


KsiazKa niniejsza jest wlasnoScia

Towarzystwa Czytelni Ludowych

Szanuj KsiagzMe!

Ksigzka mowi do Ciebie:

Jestem wlasnos$ciag ogélu, bo ze
sktadek publicznych mnie zakupiono.

Kto mnie niszczy, krzywdzi spote-
czenstwo.

Dlatego obchodz si¢ ze mna ucz-
ciwie, nie piam mnie, nie niszcz, za-
win okladka m:ja w czysty papier
i nie przetrzymuj mnie dtuzej, jak rze-

czywiscie potrzebujesz.
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PRZEDMOWA

Tym drugim tomem zamykam Historje chiopow
polskich. Dla uzupelnienia jej nalezatoby opracowac
tom trzeci, obejmujacy tworczo$¢ duchowa ludu. Ta
pracg jednak zaja¢ si¢ nie chcialem z dwoch wzgle-
dow: sad moj o wartosci tych twordw w obrebie
poezji tak dalece rézni si¢ od opinji powszechnie przy-
jetej w literaturze, ze obawiam sig¢, czy nie jest myl-
nym; do ocenienia muzyki naszego ludu, chociaz ona
wydaje mi si¢ oryginalng i pigkna, nie czuj¢ si¢ dos¢
uzdolnionym. Po przestudiowaniu dwudziestu kilku to-
moéw zbioru O. Kolberga oraz Gotembiowskiego, Z. Glo-
giera, L. Malinowskiego, Materjalow wydawanych przez
Akademje Umiejetnosci 1 in., znalaztem tak malo poezji
1 opowiesci artystycznych nawet wedlug miary niskiego
poziomu kultury, ze one nie wystarczaty mi do pod-
niesienia wysoko calej tej dziedziny objawow ducha
ludowego. Nie braklo zreszta w literaturze naszej
sagdéow podobnych. Doskonaly znawca przedmiotu
R. Berwinski y mowi : «Lud nie ma samodzielnej twor-
czo$ci ducha, a jezeli ja ma, to' w takiej tylko mierze,
jak dziecko. Sita jego ducha a raczej wyobrazni jest

* Sindja o literaturze ludowej. Poznan 1854, t. II, r.
209 i in.

Historia chlopéw II.
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raczej reproduktywng. Nie tyle stwarza, ile prze-
twarzay. Dalej i za daleko posuwa si¢ w sceptycyzmie
prof. Ii. Koneczny *  «Lud zyje po wigkszej czeséci prze-
zytkami. Jego sztuka i literatura da si¢ oznaczy¢
chronologicznie z kronik kultury szlacheckiej; ludo-
we jest po wigkszej czeSci to, co niegdy$ bylto szla-
checkiem». Poréwnajmy z temi zdaniami przeciwne:
«Poezja gminna — czytamy gdzieindziej — jestto
poezja, o ktorej marzymy w dniach naszej mlodosci,
ktorej szukamy w wieku milodzienczym, do ktorej
wzdychamy w latach dojrzatosci, w chwilach przesytu,
nudy, tesknoty. Jest to poezja, ktéora odmtadza sta-
ro$¢ zgrzybiala, co jeszcze na mogile zasadza kwiaty
zyciay. Prawda lezy gdzie§ migdzy tymi dwoma
krancami.

Jezeli nie poprzestaniemy na frazeologji i ze-
chcemy siggnaé do gruntu rzeczy, to nawet specjalni
badacze ludu nie dadzg nam w tym przedmiocie za-
dawalajacego wyjasnienia. Tak np. Z. Glogier odpo-
wiadajac na pytanie jakiego$ cudzoziemca: Czy lud
polski jeszcze $piewa? (Warszawa 1905) po-
stawione zapewne w tern znaczeniu: czy lud jeszcze
tworzy piesni, odpowiedziat tylko faktem, ze jego $pie-
wnik rozszedl si¢ w kilku wydaniach. Wogole zajg-
liSmy si¢ bardzo skrzetnie i starannie zbieraniem naj-
drobniejszych tworé6w wyobrazni ludowej a nawet ich
blahych odmian i przerobek (Wista), ale ich po-

9 Polskie Logos i Ethos. Poznan 1921. I, 60. Autor
utrzymuje, ze nawet «obrzedy weselne ludu nie sg po wigkszej
czgéci niczem innem, jak kopja zwyczajow szlacheckich». Nie-
prawda.

2) Przeglgd naukowy, 1846.
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wstawania i rozwoju nie dotkneliSmy prawie wcale.
Tak np. pozostaje dotad zagadka, kto przewaznie two-
rzy piesni — mezczyzni, czy kobiety? Materjatow
mamy bardzo wiele, wyjasnien bardzo mato.

W obecnym tomie czytelnik uzna moze za duzo
przytoczen z literatury i obliczen gospodarczych. Co
do pierwszego punktu to wydawato mi si¢ pozadanem
mozliwie najdoktadniejsze przedstawienie opinji sfer
inteligentnych, wptywowych irzadzacych wprzesztosci
lezacej po za granicami pamigci pokolen obecnie zy-
jacych, zwlaszcza Ze ta opinja stanowi wazng czes$é
historji chlopoéw polskich. Co do drugiego, to pamig-
ta¢ trzeba, ze inng ijeszcze wazniejsza czg¢$¢ tej hi-
storji stanowi rozwdj stosunku wito$cian do ziemi i jej
wlascicieli. Jak gorne warstwy spoteczenstwa zacho-
wywaly si¢ wzgledem uposledzonej i skrzywdzonej
dolnej oraz jak ta dolna posuwala si¢ na wyzszy po-
ziom gospodarczy, to prawie calo$¢ jej dziejow.

Literatur¢ pism o chtopach chcialem wyczerpaé
doszczetnie; pomimo jednak Ze zdotatem pozna¢ w obu
tomach okoto 2000 drukéw, nie udalo mi si¢ pozy-
ska¢ kilkudziesigciu, ktorych nie znalaztem, a raczej
ktorych nie znaleziono dla mnie — bo sam poszuki-
wac nie moglem — w zZadnej bibljotece publiczne;j.
Sadze jednak, ze jest to brak raczej bibljograficzny,
niz historjograficzny. By¢ moze, iz dla wyrazistosci
obrazu nalezatoby zmniejszy¢ jego materjat dowodowy,
ale niech to uczyni nastepny dziejopis, ktéremu moja
praca utatwi zorjentowanie si¢ w przedmiocie i wybor
rzeczy najwazniejszych. Pierwsze zgromadzenie wiel-
kiego materjatu zwykle przeszkadza swoim nadmiarem
jego zuzytkowaniu konstrukcyjnemu.



W opracowaniu tego tomu winienem wdzigczno$é
za ustugi kilku zyczliwym, ale najwicksza za dostar-
czanie ksigzek p. S. Dembemu naczelnikowi wydziatu
bibljotek. Pomimo jednak tych ustug nie zdolalem
otrzyma¢ kilku drukéw, ktorych uwzglednienie w tej
pracy bylo pozadane a ktore nie znajdowaly si¢
w zadnej dostepnej bibljotece.

Warszawa — Krzewnia 1926/7.



Po sttumieniu powstania Kosciuszkowskiego. Ostateczne uni-

cestwienie panstwa polskiego. W zaborze austrjackim. Pa-

tent zr. 17751 inne. Reforma Joézefinska. Robotpatent zr. 1786.

Sady dla chlopow. Mandatarjusze i Justycjarjusze. Reforma

rolna 1789. Skargi pandéw ziemskich. Patent zr. 1790. Ustawy

wtloscianskie w Rzeczypospolitej Krakowskiej. Prosba sejmh.
postulatowego z r. 1843.

Po sttumieniu przez panstwa zaborcze powstania
Kosciuszki 1 uwigzieniu czcigodnego bohatera, na kto-
rym zawisty ostatnie nadzieje gingcego narodu, Pol-
ska nie bronita si¢ juz swym mordercom nawet tak
stabym odruchem i tak stabym glosem, jakim broni
si¢ jagni¢ rozdzierane przez wilki. Trzeci jej rozbidr,
potwierdzony sromotng uchwalg ostatniego sejmu
i «sktonieniem si¢» do niej znikczemnialego krola,
byt jak gdyby spisaniem aktu zejscia panstwa pol-
skiego, ktore umarlo okaleczone, nieme i sparali-
zowane.

Chiopi nie wdziali zatoby po zabitej Polsce, bo
ona przed $miercig nie poprawita ich losu i pozosta-
wila im w spusciznie tylko obietnicg «opieki praway,
ktorej w ostatnich latach swej samoistno$ci nie pro-
bowata, a zreszta nawet nie zdazylaby urzeczywist-

ni¢ w mierze odpowiadajacej obowiazkowi i potrzebie.
Historja chlopow II. 1
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Po uniewaznieniu skapej taski sejmu Czteroletniego
przez Targowic¢ i rozwianiu si¢ uniwersalow Ko-
$ciuszki, nie pozostal zaden akt ustawodawczy, za-
pewniajacy poddanym obrone od samowoli pandw.
Nieliczne objawy zyczliwo$ci prywatnej ani swa mata
liczbg, ani zakresem nie budzity ufno$ci, zwlaszcza
ze mogly by¢ tlumaczone jako wyrazy strachul]).
Chtopi mieli w $wiezej pamigci nietylko wspomnienia
odwiecznej niewoli, nietylko okrucienstwa (na Rusi)
po sttumieniu konfederacji Barskiej2), ale takze usmie-
rzenie «zbrojném ramieniemy» skromnego ich oporu, wy-
wotanego btgedna pogloska o radykalnych postanowie-
niach na ich korzy$¢ sejmu Czteroletniego. Do tych po-
budek dotaczyly si¢ inne, rowniez silne. Bylo to niewat-
pliwie jedynie falszywa karta, rzucona w nieuczciwej
grze, ktorg mocarstwa rozbiorowe czgsto postugiwaty
sie, gdy rozpuscity wies¢, ze zamierzaly wyzwolié
chlopa polskiego, ale ta wies¢ przedostata si¢ do ludu
i osiggneta swoj skutek3. Nadewszystko wszakze

1) Na sesji sejmowej 25 maja 1792 r. niektérzy postowie
oswiadczyli, ze nadaja wolno$é wiloscianom, aby bronili oj-
czyzn¢ od najazdu. (Gazeta narodowa i obca, Nr. 43). Te
i inne nieliczne ofiary nie rozstrzygaty sprawy ogolne;j.

2) Gdy Rosjanie zdobyli Bali¢, oddali zbuntowanych chto-
pow Branickiemu, ktory «wielka ich liczb¢ kazal wywieszaé,
800 skazatl do robot publicznych, a potowg zaprowadzono do
Lwowa, gdzie, gdy trybunat zaczal proces prawny, nadszedt
rozkaz z Warszawy, aby, przerwawszy badanie, skaza¢ na
kary winnych bez dalszego wyjasniania. Wszyscy wigc od-
oddani zostali w rgce katowskie i bez réznicy podpadli karze
$mierci» (Pamigtniki XVIII w., Poznan 1867, t. VII, 57).

3) A. Ferrand (Histoire de trois démembrements de la
Pologne. Paryz 1820, II, 129) przytacza z Gazette de Leyde,



dziala¢ musiala wiadomo$¢ w znacznej poprawie po-
tozenia wloscian polskich, ktérzy przez podziaty do-
stali si¢ pod panowanie obce.

Od pierwszego rozbioru (1772—=8) historja chto-
pow polskich rozszczepita sie¢ na trzy, a od ostatniego,
na cztery odmienne. Ten okres, ktory przeciagnat
si¢ do czasu najwigkszych zwycigstw Napoleona, roz-
gromienia panstw zaborczych i utworzenia Ksigstwa
Warszawskiego (1807), szerzac od Zachodu po Euro-
pie potezne fale wrzenia rewolucyjnego i zmieniajac
ciggle uktad stosunkéw miedzynarodowych, nie stwa-
rzal warunkow, umozliwiajacych dokonywanie i utrwa-
lenie zmian w ustrojach spotecznych. Widzielismy, co
zrobita dla ludu wiejskiego duszona i dogorywajaca
Polska w ostatnich tatach swej pozornej niepodleglo-
$ci a rzeczywistej niewoli. Rosja, odrgbawszy z niej
trzy kawaty swoich lupow, nie potrzebowala tudzi¢
chtopow polskich ktamanag czuloscia 1 wlozyta na
ich karki twarde jarzmo poddanstwa, ktorego im
despotyczna, oktamujaca wolnomyslicieli europejskich,
tylko w swej rozpuscie zachowujaca liberalizm ca-
ryca, pomimo uprzednich czulych zapewnien, ulzyé
nie myslata.

Rzad austrjacki, jak zawsze obtudny i chwiejny
zwierz z migkkiemi tapami i wysuwalnemi pazurami,
usitowal osiagnaé¢ jednoczesnie rozne cele: ostabié

1773, Nr. 12, plan trzech mocarstw w odniesieniu do Polski,
ktorego art. 18 mial brzmie¢: «Chlopi beda wyzwoleni z pod-
danstwa. (de la servitude), we wszystkich parafjach wybiora
sobie wilasnych sg¢dziow, od ktéorych moga naprzod odwotywac
si¢ do pana ziemi a od niego do naczelnika okregu lub do
grodu».

1*
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w swym zaborze szlachte polska i pozbawi¢ ja
w znacznej czesci wladzy nad ludem wiejskim, ale
utrzymac ja jako podpor¢ tronu i systemu reakcyj-
nego; wyzwoli¢ nieco lud, ale nie dopusci¢ go do zu-
pelnej niezaleznosci, w tej za$ przemianie stosunkow
utrwali¢ niezgod¢ pomiedzy chata a dworem. Po
oderwaniu — a jak w swych manifestach i edyktach,
pokrywajac wstyd tacing, nazywal — «odzyska-
niu» (revindicatio) tego kawata ziemi polskiej, ktéra
ochrzczona zostata dziwnem imieniem Galicji i Lo-
domerji, zajat si¢ naprzdéd osadzeniem pompy, ktora
zawsze gleboko zapuszczat w ludno$¢ — opodatkowa-
niem. Zaraz po wkroczeniu wojsk (1772) nakazano do-
stawy w naturze wedlug lustracyj i inwenta-
rz 6w ; poniewaz za$ w tych dokumentach miescity
si¢ tylko powinnosci poddanych, wigc na chlopow
spadt caty ciezar tej ofiary. Opodatkowano jednak
wszystkie grunty, co bylo bardzo nieprzyjemna no-
woscig dla szlachty, ktérg zato uwolniono od stuzby
wojskowej. Chlopi, wycienczeni nedzg i tupiestwem
wladz austrjackich, zaczgli sprzedawa¢ inwentarz,
dany im przez dwory, i ucieka¢. Daremnie usitowano
powstrzymaé ten odptyw zakazami; zatamowano go
nieco zobowigzaniem panow do zaopatrzenia podda-
nych zbozem do zasiewu, ktoére miato by¢ zwrdcone
po zebraniu plonow 1).

Jakkolwiek pierwsze ulgi dla poddanych byty

) L. Mierostawski okreslit t¢ polityke w stowach: «Je-
dynem staraniem ojcowskiego rzadu austriackiego bylo uci-
ska¢ chtopow przez wtascicieli i rujnowaé¢ wladcicieli przez
ucisk chlopow» {Débat entre la revolution et la contrrevolu-
tion en Pologne. Lipsk 1898).
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bardzo nikle, obszarnicy przestraszyli si¢ samem pod-
jeciem reformy wloScianskiej i wystapili z projekta-
mi, dopuszczajgcemi pewne zmiany, ale zapobiegajg-
cemi radykalnym. Naprzoéd dwaj notarjusze lwowscy
ztozyli gubernatorowi memorjaly: jeden kompromi-
sowy, drugi protestujacy przeciwko opodatkowaniu
szlachty, ktora krwia przelewang za ojczyzng¢ oku-
pita sobie uwolnienie od tego cigzaru a chlopami
opickowatla si¢ zyczliwie. W adresie holdowniczym
do cesarzowej szlachta zaproponowala, azeby zacho-
wano panszczyzng, a gdyby wprowadzona zostala
ustawa wiejska (urbarium) — pozostawiono jej
swobode uzytkowania ze swych gruntow. Tymcza-
sem Marja Teresa, otrzymawszy wiadomo$¢ o nedzy
chlopow galicyjskich, ktéra naocznie sprawdzit jej
syn podczas bytnosci w r. 1774, polecita zbadac¢ ich
potozenie i przygotowac¢ podstawg do urbarium.
W r. 1775 wydany zostatl patent, w ktérym zniesiono
przymus brania od arendarzéw zydowskich oznaczo-
nej ilosci wodki; zabroniono kara¢ poddanych pie-
niedzmi, tylko chlosta w obecnosci wyzszego funk-
cjonarjusza dworskiego; pozwolono im skarzy¢ si¢ na
niesprawiedliwos¢ do wiladz rzadowych; ograniczono
ich roboty w $wigta do zaj¢¢ domowych; zastrzezono
im w dalszych podwodach zywnos$¢, potragcanie uzy-
tych na nie fur z panszczyzny i wylgczenie tego
obowigzku z czasu robdt pilnych; wreszcie polecono
wymaganie panszczyzny zastosowac $cisle do daw-
nych jej wykazow (inwentarzo6w). Zaznaczy¢ tu na-
lezy, ze o ile dawne lustracje (w dobrach koronnych),
o tyle inwentarze (w prywatnych) byly niesciste, do-
wolne a nieraz falszywe. Jeszcze za zycia Marji Te-



resy objal rzady jej syn Jozef II, mniej skostnialy
w konserwatyzmie od swych poprzednikow, ulegajacy
wpltywowi liberalnej filozofji XVIII w. i humanitar-
nym pobudkom swego charakteru. Miedzy innemi re-
formami zamierzyt on poprawi¢ potozenie ludu wiej-
skiego w calem panstwie, ale w tem dazeniu spotkat
si¢ ze skombinowanym oporem obszarnikow i st¢za-
tej w starych formach biurokracji. Rzad austrjacki
teraz 1 pozniej w tej sprawie posuwal si¢ naprzod
i cofat si¢ wstecz, zbaczal z prostej drogi i wcho-
dzil na manowce, z ktoérych nie znajdowat dobrego
wyjscia, blgkat si¢ w wielkim i ggstym lesie paten-
tow, dekretow, rozporzadzen, ktéorych przez 70 lat
do roku 1848 wydat przeszto 50 1. W r. 1781 cesarz
wydal patent (Leibeigenschaftaufhebungs-
patent) dla Czech, Moraw i Slaska. Wskazane
w nim zostaly zasady, wedlug ktéorych miaty by¢
uregulowane stosunki dworsko-poddancze i1 na tej
podstawie dokonany 'rozklad podatkéw. Wylonita si¢
naturalng koleja potrzeba zastosowania tej reformy
rowniez do Galicji, gdzie ograniczono panszczyzne
do 3 dni.

Radcg gubernjalnym we Lwowie do tego rodzaju
spraw byl Jan Koranda, ktory oswiadczyt si¢ prze-
ciw natychmiastowemu zniesieniu poddanstwa gtow-
nie ze wzgledu na gieboko zakorzenione w szlachcie

¢ Oto daty gltowniejszych: lata 1772, 1774, 1775, 1776,
1778, 1781,1782,' 1783, 1784, 1785, 1786, 1787, 1788, 1789, 1790,
1791, 1792,1797, 1798, 1800, 1801, 1802, 1804, 1805, 1806, 1807,
1808, 1809,1811, 1812, 1813, 1814, 1815, 1817, 1818, 1819, 1821,
1822, 1823,1824, 1825, 1826, 1827, 1828, 1829, 1830, 1831, 1832,
1833, 1834,1835, 1838, 1846.



7

przekonanie, ze wyzwolenie poddanych byloby dla
niej krzywda 1 gwaltem. Jeszcze energiczniej sprze-
ciwit si¢ zastgpca gubernatora L. v. Dietrichstein,
ktory wyrazil obawe, ze rozluznione wezly poddan-
cze os$miela chlopow do odnowienia wszelkich powm-
nosci i pobudzg ich do wychodztwa. Cesarz nie pod-
dat si¢ tym opinjom. Po wielu zwtokach i oporach
ogloszony zostat 1782 r. patent, w ktérym zniesiono
bezwzgledne poddanstwo (Leibeigenschaft), za-
lecono poddanym postuszenstwo panu, ale pozwolono
im zenid si¢ po prostém zawiadomieniu, poswigcac
si¢ rzemiostom, sztukom i naukom, zastrzezono zgode
pana na przesiedlenie si¢ bez optaty, zniesiono stuzbe
przymusowag, sierotom zupelnym nakazano trzyletnia
stuzbe we dworze do 14 roku. Patent w r. 1783 ure-
gulowatl potozenie czeladzi. Nastepny w r. 1784 zali-
czyl do panszczyzny wszystkie czynnos$ci uboczne,
co juz mocno wstrzasnelo gospodarstwem folwarcz-
nem. Najglebiej wszakze siggnat w stosunki poddan-
cze stynny Robotpatent w r. 1786, ktéry z ma-
femi dopelnieniami i zmianami stanowit przez 60 lat
glowne oparcie dla ustawodawstwa wloscianskiego.
Panszczyzng utrzymano w dawnych normach z ogra-
niczeniem do 3 dni w tygodniu. Praca od kwietnia
do pazdziernika miata trwaé, tacznie z positkiem,
12 godzin, od pazdzierniku do kwietnia — 8. Pod-
czas zniw pozwolono ja przedluza¢ najwyzej o 2 go-
dziny. Ci poddani, ktorzy pracowali dotad mniejsza
liczbe dni i godzin, pozostali nadal w tej samej mie-
rze powinno$ci, ale obowigzani byli do pomocy plat-
nej przy zniwach i sianokosach. Bez zgody podda-
nego nie mozna bylo dni dzieli¢, wyjawszy godziny



niepogody, powstrzymujace prace. Zabroniono sku-
pia¢ dni panszczyznianych i powolywaé catych ro-
dzin do robdt pilnych, rozdziela¢ lub powigkszac sprze-
zaje, przenosi¢ dnie zimowe na wiosenne lub jesienne,
a takze wyznacza¢ ilos¢ robot, tylko jej godziny —
wyjawszy rabanie drzewa. Chalupnicy obowiazani
byli do 12 dni w roku — jeden na miesigc. Poddany,
ktory nie stawit si¢ do roboty, musiat ja wykona¢ po-
dwojnie, ale nie wigcej, niz rozlozong po jednym dniu
na tydzien. Pracujacych mniej, niz 52 dni na rok
mogl dwor zatrudni¢ dodatkowo, ale réwniez najwy-
zej jeden dzien w tygodniu. Okre§lono zamiang pod-
wod 1 posylek na dnie robocze. Podczas sianokosdéw
i zniw zabroniono wypraw odlegtych i zalecono uni-
ka¢ ich w $wieta. Ogolna suma roczna podwdd nie
mogta przekracza¢ 20 mil wyjazdu 1 20 powrotu.
Z robot dalekich odtracono godziny przyjscia lub
przyjazdu. Zabroniono panom rozdrabia¢ grunta pod-
danych, zamienia¢ roboty panszczyzniane na inne,
nawet za oplata, lub rzemieslnicze na panszczyzniane,
zada¢ przymusowych zaj¢¢ przy splawie drzewa, to-
wieniu ryb, w browarach, gorzelniach i ogrodach,
przy obrobce Inu i konopi i t. d Zniesiono monopol
dworski w sprzedazy i kupnie produktow, optaty wa-
gowe, solowe, targowe, kwitowe, mieszkaniowe (od ko-
mornikow), obowigzek karmienia orszaku panskiego,
dozwolono poddanym bieli¢ ptétno na ich gruncie.
Uwolnieni zostali od panszczyzny: chorzy, starcy, sy-
nowie i corki pracujacy u rodzicow, gospodarze, kto-
rzy bez winy stracili domy, inwalidzi, odprawieni zot-
nierze — o ile byli tylko komornikami. W 84 para-
grafach tego patentu okreslono mne powinnosci wza-
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mian panszczyzny, jak: przedzenie, mtocenie, poshugi
dla dworu i probostwa, straz nocng, oznaczono gra-
nice uzytkowania z gruntdow, zacigganie pozyczek,
dziedziczenie osad, korzystanie z wnetrza ziemi it. d.
Wkoncu zagrozono panom karami pieni¢znemi za pod-
wyzszanie poddanym cigzaréw. Drobiazgowo$¢ tych
przepisdOw okazuje, jak liczne i splatane byty powinnos$ci
panszczyzniane i jak dalece rzad austrjacki nie za-
dowolit si¢ ogodlnemi zasadami, lecz wniknat w szcze-
goty. Jesli za§ uprzytomnimy sobie, ze w 5 lat poz-
niej sejm Czteroletni zdobyt si¢ zaledwie na ogdlnikowa
i elastyczng taske¢ w zapewnieniu wloscianom «opieki
prawa», to musi nas bardzo nieprzyjemnie uderzy¢
ta roznica.

Robotpatent niewatpliwie zapewnit wloscia-
nom znaczne ulgi, a obszarnikom odebrat znaczne
korzysci, na ktorych opieralo si¢ gospodarstwo fol-
warczne i ktérych ubytek wprowadzil do niego roz-
stroj. To tez panowie podjeli wytezone starania,
azeby go udaremni¢ a przynajmniej zlagodzi¢. Ce-
sarz, naciskany jednoczes$nie przez swa kancelarjg
1 gubernatorow, czgsciowo ulegl i rozkazal, azeby
poddani, ktérzy odrabiali panszczyzne tylko przez
2 dni w tygodniu lub mniej, podczas zniw i siano-
kosow, obowigzani byli za oznaczong optata praco-
wac dla dworu tyle, ile ich powinno$¢ nie dosiggata
najwyzszej miary tygodniowej.

Robotpatent, zdjawszy z karku wloscian
jedne ciezary — dworskie, wlozyl im drugie — pan-
stwowe. Musieli odtad ptaci¢ podatki bezposrednie
(rustykalny i kwaterunkowy), a nadto wykonywacé
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pewne czynnosci (rozmaite szarwarki, strézowanie
nocne i t. d.).

Ze star¢ w lonie rzadu i otoczeniu cesarza, z za-
biegdw szlachty usitujacej powstrzymaé zbyt mocny
rozped reformatorski monarchy, rodzily si¢ liczne pa-
tenty i postanowienia, ktorych nie wykonywano, lub
ktore okazywaty si¢. bezskuteczne. W r. 1787 oglo-
szony zostal dekret, zabraniajacy zamieniac role chtop-
skie z dworskiemi.

Najmocniejszym lancuchem poddanstwa bylo —
jak widzielismy — sadownictwo dworskie (patrymo-
njalne). Rzad austrjacki nie zerwal zupehlie tego
fancucha, ale tez nie pozostawil go wylacznie w re¢-
kach panskich i1 dolgczyt do niego wlasne ogniwa.
Ustanowit w dwoch patentach z r. 1781 cztery in-
stancje dla spraw pansko-poddanczych — zwierzch-
no$¢ dworska, urzad okregowy, gubernjum i kance-
larje monarsza. Wedlug tej ustawy kazdy poddany
winien postluszenstwo nietylko wladzom rzadowym,
ale takze zwierzchnosci dworskiej (G-rundobrig-
keit) 1 jej urzednikom. Te¢ zwierzchno$¢ stanowit
pan ziemi, przy ktorym byt sedzia i przysiggli. Po-
niewaz administracj¢ powierzano czgsto ludziom ciem-
nym i surowym, wigc zobowigzano pandéw, ktorzy
sami nie zarzadzali swemi majatkami, do utrzymy-
wania urzednikéw, z ktorych powstali sromotnej pa-
migci mandatarjusze ), wladze sadownicza za$

C Byly to dziwne, jednoczesnie upodlone i nieszczesliwe
twory pomystowosci biurokracji austrjacldej. Policjanci rza-
dowi i zarazem oficjaliSci prywatni, zalezni od urz¢du cyrku-
larnego iplatni przez pandw ziemskich, znajomi i ptatni denun-
cjanci osob $cigajacych, ukrywajacych si¢ we dworach, znajdowali
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wykonywali nie wiele wigcej od nich warci justy-
cjarjusze. Procedura byla szczegélna. Winny
wzgledem zwierzchnosci podlegat naprzoéd badaniu
sedziego lub dwodch powaznych i bezstronnych sgsia-
dow. Jezeli ci uznali jego usprawiedliwienie za klam-
liwe, zwierzchno$¢ wymierzalta kare, o ktorej ze szcze-
gétowym protokolem donosita urzgdowi okrggowemu
(Kreisamt). Jezeli winnemu kara ta wydala si¢
niestuszng, mogl on jg zaskarzy¢ piSmiennie, ale to
nie wstrzymywalo jej wykonania. Karami byty: areszt
o chlebie i wodzie, ci¢zka robota, kajdany, usunigcie
z osady. Gdy pan zatrzymal wi¢znia w areszcie dtu-
zej, niz 8 dni, winien byt zawiadomi¢ o tem wladzg.
Chlosta nie byta dozwolona, ale wedlug rozporzadze-
nia z r. 1802 moégl on jej zazadaé po zlozeniu w urze-
dzie okr¢gowym $wiadectwa lekarskiego o stanie zdro-
wia skazanca. Poddany, majacy jakie$ zadanie lub
skarge na pokrzywdzenie go przez zwierzchnosé
dworska, musial naprzod do niej zwrdci¢ si¢ z za-
zaleniem. Nastgpnie to zazalenie posuwalo si¢ wolno
po stacjach apelacyjnych dlugg i kreta droga forma-
listyki, obcigzona tyloma zastrzezeniami, ze tylko nie-
wyczerpana cierpliwo$¢ chlopska mogla si¢ go nie
wyrzec. Poniewaz skargi poddanych musiaty by¢
wnoszone pismiennie, wiec je uktadat zwykle jakis
pokatny doradca, ktory, ujawszy ciemnych chlopow
w swe szpony, nie predko ich wypuszczal i nienasy-
cenie wyzyskiwat. Jesli do tego dodamy przekupstwo

si¢ zwykle migdzy miotem a kowadlem zwlaszcza podczas
spiskow 1 rozruchow. Smutne i demoralizujace ich polozenie
przedstawia B. Lozinski w Szkicach z historji Galicji XIX w.
Warszawa 1913, s. 132.
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nikczemnych urzgdnikéw, to nie zdziwi nas, zZe tego
rodzaju sprawy ciagnely si¢ nieraz 20—30 lat. Glow-
nym za$ a czesto jedynym ich rezultatem bylo ro-
sngce obustronne potarganie stosunkow, rozjatrzenia
osobiste 1 szkody gospodarcze.

Chlopi albo odrabiali panszczyzng Zle, albo nie
chcieli odrabia¢ jej wcale, za co otrzymywali plagi.
Justycjarjusze, licho platni a majacy pod swem za-
wiadywaniem okoto 20 dominjow, nie odwiedzali swych
rewirow calemi latami; wyreczali ich oficjali$ci dwor-
scy, nieznajacy zupeinie prawa, oraz ciemni, biedni
i przedajni mandatarjusze. Wogoble panowat zamgt,
bezprawie i samowola.

Pomimo to wszystko, pomimo wyzysku podat-
kowego, pomimo zachowanej panszczyzny i nieco
ztagodzonego sadownictwa dworskiego, pomimo utrud-
nionego 1 falszowanego wymiaru sprawiedliwosci,
w murze wieziennym poddanstwa wybite zostalo ma-
lenkie, okratowane okienko swobody, przez ktore
chtop dostrzegal gwiazde nadziei lepszego losu.

Po dlugiem wahaniu, sporach migdzy wtadzami,
rozbiorach i krytykach projektow, ogloszono w r. 1789
reforme rolng (Steuer-u. Urbarialregulirung).
Wszystkie grunty bez wzgledu na ich wlasnos$¢ (pan-
stwowe, duchowne, prywatne i t. d.) poddane zostaty
jednakowemu opodatkowaniu. Wszystkie powinnos$ci
poddancze zamieniono na czynsze, chociaz pozwolono
zawiera¢ uklady na robocizng. Ustawa obowigzy-
wata od 1 listopada 1789 r.; azeby jednak ulatwic
dworom nowy system gospodarowania, zobowigzano
wloscian pracowaé¢ wedlug dawnego do 1 pazdzier-
nika 1791 r. «Te¢pa masa ludno$ci — moéwi niemiecki
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historyk tego przedmiotu Mieses *— przyjeta -wszyst-
kie dobrodziejstwa bez oznak wdzigcznosci. Zato-
piona w zyciu codziennem nie rozumiata ona wcale
walki, ktoéra o jej los wybuchta migdzy panstwem
a panami ziemskimi». Szlachta, nieprzyzwyczajona
do placenia podatkow i zrosta z panszczyzng, uru-
chomita wszystkie $rodki obrony swoich interesow.
Za posrednictwem deputatow ztozyla memorjal, do-
wodzacy, ze reforma rolna w Galicji prawnie prze-
prowadzi¢ si¢ nie da, a przeprowadzona gwaltem
wywota powszechng ruing gospodarcza. Cesarz opie-
rat si¢ tym naleganiom, ale wkoncu ustgpil. Miat on
podobno odebra¢ list od jakiego$ szlachcica, ktory
mu czarnemi barwami odmalowal polozenie obszar-
nikow galicyjskich. Przestat to pismo gubernatorowi
hr. Erigido, poczem zwotano komisje, ktora uchwa-
lita wstrzymac¢ reforme. Chiopi jednak nie przestali
domagac¢ si¢ wprowadzenia jej i odmawiali wykony-
wania robdt, do ktérych zmuszano ich silg zbrojna.
Ich oporem kierowata rozpacz. W licznych bowiem
podaniach, ktére panowie ztozyli rzadowi podczas
zimy 1790 r., wiele méwiono o cierpieniach szlachty
i duchowienstwa z powodu nowych zarzadzen, lecz
ani stowa o potozeniu chlopow. Tegoz roku umart
Jozef I, a wraz z nim zgasta reforma rolna.

Po wstapieniu na tron Leopolda komitety szla-
checkie wystaty delegatow na powitanie nowego ce-
sarza, do ktorych dla nadania im powagi urzedowe;j
dotaczono przedstawicieli Wydziatu Stanowego. Owo-
cem tej wyprawy byt patent w r. 1790, przywraca-
jacy w podatkach i1 powinnosciach poddanczych
dawne stosunki, zobowigzano tylko panow do drob-
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nych ulg dla wloscian, oraz do przyj¢cia na siebie
potowy podwyzki podatku gruntowego i roli pobo-
row. Ta rola sekwestratorow, moze narzucona pa-
nom z podst¢png rachubg zohydzenia ich wobec ludu,
osiggata swoj skutek w jeszcze wigkszem podraznie-
niu jego nienawi$ci. Wystancy szlacheccy jednak
zadali daleko wigcej. Przedewszystkiem pragneli kon-
stytucji, zapewniajacej ich stanowi szersze swobody
i przywileje. Odnosnie do chtopow proponowali zagro-
zi¢ panom za uciemi¢zenie poddanych karg pieni¢zng
dwukrotnej jego warto$ci a inwentarze uznaé za do-
kumenty publiczne, ktére moga by¢ zmieniane tylko za
zgoda dwustronng i dokonac ich rewizji. Powierzono
te sprawe M. v. Ainserowi, ktory oswiadczyl si¢ prze-
ciwko przywroceniu powinnosci panszczyznianych
i za potrzeba rewizji. Wobec tego delegaci przestali
zada¢ uniewaznienia ustaw Jozefinskich I).

Z pierwszego rozbioru Polski (1772) Austrja otrzy-

b M. Drdacki, Die Frohnpatente Galiziens, Wieden 1838.
L. v. Mieses, Die Entwickelung des gutslierrlich-bduerliclien
Verhdltnisses in Galizien (1742—1848), Wieden 1902, praca
gruntowna i wyczerpujaca, nacechowana jednak wyrazng nie-
checig do szlachty polskiej i sympatja do rzadu austrjackiego,
usprawiedliwianego z niewatpliwych 1 cig¢zkich przewinien.
Monografje: A. Krzysztopora, O urzgdzenia stosunkow rolni-
czych w Polsce (wyd. 2), Poznan 1859 i A. Lubicza (S. Kozic-
kiego), Sprawa wloscianska w Polsce porozbiorowej, Krakow
1909, obok wielu cennych, chociaz niezawsze bezstronnych
uwag, uwydatniajag gtowne momenty tego okresu. Natomiast
odnos$ne karty w dzietach E. Stawiskiego, Poszukiwania do
Mstorji rolnictwa krajowego, Warszawa 1857, W. Grabskiego,
Historja Towarzystwa Rolniczego, 1, Warszawa 1904 i in. za-
wieraja nietylko wywody i sady powierzchowne, ale nawet
twierdzenia nieuzasadnione.
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mala w swym dziale, obok ksi¢stwa oswigcimskiego
1 Zatorskiego oraz poludniowych czg¢sci wojewddztwa
krakowskiego 1 sandomierskiego, ziemig, stanowigca
p6zniej Galicje wschodnig z ludno$cig ruska. Do niej
tez przewaznie odnosity si¢ ustawy rolne i w nigj
glownie zaczeta si¢ nienawis¢ do pandw, oprocz po-
wodow ekonomicznych podsycana nadto odmiennoscia
plemienna. W trzecim rozbiorze (1795) zabrata Au-
strja kraj miedzy Bugiem, Wistg i Pilica, czyli, oprocz
poludniowej czesci podzniejszego Krolestwa, Galicje
Zachodnig, na ktdéra rozciaggnigto poprzednie ustawy.
Wsp6lnos¢ zbrodni dokonanej na Polsce zwigzala
Austrj¢ z Prusami, ktoére oddzialaly na jej polityke
wewnetrzng. W r. 1798 wydany zostat patent, przy-
wracajacy dawne stosunki wiejskie i pozostawiajacy
usuwanie powinno$ci panszczyznianych uktadom stron
zatwierdzanym przez urz¢dy okregowe. Wkrotce Au-
strja wpadta w otchtan klesk politycznych i wojen-
nych; zdruzgotana piorunami Napoleona nie miala
ani sily, ani ochoty do przeksztalcania stosunkéw rol-
nych w Galicji, zwlaszcza Ze ja na pewien czas mu-
siala odda¢ Ksigstwu Warszawskiemu.

Traktat wiedenski 1815 r, ktory przeciat krot-
kie istnienie tego okaleczonego tworu politycznego
zburzyl pospiesznie i samowladnie budowane pan-
stewka Napoleonskie i na ich gruzach wznidst ogromne,
duszace wolno$¢ panstwo wigzienne «§wigtego» przy-
mierza Rosji, Prus i Austrji, uznal miasto Krakow
z okregiem (20 mil kw. i okoto 100,000 mieszkancow)
za «wolne, niepodlegte i neutralne na wieczne czasy
pod opieka — jak napisano, a pod gwaltem — jak
si¢ okazalo —trzech mocarstw». W pierwotnem brzmie-
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niu dolgczonej do tego aktu konstytucji powiedziano
o wloscianach tylko, ze «prawa rolnikow bedg utrzy-
mane». W nastgpnem, zmienionem rozwini¢to ten (3)
artykul: «Kazdemu wie$niakowi wolno jest przenies¢
swoja osobg, rownie jak swoja wlasno$¢ wedle form
ustawami przepisanych. Stosunki wlo$cianina do wta-
sciciela okresla umowa, domniemana lub wyrazna,
ktora powinna by¢ §cisle zachowana. Odnos$nie do ziemi,
uzyczonej wloscianinowi dla uprawy, nalezy go uwa-
za¢ za jej dzierzawceg, optlacajacego dzierzawe badz
pienigdzmi, badz ziemioplodami, badz poslugami oso
bistemi. Zarowno wlascicielowi, jak dzierzawcy wolno
zrzec si¢ umowy domniemanej i zawrze¢ nowa. Kazdy
rolnik ma niezaprzeczong mozno$¢ uzywania wszel-
kich praw cywilnych i politycznych, czynnych i bier-
nych, jesli posiada wilasnosci, wymagane przez kon-
stytucje. W obliczu prawa wszyscy obywatele sa
rowni 1 wszyscy pozostaja pod rowna jego opieka
bez réznicy standow i potozenia». Rzadem rzeczypo-
spolitej byt senat z 12 czlonkdéw, ciatem ustawodaw-
czem — zgromadzenie reprezentantow. Azeby wejs¢
do pierwszego, trzeba bylo, migdzy innemi warun-
kami, mie¢ wtasnos¢ nieruchomsg, placaca 150 =zt
pois, podatku gruntowego. Azeby wej$¢ do drugiego
w charakterze deputowanego od gminy, trzeba byto
oprocz powyzszej wlasnosci ziemskiej, nadto «od-
by¢ zupely kurs nauk w uniwersytecie». Ponie-
waz wysokie kwalifikacje wymagane byly réwniez
dla urzgdoéw, przeto prawa polityczne dla wiloscian
byly tylko pustem slowem: zaden chiop ani w sena-
cie, ani w zgromadzeniu reprezentantow, ani w urze¢-
dach nie zasiadat. Pelnomocny komisarz cesarza au-
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strjackiego, wreczajac akt konstytucji przedstawicie-
lom Wolnego Miasta (1818), wypowiedzial gérnolotng
mowe, wyliczajaca nadzwyczajne.taski dworow mo-
carstw opiekunczych, w ktorej narysowatl
stoneczny obrazek przysztosci. «W krotkim lat prze-
ciggu dojrzeja pod troskliwa opieka czasu $wiezo za-
fozone instytuty nauk i pocieszajaca zorza powszech-
nego oswiecenia wzejdzie niedtugo. Wtedy to nieje-
den syn kmiecia, zalecony przymiotami lub wsparty
szcze$ciem, moze osiggnaé pierwsze stopnie urze-
dow, a chociaz wzigl zycie w zapowietrzonej lepiance,
jednakze wystapit naksztalt picknej gwiazdy, aby
w gmachu senatu, w kole prawodawczem na krzesle
sedziego, zacnoscia cztowieka, wladzami umystu i cnota
obywatelska $rod innych potyskaé». Niestety, w ciggu
30 lat istnienia Kzeczypospolitej Krakowskiej ani razu
zadna taka gwiazda z zapowietrzonej lepianki w zad-
nej z tych konstelacji nie zajasniata.

Ustanowiona przez «dwory opiekuncze» komisja
organizacyjna, bedaca ich organem nadzorczym i fak-
tycznie rzadzacym, polecita wladzom opracowanie
szczegblowego, poprawionego statutu dla tego drob-
nego panstewka. Zadanie to rozdzielono migedzy 8 ko-
misyj, migdzy ktéoremi bylta osobna wloscianska, ma-
jaca uregulowac¢ stosunki w 34 wsiach urzedowych
i 48 duchownych wedtug nastgpujacej instrukcji:

Po zniesieniu w b. Ksiestwie Warszawskiem nie-
woli osobistej pozostal tylko taki stosunek, jaki za-
chodzi miedzy wilascicielem ziemi a dzierzawcg, jed-
nakze dobro publiczne wymaga jeszcze, azeby wlo-
Scianie stali si¢ wlascicielami ziemi, bo stad wy-
ptywa pewno$¢, ze ona nietylko uprawiana bylaby

Historja chlopéw XL 2
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przez nich z wigksza pilnoscig, ale wzrostaby oswiata
w tej klasie ludu. Gdy jednak nagle w tej sprawie
postepowac nie mozna, przeto opiekuncze dwory po-
stanowily podja¢ naprzod proby w dobrach rzado-
wych 1 duchownych, ktore okaza innym (panom pry-
watnym), w czem nalezy je nasladowac i czego uni-
ka¢. Zgodnie z tym pogladem instrukcja zaleca Ko-
misji wloscianskiej obudzi¢ we wloscianach dobr rza-
dowych i duchownych che¢ osiagnigcia wilasnosci
gruntowej przez zamian¢ panszczyzny na Czynsz,
ktory nalezy zapewni¢ w cenie dwoch gatunkow
zboza, zyta i jeczmienia, jako najmniej ulegajacych
wahaniom w swej wartosci, i pozwoli¢ ptaci¢ go pie-
nigdzmi wredlug cen targowych przecietnych z lat 25.
Przy zamianie panszczyzny na osep liczy¢ jeden
dzien sprze¢zajny za 3 II2 garnca zyta. Uznano dalej
za pozadany rozdziat catych folwarkow lub ich cze-
$ci pomigdzy wloscian, przyjmujac za najwicksza
miar¢ osady 40 morgéow chetminskich. Co pozostanie
po tym rozdziale, miano przez licytacj¢ wypuszczac
w dzierzawe dziedziczng. Pozostawiono komisji za-
wieranie uméw czasowych lub wieczystych. Azeby
powstrzymac¢ pijanstwo, nakazano odebra¢ propina-
cje zydom. Polecono wreszcie zaktada¢ zbozowe ma-
gazyny wiejskie, wprowadzi¢ ubezpieczenie od gradu,
ognia i1 zarazy na bydlo, znies¢ wspolne pastwiska
i stuzebnosci lesne, uregulowacé dziesigciny.

Te korzystne dla wloScian zamiary i postano-
wienia ulegly skrzywieniom pod wlywem staré mie-
dzy organami ustroju karlowatej Rzeczypospolitej
Celem «opieki» mocarstw rozbiorowych, ktore ja po-
zostawity pod swojem zwierzchnictwem, bylo nietyle
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uszczeSliwienie ludu wiejskiego, ile uczynienie zen
zywiotu wystugujacego si¢ ich widokom i wrogiego
szlachcie. Senat mial by¢ samodzielng wtadza pan-
stewka, a musial stucha¢ rozkazéw «dworéw opie-
kunczych»; nietylko Komisja organizacyjna, ale row-
niez powolana przez nig Komisja wloscianska byta
od niego niezalezna. W tych stosunkach tarcia byty
nieuniknione i dla sprawy wloscianskiej szkodliwe.
Protestowat Senat przeciwko odsunigciu go od niej,
skarzyli si¢ na niesprawiedliwo$¢ bezposrednio inte-
resowani. Biskup krakowski Woronicz, bronigc osob
duchownych, pisat w odezwie do senatu (1822 r.):
«Jezeli koniecznie i nieodstepnie wszystko, co jest
starem i do$wiadczonem, ma ustapi¢ nowosci, podaje
na to sposob komisja, rownajac stosunki wloscianina
wzgledem wlasciciela ziemi do natury i zasad kaz-
dej innej dzierzawy. Tej za$ pierwsze wyobrazenie
stoi na tem, aby obie strony kontraktujace wspolna
i dobrowolna umowa przyrzeczone sobie uzytki za-
bezpieczyty. Inaczej nowourodzone usamowolnienie,
z wloscianskiej tylko strony popierane, wlozyloby na
kark wilascicieli stare feudalne uniewolnienie, skoro
im wolno$¢ zupehlie rozrzadzania swoja wtasnos$cia
odjeta zostanie. Ale nie idzie tu o samg zamiang ro-
bocizny na gotowa w pienigdzach odptate. Nikt si¢
zapewne od niej nie usunie, skoro z doswiadczenia
uwierzy, ze tatwiej jest rolnikowi w kraju naszym
gotowy grosz z kalety wytrzasnac, niz si¢ z niego
kwitowa¢ nic go nie kosztujacym czasem i rg¢koma,
ktoremi dotad wiasciciela gruntu zaspokajat. Zaza-
lenia przetozonych klasztorow dowodza, ze sg zna-
gleni nakazem komisji wloscianskiej do odstapienia
2+
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wlasnych gruntow folwarcznych dla wloscian a za-
chowania ich dla siebie w takiej tylko czastce, ktora
im zadnej dogodnosci gospodarczej przynie$¢ nie moze.
Takie przelanie wlasnos$ci, prawdziwa aljenacj¢ sta-
nowiace, przechodzi ich mozno$é, wikla sumienie,
targa przysiege, poddaje ich pod surowo$¢ praw ko-
$cielnych, ktore takich rozpraszaczow uposazen ko-
scielnych od wszelkich nadal urzedéow odsadzajg» —
it d

Uzasadnienie protestu, w koncowych zdaniach
naiwne, w poczatkowych oznacza ten punkt widze-
nia, z ktérego patrzyli na reform¢ wtoscianskg pra-
wie wszyscy jej zwolennicy a zarazem Kkrytycy Ow-
cze$ni. Prawo wlasnosci uwazali oni za «Swigtey,
ziemie¢ — za wilasnos¢ dotychczasowych jej panow,
a wigc odstgpienie jej osobom obcym — za akt dwu-
stronnej umowy, do ktérej zadna wladza panstwowa
wtracaé si¢, a tern mniej zmusza¢ nie powinna.

Pomijany i lekcewazony przez Komisje¢ wloscian-
ska Senat, ktory do r. 1825 utrzymywat z nig zwigzek
w regulowaniu stosunkoéw rolnych, zerwat go zupetnie,
a gdy przytem zaczely sic mnozy¢ skargi nawet ze
strony wlos§cian na przecigzenie w oplacie czynszow,
wyznaczona zostata komisja nadzwyczajna, ktora, roz-
poznawszy zazalenia, sprawozdanie Komisji wto$cian-
skiej i ztozony w imieniu Senatu memorjal K. Wielo-
glowskiego, wydata (1833) nowa instrukcje. Zmienita
podstawe do obliczania czynszu wieczystego z cen
zboza, zmniejszajac o potowg warto$¢ zyta do 8 zi,
a jeczmienia do 5. Zmniejszyla rowniez warto$¢ dnia
sprzgzajnego do 1z a pieszego do 12 gr. Nadwyzke
wedlug tej normy czynszow w dobrach rzadowych
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potracono z opiat biezacych. W dobrach duchownych
wyréownano ubytek dochodow, znizono podatek ofiary
z 40 do 24 groszy, place za$ ksiezy (kongrug)
podniesiono do 1800 zi. Dziesigciny w naturze za-
mieniono na pienigdze drogg uktadow, zatwierdzonych
przez Senat. Zniesiono laczng odpowiedzialnos¢ rol-
nikow za wyplate wieczystego czynszu. Najmniejsza
przestrzen gruntu oznaczono na 5 morgdéw. Redukcje
czynszoOw wieczystych 1 zamian¢ dziesigciny poru-
czono Senatowi; poprawienie klasyfikacji gruntow
i zastosowanie nowych zasad w dobrach rzadowych
i duchownych i1 sporzadzanie nowych kontraktow —
Komisji wloscianskiej, zakres§lajac dla catej reformy
termin dwuletni.

Komisja wloscianska starata si¢ rowniez o pod-
niesienie oswiaty ludu. W r. 1843 bylo w okrggu
krakowskim 42 szkoty dla chlopcow i 15 dla dziew-
czat z ogodlng suma uczniow i uczennic 3071.

Dla uzgodnienia przepisOw i usunigcia watpli-
wosci Senat z reprezentacjg krajowa wydat (1844 r.)
ogb6lng ustawe, ktorej gldwna osnowa wyrazala sig
w nastepujacych postanowieniach co do prawa wia-
snosci. W dobrach rzadowych i duchownych prawo
to obejmowato uzytkowanie z gruntdOw oczynszowa-
nych, budynkéw, inwentarzow i zasiewoéw. Dla od-
stapienia (aljenacji) ich potrzebne bylo pozwolenie
wlasciciela 1 rzadu. Posiadtosci kmiece mogly by¢
dzielone tylko na dwie cze$ci. Nie wolno byto ich
obdluza¢. W braku testamentu spadkobiercy zmar-
fego wloscianina mogli prowadzi¢ gospodarstwo lacz-
nie przez rok dla namystu, czy majg posiadtosci utrzy-
maé¢ w spotce, czy oddac ja jednemu z obowigzkiem
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sptaty innych, czy tez sprzeda¢ obcemu. W razie
niezgody miedzy spadkobiercami co do posiadania
i splaty, rozstrzygata spdr licytacja z wylaczeniem
0sob obcych; gdyby za$ zaden z nich nie chciat utrzy-
mac si¢ przy gospodarstwie, licytacja odbywala si¢
bez tego wylaczenial).

Samowola i przymusy, wywierane przez «opieke»
trzech mocarstwv na malenka i bezwtadng Ezeczpo-
spolite¢ Krakowska, stanowiag rachunek ich gwaltow,
ale ich $rodki stosowane do poprawy potozenia wto-
$cian, chociaz natchnione zta mys$la polityczng, sta-
nowig odmienny od poprzedniego rachunek pewnej
zashugi, odbijajacej si¢ postepowo od przezytkowych
warunkow zycia ludu wiejskiego w reszcie zaboru
austrjackiego, a zwlaszcza w rosyjskim, gdzie wing
niedbalstwa z obcym rzadem dzielit wltasny — pol-
ski. To tez w minjaturowem panstewku lud ten zyt
szczesliwiej.

Pomimo jednak tej zastugi ow lichy, z trzech
stron na ostre wiatry odslonigty krakowski szalas
polityczny w stylu Metternichowskim, nie usprawied-
liwiat tych kadzidet, ktéoremi go uczczono i ktore
wowczas upajaty pochlebcow swa rozkoszng wonia,
a ktore nas dzi$ odrazaja swym wstretnym dymem.
Mozna przebaczy¢ hr. Sweerts-Sporkowi, petnomocni-
kowi Austrji, gdy przy wreczaniu konstytucji w pe-
kajacych od przesady stowach wolal: «Szczgsliwy je-
ste§ ludu krakowski, jezeli, roztliwszy w swoich du-
szach ogien $wigty, Srodkami r¢ka opiekunow wska-

) Projekt do ustawy oposiadlosciach wieczystych w do-
brach narodowych i instytutoivych, druk bez roku i miejsca.
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zanemi i chwale nowej ojczyzny (!) rozszerzajac, wy-
wigzesz si¢ z dlugu wdzigcznosci wzgledem najja-
$niejszych monarchow». Ale trudno rozgrzeszy¢ ze
shuzalstwa, czy z nierozumu ks. Dobieckiego, ktory
w sejmie prawit: «Najwyzszej liberatno$ci najjasniej-
szych protektorow Rzeczypospolitej a nieSmiertelnych
uspokoicielow nieszczes¢ Europy wyrdwna nieogra-
niczona wdzigczno$¢ Rzeczypospolitej Krakowskiej».
Konstytucj¢ nazwat on «ojcowskiem pismem dla ulu-
bionych dzieci, ktore nie moze by¢ zatarte wiekow
liczba, bo wyryte na najwdzigczniejszych sercach
naszych i naszych potomkowy.

W r. 1846 po sttumieniu rozruchow «dwory opie-
kuncze» wecielity Krakéw z okregiem do monarchji au-
strjackiej pod nazwa Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego.
Odtad jego dzieje splatajg si¢ z dziejami catej Galicji. Po
tem zjednoczeniu kancelarja nadworna wydala dekret
potwierdzajacy wloscianom posiadanie ziemi zajetej
przez nich od r. 1815 i zakazujacy panom powigk-
szanie powinno$ci.]) Pomimo tego zjednoczenia dzieje
wloscian w Ksiestwie Krakowskiem i Galicji przez
pewien czas maja odmienne tory, zalezne od rdéznicy
ustaw 1 stosunkow, ktére stopniowo usuwano i za-
ktadano tor wspdlny.

Cesarzowa Marja Teresa oraz jej syn Jozef II
wydali (1775 i 1782) patenty, ustanawiajace w Gali-

Y W. Kopff Urzqdzenie wioscian w Bzeczypospolitej Kra-
kowskiej, Lwow 1888 i tegoz Wspomnienie z ostatnich lat Bz.
Krak. Krakéw 1906. Autor jako senator mial moznos¢ pozna-
nia i przedstawienia rzeczy gruntownie. Peilny tekst doku-
mentow zawiera praca A. Tessarczyka Rzeczpospolita kra-
kowska, Krakow 1863, szczegdlnie str. 19—22, 33—35,44—47,96.
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cji sejm postulatowy. Oba te patenty nie we-
szty w zycie. Wskrzesit je Franciszek I % ktory po-
dzielit spoteczenstwo na cztery stany: duchowienstwo,
magnatow, rycerstwo i mieszczan krolewskich, kto-
rych reprezentowal tylko Lwow. Cialem przeznaczo-
nem do wykonywania woli monarszej byt Wydziat
stanowy, ktéoremu, zarowno jak sejmowi przewod-
niczyl prezydent gubernjum. Sejm nie mial prawa
wnosi¢ i uchwala¢ zadnych praw, obowigzany byt
tylko spetnia¢ rozkazy cesarskie, wolno mu bylo
wszakze zanosi¢ modty do tronu, prosi¢ o to — jak
go trafnie okreslit Smolka — czego krajowi nigdy
nie dawano i dzickowa¢ za to, co wprawdzie da-
wano, o co jednak kraj nie prosit i co mu si¢ na nic
nie moglo przydac 2.

Wiloscianie galicyjscy otrzymali odrzadu nie tyle,
ile nalezato im si¢ stusznie iile zadali, ale otrzymali coS,
coim zmniejszalo cigzar zycia i obiecywato zupeine jego
zrzucenie. Zaczg¢li wigc uwazac si¢ za «cesarskich» inie
pragneli wcale powrotu rzagdoéw polskichs). Pomagata im

'] Taka czul odraz¢ do wyrazu konstytucja, ze gdy
jego lekarz przyboczny w rozmowie wyrazit si¢, Ze cesarz ma
«silng konstytucje», ten odrzekt oburzony: «Panie Stifft, tego
stowa nie chc¢ od pana stysze¢. Moéw pan, ze mam wytrwala
naturg, albo — dobra kompleksje, ale zadnej konstytucji nie
mam i nigdy jej mie¢ nie bede» (Lozinski. Szkice, 17).

2) Dziennik 1848-9 r. Warszawa 1913 — w mowie sej-
mowej 17 sierpnia 1848 r.

3) K. Borkowski, uczestnik wyprawy Zaliwskiego opo-
wiada (Pamietnik historyczny w wyprawiepartyzanckiej, wyd. 2.
Lipsk 1863, s. 49): «Gdy zapytatem (zolnierzy), czy jestescie
Polacy? — «Nie — odpowiedzial jeden po polsku — jesteSmy
z Galicji, kraju cisarskiego». — A Galicjanie czyz nie sg Po-



25

w tem przeradzaniu si¢ zgraja urz¢dnicza, moralnie
nikczemna, ktéra gorliwie pracowata nad jatrzeniem
ludu przeciwko panom. Osiggata swdj cel tem la-
twiej, ze ogot szlachty pozostawal ciggle zaczarowany
dawnemi korzy$ciami poddanczo-panszczyznianemi
1 niewzruszong wiarg w «$wictos¢ wilasnosci» swo-
jej ziemi, nie rozumial potozenia i nie widziat nie-
bezpiepieczenstwa. Rozumialy to i widzialy $wia-
tlejsze $rod niej jednostki. Pod ich wptywem, a gltow-
nie pod wplywem downdzen $wiatlego i energicznego
obywateta Tadeusza Wasilewskiego, ktory, zwalcza-
jac zbyt wstrzemiezliwy memorjal hr. K. Krasickiego,
wykazat konieczno$¢ rozszerzenia reformy daleko
poza granice interesu szlacheckiego, sejm 85 glosami
przeciw 15 postanowil (1843) prosi¢ cesarza o upo-
waznienie do utworzenia komisji, ktoraby «z ogledna
roztropnoscig» zbadala stosunki pansko - chtopskie
i przedstawita wnioski. Rzad, strzegacy pilnie za-
sady, azeby wloscianie otrzymywali wszystkie dobro-
dziejstwa tylko od niego, jak to pdzniej czynit rosyj-
ski, prosbe t¢ odrzucil. Zgodzil si¢ jedynie na inna,
uchwalong w roku nastgpnym, azeby wyznaczono
komisj¢ do utozenia ksigg gruntowych, ktore stuzy-
lyby za podstawg do rozstrzygnigcia sporéw, do upo-
rzadkowania stuzebnosci i do opracowania planu re-
gulacji stosunkow. Ale gdy komisja wystapita z prosba

lacy? — «0 nie, my wszyscy Jestesmy poddani naszego naj-
jasniejszego cisara». Por. K. Slotwinski, Katechizm podda-
nych galicyjskich, 1832. Autor daje bardzo szczegdétowe odpo-
wiedzi na pytania dotyczace praw i obowiazkow wzgledem
rzadu i dwom. Z tych objasnien mozna odtworzy¢ caly obraz
potozenia chlopéw galicyjskich w tej porze.
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0 rozszerzenie zakresu jej dziatania w kierunku za-
miany panszczyzny na czynsz oraz ich skupu, zanim
przyszta odpowiedz z Wiednia, wybuchto powstanie,
w ktorem na materjat palny zmieszaly si¢ trzy rozne
pierwiastki: gorgczkowy i hazardowny radykalizm
patrjotow, ciemne okrucienstwo podburzonego Iludu
1 nikczemno$6 rzadu.

IL.

Zawiazki spiskow. Radykalizm emigracji. Mtoda Polska. Sto-
warzyszenie Ludu Polskiego. Konarski, Dembowski, Wi§niow-
ski, Wesolowski. Towarzystwo Demokratyczne, jego oddziaty
i manifest. Polemika w sprawie ludu. Wyprawa Zaliwskiego.
Powstanie, pogrom i rzez galicyjska. Szela i rzad austrjacki.

Zdaje sig, ze pierwszych pobudek do agitacji
rewolucyjnej i1 spiskow, majacych na celu wyzwole-
nie ludu wiejskiego, nalezy szukaé¢ we wplywie po-
stepowania Kosciuszki. Sam on byl stanowczym prze-
ciwnikiem wszelkich sprzysiezen, wybuchow i gwal-
tow rewolucji spotecznej, ale przez swoje uniwersaty,
zmniejszajace cig¢zar poddanstwa i powotanie chlopow
do wojska, w ktoérem oni odznaczyli si¢ $wietnie, rzu-
cit w umysty demokratyczne pierwsze iskry zapatu
do tajemnego dziatania na ich korzys¢ i podniecania
ich do buntu. Uczestnicy powstania KoS$ciuszkow-
skiego Gorzkowski, szlachcic z ziemi Warminskiej
i Perles, geometra, rozpoczgli w r. 1796 radykalna
agitacje $réd wloscian. «Widzicie — mowil pierwszy,
kreslac kota na piasku — oto jest nasza wie$ a obok
cztery wsi przylegte. W tych pigciu wsiach jest pa-
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néw czterech a was 230. Tak jest dalej. Miedzy Bu-
giem, Liwem, Wieprzem i Wisla, jak obliczylem, zyje
we wsiach okolo 60,000 zdrowych i mocnych ludzi,
a panow okoto 100, ktorzy sa chorzy i stabi. Niech
si¢ chtopi tylko porozumia z sobg i powiedzg panom:
[«Obeemy by¢ wolni. Jesli nas wyzwolicie — dobrze,
lajesli nie —wszyscy zginiecie, bo niesprawiedliwie jest,
pibysmy my i nasze dzieci za was cierpieli». Otoz chtopi
[przez jedno stowo zostang wolni. Ale nie dosy¢ tego,
Itrzeba koniecznie namowi¢ si¢ z tymi, ktorzy mie-
[szkaja za Bugiem, za Wisla, na Busi i Litwie. Gdy
Wwszyscy razem powstang, nastapi taka wolno$¢ mie-
mzy ludem, jakiej nigdy nie znano. Kiedy nas bedzie
Iwielka liczba, to jednej nocy we wszystkich wsiach
[uderzymy we dzwony, zapalimy drzewa po lasach,
jak je wam pokazg, o czem my tylko bgdziemy wie-
dzieli. Ktéz nam co zrobi, gdy wszyscy wezmiemy
si¢ za rgce, z kosami, z cepami, a kto ma — z bro-
nig pahig? Go jest w stodotach i spichlerzach pan-
skich, na to w krwawym pocie chlopi pracowali,
wiec ich praca bedzie im zywnos$cia. Lepszym pa-
nom zostawi si¢, co im potrzeba do zycia na rok,
a zIi zging, jak ci, co ich na Rusi powieszono. Wil-
czy rod musi by¢ wygubiony, aby szkody nie czynil.»

Przypadek zdradzilt t¢ agitacje. Wtasciciel Ci-
szy w powiecie liwskim (obecnie wggrowskim), spo-
strzeglszy chiopa, chcacego si¢ ukry¢, zaczal go ba-
da¢, przyczem z pod sukmany wypadly jakie§ ta-
bliczki. Chlop uderzony rzucit nieostrozng pogrozke.
Zatrzymano go, $ciggnicto innych, katowaniem wy-
dobyto z nich zeznania, po ktorych Gorzkowskiego
i Perlesa, zwiazanych powrozami, wydano wladzom
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austrjackim. Pierwszego, skazanego na $mier¢, cesarz
utaskawil, drugi umarl w wigzieniu. Zarzewie buntu
zgasto?).

Emigranci polscy, ktérzy po rewolucji 1831 r.
opuscili kraj i osiedli przewaznie we Francji, ugru-
powawszy si¢ w rozmaitych zwigzkach, przez wiele
lat zyli w szarpigcym bolu po stracie ojczyzny, w fan-
tastycznych marzeniach i1 planach odzyskania jej,
a przytem w bezptodnych sporach i wzajemnych
oskarzeniach. Chociaz z tego skiebienia si¢ partyj-
nych przeciwienstw i osobistych niecheci, zaciektych
walit 1 gorszacych kidtni nie wydobyta si¢ zadna po-
wazna korzy$¢ polityczna dla zamknigtego w po-
trojnej niewoli narodu, $rod tego wrzenia zrodzita si¢
nowa 1 gleboka zmiana w pojeciach spolecznych,
ktora, przedostawszy si¢ do Polski, wywarta silny
wplyw na jej atmosfer¢ duchowg i wywolata w jej
zyciu nieznany przedtem objaw. Emigranci polscy
oderwani od rodzinnego gruntu, uwolnieni od jego
tradycji, skazani na bezczynno$¢, pograzeni w roz-
wazaniu przyczyn niemocy i klesk ojczyzny, ulega-
jacy wplywowi nowego otoczenia, wyltamali si¢ z kie-
runku myS$li i dazen panujagcych w kraju, znacznag
czescig zdemokratyzowali si¢ 1 zradykalizowali. Nigdy
ani w polityce, ani w literaturze, ani w opinji pol-
skiej nie odzywaly si¢ nawet Ickliwie takie glosy,
jakie $miato zabrzmiaty licznym chorem w emigracji.

Pomijajac inne roznice zasad i dziatan jej od-

!) Opowiedzial go w swym pamig¢tniku OIchowski, prze-
drukowanym z Przeglgdu dziejow polski ch (cz. 1II. Poitiers
1839), lwowski Przeglgd spoleczny (1887). Limanowski, Hist,
demokr. polsk., 63.
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taméw najmocniej uwydatnita si¢ ta, ze jedni upa-
trywali ratunek ojczyzny w staraniach o pomoc
u dwordéw europejskich, drudzy chcieli podja¢ walke
z wrogami co predzej, przygotowawszy ja zapomoca
agitacji 1 sprzysi¢zen, inni postanowili polgczy¢ te
walke z rewolucja spoleczng. — «Wszystkie powsta-
nia nasze — mniemano — nie osiagnely dotad po-
zadanego skutku, poniewaz zadne z nich nie bylo
powstaniem calego narodu, lecz tylko jego czastki,
nielicznej klasy, albo tez pojedynczych prowincy;j.
Zadne nie rozwineto rewolucji spotecznej, ktorej ze-
psuta szlachta, jak i wrogi nasze obawiaja si¢ za-
rowno; zadne nie pomys$lato szczerze o wymierzeniu
bezwarunkowej sprawiedliwosci ludowi, o pozyskaniu
jego najsilniejszej pomocy, ktorej otrzymaé nie mozna
inaczej, tylko ofiarujac mu zupeilng wolnos¢, wlasnosé
i braterstwo» 0. «Polska — glosit w Pismie Towa-
rzystwa demokratycznego (1842) J. Stowicki — kraj
rolniczy, ma jeden najnaturalniejszy, w jednej chwili
dokona¢ si¢ mogacy s$rodek zapewnienia ludu o jego
przysztem szczeSciu, zapewnienia mu niepodleglego
bytu, a tym jest nadanie wilasnosci ziemskiej. Dla-
tego tez z okrzykiem: do broni! Kazdy wiesniak
powinien zosta¢ wilascicielem tej ziemi, z ktorej do-
tychczas odrabial panszczyzng, optacat czynsze lub
inne pelit obowigzki». Nadanie to powinno by¢ do-
konane «najuroczystszym aktem, w imieniu catego
narodu wydanym, nie moze by¢ skutkiem dobrowol-
nych indywidualnych ofiar, a tembardziej nie moze

9 K. Borkowski, Pamigtnik historyczny owyprawiepar-
tyzanckiej do Polski w r. 1833. Lipsk 1863, s. 242.
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w sobie zawiera¢ zobowigzan do jakiegokolwiek wy-
nagrodzenia». To przekonanie, gloszone w rozmai-
tych odcieniach przez czotowych przewodnikéw ru-
chu rewolucyjno-demokratycznego (Goszczynskiego,
Alcyate w Demokracie Polskim 1842 r. i in.) rozwi-
jano do najdalszych krancow socjalizmu. W r. 1834
z pobudki stynnego patrjoty i rewolucjonisty wto-
skiego Mazziniego powstato stowarzyszenie mig¢dzy-
narodowe pod nazwg Mloda Europa, ktorego jed-
nem z rozgalgzien byta zorganizowana w Szwajcarji
Mtoda Polska. Idealem jej byla rzeczpospolita
demokratyczna, w ktorej wszystkie prawa wyptly-
waltyby z wszechwladnej woli narodu, w ktorej pano-
wataby nieograniczona swoboda przekonan, wyznan
druku, stowarzyszen, rowno$¢ i mitos¢ braterska, po-
zbawiona jakichkolwiek przywilejow. Organizacja ta,
przeniesiona wkrétce do Francji, rozszerzyta swoja
agitacje po catej Polsce. Glownym jej apostotem byt
Szymon Konarski, syn obywatela ziemskiego z Su-
walszczyzny, uczestnik rewolucji listopadowej, na
emigracji cztonek jednego z najradykalniejszych jej
odtaméw w Besangon. Gdy po nieudanej wyprawie
Zaliwskiego (w r. 1833) powstanie zostalo odwolane,
a spiskowcy wytapani i uwiezieni, Konarski wrocit
do Francji. Idac pieszo, bez pienigdzy, zarabial je
gra na flecie. Zatrzymal si¢ w Szwajcarji, gdzie wy-
ksztatcit si¢ w wyrabianiu kotek zegarkowych. Prze-
siedliwszy si¢ do Paryza, zatozyl czasopismo z barwa
socjalistyczna Pofnoc, ktorego sztandarowem hastem
bylo: «Wszystko dla ojczyzny — wszystko dla luduy.
Wydalony z Francji, po krotkim pobycie w Anglji,
udatl si¢ znowu do Krakowa. Tu powstata organiza-
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cja spiskowa, z Mloda Polska spokrewniona, ale sa-
samodzielna, Stowarzyszenie ludupols kiego,
ktore jeszcze mocniej uwydatnito w swych dazeniach
sprawe wloscianska. Poczatkowo zlozone przewaznie
z mlodziezy akademickiej, szybko wciagneto w swdj
obreb dojrzalsze zywioly demokratyczne i powierzylo
swoj kierunek ludziom, ktorzy pdzniej zastyneli a mie-
dzy ktorymi najwicksza gorliwo$¢ okazal poeta Se-
weryn Goszczynski. Stowarzyszenie to rozpostarto
si¢ swoimi zwigzkami po catym obszarze dawnej Pol-
ski, we wszystkich jej zaborach. Najbezpieczniej mo-
glo dziata¢ w Galicji a zwlaszcza w Krakowie. «Mto-
dziez —powiada jeden znajwybitniejszych jego czton-
kéw, P. Wiesiotowski — jak pierwsza miloscia do
kochanki, tak rozgorzala tg pierwszg mitoscig do ludu.
Kto nie podzielat jej zdania, czy to przez niechec,
czy z zimnej rozwagi, wydawatl jej si¢ wrogiem tego
ukochanego ludu, wrogiem ojczyzny». Po wsiach za-
ktadano szkotki wiejskie, a najczynniejsze byty corki
i zony wilascicieli ziemskich. Mtodzi agitatorzy za-
checali do zniesienia panszczyzny, a spotykajac
w szlachcie opér, zwrocili si¢ — jak opowiada inny
uczestnik propagandy, Bogdanski — «do chtopow
osobliwie w zachodniej czeg$ci Galicji 1 w gorach,
podniecajac ich do formalnego buntu przeciwko szlach-
cie i przedstawiajac im w perspektywie moznos¢ po-
zbycia si¢ jej zwierzchnictwa, a z nim poddanstwa
1 panszczyzny, cho¢by gwaltem, i owladnigcia pan-
skich gruntow». Niektérzy z roznosicieli tego ognia
buntu zamieszkiwali we wsiach jako zbratani z lu-
dem rzemie$lnicy, a jeden z nich, ktory ukonczyt
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wydzial prawny na uniwersytecie wiedenskim, zgo-
dzit si¢ za owczarza J).

Byli to w naj$ci$lejszem znaczeniu tego stowa
apostofowie i meczennicy idei. Me mozemy tu przed-
stawi¢ catego ich dlugiego szeregu, ale wskazemy
przynajmniej wybitniejszych, ktérzy szli do walki
i gineli pod sztandarem ludowym. Obok Konarskiego
Edward Dembowski. Z rodu znamienitej szlachty,
syn senatora, po$wiccil cate zycie 1 wszystkie sity
sprawie ludowej. Pozbawiony majatku i §cigany przez
rzad rosyjski za udzial w spisku (1844) uciekt z W ar-
szawy (gdzie redagowal Przeglqd naukowy) do Po-
znania; tam wkrotce wi¢ziony i uwolniony, przeniost
si¢ do Galicji, skad jak wicher przebiegatl niezmor-
dowanie wszystkie posterunki spiskowe. Byt to «ol-
brzym z twarza i postacia mtodzienca pig¢tnastolet-
niego» — powiada jego spoltowarzysz J. Moraczew-
ski?. Straszony przez wszystkie policje, chwytany,
zamykany i puszczany z wig¢zienia, nieraz osobiscie
w ciggu dni kilkunastu dawat spiskowym objasnienia
w Poznaniu, Krakowie, Lwowie, odbywat zjazdy nad
Renem. Pokazywal si¢ i znikal jak ognik w ciemne;j
nocy na bagnach, jak duch wymarzony w powie-
$ciach ludu». Trudno policzy¢, ile przybieral nazwisk
i postaci, a w tych przemianach stluzyt nawet u wroga
Polakow i rewolucjonistow w Krakowie, wiceprezy-
denta Kriega jako... kamerdyner.

Podczas gdy Dembowski odznaczal si¢ charak-

* B. Limanowski, Historja demokracji polskiej, s. 243,
247, 250.

2 Pamietnik (L. Zienkowicza Wizerunki polityczne.
Lipsk 1865, IV, 32).
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terem niecierpliwym i gwattownym, Teofil Wisniow-
ski ¥ —rozwaznym i lfagodnym. Byt on jednym z naj-
szlachetniejszych przewodnikow ruchu ludowego. Ukon-
czywszy wydzial prawny na uniwersytecie lwowskim,
zajmowal si¢ adwokaturg, ktora nie zadowalala jego
pragnien, zwracajacych si¢ w strong ludu. Odbyt
dhuga wedrowke po rozmaitych krajach europejskich,
a we Francji zawigzal blizsze stosunki z emigracja.
Mial juz okoto 40 lat, kiedy poswiccit si¢ catkowicie
dziatalnosci w tajemnych zwigzkach demokratycz-
nych, a zwtlaszcza propagandzie §rod chtopstwa w Ga-
licji wschodniej. Nie wierzyl w natychmiastowy po-
ryw ludu, stepionego w swych uczuciach niewola,
ciemnota i demoralizujacemi poduszczeniami rzadu,
ale wierzyl, ze oswiata i wplywy kulturalne przygo-
tuja go do rewolucji politycznej i spotecznej. Srod
tych marzen i zabiegdw schwytany, oddat za nie swe
czyste i ofiarne zycie na szubienicy. — Franciszek
hr. Wiesiotowski2), towarzysz Wisniowskiego i Dem-
bowskiego, pan z rodu a szczery demokrata z prze-
konania, bogaty wlasciciel dobr w Galicji, niemajacy
czesto grosza w kieszeni, wyproznionej na potrzeby
propagandy, niezmordowany ciggltemi podr6zami, nie-
zrazony przesladowaniem i wigzieniem, uczestnik pra-
wie wszystkich spiskow spotczesnych, szerzylt idee
wyzwolenia ludu gtéwnie $rod szlachty folwarcznej,

]) Bardzo czynny publicysta i redaktor wydawnictw
{Pamigtnik, Demokrata polski i in.), zwigzanych z Towarzy-
stwem Demokraktycznem, skazany na $mieré¢ nap'sal w wig-
zieniu Ostatnie stowa do ludu polskiego (ogloszone przez He-
lene Lewak, Lwow 1848) i takiez Sfowa do mym Hulyckoho.

2) Pamietnik z r. 1845-6. Lwow 1868.
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ktora naktaniat zaréwno do zniesienia stosunkow pod-
danczo-panszczyznianych, jak do staran droga legalna
0 prawne uznanie tej reformy.

Ci dzialacze, tacznie z wystancami Towarzystwa
Demokratycznego, kierowali agitacja i spiskowaniem
patrjotyczno-ludowem w Galicji i Poznanskiem, a po
czgsci w Krolestwie. Obok nich pracowal i walczyt
z mniejszg energja, ale z rowna czystoscig zamiarow
1 ofiarnos$cia, liczny zastep szczerych demokratow.
Z malemi wyjatkami byli to ludzie o duszach kry-
sztalowych, przepuszczajacych przez swdj pryzmat
jedno tylko $wiatlo, rozszczepiajace si¢ na dwie barwy:
mito$¢ ojczyzny i1 mito§¢ ludu.

Prawie wszyscy dziatali w porozumieniu lub
w §cistym zwiazku z glownym zbiornikiem emigracji,
z ktorego rozptywaly si¢ krytemi kanatami przez
30 lat prady rewolucyjne po catej Polsce. Bylo nim
Towarzystwo Demokratyczne polskie we Francji. Jego
wplywy podniecajace, najmocniej zatamowane w za-
borze rosyjskim, szerzej i swobodniej rozlewaly si¢
w pruskim i austrjackim za posrednictwem odezw,
czasopism i emisarjuszow. Zmienito ono kilkakrotnie
swoj sktad i kierunek, najdtuzej jednak stanowito or-
-ganizacj¢ z nastrojem rewolucyjnym polityczno-spo-
tecznym. Juz w odezwie z r. 1832 do zohlierzy pol-
skich we Francji mowito: «Bog dat ziemi¢ dla
wszystkich ludzi, lecz szczeg6lnie dla tych, ktérzy
na niej pracujg. Wasi krewniacy, co to ich nazy-
waja chlopami, byli najpracowitsi w Polsce... Ojco-
wie wasi wydobywali z ziemi ngdzny kawalek chleba
i za to, ze mieli z niej ngdzne wyzywienie, odrabiali
cigzkg panszczyzng... Za tyle pracy c6z panowie zro-
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bili dla chtopow?.. Metylko nie oddali im, ale nawet
w niczem nie poprawili ich losu». Zamiar ten mieli
sprawcy powstania listopadowego, ale «panowie,
wzigwszy za teb rewolucje, nic procz obietnic nie
zrobili dla chlopow. W tej niesprawiedliwo$ci znaj-
dziemy jedng z wielkich przyczyn, dlaczego Polska
nie zwycigzyta. Bo gdyby panowie nadali byli wlo-
scianom wtasno$¢, gdyby ich byli uwolnili od nie-
sprawiedliwych cig¢zarow, to byloby mozna wezwad
wszystkich do bronienia kraju, zapali¢ wojng narodowa.
Mezczyzna, kobieta, dzieci nawet — wszystko byloby
bilo nieprzyjaciela: kij, kamien, woda wrzaca, wszyst-
ko byloby bronia, kazda wie$ byloby mata twierdza,
i cho¢by bylo dwa razy tyle przyszto Moskali, ile ich
bylo w tej wojnie, zmarnieliby wszyscy. Kiedy pa-
nowie nie chcieli wam odda¢ tego, co Bog dla was
przeznaczyl, a oni przywlaszczyli sobie, to my teraz
wam powiemy, ze jest powinnoScig waszg domagad
si¢ tego, co wam zostalo wydarte i co wam si¢ spra-
wiedliwie nalezy. Nalezy si¢ chtopom prawem wta-
snosci ta ziemia, ktéra uprawiaja; uwolnieni od pan-
szczyzny i innych wzgledem panow powinnosci, bgda
mogli dobrze uprawia¢ ziemi¢ i nie beda biedni. Na-
lezy im si¢ o$wiecenie... oprocz tego uczestnictwo
W stanowieniu prawy.

Towarzystwo Demokratyczne byto zwiazkiem
«sekcji», rozrzuconych po Francji i czgsciowo Anglji,
ktore roznity si¢ nieraz znacznemi odcieniami w swych
pogladach i ktore kolejno obejmowaty w niem prze-
wodnictwo pod nazwg Centralizacji. W tych
osrodkach emigracyjnych rozpoczely si¢ zywe obrady
nad sprawg wloscianska, ktora utkwita w nich wy-

3«
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rzutem sumienia po grzechach sejmu rewolucji listo-
padowej i potrzeba ich znaczenia. Gdy Centralizacja
przeszta do sekcji Poitiers, widzacej trudno$ci w roz-
wigzaniu tego zagadnienia, zaatakowata jg (1835 r.)
radykalna sekcja Grudzigz (w Portsmouth). «Chcac
zrzuci¢ z siebie sromote sekcji centralnej — pisala
w swej odezwie — dopeliamy obowigzku naszego
oglaszamy przelotem (?) tre$¢ zasad naszych. Oby
* 1 od nich stopniat 16d wyrazoéw sekcji centralnej, ktd-
rej i naszem i Ludu polskiego imieniem przesytamy
wstret i zlorzeczenie... Us$wigcone wiekami mordow,
grabiezy, rozbojow, prawo wlasnosci jest sprzeczne
z prawem do zycia.. winno wigc by¢ obalone, zni-
szczone... Jak prawo do zycia jest wspdlne, tak i wia-
sno$¢ jest wspolna. To sa prawdy niezbite, jedne,
nienaruszone, odwieczne, ktore nie cierpig S$rodka
i bron podnosza przeciw wszystkiemu, co ich koloru
nie nosi» 1). Na to sekcja centralna odpowiedziala,
ze wobec praktycznych trudnosci rozstrzygnigcia spra-
wy, trzeba rozwazy¢ rozmaite drogi do celu. Wyrze-
kajac co$ stanowczego, Towarzystwo «bardzo tatwo
pomyli¢ si¢ moze, a popetia zawsze widoczng nie-
sprawiedliwos$¢, usuwajac z pod dyskusji ogdlnej wi-
doki cztonkéw w mniejszosci zostajacych, ktore row-
nie jak inne trafnemi by¢ mogg». Nie zastanawiajac
si¢ «nad ulamkiem wspolnej wszystkim utopistom
doktryny, konczy «zyczeniem sktonienia catej sekcji

') O nastroju sekcji Grudzigz $wiadczy wiersz Nasse
hasto, wydany w Portsmouth 1866 r., a nastepnie w Londy-
nie, zawierajacy 8 strof, zalecajacych rzez pandw i x fcza-
cykh si¢ w kazdej zwrotce stowami: «Na nich kr¢é¢ sznur, na
nich ostrz néz» (Estreicher).
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Grudzigz do tego przekonania, iz nie nalezy pragnac,
aby wszyscy reformatorowie w Polsce najzawiklan-
sza kwestje socjalng tak rozwigzywali, jak niegdy$
Aleksander Macedonski wezet gordyjski». Inne sekcje
wziety udziat w sporze — wszystkie przeciw Gru-
dzigzowi. Montpelierska nazwata jego «czcze dekla-
macje zaka szkolnego niegodne. Nie chcemy — pi-
sala ona — monopolizowa¢ wlasno$¢ pewnej klasy
uprzywilejowanej, co ziemi¢ i owoce r¢ka niewolnika
zebrane pomiedzy siebie dzieli, lecz aby kazdy oby-
watel rowne mial prawo do czg$ci ziemi, ktorg za-
mieszkat 1 praca swag 1 staraniem uprawia. Jak si¢
ta wlasnos¢ ma uskuteczni¢, w jaka forme przyo-
dzia¢, czy ma by¢ indywidualng, czy catej spolecz-
nosci lub jej skladowych czesci — to zaleze¢ bedzie
od ludu polskiego i potrzeb czasu». Sekcja Agen
o$wiadczyla: «Nie mozemy pomina¢ socjalizmu o row-
nosci i wlasnosci. Na drodze postgpu mozemy kwe-
stie podobne rzuca¢ i1 dyskutowac, nawet zyczyé
i zada¢, aby one przysztos¢ naszego Towarzystwa
zainteresowatly, ale nie mozemy ich uzy¢ za kamien
wegielny prac naszych, boby$my daleko odbiegli od
usamowolnienia ludu polskiego, a zblizylibysmy do sie-
bie bron nieprzyjaciot». Z obszernem i otrzezwiaja-
cem rozumowaniem wystapita sekcja Vimontiers. «Czy
lud polski lepiej nas rozumie i ochotniej wezmie sig¢
do broni, kiedy powotywa¢ go bedziemy z tem za-
pewnieniem: oto nadeszta chwila zbawienia, stawaj
z nami do walki za wolnos¢, rownos¢ i niepodlegltose,
a po skonczonej wojnie bedziesz miat sobie natych-
miast t¢ ziemi¢, na ktorej mieszkasz 1 uprawiasz,
przyznang i zapewniong na wieczng wlasno$¢ bez
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zadnych ci¢zarow i obowigzkow, jakie teraz wzgle-
dem pandéw swoich ponosisz i wykonywaé musisz;
ty za$, co dzi$ nie masz wcale ziemi, a uprawiac ja
zdolny jestes$, stosowna ilos¢ i pod temiz warunkami
z dobr narodowych, czyli z wlasno$ci wspodlnej otrzy-
masz? Czy tez — kiedy go wezwiemy takze w imie
wolnosci 1 niepodleglo$ci z tem oznajmieniem, ze po-
tem, po skonczeniu wojny, bedziesz mial wszystko,
cata Polske wspolnie ze wszystkimi, ale oddzielnie
sam jeden, réwnie jak kazdy inny, ani kawalka, ani
stopy ziemi wilasnej, dziedzicznej? — Czy ziemia, zo-
stawszy wlasno$ciag ogodlng, stanie si¢ tez razem plod-
niejsza i naksztalt niedzielonego na czes$ci powietrza
bez niczyich trudow zdolna begdzie wyzywi¢ ludnos¢
catego kraju?» Sekcja Grudzigz, ktéora odlgczyla si¢
od Towarzystwa i zaczeta istnie¢ jako oddzielne ciato
emigracyjne pod mianem Lud polski, bronita da-
lej swego stanowiska komunistycznego z podktadem
ewangelicznym. Wedlug niej «Bog przez Chrystusa
objawit jako cel istnienia spoleczenskiego braterstwo»,
ktore da si¢ urzeczywistni¢ tylko wtedy, kiedy spo-
teczenstwo oglosi si¢ «za jedynego prawego wiasci-
ciela 1 rozdawnika instrumentéw do pracy, z kto-
rych najwazniejszym jest ziemia». Jeden z rzeczni-
koéw tej organizacji, S. Drzewiecki, wydal odezwe do
chtopow, w ktorej pisat: «Szlachetna narodowos¢ Pol-
ski w trumnie na wieki spoczela. Teraz wigc do
ludu polskiego, do kmieci, do was nalezy pojecie
innej narodowosci, dla naszej ojczyzny wyrobié,
nowy zakres§li¢ cel, do ktorego wszystkie usilowa-
nia 20-miljonowego ludu wymierzone by nadal zo-
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staly» . — Wybrana przez sekcje ogdlna Centrali-
zacja opracowala projekt manifestu, nad ktorym one
zaczelty obradowa¢. Niektore opinje ujmowaly sprawe
szeroko. Nadanie wlasno$ci uprawiajgcym ziemie wio-
scianom —mtwierdzila sekcja Avignonska — nie by-
loby zadng ofiarg. «Te miljonowe niewolniki wiekami
ciezkiej pracy, bezposredniej zaleznosci, niezliczonych
krzywd o6ddawna zaptacily t¢ nagrode». Ale nie dos¢
tego. Trzeba jeszcze obdarzy¢ ziemia wyrobnikow
stuzbe dworska, mieszczan, szlachte czynszows. «Saz
to polityczne begkarty, zostawione samym sobie, na
wieczng przeznaczone niedole, ciemnote, poniewiera,
nie, wzgarde, przesladowanie, ciaggte stuzebnictwo,
podsycanie obcej proznosci, a czesto podpore obcych
bezprawiow? Jakto, toz podczas naturalnej lub przy-
padkowej ich niedoteznosci majg by¢ smutnemi obra-
zami zebractwa i czesto na glodna spogladac jatmuzne,
czeka¢ taski mozniejszych, istotng swoja ojczyzne
i przytulek widzie¢ w instytucjach mitosierdzia ?
Kiedy bija zegary sprawiedliwo$ci, nie spuszczajmyz
sic na mitosierdzie». Zaproponowano wkoncu, azeby
w manifest wstawi¢ taki wniosek: «Potrzeba, aby
cala ziemia Polski z pod przywlaszczenia dotychcza-
sowego, za najpierwszg sposobnoscig na korzys$¢ do-
bra powszechnego wyjeta, rownoczesnie i wieczyscie
pomiedzy caty lud polski i tam oddawna zamieszka-

1) Gromada Grudzigz, sama lub tacznie z gromada
Human, wydala kilka odezw (1836—1841), p. Lud polski,
w ktorych polemizowata z manifestem Towarzystwa Demokr.
i wyktadata swoje poglady. Powtorzyta je z gromada Praga
w broszurze Lud polski w Emigracji do tejke Emigracji.
Londyn 1843.
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tych — wyjawszy przekonanych zdrajcow i najezdz-
cOw — na proste zstgpne i uosobione familje po-
dzielona byta... Caty lud polski, zamieszkali oddawna
cudzoziemcy 1 lud starego zakonu po-
winni sktada¢ rownoprawng mas¢ do uwlaszczeniay.
Wigkszo$¢ uczestnikow tej wymiany zdan "
oswiadczyla si¢ za oddaniem ziemi ludowi bez wyna-
grodzenia pandéw. Zawigzana w Paryzu (1836) Konfe-
deracja Narodowa stangta w swej odezwie na tern sa-
mem stanowisku. «Obowigzujemy si¢ dolozy¢ wszel-
kich staran, aby cialo prawodawcze polskie, majace
by¢ wyplywem catego narodu polskiego, znidstszy
wszelkie przywileje, udzielito wszystkim mieszkan-
com polskim, bez réznicy stanu i wyznan, prawo
rownego obywatelstwa i nadato wiloscianom polskim
wlasno$¢ zupelng i bezwarunkowg; ci za$ z pomie-
dzy nas, ktérzy majg lub mie¢ mogg posiadtos¢ w Pol-
sce, o§wiadczamy niniejszem aktem, ze wlasnos¢ ta-
kowa bez wynagrodzenia nadajemy i Ze to nadanie
za obowiazujace z naszej strony uwazamy» 2).
Wszelki radykalizm idzie w teorji nierownie da-
lej, niz w praktyce —juz dla tej prostej przyczyny,
ze papier, po ktorym on si¢ rozlewa, nie przedsta-
wia mu zadnego oporu, podczas gdy zycie przedsta-
wia twardy. Wszyscy ci rozdawnicy bezplatnej ziemi
ludowi nie mogli oddziata¢ na zmiang stosunkéw rol-
nych nawet w mierze przyblizonej do ich zadan, ale
niewatpliwie oddzialywali na fermentacj¢ pojeé spo-
lecznych, ktora rozpoczela sie w umystach i uczu-

1) Zebrata je Niepodleglosé, Paryz 1869.
2) Limanowski, S. Worcell, Krakow, s. 20, 137, 140.
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ciach catego spoteczenstwa polskiego pod wplywem
uprzytomnienia sobie krzywd ludu i zwigzanych
z niemi nieszczg$¢ narodu. Bole$¢ utraty i pragnie-
nie odzyskania ojczyzny byty tak wielkie, Ze dla zta-
godzenia pierwszej i zadosycéuczynienia drugiemu nie
cofano si¢ przed najryzykowniejszemi pomystami.
Naturalnie emigracja nie przemawiala w tej
sprawie jednogtosnie. Odzywaly si¢ w niej, chociaz
nie tak Smialo 1 nie tak szczerze, zdania odmienne
lub bardziej umiarkowane. Sréd nich wyréznialy sig
szczegblnie pisma Filareta Prawdowskiego (Henryka
Kaminskiego): O pruivclacli zywotnych narodu pol-
skiego (Paryz 1844) i skrocony z niej Katechizm
demokratyczny czyli opowiadanie stowa Iludowego
(Paryz 1845). Autor jest czcicielem Towarzystwa De-
mokratycznego, ktoéremu poswieca pierwsza z tych
prac jako «uczen i wyChowaniec». Byl to najglebszy
umyst w literaturze emigracyjnej. Zasadniczem jego
przekonaniem jest zasada, ze odzyskaé ojczyzne moze
tylko caty nardd, a nie jego czastka — stad pa-
trjota jest rownoznacznikiem demokraty. «Rewolucja
spoleczna — mowi on — nie jest podrzednym, ale
najwazniejszym S$rodkiem powstania, przywrdceniem
glownej narodowej sily ludu, dziatalno$ci mas, jakby
iskrag elektryczna po catej naszej Polsce czarodziej-
ska mocag w ruch wprawionych... Lud nasz wsrod
tysigcznych dolegliwosci, jakich doznaje, cierpi na-
dewszystko na ucisk uprzywilejowanej klasy wtascicieli
ziemi i na n¢dze; jedno i drugie pozbawia go uzywal-
nosci praw cztowieka, a do tak cigzkiego brzemienia
mato coprzywazaja kajdany obcych ciemigzcoOw; pierw-
sze wigc trzeba koniecznie usungé, aby na drugie stat
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si¢ czutym». — Prawdowski jednak nie zaleca by-
najmniej gwaltownych wystgpien przeciwko szlach-
cie 1 wylaczenia jej z szeregu patrjotow, skoro ona
uczestniczyta we wszystkich spiskach. «Zaiste — po-
wiada — jest to krwawa obelga w rzad egoistow
i wyrodnych syndw ojczyzny wtracacé tych, ktorzy
mito$cig naj§wietszg tchna ku niej... Nie podzielamy
mniemania, jakoby dzisiejsi wlasciele ziemi uwazani
by¢ mieli za tyrandw i wrogéw ludzkosci, azeby tak
ich uwazajac, wytoczy¢ krwawy potrzeba bylo prze-
ciwko nim proces; wszystkiemu winna instytucja,
nie za§ ludzie, a rewolucja, ktéra pierwsza moze
obali¢ bez tknigcia drugich jest bezwatpienia
niepozadang... Na szlachcie naszej nigdy tak silnego
i powszechnego wrazenia nie zrobi przeprowadzenie
przez cigg dziejoéw naszych, ze tak powiem, procesu
ludu przed trybunatem stuszno$ci, ani zadne rozu-
mowanie filozoficzno-spoteczne, jak proste prawo, wy-
nikajace z potrzeby uzycia najskuteczniejszych $rod-
kéw do ratowania ojczyzny. Uwlaszczenie mie¢ miej-
sce koniecznie musi, bo bez niego nie mozna podniesé
wojny ludowej, a tern samem wybawi¢ ojczyzny».
To uwlaszczenie ma si¢ zawrze¢ w takiej formule:
«Kazdy gospodarz, wloscianin, zagrodnik, uprawia-
jacy jakakolwiek ilo$¢ ziemi, wzamian dawanych
przez siebie panszczyzny, czynszu, danin lub jakich-
kolwiek innych powinnos$ci, staje si¢ wilascicielem ca-
tego swojego gruntu, zadnych odtad nie majgc wzgle-
dem nikogo obowigzkéw... Sadzimy zbytecznem do-
wodzi¢, Ze nasz poczciwy wiesniak, zagrzany mys$la
wolnosci, ktorg pojmie dopiero wtenczas, kiedy zo-
baczy, ze wlasno$¢ ziemi mu jg istotnie zapewnia,
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stanie si¢ bohaterem i dokaze tych cudow mgstwa,
ktore tylko wolno$¢ moze natchngé». Zadanie (so-
cjalistow), azeby ziemia stata si¢ wlasnoscig publiczna,
autor odpiera argumentem, ze to byloby «nieprak-
tycznem dla powstania. Darmo mysle¢, azeby lud
zapali¢ rzeczg, ktoérej on nie rozumie». Na 284 stro-
nicach Prawdowski wyktada drobiazgowo plan wojny
ludowej).

Glosy umiarkowane w kazdej sprawie sa zaw-
sze cichsze, a radykalne mocniejsze. Nie dziwno tez,
ze s styszane bardziej, a przez umysty wzburzone
chetniej. Z pism tez Prawdowskiego wyczytywano
i rozumiano glownie to, co odpowiadato nastrojowi
czasu 1 miejsca.

Na przeciwlegtem stanowisku stato stronnictwo
Czartoryskiego, upatrujac ratunek Polski w zabie-
gach dyplomatycznych i monarchizmie, chociaz i ono
przyznawalo ogodlnie zaréwno potrzebe poprawy doli
ludu, jak i wage jego udzialu w walce. «Po wielo-
stronnem i sumiennem zastanowieniu si¢ — o$wiad-
czyl (1845) w przemowie ten proponowany przyszty
krol polski — wyznam szczerze, ze uwlaszczenie
wloscian, to jest zabezpieczenie im wilasnosci gruntu,

b Str. 9, 71, 74, 90, 155. Zastanawiajacym jest fakt, ze
radykalny demokrata M. Mochnacki sprzeciwial si¢ temu,
azeby «oswiecona, myslaca, majg¢tniejsza cz¢$¢ narodu... sama
wlasng zatarta istotg¢, azeby zamiast uksztalcenia i uposaze-
nia swym majatkiem i $wiatlem catej masy (ludu) rozproszyta
si¢ w niej i zniknegta; to si¢ nie zgadza ani z potrzebami
Polski, ani z jej ostatniag wola, objawiona przed zgonem poli-
tycznym, ani z wola, jaka na poinocy odegrac¢ begdzie musiata.
Element szlachecki jest oddychalnem powietrzem na-
szego kraju» (Pamietnik Emigracji, 1833, styczen).
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gdzie posiadaja oddawna swoje siedziby i z ktorego
od mnogich lat ciagna swoje pozywienie, uwazam
w zasadzie — odktadajac na bok ekonomiczne ko-
rzy$ci mogace stad wyniknaé — za glowny 1 ko-
nieczny dla nas $rodek, jezeli chcemy, zeby w chwili
rozstrzygajacej nasz los, caly nardd, to jest miljony
ludu, zgodnym a powszechnym sptongly zapalem
i obrocity go razem na swych ciemigzcoOw» ).
Bezwzgledni i wzgledni chorgzowie biatego sztan-
daru w czasopismach (Kronice, Orle bialym i in.),
w broszurach, mowach, odczytach bronili swojego
obozu lub $rodka migdzy przeciwnymi. Ksawery Go-
debski, wyktadajac (1833) ziomkom w Bourges histo-
rje polska, dowodzit, Zze «wlo$cianom nie trzeba wol-
nosci, ktorej nie rozumiejg; mogliby jej naduzy¢, wy-
mordowaliby szlachte, ktorg nienawidza». Bezimienny
Polonais (T. Potocki) w broszurze Quelgties mots sur
Tétai des paysans en Pologne (Paryz 1833), odpiera-
jac oskarzenia szlachty wzgledem wtloscian, opowie-
dziat chwalczo i nieprawdziwie ich dzieje z konca
XVII 1 poczatku XIX w.2. Hr. Antoni Ostrowski
w Pomystach opotrzebie reformy towarzyskiej (Pa-
ryz 1833) przewidywat «nieuchronng i bliskg $wicta

b B. Limanowski, Historja demokracji polskiej, s. 348.

2 Jego staba polemika zwracata si¢ glownie przeciw
przyjaznym dla wloscian artykutom w Tribune politique et
littéraire 1 zamieszczonej w tem pisSmie mowie (1832) z po-
wodu rocznicy powstania listopadowego, zawierajacej oskar-
zenia: 1) zadna rewolucja polska nie byta podejmowana w ce-
lach ogolnych, lecz przez szlacht¢ i dla szlachty, 2) niewolg
znidst w Polsce cudzoziemiec (Napoleon), 3) mimo to nie na-
dano ziemi chlopom, 4) rewolucja 1830 r. poddanstwa nie
zniosta.
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reforme¢ stosunkow spolecznych» a w niej «wymiar,
dlugo, zbyt dlugo zaprzeczanej sprawiedliwosci wilo-
Scianomy», ale zastrzegal «nienaruszanie wlasnosci»
i zadat, azeby ta reforma odbyla si¢ drogg spokoj-
nej «tranzykcji». Panszczyzna powinna by¢ zamie-
niona na czynsze i osepy a nawet odrobki. Panowie
i wloécianie powinni zawrze¢ uktady, do ktorych
panstwo nie powinno si¢ miesza¢. Dalej i§¢ moga
tylko «ludzie szaleni, zapaleni fanatycy, poduszczeni
utopisci, hotdujacy kanibalizmowi», ktorzy radza ple-
bejuszom, azeby «pozarli szlachte». Deputowany war-
szawski W. Zwierkowski w broszurze Ui"osasenie
cMopoiv, wynagrodzenie szlachty (przez W. J. Z. D.
B. W. Wersal 1835) wyrazit niewiar¢ zarbwno w do-
browolna ofiarno$¢ panow, jak w skuteczno$¢ zmiej-
szenia cigzarow poddanych, przeto zalecal uposazenie
ich ziemia, za wynagrodzeniem.

Zaatakowal ostro tych autorow w artykutach J. B.
z Pobajan (Ostrowski), zaciety przeciwnik Towarzy-
stwa Demokratycznego, powstan zbrojnych i ruchow
rewolucyjnych, ale zarazem nieprzyjaciel szlachty.
O Polonais moéowi on: «Niepigknie wytudzaé sad naj-
widoczniejszemi fatszami, dawac¢ o Polsce wyobraze-
nia ktamigce prawdzie... Powolani i niepowotani wy-
nosimy to nie$miertelne dzieto (konstytucj¢ 3 maja)
naszych ojcow, rzucamy wielkiemu sejmowi polityczne
zamiary, ktorych nie mial. Zrywamy urok, poniza-,
my rzeczywista wielko$¢, siejac nan hojnie niezastu-
zone uwielbienia... Rozbidr Polski mial wyrzadzié
najwigksze zto wloscianom. Nie rozumiem, jak mozna
falsz zadawa¢ nawet zyjacym. Odsuwajac nastep-
stwa rozbioru Polski, fatalne Europie i powszechnej
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sprawie usamowolnienia, trudno ujrze¢, jakie zio roz-
bior Polski wyrzadzit wloscianom. Nie mogli straci¢
praw politycznych, ktorych nie posiadali... Przesla-
dowcy (Niemcy) wigcej zrobili naszym wlo$cianom,
niz szlachta, cudzoziemiec (Napoleon) zrobil wigcej
dla nich, niz przez cztery lata sejmujgce stany Rze-
czypospolitej. Smutne wyznanie plamigce nas, lecz
sprawiedliwe, niech bedzie napomnieniem tym, kto-
rzy na polskiej ziemi maja przewage morahig i ma-
jatkowa, a tylko sami chca by¢ narodem». Autor chciat-
by widzie¢ cztery ustawy, orzekajgce: 1) Kazdy wto-
$cianin jest wilascicielem gruntu i domu, ktory posiada.
2) Paniszczyzna i propinacja we wsiach na zawsze znie-
sione. 3) Dotychczasowi wtlasciciele ziemi otrzymaja
wynagrodzenie, jakie przyzna naréd g wlasciwiej lud
polski. 4) Walczacy za wolnos¢, rowno$¢ i niepodlegtosé
Polski uposazeni begdg gruntami dobr narodowychl).

Wszystkie jednak konserwatywne lub umiarko-
wane opinje nie zdotaly przemoc tego radykalnego
pradu w emigracji i ostabi¢ jego wptywu na narod az
do nadczulo$ci uwrazliwionej w pragnieniu jakiegos
gwaltownego przewrotu, ktoryby go wydobyt z niewoli.

W r. 1836 wydato Towarzystwo Demokratyczne
manifest?, w ktorym postawito formule demokratyzmu
polskiego: «Wszystko dla ludu — przez lud»... «Lud
polski — moéwi ono w tym akcie — z praw wszel-
kich wyzuty, ciemnota, ngdza i niewola dotad przy-

) Historja i polityka, t. Y. Berlin. 1864, str. 8, 10, 17, 22.
Autor ten mial wielkie sktonnos$ci do warcholstwa i paszkwilu,
pomimo to w pismach swoich rozrzucil wiele uwag bystrych
i trafnych.

3) Heltman, Demokracjapolska na emigracji. Lipsk 1866.
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cisniony, wydarta mu przed wiekami ziemi¢, dotad
w krwawym pocie na cudza korzy$¢ uprawia; dotad
jeszcze w prowincjach przez Moskweg zagarnionych,
jako wtasno$¢ nieoddzielna od ziemi wraz z nig jest
sprzedawany. Cierpigca i zniewazona w nim ludz-
ko$¢ o sprawiedliwo$¢ wota. Na glos ten gluchymi
byli wewngtrzni ujarzmiciele. W ciggu ostatnich o nie-
podleglos¢ usitowaniach, chcieli oni, naduzywajac §wie-
tego imienia ojczyzny, samym dzwigkiem stéw nakar-
mi¢ lud, niedostatkiem fizycznym dreczony, chcieli,
aby krew swoja przelewat za ojczyzne, ktora przez
tyle wiekow wzgarda, ponizeniem i nedza praceg jego
nagradzata. Wolali, aby powstat i najezdnikéw zni-
szczyl — oni! — ktérzy sami najezdnikami praw
jego byli. Dlatego na obtudne ich wotania stabe tylko
odpowiedziato echo — i upadlismy». Ten ton psalmu
pokutnego unosit si¢ w pozniejszych pismach az do
wykrzyku: «Po Bogu najwicksza na ziemi sita jest
lud!» Poniewaz on zostal wydziedziczony i ujarz-
miony, poniewaz «prawo posiadania nalezy si¢ pra-
cy» — wigc trzeba mu wréci¢ wolnos¢ i ziemie bez
zadnych ograniczen i zastrzezen, a nawet bez wyna-
grodzenia panow. W projekcie uwlaszczenia, poda-
nym przez jednego z cztonkéw Towarzystwa Demo-
kratycznego, warunek ten, zaznaczony przedtem ogol-
nikowo, wypowiedziany zostal wyraznie: «Od dnia
dzisiejszego kazdy wloScianin staje si¢ na wieczne
czasy dziedzicem tej ziemi, z ktorej panszczyzng
lub inne powinno$ci odrabial, lub czynsz optacat,
bez zadnej za to ani rzadowi, ani wlascicielowi optaty».

Emigracja radykalna nie zadata usamowolnienia
i uwlaszczenia chlopow jedynie jako naprawienia im
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odwiecznej krzywdy i wymiaru sprawiedliwosci, lecz
taczyta ten akt z zamiarem wyzwolenia ojczyzny,
ktorego glownie oni mieli dokona¢. «Do zwierzgcego
prawie stanu zbrodniami domowych ciemigzcow do-
prowadzony, lud uczuje, ze jest czltowiekiem, istota
rowna tym, przed ktéremi dotad jak ptaz poziomy
czolga¢ si¢ musial. Uczuje przeto i rozwinie wszyst-
kie sity swoje, aby nie wpas¢ napowrdt w kajdany,
z ktorych otrzast si¢ przed chwilg, a tem samem
ztozy najwigksza ojczyznie rekojmig, bo pewnos¢
zwycigstwa». Na wspotudziat w powstaniu szlachty
nie wiele liczono. Stan ten «moralnie i politycznie
zepsuty, do zupeilnej niemocy przywiedziony, liczeb-
nie nawet slaby, jakaz sit¢ na szale wazacych si¢
losow przysztej Polski polozy¢é moze?» Szlachta do-
browolnie ziemi chtopom nie odda; zawsze powstrzy-
mywala rozpedy rewolucyjne; w konstytucji 3 maja
wystawita sobie pomnik z napisem; «niedoleznosé
i nierozumy»; w powstaniu Kos$ciuszki, ktory przez
ulegtos¢ dla niej — jak twierdzi Mochnacki — «zgu-
bit Polske», namawiala chlopow — jak $wiadczy Za-
jaczek — do ucieczki z wojska — wiec nietylko nie
wezmie udzialu w walce, ktora jej nie zapewni wy-
tacznych korzysci, ale nawet bedzie si¢ starata ja
paralizowa¢. Ale ona juz nie jest zywiotem zdolnym
do energicznego oporu. Rowniez samolubna, zwyrod-
niata, wyczekujaca taski w przedpokojach dworow
europejskich arystokracja polska, ozdobiona przez wro-
gow tytulamil), ktore — jak si¢ wyrazit Lelewel —

') Szlachta polska bronita stale «réwnosci«, a w kon-
stytucji 1638 wyraznie zastrzeg-la «wieczystem prawem, ze
zadnych tj*tulow, ani §wiezszych, ani dawniejszych, nikt zazy-



49

sa «kwiatami zrywanemi na grobie matki», nie po-
siada w narodzie zadnej sity, a wigc dla ruchu re-
wolucyjnego nie przedstawia zadnej tamy. Pozostaje
przeto na polu walki sam potezny, wyzwolony i po-
mimo doznanych krzywd mitujacy swoja ojczyzne
lud t). «Nie w Potockich — pisal' L. Zienkowicz 2) —
nie w Czartoryskich, Zamojskich, Sapiehach i im po-
dobnych, ale w tobie o ludu polski, w was niewiado-
mych jeszcze, lecz blogostawionych po wszystkie wieki
nazwisk: Macki, Wojtki, Bartosze, Kuby, Stachy,
Iwany, Hryszki, Wasyle, zabezpieczenie przyszlo$ci
ojczyzny 1 narodowo$ci naszej zwiastowanie jesty.
«Kazda ksigzka emigracyjna — mowi E. Cho-

mwad, ani nowych uprasza¢ nie moze, ani begdzie, a w kancela-
riach naszych grodzkich i ziemskich dawane nikomu i przyjmo-
wane nie beda». Konstytucja z r. 1647 poszla dalej, bo za-
grozita «wieczysta infamjg uzywajacym obcych tytutow, her-
bow i pieczgci — wyjawszy ruskie, przyjete i zatwierdzone
w Unji litewskiej». Jeszcze raz powtdrzono ten zakaz na sej-
mie 1736 r. Wszystkie tez tytuly hrabiéow, baronow i t. p.
nadane zostaly arystokracji polskiej po rozbiorach («kiedy
juz nie bylo nawet wstydzi¢ si¢ przed kim») przez monar-
chow panstw zaborczych, niektére przez papieza, jeden (Kra-
sinskich) przez Napoleona, a s3 rowniez mi¢dzy nimi oparte
tylko na... biletach krolow lub listowych kopertach, pomytkowo
z tytulem adresowanych.

> Obszernie sprawa ta byla rozwijana w odezwach
i okolnikach oddziatéw emigracji, w jej pismach: Demokrata
polski, Rozbior kwestji, Pamigtnik Tow. Dem., Noworocznik,
Mtoda Polska i in. Szczegdélowo przedstawiona w ksigzce:
W. Heltman. Demokracja polska na emigracji. Lipsk 1866.

2) Odpiratcaposta, czyli stowo pielgrzymskie w odpowie-
dzi na Poselstwo z domu ucisku do synéow jej w rozproszeniu.
Strassburg 1838.

Historja chlopéw IL 4
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jecki]) — byta to nowa relikwja, ktorg prawi kra-
jowcy egzorcyzowali szatana obskurantyzmu i nie-
woli; kazdy emisarjusz wleczony do kopaln lub roz-
pinany na krzyzu, tego samego dnia zmartwychwsta-
wat jak grozny upiér, obiegal wioski i miasta, spg-
dzat sen z powiek rodakow, przerazal ranami swych
piersi, krwig meczenska na sercach pi¢tno zemsty
wyciskatl, sypat dokota nieugaszony zar zadzy do boju,
cien wiecznego postrachu dla ciemigzcow, nadziei
i sity dla uci$nionych, pierwszym wydzwaniat ta-
jemniczy hymn zatraty, drugich kotysal piesnig wy-
bawienia». Jes§li zwazymy, zZe te podniecajgce pisma,
zaprawione zwykle radykalizmem spotecznym, prze-
dostawaly si¢ do inteligencji galicyjskiej, a z niej
przesiakaty do ludu, Ze miejscowi i przysytani emi-
sariusze rozpalali go agitacja bezposrednig, to zro-
zumiemy tatwo, Ze on nietylko poczul w sobie cheé
i prawo do buntu, ale tatwo poddat si¢ zdradnemu
i nikczemnemu podburzaniu organéw rzadu austrjac-
kiego, ktéory wobec chlopéw odgrywatl komedje ich
obroncow od tyranji panéw. Roznosiciele haset rewo-
lucyjnych odstaniali jego przewrotno$¢, ale do ciem-
nych dusz chlopstwa latwiej przenikaty stowa nie-
nawisci do pandéw, niz ostrzezenia przeciw zlej Avoli
monarchy, ktéorego ona uwazata za swego patrona.
«Panowie nigdy nie zniosa panszczyzny — moéwila
odezwa krazaca w Rzeszowskiem — nie zniesie jej
rowniez cesarz. Co niemca, siedzacego w Wiedniu,
moze obchodzi¢ los chlopa polskiego? Tylko od Boga
l) «Rewolucjonisci i stronnictwa wsteczne». Wize

polityczne dziejow panstwa polskiego, wyd. L. Zienkowicza.
Lipsk 1865, IIT s. 57.
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moze przyjs¢ pomoc. Ale Bognie jest rycerzem, ktoryby
walczyl z waszemi nieprzyjacidéimi, nie jest adwokatem,
ktoryby bronit waszej sprawy przed sadem, nie jest
waszym stuga, ktoryby ocieral pot z waszego czofla.
..Bog dat wam ramiona i ostre zelazo, azebyS$cie sami
byli swoimi rycerzami, dal wam rozum, azebyscie
sami bronili swej sprawy... Tak, kocham bracia, tylko
wy sami mozecie wyzwoli¢ si¢ z poddanstwa. Bog be-
dzie wam z gory blogostawit, jezeli si¢ uwolnicie. Jest
was tak wielu, ze gdyby kazdy z was rzucit tylko
jeden kamyk na tych, co was ciemig¢za, z trupow
waszych wrogow powstatyby gory». Zrozumieli, ustu-
chali i zrobili — po swojemu, jak im poradzita dzi-
kos¢ 1 podszepnety zte duchyl. Emigracja polska
nie zamierzata wywota¢ krwawych scen 1846 r., ale
mimo woli i wiedzy skierowata prad swych wpty-
wow na kolo mtynskie Metternicha i jego spolnikow.

Wyprawa Zaliwskiego (w r. 1833), ktora pod
jego przewodnictwem podjeto malenkie gronko emi-
grantow, wyjezdzajacych z Francji do Galicji i Krole-
stwa Polskiego bez pienigdzy, bez paszportow, dla
przygotowania wojny z najwickszem mocarstwem za-
borczem, z Rosjg, powinna byla swem nieszczesnem
zakonczeniem odebra¢ wszelka che¢ do ponowienia
podobnych przedsigwzigé?. Tymczasem Towarzystwo

p Przektad =z tekstu niemieckiego, zamieszczonego
w ksigzce Miesesa, s. 11.

2 Cel wyprawy Zaliwskiego byt polityczny, mial on
wywola¢ powstanie glownie przeciwko Eosji. Ale w swoich
odezwach potracal on rowniez spraw¢ wyzwolenia i uposaze-
nia wloscian bardzo umiarkowanie. «Kraj — glosit on w jed-
nej z nich — ktéry wezmie wtlasnos$¢ jednym, azeby ja dat

4%
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Demokratyczne, zaledwie w 13 lat po tem doswiad-
czeniu, uniesione gorgczka patriotyczng, zbtakane
btednemi doniesieniami z kraju i uwiedzione bujna
fantazja najwymowniejszego ze swych czlonkow,
L. Mierostawskiego, odwazyto si¢ na hazard jeszcze
niebezpieczniejszy, na wywotanie rewolucji zbrojnej
w trzech zaborach i wypowiedzenie wojny Rosji,
Austrji i Prusom. Wysiano emisarjuszow, ktorzy mieli
zbuntowac ludno$¢ ujarzmiong, bezbronng, zubozala
i pognegbiong i1 przygotowa¢ wybuch na 21 lutego
1846 r. Naczelne dowodztwo w tej kampanji miat
obja¢ Mierostawski, a delegaci z trzech zaborow —
utworzy¢ rzad narodowy. Za glowne ognisko dzia-
fan obrano Krakéw. Plan opierat si¢ na tej rachu-
bie, ze lud wiejski, zachgcony usamowolnieniem
i uwlaszczeniem, ruszy si¢ cata masa i ze urlopnicy
wojskowi, a nawet zoinierze-Polacy w stuzbie czyn-
nej pospieszg do szeregdbw powstanczych, ze z roz-
maitych zywioldw stworzy si¢ szybko bitna armja.
Rachuba ta sktadata si¢ z samych zludzen, ale naj-
wigkszem miedzy niemi bylo to, Zze «wystarczato
przezegnac si¢, czapke na lewe ucho nacisngé, chwy-
ci¢ oburacz kose i krzyknaé: Hej, wiara, w imig
Matki Najswietszej Czgstochowskiej, hura na Niemca,
hura na Moskala!» — a chlopstwo rzuci si¢ do boju.
«Pewnikiem, na ktérym opierano przedsigwzigcie —

drugim, musi zaptaci¢ podtug najsprawiedliwszej warto§ci —
i to tylko t¢ czes¢ moze kupi¢, ktora jest zbytecznag wia-
Scicielowi 1 ci¢zarem dla niego, azeby ja znowu przedat
tym, co nie maja wlasnosci, a przeto zrobil wspolobywate-
lami i do rownych praw przypuscity. K. Borkowski, Pamiet-
nik, s. 32.
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powiada E. Cliojecki — bylo przekonanie, ze Iud
przystepny zawsze dla stow prawdy, niezuzyty mo-
ralnie, a tem samem tatwy do porwania w imi¢ 0j-
czyzny 1 wolnosci, na pierwsze hasto powstania wy-
stapi ze swego tozyska grozng falg i niezwalczona
sila zywiotu pokona wszelkie zawady... Grozne sily,
uszykowume na papierze, rozwiaty si¢ jak mgta prze-
ktuta stonecznym promieniem rzeczywistosci... Chara-
kter powstania krakowskiego byl zbekarconym pto-
dem niedojrzatych poje¢ spotecznych ipolitycznychy.))

Centralizacja emigracyjna rowniez mylnie obli-
czyta drugi czynnik — rzad austrjacki. «Austrja —
jak ja okreslit Zienkowicz 2 — potworny zlepek roz-
draznionych piekielng polityka nawzajem przeciw
sobie ludow, rak polityczny Europy, obled dziejowy,
jaskinia dyplomatycznej kradziezy, chtonigcego wszel-
kie $wiatto jezuityzmu, katownica na krwawo lub na
sucho wedle potrzeby, morderczyni nietylko ciata,
ale i ducha, hanba spoleczenstwa, wstyd ludzkoscin—
zachowala si¢ wobec sprzysiezenia polskiego zgodnie
ze swa zlg naturg. Juz w zmuszeniu szlachty, azeby
ona wykonywata czynnosci najdokuczliwsze dla chio-
pow —pobodr podatkdow i1 rekrutow — rzad austrjacki
zaszczepit w nich nienawis¢ do panow. Wytropiwszy
spisek, ktérego tajemnice w znacznej cze$ci wyply-
nelty juz na wierzch, i otrzymawszy wiadomo$¢ o wy-
buchu powitania wr Poznanskiem, przygotowatl sie
nalezycie do tlumienia go w Galicji. Juz na dwa
lata przed wybuchem jego ajenci i urze¢dnicy rozno-

b «Rewolucjonisci i stronnictwa wsteczney, 111, 69.
2) Tamke, przedmowa.
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sili po wsiach wie$¢, ze cesarz podpisal ustawe
0 uwlaszczeniu, ale szlachta utaita patent i zamierza
wyrznac chlopéw. W rozpowszechnieniu tych ktamstw
bardzo gorliwie wystugiwali si¢ zydzi, ktorzy osiagneli
potrojna korzysé: zyskiwali taske rzadu, szynkowali
w karczmach ogromne ilosci wodki, ktorg z jego po-
lecenia rozpajali chtopéw 1 burzyli zatozone przez
ksiezy towarzystwa wstrzemi¢zliwosci. Posuwali zas
swa gorliwos¢ tak dalece, Zze przez rabindéw rozsytali
okolniki potwarcze przeciw szlachcie.

Pomimo wyraznych dowodéw niepowodzenia
1 usitowan powstrzymania przez patrjotdOw rozwaz-
niejszych, rewolucja wybuchta w Krakowie. Ustano-
wiony rzad narodowy wydat w Dzienniku Rsecsy-
'pospolitej Polskiej manifest, zapewniajacy wszystkim
wolno$¢ 1 rownos¢, kalekom opiekg spoleczenstwa
a wloscianom bezwarunkowa wlasno$¢ posiadanej
ziemi wraz ze zniesieniem panszczyzny, Czynszow
i innych powinno$ci bez Zzadnego wynagrodzenia pa-
now, poswiecajacym si¢ za$ z bronig w rgku sprawie
narodowej nadanie gruntow i dobr narodowych. Po
parodniowem istnieniu rzad narodowy oddat witadze
dyktatorowi Tyszowskiemu, ktory oglosit odezwe, po-
twierdzajacg zapowiedzi manifestu z dodatkowa obiet-
nicg podwojenia zaplaty dla robotnikow w warszta-
tach narodowych. «A wigc dla twrojego dobra, o ludu,
rewolucja dokonana, powraca ci prawa, ktore ci wy-
darto. Wszedzie glo$ to, co$ styszat i pomnij, Ze bro-
ni¢ praw swoich powinienes». Odezwa, ktora rowniez
rOwnouprawniata zydowr, wreszcie zaleca, azeby za-
niechano tytutdow (pan, wielmozny, jasnie wielmozny)
i méwiono do wszystkich: ty, obywatelu lub
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bracie a do osob starszych wy. Wojsko austrjackie,
ktére z poczatku przestraszone opuscito Krakow,
wkrotce powrocito i lgcznie z bandami ludowemi wy-
ruszyto przeciwko powstancom. Po tatwem zwy-
cigstwie pod Gdowem, w ktérem nie zgingl ani jeden
zolierz austrjacki a zabito stu kilkudziesigciu pow-
stancow, 1 za ktéore dowodzacy oddziatem putkownik,
pézniejszy smutnej pamigci z pod Sadowy generat
Benedeck domagat si¢ wysokiego orderu, wyruszyt on
ku Krakowowi, pozostawiwszy 59 jencoéw pod straza
chtopow, ktérzy ich samowolnie powiesili. Mieszkancy,
przewidujacy pogrom, zwlaszcza, ze juz wiedzieli
0 dokonanych napadach i mordach rozbestwionej
thuszczy, wyszli naprzeciw w procesji z krzyzem
1 monstrancjag. Me powstrzymato to dowddcy, ktory
kazat strzela¢. Zoierze rozpoczeli mordowanie ma-
sowe, nie oszczg¢dzajac nawet starcow, kobiet i dzieci.
Miedzy innymi padl idacy na czele gtowny sprawca
wybuchu Edward Dembowski.

Ta krwawa pohulanka Zotdactwa $rod bezbron-
nej ludnosci byta skromnym wybuchem dzikosci wo-
bec strasznych scen, jakie rozegraly si¢ po wsiach,
gdzie nikczemne rece rzgdowcow rzucity podburzong
czern chlopska na dwory szlacheckie. Glowng ko-
mend¢ nad nig objal okrutnik, upijajacy si¢ niena-
sycenie wodka i krwig ludzka, Jakob Szela. Byt to
chtop pieédziesigcioletni ze wsi Smarzowej, niedaleko
Pilzna. Miatl juz dlugg historje zbrodni i uwigzien.
Kilkakrotnie karany zlodziej, podpalacz chaty wla-
nego ojca, morderca zony, gwalciciel dziesi¢cioletnigj
dziewczyny, przed wystapieniem do rzezi odsiadywat
ostatnia wing w kryminale. Zuchwatly, zwierzeco-
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dziki, wyrodnie srogi, kamiennie zimny, na najbar-
dziej wzruszajace btagania bezwrazliwy, nadawal si¢
doskonale do tego przeznaczenia, do ktéorego uwolnita
go z wigzienia i uzyla totrowska administracja. Poza
nim stal w masce str6za spokoju i bezpieczenstwa,
naczelny rezyser i zarazem rozradowany widz po-
twornej tragikomedji, urzednik z padalcza dusza,
ktéra w rozmaitych odmianach ozywiala biurokracje
austrjacka w Galicji, starosta tarnowski, Breinl. Miat
on przemowi¢ do Szeli w tych stowach: «Daje ci
pelnomocnictwo zrobienia w swej okolicy wszystkiego,
co ci bedzie si¢ podobalo. Zwaz tylko, czem jestes.
Arcyksigze (namiestnik) jest pierwszym a ty drugim
w Galicji. Masz zupelna wtadze. Przez 24 godziny
mozesz mordowaé i1 zabija¢ szlachte». Zachgcony ta
nominacjg Szela podnidst si¢ jeszcze wyzej i czesto
powtarzal: «Znam tylko Pana Boga w niebie, cesa-
rza w Wiedniu i siebie na ziemi». Obaj mieli swoj
sztab 1 swoich zydow, ktérzy im pomagali w wyko-
naniu rzezi: Breinl—Izaaka Luksemburga a Szela—
Lewka Sterna, ktorzy szpiegowali, denuncjowali,
rozpajali chtopéw i1 za swe uslugi otrzymywali czgsé
tupow.

Majac wojsko, z ktorem pospolite ruszenie spi-
skowe mierzy¢ si¢ nie moglo, i zapewnione przez
agitacje wspotdziatanie chlopow, rzad, gdyby byt
chciat i gdyby mu szlo tylko o stlumienie powstania,
mogl szybko i tatwo je dokonaé. Ale on pragnat
osiggna¢ przytem drugi wazniejszy cel: zdlawi¢
szlachte folwarczng i polaczong z nig inteligencje,
a rozjatrzy¢ przeciwko niej lud wiejski. Rzad wybrat
dla siebie rolg ostonigtego prawnymi pozorami seg-
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dziego a dla ludu okrutnego kata. Hordy chlopskie
mialy w swym sktadzie wypuszczonych z wigzien
przestgpcow, wloczegow i przebranych urzednikow,
ktorzy im przewodniczyli i dodawali energji. Azeby
zapobiec zmigkczeniom okrucienstwa, zwlaszcza tam,
gdzie obywatele ziemscy okazywali zyczliwo$¢ lu-
dowi i zyli z nim w przyjaznych stosunkach, posy-
tano bandy chlopskie do miejsc obcych. Zwykle na-
pastnicy, wedtug rozkazow Szeli lub jego pomocni-
kow (Korygi, Janochy i Bokoli) zabijali catg rodzing
szlachecka 1 rozgrabiali wszystkie rzeczy, ktére po-
czatkowo oddawali urz¢dnikom, dopdki mniemali, Ze
sa powotani do pokonania wrogéw, grozacych im
zaglada, a pOzniej zabierali je sobie. Zngcali si¢ przy-
tem strasznie. Thukli kijami, cepami, prgtami Zelaz-
nemi, obcinali nosy, palce, jezyki, wylupywali oczy
mezczyznom, zmuszajac zony i corki do obecnosci
przy tych morderstwach. Oto kilka obrazow mg-
czenstwa. Zelefiskiego (ojca muzyka), wlasny jego
stuzacy wyciagnal na postronku ze dworu: chlopi
zaczeli go bi¢ palkami, odrgbali mu szczgke a stroz
domowy siekiera rozptatat mu glowe. Btagajaca o li-
tos¢ dla meza Zelenskg stratowali nogami. Horotyn-
skiemu, ktéry sie ukryl w domu gajowego a ten go
wydal, rozpruli brzuch, wydarli wnetrznosci a jeden
ze zbdjow wbil mu w usta widlty, méwiac: «Lubites$ pa-
li¢c fajk¢ na dlugim cybuchu — zapal sobie na we-
drowke». Okropna wymowe miato morderstwo doko-
nane na Kotarskim, wilascicielu doébr Olesnia w ob-
wodzie tarnowskim, gdzie rzezig kierowat Breinl.
Byt to jeden 2z najzacniejszych obywateli i naj-
ofiarniejszych przyjaciol ludu. Nie wierzac do ostat-
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niej chwili, azeby chtopi chcieli go napas$¢, wyszedt
przeciw nim ze slowami lagodnego upomnienia w to-
warzystwie mandatarjusza. Czern rzucila si¢ na nich
z wésciekloscia. Mandatarjuszowi wylupiono oczy
i wylamano z¢by a Kotarskiego porznigto pitg. Szela
mial szczegdlng nienawis¢ do Bohuszow, wtiascicieli
wsi, z ktoérej pochodzil. Nietytko wymordowat wszyst-
kich me¢zczyzn z tej rodziny, ale kazat Zonie jednego
z nich napisaé w swojem imieniu raport, w ktéorym
miedzy innemi doniesieniami podyktowal stowa; «Bo-
huszow juz niema. Wszystko spokojnie. Co dalej ro-
bi¢ mamy?» Czworo dzieci pewnego mandatarjusza,
chorych na szkarlatyne wyrzucili bandyci na $nieg.
Wogole jednak oszczedzali kobiety i1 dzieci, gdyz —
jak wyznal jeden z nich — na zabijanie ich «nie
mieli b e fe lu», czego potem niektoérzy bardzo zatowali,
twierdzac, ze «z psami powinni byli zgladzi¢ suki
i szczenigta, azeby nie pozostalo po nich potomstwoy.
Takiez samo okrucienstwo stosowano do duchowien-
stwa. Ksigdz Golecki zbity kijami az do utraty przy-
tomnos$ci, wieziony do Pilzna, w nocy umknat i schro-
nil si¢ na cmentarz, gdzie go nazajutrz znaleziono
martwego z glowa przez psy ogryziona. Ze zrabo-
wanych przyboréw koscielnych bandyci robili sobie
koszule, a ich kobiety — spodnice. Wtadze wypg-
dzaty z miast uciekajacych ze wsi. Niejaki Lanow-
ski, 82-letni starzec, daremnie btagat staroste, azeby
mu z synami pozwolil zostaé w miescie. Wyprowa-
dzony przez policjantéw za rogatki, gdzie go pochwy-
cili chtopi, ktorzy naprzéd zamordowali synow. «Po-
niewaz zabiliScie mi dzieci, rzekl: zabijcie i mnie, ale
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szybko i bez meczarni». A zwrociwszy si¢ do jednego
z oprawcow, dodai: «Jeste§ moim chrzesniakiem, nie
zrobitem ci nic zlego, masz strzelbg nabita, skoncz ze
mng». Chlop wymierzyt — ELanowski padt.

Nee pomagaly zadne wyjasnienia i odwolywania
si¢ do wspaniatomys$lnosci. Wiesiolowski z malym
oddziatem powstancow spotkal gromade chlopow, do
ktorych przemowil, tlumaczac im, ze sa zwiedzeni.
«A na dowodd, —rzekl, —ze nie chcemy was zabijaé,
sktadamy bron pod warunkiem, Zze z nami pdjdzie-
cien. Chlopi pochwycili karabiny i wymordowali caly
oddziat.

We wszystkich wypadkach chlopi okazywali
nadzwyczajne okrucienstwo.)) Thuldi cepami, zdzie-
rali zywcem skorg, piekli na wolnym ogniu, tamali
palce u rak i nég, przebijali widtami, rabali siekiera,
wylupywali oczy i w ich dolkach wsadzali jeszcze
zywym zapalone $wiece, dla rozjasnienia ciemno$ci
nocy. Zabitych, nieodwiezionych do urzedu, rzucano
psom lub $winiom na pozarcie. Matkom, Zonom i cor-
kom kazano trzymac¢ mordowanych lub przys$wiecaé
meczarniom. Niepostuszne poddawano potwornym ka-
tuszom.

Z morderstwami taczyl si¢ wszedzie rabunek

9 Wiernem odbiciem ich nastroju byla piosenka, ktora
spiewali wartownicy chlopscy podczas rzezi:
Wygrali, wygrali ci nasi panowie,
Wygrali ojczyzne cepami po glowie,
Na gardziotku siedng, flakoéw wydobende.
Na miejscu $§lachcica sam §lachcicem bende.
Na to patrjoci odpowiedzieli hymnem Ujejskiego «Z dy-
mem pozarowy.
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i spustoszenie. Cenne zbiory, bibljoteki, sprzety domowe,
lustra, zegary — niszczono. Przedmioty warto$Sciowe,
ubrania, wyroby srebrne i zlote, klejnoty sprzeda-
wano tanio zydom i urzgdnikom. Dla siebie zatrzy-
mywali chtopi konie, bydlo i zboze, bo te lupy uwa-
zali, jako stuszne wynagrodzenie za prace w rzezi.
Obok dworu, temu samemu losowi ulegly plebanje
i koscioty. Wedlug przyblizonego obliczenia zgingto
okoto 3000 os6b — szlachty, oficjalistow, inteligencji
wiejskiej 1 ksiezy.

Tymczasem powstancy nie popehili ani jednego
czynu zemsty na chlopach i zabili tylko trzech szpie-
goéw 1 jednego zandarma.

Ci oszukani barbarzyncy taka wiarg 1 czcig
otaczali nietylko urzednikéw, ale. nawet znaki rza-
dowe, ze widok orta czarnego wywotat w nich okrzyki
zachwytu. W pewnym dworze pozostat jeden chiop
zyczliwy, ktory znalaziszy kawalek papieru stemplo-
wego z herbem cesarskim, wyciat z niego orla i przy-
lepit na bramie. Banda spostrzeglszy ten znak, cof-
nela si¢. Dwor ocalat.

W miare, jak rzez przybierala coraz szersze
rozmiary i1 wigksza ohyde, urzednicy coraz bezczel-
niej ujawniali swdj w niej udziat kierowniczy. Gdy
im przyprowadzano panéw zywych, gromili chlopow,
twierdzac, ze zbraklo pomieszczenia dla wigzniow.
Urzednicy placili mordercom od sztuki, calujac ich
przytem w oba policzki. Z poczatku dawano po 25
flor., potem gdy trupow przybywato wiele, po 10
i mniej, wreszcie taksa spadta do kilkunastu krajca-
row. Poniewaz za poranionych, ale jeszcze zywych,
wynagradzano taniej, przeto chtopi dobijali konajacych
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kijami. Jeden ze zbd6jow otrzymawszy w Jasle za
trupa tylko 3 fi. 12 kraje., krzyknal: «Oddajcie mi
mojego Polaka, gdzieindziej wigcej za niego zaplacay.
Gdy mordowano Kotarskiego, kto§ z thumu krzyknat:
«Zawiezcie trupa do Tarnowa, tam wyptaca wam
100 zt.», Urzedy bowiem wynagradzaly ponad taksg
za zabicie obywateli, ktoérych uwazaty za najszkod-
liwszych, do ktérych zaliczaty przyjaciot ludu.

Rzad austrjacki we wszystkich swoich wydat-
kach bardzo skapy, przeprowadzil rzez galicyjska
tanio, bo na oplacenie mordercow uzyl zlozonego
przez szlachte (1845) a przezen skonfiskowanego fun-
duszu dla powodzian. Zabezpieczytl rowniez swoj
skarb, zabroniwszy bandytom pali¢ budynkow fol-
warcznych, azeby pozostalym wdowom i dzieciom
nie potrzebowal ptaci¢ naleznosci ubezpieczeniowej
za pozary.

Najdtuzej powstanie utrzymalo si¢ w Chochoto-
wie, wsi na granicy Wegier. Gorale nie ulegli zdra-
dzieckim namowom agitatoréw i urzednikow austrjac-
kich, zachowujac uczucia narodowe, pomimo, ze do-
$wiadczyli srogich uciemig¢zen ze strony panow,
z ktérych ostatnim byt zniemczony baron Borowski,
z poczatku pelnomocnik nekanych wloscian a wkoncu
wlasciciel calego «panstwa czamo-dunajewskiego»,
do ktorego z 7 innemi wsiami nalezal Chochotow.
Na Podhalu istniala legenda, Zze krol Bolestaw Chro-
bry wyjdzie z wojskiem «zasnionem w Tatrach» i wy-
pedzi wrogdéw z Polski. Ksiagdz M. Glowacki ptomien-
nemi kazaniami podtrzymywal te¢ wiar¢ a wikary
Kmietowicz i organista Andrusikiewicz «rozdmuchali
iskre w wielki ogien». Chochotow miat swojg chlubng
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tradycje. Wie$ ta dostarczata Batoremu «wybrancow»
(zotierzy chtopskich). Jeden z nich Barttomiej Kluska
otrzymal za megstwo od tego krola soltystwo dzie-
dziczne, potwierdzone nastgpnie dla jego potomkow
przez Zygmunta III, Wladystawa IV i Michala Wi-
$niowieckiego. Z tego rodu wyszli bohaterowie pow-
stania Jan Zych, Jan Skrucla, Jacek i Wojciech
Kojsowie.

«Porusenstwo chocholowskie» rozgromione zo-
stalo szybko. Jego przywodcy, schwytani i pobici
przez chlopow, wrzuceni zostali do lochéw a nast¢pnie
wywiezieni do wigzien w twierdzach.

O ile nie uciekli lub nie zgingli w rzezi, zostali
straceni przez rzad austrjacki najszlachetniejsi obroncy
ludu. Migdzy nimi zakonczyl swoje apostolstwo me-
czenstwem 1 $§miercia na szubienicy przywoddca ru-
chu ludowego na Rusi wschodniej, mniej podburzone;j,
Teofil Wisniowski. Oczekujac kazni, napisal w wig-
zieniu po rusku takie upomnienie do ludu: «Ty$ nas
zrozumiat, ale nie ustuchales, bo przedtem wmowiono
w ciebie, zeSmy pragneli twojej zguby. Opuscites$ nas
nas wtedy 1 rzucile$ si¢ na nas z kosa i siekierg.
Smiato, jak meczennicy nauki Chrystusa, pojdziemy
na miejsce stracenia, aby pas¢ ofiarg za ojczyzne
naszg. Wam, bracia moi, przebaczamy wing, ktora
popehilisScie bez wlasnej woli. Przebaczamy wam
wasze bledy i rzezie okropne i chwilowy napad ta-
komstwa i zdrade. Me wy jestescie wiasciwymi wi-
nowajcami. Nasi i wasi wrogowie napoili was jadem
ktamstwa i obtudy, pokalali brudem szpiegostwa, za-
truli wasza terazniejszo$¢ 1 przysztosé, ktora jak
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zorza poranna przys$wiecata nadziejg lepszych cza-
sow».

Chociaz w dziejach ludzkosci nie byto rzadu,
ktoryby w swych zamiarach i dziataniach zachowat
niepokalang czysto$¢ i kazdy mniej lub wiegcej sie
splamil, niewiele bylo tak zbrukanych i spodlonych,
jak austrjacki w rzezi galicyjskiej. Mial on w swej
administracji gruby poktad jednostek odrazajgco
zgnitych, z ktérych najgorsze, najpodlejsze wystal do
Galicji z instrukcja, tak okreslong przez B. Lozin-
skiego: «Wytworzy¢ migdzy dworem a ludem wiej-
skim przepas¢ na tle panszczyznianem, poglebiac te
przepas¢ coraz wigcej na ogdlnem tle stosunkow spo-
tecznych, a potem wyzyskac¢ je politycznie przez
wpojenie w lud wiejski przekonania, ze szlachcic
polski, uciskajgcy go panszczyzna, jest zarazem nie-
poprawnym spiskowcem przeciw panstwu i cesarzowi
a wobec obu tych daznosci jedynie w biurokracji
znalez¢ mozna sile odporng i obronng». Obdarzeni tg
misjg, z wyprutymi nerwami moralnymi, spehili ja
gorliwie, az do ostatniego krwawego aktu traged;ji.
Wszyscy tez kierownicy i uczestnicy rzezi zostali
nagrodzeni godno$ciami i orderami. Glowny herszt
Szela otrzymal najwigckszy zloty medal honorowy
z napisem bene merito (dobrze zastuzonemu). Po
skonczonej rzezi osiadt w Tarnowie, traktowany przez
wladze z unizonym szacunkiem. Na miasto wycho-
dzit w towarzystwie policjanta, ktory go strzegt od
zniewazen, karanych bardzo surowo. Niemki obsypy-

1) Ostatnie stowa Teofila Wisniowskiego, ttdmaczenie
J. Cybulskiego, wyd. we Lwowie. Limanowski, 338.
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waly go prezentami i pamiatkami. On za§ zachowy-
wal si¢ tak wyniosle nawet wzgledem wysokich dostoj-
nikow, ze nigdy nie stawit si¢ na ich wezwania
i kazat im przychodzi¢ do siebie. Biskupa Wojtaro-
wicza zmuszono, azeby na obiad, wyprawiony z po-
wodu rocznicy wstapienia na tron cesarza, zaprosit
Szelg, jako «zbawce¢ Austrjin. Gdy pomimo tych
wszystkich honoréw nie czul si¢ ani zadowolonym,
ani bezpiecznym, dano mu obszerng posiadlo$¢ ziem-
ska w dobrach rzadowych na Bukowinie. Tu kolo-
niSci patrzyli na niego z odraza i podali prosbe;
azeby go usunieto. Szela, obrazony przedtem na rzad,
ze go nie kazal wybra¢ postem na sejm rakuski
(1848), domagat si¢ ukarania kolonistow i lepszego
wynagrodzenia za swoje ushugi. Ale juz nie wpra-
wiono w drabinie jego karjery nowego szczebla. Po-
gardzany, unikany, moze nawet dreczony wyrzutami
sumienia, rozpit si¢, witdczyt si¢ jeszcze przez kilka
lat po gorach i lasach, az wreszcie tajemnicza kula
zakonczyta jego zbrodniczy zywot.

Rzad otoczyt réwniez opieka wszystkich uczest-
nikoéw rzezi. Gdy pokrzywdzeni wniesli skargi, wyzszy
sad krajowypolecil, azeby przy odbieraniu zrabowanych
rzeczy postepowano z rozwaga, «nie drazniono lud-
no$ci» 1 sporzadzano protokoty usprawiedliwiajgce-
Tak np., gdy oskarzony zeznal, ze mordowatl, Ze za-
bity wcale si¢ nie bronil, bo byt chory, i zZe w jego
domu nie znaleziono zadnej broni, oprocz osgkow do
gaszenia ognia, sedzia kazal kanceliScie napisaé:
«W domu znaleziono liczny zbior lanc i pik». Jedno-
czesnie w okélniku gubernialnym radzono ducho-
wienstwu, azeby zloczyncom nie odmawialo rozgrze-
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szenia, nie domagato si¢ zbyt natarczywie zwrotu
przywlaszczonych sobie rzeczy, azeby w kazaniach
i naukach misyjnych nie przedstawiato zbyt jaskrawo
grozy sadu ostatecznego». Gdy po zatamowaniu
rzezi, niektorzy najokrutniej pokrzywdzeni lub pozo-
stali po nich czlonkowie rodzin zwroécili si¢ ze skar-
gami do wladz, administracja wyzsza i nizsza w po-
rozumieniu z sadami umiata tak sprawy gmatwacé
i odracza¢, tak uniewaznia¢ nawet rozka,zy cesar-
skie, ze sprawiedliwo$¢ tonela w biurokratycznem
blocie.

Ani zorganizowanie morderstw 1 rabunkow, ani
nagradzanie i zabezpieczanie ich wykonawcow, ani
wszystkie niecne $rodki i spr¢zyny uzyte przez rzad
austrjacki w rzezi galicyjskiej, nie wyczerpaly jego
nikczemno$ci. Chciwy, lupiezczy, w wydatkach swo-
ich zawsze skapy, pokryl optaty za dostarczone mu
trupy szlachty, skradzionym bezwstydnie fundu-
szem dobroczynnym spoleczenstwa polskiego. Me
dos¢ tego; prawie wszystkie dobra pomordowanych
wlascicieli ziemskich obcigzyt hipotecznie na zabez-
pieczenie «kosztow wojny», bez oznaczenia sum.
Nadto urzednicy sami lub przez zydow nafatszowali
weksli nieboszczykow, ktéore rowniez wpisali na ich
hipoteki.

Po zbrodniach nastgpilo bezczelne klamstwo,
przeznaczone gtéwnie dla zagranicy. Tworca lub
patron wszystkich szelmostw politycznych Austrji,
Metternich rozestat do jej ambasadoréw depesze, w kto-
rych opisat przyczyny i przebieg krwawych wypadkow
z zupelnem pogwalceniem prawdy. Wedlug niego,
(w doniesieniu do Paryza), wloscianie, ktorych rzad

Historja chlopéw II. 5
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obdarzyt dobrodziejstwami, a szlachta nie przestata
gnebi¢ 1 przygotowata zbrojne przeciw niemu powsta-
nie, stracili cierpliwo$¢ i rzucili si¢ na swych katow
i buntownikéw, ktorzy naktaniajac ich do buntu,
opornych bili lub mordowali. «Gdyby los nie byt si¢
zwrocil przeciwko powstancom, tysigce ofiar niewin-
nych padloby pod ciosami sztyletow i1 morderczej
broni, ktérag mniemani patrjoci dali chlopom, a kto-
rej ci uzyli do obrony swego spokoju, przedktadajac
to, co nazywane bywa niewola, nad dzikie okrzyki
zle zrozumiatego liberalizmu». Po rozgromieniu nie-
przyjaciot panstwa, «sprawiedliwo$¢ ludu zatrzymata
si¢ sama przez si¢n. Obecnie panuje w kraju zupelny
spokoj. «Chtopi chodzg za ptugami, jak dawniej i przy-
prowadzaja do miast wi¢znidbw, a pytani o powod
aresztowania kogo$, podaja fakty lub tylko moéwig
wiladzom: «Trzymajcie go pod straza, to Polak, ktory
zbuntowat si¢ przeciwko cesarzowi».

Jak dalece Metternich, ktorego nazwisko stalo
si¢ wyrazem oszustwa, i ktory w dwa lata pdzniej
musiat przed pomsta ucieka¢ z Wiednia, ukryty w ko-
szu brudnej bielizny, oktamat zagranice, $wiadczy
list pasterski Grzegorza XVI do biskupa tarnowskiego,
karcacy patrjotow izalecajacy duchowienstwu «wierng
shuzbe cesarzowi, ktérego wtadza pochodzi od Boga,
1 przeciw ktoremu przedsigwzigto niegodziwy spisek».
Uknuli go ludzie, ktorzy «idac jedynie za swemi z3-
dzami, wzburzani bezustannie, jak fale morskie, gar-
dza wszelkiem panowaniem i bluznig przeciw ma-
jestatowi tronu. Tern wigcej jesteSmy tern zasmuceni—
mowi oktamany papiez iz wielu duchownych bylo
uwiedzionych zlemi radami i intrygami, i Ze nawet
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kilku proboszczow osmielito sie w sprawie tak waz-
nej odstapi¢ od swych obowiazkéw». Ani stowa na-
gany dla mordercow, ani slowa litosci dla ofiar rzezi,
nawet dla ksigzy, ktory trupy psy ogryzaty.

Grdy wlasciciele ziemscy i ich oficjalisci zostali
wymordowani, powstanie sttumione a zagranica okta-
mana, jakaz wdzigczno$cia wyplacit si¢ rzad chilo-
pom za ich krwawa pomoc i hanbe? Ta nagroda sta-
nowi korong jego niegodziwosci. Cesarz podzicko-
wawszy wojsku i urzgdnikom za mezng stuzbe,
w odezwie do «wiernych galicjanéwy», o$wiadczyt:
«Po zniszczeniu haniebnych zamiarow nieprzyjaciot
wszelkiego porzadku prawnego, wzywa si¢ was obec-
nie, azebyscie znowu oddali si¢ dawnym spokojnym
zajeciom 1 przez $ciste wypelnianie obowigz-
kow poddanczych, ztozyli nowy dowdd, ze tak,
jak dla utrzymania porzadku i prawa umiecie wal-
czyC, tak tez przez postuszenstwo i uleglos¢ je utwier-
dza¢». Naturalnie chlopi nie mysleli ani oddawac si¢
«spokojnym zajeciomy, ani «$cisle wypetnia¢ obowigz-
koéw poddanczych» i czekali na jakas wielka taske
monarszg. Otrzymali ja wreszcie po kilku tygodniach
w postiinowieniu, ktore ich przejeto zdumieniem i roz-
czarowaniem. Cesarz stwierdziwszy ponownie ich
«wierno$¢, przychylnos$¢ i zamitowanie porzadkuy,
wyrazit nadziej¢, ze «wstrzymajg si¢ od wszelkiego
oporu przeciwko ustawom wlasnosci». Dla okazania
im za$ jeszcze raz ojcowskiej troskliwo$ci uwolnit ich od
dalekich podwdd i od ptatnych robot pomocnych
podczas zniw i sianokosow dworskich a pokrzywdzo-
nym pozwolit zwraca¢ si¢ ze skargami do wladz

5*
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rzadowych — czyli darowat im to, co faktycznie od-
dawna posiadali.

Tak cesarz austrjacki zaptlacit chtopom za rzez
galicyjska.

Zapewniano, ze czuly i chorowity epileptyk ces.
Ferdynand o jej okropnosciach nie wiedziat 1 Ze
zemdlat, stuchajac opowiadania zony jednego z me-
czennikéw. Uraga temu zapewnieniu petna gar$¢ or-
deréw i odznaczen rzuconych przez niego wszystkim
urzgdowym kierownikom rzezi tacznie z Szela.

Uderzeni silnym iniespodziewanym ciosem chtopi
zachowali si¢ rozmaicie: jedni zamkneli w swych
ciemnych umystach gorycz zawodu i powrodcili do
pracy, drudzy zatrzymali w nich nadal nienawi$¢ do
szlachty, inni wreszcie, drgczeni wyrzutami sumie-
nia, rozpili si¢, wpadli w obtgkanie lub odebrali so-
bie zycie. Tylko mata jednakze ich czg$¢ wyleczyta
si¢ z wiary, ze szlachta spiskowata glownie przeciw
nim, ze chciala ich bardziej uciemiezyé, a nawet
tru¢ 1 mordowaé. Objaw to zreszta znany i wyste-
pujacy w rozmaitych dziedzinach: ciemnota nie po-
sluguje sic w owych rozumowaniach ani logika, ani
dowodami. Wtasciwie ona nie rozumuje, tylko chce
lub nie chce. Patrjarchalna sielanka szlachecko-chtop-
ska, ktora z tak niezwykla w jego charakterze rzew-
nos$cia odmalowat A. Wielopolski w liscie do Metter-
nicha nigdy nie istniala, ale rzeczywiscie dopiero ten oj-
ciec porzadku europejskiego wsaczyt w dusze chtopskie
tak silng trucizng nienawisci, ze one nie pozbyly sic
jej dlugo a doszczetnie nigdy. «WezZcie nasze glowy—
pisal margrabia — lecz zanim one padna, oddajcie
nam przywigzanie naszych wloscian, a kiedy nas
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bedziecie zabija¢, nie czyncie tego ich rekami*. Ten
pickny frazes bylby wlasciwszy pod pidrem jednego
z «wyrzutkow* — jak on nazywa spiskowcow —
np. Teofila Wisniowskiego, niz margrabiego Wielopol-
skiego. Metternichniemégltodda¢moznowtadztwu «skon-
fiskowanych serc ludu», gdyz ich nigdy nie posiadali.y

Iskry ruchu rewolucyjnego, rozrzucone po calej
Polsce zatlily si¢ w innych zaborach — ale jak zoba-

"y Do powstania w r. 1846 i rzezi galicyjskiej jest wiele
zrédet i opracowan, z ktoérych korzystatem: A. Tesarczyka
Rzez galicyjska 1846 r., Krakow 1848, W. Czaplickiego Po-
wies¢ o Horokanie, Lwow 1862, i Pamigtniki wigZnia stanu,
Lwow 1863, L. Chodzki Les massacres de G-alicie, Paryz 1861,
F. Wiesiotowskiego Ustgp z moich wspomnien, Jasto 1861
i Pamietnik, Lwow 1868, M. Sala Geschichte des polnischen
Aufstandes, Wieden 1867, K. Ostaszewskiego—Baranskiego
Krwawy rok, Ztoczow, Sz. Peptowskiego Krwawa karta, Lwow
1896, A. Rydla Krwawa taznia, Lwow 1848 S. Dembowskie-
go Rok 1846, kronika dworéw szlacheckich zebrana na 50
rocznic¢ smutnych wypadkow, Jasto 1896, — opowies¢ najszcze-
gbélowsza, S.Radzikowskiego Powstanie Chochotowskie, Lwow
1904. Jest tu pamigtnik Andrusikiewicza, czg¢s$cig przez niego
spisany, a cz¢$ciag podyktowany Z. Kaczkowskiemu w wigzie-
niu. S. Udziela (Materjaly antrop., archeolog, i et-nogr., 1—XI,
Krakoéw 1918, s. 173) opowiada, ze we wsi Gotaczyny, nieda-
leko Pilzna, stal krzyz na miejscu, na ktérem w r. 1846 za-
bito kilkudziesigciu szlachty. Zaden chlop nie zdjal przednim
czapki, a prawie kazdy z najwigksza nienawiscia go podcinat,
az wreszcie krzyz runal. A. Wielopolski, Lettre d un gentil-
homme polonais au prince Metternich, Paryz 1846. Rzecz pod
wzglgdem stylu napisana pigknie, pod wzgledem politycznym—
lojalnie. Przygotowanie przez rzad austrjacki gruntu i posiew,
ktérego plonem byta rzez, przedstawia W. Kalinka Galicja
i Krakow, Paryz 1853, a szczegolniej z nowych zrodet B. Lo-
zinski «Epilog kryminalny», Bibljoteka warszawska, 1903,
Szkice historyczne, Krakow 1913.
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czymy, tam zgaszone zostaly jeszcze predzej. Rzez
galicyjska wstrzgsneta wszystkiemi narodami Europy,
tylko rzady nie drgnety, chociaz zapewne uczuty do
austrjackiego silng odrazg. Z tego powstania, z tego
krwawego pogromu, z tej nikczemnos$ci, ktora okryta
Austrje hanba od najnizszych urzednikow do monar-
chy, szlachta polska w Glalicji powinna byta wycia-
gna¢ dla siebie nauke postgpowania z ludem. Niestety,
wyciagneta ja na krotko. Interes stanowy zachowat
jatrzace wspomnienia, ale za¢mit $wiatlo, ktore z nich
wybtysto.

Rzad austrjacki odprawiwszy najetych bandy-
tow, usungwszy narzedzie mordu, obmywszy z krwi
miejsce zbrodni i przybrawszy ming, jak gdyby ona
spelmiona byla pomimo jego wiedzy i woli, wlgczyt
zbroczone ciato Rzeczypospolitej Krakowskiej do swego
panstwa.

Tymczasem zaczgly si¢ zbiera¢ nad niem gro-
migce chmury burzy, ktorej on nie sprowadzil, ale
w ktorej okazal t¢ sama przewrotnosc.'

III.

Memorjal Fredry. Projekt reformy wtloscianskiej. Wiosna lu-
dow 1848. Komitet Narodowy. Rada Narodowa. Adres do ce-
sarza. Rzad zwldczy, przeszkadza reformom prywatnym i nie
odpowiada. Sprzeczne prady w opinji. Patent znoszacy pan-
szczyzng. Zamiast daru szlachty, dar rzadu. Oburzenie na jego
przewrotnos$¢.. Liczne patenty uzupelniajace.

Rzez galicyjska przekonatla, ze ztamania stward-
nialych w egoizmie natogéw mysli i woli nie wy-
twarza sama sita najbardziej pouczajacych doswiad-
czen 1 najbardziej wstrzasajacych wrazen, ze to
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osiagnag¢ moze tylko przymus. Zdawaloby sie, ze
rok 1846 dostatecznie przekona chlopéw o nieucz-
ciwosci rzadu austriackiego, a szlacht¢ o potrzebie
natychmiastowego wyzwolenia i uwlaszczenia wto-
$cian, ze rowniez okaze dowodnie nikczemnej biuro-
kracji, iz ona swoimi sposobami nie zdota nic wigcej
osiagna¢ nad te dorazne i nietrwale skutki, jakie
zdobywa kazde oszustwo. Do jakiego stopnia szlachta
nie zrozumiata potozenia i tudzila si¢ nadziejg utrzy-
mania chlopow w patrjachalnej zalezno$ci, Swiadczy
memorjat znakomitego komedjopisarza, obywatela
ziemskiego Aleksandra Fredry, zlozony w r. 1846
nadzwyczajnemu komisarzowi Galicji Stadionowi
«Wladza patrjarchalna — méwi on — dziedzicom
przynalezy, nikt jej skuteczniej nie zastgpi... Stosunki
poddancze, nieujete w praktyczne karty, staly sie
powodem do owych licznych, po kilkadziesigt lat
trwajacych, preagrawacyjnych proceséw. Niepew-
no$¢ zasad utrudniata rozstrzygnigcie, wymaganie
wynagrodzenia za najodleglejsza przeszto§¢ wywo-
fatlo uporczywa obrone i przeszkadzalo zatatwieniu
w drodze zgody. Ogoélnym za$ ich skutkiem demo-
ralizacja urzednikow, ktérych sobie ujaé staraty sig
spierajace strony]), lekliwa wzgledno$¢ udzielania
taski u dziedzicow a nieufno$¢ i zawzigto$¢ u gro-

P Przedajno$¢ urzednikow austriackich w tej sprawie
jest stwierdzona wieloma $wiadectwami. «U tych panow —
pisze A. Lipczynski w broszurze Prawda jest gorzkg potrawg
(Paryz 1861) — za garnek masta lub par¢ kurczat wszystko
dalo si¢ zrobi¢. Dopiero po r. 1848 ustaty pielgrzymki urzed-
nikéw po dworach z catemi taborami, ustaty kontrybucje spi-
Zarniane».
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mad, utworzenie nakoniec pot¢znej klasy pisarzy
(instygatorow) wtorej klasy biurokratycznej, ktorzy
dla lichego zarobku niecili wszedzie niezgodg i teraz
s3 jej najgorliwszymi apostotami. Na zmianie patry-
archalnej opieki stanéw, na prawnej opiece biuro-
kracji wloscianin w Galicji nic nie zyskal, z ubo-
giego zostal nieszcze§liwym, bo stracil wiare w ludzi
i Boga, bo przyjal w serce zardd nieukontentowania
1 nienawisci, bo si¢ wreszcie odsungt od tych, od
ktorych os$wiata dobroczynna na niego przelac sie
mogla... Szlachta, wytrgcona z czynnego zycia, w kto-
rego dzialaniu niegdy$ nic (dla niej) za wysoko nie
bylo, pelza teraz w prywatnym zakresie...» Poszla
wies¢ po chlopach, ze wolni i panszczyzna zniesiona,
bo panéw wymordowali. Kraza niedorzeczne pogtlo-
ski, ze cesarz zniost 10 przykazan. To znowu chtopi
wyrzucaja sobie, ze w mordach oszczgdzali kobiety
i dzieci, ktore odziedzicza prawa ucisku. Fredro do-
maga si¢ uznania ich czynu karygodnym, usunigcia
z umystow bezkarnosci, usamowolnienia sejmu sta-
nowego, zlagodzenia cenzury i uregulowania stosun-
kéw pansko chtopskich przez komisj¢ »z osob naj-
wiecej interesowanychy... «Zadaniem nizszych urzed-
nikéw by¢ powinno jak najprostsza mowa przeko-
nywac lud, ze panszczyzna jest nietylko wlasnoscia
pana, ale jest zarazem konsekwencja ustanowionego
porzadku mocg prawa i wolg monarchy, ze nie wy-
petniajacy w tym wzgledzie swoich obowigzkow na-
rusza prawa wlasnosci a nadewszystko wykracza
przeciwko rzeczonej najwyzszej woli i jezeli $Scigga
na siebie kare, to nie za to, ze si¢ ociaga w robocie
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dla pana, ale za to, ze si¢ opiera ustanowionemu
przez cesarza prawu» 1)

Jezeli tak myslat i radzil pisarz genjalny, to
czego mozna bylo spodziewa¢ si¢ od zwyczajnych
panoéw folwarcznych!

W ich imieniu i obronie, ale z uznaniem ko-
nieczno$ci reformy zabierali glos w publicystyce
rzecznicy, czujacy coraz goretszy grunt pod stopami
ziemianstwa folwarcznego. Wszyscy usuwajac z roz-
wazan jako nietykalny dogmat «$wictej wlasnosci»
ziemi «nadanej przez Boga» panom, starali si¢ w tym
nieuniknionym przetomie zabezpieczy¢ ich interes
i udaremni¢ $wictokradzki zamiar odlamywania jej
kawatkow dla wloscian na bezwzgledng wlasnosc,
nadewszystko za§ nie nagle i nie bez wynagrodze-
nia. Wigc proponuja: splaci¢ powinnosci panszczyz-
niane ogolnym podatkiem za posrednictwem Towa-
rzystwa Kredytowego2. Albo: wprowadzi¢ wykup
stopniowy dni panszczyznianych, ale z warunkiem,
ze po catkowitym wykupie jeszcze przez trzy lata
dni te beda odrabiane za pienigdze. Po tym terminie
zostang wykreslone z inwentarzow, «oprocz pan-
szczyzny nalezacej si¢ w kwietniu, sierpniu i wrzes-
niu, w ktoérych to miesigcach, gdy dziedzic nie
zechce, poddany z panszczyzny wykupi¢ si¢ nie

) S. Peplowski, Z papierow po Fredrze. Krakow 1900.
Nawet ten twardy konserwatysta byt dla rzadu austriackiego
rewolucyjnym i omal nie zostat ukarany diugoletniem wigzie-
niem za kilka slow nagannych o biurokracji.

8 J. Jasinski: Mysli lgczqce si¢ z pytaniem, wynagro-
dzenia za zniesione w kraju naszym powinnosci ludu wiej-
skiego. Wieden 1848.
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moze» 1). Byly projekty rozumniejsze. «W miejsce ro-
boty ustanowi¢ czynsz umiarkowany. Czg$¢ jego nie-
chaj stuzy za podstawe papierdw publicznych, pro-
centowych i1 amortyzowanych, ktore przy zniesieniu
panszczyzny jednocze$nie wydane dziedzicom po-
stawig ich w mozno$ci zaprowadzenia gospodarstwa
parobkowego, a tern samem zatrudnienia i wyzywie-
nia ludno$ci wyrobniczej. Reszta niech begdzie uwa-
zana za fundusz gminny». Ta droga maja doj$¢ wio-
$cianie do wtlasnosci ziemi. Autor nie wylacza mo-
zliwosci nawet zniesienia folwarkow irozdzialu wszyst-
kich gruntow migdzy chlopow. Jesli wszakze to na-
stapi, «zrobi¢ to — powiada — w sposobie, zeby
ogét na tern zyskal, zeby ogdlne bankructwo nie za-
hamowato wam wszystkich zrédet kredytu. Lepiej
dziedzicom nie dawa¢ zadnego wynagrodzenia i czgs¢,
ktorabyscie na to przeznaczyli, obroci¢c na uzytek
skarbu, jak zniesieniem panszczyzny bez ustanowie-
nia czynszu pozbawia¢ si¢ tak znacznych fundu-
szow w chwili wlasnie, kiedy dochody skarbowe
skadinad niezawodnie zmniejszone zostana»?).

Z tego choru wybijaly sie glosy, ktore dla
wspolczesnosci brzmiaty zgrzytem, ale dla przyszto-
$ci mitym tonem. Chlop «pracujac krwawo przez
cale pokolenia na swobode panu, skapitalizowal do
najwyzszego stopnia praca swoja jego majatek, na-
darzyl mu przytem sposobnos¢ wyksztalcenia sit
umystowych, nabierania §wiatta ze wszystkich stron

C St. Lodynstd, Projekt stopniowej zamiany stosunkéw
wiloscian w Galicji. Lwow 1846.

2 «Glos z Krolestwa kongresowego do obywateli Gal
Krakowa, Poznania». Dziennik Narodowy, 15 kwietnia 1848.
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gdzie si¢ tylko objawito. Przez postep taki pana, zro-
bit go najcelniejsza narodu czgScia, a nawet samym
narodem, on za§ pos$wigcajac si¢ tyle dzi§ jawnym
swobodom pana, zostat dla korzys$ci jego najnieszcze-
sliwszg narodu czg$cig, a nast¢gpnie dzicza. Podnie-
siona warto§¢ majatku pana, jego swoboda domowa,
a nastgpnie ta o$wiata i stanowisko jego w narodzie
wszystko jest dzielem poswigcenia si¢ chlopa dla
pana. Ale nietylko sam szlachcic tej swobody praca
chlopska nabytej uzywal; nadto wszystkie zarobku-
jace warstwy towarzystwa miaty i maja najpewniej-
sza r¢kojmi¢ poparcia przemystlu swego w ustalo-
nych majatkach i dochodach szlachty, ktore chtop
na nogi postawil. Otéz i tutaj odtgtnia si¢ praca
chlopa, ot6z i1 tutaj widoczne jego poswigcenie dla
wszystkich. Uwolnienie dzisiejsze chlopa od pansz-
czyzny, rozwigzanie tej zadawnionej jakoby podle-
gloéci, ani ze strony szlachcica, ani ze strony kast
innych towarzystw co do ubytku chwilowego zysku
nie jest bynajmniej poswigceniem. Jest to prawem
chtopa, jakie sobie przez tyle wiekow natozong mu
niewola historycznie wypracowah» ).

Stowa te pekaty jak rewolucyjna bomba, pod-
fozona pod $wiatynie szlachty. Do ruchu przeciw-
panszczyznianego przytaczyta si¢ rowniez mtodziez
akademicka, ktéora domagata si¢ wyzwolenia wlos-
cian glownie ze wzgledow politycznych, gdyz jako
wlasciciele kawatkow ziemi «stang si¢ wolnymi oby-

X) Panszczyzna. Druk z 1 kwietnia 1848 — «z wolnej
prasy Instytutu Stauropigjanskiego».
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watelami 1 dzie¢émi ojczyzny, obowigzanymi broni¢
jej do ostatniej kropli krwi» I).

Odezwa akademikéw, podobnie jak plynacy z nia
w jednym kierunku postgpowy prad opinji, wywolata
ciche szemranie i glo$ne nagany, ale takze poklask.
«Ztaczywszy — pisat Ryglewicz 2 — ide¢ sprawie-
dliwosci bezwzglednej niezmys$lonego, ale gorgco i zy-
WO pojetego patrjotyzmu ze smutng przysztoscia
naszej ukochanej matki ojczyzny, widzimy jawnie
zapal boski mlodziezy naszej i dazno$¢ szlachetnag
demokratow, aby ostatni brud feudalny — pan-
szczyzn¢ nawet co do imienia, jako jedyna zapore
pojednania si¢ wszystkich rodakéw weztem niero-
zerwalnego braterstwa, z kraju wyrugowac i tem sa-
mem gosciniec bity, laurem uwienczony, do przy-
sztej Polski, matki naszej, utorowaé. Bo dzisiaj juz
nie mamy dowolnosci wybiera¢ to lub owo; dzisiaj
mamy wyraznie zada¢ Polski, zada¢ jej jedng mysla,
jedna wola, jednym czynemy.

Prad rewolucyjny, ktéry w 1848 r. obieglt cala
prawie Europe, zapowiadajac «wiosne ludow», wstrza-
snat rowniez i Austrja, ktorej duszna i miazmatyczna
atmosfera polityczno-spoteczna sprzyjata gwattownym
drgnieniom. Pradowi temu poddala si¢ szybko cata
Polska, w ktorej od utraty niepodleglosci w trzech
zaborach trwalo wrzenie patrjotyczne, latwo taczace
sic z kazdym ruchem rewolucyjnym, obiecujacym
jej wyzwolenie. Dnia 13 marca 1848 r. wybucht

r) Odezwa akademikow wzgledem stosunku panszczyznia-
nego z kwietnia 1848 r.
2 Stow kilka opanszczyznie. Lwow 1848, s. 9.
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bunt ludnosci przeciwko rzadowi w Wiedniu. G-dy
wiadomo$¢ o nim przybieglta do Krakowa, ktory wraz
z okregiem, pomimo formalnego witaczenia do panstwa
przed dwoma laty, stanowit jeszcze dzielnice upraw-
niong odrebnie, lud wiejski otworzyl wigzienia za-
petione patrjotami i przypigwszy kokardy narodowe,
spiewajac «Jeszcze Polska nie zgingla», w zebraniach
publicznych oddat si¢ rado$ci. Utworzyt si¢ pospiesznie
Komitet Narodowy, ktory na rece starosty Kriega ztozyt
prosbe do rzadu, a w niej domagal si¢ wolnosci
stowa, utworzenia strazy narodowej, zniesienia pan-
szczyzny 1 uwlaszczenia wloscian. Oczekujac odpo-
wiedzi z Wiednia rozwiazal si¢. Tymczasem zaczgli
thumnie przybywac¢ do Krakowa zrewolucjonizowani
emigranci z rozmaitych stron, a glownie z Francji,
ktorzy oddziatali na ludno$¢ podniecajaco. Pod ich
wpltywem zazadata ona przez deputacje wznowienia
Komitetu, na co starosta po dlugim oporze wreszcie
zgodzit si¢. Wskrzeszony Komitet wydal 6 kwietnia
odezwe tak zakonczong: «Niema juz stanéw, niema
nienawisciirdznicy wyznan. Wszyscy jestesmy bra¢mi,
wszyscy Polakami, wszyscy obywatelami Polski,
w wolno$ci, rownosci 1 braterstwie jej ludu, wszyscy
wigc kocha¢ si¢ jako bracia i1 wszyscy jako dzieci
jednej wspodlnej matki ojczyzny, stuzy¢ jej winnismy.
Na t¢ waszg gotowos$¢ patrzal wczoraj Bog 1 blogo-
stawit jej z wysokosci nieba. Tej waszej gotowosci
pewny on jest kazdej chwili, z gotowem zawsze blo-
gostawienstwem dla pelnigcych powinnos$¢ swoja.
Cze$¢ 1 chwata Bogu na wieki. Wolno$¢, rownosé
i braterstwo ojczyznie naszej! Niech zyje braterstwo
ludow».
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niedtugo. Gdy do Komitetu weszlo kilku emigrantow
a nadewszystko, gdy ich naptyw wzrést, Krieg pole-
cit zamkngé¢ im granice. Na tem tle i na odmowie
wydania broni strazy narodowej, rozwinal si¢ ostry
zatarg, ktory doprowadzil do zbombardowania Kra-
kowa i jego kapitulacji (26 kwietnia). Wladze w mie-
scie objat dowodca wojska.

Wiadomosci o rozpaleniu si¢ rewolucji w Wie-
dniu wywotaty réwniez ruch patrjotyczny w calej
Galicji z gléwnem jego ogniskiem we Lwowie. Tam
goretsze jednostki utworzyty szybko Radg¢ Narodowa.
Zredagowano adres (18 marca), ktory w mieszkaniu
krawca T. Kulczyckiego przez dwa dni podpisywali
mieszkancy i ktory pokryty 12.000 podpisow wre-
czono gubernatorowi Stadionowi. W adresie tym
oprocz zadan, zapewniajacych Galicji wlasne wojsko,
swobodny rozwoj, samorzad i o$wiat¢ w duchu na-
rodowym, miescito si¢: «zupelne zniesienie panszczy-
zny 1 wszystkich powinnosci, z czego galicyj-
scy wtasciciele dobr chca uczyni¢ dar
swoim dotychczasowym poddanym; zu-
pelne zniesienie stosunku poddanczego i obopdlnych
zobowigzan, ktére z tego tytulu istnieja miedzy pa-
nami a poddanymi, oraz uregulowania posiadtosci.
Wreszcie powszechne réwnouprawnienie, zréwnanie
polityczne i obywatelskie mieszkancéw wobec pra-
wa» . Gubernator przestal ten adres do Wiednia,

p Jednym z glownych twoércoOw Rady Narodowej i auto-
row adresu byl glo$ny potem marszatek parlamentu austria-
ckiego Fr. Smolka. W sejmie wiedenskim 17 sierpnia 1818 r.
rusin Iwan Kapuszczak wystapil z napastniczem oskarzeniem
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gdzie go pogrzebano w archiwum bez odpowiedzi.
Gdy ta nie nadchodzita, wybrano deputaci¢ z 60
0sob, ktora wyjechata do Wiednia i po zwalczeniu
przeszkod, stawianych jej przez otoczenie chorego
cesarza, zdobyla u niego audjencje (16 kwietnia) dla
dwunastu delegatow. Wystuchat on w milczeniu
adresu, bedacego powtdrzeniem i rozwinigciem po-
przedniego i nie dal zadnej odpowiedzi. Podczas gdy
deputacja daremnie oczekiwata na nia w stolicy,
chwiejac si¢ miedzy zwatpieniem a nadzieja, zalez-
nie od zlych lub dobrych wiadomosci o przebiegu
walki na dworze monarszym miedzy przeciwnikami
i stronnikami reform, spadl do Galicji nieoczekiwany
grom w sprawie wloscianskiej.

W sprawie tej uwydatnit si¢ jeden z zasadni-
czych rysow charakteru szlachty polskiej: sktonnos¢
do najwyzszego napigcia poswigcen w chwilowem
uniesieniu i zupeina obojetno$¢ na najbardziej prze-
konywujace dowody zyciowe i wywody rozumowe

szlachty polskiej, twierdzac, ze zamiast 100 dni panszczyzny
wymagata 300, ze chltop musiatl pracowaé¢ dla dworu caty ty-
dzien a w niedziel¢ pan mu naktadat kajdany i rzucat mig-
dzy bydlo. Za uwtlaszczenie nie nalezy si¢ zaptata. Smolka
odpart t¢ napas$¢ energicznie. Co sadzi¢ —s moéwit — o pra-
wodawstwie austrjackiem, ktérehy pozwalato na takie czyny.
Pojedynczych naduzy¢ nie nalezy uogdlnia¢ — to jakby po-
tepia¢ i konfiskowaé¢ majatek kupiectwa za pojedyncze ban-
kructwa. «Oddawna byta w tem gigeboka polityka, azeby w na-
szej ojczyznie miota¢ najokropniejsze oszczerstwana pewnagklasg
spoteczna, ktora odczuwa gigboko w sercu wielkie bezprawie
historyczne, jak $wiety ogien zywi w tonie $wiadomos$é tego
bezprawia i ten ogien z ta sama zawsze sila przeszczepia
z ojca na syna» {Dziennik 1848-9).
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po ochtonigciu ze wzruszenia. W adresie lwowskim
z 18 marca, rozgrzani wymowa patrjotow, panowie
ziemscy os$wiadczyli gotowo$¢ uczynienia «daru pod-
danym =z panszczyzny 1 powinnosci», a gdy ostygli
z zapalu, nie spieszyli si¢ z ta ofiarg i zamiast ja
zlozy¢ wtlasna wola i moca, prosili rzad, azeby ich
do niej upowazni! a wilasciwie wyreczyl. Dla uspra-
wiedliwienia wszakze ich niekonsekwencji i bezczyn-
nosci stwierdzi¢ trzeba, ze pradowi reformatorskiemu
ulegta tylko drobna ich cze$¢, ktoéra w burzy rewo-
lucyjnej wysuneta si¢ na czoto i zastonila sobg mase
zachowawcza, podzielajaca zapatrywania w duchu
Fredry. Demokraci starali si¢ t¢ mas¢ poruszy¢
wszelkiemi pobudkami, nietylko uprzytomnieniem jej
obowigzkéw wobec ojczyzny i1 potrzeba speinienia
sprawiedliwosci, ale rowniez wykazywaniem osobi-
stych korzysci. Ody do Krakowa przybyt W. Helt-
man, cztonek Towarzystwa Demokratycznego, ktory
podniést temperature ustroju radykalnego, komitet
krakowski rozestal do szlachty okoélnik, w ktéorym
oglosil: «Wzywamy was i zaklinamy na milo$¢ Boga
i ojczyzny, na nasz honor narodowy, na wtasne do-
bro wasze, abyscie nie ociagali si¢ dluzej z wiel-
kiem dzietem zupelnego usamowolnienia i uwlasz-
czenia ludu». W innej odezwie powiedziano: «Wiemy
i widzimy jasno, w jak krytycznem polozeniu znaj-
dzie si¢ niejeden z dotychczasowych posiadaczow
z powodu tak naglej i wielkiej przemiany stosunkow
gospodarczo-spotecznych. Ale polozenie to chwilowem
jest tylko. Polska wyzwolona, Polska szczesliwa,
wielka, cata i niepodlegla, bedzie wspaniatomysing
i zadnego ze swych synow skrzywdzi¢ nie zechce.
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Ona te chwilowe ofiary na karb zaslug policzy i so-
wicie wynagrodzi; ona réwniez obmysli najodpowied-
niejsze swoim potrzebom o jednakiej sprawiedliwosé
urzadzenia wlasnosci i pracy — zadanie polozone
obecnemu wiekowi, ktory zatatwiwszy okresy przej-
$cia, przyszlym wiekom dopehienie zostawi». Odezwy
te osiagnely czesciowy skutek, ale go ostabiala zto-
sliwa i przewrotna biurokracja austrjacka, ktora za
zadng cen¢ nie chciata dopusci¢ do pojednania si¢
szlachty z chtopami i do obdarowania ich r¢ka pol-
ska a nie rzadowa. Gdy rozbiegly si¢ wiesci, Zze nie-
ktorzy obywatele znies$li a inni zamierzajg znie$¢
panszczyzng, naprzod minister, potem starosta kra-
kowski i gubernator galicyjski zabronmili tego czyni¢
motywujac zakaz prawdziwie austrjacko-biurokra-
tycznym wykretem, Ze wlasciciele majatkow odhu-
zonych nie majg prawa rozporzadza¢ nimi ze szkoda
wierzycieli. Jeden z naczelnikow cyrkutowych, odga-
dujac intencje¢ rzadu, posunat przeciwdziatanie w tym
kierunku tak dalece, Ze polecit obywateli ziemskich,
ktorzy darowali panszczyzng wigzi¢ 1 odstawi¢ do
urzedu. Biurokracja nie poprzestala na tym hanieb-
nym $rodku i chwycita si¢ jeszcze haniebniejszego”
przed dwoma laty uzytego, mianowicie rozpowszech-
nita wiesci, ze panowie sprzeciwiaja si¢ zamiarowi
cesarza co do uwlaszczenia wtoscian i pobudzita ich
do napadéw na dwory.

Gdy szlachta przeciwna reformie i darowaniu
panszczyzny badz ulegta namowom demokratow,
badz umilkta i zaniechata przeciwdziatania, postano-
wiono ten akt oglosi¢ uroczyscie 23 kwietnia, w nie-
dzielg Wielkanocng, azeby polgczy¢ dzien Zmar-

Historja chlopéw II. 6
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twychwstania Chrystusa z dniem zmartwychwstania
ludu 0. Uwiadomiony o tem rzad austrjacki udarem-
nil podstgpnie ten zamiar niespodzianka w swoim
stylu. Oto w wigilje tego dnia, 22 kwietnia, guber-
nator oglosit przez plakaty, ze «wskutek rozporza-
dzenia ministerialnego z dnia 17 b. m. w Krolestwach
Galicji 1 Lodomerji od 15 maja wszelkie robocizny
panszczyzniane i daniny poddancze znosza si¢ za
wynagrodzeniem na koszt rzadu w swoim czasie wy-
mierzy¢ si¢ majacem». Owo rozporzadzenie opierato
si¢ na patencie cesarskim, w ktorym powiedziano:
«W rozmaitych cze¢$ciach kraju wiasciciele dobr
o$wiadczyli, ze chca poddanym swoim darowac po-

'Y Pomimo tych dowodéw i stwierdzonej gry falszywemi
kartami rzadu austrjackiego, po 40 latach znajduja, si¢ jesz-
cze autorowie przekre$lajacy wszystkie starania postgpowej
szlachty o wyzwolenie i uwtlaszczenie wtloscian. «Chlopska
klasa — moéwi S. Budzynowski — wecale nie zachwycata sig
restauracyjnemi dazeniami polskich powstancow, gdyz wie-
kowe doswiadczenie pouczyto chlopa, ze Polska to synowie
niewoli. Polski bez panszczyzny i kijow nie mogl on sobie
nawet wyobrazi¢... Na sejmiku we Lwowie (1848) uchwalono
znie$¢ dobrowolnie panszczyzng. Uchwalono, lecz do wykona-
nia uchwaly nie przyszto. Naszej biednej szlachcie zawsze
wiatr wieje w oczy.. Migdzy nami moéwige, byl ten antiszla-
checki menewr rzadu szlachcie naszej bardzo na rgke — wy-
ratowal ja z wielkiego ktopotu. Tak czy siak byltaby obie-
canki swej nie spetnita». B,ozpedzona nienawi$¢ autora do
szlachty wpada az w humorystyke. «Wezmy np. — powiada —
ustawe¢ drogowa. Naszemu chlopu wystarcza najlichsze
drogi. Z drég bitych lub zwyczajnych, lecz w lepszym stanie
utrzymywanych, korzysta ten, ktéory ma co wozi¢, t.j. szlach-
cic i co najwyzej c. k. artylerja, a nie nasz chlop, ktory nie
ma co woziéy» (Chlopskaposiadtosé Galicji, odbitka ze Swia-
tla, Lwow 1846).
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winno$¢ robocizny bezptatnie. Podana réwniez do
nas w w imieniu tych wlascicieli prosba o zniesienie
wszystkich powinnosci poddanczych z jednoczesnem
usunigciem stuzebnosci. Tym sposobem mogliby by¢
narazani na niebezpieczenstwo w swoich prawach
nietylko ci wlasciciele dobr, ktorzy nie mieli za-
miaru uwolnienia poddanych od powinnosci bezptat-
nie, ale i wierzyciele, ktorym na tych dobrach przy-
slugiwaty prawa rzeczowe, z czego wynikiby nowy
powod do rozterek i wzburzenia umystow miedzy
mieszkancami. Zwazywszy te okolicznosci, ktore
w zastosowaniu zarzadzonych przez nas $rodkow
nie dopuszczaja zadnej zwloki, aby dobrobyt ludu
wiejskiego przez zupelne zniesienie robocizny pan-
szczyznianej 1 innych powinno$ci poddanczych z grun-
tow wloscianskich ustali¢ doktadniej, nizby to si¢
dato osiagna¢ przez uregulowanie robocizny, powo-
dowani nadto zyczliwem pragnieniem, aby wtlasci-
cieli ziemskich mozliwie uchroni¢ od zgubnych wstrza-
$nien w stosunkach majatkowych, nakoniec w celu
powszechnego bezpieczenstwa prowincji oraz trwa-
fego uspokojenia umystow rozkazujemy: wszystkie
robocizny i inne powinnosci poddancze zaréwno go-
spodarzow gruntowych, jak chatupnikow i komorni-
kow ustajg z dniem 15 maja 1848 r. Do tej ogélnej
zasady patent przylaczyl szczegdétowe postanowienia.
Dopuscit zachowanie shuzebnosci pod warunkiem
umowy o zaptate; wiascicieli dobr uwolnit od podatku
urbarjalnego oraz wydatkéw i obowiazkow zwigza-
nych ze sprawowaniem zwierzchnosci gruntowej;
ulgi te przyjat jako ]3 wynagrodzenia za zniesione po-
winnosci, a 23 po potragceniu sptat za stuzebnosci
6+
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i 5°/0 na koszta, przeniost na skarb panstwa; wyna-
grodzenie (indemnizacja) polecit wyrachowaé¢ wedlug
cen powinnos$ci podanych w prowizorjum podatku
gruntowego; dlugami hipotecznemi obcigzyl sumy
przypadajace z indemnizacji; dopoki ona nie bedzie
obliczona, zapewnit, poczynajac od 15 maja, wyplate
zaliczek; wkoncu zastrzegl, Ze na drodze konstytu-
cyjnej oznaczone beda $rodki, i sposoby pokrycia
udzialu panstwa w wynagrodzeniu. Jak dalece rzad
austrjacki w okazaniu swej szczegodlnej taski chtopom
polskim i w pospiechu jej ogloszenia nie dziatat pod
wpltywem pobudek humanitarnych lub ekonomicz-
nych, lecz podstepnie politycznych, przekonywa osta-
tnio fakt, Ze jej nie udzielil innym prowincjom pan-
stwa, tylko Galicji, ktéora najbardziej pod kazdym
innym wzgledem uposledzat i najokrutniej ciemigzyt.
Dopiero 29 lipca Kudlich ztozyt w sejmie wieden-
skim swodj stlynny wniosek o zniesieniu w panstwie
poddanstwa, oraz wynikajgcych z niego praw po-
winno$ci, ktory wywotat zdumienie i «wytrzeszcze-
nie oczu», do ktorego zaprojektowano 43 poprawki
1 wypowiedziano 141 moéw, az doczekatl si¢ rewolucji
pazdziernikowej]).

Wielki tedy dar wolno$ci i wlasnoséci, zapowie-
dziany przez szlachtg, otrzymali chlopi od rzadu.

C H. Kudlich, Riickblicke und Erinnerungen. Lipsk 1873,
II. Zaznaczy¢ trzeba, ze postowie polscy odnosili si¢ do tego
wniosku przychylnie, czescy — wrogo. Tak np. Popiel w $mia-
tej i dowcipnej] mowie powiedzial: «Dawniej szlachta szla na
wojng za chlopow, teraz przeciwnie. Chcieli na drzwiach pan-
skich napisa¢, ze wtasno$¢ jest $wigta, dobrze, ale napiszciez
to samo na chlopskich» (s. 149).



85

Chociaz w dniu obwieszczenia tej taski nieznana byta
jeszcze w Galicji calkowita tres¢ patentu, tylko jego
czastka znoszaca panszczyzng, wywotal on powsze-
chne oburzenie samym faktem podstgpnego uprze-
dzenia i udaremnienia zamiaréw demokracji narodo-
wej. Komitet krakowski wydal odezwe, w ktorej mo-
wit: «Ludu polski! Ogtoszenie ze strony wladz admi-
nistracyjnych, dzi§ na rogach ulic rozlepione... jest
tylko skutkiem zadan dziedzicow, naproézno wielekrod
do rzadu zanoszonych, nast¢pnie przez deputacje pol-
skg w Wiedniu do stanowczego i ostatecznego roz-
strzygniecia rzgdowi przedstawionych, a na koniec
po wielu miejscach, pomimo przeszkod ze strony
urzednikow, przez samych dziedzicow z dniem 23
kwietnia w wykonanie juz wprowadzonych. Rzad
zatem oglosit ludowi polskiemu to, co mu dziedzice
juz z wilasnej woli zrobili i czego rzad wstrzymac
nie mogh Niema wiec panszczyzny! Bogu zato zt6zmy
cze$¢! Niech zyje Polska w réwnosci i braterstwie
wszystkich swych dzieci, pod opieka odwiecznej swo-
jej krolowej, Najswigtszej Matki Boskiej Czgstochow-
skiej».

Nie wszyscy jednak podzielali ten entuzjazm
i nie wszyscy ograniczyli si¢ do protestu milczacego.
Typowa ideologje staroszlacheckg wytozyt jasno
i szczerze Eran. Wisniowski w Manifescie w sprawie
ojesysny (Lwow 1848). Powolawszy si¢ na Boga,
Cycerona, cesarzéOw rzymskich i krolow izraelskich,
tak rozumowal: «Prawna wlasno$¢ wszystkich po-
winno$ci inwentarskich gruntuje si¢ na tej zasadzie
prawa natury: dajg¢, aby$ dal, daj¢, abys$ robil, robig
aby$ dal. Wtlasciciel ziemi daje wieSniakowi czes$é
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takowej w uzywanie za odplata, kmie¢ za$ spelnia
te odptate za t¢ koncesj¢ praw do uzytkowania ziemi
w robociznie lub innych daninach. Kazda tedy po-
winno$¢ inwentarska jest odplata za uczyniong kon-
cesj¢ praw do uzytkowania, taka za$ odplata jest
prawng wlasnoscig kazdego wtasciciela ziemi i na
jego zadanie powinna byc¢ $ciSle dopemiona. Jezeli
ministerjum chciato kupi¢ mojg wlasnos¢ w celu,
aby takowa komu$ darowaé, to bylo obligowane za-
pyta¢ si¢ mnie, czy ja mam na sprzedaz i wiele chce
za nig, a zgodzimy si¢ wzglegdem ceny i takowa za-
ptaciwszy, dopiero wtenczas mialo prawo darowaniay.
Tymczasem ministerjum tego nie zrobito i patentem
z 17 kwietnia 1848 r. darowato cudza wlasno$¢ za
wynagrodzenie wynoszace zaledwie /) jej wartoscil).
Oczywiscie chlopi nie podzielali oburzenia szlachty
i zwigzanej z nig inteligencji. Dla nich wage i war-
tos¢ posiadala sama reforma a nie jej pochodzenie.
Moze nawet noszac w sobie starg nieufno$¢ do panoéw
a zaufanie do monarchéw, nie wierzyli skargom
pierwszych a wierzyli slowom cesarza i uwazali na-
dane im dobrodziejstwa za wylaczna jego taske2.

Delegacja polska w Wiedniu, ktora zmieniajac
swoich czlonkéw, przetworzyla si¢ na plynny sejmik,

P Poroéw. S. Uruski, Sprawa wilosScianiska. Warszawa,
1860, I, 429, «Odezwa przeciw zniesieniu powinnos$ci inwen-
tarskich w Galicji».

2) Dobry znawca i wyraziciel uczu¢ ludu A. Cienciala
w Nowosciach niestychanych dla chlopa Slgskiego (Cieszyn,
1848) opowiedziawszy te dobrodziejstwa, dotaczyt do nich
«piosnk¢ narodowa», zaczynajaca si¢ od stow: «Boze zacho-
waj cesarza Ferdynanda pierwszego, co dal wolno$é¢ kraju
swemu i z nig wiele dobrego».
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po patencie z 17 kwietnia znalazta si¢ nietylko
w klopotliwem, ale $miesznem potozeniu. Bo kiedy
ona w bezczynnosci, karmigc si¢ dostarczanemi ze
dworu wiesciami, oczekiwala odpowiedzi na swoj
adres, nagle poza jej wiedza i wpltywem rzad prze-
cigt wezet sprawy wloscianskiej, ktory komitety pol-
skie chcialy same rozplata¢ i prosily go o pozwo-
lenie. Owa tez upragniona odpowiedz zostata udzie-
lona, ale dopiero po czterech tygodniach i z zupel-
nem lekcewazeniem wyrazonych w adresie zadan,
ktore uznawata albo za niestuszne, albo za zbyteczne
i co do chlopow — spdznione. Z bezczelnoscia wihas-
ciwag wszelkim o$wiadczeniom rzadow tyranskich
i przewrotnych powiedziano w niej o Galicji, ze «kraj
ten pod bertem austrjackiem co do o$wiaty, bezpie-
czenstwa praw, tudziez co do zasadniczych warun-
kéw rozwinigcia si¢ dobrobytu, takie poczynit po-
stepy, jakich przyktadu nie zdota wskazaé¢ zaden
dawniejszy okres jego dziejow». Takie $wiadectwo
wydal minister austrjacki o kraju najwigkszej nedzy,
najciezszej niedoli i najsrozszej niewoli w Europie,
0 rzadzie, ktorzy nie cofnat si¢ przed zadna surowo-
$ciag w ucisku i przed zadng podloscia w postepo-
waniu. Bo nawet do wielkiego aktu wyzwolenia ludu
przyczepil litografowana, tajemnie przestang urzed-
nikom obtudng instrukcje, jak maja przemawia¢ do
chtopow. Maja im wytlumaczy¢, ze ten dar zawdzig-
czajg «jedynie wspanialomys$lnosci monarchy», kto-
remu za to powinni zachowa¢ niezmienng wierno$é
1 nie da¢ sig¢ uwies¢ zadnym zludnym obietnicom,
usitlujacym ostabi¢ ich przywigzanie do cesarza; ze
winni stlucha¢ witadz cyrkularnych, bo one maja na
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nywac rozkazy dziedzicow, okazywac uszanowanie
dla ich osoby i wlasnosci, nie rozsiewac grozb i nie
dopuszcza¢ si¢ zadnych gwattow. «Kazdego ktoby
w tej mierze wykroczyt lub do bezprawia podzegal,
macie natychmiast zwierzchnosci miejscowej lub
urzedowi cyrkularnemu wskazaé¢, a jesli do waszej
gminy nalezy ~mwydac; wszakze strzezcie si¢ pod
surowa kara, azebys$cie si¢ na takich ludziach nie
pastwili 1 ciele$nie ich nie krzywdzili». Tak przema-
wial wilko-lis w baraniej skorze ).

Naturalnie juz nietylko panowie ziemscy, ale
inni obywatele kraju, oburzeni przewrotno$cig rzadu
austrjackiego, starali si¢ odsloni¢ jego klamstwo
i stwierdzili swoje pierwszenstwo zamiaru zniesienia
panszczyzny. Dokonywano tego w rozmaitych po-
staciach literackich, artykutach, opowiadaniach i ode-
zwach. Jeszcze przed wydaniem patentu cesarskiego
stawiono publicznie tych, ktorzy go uprzedzili. «Wielu
panow — pisal J. A. Kaminski2) na poczatku kwiet-
nia — juz oglosili ludowi zniesienie panszczyzny,
nie watpimy, ze i reszta pdjdzie za tym pigknym
przykladem. Cze$¢ i dzigki im za t¢ wielka ofiarey.
Starano si¢ nadew”szystko przekona¢ o tern chio-
poéw. «Posiadacze dobr — tlumaczyt w popularnej

) L. Zienkowicz, Wizerunki polit. t. 1Y, «Sprawy Ga-
licyjskie w 1848 r.», str. 145 i n. Demokrata polski z tegoz roku,
J. Starkel, Rok 1848, Lwow 1899, str. 67, 93, 112 i in. B. Li-
manowski, Historja demokracji polskiej, 356 1 n. W. Kopff,
Urzgdzenie wiloscian, 17 i n.

2) «Jakie korzy$ci przyniesie zniesienie panszczyzny»
(odbitka z Przyjaciela ludu) 5 kwietnia 1848.
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broszurze bezimienny autorl) — oswiadczyli cesa-
rzowi (w deputacji wiedenskiej), ze juz dawno chcieli
darowa¢ ludziom swoim panskie, ale ministrowie
i urzednicy im zawsze zakazywali». Potwierdzili to
w swem sprawozdaniu dwaj wloScianie uczestniczacy
w deputacji?, ktorzy opisawszy szczegdtowo swoj
pobyt w Wiedniu i postuchanie u monarchy, zakon-
czyli upomnieniem, azeby «nikt z nas zadnych fal-
szywych mow, co to braci z bra¢mi wichrza, nie
stuchat wigcej od nikogo; azebysmy wiedzieli komu
to w ojczyznie naszej dobro to winniSmy, i odtad
wszystkich panow naszych, co tak Polakami sg, jak
my, mitoscig bratnig kochali». Pisarz ludowy M. Kan-
ski® w dwu opowiesciach wyjasnit, ze urzednicy
podburzyli chlopéw w r. 1846 do rzezi dlatego, Ze
panowie chcieli przywroci¢ niepodleglta Polske, ze
panszczyzna wszedzie istniala, a w Polsce byta ta-
godniejsza, niz gdzieindziej, Zze rzad wieszal tych,
ktorzy zadali zniesienia panszczyzny, panom uczynié
tego nie pozwolil, a teraz sam ja skasowat. Toz samo
wyktadali inni4).

) Opatszczyznie 1848.

2) Wojciech Bonjur i Stanistaw Mielak Sprawozdanie.
«Ludowi wiejskiemu catej ziemi naszej polskiej mitos¢, pra-
wda i pozdrowienie braterskie».

3) Stowa prawdy do ludu polskiego, Wieden 1848 i Po-
gadanka chiopska, rozmowa wojta z sgsiadami, Wieden 1848.

4 Gwar w publicystyce byt duzy. Jacenty Toporek
(Smaglowski), Ludowi wiejskiemu calej ziemi polskiej, Wro-
ctaw 1848. Glos z Krolestwa kongresowego do obywateli Gali-
¢ji, Krakowa i Poznania o bezwarunkowem zniesieniu pansz-
czyzny {Dzien, naréd.) Lwow' 1848. Glos do Iludu 22 marca,
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Grdy prasa niemiecka wystgpila z oskarzeniami
szlachty polskiej o ucisk chlopow, z usprawiedli-
wieniem ich nienawisci 1 wykazywaniem dobro-
dziejstw rzadu, rozwingta si¢ polemika, w ktorej au-
torowie polscy starali si¢ uniewinni¢ pandéw ziem-
skich i1 przerzuci¢ wing zaburzen na nieuczciwych
urze¢dnikow ).

Patent z 17 kwietnia nie byt w catosci swojej za-
stosowany do ksigstwa krakowskiego, w ktérem pod-
danstwo juz dawniej zostalo zniesione i w ktorem
istniaty odmienne stosunki. Ta odmiennos¢, polaczona
z przewlekla i zawilg dzialalno$cig biurokracji oraz
z przeksztalceniami ustroju panstwa, trwajacemi kil-
kanascie lat, wywotata szereg patentéw, postanowien,
tworzgcych prawdziwy labirynt ustawodawstwa wio-
$cianskiego, az do czasu, kiedy organizacja monarchji
i jej dzielnic zostala ostatecznie ustalona. Oto gtowne
zakrety tej dlugiej drogi. Na zadanie wlascicieli ziem-
skich zamierzono utworzy¢ komisje dla ustanowienia

Rzeszéw 1818. Do Gromady o adresie do cesarza wzgledem
zniesienia panszczyzny, Lwow, 1848.

Z dwoch rozmaitwch naczyn wylewano oliw¢ na wzbu-
rzone fale. Puszczono w obieg wierszyk p. t. «Jeszcze glos
zydka do wiesniakow, czyli jak Mosko radzi» :

A wigc co robi¢? Zgode wszedzie glosic,
Kocha¢ si¢ spoinie, z panami przeprosic,
Juz teraz bunty na nic si¢ nie zdadza,
Bo niema takich, co to naréd wadza,

A gdyby znowu gdzie si¢ pokazali,

To ich wygonia, jak tamtych wygnali,

b Der Bauer u. Edelman in Galizien. Erwiederung atif
d. Aufsatz in N. 127 Wiener Zeitung. Das Becht ist fiir uns.
Odpowiedz na art. Der Bauer ist fiir uns.
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zasad indemnizacji w ksiestwie krakowskiem. Projekt
ten upadl po zamianowaniu gubernatorem Galicji
W. Zaleskiego, ktéremu polecono porozumie¢ si¢
z posiadaczami dobr ziemskich i zebra¢ materjat do
rozstrzygnigcia sprawy indemnizacyjnej. Tymczasem
sejm panstwa (uchwata 7 wrzesnia 1848 r.) przepisy
o zniesieniu poddanstwa w Galicji nie tylko rozcia-
gnat na inne kraje monarchji, ale je znacznie rozsze-
rzyl 1 podat zasady wynagrodzen za zniesione po-
winno$ci, a przytem postanowit, azeby komisje kra-
jowe wedlug tych zasad opracowaty projekty indem-
nizacji z oznaczeniem potrzebnego na nig funduszu
ze zrodet kazdej prowincji. W ksigstwie krakow-
skiem, ktore ciagle jeszcze pozostawalo wyodrgbnione
swoim odmienym ustrojem, polecono nowoutworzonej
(zamiast urzedu cyrkularnego) Radzie administracyj-
nej dokladne zbadanie powinno$ci i stuzebnosci wlo-
$cianskich, budowli, sprzezajow, zasiewow i ich cen
oraz wyrachowanie wynagrodzenia za stracone dochody.
Po wedrowce przez rozmaite urzgdy, wykazy Rady
dostaty si¢ do ministerium, gdzie uwigzly. Skracajac
zwloke, wywolang rozwigzaniem sejmu panstwa
(w marcu 1849 1), rzad wydal patent orzekajacy,
7ze w wynagrodzeniu za zniesione powinnosci 1/3 ma
by¢ potracona na podatki, 1/3 za§ jego zaptaca obo-
wigzani a Vs fundusz krajowy. Me dotyczy to jed-
nak Galicji, dla ktérej zapowiedziano osobne rozpo-
rzadzenie. Jakoz wydany zostal (w sierpniu) dla niej
patent, ktory odstgpit od obietnicy w zeszlorocznym,
(kwietniowym), ze wynagrodzenie za powinnosci po-
kryje skarb panstwa i postanowil, ze je zaptaci fun-
dusz mdemnizacyjny ze s$rodkow krajowych. Patent
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z wrzesnia 1850 r., obejmujacy réwniez Galicje, z wyta-
czeniem ksigstwa krakowskiego, podat przepisy o two-
rzeniu funduszéw indemnizacyjnych w krajach monar-
chji. Patent za$§ z pazdziernika 1853 r., wydany wyla-
cznie dla Galicji i ksigstwa krakowskiego, ustanowit
trzy oddzielne tego rodzaju fundusze: dla Galicji za-
chodniej, wschodniej i ksigstwa krakowskiego. Przez
cztery lata ciagnely si¢ jeszcze rozmys$lania i narady
organ6w urzgdowych oraz komisyj mieszanych z gali-
cyjskimi me¢zami zaufania nad unormowaniem splat za
zniesione powinnos$ci gruntowe, zanim sprawe te ostate-
cznie rozstrzygnig¢to i ustawe¢ indemnizacyjna w Galicji
i (odmiennie) w ksigstwie krakowskiem wprowadzono.

Juz powyzszy, bynajmniej nie zupelny, wykaz
patentow, reskryptow, uchwal w tym przedmiocie
sprawil niewatpliwie zamet w umysle czytelnika;
pomijamy przeto dalsze akty rzadowe ~ 1 zabiegi
mezow zaufania o zrownanie Galicji z innemi kra-
jami monarchji pod wzgledem sptaty naleznosci in-
demnizacyjnych, zapiszemy tylko wynik ostateczny.
Mianowicie, rzad przyrzeczenia swego Ww patencie
z r. 1848 co do pokrycia wynagrodzen za wyzwole-
nie i uwlaszczenie wloscian w Galicji nie dotrzymat
a nawet odmoéwit jej tego udzialu skarbu panstwa
(Vs czesci) w splacie, ktorg przyznat prowincjom nie-

) Reichsgesetz u. Regierungsblatt. Patenty dopelniajace
i wyjasniajace: z 12 marca 1851 r. o przeprowadzeniu znie-
sienia cigzaréw 1 powinno$ci gruntowych, z 5 lipca 1853,
regulujacy stuzebnosci pastwiskowe i le$ne; rozporzadzenia
ministerjalne z 2 listopada 1855 i z 28 lipca 1856, dotyczace
spadkobrania i rozstrzygania sporéw i inne, ktérych szczegd-
lowe wyliczanie przecigzytoby nasz wyktad zamg¢tnym balastem.
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mieckim i czeskim. Zatarg o fundusz indemnizacyjny
(75,555.370 flor.) ciagnat si¢ az do r. 1890 i zakon-
czyt si¢ przejgciem przez rzad czgsci dhugu.

Niezaleznie od ustaw specjalnych, ogoélne prawa
panstwowe, ktore wyplynely z przeksztatlcen Austrji
od r. 1860 do 1867 na monarchj¢ konstytucyjnag,
roOwnouprawniong i znoszaca przepisy ochronne dla
wloscian, oddziataty rowniez na ich polozenie i przy-
sztos¢. Najwazniejsza zmian¢ wprowadzity one do
spadkobrania i rozporzadzania ziemig. Od r. 1855
istniaty nast¢pujace ograniczenia: dziedziczenie gruntu
przyznane bylo najstarszemu synowi z obowiazkiem
sptacenia innych spadkobiercow; nikt nie mogt pro-
wadzi¢ jednoczesnie dwoch gospodarstw samodziel-
nych bez pozwolenia witadzy; bez tego pozwolenia
nie mogly by¢ dzielone grunty gospodarstwa wlo-
Scianskiego.

Wszystkie te ograniczenia zostatly usunigte na-
przéd przez ustawe zasadniczag Rady panstwa
w r. 1867 a nastegpnie przez uchwate sejmu galicyj-
skiego w 1. 1868. Jednoczesnie upadt przepis, zabra-
niajacy zydom dzierzawienia posiadtosci chlopskich.
«Zniesienie ograniczen dzielenia gruntow wloscian-
skich — tak konczy swoj wywod autor doskonatej
pracy w tym przedmiocie ® — mozno$¢ zaciggania
na nie dhugow, nieograniczona egzekucja wierzytel-
nosci, tatwo$¢ dostania pienigdzy w zaktadach kre-
dytowych i zniesienie prawnej stopy procentu obok
uchylenia patentu o lichwie — nietylko nie przy-
czynity si¢ do podniesienia stanu wtoscianskiego, ale.

p W. Kopff. Urzgdzenie wiloscian, 26.
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owszem pociggnely za soba jego zubozenie. Jeszcze
nie przemineto jedno pokolenie od czasu wprowadze-
nia wielkich reform stosunkow wloscianskich, a juz
nietytko w QGalicji, ale i w innych krajach koron-
nych widzimy upadek wloscian przez nieograniczone
dzielenie gruntéw a w wielu miejscach pochlonigcie
ich posiadlosci przez wigksza wilasnos$éy.

Ta sprawa zajmiemy si¢ jeszcze w jednym z na-
stepnych rozdziatow.

Do r. 1855 wtadza sagdownicza i administracyjna
we wsiach 1 miastach poddanczych spoczywata
w obrgbie praw dworu (dominium). Stanowil on in-
stancje¢ dla spraw cywilnych i przestgpstw policyj-
nych, w wypadkach za§ zbrodni obowigzany byt tylko
do stwierdzenia istoty czynu i przeprowadzenia $ledz-
twa wstepnego. W zakresie administracyjnym zarzg-
dzat policja, utrzymywat ksiegi konskrypcyjne, do-
zorowal rekrutacji i $ciagat podatki. CzynnoSci te
spetnial sam wlasciciel dobr tub przy pomocy za-
przysigzonego urzgdnika, mandatarjusza, ktory
mogt by¢ jednoczes$nie oficjalista dworskim, do dzia-
tan sagdowych utrzymywany byt (zwykle dla kilku
dominiow) justycjarjusz, ktory rowniez mogt
by¢ jednoczes$nie mandatarjuszem i oficjalista. Obaj
urzednicy byli optacani przez dwory. Osady podlegte
wladzy dominjalnej mialy swoja wybierang starszy-
zne — wojta 1 przysigznych. Wraz z panszczyzng
zniesiono rowniez jurysdykcje patrymonjalng, ktora
jednak zachowano na kilka tat do wprowadzenia
nowej organizacji sadowej i administracyjnej. Wtedy
zapytano wlascicieli dobr, czy chcg pozosta¢ poza
obrgbem gminy, czy tez do niej si¢ wiaczyé? Z nie-
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licznemi wyjatkami o$wiadczyli si¢ za pierwszem.
Tym sposobem powstaly dwa odrgbne ciala admini-
nistracyjne — dworskie i wiejskie, podlegte urzgdowi
powiatowemul). Ten rozdziat przyczynit si¢ do po-
glebienia przepasci migdzy panami i chtopami, ktora
odpowiadata daznosci rzadu, ale szkodzita interesowi
spoleczenstwa. Obszarnicy odcinajac si¢ od gminy
wlosdcianskiej okazali wyrazng do niej niechg¢ i za-
razem zrzekli si¢ wszelkiego na nig wptywu. Byl to
jeden z wielu dowoddéw ich krotkowidztwa i egoizmu
stanowego.

IV.

Odmienny charakter ustawodawstwa w Prusach. Gospodarcza

dbatos¢ rzadu. Patenty 1 rozporzadzenia przygotowawcze.

Prusy Zachodnie, Wschodnie, Slask i Poznanskie. Regulacja

z r. 1822. Rozbiezne o niej sady. Ruch polityczno-gospodarczy
w Poznanskiem. Rok 1848.

Zaden z zaboréw nie ulegat tylu zmianom te-
rytorjalnym, jak pruski. Z pierwszego (1773) podziatu
Polski Prusy wzigly Warmjg, wojewodztwo pomor-
skie (bez Gdanska), malborskie i chetminskie (bez
Torunia) i powiaty wielkopolskie po Note¢; pod na-
zwa Prusy Zachodnie, z drugiego (1793) — Gdansk
Torun, wojewodztwa: gnieznienskie, poznanskie, ka-
liskie, sieradzkie, oba kujawskie, cze$¢ krakowskiego,
rawskiego 1 mazowieckiego, ziemi¢ wielunska i do-

b T. Pitat, Poglgd historyczny na urzqdzenia gminne
w Galicji. Lwow 1878. W Lewicki, Samorzqd gminny w Ga-
licji. Lwow 1888.
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brzynska; z trzeciego (1795) — kraj miedzy Pilica
Bugiem i Niemnem (pod nazwa Prus potudniowych,
Nowowschodnich i Nowego Slaska). Napoleon z czesci
drugiego i trzeciego zaboru pruskiego utworzyl Ksie-
stwo Warszawskie. Wreszcie kongres wiedenski (1815)
przywrocit Prusom utracong cze$¢ dziatu i nadal mu
te granice, ktére go obejmowaly az do ostatniej
wojny. Te przeksztatcenia w ciggu 32 lat zmienily
rowniez dole chtopoéw, opdznily jej ustalenie w zabo-
rze 1 wywotaly mnéstwo rozporzadzen czgSciowych,
zastosowanych do kazdorazowego obszaru. Byloby to
zbyt nuzagcem dla czytelnikow a zbytecznem dla opo-
wiadanej tu historji, gdybySmy przytoczyli wszystkie
te patenty, edykty i1 rozporzadzenial). Zwrdcimy
uwage tylko na glowniejsze, ktore byly waznemi
1 rozstrzygajgcemi momentami w rozwoju ustawo-
dawstwa chlopskiego. Ten rozwdj odbywat si¢ w Pru-
sach inaczej, niz w Polsce. Wytworzyly t¢ odmien-
no$¢ dwa bardzo wazne czynniki, ktéore w niej nie
istnialy: uzdolnienie gospodarcze warstwy wlascicieli
ziemi, ktory bronili swych interesow w zwigzku z po-
zytkiem rolnictwa 1 silna wladza monarsza dbajaca
0o pobudzenie i utrzymanie sprawnos$ci materjalnej
catego spoleczenstwa?d. Panowie ziemscy sprzeciwiali

9 Zebrat je J. Knapp w Il tomie swego dzieta Die Bauern.
Befreiung u. der Ursprung der Landarbeiter in den dlteren
Teilen Preussens. Lipsk 1887.

a) Krolowie pruscy posuwali si¢ wolno, ale nieprzerwa-
nie po drodze reform rolnych, ciaggnac za soba oporna szlachte
wraz z ministrami. Ciekawe sa ostre uwagi Fryderyka Wil-
helma I na marginesie przedstawienia kamery krolewskiej,
usitujacej powstrzymaé rozped monarchy (Knapp, II, 5 i n).
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sie¢ rowniez usamowolnieniu i uposazeniu poddanych,
umieli udaremniaé¢ rozporzadzenia nawet tak despo-
tycznego krola, jak Fryderyk II, chociaz on rozka-
zywal je speliaé «bez rezonowania» (ohne Resonie-
ren), ale nie okazywali tak bezwzglednego i nieugie-
tego oporu, jak szlachta polska, oswajali si¢ stop-
niowo z konieczno$cig ustepstw 1 ulegali naciskowi
monarchéw. Ci odegrali w poprawie polozenia chto-
pow role decydujaca. «Sila czynng we wszystkich
przedsigwzieciach reformatorskich — mowi znako-
mity badacz tego przedmiotu J. Knapp — jest zaw-
sze sam krol». Od potowy XVIII w. kiedy panstwo
polskie uleglto najwigkszemu rozkladowi a wtadza pa-
nujacego zupelnemu zwatieniu; kiedy egoizm szla-
checki rozrést si¢ do potwornych rozmiaréw, a nie-
dola chlopska stanowila otchtan nedzy, Prusy potez-
nialy a wloscianie wchodzili na coraz wyzsze stop-
nie dobrobytu i uprawnienia. Od pierwszych lat
XVIII stulecia ciggnie si¢ diugi szereg edyktow mo-
narszych 1 rozporzadzen ministerjalnych, ulepszaja-
cych stosunki rolne naprzod w dobrach krélewskich,
a nastepnie prywatnych. Ustawa Ksigstwa Warszaw-
skiego wprowadzona w tych dzielnicach polskich,
ktore nalezaly do zaboru pruskiego, oddziatata po-
budzajaco wpltywem bliskiego sasiedztwa na ustawo-
dawstwo pruskie: w r. 1807 wydano edykt znoszacy
poddanstwo w dobrach prywatnych, w 1811, 1816,

Dbali oni bardzo o wzmocnienie gospodarcze warstwy wtos-
cianskiej. Za Fryderyka II rzad wydal przepisy, ile drzewek
parobek i dziewka zasadzi¢ winni dla otrzymania pozwolenia
na matzenstwo, ile chlopi majg sadzi¢ kartofli, wyznaczono
nagrody za chmielniki, sady, uprawe¢ ro$lin farbiarskich it. d.
Historia chlopéw II. 7
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1821 zatozono podstawy regulacji, ktoéra ostatecznie
zakonczyta si¢ w potowie zeszlego wieku.

Poniewaz panstwo pruskie nie wyrosto z jednego
bistorycznie rozwini¢tego narodu, lecz powstato z za-
borow droga poznego podboju, kiedy one juz byly
politycznie i spolecznie uksztattowane w rozmaitych
organizacjach, przeto dtugo (niemal do potowy XIX w.)
zachowywaly odmiennos¢ stosunkéw, wymagajacych
roznicowania wszelkich ustaw, a wigc rowniez wlo-
$cianskich. Te potrzebe wzmacniaty wzgledy poli-
tyczne. Z dzielnic oderwanych od Polski najwcze-
$niej byly zdobyte inajdtuzej posiadane Prusy Wscho-
dnie i Zachodnie, w ktore tez zywiot niemiecki
wcisngt si¢ najliczniej. W r. 1773 wydane zostato
«Rozporzadzenie dotyczace powinnosci i samych pod-
danych» w tych prowincjach 1. Wolnym uznany zo-
stal nieosiadly poddany, ktory dostat miejsce gdzie-
indziej, chciat poswieci¢ si¢ studjom naukowym,
otrzymal stanowisko urzedowe, doznat ukrzywdzenia
lub ktéremu wtlasciciel nie mogt daé zajecia wystar-
czajacego do zycia, albo dziewczyna wychodzaca za
maz. Wykup (Losegeld) oznaczono dla mezczyzny
20, dla kobiety 10, dla mlodziezy do 14 lat 6, dla
dziewczat do 12 lat 3 talary. Maximum powinnosci
panszczyzniakow w dobrach koronnych: calowtdko-
kowych (Ganshiifener) 1 wickszych w potroczu let-
niem 2 dni roboty tygodniowo, w zimowem — I mie-
sigcznie sprz¢zajem lub recznie; polwltokowych —
tylez tylko recznie. Nadto rocznie dwa wozy zboza

* Verordnung, wie in Ansehung der Dienste sowohl als

der Unterthanen selbstin Ost- u. Westpreussen verfahren wer-
den soll.
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przewiezie nie dalej, niz 10 mil. W dobrach prywat-
nych, o ile nie istnialy inne umowy, nakazano za-
wiera¢ je wedlug tych norm.

Ustawa wydana dla Prus Potudniowych w ro-
ku 1793, ograniczyla panow ziemskich w sadownic-
twie i polecita powotywac¢ do niego biegtych i przy-
sieglych. Poniewaz uprzedni patent z tegoz roku,
zapewniajgcy wszystkim mieszkancom opiek¢ prawa,
zbudzil $roéd chtopow przypuszczenie, ze sa uwol-
nieni z pod zwierzchnictwa pandéw, ktorym zaczeli
odmawia¢ postuszenstwa 1 powinno$ci, przeto nowy
patent skarcit ten opdr, zapowiedzial uregulowanie
stosunkow, a tymczasem poczynit pewne ulgi podat-
kowe. W r. 1794 wyszedl edykt pozostawiajacy
w mocy prawo polskie (kodeks Trembickiego), o ile
ono nie przeczyto ustawom pruskim, dopdki nie be-
dzie wydane nowe. Pozwolit on chlopom wnosi¢ skargi
na pandow do sadéw publicznych. Starostom w do-
brach krolewskich nakazal dba¢ o dobro poddanych,
grozac ciezkg karg za usuwanie ich bez wiedzy
kamery, oraz stosowac si¢ $ciSle do tabel presta-
cyjnych. Wydano nastepnie wiele rozporzadzen dro-
bnych: pan sprzedajac majatek mogl zatrzymac paru
poddanych tylko za ich zgoda, oznaczono wykup
dla mezczyzn 6, dla kobiet i miodziezy do 14 lat 3,
dla dziewczyn nizej 12 lat 1 tal. 8 groszy.

W r. 1807 pod wplywem zwycigstwa i aktow
prawodawczych Napoleon wydal edykt, znoszacy
poddanstwo wtoscian, posiadajacych swe osady prawem
wieczystem. Powiedziano w nim: «Od $w. Marcina
1810 r. ustaje poddanstwo w catem panstwie. Po tym
dniu niema juz innych ludzi, tylko wolni, ktorzy

7*
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jednak wypetni¢ powinni wszelkie zobowigzania, cig-
zace na nich bedz wskutek posiadania ziemi, badz
wskutek osobnych uktadéw». W dalszym ciggu na-
stapity ustawy obejmujace cate panstwo, o ktérych
wspomnieliSmy wyzej.

W Ks. Poznanskiem, ktére w zaborze pruskim
bylo dzielnicag najbardziej polska i przez kilka lat
mu odebrang, regulacja stosunkow pansko-chtopskich
rozpoczela si¢ najpozniej, ale ukonczona zostata naj-
wczesniej. Wplynat na to wzglad polityczny, ktory
w dwoch innych zaborach w Austrji i Rosji, wytwo-
ry! ten sam objaw — przycigganie ludu wiejskiego
przez obce rzady zapomocg okazywania mu ich dba-
tosci o jego dobrobyt. Przyznac¢ jednak trzeba, ze
zamiar ten w polityce pruskiej posiadal mniejsza
wage, a nawet dal pewng korzy$¢ panom folwarcz-
nym. G-dy po r. 1815 Ks. Poznanskie powrodcito do
Prus, z poczatku zachowano moc ustawy z r. 1807,
ktora dala chlopom wolno$¢ a odebrata im ziemie,
gdy jednakze panowie zaczgli ich masowo usuwac
i wciela¢ ich grunty do swoich gospodarstw, wyszto
w 1. 1819 rozporzadzenie, zabraniajace rozwigzywa-
nia stosunku na jednostronne zadanie panow i pole-
cajace w tych wypadkach, w ktéorych nie istniaty
umowy, stosowaé prawo krajowe (Landrecht). W ro-
ku 1823 nastgpita ostateczna regulacja, wyprzedza-
jaca inne prowincje panstwa i tworzaca trwata pod-
stawe dalszego ukladu stosunkéw. Oto jej artykuty
zasadnicze:

Wszystkie gospodarstwa wloscianskie, posiadane
prawem wieczystem lub czasowem, umowa piSmienna,
ustng lub zwyczajowa, przechodzg na wilasnos¢ do-
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tychczasowzeh posiadaczow, a cigzace na nich ro-
bocizny i inne powinnosci wzgledem dworu maja by¢
ocenione pienigznie. Gospodarstwem wloscianskiem
jest: 1) osada, ktora wyzywi¢ moze gospodarza sa-
moistnego, w ktorej on odrabia! panszczyzne¢ sprze-
zajem lub utrzymywal go do uprawy — najmniej
par¢ koni lub wolow; 2) osady, ktore po zajeciu
kraju w 1773 r. zapisane zostaly jako takie w tabe-
lach podatkowych; 3) ktéorych obszar nie przekracza
200 morgow magdeburskich a ich posiadacze nalezg
do stanu wlo$cianskiego. Umowy dobrowolne moga
by¢ zawierane na nast¢pujacych warunkach:

1) Pan ziemi nie moze odebra¢ wiloscianinowi
wigcej niz potoweg 10l, tak, pastwisk i tylko wtedy,
kiedy reszta wystarcza do zatrudnienia pary silnych
wolow; 2) zabudowania z podwoérzem i ogrodem na-
leza do wlo$cianina; 3) dziesigciny i laudemia (optaty
przy przejéciu osady w inne rece) znosza si¢; 4) wolno
zatrzymaé robocizny na pewien czas — najwyzej
na 24 lata; 5) robocizna musi by¢ wymiarowa lub
$cisle oznaczong, ale nie powinna przenosi¢ 3 dni
w tygodniu; wszakze przez trzy lata obok niej wolno
zachowa¢ trzy dni sprzg¢zajne; 6) podczas zniwa
moze wynosi¢ 2 dni meskie i 4 kobiece. Gdzie nie
zastrzezono w umowie robocizny sprze¢zajnej, tam
w czasie zniwa moze by¢ piesza zamieniona na
sprz¢zajna, liczagc 3 dni piesze za 1 ciggly i nie da-
lej niz 3 mile. W miesigcach zimowych wolno dni
piesze zamieniaé na sprze¢zajne, jednak zeby nie
wigcej wypadto na gospodarza, niz 6 o 4 mile odle-
gloéci. Zaleglosci w robociznie wynagradzane beda
wedlug umowy, ale pan nie moze zadaé, azeby mu jej
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warto$¢ zwracano w robociznie. Wigksza robocizna
tylko tam dopuszczalna, gdzie wtadze uznajg jej ko-
nieczno$¢ dla dziedzica i korzys¢ dla wiloscianina. Ro-
bocizna przedregulacyjna moze by¢ podwyzszona tylko
wtedy, kiedy pan powigkszy gospodarstwo wtoscianskie
w ziemi folwarcznej. Czynsz zbozowy lub pieni¢zny
jest sptacalny w razie podzialu gruntow. Wszelkie
powinnosci krepujace wolnos¢ osobista wzbronione.

Gdzie umowa dobrowolna nie zostala zawarta,
tam komisja generalna podejmuje regulacj¢ z urzedu.
Rozrachunek obu stron przeprowadzono bardzo szcze-
golowo. Oblicza si¢ czynsz, robocizng piesza 1 ciagla
z ostatnich trzech lat, daniny, osepy i dziesigciny, stu-
zebnosci pastwiska na gruntach wloscianskich, laude-
mia 4°/0wartos$ci zatogi pozostajgcej przy osadzie. Z tego
odtracaja si¢: wynagrodzenia dawane wloscianinowi
w pewnych okoliczno$ciach, zapomogi i ulgi w razie
nieszczescia, podatki poprzednio ptacone przez dzie-
dzica, czysty dochdd z ziemi odebranej przy regu-
lacji oraz warto$¢ zniesionych shuzebnosci, czysty
dochod z ziemi odebranej wloscianom przed regulacja
bez zmniejszenia powinnosci, 4°/0 wartos$ci odebranego
wlo$cianom nadkompletnego inwentarza. Po zroéwna-
niu wzajemnych naleznosci przewyzka zwykle wy-
padata na korzy$¢ dziedzica. Modgt on zadaé pokry-
cia jej ziemig, inwentarzem lub pienigdzmi z prze-
liczeniem na zyto. Je$li wloscianie wyplacaja calg
nalezyto$¢, moga zada¢, azeby ich nie obcigzata za-
dna robocizna w naturze nawet czasowo. Przy re-
gulacji nalezy si¢ stara¢ o dogodny pomiar osad, je-
zeli nie w catodci to przynajmniej z tatwym doste-
pem. Chociaz wszelkie wspolnosci ustaja, wiloscianie
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maja prawo przez pierwszych 12 lat pozostaé przy
dotychczasowem uzywaniu i pastwisk, za ktore placa
wyrachowang robocizna; nawzajem powinni w swych
domach (o ile sg miejsca) miesci¢ parobkow dwor-
skich. Gdy z planu gospodarczego wynika potrzeba
przestawienia budynkéw, wloScianin nie moze si¢
temu sprzeciwi¢. Przebudowa obcigza dziedzica.
Prawo dozwala odbiera¢ wiloscianom catg role a da-
wac gdzieindziej ze wzgledow kultury indywidualne;j
i ogoélnej. Je§li wyznaczona bedzie gorsza ziemia,
otrzymuja wiecej. Jezeli beda wloscianom taki zaro-
ste krzakami, nowiny i t. p.,, wtedy wyplata czynszu
nie moze odbywac si¢ w robociznie, ktéra zuzyta
by¢ musi na karczunek. Pan nie pregdzej wejdzie
w posiadanie gruntow wloscianskich, az nowe begda
wykarczowane. Dopoki regulacja nie zostata doko-
nana ostatecznie, wloscianin nie moze sprzedawacé swej
osady. Dziedzic moze przyznane mu czynsze sprzedaé
lub zastawi¢ bez zgody wierzycieli hipotecznych,byleby
tej sumy uzyt na poprawe gospodarstwa. Koszta regu-
lacji w Vs ponosi dziedzic, a w 23 on i wlo$cianin.

Nad regulacja czuwajg lub dziataja wladze
okrggowe z wyboru i nominacji, komisje generalne,
komitet rozpoznawczy.

Reforma rolna w Poznanskiem wywolata za-
réowno w tej dzielnicy, jak i innych czg$ciach Polski
sady rozbiezne. Podczas gdy jedni dostrzegli w niej
odrazu korzys$¢ dwustronng, drudzy, trwajacy w na-
togach mys$lowych staroszlacheckich, uwazali jg po-
prostu za ograbienie pandéw ziemil. Powoli jednak

) Tego ostatniego rodzaju mnieman oglosito si¢ wiele.
Za typowa roznic¢ pogladéow przyja¢ mozna wydana w Su-
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protesty tagodniaty i milkly, odzywajac si¢ bardzo
rzadko, a wreszcie regulacja poznanska prawie pow-
szechnie uznana zostala za wzor rozstrzygnigcia
sprawy wloscianskiej. «Regulacja ta — mowi Krzyz-
topor # — nie miatla na celu naprawienia krzywd,
w przesztosci czynionych, ale byta poprostu zawig-
zaniem spoOtki i wyrazaniem w innej dogodniejszej
formie wzajemnych praw i obowigzkéw; byta niby
przerobieniem tego samego rownania matematycz-
nego». Jej skutki gospodarcze byty znakomite. «Gdy
sita do uprawy przeznaczona byla niezmienna, szlo
tylko o natezenie tej sily, o zwickszenie produkcji,
stad dazno$¢, aby sia¢ jak najwiecej, chocby na
gruntach jatowych, stad trzypolowe gospodarstwo,
a w jego zastepstwie brak pastwiska i paszy, brak
nawozu, a zatem n¢dzny dobytek i wyczerpanie ziemi.
Rolnictwo bylo rzemiostem, niewolnikiem zwyczaju.
Regulacja zmienila je na przemysl, na spekulacje,
na nauke». Rozwingly si¢ hodowle. Rak nie braklo.
Wilos$cianin, otrzymawszy wlasno$¢ gruntu, przeisto-
czyl sie zupehie. «Migdzy folwarkiem a osadami
wiejskiemi powstat stosunek taki, jaki istnieje mig-
dzy wielka produkcja a tkaczami domowymi». Autor
gruntownej rozprawy w tym przedmiocie J. Michal-

praplu (bez daty) broszur¢ Wojciecha Jasinka jako odpowiedz

na pismo Przyjaciel chlopow w W. Ks. Poznanskiem. Autor
zastaniajacy maska chlopskiego pseudonimu swoje oblicze
szlacheckie, dowodzi, Ze rzad pruski nadal chlopom ziemig
nie swoja, lecz wydarta panom. Byla to stata zwrotka we
wszystkich elegiach tego nastroju.

1) Krzyztopor (T. Potocki) U urzgdzeniu stosunkow i

niczych w Polsce, wyd. 2, Poznan 1859, s. 196, 213, 220.
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skil) nakresliwszy ciemny obraz polozenia poddanych
przed regulacja, mowi: «Wszystka ta sita, tak rgczna
jak sprzezajna, ktéora byta zmarnowana, gineta bez
najmniejszego uzytku, nie przynoszac rzeczywistej
korzysci jednostkom, a byta dotkliwg strata dla ogotu.
Po regulacji zmienita si¢ zupehlie sytuacja zaréwno
dziedzicow, jak wioscian. Gospodarstwo si¢ udosko-
nalilo, dochodno$¢ olbrzymio wzrosta. Ziemianie na-
brali checi do gospodarstwa, zaczeli si¢ ksztatci¢ 1 —
co dziwne — wyrzeka¢ zbytku, ktory czgsto jest
grzechem upadku. Urzednicy pruscy sadzili, ze wilo-
$cianie polscy w 1823 r. nie byli zdolni i godni uzy-
skania wiasnoéci. Czuli wreszcie to dziedzice niekto-
rzy oddawna, przed wszelkiemi w tej mierze wyda-
nemi prawami nadawali wlasnosci nieograniczone;
a skoro juz wyszto prawo regulacyjne, z dumg to
0 rodakach powiedzie¢ mogg, iz gdy w dawnych
prowincjach pruskich szly regulacje na drodze prawa
1 wyroku, u nas w Ksiestwie byly prawie wszystkie
na drodze dobrowolnej ugody z wielkiemi czgstokro¢
poswigceniami dziedzicow doprowadzone».

«Rzad pruski — pisze entuzjastycznie inny au-
tor) — nie potrzebuje u poznej potomnosci zebraé
pochlebnego sadu, bo §wiadcza za nim teraz tysigce
ludzi usamowolnionych, ktérzy w otwarte im do
oswiaty podwoje szybkim wbiegaja krokiem, $wiadcza
tysigce sit martwych powotanych do zycia tak w na-
rodzie, jako 1 w ziemi, $wiadczy moralno$¢ ludu.

) Regulacja stosunkéw wtoscianskich (Odbitka z BIII.
Warszawskiej 1845, s. 29, 40).

2 *** O uregulowanie stosunkow wiloscianskich 2o Po-
znanskiem. Lipsk 1843, s. 8. i in.
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Tytut ludu wzorowo rolniczego w Polsce, nazwa
tego kraju spichlerzem Europy, jest czystg uzurpacja
W Polsce ziemia zdaje si¢ wigcej nie rodzic¢, jak wowczas
gdy po grzechu pierworodnym pierwszy raz od niej czto-
wiek chleba zazadat. Od regulacji dopiero powstat
i mogt powsta¢ w Polsce stan wyzszy rolni-
czy, stan rolnika przemystowego... Podstawa zamoz-
nosci wloscian jest wolnos¢ pracy: ona to dala pe-
wng niepodlegtos$¢ ich charakterowi a zarazem zmniej-
szyta zuchwatos¢. Sa spokojniejsi, pracowitsi staran-
niejsi obudowle, dbali owychowanie dzieci w szkotkach
wiejskich, przy pogrzebach zaprowadzaja wiecej dostoj-
nosci. W mieszkaniu wloscianina dostrzezesz bardzo
czesto piece kaflowe, podloge, okna duze, postanie
czyste, strdj $wigteczny wyszukany, naczynie ku-
chenne polewane, niekiedy miedziane, ogrodzenie po-
dwoérza staranne, drzewami owocowemi obsadzone.
Z niedotgznego leniwca, dopuszczajacego sie czgsto
pijanstwa, kradziezy, regulacja zupelng zrobila me-
tamorfoze; jego dole kraju nie obchodzity, dopoki go
kraj za obywatela nie uwazal; teraz zaczyna wycho-
dzi¢ ze sfery domowej, nalezy do sktadu dozoru ko-
$cielnego, jest opiekunem szkotki, poborcg i ptatni-
kiem jej funduszow, jest opiekunem matoletnich, za-
rzadza ich majatkiem, wysyla wreszcie deputowa-
nych na sejmy prowincjonalne».

Regulacja uzupeilniajagca w poznanskiem cig-
gnela si¢ przez 25 lat, zanim ostatecznie zostata wy-
konczona. Nie ulega watpliwosci, ze byla ona pomy-
slana madrze i wykonana rzetelnie z bardzo mata
domieszka wzgledow politycznych. Griéwny zarzut,
ktory jej mozna uczynié, ze wzigta pod opieke tylko
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gospodarzéw zasobnych a pomingta matorolnych i pro-
letariat, upada wobec dodatnich skutkow. Zresztg
czy najmadrzejszy prawodawca bylby w stanie upo-
rzadkowa¢ bardzo réznorodne i powiklane stosunki
z zadowoleniem powszechnem? Szlo tylko o zaloze-
nie podwalin, a samo zycie wzniesie na nich mocny
budynek. I tak si¢ stato.

Potozenie chtopow na Slasku bylo szczegdlne.
Bylo ono zreszta odmienne nie tylko teraz, lecz row-
niez w przesztosci. Wiadomo, zZe ta dzielnica odpa-
dta od Polski przed kilkuset laty, ze lud wiejski
przeszedt pod panowanie szlachty niemieckiej, ktora
zarOWno ze swej natury, jak obcosci uciskata go
okrutnie. Tu poddany byt niewolnikiem. «Pan — po-
wiada Knapp — musiat bydlo z wielkim kosztem
hodowa¢ lub kupowaé, ale dzieci poddanych, ktore
byly wychowywane przez rodzicéw, potrzebowat tylko
zazada¢ do folwarku. Zdatny kon kosztuje 10, 12
i wigcej dukatow; parobek zas lub dziewka tylko
stowa: «Pd¢jdziesz do dworu». Najniezno$niejszem
bylo to, Ze czeladZ niekiedy musiata sluzy¢ na fol-
warku przez 6, 8§ a nawet 10 lat za jednakie wyna-
grodzenie, za ktore nie mogta sobie sprawi¢ odziezy.
Pozywienie: 5 do 8 razy w roku migso, czgsto ze
zwierzat chorych lub w potowie zdechlych, kasza,
groch, nie zawsze w dostatecznej ilosci. G-dy pan
opornemu grozil wigzieniem, styszat odpowiedz: «Wole
dziesig¢ lat wiezienia, niz dwa lata poddanstwa u wiel-
moznego pana» X.

)] I. B. Marchlewski, Stosunki spoteczno-ekonomiczne pod

panowaniem pruskiem. Warszawa 1903. Autor przedstawia
reform¢ pruska wedlug Meitzena i Knappa a ocenia ze stano-
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Wielkie dobra moznowladcéw $laskich tyle
wchlongty ziemi, ze dla chlopow pozostato jej mniej,
niz w innych dzielnicach. Przewaznie tworzyli oni
warstwe «ogrodnikow» w dwoch rodzajach: wolni
i dworscy, stuzebni, obowigzani do robot podczas
siewu, zniwa a glownie miocki, za co otrzymywali
wynagrodzenie w snopach i ziarnie. Wlasciciele wiel-
kich doébr postarali si¢ o wytaczenie chtopow §laskich
z regulacji 1811 r.: postanowiono zmniejszy¢ im
grunty do 8—4 m. a przez to przemieni¢ ich z rol-
nikow na “komornikéw i robotnikdbw. Nowa ustawa
jednak z r. 1816 usune¢ta ten wylom w ogoélnem pra-
wie, ale ograniczajac regulacje¢ (uwlaszczenie) do
osad sprzezajnych, dogodzita wymaganiom obszarni-
kow. Ale gdy ilos¢ takich osad okazata si¢ dla pandéw
za wielka, wywalczyli oni dodatkowy warunek, (1827)
rozszerzajacy ograniczenie do wlo$cian, posiadajacych
najmniej 25 morgow. Dzigki temu od r. 1827 do 1846
uregulowano na Gornym Slasku zaledwie 10 osad.
W 1. 1845 wydana zostala dla tej prowincji nowa
ustawa, dozwalajaca usuwaé wszelkie powinnosci za-
rowno reczne, jak sprz¢zajne na zadanie jednej ze
stron. Poniewaz ona wytworzyla taki stosunek, ze

wiska socjalistycznego ze zwyklem u pisarzow tej barwy wy-
jaskrawieniem chciwos$ci i okrucienstwa panéw a niedoli ludu.
Taz samga przesada tendencyjna grzeszy rozprawa W. Doliwy:
«Polozenie wloscian i wlasnosci ziemskiej w XIX w. Ks. Po-
znanskiemu (Szkice Mstor. spot. Zirich 1890). Autor usiluje
dowies¢, ze pruska reforma rolna wywotata pochtanianie wta-
snosci drobnej przez wielka (latifundja) i1 ze chlopstwo po-
znanskie znajduje si¢ w stanie konajacej ngdzy — to chiop-
stwo, ktore z trzech zaborow znalazto si¢ w polozeniu najpo-
mys$lniejszem.



109

ogrodnicy-mlocarze ptacili z gruntu bardzo maty
czynsz a za (zwykle niedbalg) robote w folwarku
otrzymywali ucigzliwg dla niego ilo$¢ ziarna i stomy,
wigc nie oni, ale panowie ziemscy wystapili z zada-
niem rozwigzania tego stosunku. Z natury swojej,
jako zachowujacy w sobie resztki poddanstwa i pan-
szczyzny, utrzymac si¢ on nie mogt. Nastapity dalsze
poprawki i uzupetnienia zaréwno co do Slaska, jak
innych dzielnic pruskich, ktore znalazty swoj peilny
wyraz w ustawie rolnej z r. 1850, znoszacej z po-
siadlosci wloscianskich wszelkie zastrzezenia i nada-
jacej im bezwzgledng wlasno$¢. Ztozonego pasma
tych praw i rozporzadzen, splagtanego roznicami sto-
sunkéw w rozmaitych prowincjach panstwa pruskiego
rozsuwacé tu szczegdétowo nie mozemy. Lud polski na
Slasku, juz w $redniowieczu oderwany od ojczyzny
i wydany na lup Niemcom, pozbawiony opieki swoj-
skich zywiotow inteligentnych, przeszedt i przetrwat
najsrozszg niedole. Byl on bowiem nietylko gwalcony
w swych uczuciach narodowych, nietylko uciemie-
mig¢zony, ale nadto oglodzony. Przez wszystkie uci-
ski, poniewierki, upo$ledzenia, ne¢dzg, glody i wyni-
kajace z nich choroby, przeniost on swa dusz¢ pol-
ska do ostatnich czaséw, i wtedy, kiedy zdawato si¢
7ze wynaturzony utongt w trawigcej germanizacji,
wystapit zdrow, silny i przywigzany do swej matki.

Polityczno-spoteczne prady rewolucyjne wypty-
wajace z emigracyj, ktorych wplyw widzieliSmy
w Galicji, mialy drugie, i przez pewien czas szersze
ujscie w Poznanskiem. Tam chronili si¢ uchodzcy
z zaboru rosyjskiego, tam przebywata mlodziez z Kro-
lestwa, pozbawiona uniwersytetu i szukajaca wyzszej
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wiedzy na wszechnicach niemieckich, tam skupito
si¢ grono literatdw nastrojonych rewolucyjnie. Przez
pewien czas (po r. 1840) Poznan byl gléwnem ogni-
skiem polskiego ruchu umystowego. Przebywali w nim,
dziatali, pisali i wydawali swe prace radykatowie,
jak H. Kaminski, E. Dembowski, J. Moraczewski,
R. Zmorski, lub demokraci jak Libelt, ktory szcze-
gblnie upominat si¢ o oswiate dla ludu wiejskiego.
«Me kocha kraju — powiada onl) — ani si¢ przejat
duchem ojczyzny ten, co bedac dziedzicem wlosci,
o o$wiecenie ludu swojego si¢ nie troszczy. Jemu to
jedno, czy ludzie stworzeni na obraz i podobienstwo
Boga, czy orangutany na zacigg i na odrobek mu
chodza. On w nich nie widzi bliznich swoich, mniej
jeszcze rodakow swoich, ale widzi machiny Zzyjace,
co na niego pracuja... Spytaj tego czlowieka z ser-
cem z lodu syberyjskiego, czy ci nie powie, jakby
piektu na uragowisko, ze kocha ojczyzng! Ojczyzna
to jego gumna i spichrze, jego inwentarze i folwarki,
jego knieje i piwnice. Jezeli narod liczy 20 miljonow,
przeszto 192 przypada na samych wloscian i prole-
tarjuszow. W tej mierze wigc 19 razy wigcej musi
by¢ zasobu duchowego, nizli w 120 o$wieconych, co
si¢ o wychowanie dzieci swoich starajag. Me gingz
wigc te mnogie zasoby ducha, zdolno$ci i genjusze,
ktére natura poréwna migdzy ludzi, bez wzgledu na
stan rozdziela?»

A. Cieszkowski wystapit z oryginalnym pomy-
stem dopuszczenia czeladzi folwarcznej do udziatu
w zyskach gospodarstwa. Rzadcy dobr — dowodzit

J W czasopi$mie Bok (1844) artykut «0 mitoSci ojczyzny».
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on na kongresie rolniczym w Berlinie — oprocz
pensji pobieraja tantjemg¢ od dochodu; dlaczegdzby
tej zasady nie zastosowaé do calej stuzby? ¥ Zmor-
ski w wierszu p. t. «Sukmany» (1845) wzywat:

W siermiggi bracia, w sukmany!

Kto chce ludowi przewodzié,

Nie dos¢, ze mu lud kochany,
W ludu szacie musi chodzi¢.

Z pobudki zapalonego demokraty ksiggarza Ste-
fanskiego, ktory sprowadzat z Paryza do Poznania
i rozpowszechniat wydawnictwa emigracji, powstat
Zwigzek plebejuszow, ktory oddziatywat row-
niez na chlopow. Towarzystwa rolnicze Wielkopol-
skie, Gnieznienskie, Gostynskie wystepowaly z roz-
maitymi projektami poprawy losu wtoscian2).

Chociaz zarzewie rewolucyjne mialo zaprawe
glownie polityczng, zmierzajaca glownie do wyjarz-
mienia Polski naprzéd z zaboru rosyjskiego a na-
stepnie, gdyby to si¢ udalo — w dwoch innych,
jednakze poniewaz czynikami ruchu byly zywioly
postepowe, demokratyczne, wigc naturalnie wplotta
si¢ w ich dazenia reforma rolna. Tu jednak grunt
dla niej byt inny, niz w Galicji. Poznanskie mialo
stosunki pansko-chtopskie od 20 paru lat uporzadko-
wane 1 uspokojone, gospodarzow wloscian zadowolo-
nych. Ale oprocz nich byt niezadowolony proletarjat
wiejski, ktéory regulacja pomingta 1 pozostawila
w usposobieniu podatnem do buntu. W tej warstwie
siew rewolucyjny zakietkowal szybko, a miejscami

) Mowe te¢ zamie$cit w przektadzie Journal des écono-
mistes 1845, pazdziernik.
2) Limanowski, 317.
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wzrost bujnie. Roéznica potozenia odbita si¢ jednak
wyraznie w kierunku nat¢zenia wybuchoéw: w 1846 r.
podczas gdy w Galicji byt on przewaznie socjalny,
gwaltowny 1 krwawy, w Poznanskiem przewaznie
polityczny, tagodny i bezkrwawy.

Me wchodzi w =zakres naszej pracy opis jego
przebiegu, ktéry zakonczyl si¢ uwi¢zieniem przez
sad berlinski i utaskawieniem przez kroéla stu kilku-
dziesi¢ciu osob z L. Mierostawskim na czele. W tem
wrzeniu lud grat bardzo matg rolg a w tym «olbrzy-
mim procesie» nie gral zadnej. Wystapit on na sceng
liczniej dopiero w r. 1848. Rok ten, ktory wywotat
silne wstrzasnienia w calej Europie, objat row-
niez poznanskie, gdzie wyslancy Towarzystwa De-
mokratycznego rozpalali umysty. Zbrojne powstanie
zostalo szybko stlumione przez rzad pruski, bo nie
miato dostatecznych sit do przeciwstawienia si¢ jego
mocy a nawet nie miato $cisle oznaczonego kierunku
1 rozumnego przewodnictwa. Zwracalo si¢ ono prze-
ciwko Niemcom 1 jednocze$nie zamierzalo wprowa-
dzi¢ oddzialy wojsk do Krolestwa Polskiego podczas
gdy oba panstwa rozbiorowe porozumialy si¢ tajem-
nie do wspodlnego dziatania i wypowiedzialy wojne
Rosji. Mierostawski, ktory niem kierowal, wahat si¢
migdzy dwoma frontami. Dodac trzeba, Ze panowie
folwarczni, przerazeni wspomnieniem rzezi galicyj-
skiej, nieche¢tnie lub wstrzemi¢zliwie zachowywali
si¢ wobec rewolucji, ktorej sztandar obok godta po-
litycznego, miat spoteczne. Odezwa Komitetu Naro-
dowego — za przykltadem Galicji — obiecywala:
wloscianom posiadajacym wilasno$¢ zmniejszenie cie-
zarow, (podatkdw i czynszow) nieposiadajagcym jej —
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polepszenie bytu, wszystkim, ktérzy stang pod bro-
nia — wynagrodzenie stosowne do zastugi. Te przy-
czyny nietylko zwigkszyly udzial chlopow w pow-
staniu ilosciowo, ale rowniez jakosciowo. Mierostawski
wystawil im zaszczytne $wiadectwo. «Eundamentem
pieszym 1 siecznym tego wojujacego zakonu byt Ma-
ciek, wyrobnik wiejski i to taki, ktorego patrjotyzm
zadnemi zgota immobiljami nie byl obcigzony».
Kosynierzy poznanscy doréwnali ractawickim. Na
swoich matych konikach (opowiadat w Izbie gmin
Dudley Stuart) spedzali oni z pola kirasjerow i hu-
zaré6w pruskich, «Prawdziwymi bohaterami powsta-
nia poznanskiego — dodaje do tych opinij Lima-
nowski — byli chtopi... Porwani poplochem uciekali,
ale ochlonagwszy ze strachu, wracali i parli z taka
zawzigtos$cig, ze zmuszali Prusakow, pomimo ogrom-
nej przewagi broni palnej, do ucieczki. Tak bylo
w bitwie pod Mitostawiem... W pozniejszej bitwie pod
Wrzes$nig ci sami chlopi stali wryci jak dgby, po-
mimo silnego prazenia ogniem»l. G-dy po osaczeniu
wojska poznanskiego przez Prusakow nastapita jego
kapitulacja i t. zw. ugoda jarostawska, zolnierze
chlopscy przyjeli ja ze zgroza i zadali dalszej walki.

Ostatecznie ze swego w niej udzialu i bohater-
stwa odniesli oni tylko t¢ korzys¢, ze wzmogtla si¢
w nich $wiadomo$¢ narodowa i poczucie krzywdy
wyrzadzone] przez zaborcow. Naczelnem hastem ru-
chow rewolucyjnych 1848 w Europie bylo zadanie,
azeby porozumienie rzagdow ustgpito miejsca porozu-
mieniu narodéw — idea, ktéora do dzi§ jest gwiazda

* Hist, demokr. polsk., 879, 396,
Historja chtopow II. 8
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przewodnia spoteczenstw kulturalnych. Promienie
tego $Swiatta przeniknety nieco do duszy chlopskie;.
To byta druga korzysc.

V.

Ksigstwo Warszawskie, jego statut i dekret. Chlop wolny

i rownouprawniony bez ziemi. Owczesny stan gospodarstw fol-

warcznych. Wedrowki poddanych. Bezwlad szlachty. Projekt

Surowieckiego. Rozprawy w publicystyce. Odpowiedzi na kwe-
stjonarjusz. Rola zydow. Rzad.

Niewiele czyndéw politycznych Napoleona I scha-
rakteryzowalo lepiej jego samowolng i samowtadcza
naturg, niz utworzenie Ksigstwa Warszawskiego.
Wielki ten wodz nie byl geniuszem tworczym. We
wszystkich jego wojnach 1 przerébkach Europy
trudno dopatrze¢ jakiego$ statego i1 daleko siggaja-
cego planu, jakiego$ innego celu po za rozgramianiem
panstw starych 1 tworzeniem nowych, ktore doga-
dzaly jego przedsigwzigciom wojennym i pragnieniu
stwierdzenia swej potegi. Mial on w sobie co§ z or-
kanu, co$ z wielkiej burzycielskiej, ale bezmyslnej
mocy. Wies¢ z za kulis dyplomatycznych wydobyta,
ze dla okazania rycerskiej grzeczno$ci pigknej ko-
biecie, krolowej pruskiej Ludwice, ofiarowat jej Slask,
jak bukiet kwiatow, ma w sobie wiele prawdopobien-
stwa. Pokonawszy przeciwnika, lubil popisywac sic
przed upokorzonym swa wszechmocna wspaniatlomysl-
noscig, a ze przytem popehit gwatt i skrzywdzit ja-
ki$ naréd, to nie mialo zadnej wagi dla jego woli
Dbat tylko o to, azeby go uwazano za potboga, ktory
co zechce, zniszczy lub stworzy.
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Z tej jego zohierskiej pychy powstato Ksigstwo
Warszawskie. Rozbiwszy wojska rosyjskie i pruskie,
na spotkaniu w Tylzy darowal Aleksandrowi jeden
kawat ziemi polskiej, Fryderykowi Wilhelmowi pru-
skiemu —drugi, a Fryderykowi Augustowi saskiemu —
trzeci, pod tytutem, w ktorym z uprzejmosci dla cara
rosyjskiego nazwe «polskie» zastapil «warszawskiemy
a nawet z aktow traktatu usunal wyrazy: «polski»
i «Polacy».

Pomimo ze o panstewko, zlepione z trzeciego
i czeSci drugiego zaboru pruskiego, a nast¢pnie cze-
sci austrjackiego bylo brutalnie obrgbanem cialem
dawnej Polski, mialo ono warto$¢ dla jej istnienia po-
litycznego, bo ratowato jej zycie od zagtady i wpro-
wadzito do niego pewien odzywczy zaczyn, ktéry wy-
wotal dobroczynne skutki. Utozona bowiem napredce
konstytucja Ksigstwa zawierata artykul, ktory dla
chlopow polskich byt pierwszem w ich historji ha-
stem wolnosci a ktory glosit: «Niewola zniesiona. Wszy-
scy obywatele sg réwni wobec prawa. Stan 0sob po-
zostaje pod opieka trybunalowy». Pominmy pierwsze
zdanie, ktore pobudzilo do protestu wielu pisarzow,
twierdzacych, Zze Napoleon niepotrzebnie znosit nie-
wole ktorej wowczas nie bylo ¥, a zapominajgcych,
ze resztki jej istnialy jeszcze nawet w zaborach;
wazniejszem jest zdanie drugie. Az do roku oglosze-

i) «Wyrazenie ustawy (konstytucji) — powiada Sta-
wicki — bylo niewtasciwe i uwtlaczajace. Ogladajac si¢ wstecz
na prawa obowiazujace kiedykolwiek u nas, przypominajac
sobie nawet czasy najgorsze, nigdzie nie spotykamy
prawem u$wigconej niewoli» [Poszukiwania, 302). Popelniono

tu rzeczywiscie «ktamstwo historyczne», ale zgrzeszyl niem
8+
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nia konstytucji (1807) nigdy chiopi polscy nie byli
zroOwnani wobec prawa z innemi klasami spotecznemi.
Chociaz to zdjecie z nich niewoli i uposledzenia praw-
nego trwalo krotko i zaniklo pod dziataniem czyn-
nikow ekonomicznych, pozostawilo w historji i tra-
dycji ludowej pamiatke faktu, ze oni po dlugiem ujarz-
mieniu otrzymali od cesarza francuskiego wolnos¢
i prawa obywatelskie, ktérych dotad nie posiadali.
Wspomnienie to jednak wigzato si¢ ze zbyt krotko-
trwalg i nieustalong zmiang stosunkow, azeby mogto
siegng¢ swym wplywem daleko i zaszczepi¢ w duszy
chtopa uczucia i pobudki buntu. Zatarto si¢ ono tem
latwiej, ze z dwu przedmiotow ktére on ceni najwy-
zej — wolnos$ci 1 ziemi, darowano mu mniej dla niego
wartg —wolnos$¢, a nie dano ziemi. Uzupetniajac kon-
stytucje w tym punkcie, Fryderyk August wlhdat de-
kret, ktory glosik:

«Kazdy rolnik, wtoscianin lub wyrobnik, niema-
jacy juz poprzednio dobrowolnym uktadem catkowi-
cie przyznanego lub tylko na pewien czas udzielo-
nego prawa wlasnosci, moze opusci¢ miejsce, w kto-
rem dotad pozostawal i przenie$¢ si¢ w obrgbie Ks.
Warszawskiego tam, gdzie mu si¢ podoba.

Winien jednak opowiedzie¢ si¢ wprzody dzie-
dzicowi, ktoéry nie jest mocen go zatrzymacé, tudziez
zwierzchnos$ci administracyjne;j.

nie Napoleon, lecz ci ktéorzy mu je wyrzucali. Usprawiedliwi¢
wszakze trzeba naszych pisarzoOw z tego przeczenia faktom,
bo to samo czynili historycy niemieccy, ktorzy (np. Knapp
w Landarbeiter) usitowali dowie$é¢, ze w Prusach rowniez nie
istniato Leibeigenschaft w znaczeniu Sklawerei. Roznice t¢ wy-
jasniliSmy w pierwszym tomie tej pracy.
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Zapewnia si¢ wloscianom z wyrobku zyjacym,
ktorzy pragna pozosta¢ w miejscu dotychczasowego
pobytu, zupelng wolno$¢ przemieszkania w niem do
roku, byleby odbywali tez same powinnosci, ktorym
dotychczas podlegali.

Rolnik wyprowadzajacy si¢ ze wsi, w ktorej do-
tad pozostawal, winien odda¢ dziedzicowi zatoge¢ i za-
siewy. W zadnym jednak wypadku dziedzic zatrzy-
maé¢ go nie moze a wszelkich innych pretensji ma
dochodzi¢ sadownie».

Dalsze stosunki pansko - chtopskie pozostawiono
dobrowolnym umowom stron na warunkach dzierzawy.
Zastrzezono jednak, azeby wladza sadowa baczyla,
czy strony maja prawo to zawierania takich umow
oraz czy taka umowa jest dobrowolna, zawarta nie
z bojazni, przymusu lub podstepu 1)

Jak konstytucja Ksigstwa i dopeiniajacy ja de-
kret jego monarchy, tak réwniez raport deputacji
wyznaczonej przez Rade Stanu (1810 r.) dla zbada-
nia koniecznych reform, wyptynal prawdopodobnie
co do chtopow z obcego natchnienia. Twierdzit on,
ze na przeszkodzie do «wzrostu krajowego» stoi glo-
wnie «brak wlascicieli w klasie wigcej zapewne niz
polowe gruntu rolnego posiadajacej». Zalecal regula-
cje gruntéw tego rodzaju, jako wstep do nadania wto-
Scianom wlasno$ci osad oraz oznaczenia minimum,
do jakiego ziemie tych gospodarstw mogly by¢ dzie-
lone 2. Jednoczes$nie starano si¢ ukréci¢ samowole

) £ziennik praw 1807.

-) Rkps w Bibl. Akad. Um. u Z. Kirkor-Kiedroniowej,
Wtoscianie ich sprawa w dobie organizacyjnej i konstytucyj-
nej Krolestwa Polskiego, Krakow 1912. s. 24.
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i chciwo$¢ dzierzawcow dobr narodowych, zalecajac
im dekretem ksigzgcym z r. 1808, azeby wspomagali
wloScian zwlaszcza zbozem, a dekretem z r. 1812,
azeby z kandydatow do dzierzaw wybierano ludzi
dobrze obchodzacych si¢ z ludem, chetnych do udzie-
lania mu potrzebnych wiadomoscil).

Minister sprawiedliwosci Lubienski wydat (1808)
instrukcje dla notarjuszow ze wzorami kontraktow, po-
lecajaca wymienia¢ w nich szczegdétowo wszystkie po-
winno$ci wloscian, ktéore mialy by¢ $cisle oznaczo-
nemi i nienaruszalnemi warunkami stosunku dzier-
zawnego. — Wszystkie te jednak ustawy, dekrety
i instrukcje nie usunety i nie zlagodzily ujemnego
ich skutku — odcigcia chtopdéw od ziemi, wielkiej ich
krzywdy. Dowodnie i umiejetnie przedstawia ten sku-
tek 1 te krzywde W. Grabski. «Do czasow Ksigstwa
Warszawskiego nabyli oni w pewnym stopniu prawo
do gruntu, jesli nieprzyznane droga prawodawcza, to
droga ustalenia si¢ pewnych poje¢ zwyczajowych.
Wraz z wprowadzeniem ducha swobody i §wiatta Za-
chodu spelniono u nas ostateczny akt wywtlaszczenia
wloscian, zakonczajacy na razie dlugoletni ponury
proces dziejowy... Za wolno$¢ przenoszenia si¢ z miej-
sca na miejsce, ktora otrzymal chlop, przyznano
szlachcicowi tytul prawny nieograniczonej wilasnosci
ziemi, posiadanej przez chlopa». Artykul dekretu, po-
zwalajacy wlo$cianom, spetniajagcym swoje powinno-
sci, pozosta¢ w miejscu dotychczasowem «do rokuy,
zawierat wniosek, ze po tym terminie pan ziemi moze

1 L ziennikpraw Ks. Warszawskiego, 14, 211—278 (Kie-
droniowa) Historja Tow. Boln. 1, 11, 14, 21.
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zrobi¢ z nimi, co mu si¢ podoba, a wigc rowniez po-
zbawi¢ ich gruntu. Utwierdzal go w tej samowoli
wprowadzony do Ksigstwa kodeks francuski. «Uzna-
wat on bowiem — méwi W. Grabski — z jednej strony
umowy za prawne, o ile byly zawarte na okre§lony
przeciag czasu, z drugiej uwazal wszelkg umowe
0 korzystanie z cudzej wlasno$ci za dzierzawe, ktora
oplaca¢ mozna badz pieniadzmi, badz czescig plonu,
lecz nigdy odrobkiem pracy. Wskutek tego caty sto-
sunek panszczyzniany stangl odrazu po za pra-
wem... Kikcja swobodnej umowy dawata wlascicie-
lowi ziemi zupeing przewage w nakladaniu warun-
kow, przyznala panom to, co stanowito cel ich wieko-
wych usilowan — peilng wilasno§¢ wszystkich grun-
tow wiejskich» 1. To tez gdy ochtoneli z przestrachu,
spowodowanego nadaniem chlopom swobody osobiste;j,
zaczeli obcigza¢ ich takiemi powinnosciami, jakie im
dawniej naktadali. Wspotczesny badacz niemiecki F.
Grevenitz, ktorego ksigzke przettomaczono (Wioscia-
nin w Polsce, 1818) wykazywal, ze wolno$¢ nadana
chtopom byta «wolnoscig ptaka, ktory, gdy si¢ rzuca
na niego kamykami, przelatuje z jednego dachu na
drugi». Kadzit wigc: «Jezeli wsie w Polsce majg przy-
bra¢ posta¢ ludzka, jezeli maja si¢ zjawi¢ parkany,
ogrody, trawy pozywne, kanaty itd., temu, ktoby po-
dobne ulepszenia pracag rak swoich i w pocie czota
przedsigwzial 1 uskutecznit, ich wlasnos¢ dla zony
Ipotomkow powinna by¢ zabezpieczona opieka prawna
rzadu; inaczej Polska w porownaniu z sgsiadami wy-
dawa¢ si¢ bedzie wieczng pustynig». Musi ona miec

* Historja Towarzystwa Rolniczego, 1, 11, 14, 21.
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zohierzy. «Gdzie jednak zycie jest narazone, tam
wprzédy powinno by¢ pozyskane zycie warte tej
ofiary. Czlowiek, ktory nie ma wiasnego zakatka,
nie ma tez kraju, nie ma ojczyzny.. Kazdy sasiad,
ktory wloscianinowi ukazuje pewng nadziej¢ lepszego
bytu, podbil juz kraj a przynajmniej umysty». Co
warta jednoroczna dzierzawa, ilustruje Gfrevenitz
przyktadem z wlasnego doswiadczenia. Jego wtoscia-
ninowi (w Poznanskiem) zawalita si¢ stodota. Po upty-
wie dni pracy brakto tylko siedmiu kotkéw i troche
otynkowania. Gdy wyrzucat chtopu, ze tak matej ro-
boty nie wykonat dla wlasnego uzytku, ten odpowie-
dzial: «A czy ja po roku tu zostang?» Mozna bylo
widzie¢ cale wsie z zawalonemi dachami.

Rowniez wspotczesny historyk «Ksigstwa War-
szawskiego, P. Skarbek]) powiada: «Co sobie wyobra-
zal chtop polski pod ta tak nagle nadang mu wol-
noscig? Oto naprzod oddanie mu darmo tej roli, ktora
uprawiat, do wolnego uzytkowania, bez obowiazku
ptacenia za nig czynszu, przyznanie mu na wlasno$¢
dobytku, zasiewow i sprzetow, przez pana jako za-
sluge mu danych, i wolno$¢ przenoszenia si¢ ze wsi
rodzinnych i szukania siedzib, gdzie si¢ komu podobac
bedzie. Lecz jakze zawiedzione zostaly nadzieje ludu
rolniczego, gdy mu powiedziano, ze ziemia, chalupy
i zalogi zostajg wlasnos$cig pandéw, ze chcac korzy-
sta¢ z nich, trzeba zawiera¢ umowy z panami i pta-
ci¢ czynsz za ich uzytkowanie, albo uméwiona odra-
bia¢ panszczyzng, ze jednak wolno kazdemu opusci¢
wioske 1 pana wedlug upodobania, zostawiwszy na

) Dzieje Ksigstwa Warszawskiego. W arszawa, 11, 67.
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gruncie zasiewy i zalogi do gospodarstwa przynalezne.
Omyleni w oczekiwaniu swojem nie mogac ani uzy-
ska¢ na wlasnos¢, ani uzytkowac bezptatnie z grun-
tow i siedzib swoich, chwycili si¢ chlopi jedynego
sposobu korzystania z nadanej im wolnosci: zaczeli
porzuca¢ dawne siedziby, gospodarstwo i panéw swoich
w nadziei, ze potrafia utrzymac si¢ z mniej mozol-
nego wyrobku, albo Ze gdzieindziej dostana role pod
mniej ucigzliwymi warunkami, a najczesciej bez zad-
nej rachuby, jedynie dlatego, azeby uzyli nadanej im
wolnosci, nie przewidujac nawet, jaki ich dalszy los
bedzien. — Minister Badeni zawarl calg tre$¢ konsty-
tucji odnosnie do wloscian w krotkiej i trafnej uwadze:
«Konstytucja $ciggneta chlopom z noég kajdany, ale
z kajdanami buty». Gdy im wrdécono buty, wrocono
wraz nimi kajdany, ktére byly do nich mocno przy-
twierdzone i1 odlaczy¢ si¢ nie daty I).

Wrazliwo$¢ ogotu, wyczerpana wstrzasajgcemi
zwycigstwami Napoleona, z ktoremi wigzano nadzieje

b S. Wegrzecki w Pismie oprawach X. Warszawskiego
(1809) powiada: «Takim sposobem teraz rolnik wigcej jest niz
mieszkafcem, gdyz jest obywatelem zawsze w cywilnem
znaczeniu, a kiedy ma przymioty przez prawo zadane, jest
obywatelem w politycznem znaczeniu. Jezeli panszczyzng robi,
ten cigzar, gdy mu wolno jest wyprowadzi¢ si¢, od jego
woli nalezy przyjaé¢ lub uchyli¢ sig» (s. 110). Byta to ta sama
wolnos¢, ktora podzniej przeciwstawiano skargom robotnikow
fabrycznych. Nikt ich nie zmuszal do przyj¢cia warunkéw
pracy, ale zmuszal}» ich potrzeby zycia. Sama wolnos$¢ fruwa-
nia nie wystarcza, nalezy mie¢ skrzydta. Chlop Ksigstwa W ar-
szawskiego moégt wedtug prawa robi¢ co mu si¢ podobato, ale
wedtug zycia moégt robi¢ tyiko to, na co mu ono pozwalato
lub nakazywato.
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mwskrzeszenia Polski, nie zdotata natychmiast odczué
cate] mocy uderzenia nowego prawa w stary budy-
nek stosunkow pansko - chtopskich, ktéory pomimo cze-
sciowych przerobek pozostat jeszcze poddanczo -pan-
szczyznianym. Bylo ono jednak zbyt silnem i burza-
cem, azeby nie odbilo si¢ wrazeniem i nie wywotato
ruchu w zyciu i opinji spoteczenstwa. Zaleznie od
sfery interesow i kierunku pragnien przyjeto ustawe
konstytucji dotyczaca chltopow badz z zachwytem
i uznaniem, badz z watpliwoscia 1 tajong uraza.
«Niech kto, jak chce —prawil w kazaniu ks. T. Michal-
ski * — wielbi ludzko$¢ panow polskich, niech dowodzi
stodyczy 1 swobody rolnikow, bedacych pod nieogra-
niczong wtadza dziedzica i ja z tego miejsca prawdy
nie moge inaczej, wyzna¢, tylo ze los ich byl naj-
smutniejszy, ze ta istota odarta z wszelkich praw
byla lupem interesu i pastwa wszech pasji panay.
Zwracajac si¢ do szlachty mowil: «Nie korzystajcie zich
ubostwa 1 nedzy. Nie wyciggajcie z nich wiele. Uprze-
dzito was prawo w nadaniu wolnosci, nagroédzcie to
ludzkoscig i dobroczynno$cig. Utatwijcie im nabycie
wlasnoséci gruntowej. Eobigc ich szczgsliwymi, zrobi-
cie szczg$liwg ojczyzne, zrobicie szczesliwymi samych
siebien. A do chlopow: «Zrobiono was ludzmi, od was
zalezy sta¢ si¢ obywatelami. Pracujcie dla nabycia
wlasno$ci. Przywiazujcie si¢ do tej ziemi, ktora byta
dawniej wigzieniem waszem, dzi§ staje si¢ dla was
ojczyzng i matka. Starajcie si¢ o jej szczeSliwoscé.
Niczego nie oszczedzajcie dla niej». Tego i temu po-

l) Kazania o wolnoscipoddanychprzy ogloszeniupraw
nadajgcego im wolnos¢ w Ks. Warszawskiem. W arszawa 1808.
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dobnych glosow po siedmiu latach umilkly nawet
echa wraz z przebrzmieniem strzatow ostatniej bitwy
Napoleona.

Jak wygladaly warsztaty pracy rolnej w chwili
ogloszenia chtopom wolnosci? Szczegdtowo kresli ten
obraz S. Grabskil. Olbrzymia wigkszo$¢ wtoscian od-
rabiala ze swych gruntow panszczyzne. Ilo$¢ czyn-
szownikow byta znikomg. «Z tern taczy si¢ fakt, ze
caly obszar uprawnych gruntéow Polski, zaréwno
folwarcznych, jak wloscianskich, byt catkowicie nie-
mal uprawiany r¢kami panszczyznianego chlopay.
Najwyzej bowiem dziesigta cze$¢ robot polnych okoto
r. 1810 wykonywano robotnikiem najemnym. A przed
1807 nalezaloby te cyfr¢ zmniejszy¢. Rejestry dobr
Czartoryskich (1771—1790) nie wykazuja wcale ko-
mornikow, ktorzy pojawili si¢ prawdopodobnie po r.
1807. Folwarki w koncu XVIII w. nie mialy prawie
wlasnego inwentarza. «W dobrach Czartoryskich nie
znajdujemy w owym czasie wcale obor i stajen na
folwarkach. Dom mieszkalny, spichlerz, karczma a nie-
kiedy gorzelnia — oto jedyne budynki folwarczne.
Smiato twierdzi¢ mozna, ze okoto r. 1810 folwarki
prawie wcale nie nawozity gruntdéw». Obszar rol wlo-
scianskich byl o 8°0 wigkszym od dworskich. «Od-
liczywszy za$ t¢ malg nadwyzke na rachunek czyn-
szowych, dochodzimy do wniosku, ze wloscianie pan-
szczyzniani, wzamian za posiadane przez nich grunty,
drugie tyle uprawiali folwarkom, czyli ze plonem swej

V) Zarys rozwoju idei spoteczno-gospodarczych odpierw-
szego rozbioru do r. 1831. Przeglgd polski. 1. 152 (i osobno
1923).
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pracy dzielili si¢ z dziedzicami po potowie». Innemi
stowy: wloscianin oddawat dziedzicowi catkowita war-
tos¢ kosztow produkcji swego gospodarstwa... Po-
wszechny u nas zwyczaj panszczyzny tygodniowej —
najdoskonalszy w marnotrawieniu pracy ludzkiej —
zmuszat wloscianina do odrabiania przynajmniej 25°/0
wigksze] panszczyzny rocznej, niz to bylo istotnie
potrzebne folwarkom... Wtos$cianin panszczyzniany,
posiadajacy 15 morgéw roli i odrabiajagcy w niej 2
dni sprz¢zajem 1 1 pieszo nie byl niczem innem, jak
tylko robotnikiem folwarcznym, wynagradzanym mato
lepiej od parobka. Jesli odrabial wigcej, byt tylko ro-
botnikiem, jesli wiecej posiadat gruntu, zblizat si¢ do
samodzielnego gospodarza». Typowy szlachcic polski
w koncu XVIII i poczatku XIX w. doznawat dre-
szczOwW trwogi i zgrozy, na samg .mys$l, azeby miat
utraci¢ panszczyzniakow 1 azeby bez nich moégt
istnie€. Gdy w r. 1793 delegaci zaboru pruskiego
w akcie holdowniczym wyrazali krélowi swe prosby
i zyczenia w 18 punktach, ani jednym nie dotkngli
potozenia chtopéw. Byt to — mowi S. Grabski — «akt
klasyczny wyltacznosci stanowej, do ktdorego nie za-
btakato si¢ ani jedno echo rozpraw i uchwat Sejmu
Czteroletniego».

Chtopi dos¢ obojetni dla przetomoéw politycznych
wojennych i wyzyskiwani nadmiernie odpowiedzieli na
ogloszong im wolnos$¢ gwattownym i masowym odru-
chem. Przedewszystkiem —jak stwierdzono wyzej —
zanim jeszcze zorjentowali si¢ w polozeniu i spraw-
dzili doswiadczalnie, ze wypuszczeni z niewoli przez
zburzony mur prawny pozostali w obrebie daleko
wazniejszego muru ekonomicznego, zacze¢li groma-
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dami opuszcza¢ dotychczasowe miejsca. Uciekali na-
oslep, upojeni do bezprzytomno$ci nadang im swo-
boda. «Ludnos¢ wiejska — pisze urzednik warszawski
a pozniejszy radca rzadowy pruski Plichta — za-
czela w glebi Polski a zwlaszcza w departamencie
ptockim odrywa¢ si¢ od ziemi, do ktorej od wiekow
byta przykuta nieludzko i nienaturalnie. Masami wy-
powiadata panom grunty, skutkiem czego ci, niezdolni
do gospodarowania w swych folwarkach inaczej, niz
zapomoca panszczyzny, znalezli si¢ w strasznem
potozeniu, gotowi nawet zmniejszy¢ powinno$ci i zta-
godzi¢ los chlopow. Azeby za$§ nie wpasé¢ znowu
w podobne klopoty, wielu nich pos$piesznie zawarlo
z chtopami umowy na mozliwie dlugi okres czasu».

«Nawet najwigksze ofiary ze strony dziedzicow —
mowi inny wspolczesnik? —nie mogly sktoni¢ gromad-
nie przychodzgcych wloscian do wziecia kontraktu
sagdowego z doktadnym wszystkich prestantow (po-
winno$ci) opisem a to pod pozorem niby obawy, izby
ich krok takowy nie zaciggnat napowrdét w poddan-
stwo. Za posiadto$¢ dziekuja gromadnie w widoku
szukania gdzieidziej miejsca; oddalajg si¢ na s. Woj-
ciech, zostawiwszy w domu zong¢ i dzieci cigzarem
i na dyskrecje dziedzica, ktéry nie majac zadnej
pewnosci, przymuszony zostaje wlasnem zbozem ja-
rzynnem obsia¢ opuszczone grunty, o czem skoro si¢
dowiedza, albo wracaja na swoje wioki, nie nagro-
dziwszy szkody za stracony zasiew i opuszczony za-

1) Guradze, 88.

2 Marjan K. «0 wtoscianach». Pamigtnik Warszawski
1809. Kwiecien.
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ciag, i znowu tylko do $. Wojciecha dosiedzie¢ obie-
cuja, albo tez poodprawiawszy czeladz, pod pozorem
bojazni przechodow wojskowych, kwaterunkow i fu-
razo6w, porzuciwszy gospodarstwa, robig si¢ komor-
nikami bez zadnego funduszu i tylko w projekcie
recznego wyrobku lub czesto wystepnego przemystuy.

Podczas gdy chtopi, oszotomieni nagle uzyskang
wolnoscia i przyznanemi prawami obywatelskiemi, kto-
rych dotad odmawiali im nietylko panowie ziemscy,
ale nawet najzyczliwsi ich obroncy i najradykalniejsi
reformatorowie spoteczni, opuszczali swe gospodarstwa
i rodziny, uciekali ttumnie od warsztatow swej pracy,
od miejsc niewoli i nedzy, nie baczac na materjalne
skutki tego porywu i nasycajac tylko pragnienie swo-
body, ich wyzyskiwacze i ciemigzcy znalezli si¢ w roz-
paczliwem potozeniu. Szlachta polska umiata dziw-
wnym sposobem swg lekkomys$Ilno$¢, samolubstwo
iprzeniewierstwo wzgledem wiasnego panstwa laczy¢
z patrjotyzmem, ktory dla rzadow zaborczych stanowit
tamg¢ dla wynarodowienia ludu. Z podstegpnym celem
usunigcia lub ostabienia tej przeszkody w tej oderwanej
czgsci Polski, ktora weszta w sktad Ksiestwa War-
szawskiego, rzad pruski otworzyl wlascicielom dobr
ziemskich szeroki i tatwy kredyt hipoteczny, z kto-
rego oni skorzystali z wlasciwa im nieopatrznoscia
a ktory gdy dhugi i procenty od nich nadzwyczajnie
wzrosty i ulegly egzekucjom, jednych wywlaszczyt
z majatkéw a drugich doprowadzit do ruiny. Pamigtni-
karze kresla gorszace obrazy zepsucia, rozpusty, mar-
notrawstwa i zbytku zwlaszcza wyzszych warstw
ziemiemianstwa w zaborze pruskim. «Wsrod tego po-
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wszeclmego nierzadu — pisze J. hr. KrasinskiJ) —oca-
lal od sromoty jedynie chtopek ubogi, parias pogar-
dzony i zaprzedany przez potgpiencoOw w niewole czar-
cia, ktory skrzyzowawszy spracowane rgce na piersi,
wotat o ratunek do Boga, z przerazeniem spogladat
okolo siebie na szat i podtos¢ publiczng a nie spo-
dziewat si¢, czy ta niedola dzieci jego moze si¢ prze-
inaczy¢ kiedy». — «Prdznackie i samym tylko roz-
rywkom poswiecone zycie starszych i milodszych lu-
dzi ~— moéwi P. Skarbek?) — obok zaniedbanego i Zle
skierowanego wychowania mlodziezy, musiaty przy-
tlumi¢ zdolno$¢ moralng Polakéw. Ci, ktorzy zna-
czyli w ostatnich czasach Rzeczypospolitej, albo przez
nich 1 kilkunastoletnig nieczynno$¢ utracili dawng
dzielnos¢ umystowa, albo zachowujac tylko w pa-
mieci zal po utraconych przywilejach i znaczeniu,
marzyli o powrocie sposobno$ci odzyskania onychze».

Szlachta wogodle mato uksztatcona, prdzniacza,
niegospodarna, marnotrawna, zamilowana w zbytkach,
zdemoralizowana i przywiedziona do bankructwa przez
rzad pruski, nie mogla rozsta¢ si¢ z pragnieniem i po-
trzebg wyzyskiwania pracy chlopéw, nie mogla zdo-
by¢ si¢ na poprawe ich losu a nawet na ratunek
wlasnego polozenia. Do tej niemocy przylaczyty sie
kleski niszczacych wojen Napoleonskich i zamknigcie
drogi zbytu tych ptodéw rolnych, ktéore w nich oca-
laty, przez odcigcie Gdanska. To tez publicystyka zro-
dzona w tej epoce rozstroju gospodarczego i moral-
nego jest bardzo uboga a w nielicznych jej glosach

b Pamietniki (1790—1831). Poznan 1877, s. 40.
2 Dzieje Ksigstwa Warszawskiego. Warszawa, II. 49.
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odzywa si¢ czkawka starych przesadow i natogow szla-
checkich. Wspomniany wyzej autor traktatu O wifo-
Scianach, zwolennik Rousseau’a, u ktérego najbardziej
podobatlo mu si¢ zdanie, Ze «wolno$¢ jest potrawa
smaczng, ale niestrawnay, twierdzil: «Azeby uwolnio-
nego, nieoswieconego chtopa prawdziwie uszczesliwic,
trzeba nasamprzod odja¢ mu sposoby naduzycia wol-
nosci i pomieszania porzadku rzadownie upowaznio-
nego» a nadto zabezpieczy¢ jego zycie z rodzing
przez zyski z ziemi, wreszcie zapewni¢ mu latwosé
wyplacenia si¢ wilascicielowi za ziemig¢. Ciemna i nad-
uzywajaca wolnosci szlachta nie przestata az do znu-
dzenia $mieszno$ci $piewacé starg, niedorzeczna, od
wiekow bezmyslnie powtarzang piosenke, Ze nie mozna
chtopa wyzwoli¢ z powodu jego ciemnoty i obawy
naduzycia swobody. Projekty nowego ukladu stosun-
kéw pansko-poddanczych, niby zastosowanego do wy-
magan czasu, przeniknigte byly stechlem uroszcze-
niem i egoizmem stanowym. J. Klimkowicz ¥ radzit
«rozda¢ wlo$cianom wszystkie grunty na odsep w ziar-
nie», przyczem «wlasciciel zyska to, ze te korce braé
bedzie bez wszelkiego mozotu». Autor spo-
dziewa sig¢, ze wloScianie majgc ziemie oddane w wie-
czysta dzierzawe, beda starali si¢ je ulepszy¢ i przez
to podniosg poziom rolnictwa, czyli wyrgczag w tem
zadaniu i obowiazku panow, ktorzy beda mogli ciag-
na¢ zyski z cudzej pracy i wlasnego prdzniactwa.
Czciciel Napoleona A. Biernacki? i zwolennik wie-

"y Projekt do zawarcia umowy wlascicieli z wloScia-
nami, 1808.

a) O zamianie zasiewow na daniny zbozowe Ilub pie-
nigzne, Wroctaw 1808.
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czystych dzierzaw radzi panom, azeby dla zapewnie-
nia sobie dobrych robotnikow dawali chlopom wy-
godne mieszkanie, troche ziemi, warzyw, pasze dla
jednej krowy i $wini. Inny reformator, hr. W. Stroj-
nowski * rozebrawszy trzy formy umow: na czynsz,
osep 1 robocizng, o$wiadcza si¢ za ostatnig. «Zyska
dziedzic i kraj, gdy wlasciciele, czyniagc z chtopami
rolnikami ugod¢ na robotnika za grunt, dadza go im
wlasno$cig z warunkiem, aby mu wieczyscie pewng
liczbe robotnika oddawali». Najczestszem upomnie-
niem zwolennikow reformy rolnej, uznanej w teorji
a mozliwie okrojonej w praktyce, ktéore powtarzato
si¢ az do ostatnich czasow, kiedy juz stalo si¢ zby-
tecznem, bylo ostrzezenie, azeby si¢ nie spieszyé, pod-
da¢ sprawe glebokiemu namystowiirozwadze. «Trzeba
zaczg¢ — pisze Marjan 11.2) Zgoda byle nie nagle,
nie w ten moment, bez uprzedzenia, z namystem i sto-
sownie do lokalno$ci». Proponuje, azeby rady depar-
tamentowe 1 powiatowe, przybrawszy S$wiatlejszych
wloscian, utozyly wzor przyszlych kontraktow dla
kazdej na lat 9, z wolnoscig jednak dla wloscian od-
miany co 3 lata i z warunkiem zgody rzadu; azeby
te rady okre$lity wtadze dziedzica doktadnym opisem
powinno$ci wloscianina i rodzaju szaiwrarkow, pozo-
stawiajac panu tyle tylko mocy ukarania mniejszych
przewinien, ile jej mie¢ moze rozsadny gospodarz
i ojciec familji; azeby dziedzic oskarzony przez wio-
$cianina odpowiadat w sadzie pokoju. Jak gleboko
ten duch interesu folwarcznego tkwit nawet w tych

) O ugodach dziedzicow z wiloscianami. Wilno 1808.
9 Pam. warsz. 1809, 1V.
Historja chlopow II. 9
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umystach, ktore patrzyly na sprawe¢ rolng ze znacz-
nego oddalenia i z wysokosci pozniejszych skutkow,
ktore ja oswiecaly nauka, przekonywa opinia eko-
nomisty i badacza historycznego, F. Skarbkal) «Chcac
rzeczywiscie polepszy¢ stan chlopow polskich i zabez-
pieczy¢ im wolnos¢ osobistg, trzeba im bylo prze-
dewszystkiem zapewni¢ opieke prawa w kazdym ra-
zie naduzycia wladzy pana i ograniczy¢ jego samo-
wole w stanowieniu ugody o dzierzawe gruntdéw tak,
aby wloscianin byl strong kontraktujaca, a nie pod-
danym, jedynie od taski wtasciciela zawistym. Przy
tem dwoistem zabezpieczeniu nie potrzeba byto
takiego zupetnego oswobodzenia chlopow,
ktore zrywato wszelkie ich stosunki z panami i ktore
ich upowaznito do bezwzglednego porzucenia wiosek
swoich». Stowem, nalezalo pozostawi¢ chlopa w upo-
$ledzeniu stanowem, w pohiewoli, w potozeniu dzier-
zawcy, nieuzywajgcego «zupeinej» wolnosci.
Stosunki spoteczne nie s jedynie tworem praw,
lecz takze i to w przewaznej mierze wynikiem przy-
czyn ekonomicznych. Zachwiani w swych gospodar-
stwach panowie ziemscy ulegli konieczno$ci zrobie-
nia swym poddanym znacznych ustepstw, ale na-
wet pod grozba ruiny nie mysleli wcale rownoupraw-
ni¢ ich z soba i uzna¢ za wspotwlascicieli ziemi,
ktora uwazali za bezwzglednie swoja. Chlopi za$ wpa-
trywali si¢ nie w rzeczywisto$¢, ale w swoje marzenia,
wstuchiwali si¢ nie w prawa irady, ale w glos swych
nigdy niemilknacych, chociaz ciggle thumionych prag-
nien, kazde a wigc tez obecne wyzwolenie rozumieli

b Dzieje, 11, 65.
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jako zupelne usunigcie ich krzywd i1 zado$éuczynie-
nie ich Zadaniom, to jest za obdarowanie ich wolno-
$cig 1 ziemig. Stad wyptynely ich wedrowki, w kto-
rych szukali tego upragnionego a nieistniejacego jesz-
cze szcze$cia, stad odmowy uktadéw zapewniajacych
im wieczyste i1 dziedziczne dzierzawy. (My jednakze
spostrzegli si¢, ze zmiana potozenia nie odpowiadata
ich zludzeniom i nadziejom, Zze wszedzie spotykali te
same warunki ztagodzonego poddanstwa, poddali si¢
koniecznosci, chociaz ze wzmozonym w duszy buntem
i z bardziej gryzacem poczuciem krzywdy. Wkrotce
tez przekonali si¢, ze nawet objawiona im réwno$¢
wobec prawa byta niewykonang i niewykonalng obie-
cankg 1).

Zaréwno konstytucja nadajaca chtopom wolnos$¢,
jak uzupelniajacy ja dekret ksiazgcy, oba te akty
zbudzity w opinji spotecznej i w cztonkach rzadu
potrzebe zajegcia si¢ sprawa wloscianska w dalszym
ciggu. Jedni doszli do przekonania, ze ja rozwingé
trzeba, drudzy — Ze jej zaniecha¢ nie wypada. To
tez gdy po odwrocie Napoleona z Rosji i zawaleniu
si¢ wszystkich napredce zbitych przez niego budyn-
kow politycznych, wojska rosyjskie zajgty Ksiestwo,
ustanowiony w niem zostal przez cesarza Aleksan-
dra I rzad tymczasowy pod nazwg Rady Najwyzszej,

p Przytoczona przez Limanowskiego (Hist, dem poi.
82) z Pamietnikéow Jackowskiego wiadomo$¢, ze po przyla-
czeniu Galicji do Ksigstwa Warszawskiego pobor wojskowy
odbyt si¢ «z najwigksza wie$niakow radoscia» i ze oni szli do
pulkow «ze skrzypkami na czele», nalezy do tych spostrzezen
powierzchownych i uzgodnien faktow pojedynczych, ktdéremi
czesto grzesza opisy upigkszajace brzydka rzeczywisto$¢.

9*
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a nastepnie (1814 r.) Komitet cywilny, ktory miai si¢
zaja¢ opracowaniem projektow zblizenia administra-
cji 1 prawodawstwa krajowego do obyczajow narodo-
wych oraz przygotowaé reforme stosunkoéw wioscian-
skich. Ks. Czartoryski, ktoéry zaréwno przez znacze-
nie swego rodu, jak przez osobisty stosunek do ce-
sarza Aleksandra I, wysungt si¢ na czolo przewo-
dnictwa w narodzie, i w rosyjsko-polskim rzadzie
podjat zamiar «poprawy losu wloscian i dania im
moznos$ci stopniowego osiggnigcia bytu niezaleznegoy.
Wiasne «mysli» o tej sprawie wypowiedzial w Li-
$cie publicznie ogloszonym (1814) i majacym stuzy¢
za drogowskaz dla urzgdowego i prywatnego jej roz-
strzygnigcia. Czartoryski stangl na stanowisku spra-
wiedliwego 1 zyczliwego opiekuna chlopéw, ograni-
czajacego jednak t¢ sprawiedliwo$¢ i zyczliwos$¢ in-
teresem szlachty. «Nalezy zwrdci¢ uwage catego na-
rodu — mowi on m a osobliwie obywateli klasy wlos-
cianskiej (?) i szlacheckiej na ten przedmiot, ktory jest
jednym z najistotniejszych fundamentow kazdej rzad-
nej spotecznosci i nie masz przyczyny tego tai¢, iz
poty kraj nasz smutna niedola ngkaé bedzie, poty nas
Europa o nalogi anarchiczne i winy obrazonej ludz-
kosci oskarza¢ nie przestanie, poki stan wiascicielski,
stan szlachecki sam swemi rekami przy pomocy rzadu
z korzeniem nie wyrwie z ziemi polskiej tych fal-
szywych zasad, z ktorych cata podlegltos¢ i nedza
wloscian swoj biorg poczatek». Nalezy wiec zapewnié
im «uzyteczniejsza swobode» i opieke prawa, zabez-
pieczy¢ ich wilasno$¢ osobista, nada¢ kazdemu po-
trzebng do utrzymania si¢ i zamoznos$ci osade, dopro-
wadzi¢ do nabycia zczasem wlasnosci gruntowej —
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wszystko to jednak uczyni¢ «bez najmniejszego
ublizenia prawom wilascicieli, owszem z najtro-
skliwsza uwaga na tez prawa wlascicielskie 1 na
porzadek wewnetrzny», a takze «ocali¢ ich od wptywu
ludzi podburzajacych, ktoérzy mieszaja zobopdlna spo-
kojnosé». List Czartoryskiego byl najwierniejsza for-
mutg przekonan i najdalej idagcym wnioskiem refor-
matorow owego czasu, ktéorzy w sprawie wiloscian-
skiej godzili si¢ na wszelkie ustgpstwa, byle tylko
one byly dokonane «bez najmniejszego ublizenia pra-
wom wlascicielin. Z pamigcig o tej naczelnej zasadzie
utozone zostaty w komitecie «Punkty», ktore polecono
ministrowi spraw wewngetrznych Lubeckiemu tacznie
z «MyS$lami» Czartoryskiego rozesta¢ do wladz i wy-
bitnych obywateli z zadaniem odpowiedzi na nastg-
pujace pytania: 1) Jak wolno$¢ wloscian nadang pra-
wem w r. 1807 obréci¢ na ich pozytek i urzadzié
ich stosunki z wlascicielami z uwaga na porzadek
wewnetrzny oraz zapobiezenie proézniactwu i wlocze-
gostwu; 2) okres§li¢ powinno$ci panszczyzniane ro-
bota lub optata wzglednie do otrzymanych gruntéw;
3) oznaczy¢ miarg podatkdéw; 4) obmysle¢ sposoby
nabycia zalég gospodarskich; 5) poda¢ mysli dla za-
bezpieczenia wolnoSci osobistej rolnika i jego sto-
sunku do pana pod wzglgdem wladzy zwierzchniczej;
poda¢ projekt policji wiejskiej i sposdb zapewnienia
wloscianom predkiego i takiego wymiaru sprawiedli-
wosci; 6) wskaza¢ rzagdowi wilasciwe drogi przypro-
wadzenia wloscian do nabycia wlasnosci ziemi; 7)
poda¢ plan urzadzenia gospodarstwa wloscianskiego
wraz z potrzebng ilo$cig ziemi. — Jak gdyby przewi-
dujac te pytania, odpowiedzial na nie kilka lat przed-
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tem powazny badacz historyczny W. Surowiecki
w rozprawie p. t. Uwagi wzgledem poddanych w Pol-
sce i projekt ich uwolnienial). Byt to jeden w naj-
swiatlejszych umystow tej epoki, ktora jednak i1 na
nim odcisngta swoje pigtno. Widzi on jasne przyczyny
niedoli chlopow, ttémaczy ich «naganne obyczaje»
winami panéw 1 ich «ulubionych sprzymierzencow
na zlupienie chlopa, oszustow 1 zlodziejow zydowy,
obdzierajagcych go w karczmach, jednakze usilyje,
jak wszyscy jego poprzednicy i bliscy nastepcy,
rozwigza¢ zadanie spoteczne starg formula szlache-
cka: «bez krzywdy wilascicieli dobr i bez nadwyre-
zenia porzadku wewngtrznego». Powtarza on nawet
naiwny, nalogowy argument, czgsto przed nim uzy-
wany przeciwko os$wiecaniu ludu wiejskiego. «Jest
to — powiada — nada¢ wzrok ciemnemu dlatego je-
dynie, aby widzial swa nedze, ucisk i niebezpieczen-
stwa, ktore albo go juz dotykaja, albo mu co chwila
groza zbliska calg swoja surowoscig. Z o$wieceniem
W niniejszym stanie rzeczy pomnozy si¢ bez ochyby
panujacy 'juz w czesci upoér, nieche¢ i zuchwalstwo,
a tak zamiast poprawy obyczajow, mocniej jeszcze
utkwi korzenie w umysSle tych, ktérzy si¢ majg za
pokrzywdzonych». Nikt by po tej uwadze nie spo-
dziewalby si¢, ze autor w swym projekcie domaga,
si¢ dla ludu wiejskiego licznych 1 dobrze urzadzo-
nych szkot.

Oto glowne zasady tego projektu wylozonego
szczegblowo wr 60 paragrafach. Poddanstwo i przy-

b Warszawa 1807. Przedrukowane w jego Dzielach,
wyd. Turowskiego, Krakow 1861.
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wigzanie do gleby raz na zawsze ustaje. Lud wiej-
ski moze nabywa¢ wszelka wlasno$¢ i wybierac¢ so-
bie wszelki zawod. Wloscianin moze przenosi¢ si¢
z jednej osady do drugiej pod warunkami: Ze na trzy
kwartaty przedtem objawi swoj zamiar panu i gro-
madzie, ze na trzy miesigce przed wyprowadzeniem
si¢ wskaze miejsce, do ktdrego si¢ przenosi i uzyska
od pana i gromady $wiadectwo moralnosci, bez kto-
rego wydali¢ si¢ mu nie wolno, ze wypelni zasiggnigte
obowigzki, Zze sprzeda, zamieni lub daruje swoja osade
dziedziczng innemu za zgoda pana i gromady. W pew-
nych wypadkach moze by¢ na zadanie pana i gro-
mady wydalony przez sad z oznaczeniem miejsca po-
bytu i zajecia. Przed dwa lata od ogloszenia tej ustawy
chtopi nie moga samowolnie opuszcza¢ swoich miejsc.
Trzy sa klasy gospodarzow: dziedziczni okupnicy pla-
cacy czynsz, dziedziczni panszczyzniacy obowigzani
do okreslonych robot wlasnym inwentarzem i kon-
traktami wynajmujacy gospodarstwa na trzy lata za
czynsz lub panszczyzng. Wlasciciele ziemi winni
w ciggu szesciu lat zawTze¢ umowy z chlopami.
Przez ten czas rozklasyfikowane beda grunty co do
swej warto$ci, a takze oszacowane i uporzadkowane
budynki. Jedna osada powinna mie¢ tyle ziemi, ile
potrzeba do wyzywienie 5—6 o0soéb, i nie moze by¢
dzielona. Przy sprzedazy gospodarstwa, ktora nasta-
pi¢ moze tylko za zgoda pana i gromady, wlasciciel
ziemi otrzymuje wynagrodzenie (laudemium); sprze-
da¢ bydle wolno jedynie za pozwoleniem t. z. malej
rady. Gospodarz dziedziczny moze zazada¢ od pana
zamiany panszczyzny na czynsz, gdy gromada za-
$wiadczy, ze przez 10 lat siedzac na miejscu dobrze
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si¢ rzadzit. Wywoz zboza i innych cigzarow panskich
nie powinien przewyzsza¢ ogétem 30 mil. Kazda gro-
mada ma spichlerz publiczny, do ktérego wszyscy
gospodarze zsypuja zboze w oznaczonym stosunku
na zasitki i pozyczki w wypadkach potrzeby i do kto-
rego pan daje dwa korce od stu wysiewu. Gromada
ma dwie rady: wielka, ztozona ze wszystkich gospo-
darzow, obradujgcg z udzialem pana raz na miesigc
w sprawach waznych i matg ~—z sottysa, fawnika i po-
radnika, zbierajaca si¢ co 15 dni dla zatatwienia spraw
drobnych i utrzymania porzadku policyjnego. Dzie-
dzic z wielkg rada jest opiekunem matoletnich, wdow
i sier6t, ma z nig prawo napomina¢ publicznie nie-
dbatych gospodarzéow. Mata rada, gdy uzna to za po-
trzebne, moze zabroni¢ wloscianinowi sprzedazy pro-
duktéw lub inwentarza. Nie wolno mu bez uprzedze-
nia wielkiej rady a gromadzie bez zgody 23jej czion-
kow rozpoczyna¢ jakiegokowiek procesu w sadach.
Wielka rada ma prawo zazada¢ sprzedania przez
licytacje gospodarstwa prowadzonego opieszale. Kazdy
gospodarz obowigzany jest corocznie naby¢ i posadzié
na swym gruncie 6 drzewek owocowych. Pozostajacy
przez trzy godziny inwentarz bez dozoru podlega ka-
rze; pijacy, lezacy na ulicach, drogach lub szynko-
wniach, maja by¢ aresztowani a po wytrzezwieniu
ukarani pieni¢znie lub wystawieni z tablica na wi-
dok publiczny. — Istniejagcym szkotom maja by¢ za-
pewnione potrzebne fundusze. W kazdej parafji po-
winna by¢ zalozona przynajmniej jedna szkolka,
w ktorej pod dozorem proboszcza uczy¢ bedzie orga-
nista lub nauczyciel. Obok klasy powszechnej, w kto-
rej dzieci ksztalci¢ si¢ beda w czytaniu, pisaniu i ra-
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chunkach, istnie¢ ma klasa wyzsza, w ktorej wykta-
dane beda elementarne wiadomosci z gospodarstwa
wiejskiego, historji naturalnej, geografji krajowej i rze-
miosl. Dzieci wiejskie po skonczeniu 7 lat obowig-
zane beda uczeszcza¢ do szkoty od 1 listopada do
15 kwietnia. Byloby pozadanem, azeby rzad kazat
drukowac¢ pisma popularne dla szerzenia wiadomosci
uzytecznych.

Mniej wazne szczegdty projektu pomijamy. Jak
widzimy, ujmuje on zycie i dziatalno§¢ wloscianina
w ramy opieki i nadzoru, w ktéorych udziatl pana jest
jeszcze zapewniony, ale juz zwigzany z gromads.
Wszakze «krzywda wiasciciela dobr», ktorej tak tro-
skliwie strzezono we wszystkich pomystach refor-
matorskich, jest tu réwniez usunigta, a jego dochod
panszczyzng, czynszem, warunkami umowy i skre-
powaniem swobody gospodarza zabezpieczony. Autor
nie chce, czy nie wazy si¢ postawi¢ pana i chlopa
na wspolnym poziomie prawa. W jednym z paragra-
fow mowi: «Dziedzic, ani gromada pod karg nie
ma cierpie¢ u siebie ludzi zdatnych do pracy lub
innej mniejszej postugi, bez pewnego obowigzku Iub
procederu, ktorym (kto$) powinien si¢ bawi¢ w swej
osadzie albo w bliskiem miejscu». Czyli: préznujacy
chtop — bo on jedynie jest «zdatny do pracy lub
innej mniejszej postugi» — nie moze by¢ we wsi to-
lerowany, ale panowie bez zajecia moga w niej zy¢,
ile zechca.

Niepodobna jednak nie dostrzec w projekcie
Surowieckiego wyraznych i w wzgledzie do swego
czasu postgpowych wskazan reformatorskich. Staraja
si¢ one usung¢ samowolg pandow, oprze¢ ich stosunek
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do wiloscian na podstawie umoéw obie strony obowia-
zujacych, udaremnié¢ bezprawie, zapobiec ciemigstwu
1 wyzyskowi, podnies¢ gospodarno$¢ i oswiate ludu
wiejskiego, zapewni¢ mu dobrobyt w granicach wlas-
nosci uzytkowej. Ille wiadomo, o ile ten plan usta-
wodawczy byltby przyjety i wykonany, bo wraz z Ksig-
stwem Warszawskiem przeszedl szybko do historji
jako pamigtka niespelionej rady.

Na kwestjonarjusz komitetu nadestano stokilka-
dziesigt odpowiedzix) a niektore ogloszono drukiem.

') Z. Kirkor - Kiech'oniowa p. t. WioScianie i ich sprawa,
ktora miata sposobno$é¢ poznaé odpowiedzi niedrukowane w rg-
kopisach bibljotek Muzeum Czartoryskich i Akademji Umie-
jetnosci oblicza, ze V«ich czgs¢ oSwiadczyta si¢ przeciw wszel-
kim zmianom stosunku wtlos§cian do panow =ziemi, Vs zadata
ograniczenia wolno$ci osobistej wloscian i1 zachowania pan-
szczyzny. Wogole nie chciano narusza¢ zwigzku pana z wio-
$cianami i nadawaé im wlasnosci, o ktorej «nie maja wy-
obrazenia». Polowa rad departamentowych i powiatowych za-
strzega si¢ stanowczo przeciw uwlaszczeniu i oczynszowaniu,
a jeden obywatel z Krakowskiego nazywa wtoscian «dzie¢mi
z instyktem destrukcyjnym», inny z Siedleckiego protestuje
przeciwko nabywania ziemi przez chlopéw, «bo w cozby sig
obrocili magnaci i szlachta». Dzierzaw wieczystych niepan-
szczyznianych zada tylko kilka glosow. Str. 232. S. Grabski
Zarys rozwoju idei spoteczno-gospodarczych od pierwszego roz-
bioru do r. 1831, utozyt z tego samego materjatu 120 odpo-
wiedzi wykaz szczegdtowszy. Przeciw wszelkiej reformie a na-
wet z zadaniem ograniczenia osobistej wolnosci wloscian
oswiadczyty si¢ 3 rady powiatowe. Za utrzymaniem obec-
nego stanu, pozostawiajac prywatnej inicjatywie stron uregu-
lowanie stosunkéw wloscianskich: 2 prefektow, 1 zastepca, 6
rad powiatowych, 2 podprefektow, 4 sady, 10 osoéb prywatnych.
Za mniejszemi reformami (poprawa urzadzen gminnych, pod-
niesieniem szkolnictwa, umowami rejentalnemi itd.) 3 rady de-
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Podajemy tres¢ najwazniejszych, ktore wraz z roz-
prawa Surowieckiego odzwierciadlajg glowne kie-
runki owczesnej opinji w sferze szlacheckie;j.

Bylo to znamiennym i najczg¢Sciej powtarzaja-
cym si¢ rysem jej dazen i pomystéw reformatorskich
jej publicystyki, ze autorowie wyraziwszy na wstepie
oburzenie na ucisk chtopéw, wspotczucia dla ich
krzywd i potrzeb¢ obdarowania ich ziemig i nieza-
leznoscia, podawali ku wielkiemu zdumieniu czytel-
nika rady i projekty, ktéore wcale nie odpowiadaly
ich twierdzeniom i uczuciom, ktore byly w niespo-
dziewanych wnioskach logicznymi skokami w prze-
ciwng stronge. Takim typowym akrobata logicznym
byt w swej odpowiedzi S. Wegrzeckil). «Ktoby teraz —
powiada on — posadzat naréd o che¢ ucisku wiloscia-
nina, tenby go spotwarzyl; a jezeliby kto§ jakiegos
pojedynczego szlachcica, zero spoteczno$ci stano-
wigcego, za obrong tego ucisku, z potrzeba wzno-
wienia go znalazl, to taka poczware, ziewem swoim po-
wietrze trujgcy, wzgarda powszechng pokry¢ a opieka
prawa biednego wlo$cianina z jego szponow wyrwacé
rzad powinien... Szlachcic musi przyjaé¢, ze tylko nad

partamentowe, 3 prefektow, 5 rad powiat.,, 3 podprefektow, 7
sadow 1 12 oséb prywatnych. Za uwlaszczeniem w dobrach
narodowych 1 rada depart, i 2 rady pow. Za ustawodawczem
okresleniem osady wloscianskiej 1 prefekt, 2 rady pow. i 2
osoby prywatne. Za uregulowaniem z urzedu rozmiaru osad
wloscianskich i naleznych panom powinno$ci 2 rady depart.
6 rad pow., 1 podprefekt, 3 sady, 9 osob prywatnych. Za uwta-
szczeniem przez rzad 1 rada depart.,, 6 rad powiat., 5 podpre-
fektow, 6 sadow i 15 os6b prywatnych — czyli zaledwie 33
glosy na 120, pomimo ze chodzito tylko o dobra narodowe!
) O wtoScianach polskich. Warszawa 1814.
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czeladzig i slugami swemi jest panem a wybi¢ sobie
z glowy panstwo wzgledem wlo$cianina okupnego, kto-
rego bedzie sgsiadem». Wniosek: «Mniemam jednak,
ze nabycie wlasnosci przez wtoscianina ma by¢ tylko
dominium restrictum (wladaniem ograniczonem) na
lata lub wieczno$¢, dominium za$ directum, plenum
seu superius (bezposrednie, pelne czyli wyzsze) przy
dziedzicu zostanie».

Drugi w tym rodzaju reformator, P. Marusze-
wski), wzigwszy za godto swych wywodow zdanie
Harringtona: «Btedy i kleski narodu sa dzielem tych,
ktorzy nim rzadza» i ztozywszy hotd «Tytusowi pot-
nocy» (ces. Aleksandrowi I) tak pisze: «Polepszenie
niemal wszedzie gospodarstwa zaczelo sig, jesli nie
od ucisku wloscian, to od ujgcia im réznych wygdd
i potrzeb. Zaczeto im broni¢ karczunkow, mierzy¢
grunty, a to, aby dobre odebra¢, a mniej i gorsze
odda¢; bujne pastwiska pozatykano na Iaki, a tym
nawet jednym sposobem zrujnowano cate wloScian
gospodarstwo». Do tej ruiny przyczynili si¢ w znacz-
nym stopniu zydzi, ktérym oddano karczmy, a takze
dzierzawcy i1 ekonomowie, ktorzy nekaja i demorali-
zuja poddanych. Panszczyzna pozornie korzystna, pod-
trzymuje nieporzadek, praca jej leniwa i szkodna.
«Wzigwszy wlo$cianom niemal wszystkie dni ich zy-
cia, zrobiwszy ich przykutymi do miejsca, odebrawszy
sposobnos$¢ zarobku 1 przemyslu a nawet moznosé
uczeszczania do koSciota, jedynego miejsca, gdzie si¢
nieco o$wieci¢ mogli, gdyby nasi ksi¢za inni byli lu-

b Uwagi w materji wydobycia wloScian z terazniejszego
ich stanu. Warszawa 1815.
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dzie, zagrodziwszy niejako wszystkie drogi o$wiece-
nia si¢ i dobrego bytu naszym wloscianom, powia-
damy, Ze to lud prosty i nico§wiecony.

Azeby te niewole znie$¢, naduzycia usungc¢ i wo-
gole «wydoby¢ wloscian z terazniejszego stanu» autor
proponuje da¢ im wilasno$¢... uzytkowa ziemi pod wa-
runkami czynszu i panszczyzny umiarkowanej. Go-
spodarze byliby obowiazani do robot polnych nie wig-
cej, niz trzy razy na tydzien, do zwozki i wywozki,
komornicy za§ do wszelkich prac recznych. «Azeby
gospodarze mogli mowi¢, ze ich wlasnos¢ kosztuje
i aby dziedzice nie rozumieli, iz zupelnie darmo od-
dali swe grunty, mogliby pierwsi zaptaci¢ po 50—100
zk» Dla zapewnienia panom czeladzi, rzad powinien
oznaczy¢, jaka liczbg oséb ma zatrudnia¢ gospodar-
stwo wloscianskie, ich za$ nadmiar zmusza¢ do stuzby.
Autor nie uwaza swego projektu za doskonaty, ale
nie chcac obrazaé¢ interesOw «partykularnych», za-
leca zrobi¢ wigksze ustgpstwa tylko w dobrach na-
rodowych.

I byt przekonany, ze jest obroncg chlopow a jego
wspotczesnicy, ze jest bardzo radykalnym.

Zabral glos rowniez ksigdz Ladachl. Wedlug
niego «polepszy¢ byt terazniejszy wloScian bez naj-
mniejszego ublizenia prawom wtlascicieli, jezeli przez
to maja si¢ rozumie¢ ich prawa arbitralne, niech so-
bie w tym przedmiocie nikt nie zadaje pracy, jest
to rzecz do pogodzenia tak niepodobna, jak polacze-
nie ognia w woda». Wloscianie opuszczaja swe sie-

) Wydrukowal go Sz. Askenazy Rosja i Polska. Lwow
1907.
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dziby po nadanej im wolnosci nie z proézniactwa, ale
z powodu szczuptosci i lichoty gruntow, zbyt wiel-
kiej panszczyzny, braku pastwiska i opalu oraz ztego
obchodzenia sig». Autor przytacza dwoch gospoda-
rzow: czynszownik ma si¢ dobrze, panszczyzniak
zyje w nedzy. Oto cig¢zary, ktore ten drugi dzwigaé
musi i pod ktéorymi upada. Ma by¢ panszczyzny szesé
dni w tygodniu — skarzy si¢ on — ale to znaczy, ze
wszyscy pracowaé¢ musza z jednej chalupy. Pomie-
rzono staje wzdluz wiecej niz 50 pretow a wszerz
mierzac 6 pretow, wlodarz uzywa laski 9 tokciowe;.
A darmochy, ktore nas najbardziej niszcza! Jezdzi¢
nieraz o 5 mil, sadzi¢, obsypywac, ple¢ i kopaé zie-
mniaki, sieka¢ lub kraja¢ kapustg, wyrwac, otrzec
i sprza$¢ len, wybi¢ olej, na ktory dajg poslad a wy-
magajg oznaczonego wymiaru, robi¢ kaszg, placac
mtynarzowi panskiemu z wtasnej kieszeni, obierac
chmiel, pas¢ trzode dworska, utrzymywac stréza noc-
nego i dziennego, zwozi¢ materjaty do fabryki, w zniwa
pracowac codzien, dopdki nie zostanie sprzatnigty z pola
ostatni snopek, do tego wszystkiego przybywaja jesz-
cze rozmaite daniny, podwody, furaze itd. «Kt6z na
tym kawaltku wydota?»

Autor przemawia za czynszem lub $cistem okre-
sleniem panszczyzny. «Dotad praca wloscianina nie
miata ani wartosci, ani granic i to jest prawdziwem
zrodlem jego nierzadu i opuszczania sig.»

Wiloscianie — twierdzi J. Jaronskil) — nie mogli
skorzysta¢ z nadanej im przez konstytucje 1807 r.

") Projekt o polepszeniu losu wiloscian polskich. Krakow
814.
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wolnosci skutkiem podwyzszonych podatkow, podwod,
poboréw wojskowych, przechodu wojsk, samowoli pa-
now, ucisku dzierzawcow i ekonoméw, oszustwa szyn-
kujacych zydow, zwigkszonych oplat od urodzin, $lu-
boéw 1 pogrzebow, dziesigciny snopowej, kosztownej
sprawiedliwo$ci w sadach, wreszcie skutkiem pijan-
stwa i innych natogéw. Proponuje wigc: 1) ustanowie-
nie urzedu policyjnego z wilasciciela i dwoch gmin-
niakow pod dozorem plebana, delegata dworskiego
i wloscianskiego; 2) sedziego pokoju z dwoma aseso-
rami od wlasciciela i wloscian majacymi glos do-
radczy; 3) ograniczenia dzierzaw i1 wladzy ekono-
moéw; 4) usunigcia zydow z karczem; 5) oznaczenia
taksy urzednikom cywilnym; 6) uwolnienia gospoda-
rzow 1 jedynakow od stuzby wojskowej a posiada-
czoéw nizej 100 morgow od wszelkich taks; 7) umiar-
kowania postojow zoinierskich; 8) utatwienia wloscia-
nom sprzedazy produktow; 9) zalozenia szpitalow
i szkot parafialnych itd. Do wlasnosci ziemi nalezy
doprowadza¢ wloscian stopniowo i naprzéd w dobrach
narodowych i duchownych (najczg$ciej powtarzana
i charakterystyczna rada reformatoréw rolnych). Tu
nalezy pozwoli¢ kazdemu wloscianinowi na skup
czynszu, doda¢ mu odpowiednig ilo$¢ wtoscian, kto-
rzy odrabia¢ beda panszczyzne przez trzy lata, po-
czem zostang czynszownikami, a dla pomnozenia ubie-
gajacych si¢ dopusci¢ — zydéw. Co do dobr szla-
checkich, trzeba wyznaczy¢ ostateczny termin 20 lat
dla wypuszczenia wloscianom w dzierzawe dowDlnie
wydzielonych gruntow.

Te czescia rozsadne, czesdcig naiwne lub stronne
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rady autor ozdobit frazeologia 0 «dzieciach jednego
ojca», 0 «ludziach podobnych do nas» i t. p.

Gdy brakto innych argumentéw dla wstrzyma-
nia postgpu pojec¢ i przemiany stosunkow, ostrzegano
przed niebezpieczenstwem pospiechu i radzono odro-
czy¢ 1 pozostawi¢ jg do zalatwienia potomnosci. «Koz-
sadny prawodawca —mowi gen. Amilkar Kosinskit) —
zwolna prostowa¢ winien pochyte rzadu $ciany i zo-
stawi¢ raczej nastgpnym pokoleniom usitowan swoich
uzytek, nizli zatru¢ wspoétczesnych niedojrzatym owo-
cem... Prawo z r. 1807 bynajmniej nie ulepszyto losu
wloscian i uwazaé¢ go (je) nalezy jako nagly wulka-
niczny wybuch, ktory zachwyca widzoéw, nie dajac
czasu rozwadze... Okazuje si¢ ono w doswiadczeniu
bardziej szkodliwem, nizli uzytecznem dla wloscian,
zrywajac bowiem zwigzki stale wlascicieli ziemi z jej
mieszkancami, §cisngto otwarta az dotad hojna (!) reke
klasy zamoznej a ubozsza wystawito na wszelkie
przypadki bez ratunku i i powigkszylo jej sktonnos¢
do wtoczegi i prozniactwa». Za najpewniejszy Srodek
wzmozenia wloscian uwaza autor — ku wielkiemu
zdumieniu czytelnika — handel. Wigc radzi uregulo-
wac rzeki, poprawi¢ drogi, popieraé przemyst, ulatwic
sprzedaz, ukroci¢ pijanstwo, zmusi¢ zydow do pracy
rolnej, stowem, zapewni¢ chlopom wszystko, tylko
nie wlasnos$¢ ziemi.

Radca prefektury radomskiej; K. Mtodecki2), za-

Y Uwagi nad myslami do zamiaru polepszenia bytu
wloscian. Poznan 1814, przedruk w Pamigtniku Warszawskim,
1815, L.

J)) Opolepszeniu terazniejszego stanu wiloscian polskich.
Warszawa 1815.
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nim odpowiedzial, naprzod «upokorzyt si¢ przed ma-
jestatem, (Aleksandrem I) ktorego niewystowiona opieka
o interesach narodu rozmawia¢ dozwala», przed mo-
narchg, «ktéoremu wszystkie wience chwaty Opatrz-
nos$¢ przeznaczyta, nad ktéorego wspaniato$cig wszyst-
kie wieki zdumiewac¢ si¢ beda». Co do rzeczy, wedlug
niego cztery gldwne przeszkody nie pozwalaja lu-
dowi dzwigna¢ si¢: 1) rekwizycje wojskowe, 2) po-
bory podatkow, 3) bezplatne podwody i 4) kwaterunki
zohierzy. Nadto: wyrabianie i szynkowanie trunkow
w rekach zydowskich i dziesiecina snopowa. Wresz-
cie — na ostatniem miejscu — pairszczyzna, a takze
brak o$wiaty i rozdrabnianie ziemi. Trzeba wigc: 1)
ugruntowac przekonanie, ze wlasnos¢ jest swieta i nie-
tykalng, oznaczywszy przytem $ci§le granice, gdzie
si¢ konczy powinnos$¢ a zaczyna swoboda i1 zabez-
pieczywszy rolnika wobec zwierzchnosci dworskiej
prawem i warunkami ugody; 2) oznaczy¢ czysty do-
chdéd z rozmaitych gatunkoéw ziemi, okresli¢ czynsz
w robociznie i pienigdzach, ustanowi¢ termin zakon-
czenia wszelkich stosunkéw panszczyznianych; za-
broni¢ dzielenia i odprzedawania gruntu, bydta i sprze-
zaju bez pozwolenia zwierzchno$ci, poprawi¢ drogi,
zaklada¢ szkoty i szpitale, ukréci¢ zebractwo itd.;
3) dla sprawiedliwego rozktadu podatkéw dokonaé
pomiaru kraju a tymczasem podatek gruntowy unor-
mowac¢ wedlug wysiewu; 4) darowac dziesigcioletnie
osepy rzadowe a zabrane w nich zboze w magazy-
nach gminnych sprzedac i pienigdze przeznaczy¢ na
pozyczki wloscianom dla kupna osad posiadajacych
hipoteki; 5) sprawiedliwo$¢ powinna by¢ jedna a jej
wymiar dla wloScian bardziej uprzyst¢pniony; 6) za
Historja chtopow II. 10
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najmniejszy obszar osady wtoscianskiej uznaje dwie
witoki w ziemi dobrej, a trzy w zlej.

Tez same i inne przyczyny niedoli wloscian wy-
kazuje J. Sottykowiczl), ktéry jednak sigga po nie
glebiej i dostrzega je lepiej. Pierwsza przyczyna tej
niedoli jest zle zrozumiany interes wtascicieli ziemi.
«Niech nie bedzie zydow i spekulacji propinacyjnych
a nie bedzie pijakow. Niech bedzie pewnos¢ zarobku i po-
siedzicielstwa, a nie bedzie niedbalcow i gnusnikowy.
Na zarzut wkraczania rzadu w dziedzing praw pry-
watnych, odpowiada: «Co opieka rzagdowa winna jest
bezpieczenstwu wlasnosci i wolno$ci w jej uzywaniu
jednym, toz samo winna jest wszystkim bez wylacze-
nia mieszkancom kraju. Skadze wiec przywilej dla
wlascicielow ziemi, zeby oni sami tylko uzywali praw
wlasnosci swojej bez ograniczenia, z krzywda a przy-
najmniej moznoscig krzywdzenia wlasnos$ci osobistej
i zarobkowej klasy rolniczej? Tak wolnos¢, jak i wlas-
no$¢ ulegly by¢ musi porzadkowi spoltecznemuy.

Drugg przyczyna jest niestosunkowo$¢ powinno-
$ci i pracy wloscian do ich posiadania i wynagro-
dzen. «Nalezy zamknaé oczy na wszystko, co bylo
wzgledem klasy roboczej w zwyczajach, inwenta-
rzach (wykazach) a nawet prawach i rozpatrzyc
si¢ jedynie w potrzebach kmiecia». Powinien on mie¢
60 morgow gruntu dobrego i 6 m. 1gki. Bez tego
moze by¢ tylko «ode dnia do dnia zyjacym nedzni-
kiem, cigzagcym na panu wiekuiScie». Za to ma od-
rabia¢ nie wigcej, niz 6 dni ciaglych w tygodniu.
Wszelkie za$ inne powinnosci i daniny nalezy znie$¢

0 Oprzyczynach nedzy naszych wioscian. Krakow 1815.
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i uzna¢ za niegodziwe. Autor o$wiadcza si¢ za oplata
robocza, nie czynszem i osepem, bo chlop jest biedny
i ciemny. Grunty radzi oddawaé na wieczystg dzier-
zawe, ktorej warunki ulegatyby rewizji co 25 lat.
Gdyby za§ panszczyzna miala by¢ zamieniona na
czynsz, nalezatoby wszystkie albo prawie wszystkie
grunty odebra¢ wiascicielom i odda¢ wloscianom.
«Bo wtenczas tylko ciz rolnicy, stajac si¢ prawdzi-
wymi dzierzawcami, od wszelkiej moznosci by¢ ucia-
zonymi i w swej pracy tamowanymi, wolnymi by
si¢ stali i1 tylko dla siebie samych bez wszelkiej prze-
szkody robi¢ by mogli. Nasi wtlasciciele ziemi, nie
zatrudniajac si¢ po najwigkszej czesci dotychczas tylko
grzebaniem w roli i paleniem woddek, przestawszy
sami by¢ rolnikami, zwrociliby swoja mys$l i dostatki
do wielu odnoég przemystu, do zaprowadzenia pozy-
tecznych fabryk, do korzystnego handlu, jak sie
dzieje po wielu innych krajach... Ani czasu przecia-
giem pewnym tego nowego porzadku ograniczaé by
nie przystalo, ani obowigzywac¢ cztowieka do rozda-
nia wszystkich swoich gruntow w czynsze — tylko
na tyle, na ile by mu si¢ podobato». Trzecig przy-
czyng jest «ubdstwo wlascicielow ziemi — tak po-
wszechne, Ze nie masz prawie nikogo migdzy nimi,
ktoby go si¢ $miat zaprze¢, ani nikogo, ktoby o niem
mogt powatpiewaé. Swiadcza otem przy sionki i szranki
trybunatow, brzmiace od wielu lat czgéciej, niz kie-
dykolwiek mnéstwem sromotnych procesdéw, narze-
kaniem najuczciwszych nawet wierzycieli, $wiadcza
gorszace ktotnie familji o zatrzymane spadki i po-
sagi, $wiadczy ptacz i przeklenstwo obdartych z na-
lezytosci sierot, skwierczenie pograzonych w niesty-
w*
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chanym niedostatku doméw i zgromadzen, mitosier-
dziu, dobroczynnosci, religji i publicznemu o$wiece-
niu po$wieconych, §wiadczy — co najgorsze — sze-
rzaca si¢ i biorgca coraz bardziej gor¢ bezwladnos¢
honoru i moralnosci, $wiadczy upadly powszechnie
kredyt, upadla wszedzie ziemi warto$¢». Bieda wila-
Scicieli powstrzymuje wszedzie reformy. Czwartg przy-
czyng jest ciggla zmiana wilascicieli dobr, do czego
przylaczaja si¢ tupiestwa zolnierskie skutkiem zu-
peinej niezaleznosci wtadz wojskowych od cywilnych.
Pigta przyczyna —brak przemystu i handlu. Szosta
brak os$wiaty.

Mniejsza wagg na szale tych rozpraw padly
Mysli (Krakoéw, 1815) doktora filozofji 1 profesora
Akademji P. Radwanskiego. Wedlug niego gtéwnemi
przyczynami n¢dznego polozenia wloscian sg: brak
religji 1 elementarnej wiedzy, pijanstwo szerzone przez
zydoéw, miasteczka potozone blisko wsi, zrédta demo-
ralizacji ludu, dziesigcina wytyczna, pobierana przez
proboszczow, nadmierne podwody wojskowe, ciemni
i okrutni ekonomowie i rzadcy, uzywanie dzieci jako
pastuchow. Odpowiednie do tych przyczyn podaje
autor rady. Wogole za$ sadzi on, ze «wielki zamiar
zrobienia ludu wiejskiego wolnym i niepodleglym bez
szkody wlascicielow nie jest niepodobnym do wyko-
nania, wszelako dopigcie tego celu moze i§¢ tylko
stopniami». Ta stopniowo$¢ potrzebna jest nade-
wszystko dla zapobiezenia «szkodom wlascicielow».
Pierwszym krokiem na tej drodze powinno by¢ oczyn-
szowanie wedlug zasad podanych przez autora.

Jak dalece Owczesni reformatorewie usitowali
przez zmiang znaczenia wyrazow wydoby¢ postep
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z konserwatyzmu, $wiadczy K. Krompolc]. Podajac
wzor umowy chlopdw z panami, jest przekonany,
czy tez chce wmowi¢ w czytelnika, Ze wloscianie
otrzymawszy ziemi¢ na proponowanych przez niego
warunkach jako czynszownicy z zastrzezeniami obo-
wigzkowej robocizny i zezwolenia dziedzica na sprze-
daz osady, optaty laudemium, moznos$ci usuni¢cia
dzierzawcy zalegajacego w czynszu «bez sadu» i re-
wizji uktadu co 20 lat, pomimo to beda wlascicie-
lami gruntu, ktérym «moga rozporzadza¢ wedtug po-
trzeby i upodobaniay.

G-orzka prawda skargi brzmiata w $miatym cho-
ciaz z wyobrazeniami swego czasu jeszcze zharmonizo-
wanym glosiec M. Radwanskiego?. Nie godzi on si¢
z tymi, ktérzy «biorgc za zasad¢ réwnosé, to niebez-
pieczne, bo burzace porzadek towarzystwa ludzkiego
prawidto, chca postawi¢ wloscianina w inszej sterze
czucia, pojecia i swobod», co jest tylko «idealnoscia,
skutkiem bystrolotnej imaginacji», ale zarazem gani
tych, ktérzy «przypisujac tej klasie ludzi wrodzone
a zadnej poprawy nieprzyjmujace wady 1 stabosci,
stanowiag ja dla jej wlasnego dobra i szczgScia wiecz-
nym niewolnikiem samowladztwa... O, jak czgstym je-
stesmy widzem tych niepodobnych przemian! Paro-
bek, wzigty od kmiecia do dworu lub wojska, w ma-
lym przeciggu czasu z zadziwieniem samych nawet
cudzoziemcow stawa w inszej wcale postaci; nawet
umyst jego, odstonicty z tej ciemnoty, ktéra go ci-

9 Sposob urzqdzenia wiloscian w dobrach Konskowoli
ks. A. Czartoryskiego 1816.

2 *0 polepszeniu stanu wtloscian» Pamietnik Warsza-
wski 1816, 1.
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snela, szlachetniejsze tworzy mu wyobrazenia rzeczy
i umie juz je w przyjemniejszym podawac sposobiey.
Zarzucano Ksiestwu Warszawskiemu, ze zrobito
z chlopa wiloczgge. «Tam gdzie ludzkos$¢ dziedzica
umiata mu zwiastowaé wszystkie dogodnosci, tam on
poprzysigzonym staje si¢ mieszkancem swych nad-
dziadéw siedliska, tam, zadna pon¢ta nowosci wyr-
waé go z jego przyjemnego tona nie potrafi... Chci-
wos$C gruntu zatarta w sercach naszych wszelka cheé
i wole wnijscia w jakowe z wloscianinem uktady;
chcemy go wprawdzie widzie¢ dobrym gospodarzem,
lecz chcemy go zawsze oglada¢ w postaci najemnika
wzgledem gruntu przez niego posiadanego. W tako-
wym skladzie rzeczy biedny wloscianin przy zyska-
nej wolnosci przesiedlania si¢ opuszcza to nieprzy-
jemne, samym tylko uciskiem tchnace dla niego miej-
sca 1 szuka dla siebie inszego... Nieszczgscia wojny
calg srogos¢ swoja na chlopach spelity. Domy na-
sze byly tylko przybytkami go$cinno$ci dla oficerow
gdy chaty wiejskie zamienity si¢ na namioty woj-
skowe... Powiedzmy sobie prawde: wszystkie te cig-
zary, ile tylko mozna byto, zrzuciliSmy na chlopow...
Niektorzy panowie umieja sztucznie zastepowac sie
przez swych wloscian, nie pomnac, iz nedzne ich za-
pasy na podobnych znikly juz ofiarach... W terazniej-
szych czasach wojennych, gdzie my nawet, dzie-
dzice, czestokro¢ nie jesteSmy w stanie obsiania na-
szych folwarkéw, gdzie prawie catkowity w wielu
miejscach utraciliSmy inwentarz, nie chcemy chtopa
jednakowoz dopoty uwolni¢ z naszych wlosci 1 za-
pewni¢ mu mozno$¢ przesiedlenia si¢, dopokad on
w caltkowitosci nie odda zatogi, dopokad odebranych

b

—
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nie dopetni obsiewoéw. Tu mu czesto odbiera ostatnie
szczatki jego majatku i wystawia go na prawdziwg
nedze, ktora tylko wolno$¢ przesiedlenia si¢ ostodzi¢
moze». Oddajemy szynki zydom i tolerujemy wszel-
kie sposoby rozpajania chiopa. «Ubostwo, niedolteznosé
gospodarstwa a nawet wszystkie jego narowy, jako
bedace skutkiem pijanstwa, sa istotnem dzietem nas
dziedzicow.

Autor proponuje: oddaé ziemi¢ nawet folwar-
czng, na wilasno$¢ chlopom za czynsz w naturze,
albo w dzierzawg wieczysta.

Krytykiem i doradcg, wnoszacym wiele §wiatta do
sprawy zaciemnionej przesadami, natogami, nierozu-
mem, oraz egoizmem osobistym i stanowym, byl autor
(Suminski) bezimiennie wydanego Projektu polepszenia
stanu wioscian w W. Ks. Warssawskiem (Piock 1815).
«Powszechnem jest wprawdzie twierdzenie—pisze on—
ze nadana wiloScianom wolno$¢ osobista przeistoczyta
ich we wloczggow. Lecz twierdzenie to jest mylnem
wyttomaczeniem przyczyny okazujgcych si¢ na jawie
skutkéw, jezeli nie checia wynalezienia upozorowa-
nych powodéw do odarcia wtoscian napowrdt z naj-
drozszego samej natury wyposazenia, jakiem jest wol-
no$¢ osobista. Naturalng wprawdzie bylo rzecza, iz
wloscianin, odzyskawszy nieprzedawniong wolnosé
swoja, takowej po wickszej czesci najprzod przez
oddarcie si¢ od tej gleby chcial skosztowaé, z ktora
istnienie jego nienaturalnie spojonem bylo». Rzeczy-
wiste przyczyny nedzy i widczegostwa chlopow
widzi autor w tern, ze po wyzwoleniu ich wlasciciele
ziemi wymagali od nich takich powinno$ci, jakich
tylko niedobrowolna umowa ludzi niezaleznych, ale
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przemoc panéw nad poddanymi zada¢ moze; ze rzad nie
uznal tego waznego przedmiotu godnym swej troskli-
wosci 1 zardwno chlopow nieprzyzwyczajonych do swo-
body, jak pandéw nieprzygotowanych do obchodzenia
si¢ z ludzmi wolnymi pozostawil bez szczegétowych
przepiséw i dozoru; ze obcigzono wloscian nadmier-
nymi podatkami, ze wojna zwalila na nich cigzary
i kleski. Obowigzkiem rzadu jest dazy¢ do «przeisto-
czenia wiloscian we wilascicieli pomiernych posiadeb».
W tym celu nalezy utworzy¢ komisje gospodarcza
z urzednikoéw, pandw ziemskich wybranych na sejmi-
kach i wlo$cian wybranych na zgromadzeniach gmin-
nych; wyda¢ rozporzadzenie nakazujace witascicielom
dobr do sprzedazy posiadet wlo$cianom; utworzy¢ bank
narodowy udzielajagcy wloscianom pozyczek do po-
lowy wartosci posiadet, dla ktorego potrzebny kapi-
tal moznaby zebra¢ z funduszow klasztornych, insty-
tutowych, korporacyjnych i gminnych, oraz ze skar-
bow i klejnotdow martwo lezacych po kosciotach i kla-
sztorach, ptacac za nie wlascicielom 500- Pozyczki
bylyby udzielane na 7°/0, z tego 2 na umorzenie kapi-
tatu. «Przyzna¢ nalezy, iz wyrwanie najliczniejszej
w kraju klasy mieszkancoOw z pogngbiajacej ja ne-
dzy i zblizenie jej ku przeznaczeniu swojemu byloby
daleko wyzszem, najspanialszem, na jakie rod ludzki
zdoby¢ si¢ moze, uczczeniem ich Stwoércy». Wloscian
za$§ trzeba do tego przygotowaé w taki sposob: w kaz-
dym powiecie urzadzi¢ najmniej dwa gospodarstwa
wzorowe i odda¢ je na wilasnos$¢ wloscianom najgod-
niejszym; posiadla wloScianskie nie powinny by¢
mniejsze, niz 20 morgéw chelminskich; zabroni¢ wia-
$cicielom zmniejszania uregulowanej liczby posiadet
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1 wypuszczania na czas krotszy, niz 9 lat; zachecié
ich oznakami honorowemi, azeby je oddawali na
czynsz placony najwyzej w polowie robocizng, obli-
czang nie na dnie, ale na ilo$¢ i gatunek pracy, oraz
azeby zatogi pozostawili wlo§cianom na lat szesc.
«Rod zydowski, ktory jest najokropniejsza choroba
powietrzna, zatruwajaca wloscian bezmoralnos$cig ibe-
stjalstwem, catkiem ze wsiow oddalony by¢ powinien».
Nadto autor radzi: odebra¢ wilascicielom dobr wia-
dze sadownicza, oddawszy drobne sprawy sadom
gminnym, wazniejsze powiatowym, policj¢ powierzy¢
wojtom 1 sottysom, wprowadzi¢ jedynie sluszny po-
datek dochodowy, zatozy¢ szkoty dla nauczycieli wiej-
skich, odsungwszy w oswiecie ksi¢zy, gdyz «subjekta
ograniczone, zabobonne, nieobyczajne,nierzagdne,oprocz
machinalnego nabozenstwa liturgicznego na nauko-
dajne kazania zdoby¢ si¢ nieumiejace po wigkszej
czesci sa plebanami wiejskimi». Przyznaé trzeba, ze
autor tego projektu wznidst si¢ na najwyzsze stano-
wisko w rozumieniu sprawy wilo$cianskiej, na jakie
owczesni jej znawcy 1 reformatorowie wznie$¢ sig
mogh i jakiego dlugo nie dosiggali ich nastepcy. Sa
nawet wr jego radach pomysty, ktore jeszcze dzi§ po-
siadaja swojg warto$¢ i jeszcze dzi$ nie sg powszech-
nie doceniane. Jedng w najtraftniejszych jego uwag
jest dostrzezenie w ubodstwie panow ziemskich glow-
nej przyczyny ich oporu przeciwko usamowolnieniu
wloscian. Zaznaczylem to juz w pierwszym tomie tej
pracy, ze szlachcic polski uciemi¢zal chlopow i trzy-
mat ich wr niewoli nie przez okrucienstwo i nie przez
chciwy egoizm, ale z powodu nieudolnosci gospodar-
czej 1 ubostwa. Po za szczuplem kotem magnatow
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byt on biedakiem, ciemnym, rozprdzniaczonym, nie-
znoszacym systematycznej pracy a milujagcym zby-
tek, ciagle wedrujacym po sejmikach, zjazdach i za-
bawach, czesto niewiedzacym zupehnie, co si¢ dzieje
w jego gospodarstwie, pozostawionem na lasce i nie-
tasce brutalnych i nieuczciwych rzadcow i ekono-
mow. Ten lekkomyslny i niepoprawny bankrut po-
trzebowat nienasycenie dukatdéw na swoje podroze
i biesiady, a nie umial ich wydoby¢ swoja praca
i rzadnoscia, wigc albo bezposrednio sam, albo przez
oficjalistow wyciskal z poddanych wszystko, co wy-
gnie$¢ z nich zdotal. Czynit to stale, w zwyklym biegu
zycia osobistego 1 narodowego, a gdy spadly na niego
kleski i ofiary, jak podczas wojen Napoleonskich, gdy
przez kilka lat olbrzymie fale przeptywajacych mas
wojskowych unosily z sobg mienie kraju, gdy trzeba
bylo im dobrowolnie odda¢ lub bezsilnie patrze¢ na
rabowanie spichlerzéw, stodol, obor i stajen, zrujno-
wany doszczetnie zly gospodarz widziat jedyny dla
siebie ratunek w panszczyznianej pracy poddanych.
I wlasnie wtedy ich wyzwolono z pod jego wladzy
1 jeszcze kazano mu mys$le¢ o tem, jakby ich wy-
posazy¢ i uszczesliwiC. Jesli sie nie oburzal, to gorzko
usmiechat si¢ z tego zadania i z pewnoscig btogo-
stawit zmian¢ potozenia narodu, ktéra mu pozwolita
wroci¢ do umitowanej panszczyzny i do spotki z zy-
dami w obdzieraniu i zbydlgcaniu chtopa.

Skarga na te¢ spotke przewija si¢ nieprzerwanie
czarng nicig przez wszystkie plany reformatorskie
w literaturze polskiej ostatnich stuleci, odkad za-
czeto zastanawiaé si¢ nad przyczynami niedoli i ne-
dzy ludu wiejskiego. Odstoniono to trujace zrodio
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rowniez w epoce Ksigstwa Warszawskiego. «Ten chy-
try a dowcipny nar6d — moéwi bezimienny publicy-
stal) — majacy do czynienia z prostakami, ktorym
przody przez kwaterk¢ odbiera rozum, z podstaro-
scim, ktoremu czgsto si¢ podchlebia i czgsto do fat-
szywej manipulacji w spichlerzu i regestrach jest po-
mocg, z panem, ktéoremu nadsluguje i skad co przy-
czyni¢ 1 wycisng¢ radzi, chytrze zgota kazdemu stu-
zac a migdzy kobietami przez zon¢ po wszystkich
chatupach gospodaruje, stanie si¢ wszystkim poufaty
i wszystkie wiedzacy tajemnice. Juz ma na tern nie
dosy¢, zeby we wsi i we dworze panowal. Juz mu
wolno mie¢ falszywy trunek i drogo sprzedawac,
dwoér musi mie¢ na to zamrozone oczy... Rolnik zy-
dowskim sztukom i chciwosci poswigcony od wila-
snego pana, poznajac swoje nieszczescie w czasie
trzezwosci a nie znajdujac pociechy u tego, ktorego
mu Bog dat za opiekuna i pana, zalewa coraz bar-
dziej swoja rozpacz, psuje si¢ przy nim zona gospo-
darna a dzieci, si¢ wprawiaja przyktadem rodzicow
i sgsiadow... Stad ta obrzydliwa postaé wsioOw na-
szych, to naprzykrzanie si¢ dworowi o zapomogg, te
lachmany niezupetlie pokrywajace ciato, to nieoche-
dostwo glowy i obuwia, te dzieci bez koszul lub w po-
szarpanych, to mieszkanie” to jadlo n¢dzne — sa to
skutki ubdstwa a ubdstwo pijanstwa. Zattlumiony ta-
kiego rolnika rozum nie moze wznie$¢ si¢ nawet do
checi lepszego mienia. Ni wstydu w oczach przed
innymi, bo wszyscy jednacy, ni pomys$lenia nawet
iuwagi nad swoim losem... Nieptonnie twierdzi¢ mozna,

Y Opospolstwie krajowem. Krakow 1811.
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ze zaraza ta rozchodzi si¢ tak daleko, jak si¢ tylko
rozcigga zydowskie po karczmach panowanie. Im
dalej od zydow, tem lud zamozniejszy». Najgorzej
w Krakowskiem i Sandomierskiem, najlepiej w Wiel-
kopolsce. W gesto rozsianych po kraju karczmach
mozna nie dosta¢ chleba, ale gorzatka jest wszedzie.

«Podczas ostatniego sejmu konstytucyjnego —
czytamy w innym druku wspélczesnym & — gdy
obradowano nad kwestja zydowska, zydzi zwotali
swoj sejm do m. Zelwy (na Litwie) okolnikiem, ktory
zaczynal si¢ od stow: «Wstrzesta si¢ ziemia i wzru-
szyt si¢ narod polski»... Gdy naréd polski byt dzie-
lony przez oscienne mocarstwa, rzecza to bylo dla
zydow obojetng; lecz gdy Polacy o reformie zydow
na ich (swej) ziemi zamieszkatych mysle¢ zaczgli,
wstrzgsla si¢ wowczas ziemia... Cate nat¢zone usito-
wania zyda w biegu dni wszystkich roku ku temu
jedynie zmierzaja, jakim sposobem wloscianina zwa-
bi¢, przyngci¢ i napojem odurzonego w rachunki swoje
zanie$¢ i uwiktaé... Zyd arendarz na rodzine wto$cia-
nina, ktoéra od niego ma bra¢ trunki, placi wtascicie-
lowi 40 z. Umyst okropnoscig si¢ przeraza, chcac
przystapi¢ do wyrachowania strat i kapitatow, ktore
rolnik znosi 1 wydaje, zywiac kosztem roli i pracy
swojej tak plodng klase ludzi... Karczmy polskie sa
Palestyna, wloscianin polski manng wszystkie smaki
zydami usposabiajaca».

Pomimo ze szkodliwo$¢ zydow dla catego na-

") 1. Lachnicki, Biografia wtoscianina nad brzegami
Niemna powyzej Lososnej mieszkajgcego. W arszawa 1815, s.
171, 184, 191, 207.



157

rodu a zwlaszcza dla ludu wiejskiegobyta u nas
dawno dostrzezona i ciggle ujawnianaw publicy-
stycznych alarmach, nietylko nie wywolywata zad-
nych tam prawodawczych, ale nawet nalezytego oce-
nienia wagi ich wpltywu na bieg naszych dziejow.
Szlachcic polski byt niezaleznym wtadcg i ustawo-
dawca w swem panstewku prywatnem, strzegt jedy-
nie osobistego, zwykle zle pojetego interesu, nie dbat
wcale o dobro catego panstwa, wigc nie zadal ogra-
niczenia zydow a nawet mu przeszkadzat. Gdy za$
ich szkodliwo$¢ rozumiat, to traktowat ja jako do-
kuczliwo$¢ pasorzytow, ktore nalezato i mozna bytlo
latwo usuna¢, a nie jako gleboko w zycie spoleczne
wbity klin, ktory je rozsadzal i bezposrednio oddzia-
tywat na jego losy. Jezeli Polska, ostabiona niemoca
polityczna, stata si¢ lupem zaborczych sasiadow, to
w znacznej mierze uleglta im dzigki wyniszczeniu
i ubezwtadnieniu ludu wiejskiego; jesli zas ten lud do-
szedt do nedzy, upodlenia i obojetnosci wzgledem
ojczyzny, to roOwniez w znacznej mierze przyczynili
si¢ do tego uwodziciele szlachty zydzi, Mefistofelesi
lekkomys$lnych Faustow. Jest to fakt tern smutniej-
szy, ze oni dotad odgrywaja t¢ role w zmienionej po-
staci i ze dotad wywierajg potezny i fatalny wplyw
na ksztaltowanie si¢ naszego zycia panstwowego i na-
rodowego.

Pomimo gloséw ostrzegawczych z Ksigstwa W ar-
szawskiego przeszli zydzi do Krolestwa Polskiego
z zupelng swobodg niszczenia i demoralizowania chto-
pow. Obronili ich i zabezpieczyli w warownych twier-
dzach, karczmach, zapatrzeni w dochody propina-
cyjnc panowie ziemscy.
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Z wielkiej gory materjalow zebranych przez ko-
mitety Ksigstwa nie narodzila si¢ nawet «$mieszna
mysz». Zamart zalazkowy ptéd reformy w oporze
ziemian folwarcznych i w ukrytej niechgci nowego
rzagdu. Uchwata rady powiatowej w Plonsku glo-
sifa: «Wtasno$ci naszej gruntowej dla nikogo i dla
zadnych wzgledow nietylko nie ust¢pujemy,lecz
owszem przeciw naruszeniu onej protestujemy si¢» I).

Nawet w umystach $wiatlejszych i szczerze
pragnacych poprawy stosunkéw wiejskich istniata
twarda, oporna wszelkim przeksztalceniom skamie-
niato$¢ pojeé, ktéra co najwyzej wznosita si¢ do udo-
skonalonego patrjarchalizmu. W r. 1812 wyszta w Prze-
mys$lu pouczajaca pod tym wzgledem ksigzka 1. L.
Czerwinskiego: Prawa i zasady rzqdu wiejskiego,
ktorej tytut autor uzupetnit: «czyli pewne przepisy
albo $rodki ku zaprowadzeniu do dobr wiejskich ta-
kiego rzgdu 1 porzadku, ktoreby samemu panu
iurzgdnikom jego nalezagce przypominaty obo-
wigzki, ludowi za§ wiejskiemu szcze$cie 1 pomysl-
nos¢ zapewniaty». Folwark — jest to panstwo.
«Pan wiele uczy¢ si¢ musi, aby prawidla cnoty po-
znat, gdy przeciwnie religja jego poddanego i do-
swiadczenie calg teorj¢ nauk zastepuja, wiec tu znowu
sama niewiadomo$¢ na jego szczgScie za-
mienia si¢... Poddany winien by¢ zawsze pokorny,
cierpliwy 1 postuszny. Same kary, choéby byly nie-
sprawiedliwe, znosi¢ powinien». Stosunkéw gospodar-
czych nie potrzeba zmienia¢, wystarczy obie strony

¢ S. Grabski (Materjaly) z r¢kopisow Akademji Umie-
jetnosci.



159

uszlachetni¢. Mandatarjusz, justycjarjusz, rzadca, eko-
nom — s3 to urzednicy panstwa, ktorego monarchg
jest pan. Jezeli on jest cnotliwy i ma urz¢dnikoéw
cnotliwych — wszystko idzie najlepie;j.

Sita powinowactwa opornego wszelkiemu po-
stepowi skojarzyl si¢ z kierunkiem dazen szlachty
rzad. Utworzona komisja, ktorej polecono zajac si¢
«urzadzeniem wloscian w dobrach rozporzadzeniom
Skarbu i Korony podlegtych... dla doprowadzenia ich
do uzytku dobrodziejstw, wielkomyslng checig mo-
narchy zamierzonych», utozyla projekt oddzielenia
gruntéw wloscianskich od folwarcznych, oddania
ostatnich w wieczystg dzierzawe z dopuszczeniem
chlopow i oczynszowania ich w ciggu 6 lat. Cesarz
Aleksander projektu tego nie zatwierdzil, rozkazal
tylko uzy¢ go jako instrukcje.

VL

Krolestwo Polskie. Potozenie wtoscian w dobrach publicznych

i prywatnych. Polemika w prasie. Przelom w gospodarstwie

rolnem. Nowe instytucje — nie dla chlopow. Towarzystwo

Przyjaciot Nauk i jego konkurs. Egoizm szlachecki. Pamig-

tnik Deczynskiego. Sprawa Eupinskiego. Fundacja Staszicow-
ska. Sprzedaz dobr narodowych.

Na widowni publicznej byt w Polsce owczesnej
jeden tylko cztowiek, ktory szczerze pragnagt usamo-
wolnienia i uwlaszczenia chtopow, ktory ich krzywdy
gleboko odczuwal, ktory staral si¢ zapewni¢ im wol-
nos¢, dobrobyt i o§wiate — Tadeusz Kos$ciuszko. Jako
pozbawiony wszelkiej wladzy i wpltywu urzedowego
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tulacz, dziatajacy tylko urokiem swego powszechnie
czczonego charakteru, pisat (1814) z Francji do ces.
Aleksandra przed zwotlaniem kongresu wiedenskiego:
«Niech W. C. Mos¢ oglosi si¢ krolem polskim z kon-
stytucja wolng, niech kaze pozaktada¢ szkotki dla
wloscian, niech zapowiedziane bedzie zniesienie pod-
danstwa w ciggu lat dziesigciu; niech bedzie przy-
znana rolnikowi wlasno$¢ posiadtosci, a pierwszy,
chociaz chory, pojd¢ ztozy¢ Ci hold jako panu mo-
jemuy.

Tak w Polsce nikt inny nie mowil i tego nie
zadat, oprocz Kosciuszki. Zapewne pod jego wply-
wem w «Tymczasowych zasadach» nowo utworzonego
Krolestwa Polskiego powiedziano — co juz zreszta przy-
znata konstytucja Ksigstwa Warszawskiego — ze «licz-
na i uzyteczna klasa wloscian ma zapewnione zupetnie
prawo wolnosci osobiste] i mozno$¢ nabywania wia-
snosci gruntowej, jako tez skuteczng opieke i niekosz-
wny wymiar sprawiedliwosci». Dodano przytem, Zze
«duch ustaw, stanowi wloscianskiemu shuzacych,
tchna¢ bedzie szczegdlniej ojcowska troskliwoscigy,
mie¢ one beda «za cel doprowadzenie tej klasy stop-
niami do rzeczywiscie i gruntownie dobrego bytuy.
Te obietnice wietrzaly szybko. W statucie konstytu-
cyjnym przyrzeczono juz tylko, Ze «swag opieke za-
rowno na wszystkich obywateli bez rdznicy stanu
i powotania», oraz «ze kazdemu Polakowi wolno be-
dzie przenosi¢ si¢ ze swg osobg i swym majatkiem
podlug form prawem oznaczonych». Czy cesarz Ale-
ksander 1. byt obludnym, czy tez zmiennym — moze
to by¢ zagadka cieckawa do rozwigzania dla psycho-
loga; dla historyka pozostaje tylko do stwierdzenia
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prawda, ze pokladane w nim nadzieje zardwno co
do Polski, jak co do chtopéw zawiodly zupehie. Na-
dzieje te wznosily si¢ az do zaniku godnosci narodo-
wej 1 shuzalczego batwochwalstwa. «Zda mi si¢ —
pisal w swej podanej wyzej odpowiedzi na kwestjo-
narjusz Mtlodecki — stysze¢ jeszcze glos trzech mi-
jonow wiloscian polskich, mowigcych miedzy soba:
Koncza sig¢, bracia, dni nedzy i utrapienia. Bohater,
uspokoiciel $wiata, wzrok dobroczynny na nas obro-
ci.. Pracujmy odtad ochotniej okoto wydobycia do-
statkow ziemi, w potrzebie nawet nadstawmy zycie
przy tronie Wskrzesiciela Ojczyzny. Od pokolenia
do pokolenia niech matka uczy swe dzieci z uniesie-
niem wymawia¢ imi¢ monarchy, dobroczyncy na-
rodu». Te wybuchy uwielbienia i wiernopoddanstwa
zaptonely na wielu kartach owczesnej literatury pol-
skiej. Trwaly jednak niedtugo, bo «wskrzesiciel ojczy-
zny» —jak go nazywano na wybitym dla niego me-
dalu, ten «ojciec narodow», ktéremu — jak wyzna-
wal Karpinski — nalezalo rzuca¢ kwiaty pod stopy
i ktérego «samo -wejrzenie zamienia w szcze$cie osie-
rocenie», okazal si¢ wkrotce tylko carem rosyjskim,
stawiony opiekun chtopéw — bardzo skapym ich
dobroczynca.

Historja chlopow polskich rozwijata si¢ odmien-
nemi drogami nie tylko w rozmaitych zaborach, ale
takze wewnatrz Krolestwa Polskiego w rozmaitych
kategorjach wloscianstwa. Juz w Polsce niepodleglej
inne bylo polozenie poddanych w dobrach prywat-
nych a inne w publicznych. Podczas gdy przeciw wy-
zwoleniu 1 uwtaszczaniu pierwszych walczyta szlachta

z nieztomnym uporem, reformie wzgledem drugich
Historja chtopow II. 44
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przeciwiala si¢ stabiej i gldéwnie z obawy, azeby nie
wytworzyl si¢ zarazliwy przyktad zmian niepozada-
nych dla gospodarstwa folwarcznego. Jej stanowisko
bylo nawskro§ egoistyczne. Wszelkimi zabiegami
i sposobami starala si¢ ona uprawni¢ t¢ zasadg, ze
stosunki wtosécian do wtascicieli ziemi sa sprawa czy-
sto prywatng, regulowang jedynie przez kodeks cy-
wilny, a wlasciwie — jak slusznie wyraza si¢ Kie-
droniowa — przez interes i wole strony silniejszej,
ktora od r. 1807 zaczegta wyzyskiwaé artykuty ko-
deksu Napoleona o dzierzawach. Wedlug niego umo-
wami prywatnemi byty tylko terminowe, zawarte na
okreslony przecigg czasu a wszelkie korzystanie z cu-
dzej wlasno$ci — dzierzawa, oplacang pienigdzmi
lub czescig plonu, ale nie odrobkiem, nie panszczyzna.
«Wprowadzenie kodeksu Napoleona — mowi W. Grab-
ski) — przy uznaniu ziem wtloscianskich za wta-
sno$¢ obywateli zatamowalo ewolucj¢ naturalng sto-
sunkow panszczyznianych... Zapoczatkowane przez
rzad Ksigstwa Warszawskiego nie doszto do skutku;
cala sfera bytu wloScian oddana zostata na igraszke
interesow osobistych». Tak si¢ stato, ale z drugiej
strony stwierdzi¢ trzeba, Zze ta ewolucja odbywata
si¢ bardzo powoli z czestemi nawrotami wstecznemi
i ze interes osobisty szlachty byt ciagle gtownag silg
regulacyjng jej stosunku do wloscian.

Dobra publiczne — dawne krélewszczyzny, po-
duchowne, instytutowe, szpitalne i inne, w tej epoce
obejmowaty okoto 173.800 wi. chelminskich (prywatne
okoto 567.300) w 5570 wsiach (pryw. okoto 16990)

* Hist. Tow. Roln. 1, 21.
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z ludno$cia okoto 1 miljona, stanowiacg ’/3 ogohu lud-
nosci rolnej. I tu powinnosci chtopskie nie byty ozna-
czone wedlug norm jednakich i stalych, ale wogoble
mniejsze, nadewszystko zwykle pozbawione ucigzli-
wych obowigzkow dodatkowych — gwattow i tto-
kow, najmu przymusowego i innych cigzarow. Wig-
cej rowniez bylo czynszownikow, posiadajacych osady
obszerniejsze od panszczyznianych —jedno lub paro-
wlokowe. Podjegta stabo juz za Ksigstwa Warszaw-
skiego a energiczniej prowadzona za Krolestwa Pol-
skiego kolonizacja, zapewniajagca osadnikom na pra-
wach dzierzaw wieczystych znaczne ulgi w podat-
kach i czynszach, $ciaggneta liczny naptyw niemcow,
ktorych przywileje rozszerzono na kolonistow krajo-
wych. Skutkiem wysokich podatkow, drobienia ziemi
przez dzialy rodzinne, braku shuzebnosci le$nych
i pastwiskowych a takze samowoli i ciemigstwa dzier-
zawcow, bedacych zarazem wojtami, czynszownicy
nie mogli doj$§¢ do zamoznosci, nie zawsze zdotali od-
pedzi¢ biedg i czesto zalegali w optacie dzierzawne;.

Opieka rzadu rosyjskiego nad wloscianami w do-
brach narodowych, jak wogodle cata jego administracja
w Polsce, ulegala rozmaitym wahaniom pomig¢dzy
umiarkowang troskliwos$cig a pobtazaniem dla ucisku.
Przypomniano dzierzawcom dekret z 1808, zalecajacy
wspomaganie wloscian, zwlaszcza ziarnem. Postano-
wienie namiestnika z r. 1818 w przedmiocie lasoéw
i dobr rzadowych zalecalo zabezpieczenie losu wto-
$cian tam osiadlych a Instrukcja Komisji Rzadowej
Przychodéw i Skarbu nakazata, azeby nie wymagano
zadnych innych powinnosci procz wymienionych w ta-

1i*
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belach; azeby darmoch, strézy i in., jako zniesionych,
o ile nie zostaly przeliczone na gotowizng, nie wzna-
wiano; azeby robocizn¢ niestalg zamieniono na stalg;
azeby komisje wojewodzkie zachgcaly wloscian d
poprawy gospodarstw, a w wypadku klesk przedsta-
wiaty do udzielenia pomocy; azeby dzierzawcy do-
peliali swych zobowigzah wzgledem wloscian, wspie-
rali ich i oszczedzali. Instrukcja zapowiedziala przy-
tem, ze byt wloScian ma by¢ ustalony przez uczy-
nienie ich okupnikami czynszowymi. W «Warunkach
ogolnych do wydzierzawiania dobr rzadowych» (1820)
zabroniono dzierzawcy folwarku nabywac¢ i weciela¢
grunty wiloscianskie, pozniej powtarzano te zastrze-
zenia. Instrukcja dla komisyj wojewodzkich (1827)
polecita zbada¢, czy ustepujacy dzierzawca nie krzyw-
dzit i nie ng¢kal wloscian, czy jako wojt gminny nie
przecigzat ich podatkami; przeczyta¢ wloscianom ta-
bele prestacyjne i regulamin, okreslajacy ich; obo-
wiazki. Komisje wojewodzkie wydawaty rowniez roz-
porzadzenia, zastaniajace wloscian od naduzy¢ dzier-
zawcow ).

Nie mozna zaprzeczy¢, ze nietylko w swych
o$wiadczeniach, ale réwniez w czynach rzad okazy-
wat daleko wigkszg dbato$¢ o wiloscian, niz ogdl
ziemian. Jak dalece on jednak czuwatl nad swoimi
dochodami z tego zrodta, przekonywuja jego instrukcje,

) Zbior urzqdzen publicznych administracji dobi
sow rzqdowycii t. 1, Dziennik "Wojewddztwa mazowieckiego,
dodatek do Nru 264. Zbior przepisow administracyjnych Krol-
Polsk- d. XX. str. 27, Kirkor-Kiedroniowa 327 t n.
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nakazujace rewizj¢, ustalenie czynszow i powinnosci
chtopskich.1).

Rzad Krolestwa Polskiego dokonywat czynszo-
wania wloscian w dobrach narodowych, ale niedbale,
leniwie 1 niech¢tnie. Komisja urzadzajgca dobra
i lasy rzadowe (1818) miata «podzwignaé i ustalic
los wloscian i udzieli¢ im wieczystej posiadlosci grun-
tow». Z projektem wypuszczenia dobr narodowych
w dzierzawy wieczyste taczyl si¢ «Plan urzadzenia
wlasnosci ziemskiej rzadowej», ktory jednak nie za-
mierzal ogodlnego czynszowania wloscian a nawet je
utrudniat w interesie skarbu. W pierwszych dzie-
sigtkach KIK stulecia jeszcze potowa wloscian w do-
brach narodowych byta panszczyzniana2).

Prawa wloscian w tych dobrach oparte byly
na przywilejach, postanowieniach ogolnych, kontrak-
tach i wyrokach sadowych. Potwierdzit je sejm Czte-
roletni (1792) i Kos$ciuszko, uszanowaly rzady zabor-
cze austrjacki i pruski. Naruszyt dopiero Lubecki, go-
spodarz finansowy kraju jednooki, widzacy dobro spo-
teczenstwa jedynie w bogactwie skarbu panstwa. Juz
w instrukcji z 1827 r. «0 sporzadzaniu aktéw odbiorczo-
podawczych« nakazano dzierzawcom, aby w osadach

b Rkps. Bibljoteki Akad. Umiej. Kirkor-Kiedroniowa,
s. 332.

2 Instrukcja dla komisarzy uzytych do lustracji
ciggniecia dochodu z dobr rzgdowych Krolestwa Polskiego
(z r. 1882) zawiera bardzo drobiazgowe przepisy i wzory wy-
kazéow w tym przedmiocie. Instrukcja do wyciggnigcia intraty
z dobr i szacowania placow po miastach (Warszawa 1828)
stanowi duzy tom peten szczegdélowych artykuldéw i wzorow
wykazowych.

i wy-
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czynszowych i panszczyznianych nie cierpieli wlo-
$cian nierzadnych, niepracowitych i niezamoznych,
azeby upadajacych usuwali, zastgpujac ich lepszymi
i zamozniejszymi. Naturalnie dzierzawcy wykonali
to polecenie tak gorliwie, ze musiano ich rozped w tym
kierunku hamowa¢ — chociaz bardzo slabo. W re-
skrypcie Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu zr.
1828 o egzekwowaniu nalezno$ci powiedziano: jesli
wloscianin posiada tylko sprzety iinwentarz niezbgdny,
przedstawia¢ go komisji wojewddzkiej do usunigcia —
«jakiekolwiek prawa moglby mie¢ do takiej osady».
Komisje wojewodzkie juz wczesniej zaczely dziataé
wedlug tej zasady. Tak np. mazowiecka poleca (1826 1),
azeby wloscian, ktorzy wyprzedawszy inwentarz, prze-
chodza na panszczyzng piesza, «nie cierpie¢ na grun-
tach rzadowych, lecz uwazac ich za prozniakow i wio-
czegbw, z zabudowan, cho¢by te byty ich wiasnoscia,
wyrugowac bez zadnego wsparcia od rzadu» — wy-
jawszy wypadki klgsk. Inne rozporzadzenie tejze ko-
misji nakazuje usunag¢ dwoch wloscian za nieprzy-
zwoite 1 zuchwate zachowanie si¢ wzgledem dzier-
Zawcow.

Sprawa dobr narodowych nie wywotlata zyw-
szego ruchu w publicystyce 1), ale odbita si¢ w niej
charakterystycznymi rysami przekonan szlacheckich.

*) Nieliczne tv niej glosy powtarzaty klamliwe, wysza-
rzane w polemikach szlacheckich rozumowanie, ze wtoscianie
wola wyptacaé si¢ robocizna, niz czynszem, ze lepiej si¢ czujg
w dobrach prywatnych, niz rzadowych, Zze nie sa przygoto-
wani do wtasnos$ci i wolno$ci i t. d. Migdzy innemi kregca si¢
w tem zaczarowanem kole Uwagi nad projektem o wiasnosci
wloscian dobr narodowych b. r. i m.



167

Najwierniejszym ich obrazem byt turniej polemiczny
na kartach Pamigtnika Warszawskiego w r. 1819.
Rozpoczat go Szymon Barankiewiczz) atakiem na
urzadzenie dobr narodowych w Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej, ostrzegajac, azeby ono nie postuzylo za
wzor w Krolestwie. «Wloscianin — twierdzi on —
przy pomocy swej czeladki i familji w kazdym czasie
potrafi sprzatna¢ swoje kilkadziesigt zagonow, a o tej
prawdzie przekonywuja nas te nawet wsie szlachec-
kie, w ktorych wloscianie caty tydzien robigc dla pana,
nawet niedzieli wolnej nie maja... Wieczysty dzier-
zawca bez panszczyzny nie jest w stanie uspoko-
kojenia, nie moze wczesniej wyrachowaé swoich wy-
datkow, bo zalezy od arbitralnosci najemnikow. Na
przeistoczenie naszego wiesniaka potrzeba pol wieku —
jesli tylko nie mato; na zniszczenie za$§ samemu so-
bie zostawionego dzierzawcy a z nim 1 rolnictwa
wystarczy lat par¢. Nadto podobne przeistoczenie
potrzebuje pewnej i szanownej reki, ktéraby w kaz-
dej chwili i rozmaitymi $rodkami do niego prowa-
dzita, potrzeba pewnego stopnia podleglosci i bojazni,
bez ktorej usamowolnienie ciemnego wiesniaka bedzie
tern, czem miecz w rgku szalonego». Chlop pragnacy
niezaleznos$ci, «podobny jest do zlozonego goraczka,
ktory nie wiedzac o tem, pragnie czgstokro¢ zaboj-
czego mnapoju... Robocizna panszczyzniana nie jest
przyczyna nedznego stanu wiloscian i zamiana ongj
na czynsz pieni¢zny nietylko nie jest zdolng polep-
szy¢ go, ale nawet w dzisiejszych stosunkach kraju
polskiego pogorszytoby jego dole i ogdlnego rolnictwa.

9 Tom XIV. s. 184.
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Redakcja opatrzyla te splesniate twierdzenia dopis-
kami sprzeciwnemi, ale bardzo wstrzemig¢zliwemi.
«Nie watpimy, ze $wiatly rzad i tutaj ze wzgledno-
$cig postgpowac bedzie, nie gwaltownie, przenoszac
wloscian z panszczyzny na sam czynsz, ale zosta-
wiajac umiarkowang robocizng, reczng i sprz¢zajna,
a reszte nalezytos$ci dzierzawnej obracajac na czynsz
badz w gotowiznie, badz w produktachy.

Wywody Barankiewicza byly zbyt wsteczne
dla swego czasu, azeby nie wywotlaly zaprzeczen
a zbyt naiwne 1 niedorzeczne, azeby dla krytyki
przedstawialy trudno$¢ ich obalenia. Ale nawet ich
przeciwnicy nie mogli wznie$¢ si¢ nad interes szla-
checki. Jan Drake wystgpil z dowodzeniem typowem
w publistyce szlachecko-reformatorskiej, w ktorej
wnioski byly logiczng niespodzianka wobec przesta-
nek. «Niewola ustala — pisat onl) — ale podleglos¢
trwa jeszcze; zawsze chlopek jest tylko doczesnym
posiadaczem tej ziemi, ktorg obrabia, niepewnym na-
dal zbierania owocow swej pracy, czasu Swojego na-
wet nie jest panem... Co6z wigc zyskal wistocie ?
Smutna to wolno$¢, dozwalajaca na opuszczenie swej
siedziby! Gldzie si¢ wigc podzieje, gdzie znajdzie dla
siebie swobod¢ ? Wszedzie panszczyzna jest do gruntu
przywiazana, w ktore si¢ tylko obroci strony, rowng
zawsze znajdzie uleglo$¢. Mato ta ostodzi¢ potrafi
uwaga, ze dobrowolnie jej si¢ poddat, gdzie bowiem
gwaltowna potrzeba egzystencji do zawarcia ugody

¥ «Uwagi nad myslami owieczystych dzierzawach dobr
rzgdowych*.
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zniewala, tam zaiste dobrowolng nazwac jej nie mozna
i formg jedynie zostaje...

Niechaj chlopek pozna swobodg i stodycz wta-
snosci, zaiste przestanie by¢ leniwym, bedzie troskli-
wym o trzymanie domu i sprzetow, pomysli o pod-
niesieniu gospodarstwa i dochodu».

Zdawatoby si¢, ze autor o$§wiadczy si¢ za bez-
wzglednem wyzwoleniem i1 uwlaszczeniem chlopow.
Bynajmniej. Naprzod zastrzega si¢,ze mowigc ozamianie
panszczyzny na czynsz, ma na mysli jedynie wlos-
cian w dobrach rzadowych, gdyz «w ziemianskich
catkiem inne zachodza stosunki». Nadto dodaje, Ze
«gdzie powatpiewaé nalezy, czyliby wieczysty dzier-
zawca mogt potrzebnego dosta¢ najemnika, tam wy-
padatoby wyjmowaé pewna ilos¢ dni pomocnych.
Najsilniejszem staraniem rzadu by¢ powinno, aby
doprowadzi¢ do skutku nabycie przez wloscian wila-
snosci gruntow, budynkoéw i zaldg inwentarskich, lecz
doswiadczenie nas uczy, iz chlop tego dobrodziejstwa
bynajmniej nie pragnie», bojac si¢ nieszczg¢$liwych
wypadkow, w ktorych pan go ratuje. Wigc nie pan
sprzeciwil si¢ jego usamowolnieniu i uwlaszczeniu,
lecz sam chiop. Cale to rozumowanie, jak wiele mu
podobnych, przypomina arytmetyke bohatera Dicken-
sowskiego: dwa razy dwa, Hannibal.

Przeciwko Barankiewiczowi i z obrong reformy
wloscianskiej w Rzeczypospolitej Krakowskiej wystapili
na kartach Pamietnikal) F. Radwanski i L. Krolikie-
wicz, ktorym zaczepiony ostro odpowiedzial. Nie bra-
klo mu jednak sojusznikow. Jeden z nich w liscie do

T XViXVL
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redaktora pisal: «Obcieli nam rece a kaza robic,
zwiazali nogi a chca, azeby$my skakali. Przy takiem
urzadzeniu (jak w Rzeczyp. Krak.) wiesniak jeszcze
bardziej si¢ rozpije i sprozniaczy a szlachcic straci
che¢ do przemystuy.

Pak broniono wylomu w panszczyznianych oko-
pach dobr narodowych; tatwo wyobrazi¢ sobie, do jakie-
go natezenia wzrosta ta obrona na niewzruszonych
dotad murach twierdzy dobr prywatnych, w ktorych za-
mknat si¢ bezposredni interes szlachty. Interes ten miat
zwykle fizjognomje¢ krokodyla, z ktoérego oczu ciekty
tzy czulosci a jednoczesnie otwierata si¢ paszcza do
pozarcia. ZaznaczyliSmy wielokrotnie t¢ sprzecznos¢;
objawiata si¢ i w tej porze. Typowy publicysta tego
gatunku P. Markowski * na poczatku swej rozprawy
rozptakal si¢ nad niedolg Iudu. «Dzisiejsze postgpo-
wanie z wloScianami — mdéwi on — mozna pPoroOw-
na¢ do obchodu Rzymian z niewolnikami... Wyzuto
ich od niepamigci z pod opieki praway... Ale przy
konicu ubolewan: «Zle sadzi, kto nie za prosty odrobek,
lecz za przymus niewolniczy bierze panszczyzng.
Niepotrzebnem to jest przywigzaniem si¢ do samego
stowa, bo niewola zostata zniesiona»: Chcac wie$niaka
uszczesliwié, trzeba go wprzody przerobi€, jednakze
nie zapomoca ksztatcenia forsownego, gdyz «w pro-
stocie najmniej robi umiejacy czyta¢ i pisaé». Po-
niewaz chlop jest zty, zepsuty, leniwy, trzeba go trzy-
maé¢ w rygorze i udoskonali¢ karami. «Na tysigczne
wykroczenia jeden jest sposob: azeby po wsiach byli
przysiegli, za zniesieniem si¢ z ktorymi dopiero winny

X) Rozprawa o ludu (?) polskim. W arszawa 1820.
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od zwierzchnika (pana) i to w ich przytomnosci kare
odbiera¢ powinieny.

Jak dalece umysty przyjazne ludowi byty ster-
roryzowane przez opinj¢ szlachecka, swiadczy fakt,
ze one czesto odzywaly si¢ bezimiennie lub kryty
si¢ za przektady z obcych jezykow. Tak np. ttomacz
Instrukcji porzqdku fizycznego (Krakow 1816), wy-
ktadajac w pytaniach i odpowiedziach rozsadne zda-
nia o wlasnos$ci, powinnosciach itd., czyni uwage: «Nikt
z ludzi nie ma prawa do osoby drugiego, chyba zeby
potrafit, co jest rzeczg niepodobng, aby jadl i spat
za drugiego a ten drugi tem samem jedzenia i spa-
nia nie potrzebowal». Ale imiennie wypowiedzie¢ tego
zdania nie $mial.

Wedtug niescistych i doraznie dokonywanych
wykazpw statystycznych w pierwszych dziesigtkach
lat istnienia Krolestwa Polskiego ludno$¢ wloscianska
po za obrebem dobr narodowych zblizata si¢ do dwoch
miljonow]). Sktadali si¢ na nig: nieliczni okupnicy,

* Pomimo niezmiernie drobiazgowych i pracowitych
wyliczen i kombinacyj cyfrowych, dokonanych przez W. Grab-
skiego (Hist. Tow. Rol) ze skapych i niepewnych zréodel,
w okresleniach liczbowych potozenia wloscian z tej epoki mo-
zemy si¢ wyrazaé tylko przypuszczalnie. Przytoczymy kilka
cyfr wazniejszych. W polowie XIX w. bylo widk prywatnych
688.118, rzadowych 169.848. Na tej przestrzeni: czynszownikow
809,252, czynszownikoéw panszczyznianych 186,950, kolonistow
czynszowych 72,300, czynszowo-panszczyznianych 8,285, pan-
szczyzniakow 845,659, soltysow i in. 6000, zydow 27,971, ko-
mornikow 160,403. Proletarjat rolny (robotnicy folwarczni)
867,537, sity robocze tacznie z panszczyzniakami 1,784,821 osob.
Najwazniejsze wszakze sa dwa wnioski, wyciagnigte z tablic
statystycznych przez Grabskiego: 1) ze ogdt posiadlosci wio-
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czynszownicy wieczy$ci 1 czasowi, kolonisci i pan-
szczyzniacy rozmaitych kategoryj: catorolni (kmiecie)
na osadach witokowych, potownicy na 12—15 mor-
gach chetminskich, zagrodnicy na 3—7 m. i inni.
«Warto$¢» robocizn wioscianskich —powiada K. Kie-
droniowa — oraz przywigzanych do panszczyzny do-
datkowych powinnosci i danin w jaskrawy sposob
przewyzszala wysoko$¢ oplat czynszowych...y Ponie-
waz panszczyzna wymierzona byla nie dochodem
z gruntu, lecz obszarem i potrzebami folwarku, naj-
bardziej przygniatata wloscian na matych dziatkach.
«Me byl wigc — mowi ta autorka?) — robotnik pan-
szczyzniany samodzielng jednostka gospodarcza, nie

$cianskich w latach 1846—1859 wynosit Vs obszaru, podczas
gdy za panszczyzny 2s; 2) ze czynsz byl trzy razy mniejszy od
warto$ci pafnszczyzny.

V Autorka czyni nastgpujacy rachunek poréwnawczy.
W najmie wolnym dzien pieszy kosztowal 2 zl., a sprz¢zajny
3; w przymusowym pieszy 12, 10, a nawet 6, sprz¢zajny 24
a nawet 15. Wtoscianin z gruntu S$redniego w dobrach szla-
checkich odrabiat co najmniej 5 dni sprz¢zajnych tygodniowo,
czyli 260 rocznie. Liczac 2 zi. sprze¢zajny, a 1 zl. pieszy, ptla-
cit 17 zt. z morga, czyli 520 zi. z wioki. Polownik, odrabia-
jacy z 15 morg. co najmniej 3 dni sprz¢zajne, ptacit 21 zk
z morgi, zagrodnik robigcy 3 dni z 7 morg. — 22 zI. Tym-
czasem optata czynszowa w dobrym gruncie wynosita 8 zi.
z morga, w najlepszym 10, w gorszych spada do 3. W r. 1831
cena morga najlepszej ziemi wynosita 120 zi., S$redniej 80,
lichej 40; czyli 5°0 od tych cen dawat 6, 4, 2 zt. Biorac na-
wet najwyzszy szacunek najlepszej ziemi Sandomierskiej 200
zt. za morg, 5% dawal 10 zt. Tymczasem $redni czynsz w do-
brach narodowych wynosil 4 zl. z morga, a niekiedy spadal
do 15 gr. (WitoScianie 172).

s) Tamze.
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byl dzierzawca posiadanego gruntu, a tem mniej jego
warunkowym wilascicielem, lecz jedynie silg robocza
dla folwarku, otrzymujacego wynagrodzenie w formie
najwygodniejszej dla wlasciciela, t. j. kawatka gruntu.
To tez, gdy forma ta stata si¢ dla wtascicieli mniej
wygodng, zaczeto ja zastepowac inng, dogodniejsza
i usuwa¢ wloscian; z drugiej za$ strony wtoscianin,
gdy nie starczylo mu na chleb, porzucal grunt, z kto-
rym nie laczyla go zadna prawnie zabezpieczona
wlasnos$¢ 1 szukal lepszego umieszczenia swej sity
roboczej». Przez te 40 lat, az do ukazu ces. Miko-
laja z r. 1846 trwato wyzuwanie wloscian z posiada-
nych gruntéw, kurczenie lub znoszenie ich gospo-
darstw. Wtlasciciele ziemi mieli prawo odebrania im
osad i wlaczenia do folwarkow za szesciomiesigcz-
nem wypowiedzeniem. Wedlug art. 1774—5, gdy
nie istniata umowa piSmienna, chlop mogt pozosta-
wac na dzierzawnym gruncie przez czas potrzebny
do zebrania calkowitego plonu, czyli, przy trzypo-
lowce przez trzy lata. Ale przepisy administracyjne
uznawaly sze§ciomiesieczne wypowiedzenie za wy-
starczajgce. Na proces brakto chlopu czasu, pienig-
dzy i1 znajomosci prawa. Wiec poddawal si¢ zlemu
losowi bez oporu. Gdy panowie odbierali wloscianom
ziemie, ktore wcielali do folwarkow lub wydzierzawiali
kolonistom niemieckim, gdy na miejscu gospodarzow
osadzali komornikow i1 zagrodnikow, dziatali nietylko
z pobudek chciwosci, ale takze pod wplywem rozwoju
ekonomicznego. W pierwszych dziesigtkach XIX w.,
skutkiem wypadkoéw politycznych i zmian ustawo-
dawczych, dokonat si¢ w gospodarstwie rolnem Kro-
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lestwa Polskiego gleboki przetom. Panszczyzna ze
zta robota, z cigzarem dozoru, z obowiagzkiem pomocy
wlo$cianom podupadtym i naprawy ich zniszczonych
budynkow, ze szczuptemi pastwiskami dla owiec, prze-
stata by¢ korzystng. Musial wigc przeksztatci¢ sig
stosunek chtopéw do panow ziemi. Umiejetnie przed-
stawia gltowne rysy tego przeksztalcenia wraz z K
Kiedroniowa W. Grabski. W tej epoce zaczgla dawna
posta¢ gospodarstwa folwarcznego ustgpowac nowej,
kapitalistyczne-przemystowej. Znikla trojpolowka,
wchodzily nowe kultury (kartofle, rosliny pastewne
it. d.), powstawaly gorzelnie, hodowla owiec. Wszystko
to, lacznie z rozszerzeniem obszaru folwarcznego, skla-
niato wlascicieli ziemskich do uprawy polnej wta-
snym sprze¢zajem i utrzymywania stalych robotnikow
najemnych, stuzby folwarcznej. «Nasuwala si¢ sama
z siebie mys$l wypowiedzenia wto§cianom od roku ich
siedzib, zaokraglenia gruntéw folwarcznych wigksze-
mi osadami przez skasowanie ich i pozostawienie
pewnej tylko ich liczby, majacych dostarczaé robo-
cizny dodatkowej a czasami optacajacych czynsze.
Jednoczesnie mozna byto przenies¢ catg wies na krance
dobr, znie$¢ stuzebno$é, wziaé pod uprawe lepsze
grunty a wloScianom dac gorsze... Wsie niegdy$ ludne
i dobrze zabudowane opustoszaty i wyludnity sie.
Wprawdzie w polu pokazaty sie pickne ptodozmiany,
lecz przez wsie zgroza bylo przejechaéy... «Okoto
r. 1830 — powiada przytoczony przez Grabskiego
Rostworowski —byta nedza wloscian w dobrach pry-
watnych tak wielka, Ze masowo opuszczali oni swe
osady i przenosili si¢ na wschod. Tg droga powstaty
nowe wsie, t.z. Majdany, w gub. lubelskiej i sie-
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dleckiej»t). Oprocz wiasciciela ziemi ssaly uboga kie-
szen chlopa jeszcze inne pijawki. Rozpajat go 1 oszu-
kiwat w dalszym ciggu zyd, szynkujacy panska wodka,
ktérego usunigto z karczem za Ksiestwa w1812,
ale przywrocono w 1814, tylko czeéciowo skrepowano
w 1816 r. zakazem dawania wloScianom gorzatki na
kredyt lub za produkty. Ucigzliwa dziesi¢cina wy-
tyczna, kosScielna, skarbowa i dworska, zamieniona
zostala w r. 1817 na osep lub optate pieni¢zng. Mo-
nopol solny wyciagal z rodziny chtopskiej za cetnar
rocznie koszt, rownajacy si¢ cenie kilku korcy zyta.
Do tego dotaczaty si¢ sktadki gminne, szkolne, stro-
zowe, transportowe (wigzniow) itd., tak Ze na pokry-
cie tych wydatkow trzeba bylo — wedlug Kiedro-
niowej — sprzeda¢ okoto 10 korcy zyta, t.j. 23 plonu
z 15 morgébw. Po skonczeniu wojny odpadly zwia-
zane z nig ofiary (kwaterunki, podwody, dostawy)
a za Krolestwa wloscianie otrzymali pewng ulge
w podatkach, gtowne jednak (podymne, kwaterunko-
we, szarwarkowe 1 in.) pozostaly. Chociaz postano-
wienie namiestnika z r. 1816 uwolnito bezrolnych od
podymnego, ktoére wlozono na dziedzica, wnosili oni
je dalej «zastgpczo».

Za osobiste tedy wyzwolenie, z ktorego korzy-
sta¢ nie mogl, zaptacit chtop drogo. Konstytucje Ksie-
stwa i Krolestwa przyznawaly mu pewne prawa po-
lityczne: pierwsza dawata glos przy wyborach gmin-
nych czynszownikom posiadajacym wtlasne budynki,
druga — posiadajacym wlasno§¢ gruntows, prawa
te jednak byly albo iluzoryczne, albo zostaly zbaga-

*» W. Grabski, Hist. Tow. Boln., 80—387.
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telizowane. Rozwialy si¢ roOwniez porgczenia swobody
osobistej 1 obietnic w czasach Konstytucji z r. 1815
co do wymiaru sprawiedliwosci. Prefekt departamentu
ptockiego poleca podprefektom «dla zastonienia wia-
scicieli dobr od widocznego upadku» zezwalaé na
przesiedlenie si¢ tylko tym wiloscianom, ktoérzy udo-
wodnig $wiadectwem, ze gdzieindziej zajmowali si¢
gospodarstwem rolnem; wyrobnikow za$§ nakazuje
zmusza¢ do pracy rolnej lub traktowac jako widczg-
gow]). Ale najwickszem uciemiezeniem, wskrzeszaja-
cem poniekad wladz¢ patrymonialng, bylo oddanie
urzedu wojtowskiego wiascicielom (i dzierzawcom)
dobr. Wedlug postanowienia namiestnika z r. 18182
byli oni wojtami z prawa i naduzywali swej do$¢ szero-
kiej wiladzy zwlaszcza przez rozszerzenie pojecia
o wiloczegach. Uwagi komisji Izby poselskiej nad
raportem Rady Stanu na sejmie 1820 r. poczynione
zalecaja przywrocenie rad miejskich jako kontroli
.nad dziatalnoscia wojtow, gdyz «wdjt, bez ktorego
$wiadectwa wiloScianin przenie$§¢ si¢ nie moze, jest
oraz dziedzicem gminy. Interes wtlasny dziedzica,
ktory wymaga, azeby wie§ jego posiadala jak naj-
wigcej ludno$ci, najczesciej nie pozwala mu zado§é
uczyni¢ prawu. Wtloscianin ubogi, dzialajac w tym
razie przeciwko dziedzicowi i zarazem urzednikowi

") Dziennik urzedowy departamentu ptockiego 1815,n. 212
(Kiedroniowa).

2) Dziennik praw, 1I, s. 31—68 (Kiedroniowa). Por. P
Anuczyn, Oczerki ekonomiczeskago polozenia krestjan w guber-
niach carstwa polskago, Radom 1876. Zastepcy wojtow, zwyNe
oficjalisci dworscy, sprawowali swe obowiazki niedbale i in-
teresownie.
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administracyjnemu, walczy¢ musi z nieprzelamanemi
trudno$ciami. Jest to pasowanie si¢ czlowieka oswie-
conego z nieumiejetnym, moznego ze stabym» ). Spory
dziedzicow z wloscianami rzadko wchodzity do sa-
dow, do ktorych zreszta, jako do stronnych, chtopi
nie mieli zaufania. Rozstrzygat sprawy — jak daw-
niej — sam zainteresowany pan.

Rownolegle z uposledzeniem, uciemiezeniem i wy-
zyskiwaniem materjalnem chlopow szlo zaniedbanie
umystowe. Izba edukacyjna za Ksigstwa nakreslita
sobie rozlegly plan o$wiaty powszechnej, ale krotkie
istnienie nie pozwolilo jej go wykonaé. Za Krolestwa
ten prad reformatorski zostal zatamowany przez opor
lub obojetnos¢ zardwno rosyjsko-polskiego rzadu, jak
zgodnej z nim w tym wypadku wstecznej szlachty,
a zwlaszcza przewodniczacych w komitecie reorga-
nizacyjnym Nowosilcowa i Szaniawskiego. A gdy
oplaty szkolne z obowigzkowych zamieniono na do-
browolne, liczba szkot wiejskich z 850 spadla do
350. Tylko kolonisci niemieccy szerzyli migdzy soba
swiatto, lud polski pograza! si¢ w ciemnocie. «Do-
sy¢ jest spojrze¢ na kolonje niemieckie — pisze
autor wspotczesny) — w ktorych wszedzie znaj-
duja sie. szkotki i gdzie wszyscy cztonkowie rodziny
umiejg tylko rachowa¢, modli¢ si¢ na ksigzce i prze-
czyta¢ w dniach $wigtecznych jaka nauke z Pi-
sma $§w., do ich pojgcia zastosowana; dosy¢ jest po-
rowna¢ ich stan, lepszy byt i obyczaje ze stanem

9 Rkps. Bibl. Muz. Czartoryjskich, K. Kiedroniowa, 29,
2) Bibljoteka polska 1825, 111. 32. »
Historja chlopow II. 10
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wloscian naszych, aby si¢ przekonaé, jakie skutki
wynikaja ze stosownego o$wiecenia umystuy.

W r. 1818 wprowadzono hipoteke¢ i otworzono
szkote rolnicza w Marymoncie, w 1825 zalozono To-
warzystwo Kredytowe Ziemskie —wszystko dla wigk-
szej wilasnosci, dla chlopoéw nie zrobiono nic. Gorzej
nawet, niz nic, bo skutkiem nieujawniania w hipotece
wszelkiego rodzaju nabytkow wiloscianskich, krzyw-
dzono czynszownikoéw, niezabezpieczonych w swych
prawach]). Jak dalece lekcewazono sprawe wloscian-
ska, pomimo ze ona wydobywala si¢ na pierwszy
plan zagadnien narodu, przekonywa zachowanie si¢
wobec niej Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Ta aka-
demja, zlozona z najSwiatlejszych umystow swojego
czasu, miedzy ktoérymi byli powazni ekonomisci i szcze-
rzy demokraci, obejmujaca swojemi zadaniami wszyst-
kie dziedziny zycia spotecznego, nie zdobyla si¢ przez
30 lat (1800—1830) swego istnienia ani na jeden po-
mysl, ani na jedng probg, ani na jedno usitowanie nawet
teoretycznego rozstrzygnigcia tej waznej sprawy.
Brngc przez osiem wielkich toméw pracy Kraushara,
poswigconej dziejom tego instytutu, zawierajgcej jego
protokoty, odczyty, mowy i zamiary, uczuwamy zdu-
mienie, ze to grono uczonych i obywateli, ktore mialo
czas i ochot¢ na rozprawy ohojnosci krolow, o mniema-
nej papieznicy,o wyrazach nieprzyzwoitych, o ziarnku
jabtoni zasianem w Ursynowie, o przektadzie ody to-
monosowa, o kopiejkach rosyjskich, o kwadraturze
kota, o wlosach mumji i innych tejze wagi przedmio-

"y Kronika wiadomosci krajowych i zagranicznych, 1856
u W. Grabskiego Hist. Tow. roln., 34.
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tach, nie mialo ani czasu ani ochoty do zajgcia si¢
tragicznem polozeniem $wiezo wyzwolonych i pozba-
wionych ziemi chtopow. Ci medrcy 1 patrjoci byli
przekonani, ze spelnia swoj obowigzek w tej spra-
wie gdy na swych posiedzeniach, przeczytaja i po-
chwalg Ziemianstwo polskie Kozmiana i przektad
Georgikow Wirgiljusza a do tego dodadza konkurs
na dzietko o «instrukcji ludu». Przez te¢ «instrukcje»
rozumiano «o$wiecenie ludu w tem, czego si¢ ma wy-
strzega¢ a co we wszystkich wzgledach czyni¢ dla
zapobiegania uszkodzeniom swego zdrowia i Zyciay.
Osobliwy to byl konkurs i osobliwy jego wynik]).
Ogtoszono go w r. 1814, powtdrzono kilka razy, wresz-
cie po 5 latach nagrodzono 50 zlotemi i zalecono do
druku jeden reckopis. Bezimienny autor mowit w nim
o siedzibach wloscian, o macierzynstwie, wychowa-
niu, pokarmach i napojach, zwyczajach i przesadach.
Czcigodny Staszic, przyjaciel i wspaniatlomy$lny do-
broczynca ludu wiejskiego, jako prezes Towarzystwa
zrobil tej pracy tylko jeden zarzut, mianowicie, Ze
ona wykazujac wicksza szkodliwo$¢ z uzycia piwa
niz wodki, mogtaby pobudzi¢ pospolstwo do upa-
jania si¢ wodka. Uwiadomiony o tem poufnie autor,
wprowadzit odpowiednig zmiang.

W ciagu dlugiego trwania stabej ptodnosci kon-
kursu nadestano jeszcze kilka innych prac réwniez
bezimiennych, ktore Towarzystwo odrzucito ze zna-

*) Taka «instrukcje» w ciasnym zakresie zadan Towa-
rzystwa bez jego pobudki dat polski przektad T. Wolickiego
niemieckiej ksiazki p. t. Nauka dla wiloscian (Poznan 1822),
zawierajacy bardzo rozumne rady i przestrogi we wszystkich
wypadkach zycia chtopskiego.

12*
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miennych powodow: dwie, z ktorych jedna nosita
tytul: «Wydartqg sprawiedliwos¢ powroémy ludowi-,
a druga — Uwagi nad ekonomjg narodowq, uznano
za niegodne odznaczenia, gdyz «wdawatly si¢ w sto-
sunki cywilne i polityczne». Jeden tylko cztonek To-
warzystwa mial odwage wskaza¢ mu potrzebe i1 obo-
wigzek podjecia sprawy, ktora ono pomijato, a ktora'
powinna byta znalez¢ si¢ w pierwszym rzedzie jego za-
dan. Prof. Krystyn Lach Szyrma, ktory jako nau-
czyciel mlodego Czartoryskiego przebywal w Anglji
i zapoznat si¢ z jej filozofjg 1 stosunkami, zapropo-
nowal do konkursu temat: «Jaki jest poczatek nedzy
wloécian polskich ? Jakie okolicznosci przyczyniaja
si¢ obecnie do pogorszenia ich stanu ? Jakie $rodki
bytyby najskuteczniejsze zaradzenia zlemu ? Jakie
kroki powinniby uczyni¢ dziedzice, jakiej opieki udzie-
li¢ rzad, azeby dopomoc im do lepszej moralnej i re-
ligijnej o$wiaty a przez to i do lepszego mienia ?
Jakie z tego ulepszonego stanu wiloscian sptynelyby
zczasem na samych dziedzicow i na dobro kraju
powazne korzy$ci » Pomimo zapewnienia Szyrmy,
«ze z takowego zadania sptynie chwala na samo To-
warzystwo, umiejagce z nauka polaczy¢ cele obywa-
telskie», propozycj¢ jego odrzucono. Na kwietniowem
posiedzeniu 1827 r., prawdopodobnie ku uciesze obec-
nych mistrzow klasycznego rymowania, odczytano
staby wiersz niejakiego J. Kruszynskiego pod tytu-
tem: Pochwaia ludu pracowitego, w ktorym zawie-
rat si¢ taki ustep:

Ty przez pychg stracony do podlosci, o ty,
Co si¢ rodzisz bez przodkow, zyjesz bez pieszczoty
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Co cigzar praw, sam barki dzwigajac silnemi,
Praca stuzysz krolowi i ojczystej ziemi,
Liczne grono narodu, godne powazenia,
Ktore swiat lekcewazy a medrzec ocenia,
Ludu, gardz¢ ja falszem, dumie nie pochlebig
Inny klgka przed ztotem, ja pisz¢ do ciebie.])

Nikt w tych nieudolnych rymach nie dostrzegt
glebokiej prawdy i rzewnej skargi. —Dla powaznych
mezow 1 zrecznych poetow byly one tylko $mieszne.

Gdyby nawet Towarzystwo Przyjaciot Nauk
rzeczywiscie chciato rozpali¢ swym konkursem §wia-
tta, rozjasniajace sprawe wloscianska wszechstronnie,
nie osiggneloby celu wobec braku naukowych jej
badaczoéw 1 stezalej w przesadach spotecznych opinji
ogétu szlacheckiego. Sprawa ta nie byla w literatu-
rze przedmiotem badania, ale prostego glosowania.
Odcienie w sadach pojedynczych byly bardzo nikte
i owijaly si¢ okolo kilku zasadniczych, powszechnie
wyznawanych 1 fanatycznie bronionych dogmatow:
wlasno$¢ jest §wieta, panowie ziemi sg wylacznymi
i nieograniczonymi jej wilascicielami, chlopi ich sitami
roboczemi, placagcemi za uzytkowanie z ziemi badz
praca, badz czynszem i praca.

W tej mieszaninie, ktora tworzyta istote szlach-
cica polskiego, znajdowaty si¢ pierwiastki rozmaite, nie-
ktore bardzo cenne, zwlaszcza te, z ktorych powstaja
wybuchy uczuciowe, ale nie bylo migdzy nimi zdolno-
sci gospodarczej, zamitowania do nauki, pracy, sy-
stematycznos$ci, instynktu spolecznego i panstwowego,

b A. Kraushar, Towarzystwo krdolewskieprzyjaciot nauk.
Krakow 1906, 1Y, 13, 266. VI, 353. VII, 303.
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stowem tych elementow, z ktorych si¢ sktada dzielny
wytworca, obywatel i patrjota. Byl on indywidualista
nieoswieconym i skutkiem tego egoista nienasyconym.
Ciagle staral si¢ o karmienie swego interesu osobi-
stego 1 stanowego, ale nie umial ani wynalez¢ dla
niego glebokich i obfitych zrodetl, ani wyczerpywac
ich sprawnie. Przyci$nicty niepowodzeniem i nie-
doborem gospodarczym, potrzeba zdobycia $srodkéw
na zycie dostatnie lub zbytkowne, ptodzit nowe po-
mysty, wcielat je w instytucje i przedsigwzigcia, ktore
szybko zamieraly, ostabione jego nieumiejgtnoscia
i niedbalstwem. Zalozyl w r. 1810 Towarzystwo Rol-
niczo-gospodarcze dla wigksze] wlasnosci ziemskiej,
ktore przez 7 lat poruszalo si¢ niedoleznie i prawie
bezptodnie; zaczal wydawacé pisma rolnicze, ktore
po kilku numerach niknely, a jak rozumial i wyko-
nywal nawet swoje dobre pomysty, przekonywa krotka
historja Instytutu Rolniczego. Zaszczepil Towarzystwu
te mysl Trebicki, wlasciciel dobr postepowo-gospo-
darczych, w ktoérych jednak rozumne urzadzenia spla-
taty si¢ z dziwacznemi. Zadat on, azeby ten instytut
zalozono w jego majatku (Lomna) i kupiono dla
niego zagranica rasowego inwentarza za 4500 tala-
row. «Przy sposobnosci — dodaje W. Grabskix —

0 Hist. Tow. Rol, 1, 45. A. Rembowski, opowiadajac
z r¢kopisow bibljoteki Zamojskich dzieje tego Towarzystwa
w Bibljotece warszawskiej (1901, t. 11, s. 118) wspomina o liScie
Rakowieckiego, zachg¢cajacego do badania materjatow rozjasnia-
jacych obraz kraju i narodu i do wydania «dzieta elemen-
tarnego o rolnictwie i ekonomice>, w ktérem nalezatoby roz-
wazy¢ przyczyny nedzy chlopa polskiego. «Znaczna czg$é dzie-
dzicow w uprzedzeniu — pisze on — iz niewarci sg chiopi,
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pragnal przedewszystkiem poprawi¢ z pomocg rzadu
wlasne gospodarstwoy.

Jezeli tak si¢ sprawiali czolowi obywatele kraju,
to fatwo wyobrazi¢ sobie, jak myslat czul i poste-
powal ogdt szlachecki. «W epoce od r. 1815—1830 —
mowi tenze autor — prad opinji publicznej, daznos¢
sejmu 1 tendencje rzadu — ogot zatem sit spolecz-
nych kraju byt zgodny, azeby los i byt wloScian
pozostawi¢ najzupeiniej grze osobistych interesow
wickszych wiascicielin. Jakze wygladata ta gra ? W go-
spodarstwie folwarcznem znikla trzypolowka i usta-
pita miejsca ptodozmianowi, pojawity si¢ kartofle
w uprawie polowej (juz nie ogrodowej), za nimi go-
rzelnie, hodowla owiec cienkowehistych, rosliny pa-
stewne — wszystko to wymagato wigkszych obsza-
roOw gruntu i innej organizacji sit roboczych. Zaczeto
wigc spiesznie zmniejsza¢ lub odbiera¢ wloscianom
ziemi¢ 1 energiczniej wyzyskiwaé ich prace. Skut-
kiem «rugoéw», wysiedlen, uszczuplen i ograniczen,
zwigkszala si¢ liczba matorolnych, niemogacych zwy-
dzielonej im ziemi wyzywi¢ rodziny, i bezrolnych,
ofiarujgcych tanio swoje rgce, mnozyt si¢ proletarjat
wiejski, dajacy folwarkom robotnikoéw statych i cza-
sowych. Jednym z najdokuczliwszych i najbardziej
niszczacych sposobow wyzyskiwania wloscian przez
panow ziemi byl najem przymusowy, optacany n¢dz-
nie, ktorego obowigzany byt dostarczy¢ im kazdy

abjr byli uwazani jako ludzie, przez przykre z nimi postgpo-
wanie wyniszcza w nich do szczgtu cheé do przemystow i wzbo-
gacenia si¢, co niezmierne straty tak dla majatkoéw, jak i dla
calego kraju przynosi».
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osadnik poza statemi powinnos$ciami, ztagczonemi z czyn-
szem 1 panszczyzng. Zaprowadzenie statej czeladzi
i wlasnego inwentarza w gospodarstwie folwarcznem
byto réowniez dotkliwym ciosem dla chtopow, gdyz
zmniejszalo potrzebe i warto$¢ ich ushug dla dworu,
Ten przewrot tak wstrzasnagt bytem ludnosci wiej-
skiej, ze przez niektoérych wspotczesnikow uwazany
byt za «niepatrjotyczny». Byl on jednak — jak shu-
sznie stwierdza W. Grabskil) — «prostem nastgp-
stwem rozwoju rolnictwa. Wprowadzenie czeladzi
i inwentarzéw folwarcznych, potaczone z rugowaniem
wloscian wigcej rolnych a separacjg mniej rolnych,
czesto za§ 1 ze zniesieniem serwitutow, stanowito
o6wczesng regulacjg! prywatng, oparta na prawie cy-
wilnem stosunkow wloscianskich... Pomieszanie 16l
wloscianskich z folwarcznemi oraz serwituty stano-
wity niedogodnos¢ dla wiascicieli, chcacych gospoda-
rowaé postgpowo; wprowadzenie znowu czeladzi po-
zwalato obejs¢ si¢ bez wigkszej ilosci panszczyzny.
Nasuwata si¢ wigc sama z siebie mysl wypowiedzenia
wlo$cianom od roku ich siedzib, zaokraglenia grun-
tow folwarcznych wigkszemi osadami przez skaso-
wanie ich i1 pozostawienie pewnej tylko liczby osad,
majacych dostarcza¢ robocizny dodatkowej, a cza-
sami optacajacych czynsze». Slowem, stalo si¢ to
czego wymagat rozwdj ekonomiczny i na co pozwa-
latlo prawo a czemu sprzeciwiala si¢ tylko idealna

D) Tamke, 1.82. Autor bardzo szczegdtowo iz tak wielka
umiejgtnoscia przedstawia ten rozwdj, zZe niektérzy mono-
grafisci (jak np, K. W. Gaszczynski, Lie Entwickelung der bduer-
lichen Selbstindigkeit in Kénigreich Polen. Monachium 1895)
tylko powtarzali jego twierdzenia i wywody.
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sprawiedliwo$¢, nierzadzaca losami ludzi. Dobra szla-
checkie rozrastaty si¢ na krzywdzie chlopskiej. Z tej
krzywdy rodzita si¢ nietylko nedza ludu, ale jego
nienawis¢ do panéw, zniechgcenie do pracy i poped
do u$mierzania smutku pijanstwem.

Pamietnik Deczynskiego ~ chlopa z tej epoki,
chociaz nie moze by¢ uwazany za obraz powszech-
nego uciemi¢zenia ludnosci wiejskiej, jest jednak wy-
mowng ilustracjg potozenia, w jakiem ona nieraz si¢
znajdowata w dobrach narodowych. Autor, syn wto-
$cianina ze wsi Brodnia, nauczyciel wiejski, wcze$nie
uczut bol i gniew wobec gwaltow, popetnianych na
najblizszej jego rodzinie przez dzierzawce i sprzy-
mierzonego z nim wojta. Wszystkie jednak jego bunty
byly przez nich tatwo tamane, a skargi udaremniane.
Dzierzawca $cigal go i ngkal niemilosiernie, chociaz
stabego fizycznie oddat, do wojska. Tu dostrzegl De-
czynski tez niesprawiedliwo$¢: panowie majag wygody,
on i jego towarzysze musza znosi¢ poniewierke. Po
powstaniu listopadowem osiadt we Francji gdzie na-
pisal swoj pamietnik. Emigranci szlacheccy, do-
wiedziawszy sie o tresci tego pisma, chcieli mu je
wydrze¢ i zniszczy¢. Gdy to si¢ nie udato, oglosili
go za za szpiega rosyjskiego, a Komitet Centralny,
jako najwyzsza wladza moralna, wydat przeciw nie-
mu wyrok, potepiajacy go za falsze zawarte w pa-
mietniku. Deczynski jatrzyl wychodzcow swoimi po-
gladami. Tak nienawidzit szlachty, ze stawil dobro-

) Wydany przez M. Handelsmana p. t. Zywot chlopa
polskiego na poczqgtku XI1X stulecia. Warszawa 1907.
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dziejstwa wyswiadczone chtopom przez monarchow
panstw rozbiorowych.

Na wstepie pamigtnika zamieszcza stowa swego
ojca: «Nad wszystkie moje trudy najniezno$niejsze
sa dla mnie uciemig¢zenia i gwalty, wyrzadzone nam
przez naszych pandéw. Chciatbym ci¢, m6j synu, wi-
dzie¢ wolnym od tych gwattow, zeby te oprawcy nie
wytrzasali batem i kijem nad twoim grzbietem, czego
ja ustawicznie doznajg¢, chociaz staram si¢ odbywac
regularnie panszczyzng, optacaé czynsz, oddawac
sypki zboza, zgota dopetnia¢ najakuratniej tego wszyst-
kiego, co mi jest powinnoscig przez rzad przepisane».

«Nie mogltem nigdy tego zapomnie¢ — pisze
syn — jak czgsto powracajacego ze dworu od pana
widzialem mego ojca, majacego wyrwane dlugie wlosy
z glowy, podbite oczy, nie rachujac kutakéw w boki,
piescia lub noga odebranych». Raz stary Deczynski
odmowil podjscia z parobkiem do dworu dla robienia
piwa. Pan Jabtkowski wzywa go do siebie, kaze
ekonomowi, wilodarzowi i woznemu «rozciaggnaé na
ziemi mego ojca, lecz ojciec moj, bedac dos¢ silnym,
broni si¢ mocno i nie da si¢ polozy¢ na ziemi¢. Przeto
pan Jablkowski jak dzika bestja rozjuszony chwyta
obiedwiema r¢kami za dlugie wlosy na glowie mego
ojca, aby go koniecznie powali¢. Ojciec mdj lapie
go toz samo obiedwiema rcka,mi za kolnierz u sur-
duta i nie pozwala si¢ rzuci¢ na ziemig; a tak pan
Jablkowski calg silag obiedwiema rgkami za dlugie
wlosy mego ojca ciagnaé raz, drugi, trzeci przez sa-
lon rozkazuje Lembie i Kubiakowi trzymacé jeszcze
nogi memu ojcu, aby go nie kopnal, a ekonom bije
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batem po grzbiecie mego ojca od samego karku az
do stop».

Powodem najwickszych gwaltow i skarg byta
nie tyle panszczyzna, zwykle okreslona, ile daremszczy-
zny. Dzierzawcy podciagali pod kategorj¢ komorni-
kow wdowy, sieroty zyjace przy iamilji z jej taski,
starych ojcéw przy dzieciach, zmuszajac ich do robot.
Skorzystali ze zmiany miar w r. 1819 — nowa miata
garniec wigcej w ¢wierci —iwedtug tego pobierali da-
ning. Poniewaz za$§ dzierzawca bywal zwykle wojtem
gminy, wigc broit bezkarnie. Gdy mu bylo potrzeba,
zabieratl syna lub corke do domu, a gdy rodzice opie-
rali si¢, ngkat ich dopoty, dopdki nie ulegli. Deczyn-
ski nie mégl w imieniu chlopéw napisaé skargi do
rzadu, bo musialby si¢ na niej podpisa¢ i $ciagnac
na siebie przes§ladowanie. Oprocz pana wyzyskiwali
i ciemi¢zyli chlopa ekonom i wlodarz. Dzierzawca
Czartkowski, okaz okrutnika, kaze zabra¢ do dworu
corke Pawta Borczyka, silng dziewke, a gdy ojciec
opart si¢ temu, kaze zabrac¢ posciel z t6zka w na-
dziei, ze dziewczyna pod mrozem ustapi. Gdy to nie
pomogto, sprowadza z Kalisza na egzekucje zandarma,
ktéry przez 6 dni w chatupie je, pije i Scigga 2 zlote
dziennie kary. Gdy i to nie poskutkowato, posyta
oficjalistow, azeby zabrali dziewczyne¢ gwaltem. Bor-
czyk chowa si¢ do dotu z kartoflami, gdzie go Zgaja
kijami. Me mogac wytrzymac katuszy, oddaje corke,
ale nie chce odrabia¢ panszczyzny. Ostatecznie dzier-
zawca zwrocit dziewczyng bez wynagrodzenia jej
za dnie pracy i ze skazaniem ojca na 30 zh. kary
za opuszczong panszczyzn¢. Innym razem na zada-
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nie Czartkowskiego zastepca wojta zbit chtopa $mier-
telnie za odmowe odniesienia listu.

Podawane przez wloscian Brodnicy skargi prze-
szly przez rozmaite instancje — Komisje wojewddz-
twa kaliskiego, przez Komisj¢ Rzadowa Przychodow
i Skarbu, przez kancelarje namiestnika, wreszcie
w 1. 1820 podali prosb¢ do tronu. Cesarz odestat ja do
namiestnika, ten — do Komisji Rzad. Przych. i Skarbu,

ta — do Komisji wojewodzkiej, ta — do asesora eko-
nomicznego z poleceniem udania si¢ na miejsce, ten
za$ do dzierzawcy — tego samego, przeciw ktoéremu

byta podana skarga.

Wtoscianie Brodni dla uwolnienia si¢ od jego
naduzy¢ os$wiadczyli gotowo$¢ wnoszenia wprost do
kasy rzadowej czynszu wyzszego za panszczyzne,
niz placit skarbowi dzierzawca, chcieli nawet sami
wzig¢é w dzierzawe grunty folwarczne, wreszcie ska-
pitalizowaé wszystkie powinnosci i daniny. Deczyn-
skiego, ktory w ich imieniu podat prosbg¢ do tronu,
usuni¢to z posady nauczyciela, stronnem S$ledztwem
uznano go winnym i oddano do wojska, gdzie go da-
lej przesladowano.

Zapewne, nie wszyscy dzierzawcy dobr narodo-
wych byli Czartkowskimi a nie wszyscy ich poddani
Deczynskimi, ale Czartkowscy i Deczynscy byli —
dos¢ liczni.

Z ta opowie$cig wigze si¢ inna, ktorej bohate-
rem jest b. burmistrz, obronca prywatny w Marjam-
polu P. Rupinski, nazwany «trybunem gminu». Nie
byt to cztowiek moralnie czysty, umial wigza¢ obrong
uci$nionych z korzy$cig osobistg, ale posiadat wielka
odwage, nielgkajaca si¢ sity najwyzszych dostojni-
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kow, nadzwyczajng energje, niezlamang ani gwatta-
mi moznych przeciwnikéw, ani przesladowaniami
sprzymierzonej z nimi administracji, ani kilkoletniem
wigzieniem. Zyskawszy zaufanie i pelomocnictwo
1159 witoscian dobr Zyple dla popierania ich pretensji
do dziedziczki Teresy Tyszkiewiczowej, siostry i spad-
kobierczyni Jozefa Poniatowskiego, mieszkajacej i roz-
pustujacej w Paryzu, wystapil przeciw jej administrato-
rowi Linowskiemu, ktéry dogadzajac swej pani, wycis-
kat dla niej z chtopdéw coraz nowe daniny i optaty. Sena-
tor-kasztelan zuzytkowal w tej walce wszystkie swoje
stosunki, nie cofat si¢ nawet przed falszerstwem a na-
dewszystko rozjatrzyl przeciw Rupinskiemu namiest-
nika Zajaczka, ktory postanowil go zgubi¢. Sprawa
ta dosigglta do ces. Aleksandra I, ktérego minister
Sobolewski usposobit dla niej zyczliwie i1 obalil de-
kret Zajaczka t). — Zauwazy¢ tu jednak trzeba, ze
jesli czlowiek bardzo niskiego stanowiska, obronca
prywatny niezastonigty zadng protekcja moznowtadcza,
mogt pokona¢ senatora, namiestnika, siostr¢ bohatera
narodowego, kochanke Talleyranda, dla ktoérego ona
wyduszata z chlopow polskich pienigdze, i dostac si¢
ze swg skarga do cesarza, to dowodd, ze wowczas juz
zamierata w Polsce samowola wielkich panéw i dy-
gnitarzéw a rodzita si¢ dostepna dla wszystkich spra-
wiedliwos¢. W poprzednich stuleciach wypadek taki
byl niemozliwy.

Na poczatku XIX w. byli rowniez —jak si¢ wy-
raza A. Jelski — Lotowie w Sodomie szlacheckiej,

') Sz. Askenazy, «Trybun gminu» : Bibljoteka Warszaw-
ska, 1907, t. 1I.
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ludzie $wiatli, dobro narodu nalezycie pojmujacy i wi-
dzacy je w usamowolnieniu i obdarowaniu ziemia
chtopéw. Ponad innych wyroést czcigodny, potezny
swa energja, dobrg wolg i goracym patrjotyzmem
Stanistaw Staszic. Jako nieszlachcic nie mogt by¢
wlasdcicielem ziemi. Wigc nabyt on (1800) od rzadu
austrjackiego dobra Hrubieszowskie za posrednictwem
Aleksandra i Anny Sapiehoéw, od ktorych je przejat
rejentalnie w r. 1811, gdy konstytucja Ksigstwa War-
szawskiego zrownala wszystkich obywateli wobec
prawa. Dobra te sktadaly si¢ z miasta Rubieszowa
(Hrubieszowa) i wsi: Poberezany, Czerniczyn, Boho-
rodyca, Jarostawiec, Busieniec, Djakonow, Spikotos;
cze$¢ Putniowa i drobnych osad, a obejmowaly osta-
tecznie, po dalszych nabytkach, 17228 morgéwl)
W r. 1822 Staszic utworzyt Towarzystwo Hrubieszow-
skie na mocy ustawy zatwierdzonej przez ces. Ale-
ksandra i oddajacej caty majatek 296 wloscianom,
20 szlachcicom i 9 mieszczanom w dziedziczne po-
siadanie na nast¢pujagcych warunkach. Otrzymali
oni dzialty 18—60 morgowe z zastrzezeniem, ze po-
wigkszone potem nie mogg przekracza¢ 100 m. Czynsz,
odpowiadajacy V6 dochodu w zycie, rOwnajacy si¢
2 zk. z morga, oraz dochody z propinacji, mtynow,
lasow i t. d. miaty wplywac¢ do wspdlnej kasy, ktora
utrzymuje 5 szkotek i szpital. Reszta, ktora wedlug
rachunku powinna utworzy¢ wielkie sumy, stanowié
bedzie fundusz pozyczkowy, uzywany w czterech

1) Wedtug rekopisu cennego Sprawozdania deleg
Ministerium Eolnictwa pod przewodnictwem G. Pomianow-
skiego.
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wypadkach: na doskonalenie rolnictwa, zakladanie
fabryk, prowadzenie handlu i murowanie domow.
Gospodarze opieszali i przestepcy majg by¢ przez
Rad¢ usuwani. W razie pozaru wszyscy obowigzani
sg odbudowaé pogorzelcowi osade z materjalow niepal-
nych (cegly i dachowki). W razie nieurodzaju nalezy
urzadzaé zsypke wedtug zasady: wszyscy dla jednego
i kazdy dla gminy. Nauczyciele szko6l elementarnych
otrzymuja po 2 morgi ogrodu i 6 pola, uprawianego
przez gming, mieszkanie, opat i 300 zt. pensji. Naj-
zdolniejszy mtodzieniec bedzie ksztatcony w szkole
wojewoddzkiej 1 Glownej kosztem gminy. Utrzymuje
ona rowniez kaleki, starcow i inwalidow. Dzieci osie-
rociate majg by¢ wychowywane przez gospodarzow
bezdzietnych. W Hrubieszowie przebywa lekarz, chi-
rurg, ktory dostaje na mieszkanie dom, morg ziemi
i pensj¢, rownajaca si¢ 60 korcom zyta.

Gdy zamoznos¢ mieszkancow tak si¢ podniesie,
ze nie bedag potrzebowali pozyczek, nieczynne kapi-
talty Rada gospodarcza Towarzystwa przeznaczy na
kupno nowych przylegtych posiadtosci ziemskich,
ktore wlaczy do fundacji. Sklada si¢ ona z szesciu
na dwa lata wybieranych starszych cztonkéw i bur-
mistrza hrubieszowskiego pod kierownictwem prezesa,
ktora to godno$¢ pozostaje dziedziczng w rodzinie
Grothusow. Otrzymuje on 150 morgoéw ziemi wolnej
od wszelkich danin i1 podatkéw, pensje rownajaca
sie 400 korcom zyta. Gdyby przewinit, Rada zaskarzy
go do administracji wojewodzkiej z apelacja do Ko-
misji Rzagd. Spraw Wew. i na mocy wyroku usunie.
Gdyby nie mial syna, Rada wybierze prezesa; gdyby
ten syn byl maloletnim, burmistrz hrubieszowski jest



192

jego opiekunem. Staszic zastrzegt dla siebie skromng
oplate z morga i mieszkanie w bytych folwarkach
panstwa hrubieszowskiego, gdy przyjedzie I).

Ces. Aleksander, zatwierdzajac t¢ ustawe, do-
taczyt list do Staszica, w ktorym pisal: «Uczutlem
szczere zadowolenie, o ktérem przyjemnie mi zawia-
domi¢ pana. Najlepsza nagroda za filantropijne za-
miary, ktore pobudzily pana do tak wspanialomysl-
nej ofiary z czgSci swego majatku znajdziesz w tem
przekonaniu, ze przez to przyczynite$ si¢ do podnie-
sienia cywilizacji i dobrobytu stanu obywateli (oby-
watielej) tak godnego szacunku 2.

Staszic, ktory juz przedtem zyskal stawe i czes¢
spoteczenstwa wspaniatemi darami dla Towarzystwa
Przyjaciét Nauk, ofiarowawszy mu na siedzib¢ dom
a nastepnie gmach dotad istniejacy pod jego imieniem,
ktory w znacznej czgéci wyreczyl naréd we wznie-
sieniu pomnika Kopernikowi, ktory rzucat hojna rgka
rozmaite zasitki, fundacja hrubieszowska dosiggna!
niedoréwnanego przez nikogo w Polsce szczytu ofiar-
nosci i szlachetno$ci obywatelskiej. To tez Towarzy-
stwo zlozytlo mu uroczysty hotd, ktory P. Skarbek
wyrazil w pigknem przemowieniu. Na jednem z ze-
bran, na ktéorem zapowiedzial ogolnikowo odczyt

9 Ustawa fundacji Staszicowskiej wydana zostala osobno,
pomiescity ja Boczniki gospodarstwa krajowego, X1, podatl jej
osnowe¢ Stawiski y? Poszukiwaniach do hist. roln. kraj. O ostat-
nich za$§ latach jej stanu przed wojna G. Pomianowski we
wspomnianem Sprawozdaniu. Poréw, tez Wioscianin polski.
Poznan 1844.

2 Grubieszowskoje ziemledielczeskoje obszczestwo wz
naho sodiejstwia. W arszawa 1887.
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« zaktadzie dobroczynnym dla rolnikéw w Kro-
lestwie», odstoniwszy wlasciwy powdd swego wysta-
pienia i zamiar instytucji, tak mowit do nieuprzedzo-
nego o tym hotdzie Staszica, jej prezesa, po przed-
stawieniu gtownych zasad ustroju fundacji.

«Mozez wdzigcznos$¢ tkliwszym przemowic jezy-
kiem, jak gdy dobroczyncy swemu za to cze$¢ sktada,
co on dla innych uczynil? Wieniec zastugi, ktory
dzisiaj koledzy twoi na twych sedziwych ztozy¢ chca
skroniach, uwity jest z kwiatow, przez ciebie samego
na polu cnoty zebranych. Zadna zazdroéé, zadna
zto$¢ ludzka, ani ci go nie wydrze¢, ani zwi¢dnienia
jego zdziata¢ nie moze. Niechaj ta mys$l pocieszajaca,
niechaj ten glos swobodny wewnetrznego przekona-
nia nagroda twoja bedzie. A jezeli kiedy zapuscisz
spokojne oko w daleki zawdd przysziosci, ujrzysz
tam obok hrubieszowskich pokolen przysztych czton-
kow Towarzystwa na jednym ottarzu hold wdzigcz-
no$ci swojej skladajacychy.

Stuchajac tych pochwal — dodaje Skarbek
w owych Pamiegtnikach — Staszic «widocznie roz-
czulony opart si¢ na stole, zakryl twarz rekami i w tej
pozycji przez caly czas mowy mojej siedzial, chcac
ukry¢ przed publiczno$cig swoje wzruszeniey. )

Bez przesady rzec mozna, ze Staszic i KoSciuszko
stanowig dwa wielkie slupy ogniste, ktore nietylko
oblaty czystem i silnem $wiattem swoja epoke, ale
po stu latach rzucaja blask wspaniatych charakte-
rOW na nasze czasy.

!) A. Kraushar. Tow. Przyj. Nauk, VI, 26—29.

Historja chlopow II. 13
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Oprocz Staszica, wprowadzili do swych dobr refor-
my wtloscianskie inni wlasciciele, ale zadna z nich nie
mogla si¢ mierzy¢ ani swa wielko$cig, ani godnoscia
moralng z fundacjg hrubieszowska. «Badajac owe re-
formy zacniejszych lub tylko rozsadniejszych jedno-
stek —powiada A. Jelskil) — musimy przyzna¢ im do-
bra wolg, czy tez rachunek lepszy; lecz ktoz bezstronny
nie dostrzeze w tresci prawie wszystkich tychinstytucyj
wigcej omylek i starego zapatrywania si¢, niz nowego,
prawdziwie liberalnego i politycznego sensu». Ostrzej
wyraza si¢ inny bezimienny sedzia fundacji hrubieszow-
skiej, ktéorego znamy juz z oceny reformy rolnej
w Poznanskiem. «Staszic — powiada on2 — uzyt
wloscian polskich jako aktorow do odegrania publicz-
nej roli jakiego$ dramatu, jako rzemies$lnikow do
wzniesienia budowli, bedacej wtenczas utopja i ma-
jacej w dalszem rozwini¢ciu nowy porzadek socjalny
na celu. Projekt jego szwankowal na niepraktycz-
no$¢ i dotychczas jestraczej przedmiotem poSmiewi-
ska, niz wzorem do nasladowania». «Karzet, wlazlszy
na ramiona olbrzyma — mowi poeta niemiecki —
widzi dalej, niz on». Dzi§ znajac dalsze losy owych
reform, mozemy dostrzec te zmiany i zwroty w ich
rozwoju, ktorych nie mogli dostrzec ich tworcy.
W ocenianiu ich ofiar, pomystéw i czyndow nie na-
lezy zapomina¢ o atmosferze moralnej i o warunkach,
w jakich oni dziatali, nadewszystko za$ o wypadkach
i przetomach politycznych, w zZyciu narodu. Zadna

1) Uwagi, 45.
2) O uregul. stosunk. witosé. s. 87.
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instytucja spoteczna i dobroczynna w Polsce nie wy-
trzymala niszczacego wpltywu pozniejszych zdarzen,
wszystkie zwyrodniaty i1 oslably, bo najbystrzejszy
wzrok ludzki nie zdotal siegna¢ w dalekg przysztose,
zaburzong niespodziewanemi kataklizmami i przewi-
dzie¢ ich nastepstw. Do jakiego stopnia naj$wiatlejsi
ich dziatacze 6wczesni tudzili si¢, ufali, nie rozumieli
polozenia kraju, nie przenikali jego wiladcow, wy-
starczg na dowod stowa, ktore wypowiedziat A. Czar-
toryski o Mikotaju, najwickszym tyranie Polski, nad
grobem Piotra Bielinskiego, prezesa sadu sejmowego,
ktorego car nienawidzit i ktoremu nie mogl przeba-
czy¢ lagodnego wyroku na przestepcoOw politycznych:
«Dlaczegdéz nie bylo w jego przeznaczeniu raz jeden
przed $miercig oglada¢ taskawe oblicze monarchy
od ktorego innych dobrodziejstw dla swej ojczy-
zny si¢ spodziewat Dy

Pomimo wszystkich przewrotéw politycznych
zmian ustawodawczych, pradow demokratycznych,
przyktadow i glosow reformatorskich, szlachta z bar-
dzo melicznemi wyjatkami, nie wyrzekala si¢ i bro-
nita zaciekle swoich starych dogmatoéw: wszystkie
ziemie sa wylaczna, Swieta i nietykalng jej wlasno-
$cig; zadna racja spoteczna lub moralna, zaden wzglad
na dobro narodu, zadne prawo nie moze ich jej ode-
bra¢, stosunek za$ jej do chltopow jest czysto pry-
watny, jedynie jej wolg regulowany i niepodlegajacy
ustawodawstwu publicznemu. To stanowisko odbito
sic zarowno we wszystkich jej oporach zalecanym
zmianom, jak w ustgpstwach. Odbito si¢ ono natu-

9 T. Bieczynski. Sqgd sejmowy, Poznan 1872.
13*
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ralnie i w nastroju sejmow. W r. 1818 zmniejszono
liwerunek dla wloscian, zniesiono monopol soli i usu-
nicto zydow z karczem. W r. 1820 postanowiono
wypuszcza¢ chlopom grunty rzadowe. Aie te drobne
ulgi nikty wobec nowych uciemiezen i korzysci szlachty.
Wedlug przepisow Towarzystwa ogniowego miata pra-
wo zada¢, azeby wloScianie ubezpieczali swe budynki
wedlug jej oszacowania. Bylo to wlasciwie ubez-
pieczenie pandéw folwarcznych od strat przez pozar
umieszczonego w tych budynkach ich inwentarza oraz
od potrzeby i obowigzku okazywania pogorzelcom
pomocy. Dotkliwsze byly inne uchwaty, przepro-
wadzone przez ministra Lubeckiego. Z jego po-
budki sejm w r. 1825 uchwalit, ze art. 530 kodeksu
Napoleona, orzekajacy, iz wszelkie ci¢zary i oplaty,
ustanawiane wieczyscie za cen¢ sprzedanej nierucho-
mosci, mogg by¢ wykupione m—nie stosuje si¢ do dzier-
zaw 1 czynszow wieczystych. Bylo to przygotowa-
niem do rozpoczetej przez Lubeckiego na mocy ukazu
ces. Mikotaja w r. 1828" a strasznej dla wloscian sprze-
dazy dobr narodowych, uwolnionych tym sposobem
od skrepowania prawami czynszownikdéw, a przez to
podniesionych w cenie. Pozbawieni tych praw, nie-
zabezpieczonych hipotecznie, musieli oni od nowych
wlascicieli przyjmowaé nowe warunki ucigzliwsze.

b Lubecki, ktéry z bezwzglgdnem usitlowaniem zasilenia
skarbu panstwa laczyl rownie wytgzone i skuteczne zwalcza-
nie szkodliwych dla kraju dazen organdéw rzadu rosyjskiego,
a zwlaszcza Nowosilcowa, tak usprawiedliwiat — wedtug Ba-
rzykowskiego — t¢ okrutna operacj¢: «Dobra narodowe to
ciagly przedmiot pragnienia i pozadliwo$ci jeneralow rosyj-
skich; domagaja si¢ tedy bezustannie od cesarza jako wyna-
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Sprawa tej sprzedazy dowlokla si¢ do sejmu re-
wolucyjnego, ktory dat jej inne rozwiazanie, ale row-
niez niepomys$lne dla wloscian. 925715 oséb w 79373
osadach, o ktorych nawet nie wspomniano w ukazie, po-
zostalo na tasce nabywcow, ktorzy mogli z nimi po-
stapi¢ wedlug swojej ztej lub dobrej woli.

grodzenia, twierdzac, ze ich poswigceniem i waleczno$cig ten
kraj zdobyty zostal, dodajac nadto, ze tym sposobem Polska
odrazu Moskalami si¢ zasiedli i zczasem zmieni si¢g w prowincje
moskiewska. Nowosilcow, ten zly duch, szczegdlnie t¢ mysl
popiera, bo zapewnie i sam ma nadziej¢ na tem skorzystac,
Cesarz wprawdzie dotychczas opiera si¢ wytrwale temu na-
tretnemu, judaszowskiemu zebractwu, ale inne okolicznosci,
inne rady moga zmian¢ w jego zdaniu sprowadzi¢, moze na-
leganiom uiec, i dobra rozdarowane by¢é moga. Stracimy je
i Moskali $rod siebie dostaniemy. Aby wyjs¢ z tego niebez-
pieczenstwa, niema innego $rodka, jak je sprzeda¢. Nie roz-
daruja tego, czego nie bedzie, a kapitaly tymczasem pdjda
na pozytek kraju». Lubecki powinien byl do jeneratow ro-
syjskich doda¢ niektorych polskich. Jak $wiadczy tenze autor,
cztonek rzadu Owczesnego, gdy Krukowieckiemu zaofiarowano
gubernatorstwo, przyjal je pod warunkiem, ze bedzie miano-
wany jeneralem piechotj» i dostanie «par¢ folwarkow z dobr
narodowychy». Historja powstania listopadowego, Poznan 1884,
I, 121, III, 25. Poréwn. S. Smolka Polityka Lubeckiego. Kra-
kéw, 1907, I, rozd. 6 i 7.

Lubecki nie wzniost si¢ ponad stanowisko sejmu Czte-
roletniego, ktéry nawet zastuzyl na jego szczegdlng pochwate
za «umiarkowanie czy rozsadek, z jakim postowie umieli po-
wsciagnac¢ zapal»... Sejm zrozumial, Zeustanawiajac nagle za-
sade rownosci, zniweczy si¢ zbawienng witadze¢ i nagromadzi si¢
tylko niewdzigcznych, straconych dla dobra kraju, ktorym sig
nigdy nie zajmowali... Nie mozna bylo nada¢ praw politycz-
nych ludziom, ktérzy nie umieliby oceni¢ ich warto$ci«. List
Lubeckiego w PffmzgfmAacA M. Oginskiego, Poznan 1871, II, 75.



198

VIL

Glosy prasy za wloscianami. Opinja szlachecka. Sejm 1831 r.
Uchwata o stuzebno$ciach. Odezwa Sottyka. Wnioski Szaniec-
kiego. Dar dla zolnierzy. Zmniejszony komplet sejmu. Obrady.
Obrona nietykalnos$ci dobr prywatnych. Uchwala o wloscia-
nach w dobrach narodowych. Powro6t postow nieobecnych.
Uniewaznienie uchwal. Wplyw na przebieg wojny.

Po zgwalceniach konstytucji przez ces. Aleksan-
dra, po despotycznych na nig zamachach Mikotaja,
po rozwianiu si¢ wszelkich nadziei i zludzen co do
zamiaréOw rzadu rosyjskiego wzgledem Polski, w to-
nie jej warstw szlachecko-mieszczanskich zaczat si¢
przygotowywaé¢ wybuch buntu. Poniewaz za$§ bunt
ten nawet ograniczony do samej Rosji miat do poko-
nania ogromng przewage jej sil zbrojnych i ponie-
waz w swym dalszym rozwoju musiat si¢ liczy¢
z mozliwos$cig wystagpienia przeciw niemu dwu in-
nych panstw rozbiorowych, stangta w pierwszym rze-
dzie konieczno$¢ weciggnigcia do walki wszystkich
zywiotow narodu a nadewszystko tego, ktory byt naj-
liczniejszy, politycznie najmniej uswiadomiony i spo-
tecznie najbardziej uposledzony. Sprawa zatem udzialu
ludu w rewolucji byta wazniejsza i pilniejsza, niz
zaopatrzenie szczuplego wojska w armaty i karabiny.
W jakiem tedy potozeniu znajdowata si¢ masa lu-
dowa i jak ja pobudzono do boju za ojczyzng?

Jak widzieliSmy, masa ta skladata si¢ z rozmai-
tychgatunkow, zyjacychwrozmaitych warunkach. Roz-
padata si¢ onajednak glownie na dwa odtamy: wloscian
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w dobrach narodowych (obecnie rzagdowych) i w pry-
watnych. Mniej wiecej polowa pierwszych byta oczyn-
szowana i w posiadaniu swojem bardziej utrwalona.
Ale i tu istniala réznorodno$¢ potozen, zalezna nie-
tylko od réznicy uprawnien, ale rowniez stosunkow
osobistych. Byli czynszownicy catkowici i potowiczni,
byli wieczy$ci 1 czasowi, byli zabezpieczeni i nieza-
bezpieczeni hipotecznie, a podlegali panom, dzierzaw-
com i administratorom, szanujgcym ich prawa lub gwat-
cacym bezwzglednie i bezkarnie. Chtopi w dobrach
prywatnych, pomimo wszystkich konstytucji i dekre-
tow, pasowali si¢ z niedostatkiem lub ne¢dza 1), a przy-
tem stali ciggle po za prawem, w obrgbie samowoli
pandw, nieprzyznanej przez zadna ustawe, ale nada-
nej przez site rozwoju ekonomicznego, ktory zawsze
i wszgdzie tamie najmocniejsze zapory prawne. Opi-
nia szlachecka odchylajac si¢ na krotko w $wiatlej-

9 A. hr. Rostworowski (Die Entwickehmg der bduerli-
chen Verhdltnisse in Kénigreich Polen im XIX Jahrhun-
dert, przedstawia przyktadowo budzet 18 morgowego gospo-
darstwa chlopskiego w majatku ziemskim gub. lubelskiej,
wedtug rejestru z r. 1825. Trojpolowka, 2s ziemi pod zasie-
wami, przecigtny plon oziminy 4, jarzyny SIV* ziarna. Z tej
przestrzeni zebrano 24 korce pszenicy i zyta, 26 jgczmienia
i owsa. Z tego Vio dla kosciota, 6 korcy na zasiew oziminy,
T'/r jarzyny. Podatki 5 rub. 55 kop., co si¢ rownato 3 korcom
zboza ozimego. Pozostato 2812 k. zboza na roczne wyzywienie
rodziny zlozonej z 5 osob dorostych i dziecka. Oprocz robot
na swojem polu musial wloscianin pracowaé¢ dla pana 156 dni
w roku sprz¢zajem i 164 r¢cznie, a przytem wykonywacé inne
roboty (kaszg, sadzenie, przedze¢ i t. d.). Dla pokrycia niedo-
boru musial dorabia¢ najmem na dworze, z czego osiagal
okoto 15 rb. rocznie. W innych folwarkach i w lichych zie-
miach bylo gorzej.
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szych jednostkach ku reformatorstwu, zachowywata
troskliwie 1 uparcie swodj stary pion poddanczo-pan-
szczyzniany. Hostja, osadzona w monstrancji, nie byta
dla niej przedmiotem §wigtszym, przykazanie boskie
dogmatem bardziej obowigzujacym, niz nietykalne
i ponad wszystkiemi sakramentami narodu stojace
prawo wiasnosci ziemi. W r. 1830 miody' pisarz
J. L. Lukowski rozprawa O panssczysnie jeszcze raz
usitowal wykrzesa¢ z twardych moézgdéw i sumien
iskry nowego a wowczas tak potrzebnego ognia. Pan-
szczyzna — wedlug niego — pierwotnie zastepowata
kapitat ruchomy potrzebny do produkcj rolnej. Grunty
wigc wiloscian nie sg niczem innem, jak tylko zasta-
wem danym do uzyskania tego kapitatu i wszelkich
uslug niemajacych z rolnictwem zadnego zwigzku.
Powinnosci dworskie chtopa nie pozwalaja mu nale-
zycie uprawia¢ ziemi i obnizajg jej plon, a przez to
zubozaja kraj. Przygnieciony tym cigzarem nie moze
on nigdy wydoby¢ si¢ z ubdstwa i na przednowku
musi zebra¢ pomocy. Do wyzysku pracy panowie
dolaczyli znikczemnianie ludu wiejskiego za posred-
nictwem zydoéw, rozpajajacych go przymusowo na-
rzucong wodka i niszczacych oszukanstwem. Autor
rozebrawszy rozmaite sposoby usuni¢cia panszczyzny
(na pienigdze, osep, okreslong robocizng), o$wiadcza
si¢ za oddaniem wszystkich gruntow wioscianom za
czynsz wieczysty. Wtedy panowie «mogliby bez-
piecznie bawi¢ w stolicy lub zagranica, nie troszczac
si¢ o sprawdzanie rachunkéw komisarza lub ekonomay.
Dowodza oni ciagle, ze przed usamowolnieniem i ob-
darowaniem chlopow ziemia, trzeba ich naprzod oswie-
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cié, ale o to nie dbajg. «Opatrzno$¢, uzupetniajac re-
forme, poruczyta nas szkole §wiata, uczynila uczest-
nikami wszystkich nieszczg¢$¢, ktorych doznata Eu-
ropa od poczatku nowej epoki. Wychowani wsrod
szczgku broni, gdySmy po préoznem przez cztery czesci
ziemi tulaniu si¢ za cieniem matki przyszli na jej gro-
bowisko i odetchneli, pierwszy obraz, co dusze nasze
zatroszczyl, bylo to najdotkliwsze nasze ubodstwo.
Z poczatku che¢tniesmy jego przyczyne widzieli w kle-
skach wojny, lecz rozpatrzenie si¢ lepsze przyniosto
smutniejsze przekonanie, iz wina niedostatku naszego
pochodzi z niedbalstwa, nieswiadomos$ci, niezgody
i nierzadu naszych przodkéw. Oddani cigglemu roz-
prawianiu o swobodach, dziatali im zupeilnie prze-
ciwnie. — Wloscianie z ci¢zarem dzwiganym od
o$miu wiekow stajg przed duchem czasu, zawsze spo-
kojnie, zawsze cierpliwie wygladajac dobroczynnej
taski spoétbraci».

Dla uspokojenia swego sumienia, dla osloni¢cia
swego interesu i samolubstwa, wreszcie dla odparcia
zarzutow, szlachta proponowala rozmaite drobne po-
prawki w potozeniu chlopéw; ale te nikte odcienie
jej szczerych inieszczerych pomystow tylko pstrzyty;
ale nie zacieraly zasadniczej barwy przekonan, ktora
zawierala pragnienie, azeby w dobrach prywatnych
utrzymaé dawne, niezmienione, co najwyzej lekko
ztagodzone stosunki panszczyzniano-poddancze, w na-
rodowych za$§ wprowadzi¢ wicksze zmiany, ale nie
tak wielkie, azeby one oddzialywaly szkodliwym
przyktadem i pokusa na sily robocze pierwszych.
Wypowiedzial to wyraznie bezimienny autor Uwag
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nad projektem o wiasnosci wioscian dobr narodo-
wych (Warszawa, 1831), oburzony «podstepnym za-
miarem przeniesienia wloscian z wlasnosci prywatnej
do dobr narodowych lub zmuszenia koniecznie (pa-
noéw ziemskich) potrzeba do dziatania podilug tego
projektu». Z reformatorskim pomystem w typowym
stylu szlacheckim, zalecajagcym rozmaite przerobki
prawne i ekonomiczne w starej budowie, ale niedo-
tykajacym jej kapliczki z najswietszym sakramentem
wlasno$ci, wystapit J. Stawiarskil. Wypowiedziaw-
szy pochwale dla «stodyczy narodowego charakteru
szlachty, ktora mogac dopuszczac si¢ bezkarnie gwat-
townos$ci i czyndéw nieprawnych na osobach i ma-
jatku ludu rolniczego, zasiadlego na gruntach dzie-
dzicow, obchodzita si¢ z nim raczej jako ze swa do-
mowg familig, niz miata ich za poddanych», przypi-
suje wing smutnego stanu wloscian «drapieznej
administracji, ktora wydymajac jak pecherz wiatrem
swe rozkazy czczemi stowami o wolnos$ci rolnikow
i opieki nad nimi, ciemi¢zyla ich coraz nowemi na-
rzutami to podatkow, to szarwarkowr, to stemplow
i innych wydzierstw». Dla poprawy polozenia chto-
pow wystarczy: zniesienie podatkéw niesprawiedli-
wych, znizenie ceny soli, otwarcie szkotek, wyzna-
czenie nagréod za dobre gospodarstwa, skasowanie
monopolu na woddke, zachecenie do wyrobu piwa,
wyksztalcenie w seminarjach nauczycieli duchownych,
wreszcie utatwienie nabywania gruntow na wilasnosc.
W rozwinigciu tego ostatniego punktu rysuje si¢ wia-
sciwe oblicze reformatora. Radzi on: ustanowi¢ prawo

Y O ziemianach i wiloscianach. W arszawa 1831.
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oplaty robocizng za uzytkowanie z ziemi (panszczyz-
ng); oszacowa¢ na pienigdze i dozwoli¢ uiszczaé
czynszem; zapewni¢ wloScianinowi, ktoryby przez
trzy lata wyplacat si¢ rzetelnie robocizng lub czyn-
szem, moznos¢ zadania ukladu o czynsz wieczy-
sty; wymaga¢ przytem od niego, azeby swym majat-
kiem ruchomym wykazat odpowiedzialno$¢ materjalna;
przyzna¢ temu, ktoryby wzigwszy co najwyzej 30
morgow, przez 12 lat wyplacat si¢ nalezycie, mozno$¢
zadania wykupu zupelnego. Ani slowa o r¢koj-
miach panow a dla wloscian jedyne tylko prawo «za-
dania». Kady swoje opatruje autor wkoncu prze-
stroga: «llle odciggajmy tymczasem wtloscian od
S§wigtego w pracy nawyknienia przez batamutne
1 najszkodliwsze sprawie krajowej rozglosy, jakoby
zaraz teraz od robocizny mieli by¢ uwolnieni».

W atmosferze takich przekonan i projektow,
uznajagcych w starym ukladzie stosunkow pansko-
chlopskich rodzaj religji z niewzruszonemi dogma-
tami, prowadzitl swe obrady sejm szlachecki 1831 r.

Podobnie, jak poprzednio, nie mial on wcale za-
miaru podjecia sprawy wloscianskiej w jej catoksztal-
cie. Traktowal jg zawsze 1 obecnie, jako zasadni-
czo rozstrzygnieta, wymagajaca tylko drobnych po-
prawek 1 usunigcia rozmaitych «niedogodnosci». Do-
tknat jej wigc naprzod z powodu zebrakow i wlocze-
gow a nastepnie dla unormowania stuzebnosci pastwi-
skowych i lesnych. Uchwalil, Ze stuzebnosci te nie
moga si¢ opiera¢ na domniemaniu lub przedawnieniu,
lecz tylko na mocy prawa, ze one nie krgpuja wia-
$ciciela w urzadzeniu gospodarstwa, Ze na jego zZg-
danie moga moga by¢ spieniezone, gdy sad — natu-
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ralnie szlachecki — uzna to za wskazane. Pozatem
w adresie do cesarza wetknigto prosbe o ulgi podat-
kowe 1 o$wiate dla wioscian. Z powodu rozpraw nad
zebraniem miljonowego funduszu na pomnik Aleksan-
dra posel Roman Sottyk oglosit w pismach odezwe,
proponujaca uczczenie zmarlego cesarza przeznacze-
niem albo catej sumy, albo procentéw od niej na za-
kup ziemi dla chlopow, ktorych w pierwszym wy-
padku byloby «uszczegsliwionych» wilasnoscig 1600,
(kandydatow do uszczesliwienia bylo przeszto 2 mi-
Lony w 600 tysigcy kilkudziesigciu rodzinach go-
spodarczych), w drugim corocznie jakas cze$¢ tej
iloscil).

W gromadzie sejmowej znajdowat si¢ jeden po-
set, ktory rozumial zarowno niebezpieczne potozenie
kraju, jak konieczno$¢ i obowiazek sprawiedliwego
rozstrzygnigcia sprawy wiloscianskiej. Jan Olrych
Szaniecki, znakomity adwokat, szlachetny czlowiek,
przyjaciel ludu ztozyl wniosek zniesienia panszczyzny,
nadania wilo§cianom wiasnosci gruntowej i zaprowa-
dzenia szkot wiejskich. Propozycje te uznano za tak
niedorzeczng i oburzajaca, ze nie pomieszczono jej
nawet w diarjuszu sejmu; ogloszona zostata jedynie
w Dzienniku powszechnym (z 10 lipca 1830 r.) wraz
z odpowiedzig autora na zarzuty. Glos Szanieckiego
nie zdotal przebi¢ skamieniatych umystéw, w ktore

0 K. Kiedroniowa, (tam&e, s. 369) zaznacza, ze migdzy
r¢kopisami Bibljoteki Czartoryskich w Krakowie znajduje si¢
podobny projekt bezimienny, obok innych pomystéow, zadajacy
usunigcia zydow. To zadanie znajduje si¢ w kazdym planie
reformy wtloscianskiej.
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latwo wcisneta si¢ rada, ze nalezy «stan wiloscian
zostawi¢ przyrodzonemu rzeczy biegowi» ).

Oprocz kilku postow, usilujacych wciggna¢ pod
obrady sprawe chtopéw w dobrach prywatnych, prze-
wazna ich wigkszo$¢ postanowila nie dopusci¢ do
obrazy «$wigtego prawa wlasnosci» 1 ograniczy¢ re-
form¢ w mozliwie najcias$niejszym zakresie do dobr
narodowych. Tu rozegrata si¢ w sejmie szpetna tra-
gikomedja, ktora pozna¢ warto w pojedynczych sce-
nach i aktach. Zacze¢la si¢ ona od chwili, kiedy po
wybuchu powstania wojsko rosyjskie zalalo Polske,
nieprzygotowang dostatecznie do obrony i potrzebu-
jaca wciagniecia do wojny wszystkich warstw na-
rodu, a zwlaszcza najliczniejszej — ludu. Pomimo
oflepienia egoistycznego szlachta nie mogla nie do-
strzec tej potrzeby wobec groznego dla niej samej
niebezpieczenstwa, przemys$liwala tylko nad temn,
jakby je odwr6oci¢ najmniejszym kosztem wlasnej
kieszeni i wyrgczy¢ si¢ cudza — publiczng. Gtowna
zagadka istniala w pytaniu: jak wynagrodzi¢ chio-
poéw za ich chetny udziat w wojnie z Rosja? Najro-
zumniej odpowiedziat w Dzienniku powszechnym
i krajowym (ze stycznia 1831 r.) Szaniecki: «Potrzeba
zainteresowac lud rzecza, a nie stowy; potrzeba stan,
w jakim si¢ znajduje zmieni¢ na lepszy. Niesmy mu
zniesienie poddanstwa i panszczyzny, wolno$¢ zarob-
kowania, wlasno$¢ gruntowa bezwarunkowa».

Toz samo powtdrzyt w Nowej Polsce (na po-
czatku lutego) M. Mochnacki, wytykajac blad Ko-
Sciuszce, ze rewolucji orgznej nie potaczyl ze spo-

b J. O. Szaniecki, Pamietnik, wj'd. M. Handelsman, W ar-
szawa, 1912, s. 35.
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leczng. Jednoczesnie slabe w czynach a mocne w sto-
wach Towarzystwo Patrjotyczne postanowito wystapic¢
do sejmu z zadaniem nadania chlopom wlasnos$ci ziem-
skiej. Pod wpltywem tych pradow opinji w tonie
sejmu objawily si¢ wyrazniejsze drgnienia demokra-
tyzmu ludowego. Posel Rembowski wkoncu stycznia
postawil wniosek nagradzania ziemig wloscian wste-
pujacych do wojska, chociaz zastrzegl, ze czyni to
«dla nadania im wigkszego popedu, a nie emancypa-
cji». Dalej posunat si¢ Lelewel, ktory zaproponowat,
azeby wojskowych wszelkiego stopnia po skonczeniu
wojny obdarzy¢ nadaniami z dobr narodowych. Uchwa-
lono, azeby z tych dobr wydzieli¢ czes¢ wartosci 10
miljonow zlotych, jako nagrody dla ozdobionych
krzyzami za walecznos$¢, w potowie dla oficerow i zot-
nierzow J).

Tymczasem fale zalewu rosyjskiego przysuwaty
si¢ coraz blizej. Dopoki wojsko polskie powstrzymy-
wato go tamami staré¢ zwycigskich, sejm zachowywat
$miatos¢ 1 odsuwal od siebie mys$l o ulgach 1 da-
rach dla ludu. Ale gdy przy koncu lutego krwawa
bitwa grochowska otworzyla Rosjanom droge do dal-
szego podboju 1 umozliwila im przysunigcie si¢ do War-
szawy, ogarngta postow trwoga, cheé ucieczki w bez-
pieczne schronienie i gotowo$¢ do ustepstw chtopom,
potrzebnym dla powstrzymania wroga. «Jedni — po-
wiada Barzykowski2, bliski i bezposredni s$wiadek
a poczesci kierownik tych zdarzen —wyjechali niby

b B. Limanowski, Hist. dem. pois., s. 152, 165 na pod-
stawie protokotow sejmowych Bibljoteki polskiej w Paryzu.
s) Historjapowstania listopadowego, 111, 244.
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do miejsca, na nowe zgromadzenia naznaczonego;
drudzy pozostali, bo nieprzyjaciel jeszcze do stolicy
nie wkraczal, lecz wszyscy byli jak na wylocie».
Proponowano zawieszenie czynnosci sejmu, postano-
wiono jednak tylko zmiejszyd jego sktad do 33 osob.
Ten zredukowany komplet podjat sprawe uposazenia
wloScian.

Przedtem (28 lutego) Szaniecki zlozyl do laski
marszatkowskiej projekt, ktorego gtowne punkty orze-
katy : znie$¢ panszczyzne i wszystkie monopole, uznaé
czynsze wieczyste za podlegajace wykupowi a po-
siadto$ci wloscian za nieograniczong ich wlasnosé,
dla nagrodzenia za§ wtlascicieli nalozy¢ podatek x
I ten projekt zamart w komisjach, a na jego miejsce
narodzit si¢ rzadowy, ktéory miat by¢ rozstrzasany
w sejmie zredukowanym. Dnia 3 marca, kiedy z sali
sejmowej mozna bylo widzie¢ patrole rosyjskie pod
Praga, kiedy armia polska nie miala dostatecznej
ilosci zoierzy, uzbrojenia, zywno$ci a nawet wodza,
kiedy niebezpieczenstwo stangto wyraznie przed oczami
a konieczno$¢ pomnozenia sit obrony zacheceniem
ludu do udzialu w wojnie przemoéwita stanowczym
nakazem, rzad wnidst pod obrady projekt oddania
w dziedzictwo gruntéw wiloscianom dobr narodowych
1 zniesienie w nich panszczyzny. Motywy tego pro-
jektu omingty jego pobudke gtdéwng i ograniczyty si¢ do
wzgledow sktamanej wspanialomys$lnosci. «Zwazywszy,
ze wloscianie dobr narodowych wilasno$¢ publiczng sta-
nowigcych, przez szczegdlniejsza nad nimi opieke
rzadow zesztych postawieni zostali na réwniz wio-
$cianami innych europejskich osciennych krajow, Ze...

1) Pamietnik, 100.
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wszyscy mieli zrobiong sobie nadzieje, iz stang si¢
zczasem zupelnymi wlascicielami posiadanych przez
nich gruntdéw; zwazywszy nareszcie, ze ziszczenie tej
dla nich nadziei jako akt stusznosci nietylko podnie-
sie stan tej cze$ci narodu, nietylko przyczyni si¢ do
pomyslnosci kraju, ale nadto site i blask jego pod-
niesie... stanowimy». Prosciej 1 szczerzej przemowit
marszatek sejmu: «Projekt wazny jest mianowicie
przez wzglad na wojewodztwo augustowskie, ztozone
w wickszej czesSci z dobr narodowych, ktorych lud-
nos¢ jest wiloscianska. Ci, otrzymawszy taki dowid
pieczolowitosci narodu (szlachty), wzigliby si¢ za-
pewne do broni i dzielnie naszej sprawie pomogli».
Projekt oddano do zbadania komisjom, ktére po 25
dniach przedstawily go w swojej redakcji. W moty-
wach dodaty one do «zeszlych rzadoéw» duchowien-
stwo a nadto wyrazily przekonanie, ze pomyslny
skutek podobnego urzadzenia... jest najtrafniejszym
srodkiem do zachgcenia wloscian (nie pandéw) w do-
brach prywatnych do ukladow pieni¢znych». Co do
tresci uchwalily: 1) wlo$cianie stajg si¢ dziedzicznymi
wlascicielami gruntow posiadanych; 2) podda¢ si¢ mu-
sza urzadzeniu gruntu tak pod wzgledem granic, jak
podziatu i zaokraglenia osad; 8) ma by¢ obliczony
czynsz umiarkowany a dawne ulegng rewizji; 4) we-
dlug czynszu okre$lona bedzie warto§¢, mnozac do-
chod czysty przez 20, — sptacalna odrazu lub czg-
sciowo; 5) ‘'wszelkie stuzebnosci i1 cig¢zary ustaja;
.6) oznaczenie czynszu 1 usunig¢cie powinnosci ma by¢
dokonane w ciagu 10 lat; 7) przed calkowita sptata
gruntow dzieli¢ nie "wolno; 8) akty uwlaszczenia wnie-
sione beda do hipoteki; 9) oprocz gruntéw wloscian-
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skich podzielone i oczynszowane beda rowniez fol-
warczne, podlegajace skupowi na tych samych wa-
runkach.

Zabrat glos minister skarbu. Zwyczajem wszyst-
kich reformatoréw, uznajgcych lud wiejski za gtéwny
zywiol spoleczny i jednoczesnie zadajacych dla niego
najmniej praw, nazwal on réwniez «klas¢ rolnikow
wlodcian najsilniejszg inajwazniejsza pod-
pora narodu». Baedy postanowiono (1828 r.) — mowit
dalej — sprzedaz dobr publicznych, «ze smutkiem
widziano, jak cate gromady wsiow narodowych szty
prosi¢ o pierwszenstwo w sprzedaniu im tej samej
ziemi, ktorg od tak dawna za swojg uwazali. Obecnie
kiedy kraj powotal ich do wspdlnej swojej obrony,
kiedy wielkg cze¢$¢ swoich zamiaréw i nadziei na
ich silnem opart ramieniu, rzad nie moze pomingc¢
losu wloscian... dobr narodowych». Zniesione beda
powinnosci osobiste wtoScianina, ktore «w wigkszej
czesci do jego upadku majatkowego, do jego ponize-
nia, do nienawisci tych, ktérzy nim rzadza, do $cie-
$nienia wladz umystowych a nawet do obojetnosci
na los kraju przywodza... Z tem wszystkiem rozsze-
rzenie uchwaty do dobr ziemskich prywatnych nie
mogloby nastapi¢ bez pogwalcenia praw wdasnosci
zargczonych konstytucjg». Mowca jednak sadzi, ze
dobra te «nie zostang wstecz za narodowemi co do
losu wloscian. Zaufajmy w tej mierze $wiathu, oby-
watelstwu 1 patrjotyzmowi tej szanownej klasy po-
siedzicieli, ktora bezprzyktadnem poswigceniem
sic wszystko na oltarzu ojczyzny ochoczo ktadzie,
8% jej byt ustalicy.

Te mieszaning nieprawdy, naiwnos$ci i zludzenia
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mozna wytlumaczy¢ jedynie checiag wmowienia w stu-
chaczow zamiaru, ktory nietylko byl im zupeinie
obcy, ale nawet wstretny.

Zawilg, krgtg inapuszong, jak prawie wszystkie
oracje postow sejmowych, byta mowa referenta pro-
jektu, Brodzkiego. «Pierwszym zamiarem (rzadu) bylo
nada¢ wszystkim wloscianom w Krélestwie na wla-
sno$¢ i bez oplaty grunty przez nich posiadane. Po-
mijamy inne rézne dowody zasad¢ t¢ odpiera¢ mo-
gace, przytoczymy ten glowny, ze gdyby darowizna
podobna zakresu atrybucji prawodawczej nie prze-
chodzita, to samo proste zgwalcenie pierwszej pod-
stawy sprawiedliwos$ci, jaka jest proporcjonalnosé (?)
w rozktadzie, juz by ja dostatecznie obalalo. Natu-
ralne przejscie bylo tu do s$rodka zachowujacego
stosunkowos¢ (?), to jest, aby kazdy wlasciciel pewng
czg$¢ swego gruntu na wiasnosci uposazy¢ si¢ ma-
jaca odstgpit... Nadanie naprzdéd wloscianom dobr na-
rodowych dzieto rozpoczaé powinno. Lecz i to nada-
nie bez nagrody miejsca mie¢ nie moze, nie powinno,
bo oprocz uwagi, ze rzecz bezcennie nabyta lekce-
wazang bywa, jest wazniejsza spokojnosc¢
wtascicieli ziemskich zabezpieczajgca, ktora
bez tego s$rodka naruszona by¢ by mogla.. Mig-
dzy wlasnoscia w sposobie dopiero okre§lonym
wyobrazong a tegoczesnem uzytkowaniem wloscian
zobowigzanych do uiszczenia robocizny $rodkuje na-
bycie wilasnosci za optatg stalego umiarkowanego
dochodu. Stopniowe rozwijanie si¢ bgdzie zacheta tej
nowej instytucji... a gdy interes zobopodlny wiascicieli
ziemskich i wloscian pogodzony zostanie, natenczas
oczywistg bedzie konsekwencja zadanie, azeby zasada
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ta ogolnie za obowigzujaca w kraju przyjeta zostata.
Zyczenie stuszne, lecz dzi§ juz w prawo skutecznie
zamienionem by¢ nie mogace. Jezeli albowiem dobra
wola wykonaniu prawa przewodniczy¢ nie bedzie,
przeciwny zamierzeniu prawodawczemu rezultat wy-
wigzany zostanie, zwlaszcza ze w dobrach prywat-
nych zamiana robocizny na staly dochdd pieni¢zny
dotychczas nawet zgdaniem powszechnem wdo$cian,
ich przekonaniem nie jest wspieranay.

Przemowit drugi referent ze strony komisji sej-
mowej, Swidzinski: «Ktéz nie czuje, ze stan wiloscia-
nina polskiego, ktory pomimo nadanej mu od lat 25
wolno$ci, pomimo pig¢tnastoletniego pokoju bynajmniej
sie nie polepszyl, jest jedyna tamg, wstrzymujaca
zakwitnienie kraju tego, jest jedyna przyczyng,
dla ktorej nie stangt on narowni z najbardziej ucy-
wilizowanymi krajami Europy. Ale daleki jestem od
tego, abym wing skladal na wilascicieli, ktorzy posta-
wieni byli w niemoznos$ci wspierania zamiaru». Wi-
nowajcg byl system podatkowy. Opowiedziawszy
nierzetelnie dzieje chlopéw za rzadow polskich i1 ob-
cych w trzech zaborach i wspomniawszy przyrze-
czenie ces. Aleksandra, tak zakonczytl: «Ulegly swo-
body nasze za powrotem samodzierzcy do widokow
despotyzmu, ulec musialy i nadzieje kmiotka pol-
skiego. Nakazano sprzedaz dobr narodowych z prze-
milczeniem odwiecznych praw jego, a moznos$¢ zo-
stawiona'nowym nabywcom wyzucia wlo$cianina z naj-
swietszych jego wlasnosci (w dobrach prywatnych
te wlasnosci nie byly «najswigtsze»)... Ale rewolucja
obalita to szatanskie dzieto. Wszyscy juz wroécili do
praw swoich. Czyliz jedynie kmiotek dlatego, ze jego

14%
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glos tutaj nie wznosi si¢, dlatego, Zze od ojcow jedy-
nie zywi¢ i broni¢ kraju nauczyl sig¢, zapomnianym
w tej Swiagtyni sprawiedliwosci zostanie? Me Zzaiste.
Zwracajac go do wilasnosci tej ziemi, ktorg krwia
i potem od tylu wiekow zlewa, wykonacie reprezen-
tanci akt sprawiedliwosci, ktorego si¢ po nas religja,
sprawiedliwo$¢ i ludzko$¢ domaga, Sciagnigcie blogo-
stawienstwa Najwyzszego na sprawe naszej ojczyzny,
okazecie si¢ godnymi tej cywilizacji i wolnosci, za
ktorg walczycie». Tylko nie dotykaé dobr narodowych,
bo tych kmiotek «krwig i potem od wiekow nie
zlewat».

Rozpoczeta si¢ dluga, nuzaca, polityczna, nie-
szczera, wykretna, chwilami bezwstydna dyskusja,
ktora trwata dwadziescia kilka dni.

Zwierkowski rowniez zaznaczyl, Ze pierwotnie
zamierzano rozciggnaé ustawe do wszystkich wio-
scian, ale «nie godzilo si¢ nadawac¢ swobod jednej
klasie kosztem drugiej». Zapomniawszy o tem zastrze-
zeniu, prawil dalej tak, jak gdyby go nie uznawat.
«Mozemyz zrobi¢ plame, wiecznie nas hanbi¢ mogaca,
iz w XIX w. dla wlasnego interesu, dla obawy, aby
miljony ludzi nie poszly tam, gdzie lepiej (z dobr
prywatnych do narodowych), wstrzymaliSmy ulepsze-
nia, ucywilizowanie i szczgécie tysigca pokolen?...
Europa obcigza¢ nas bedzie zarzutem (gdy projekt
zostanie odrzucony), ze szlachta, powotawszy w spra-
wie wolno$ci, udzieli¢ jej i wolnych ludzi liczbe
zwickszy¢ nie $miata w obawie poniesienia ideal-
nych (?) lub momentalnych uszczuplen dochoddéw».

Mazurkiewicz protestowal. «Czas do tego nie-
wlasciwy... Nie czas domu meblowaé, kiedy si¢ pali».
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Trzeba naprzod wywalczy¢ niepodlegly byt narodu
i «da¢ ludowi poprzednie wyksztalcenie i stopniowe
usposobienie». Me nalezy si¢ $pieszyé. «Jakiz poped
nagli nas do tego?»

Swiniarski zadal objecia ustawg réwniez wio-
$cian prywatnych.

Grabczewski — za projektem. «Ta najliczniej-
sza klasa narodu na swych ramionach opiera i dzwiga
byt nasz... w dzisiejszej $wictej sprawie najwicksze
ofiary... Czyz w wieku, ktéry si¢ odznacza wyz-
szym stopniem cywilizacji, swobodne zycie ma
by¢ u nas udzialem tylko klasy wyzszej, mniej licz-
nych domow? Mamyz pomija¢ klas¢ najliczniejsza,
pelna zaszczytnych i cnotliwych zastug chatek wio-
scianskich?»

Bninski przemawial za prawami ogoélnemi dla
wszystkich wloscian.

Brodzki zauwazyl, ze wtedy nieche¢tni sparali-
zowaliby ustawe, albo dajac wloscianom najlichsze
grunty, albo zadajac wysokich opfat, a «wybraé
znawcow do oszacowania i wyznaczenia gruntow dla
wlo$cian — to przechodzi zakres praway.

Morozewicz: Dziesiecioletni czas regulacji jest
dostateczny do przygotowania wloscian. A jesli oni
z dobr prywatnych ucieka¢ beda do narodowych
tem lepiej: wiasciciele ziemscy beda zmuszeni «za-
stosowac si¢ do stosunkoéw lepszego gospodarstway.

Kasztelan Lewinski: Projekt jest pospiesznie za-
improwizowany a sklad sejmu za szczuply. Trzeba
sprawe odtozyc.

Dembowski podzielit zdanie Lewinskiego.
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Skrzynski za rozciggnigciem prawa na dobra
prywatne.

G-rabczewski: Naprzod wiasnosé—potem oswiata.
«Kazda dyskusja przeciw ogolowi tego projektu jest
odrazajacay.

Nakwaski, prezés senatu za projektem. Wycho-
dzenie wloscian z dobr prywatnych do narodowych
oddziata pobudzajaco na wilascicieli.

K. Wilkonski radzit odlozy¢ rozstrzasanie pro-
jektu do pelego sejmu.

Brodzki starat si¢ usuna¢ obawy co do bezpie-
czenstwa pozyczek Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego na dobrach narodowych, uspokajajac, ze nie
wszystkie folwarki majg by¢ «dysmembrowane», tylko
«niekorzystne do administrowania w sposob dotych-
CZasowy».

Rembowski ttomaczyt, dlaczego projekt nie do-
tyczy dobr prywatnych. «Zaden rzad, ani reprezen-
tacja nie ma wtadzy dysponowania cudza wilasnoscia.
Chcie¢ nig niewolnie rozrzadzaé, jest to samo, co
chcie¢ despotyzmu, przeciw ktéoremu przecie podnie-
slismy rewolucje. Biada temu krajowi, gdzieby inna
zasada byta przyjetal»

Klimontowicz proponowat, azeby przez 30 lat
zbiera¢ fundusz, przeznaczony na pomnik ces. Ale-
ksandra i uzy¢ go na zakup gruntow dla wloscian.

Posturzynski powtorzyt przedtem zrobiong uwage,
ze czas na reforme¢ jest niewlasciwy a komplet po-
stow niedostateczny.

Minister spraw wewnetrznych: «Robocizny i da-
niny wloscian, podlug miernych cen obrachowane
i na kapital obrocone, stanowilyby przynajmniej po-
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dwojng warto$¢ tej ziemi w stosunku cen zwyczaj-
nych w kazdej okolicy... Wloscianin moze teraz
przenies¢ swa nedze z jednego miejsca na drugie,
lecz nigdzie nie trafi na pomyS$lnos$éy.

K. Witkowski, przemawiajac goraco za proje-
ktem, zaznaczyl, Ze przeciwnicy maja «prawdziwy
i ukryty interes osobisty».

Na to odezwat si¢ jeden tylko Lewinski, zada-
jac wyjasnienia, «czyli twierdzenie to jest tylko su-
pozycja, czy tez jest oparte na jakich dowodach.»
Ale marszatek nie pozwolit Witkowskiemu odpowie-
dzie¢, gdyz «to nie nalezy do dyskusji».

Nastepni mowcey badz dowodzili, Ze «nie czas»
(Bronikowski), badz radzili (Kochanowski) «nie spie-
szy¢ sie», badz os$wiadczali si¢ za projektem (R
Sottyk).

J. Dembowski zauwazyl, Zze «ci, co stajg prze-
ciw projektowi, sa na stronie wigkszej zyczliwosci
dla ludu».

Szaniecki wyznal, Ze pierwotnie chcial przed-
stawi¢ projekt obejmujacy wszystkie dobra, ale cofnat
sic wobec tego, Zze «$wiegtos¢ i nietykalnos¢é wlasnosci
prywatnej wzbudza niejako religijne poszanowanie
i oba“re, azeby bez dobrej woli nie zostata naru-
szona», Po dyskusji utozyt projekt ograniczony i zlo-
zyl go marszatkowi z prosba odestania do komisji
«Odznaczony sejm nasz chwala, niszczac panszczyzne
(za przyktadem Francji)... Miljon rak podniesiemy ku
obronie tej ziemi, na ktorej miljon (?) wolnych
utworzymy wiascicielin. Wykazawszy rozne pozytki
z uchwaty, dodal: «U$wietnimy nig epok¢ odrodzenia
si¢ naszego, wyptacimy dlug prawdziwy Polsce wol-
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nej, Polsce niepodleglej. A jezeli sita przemagajaca,
sprzysiezenie si¢ rozbiorcOw naszej ojczyzny zniweczy
uchwaty nasze, oglaszajace nasza niepodlegtos¢, nasze
samowladztwo narodu (szlachty), naszg wolno$¢ wy-
boru krola, to przeciez uchwaty niniejszej nawet chan
tatarski dotkngé¢ by si¢ nie $mial. Zostanie ona pom-
nikiem wielkiego cywilizacji postgpu. Krok ten stanie
si¢ niecofnionym». Tyle blasku miato splynaé na
Polske z samej reformy w dobrach narodowych.

Kasztelan Matachowski: «Rzecz dziwna, Ze
w wieku tak wysokiej cywilizacji projekt ten tyle
trudno$ci znajduje. Nie zawiera on nic nowego.
W r. 1784 stryj mdj, referendarz sadow nadwornych,
uznat wloscian dobr narodowych za wiascicieli giun-
tow; dzi§ chcemy tylko im przywroci¢ wlasno$¢ wy-
darta przez wypadki polityczne. Szanujac pamigé
stryja mojego jestem za projektemy.

Swidzinski dziwil sie, Ze czlonkowie komisji nie
starali si¢ w niej udoskonali¢ projektu i zachowali
swoje zarzuty do dyskusji publicznej. Projekt nie za-
wiera nic nowego, gdyz wloscianie w dobrach naro-
dowych byli zawsze uwazani za wilascicieli. Braki
szczegOtowe latwo usungé, «sejm trwa i nic nie robi,
moze wigc tem si¢ zajacy.

Zabrano si¢ wreszcie do rozstrzasania pojedyn-
czych artykulow. Przedtem wszakze uznano, ze wstep
jest za dhlugi, nastgpnie zakwestionowano rozmaite
wyrazy («zwazywszy», «ziemi», zamiast «siedzib»
i t.p.), minister spraw wewnetrznych zadat usunigcia
stow: «przez ciagla opieke rzadoéw zesztych i ducho-
wienstwa», gdyz «istotnie tej opieki nie bytoy, dysku-
sja roztamala si¢ na drobne i $mieszne spory, zdra-
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dzajac che¢ odwleczenia lub niedopuszczenia douchwal.
Chociaz sktad sejmu byt szczuply, postowie tak opie-
szale przychodzili na sesje, ze czgsto braklo kompletu
i marszalek musial wezwaé¢ urlopowanych. Dyskusja
znowu si¢ rozbita na matostkowe sprzeczki i propo-
zycje. Wreszcie zredagowano wstep, w ktorym po-
wiedziano, ze «uszanowanie dla praw wlasnosci nie
pozwala prawa niniejszego rozciggna¢ do dobr pry-
watnych a tatwo$¢ nabycia wlasnosci w dobrach
narodowych zachegci innych wiascicieli ziemi do ukta-
dow z wloscianami na zasadach slusznosci i dobra
publicznego opartychy.

Artykul pierwszy projektu dat rowmiez sposob-
no$¢ do wydlubywania watpliwosci, wyszukiwania
niebezpieczenstw, budzenia obaw, podgryzania twier-
dzen i nakrgcenia wyrazow.

Posturzynski dowodzil, ze wloscianie nie beda
mogli ptaci¢ czynszu, wigc begda musieli si¢ zadluzac.

Kasztelan Bninski zadal pozostawienia wloscia-
nom swobodnego wyboru czynszu lub robocizny.

Brodzki odparl, Zze nie nalezy dawhAc¢ wyboru
nieswiadomosci.

Dembowski: «Projekt ten zawiera przymus
i przez to przerabia wloscian na poddanych. Jak
mozna kaza¢ komu by¢ szczesliwym? Napiszmy, Ze
wloscianie beda mieli wlasnos$é bez ograniczenia i roz-
winigcie zostawmy na potempy.

Ostatecznie uchwalono art. 1 w nastepujacem
brzmieniu: «Wszyscy wloscianie dobr nieruchoma
wiasnos¢ publiczng sktadajacych lub pod zarzadem
albo opieka rzadu zostajacych, uznani sg za dzie-
dzicznych wlascicieli gruntow i budowli, jakie na
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teraz posiadaja, z zastrzezeniem wszakze praw trze
ciego i z ograniczeniami w pozniejszych artykutach
objetemi». — Nad art. 2 rozwlekly si¢ takze dlugie
spory.

Swidzinski dla rozjasnienia sprawy odczytat:
1) Ordynacja referendarji koronnej z roku 1784
o ustosunkowaniu po6l i lgk w osadach, o dodaniu
morgow w gruntach lichych, o zastosowaniu podatkoéw
do wielkosci osad, o ziemiach pustych i powinno-
sciach: z wioki chelminskiej robocizny sprzg¢zajnej 4
dni, pieszej 8; daremszczyzny zniesione; grunty i bu-
dowle sa wtasno$ciag gospodarza, moze on je odstgpic
lub sprzeda¢, ale nie czgéciowo i tylko za zezwole-
niem dworu, zle gospodarujacy mogt by¢ usunigty
przez wojtow 1 przysieznych za zgoda dworu, po
oszacowaniu budowli i wynagrodzenia za nie. Paragr.
11 prawa z 24 kwietnia 1792 r. orzekajacy, ze «wszy-
scy wlodcianie dziedzictwu Rzeczypospolitej podle-
gtych prawem wlasnosci wieczystej nadane sobie
grunty posiadaja. Grdyby ktéory wiloscianin chciat
grunt swoj sprzeda¢ innemu, wolno mu be¢dzie, aby
tylko dziedzicowi okazal, ze dostatecznego zastgpnika
na swem miejscu osadza i grunt nad oznaczong
Z mocy tego prawa miarg niezmniejszony zostawuje».
3) Art. 12 urzadzenia wzglgdem sprzedazy dobr na-
rodowych za rewolucji Kosciuszki. «Waruje Rada, ze
wlosécianie dobr na dziedzictwo sprzedanych takie
tylko powinnosci pemli¢ i daniny dziedzicowi odda-
wac powinni, ktore w lustracji ostatniej i inwentarzu
zapisane beda. Zachowuje si¢ jednak wolno$¢ dzie-
dzicowi dobrowolnego utozenia si¢ z wloscianami tak
co do wielkos$ci posiadanej ziemi, jako tez powinno-
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sci za nia w robociznie lub gotowych oplatach lub
w zsypkach». Wobec tego Swidzinski zalecat ostroz-
nos¢, bo moga by¢ okolice, gdzie wloscianie przeno-
sza panszczyzne nad czynsz lub gdzie posiadajg przy-
wileje, ktore zostang naruszone.

Szaniecki: Odczytane dokumenty przekonaty
nas, ze wloscianie majg witasno$¢ inna, niz ta, ktora
im nadajemy — mianowicie uzytkowg, a nie zu-
pena.

Bonawentura Memojowski: Czynsz jest dobro-
dziejstwem. Z dekretu referendarji wida¢, ze z 30
morg. odrabiano 8 dni pieszych, liczac dzien po 24
grosze — 400 zi, tj. procent od 8000 zi. podczas gdy
wloka nawet tysigca niewarta.

Przyjeto art. 2 w brzmieniu: «Aby za$§ nadanie
tej wlasnosci potaczyé z porzadkiem gospodarstwa
rolniczego, wloscianie rzeczeni poddac si¢ majg urza-
dzeniu gruntu tak pod wzgledem granic lokacji sa-
mej, gdzie tego wymaga potrzeba, jak niemniej pod
wzgledem szczegdtowego podziatu i zaokraglenia osad
za sprawiedliwem jednakze wynagrodzeniem co do
ilosci i jakosci gruntdw, w prawnem posiadaniu kaz-
dego wloscianina bgdacychy.

Wszedt pod obrady art. 3.

Brodzki wykazywatl, Ze panszczyzna jest szko-
dliwa zaré6wno dla dziedzica, jak dla wloScianina,
gdyz si¢ ja marnotrawi — chlop robi mato i Zle.

Wieszczynski bronit wolnosci wyboru miedzy
czynszem a panszczyzng. Podobnie Zwierkowski,
Witkowski, Swirski, Klimontowicz, Gawronski, Dem-
bowski, tempicki, Bienkowski, Mazurkiewicz, zada-
jacy postgpowania «podlug zasad filozoficznych*.
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Szaniecki: «Wiele gmin po zniesieniu niewoli
aktami rejentalnemi zobowigzalo si¢ do poddanstwa...
Aby zabezpieczy¢ wolno$¢, trzeba ograniczy¢ nie-
wole».

Swidzinski proponowal w polowie czynsz i ro-
bocizne.

Chomentowski zalecal odwota¢ si¢ do Rad oby-
watelskich.

B. Niemojowski: «Zostawi¢ wolno$¢ ptacenia
czynszu lub odrabiania, jest to oddawaé prawo
pod sad tych, ktorzy nie sa obeznani z jego korzy-
Sciami».

Wigkszoscia glosow uchwalono wolno$¢ wyboru.

Odestano do komisji obliczenie czynszu z gruntu
czy z robocizny, oraz projekt Szanieckiego «wzgle-
dem ustalenia losu wtoscian w dobrach prywatnych
bez naruszenia wtasno$ci inarazenia na
straty wtascicieli. Nastgpnego dnia odczytano
orzeczenie komisji, ktore stanowito: «Ma by¢ wyra-
chowany czynsz (dochéd) «umiarkowany» z gruntu.
Witoscianin bedzie mogt go ptlaci¢ lub odrabiaé¢ we-
dtug miejscowej ceny robocizny z obowigzaniem na
trzy lata. G-dyby tak obliczony dochod z gruntu oka-
zal si¢ wyzszym od wartosci robocizny, wzglad po-
winien by¢ miany i na warunki, pod jakimi grunt
ten prawnie dotad byl posiadany» (czy np. nalezaly do
niego pastwiska, wyrab lesny it. d.) Po sptacie czyn-
szu nie wolno wroci¢ do robocizny.

Klimontowicz uwazal, ze wyraz «umiarkowany»
jest niejasny, i ze zakaz powrotu do robocizny, jest
«$ciesnieniem wolnosci».

Szaniecki przedstawit nowa redakcj¢ art. 3,
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wedtug ktorej wolno bytoby wloscianinowi utozy¢ sie
z posiadaczem lub rzadca folwarku o robocizng za-
miast czynszu, wnoszonego do skarbu panstwa. «Lecz
przez czas trwania ukladu takowego wloscianin, jako
wchodzacy w obowiazki stuzbowe, zawieszony bedzie
w uzywaniu praw obywatelskich i politycznychy.

Swidzinski dodat zawieszenie praw nawet u tych,
ktorzy zadnej czgSci czynszu nie uiszcza. Zerwala
si¢ burza.

Klimontowicz: «Im dhluzej zastanawiamy si¢ nad
tym projektem, tern wigcej sic wiklamy, tak Ze nie
wiem, na czem si¢ to skonczy».

Za Szanieckim os$wiadczyli sie: Rembowski,
B. Niemojowski, Tymowski, przeciw Kochanowski,
Bienkowski, Dembowski.

W glosowaniu odrzucono dodatek Szanieckiego
o prawach obywatelskich i politycznych. — «Smutng
jest rzecza — mowit on — Zze w zgromadzeniu tak
powaznem tocza si¢ dyskusje nad tern, co jest wta-
sno$¢, stuzba publiczna, mecenas» it d.
Mimo to rozwinety si¢ znowu dtugie spory o wyrazy :
warunki i wzglad.

B. Niemojowski zawolal: «Weszlismy w taki la-
birynt, ze wyj$¢ z niego nie potrafimy». Redakcje
komisji art. 3 odrzucono i polecono utozy¢ nowa.
Przyjeto go nazajutrz w zmienionem brzmieniu:
«Z gruntéw tak urzadzonych i prawem niniejszem na
wlasno$§¢ wiloscianom oddanych, wyrachowany ma
by¢ czysty dochod podtug zasad ustanowionemi by¢
majacych w duchu polepszenia bytu wloscian i ra-
czej ustalenia a nie zwigkszenia dotychczasowej in-
traty. Rzad obmysli $rodki zarobkowania dla tych
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wloscian, ktérzy nie bgdac w stanie zaspokojenia na-
lezytosci pienigdzmi, domagaé si¢ beda =zastgpienia
jej robocizng. Nakazana zostanie roéwniez rewizja
czynsz6w dawniej ustanowionych, a gdzieby sie oka-
zatlo przecigzenie w stosunku terazniejszych zasad,
tam czynsze ulega¢ majg zmniejszeniu». Juz nie
furtka, ale brama dla dowolno$ci szeroko otwarta.

Wzigto pod obrady art. 4.

Brodzki przedstawit, ze przestrzen dobr narodo-
wych obejmuje 5,151,450 morgow. Dochdd brutto wy-
nosi 10,868,000 zk., netto 5,530,000, czyli z morga 1zl.
i1 gr. Warto§¢ wiloki 616 z. Towarzystwo Kred.
Ziem. jest zupelie zabezpieczone.

Swidzinski zadat, azeby do czynszu dodany byt
procent amortyzacyjny.

Wybucht znowu dhugi spor o wysoko$¢ procentu.

B. Niemojowski zaznaczyt przytem, Ze znizajac
procent, czyni si¢ darowizn¢ wiloscianom. «Czy do
niej ma prawo zmniejszony komplet sejmu?»

Przyjeto art. 4: «Dochéd, jak wyzej wyracho-
wac si¢ majacy, przez 20 pomnozony, stanowi¢ be-
dzie kapital, wyobrazajacy warto$¢ kazdej posiadto-
sci, ktory... wolno bedzie wlascicielowi (wloscianinowi)
kazdego roku sptaci¢ w monecie brzeczacej podlug
stopy dla Tow. Kred. Ziem. przepisanej razem lub
cze$ciowo, byleby pozostajaca ilos¢ kapitatu jednem
przynajmniej zerem byla zakonczona. Jezeli dobra
takowe Towarzystwu Kr. Z. sa zastawione, tedy
wplat powyzszych rzad obowigzany bedzie uzy¢ na
sptacenie tegoz Towarzystway.

Zajeto sie art. 5 (nowym).

Wotowski zadat dla optat z gruntow egzekucji
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administracyjnej, jaka maja podatki, oraz solidarnej
odpowiedzialnosci wsi catej.

Wywigzat si¢ na tem dtugi spor. Wreszcie uchwa-
lono egzekucje administracyjng.

Art. 6 (dawniej 5) wywolal rowniez przewlekta
dyskusje, po ktorej zaglosowano go w tej formie:
«Prawa wrebu, pastwiska i inne przez wloScian na
gruntach folwarcznych, jako tez nawzajem, wykony-
wane, po nastgpionem w moc tego prawa oddzieleniu
gruntéw 1 regulacji tychze, ustaja, o ile piSmiennymi
dowodami ugruntowane nie s3. Prawo wyrabiania
i szynkowania trunkéw zachowuje si¢ przy tych wy-
facznie wiloscianach, ktérym dotad stuzyto».

Art. 7 po dlugich sporach o wyrazy i czg¢Sciowo
0 cato$¢ projektu uchwalono: «Czas do wykonania
uchwaly niniejszej oznacza si¢ przeciggiem lat 10
od ogloszenia. Dopdki jednak regulacja catkowita ja-
kiej wtosci, artykulami 2 i 3 opisana, ukonczona nie
zostanie, dopoty stosunki wloscian co do prawa
1 obowiazkéw zostaja tez same, jakie dotychczas
istnieja».

Art. 8 nie nastr¢czat powodoéw do star¢, przy-
jeto go tez bez wielkiego oporu. Zadal on regulacji
hipotek w tych dobrach narodowych, ktére jej nie
maja i zabezpieczenia w nich praw wloscian.

Art. 9 pomimo silnej opozycji, przyjeto w opra-
cowaniu komisji, zabraniajgcego dzielenia gruntu przed
catkowita sptata kapitatu.

Przyjety art. 10 przedstawial sejmowi rozporza-
dzenie kapitatem z wykupu gruntow.

Ostatni artykul pierwotnego projektu, ktory sta-
nowit: «Oprocz tak wurzadzi¢ si¢ majacych gruntow
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wlos$cianskich, nadto grunty folwarczne badz to wsiami
pojedynczemi, badz ekonomjami, podlug przeznacze-
nia rzadowego, podzielone by¢ majg na czeSciowe
wlasnosci, oczynszowane podlug istotnej wartosci
i wypuszczone zglaszajacym si¢ o nie, dajac zaw-
sze pierwszenstwo wracajacym z wojska obroncom
kraju» — usunigto z obrad, jako stanowiacy «nowe
prawo.

W takiej kalekiej postaci po dlugich i cigzkich
walkach narodzila si¢ uchwala o wtoscianach w do-
brach narodowych.

Jezeli obrady w zmniejszonym komplecie byty
workami przewaznie pustych, nieszczerych lub ste-
chtych stow, z ktorych wylazity szydta interesu oso-
bistego lub stanowego, klujace nieprzyjemnie zdrowy
rozum 1 wrazliwe sumienie, to koniec tej tragikome-
dji ukoronowat ja ohyds. Poniewaz rozwdj staré wo-
jennych dat kilka zwyciestw wojskom polskim i u$mie-
rzyt trwoge, ktorej ulegli uciekajacy ze stolicy po-
stowie, wigc marszalek wezwat ich do powrotu pod
grozbg utraty mandatow. Przybyli rozjatrzeni «z za-
krwawionem sercem». Rozpoczat awanturg gwalttow-
nym napadem brutalny rykata Kaczkowski, ktory
zgromit §ciggniecie wczasujacych postow «bez powodu
i wyrazit ostrg nagane¢ dla wszystkich uchwatl zmniej-
szonego kompletu, ktéry nie miatl nieograniczonej
wtadzy 1 byl tylko plenipotentem pryncypata». Zna-
lazt gotowych poplecznikéw, ktorzy go poparli. Wy-
stapil przeciw niemu Swidzinski, ktory pociggnat za
sobg innych.

Senator Nakwaski zawotal: «Dziwi nas i zara-
zem zasmuca, ze koledzy, ktorzy w chwilach najkry-
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tyczniejszych miejsce obrad spiesznie opuscili, teraz
z zaciszow domowych wracajac, taka mu odplate
i wdzigczno$¢ niosg za okazang wytrwalos$éy.

Wywigzata si¢ halasliwa wymiana zarzutow,
podczas ktorej delegat do ces. Mikolaja po wybuchu
rewolucji, Jezierski zaprotestowal w stylu targowickim
przeciwko uchwalom zmniejszonego sejmu, uwrazajac
je za nieprawne i przeprowadzone gwaltem. Wtedy
Ledochowski krzyknat:

«Poja¢ ani wyobrazi¢ sobie nie mogg, jakie sa
posta garwolinskiego zamiary. Ubolewam, iz mogt
znalez¢ si¢ czlonek Izby, ktory $mie nierozwaznie
targng¢ si¢ na wszystko, co jest najdrozsze sercu
polskiemu. Jezierski, skoro nie chcesz z nami zy¢ lub
jak przystoi umieraé, opus¢ t¢ Izbe, gdzie tylko cnota
1 czysta milo$¢ ojczyzny powinny mie¢ miejsce.
Opus¢ kraj i nie pozostawiaj wigcej po sobie smutnej
zatoby».

Za te stowa marszatek przywotat mowce do po-
rzadku i postawil pytanie: czy projekt o uposazeniu
wloscian w dobrach narodowych ma by¢ glosowany
w potaczonych, czy roztaczonych Izbach. Wickszoscia
87 przeciw 23 glosom o$wiadczono si¢ za drugiem
postanowieniem.

Na drugi dzien nastgpila nowa i moze jeszcze
dziwniejsza niespodzianka. Gdy Szaniecki odczytat
w Izbie poselskiej przyjeta ustawe, Swidzinski, ktory
przy obradach okazat wiele zyczliwosci dla niej,
oznajmil, Ze jesli ona ma by¢ ponownie rozbierana
pojedynczymi artykutami, proponuje, azeby wprzody
byt dyskutowany jego projekt o reprezentacji ziem

zabranych i1 zadanie kredytu ministra spraw wew-
Historja chtopow II 15
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netrznych, jako sprawy «naglejsze». Wigkszo$¢ zgo-
dzita si¢ na to. Tym obrotem kwestja uposazenia
wloscian w dobrach narodowych zostata zepchnigta
z porzadku dziennego obrad sejmu, do ktorego juz
nie wrocita. Szlachta uznata, ze moze juz ja pogrze-
ba¢, bo strach, ktory ja ogarngt po bitwie grochow-
skiej, teraz po szczesliwych bitwach Dwernickiego
i Skrzyneckiego napeihit ja otucha i nadzieja zwy-
cigstwa, do ktorego pomoc chlopoéw nie byta juz jej
potrzebna. Wkrotce spotkato ja wielkie rozczarowa-
nie, ale juz nie mogla nawet sejmowac. «Nieprzyja-
cielowi — jak shlusznie wyraza si¢ Barzykowski —
zostawiliSmy sposobnos¢ zrobienia tego, czego juz sami
nie spetniliSmy».])

Przytoczylismy gltéwne momenty tej walki sej-
mowej, bo w niej ujawnily si¢ wyraznie zarOwno
charaktery zapasnikow, jak ich bron i taktyka. Jak
rzeklismy, jeden tylko $réd nich Szaniecki dociggat
swe rady i zadania do tej miary, jakiej wymagata
stuszno$¢, oraz dobro i grozne potozenie panstwa.
Ale i on, nie mogac przetamaé oporu wigkszosci
sejmu, Scieral coraz bardziej ostre kanty swych ko-
lejnych projektow, a wreszcie ostatni, wniesiony po

1) Diarjmz sejmu 1830—1831, wyd. M. Rostworowski,
nakladem Akademji Umiejetnosci, Krakow 1908. W ogolnych
zarysach przedstawia te ohrady T. Barzykowski, Historja
poeceiania listopadowego, t. 111, roz. 26. Limanowski na pod-
stawie protokolow sejmu 1831 w Bibijotece Polskiej w Paryzu
twierdzi, ze sprawe¢ wiloscianska zepchnat poset Walichnowski,
wniostszy jako wazniejsze projekty o reprezentacji Litwy
i Rusi i o zasileniu chlopow zbozem (Hist. dem. pois. 70).
Nie zmienia to skutku, o ktory gltownie tu chodzi.
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zwycigstwach pod Wawrem i Dembem, zupelnie
ogladzi! i nadal mu posta¢ juz niewywotujaca zgrozy
przezytkow szlacheckich. Zalecal bowiem tylko, azeby
wszystkich bez wyjatku wloscian uznano nie za cze-
ladz dworska, lecz za wolnych obywateli kraju; azeby
grunty i budynki, nadane wtoscianom, nie byly uwa-
zane jako wynagrodzenie za prace dla dworu, lecz
za przedmioty dzierzawy; azeby robocizny wykony-
wane z tych posiadtosci przyjete byly, jak gdyby
czynsz dzierzawny, placony pieniedzmi; azeby po
trzyletniem trwaniu pafnszczyzna zamieniona byla na
czynsz pieni¢zny i azeby umowy piSmienne odna-
wiane byly co trzy lata; wreszcie, azeby przy kaz-
dej sprzedazy dobr ziemiomiercy wyraznie oddzielali
na planach posiadtosci wloscianskie od dworskich;
a taksatorowie osobno je oceniali, sady za$ i nota-
rjusze, kierujacy licytacja, osobno wystawiali na sprze-
daz, pozostawiajac pierwszenstwo nabycia posiada-
czom dotychczasowym. Naturalnie wszystko to doty-
czylo tylko dobr narodowych i naturalnie projekt
upadt. Jesli wylaczymy Szanieckiego, to §rod postow
nie znajdziemy ani jednego, ktoryby w sprawie
wyzwolenia ludu rozumial nakaz czasu, potrzebe
narodu i obowigzek sprawiedliwosci, ktoryby w naj-
wigkszym rozpedzie ataku nie zatrzymatl si¢ i nie
cofnat przed nietykalna twierdzg i kaplicg z cudow-
nym obrazem «$wigtej wlasnosci ziemskiej prywatnej».
llez tam zuzyto goérnych stéw, udanych rozczulen,
sfalszowanych hasel wolnosci, obludnych zapewnien
i akrobatyki logicznej, azeby obali¢ projekt rzadowy
a przynajmniej go odroczy¢'z nadzieja, ze w odwloce
przepadnie. «Nie czas», «nie pora», «nie SpieszyC sie»,
15%
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«potem»—powtarzali cigglejedni rozkazujacym, drudzy
btagalnym tonem. Gldy to nie skutkowalo, rzucano
bezczelny paradoks, ze prawdziwa zyczliwos$¢ oka-
zuja chlopom przeciwnicy reformy, a gdy i to nie
pomoglo, czepiano si¢ pojedynczych wyrazéw pro-
jektu i starano si¢ jego artykuty zredagowaé tak
wieloslownie i wieloznacznie, azeby przez ich szcze-
liny mogla si¢ przecisngé korzys¢ dworu. I komu
odmawiano sprawiedliwosci? «Najsilniejszej 1 najwaz-
niejszej podporze narodu», ktora «dzwiga najwicksze
ofiary», silnemu ramieniu, na ktéorem kraj opart wielka
cze$¢ swoich zamiarow %), warstwie spotecznej, ktorej
niedola stanowila «jedyng tame¢ wstrzymujacg za-
kwitnienie kraju, jedyna przyczyng, dla ktorej nie
stangt on naré6wni z najbardziej ucywilizowanemi
krajami Europy». Przyznawszy to wloscianom, wycia-
gnigto ze swych wlasnych przestanek wniosek, ze
to ramig, t¢ podpore¢ trzeba utrzymaé w dotychcza-
sowem ostabieniu. Gdyby przynajmniej chodzito o bez-
posredni interes szlachty, o zmiang stosunkow pansko-
chlopskich w dobrach prywatnych. Ale tych nie
tknicto, nawet radykalni postowie przechodzili koto
nich z odkryta glowa i uklgknieciem. Wtasciciele
folwarkow nie dopuszczali stworzenia przyktadu, kto-
ryby ich wloscian pobudzat do niepanszczyznianych
i niepoddanczych zgdan a zarazem do cigzenia ku
lepszym warunkom. Srod wielu ktamstw, jakie padly
w spieniony nurt obrad sejmowych, moze najwiek-
szem, chociaz usprawiedliwionem checig dobrego od-
dziatania, bylo twierdzenie ministra skarbu, ze «sza-

'y Szaniecki, Pamigtnik, 62.
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nowna klasa posiedzicieli bezprzykladnem poswigce-
niem si¢, wszystko na ottarzu ojczyzny kladzie», bo
ci posiedziciele poza nielicznymi wyjatkami, w bez-
przykladnym egoizmie niczego na tym oltarzu nie

ktadli.l)
A. Czartoryski w Myslach opowstaniu prowin-

cji zabranych pisal: «Trzeba daé uczué powstancom
i czgsto im to powtarzaé, ze nie samym tylko or¢zem
dziata¢ majg, Ze sa konieczne z icb strony ofiary
majatkow 1 chwilowej spokojnosci, potrzebna nade-
wszystko jedno$¢ migdzy nimi, liberalnos¢ wzglgdem
chtopow»... Owa «liberalno§¢ — moéwi przytaczajacy
te stowa R Rybarski2) — przybiera rozne postacie:
przejawia si¢ w wydawaniu odezw, jak to zrobita Rada
obywatelska wojewddztwa ptockiego z wyrazeniem
wdzigczno$ci za gotowos¢ do poswigcen; dzien 3 maja
stluzy za okazj¢ do zainicjowania sktadek na rzecz wio
$cian, potrzebujacych pomocy; zawigzuje si¢ Towa-
rzystwo, zmierzajace iS¢ w pomoc wiloscianom do

> Jeden z monografistow usprawiedliwia ich argumen-
tem przekonywujacym ze stanowiska szlachty, ale nieprzeko-
nywujacym ze stanowiska mnarodu: «Euch, ktoéry nabierat
w pierwszych miesigcach 1831 r. dopiero sit, miat badz co
badz charakter szlachecko-wojskowy, z tego tez powodu trud-
ném bylo dla ludzi stojacych na jego czele, zwtaszcza postow
sejmowych... wigza¢ daleko idacemi reformami spolecznemi t¢
warstwe, ktora, cho¢ nie najliczniejsza, zasadniczy jednak ton
nadawata catej akcji». B. Pawlowski, Kwestja wilos¢. Nieszczg-
Scie wilasnie tkwilo wtem, ze ruch byt «szlachecko-wojskowy»,
i ze «zasadniczy ton» nadawala mu jedna, egoistycznie na-
strojona warstwa.

* Zrg¢kopisu Bibljoteki Czartoryskich, Sprawa wiloscian-
ska na sejmie 1831 r. Krakow 1910, s. 21.
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nabycia wlasnosci ziemskiej; wreszcie — rzecz naj-
wazniejsza — mamy wypadki czy to uwlaszczania,
czy tez czynszowania na dogodnych warunkach,
wogole naprawe stosunkow panszczyznianych, jako
akty dobrowolne ze strony obywateli; ale to wszystko
bardzo niewiele moéwi o inicjatywie 1 gotowosci do
ofiar szerokich warstw spoteczenstwa... Wielu rzeczy
mozna dokona¢ za posrednictwem sktadek, ale uwlasz-
czania przeprowadzi¢ trudno».

Obroncy szlachty i jej sejmu powstaniowego
usitowali rozluzni¢ lub przecig¢ zwigzek migdzy jej
oporem w poprawie potozenia chlopdéw a nieszczesli-
wemi wynikami wojny. Zwiagzek ten jednak i to naj-
scislejszy jest niewatpliwy. Mniej lub wigcej wyraznie
i silnie odczuwali go i uznawali sami przewodnicy
«narodu» szlacheckiego, ale usitowali zaspokoi¢ wy-
magania chtopéw i zachgci¢ ich do udziatu w wojnie
drobnemi ustgpstwami i obietnicami. «Nalezatoby —
pisata Komisja Spraw Wewngtrznych do Najwyzszej
Rady Narodowej — zainteresowaé wiloscian przez ko-
rzy$ci materjalne» — umorzenie kar policyjnych,
uwolnienie zon zolierzy od robocizny panszczyznia-
nej podczas wojny, powracanie ich potem do siedzib,
nagrody w gruntach, przyrzeczenie stopniowego na-
bycia wilasno$ci. «Wprawdzie w dotrzymaniu tego
przyrzeczenia nie mozna w kraju konstytucyjnym
chwyci¢ si¢ s$rodkow przez samowolny rzad pruski
ze szkodg trzeciego i wymagan prawa wlasnosci
uzytych, beda mogly by¢ atoli, zdaje si¢, obmy-
$lone inne $rodki, przez ktére zapomocg szczegol-
nych kombinacji, na stuszno$ci opartych, naréd
bedzie si¢ widzial w moznosci z przyjetych obowigz-
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kéw sie wywigzaé, a tym sposobem tak znaczny zro-
bi¢ krok do zréownania si¢ z og6lng cywilizacja eu-
ropejska, do czego stacby si¢ moglo najwlasciwszem
zacheceniem 1 przyktadem nadanie wloscianom wta-
snosci w dobrach narodowych». Ogloszono to z am-
bon w kosciotach. Do wszystkich komisji wojewodz-
kich rozestano 5 stycznia 1831 r. polecenie, «by lud
si¢ dowiedziat, Ze obywatele sami, powodowani przy-
wigzaniem do ojczyzny i uczuciem ludzkosci ofiare
te (jaka?) dobrowolnie poniesli».

Tymczasem chlopi nietylko niech¢tnie zaciggali
si¢ do wojska, lecz podnosili bunty. Jak witadze ro-
zumiaty ten ruch odporny i jak staraly si¢ go stlu-
mi¢, okazuje jedna z wielu sprawa wloscian ekonomji
Lomzy. Os$wiadczyli oni, Ze panszczyzny odrabiac
nie beda i1 zadajg oczynszowania. Gdy nie dali sig¢
przekona¢, przedsigwzigto (w styczniu 1831 r.) «sto-
sowne s$rodki wzgledem przywrdcenia ich w karby
postuszenstwa» przy pomocy naddzierzawcy i wojta
gminy. Srodki te nietylko nie poskutkowaty, ale staty
si¢ powodem skarg wloscian na gwalty i pokrzyw-
dzenia. Komisja Rzadowa Przychodéw i Skarbu pole-
cita zazalenia te sprawdzi¢ i «wysledzi¢ istotng przy-
czyne niepostuszenstwa». Sledztwo wykrylo drobne
naduzycia — w przeszlosci i orzeklo: «Istotng i je-
dyng przyczyna jest prosty upoOr i niepostuszenstwo
wloécian, do ktorego pobudzeni zostali przez kilku
znanych oddawna ze swej burzliwosci i1 niespokoj-
nego sprawowania sie... Przyktad ten i do§wiadczony
podobny up6r, tudziez domaganie si¢ oczynszowania
ze strony innych wloscian doébr narodowych, wyka-
zuja potrzebe bezzwlocznego rozstrzygnigcia projektu



232

oczynszowania mna sejm wniesionego, ale zarazem
wymagaja przedsiewzigcia sprgzystych i skutecznych
srodkow, aby zie w samym zarodzie wigkszego zla
nie zrzadzito. Poblazanie uzuchwaliloby niezawodnie
wloscian i w innych dobrach narodowych, a nastep-
nie zaraza ta przesziaby i do dobr prywatnychy.
Dlatego Komisja nie widzi innego sposobu, tylko uka-
ranie burzycieli przez eksmisj¢, zapewniwszy im jed-
nak powrdt, jezeli «wyznaja swoje przewinienia
i przyrzekng poprawe i ulegto$é».t) Administracja,
zarébwno jak sejm, miala dwa szkla: jedno powigksza-
jace prawa i roszczenia panow i drugie pomniejsza-
jace prawa i krzywdy — chlopéw, a rowniez jak
sejm oslepia na niebezpieczenstwo wynikajace z tych
odmiennych widzen.

Teodor Morawski, obywatel z wojewodztwa kali-
skiego listem z Paryza (31 grudnia 1830 r.) zawiado-
mit Rad¢ Najwyzsza, ze «ofiaruje polowe nierucho-
mosci swego majatku na rzecz tych wloscian, ktorzy
wezma si¢ do orgza za wolnos¢ iniepodlegtose krajux».2)
Ofiar w tym lub podobnym rodzaju byto wigcej, cho-
ciaz nie tak wiele, jak si¢ spodziewano. Dnia 6 lu-
tego sejm postanowit, azeby «w obu Izbach, tudziez
po wszystkich sadach pokoju otwarte byty ksiegi ce-
lem podania sposobnos$ci senatorom, postom i deputo-
wanym, tudziez innym wtlascicielom ziemi uczynienia
ofiary z gruntéw i zabudowan w nagrode¢ walczacym,
po skonczonej wojnie do swoich siedzib powracajg-
cym podoficerom i zotierzom lub ich sierotom i wdo-

) A. Kraushar, Miscelanea archiwalne, Warszawa 1913.
Tamie.
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wom». Niewiele zapewne bylo kart zapisanych w tych
ksiggach, skoro si¢ wcale nie zachowaty. Jest nawet
przypuszczenie, ze wecale nie byly wystawione. Ja-
kiekolwiek jednak byty ofiary, wszystkie one $wiad-
czyly o szlachetnosci wyjatkow 1 nie wyrazaly na-
stroju ogdtu, a nadto mialy tylko warto$¢ obietnic
i nagrod za szczegdlne poswigcenie inie rozstrzygaly
wielkiej sprawy w catosci 1 niezaleznie od tych po-
swiecen, nie mogly tez rozbudzi¢ w chlopach szero-
kiego 1 silnego zapatu do walki za ojczyzng. Bez
tego zas wielkiego poruszenia masy ludowej wojna
nie mogla si¢ zakonczy¢ zwycigzeniem poteznego
wroga.

Rozumieli to wszyscy wspotczesni i1 przyznali
potomni, o ile im Zle pojety interes wlasny nie skrzy-
wit sadu lub nie zmusil ich po smutném do§wiadcze-
niu do wykretnej obrony. W akcie zatozenia Towa-
rzystwa Demokratycznego (1832 r.) powiedziano stusz-
nie: «Powstanie (listopadowe) narodu polskiego, mimo
najwiekszych usilowan, zniweczato, upadto, a Ze tak
smutny byt koniec tego $miatego, ale nader podob-
nego do wykonania przedsiewzigcia, historja obwini
i osadzi tych, ktorzy w tak waznej chwili, nie poj-
mujac, jaka jest wymagalnos¢ wieku i ludzkosci, nie
pojmujac postepowego ruchu wyobrazen towarzyskich
(spotecznych), wyrzektszy si¢ pochodni zdrowego i ja-
snego rozumowania, w swoim nikczemnym i zapa-
migtalym egoizmie nie chcieli chwyci¢ si¢ tej jedy-
nie skutecznej drogi, aby spraw¢ narodowa polska
zrobi¢ sprawg ludu, to jest sprawa nieskonczonej
wigkszosci tych, ktoérzy w odrodzonej Polsce z pra-
wami Polaka, czyli narodowemi, powinni byli zara-
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zem naby¢ prawa czlowieka w najobszerniejszem
znaczeniu i z wszelkiemi dobrodziejstwami, ktore uzy-
wanie tych praw nadaje». Se¢dzia pierwszorzednej
powagi w tym przedmiocie, gen. Kniaziewicz]), pisat:
«Szwajcarowie 1 Holendrzy przy skatach i bagnach,
z dziesi¢¢ razy mniejsza ludnoscia, przeciw rownie potez-
nym nieprzyjaciotom utrzymali swoja niepodleglos$¢; my
z zapasami liczniejszymi, ze skarbami natury, mie-
lizbysmy by¢ skazani na haniebng niewole?» Uleg-
lismy, bo «wszystko nurzato si¢ w wystepkach, swa-
wola bez cuglow, szlachta nie umiata by¢ niczem,
jak tyranami wloscian. Polacy nie czekajcie na zadne
okoliczno$ci, nie ogladajcie si¢ ani na wojn¢ czyja-
kolwiek, ani na pokoj. Macie sily wielkie, uzyjcie ich
przeciw nieprzyjaciolom a zwycigzycie... Mniemaja
niektoérzy, ze potrzeba pierwej uwolni¢ lud, zanim
da¢ mu wolnos¢. Ja rozumiem przeciwnie, ze chcac
o$wieci¢ lud trzeba go uwolni¢»... «Wojna ludowa —
mowi Stolzman 2— zapewnita zwyciestwo Albanczy-
kom pod Skanderbergiem, Serbom pod Kara-Gieor-
gem i Miloszem nad Turkami a w nowszych czasach
Grekom, Niderlandom nad Filipem II, Szwajcarom
nad domem Habsburskim i Karolem burgundzkim,
Ameryce nad Anglja, Rosji, Niemcom, Hiszpanji nad
genjuszem 1 sitami Napoleonay.

Rozumieli to nie tylko swoi, ale i obcy. Szczery
przyjaciel Polakéw, stawny demokrata francuski Ra-
spai! pisal: «Mimo cudéw walecznosci wojska, mu-

) Czy Polacy mogg si¢ wybi¢ na niepodleglos¢. W ar-
szawa 1831.
2 M. Limanowski w Hist. dem. pois., 173.
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siala Polska upas¢ dla prostych nastepstw nierozumu
szlacheckiego, ktory od wiekow z cala zjadliwoscia
choroby raka toczy to pelne Zzycia serce Stowian-
szczyzny. Na co sie¢ przyda szlachcie polskiej odzy-
wacé si¢ do ludu za kazdg nadziejg odzyskania nie-
podlegtosci, do tego ludu, ktorego nie uwaza nawet
za czastke narodu? Niewolnik ulega panu wskutek
prostej przemocy; ale zeby szedt ochoczo za pana
na $mier¢, musiatby mie¢ przywigzanie niemego psa...
Niewolnik jest z natury swojej niechetny i szydzi
z pana, ile razy go ujrzy w niebezpieczenstwie, nie-
bezpieczenstwo pana daje mu nadziej¢ wolnosci. —
Niech tylko szlachta polska umiesci raz na swojej
choraggwi godlo: niepodlegtosé narodu i wolnosé ludu—
zobaczymy, jaka bedzie rdéznica migdzy powstaniem
pod tern hastem a poprzedniemi... Ale przesigkte du-
chem kasty szlacheckiej umysty nie moga nigdy ko-
rzysta¢ z nauki doswiadczenia. Szlachcic woli daé
si¢ zabi¢ ze swa herbowa tarcza, jak zolw ze swa
skorupa, anizeli podda¢ si¢ i wyrzec herbow».x
Mocnego potwierdzenia wszystkich tego rodzaju
zapewnien dostarczyli sami chtopi. «Daj¢ tu przed
Bogiem i ludzmi $wiadectwo prawdzie—pisze w swych
Pamietnikach H. Janko? — ze przedewszystkiem
zohierze szeregowi i1 nizszych stopni mestwem za-
shuzyli si¢ ojczyznie, czy chodzac na wroga podwoj-
nym krokiem, w szyku zwartym, z najezonym ba-
gnetem 1 pewnoscig zwycigstwa w ruchu i oku, czy

) Polska nad brzegami Wi's¢i/(ttom.), Poitiers 1840, s. 54;.
2) Zbior pamigtnikow do historji powstania polskiego
1830—1831. Lwow 1882. «Wspomnienia H. .Janki», s. 59.
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razac go ogniem rotowym, nie zwazajac na grad
kul karabinowych, ktéremi Moskal obsypywal, czy
uderzajac w pelnym rozpedzie koni i tamiac liczne
wrogow szwadrony, czy tez nakoniec stojac w szu-
mie i ryku pociskow dzialowych, o ktéorych nasz
Adam moéwi:

Najstraszniejszej nie widaé, lecz pozna¢ po dzwigku,
To waleniu si¢ trupow i ranionych jeku.

Byliscie zawsze ci sami, staliscie i1 dzi$ ochoczo i mez-
nie wsrod kul zamieci, pod rdzennym strzatem prze-
moznej artylerji, ktérej jedna nasza baterja przy
waszem wytezeniu coraz razniej odpowiadala. Sam
tu zolierz pracowal, roslo w nim me¢stwo z natar-
czywszym ogniem, nie widzialem ani jednej twarzy
zmienionej, jednej oznaki zwatpienia lub trwogi»
I ci jednak byli wyjatkami, ale jakze usprawiedli-
wionemi w swojej nieliczno$ci! Skoro ogédt szlachty
byt przeciwnym lub obojetnym wyzwoleniu ludu, ogét
ludu musiat by¢ przeciwnym lub obojetnym wyzwo-
leniu szlachty przez wojne, ktéra wszystko jej a jemu
nic nie obiecywala. Cze$¢ rekrutow zgromadzonych
w kosciele sandomierskim — opowiada w swym Pa-
mietniku H. Bogdanski ~ — odmowita zlozenia przy-
siegi. Gdy ich namawiano, jeden z chlopow zawotat:
«A panszczyzna?! To my pojdziemy, a nasze zony
i dzieci beda zabija¢ na panskiem? Ja tego dopusci¢
nie moge, nie powiem imienia mojego i nie pojde do
pospolitego ruszenia*. Zebraly si¢ gromadki poza ko-
sciolem, w ktorych zaczeto namawiaé chlopow do

) Zbior pamietnikow, str. 138—139.
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wojska. Wtedy jeden z opornych powiedzial: «My
nie lubimy Moskali, nie chcemy ich mie¢ u siebie,
radzibySmy, aby ich noga nie zostala u nas i nie
postatanigdy,ale czyznam wloscianom lepiej bedzie, gdy
ich wypedzimy lub zgnieciemy? JakesSmy byli w nie-
woli panskiej dotad, tak i pdzniej bedziemy, nasza
niedola nie zmieni si¢, gdy nawet teraz wsrod wojny
z chatup, z ktéorych gospodarze poszli, czy to do
wojska, czy do pospolitego ruszenia, pgdzi dwor zony
i dzieci na panszczyzng. Panom zapewne begdzie le-
piej, jak si¢ pozbeda Moskali, dlatego niech si¢ z nimi
bija, my im z pewnos$cia przeszkadzac nie bgdziemy
i bedziemy si¢ cieszy¢, jak ich bodaj wszystkich
wytlumig. Wielu wloscian poszto pod bron z ochota
1 pojdzie jeszcze, nawet z naszych parafji i my ich
nie odmawiamy, owszem niechaj ida, ale ja i wielu
jeszcze naszych nie podjdziemy i przysiegi sktadaé
nie bedziemy». «Nie pomogly obietnice — dodaje pa-
mietnikarz — Ze po wywalczeniu niepodlegitego bytu
niezawodnie panowie 1 sejm uwolnig ich od poddan-
stwa i panszczyzny i przyznaja im wlasno$¢ posia-
danych gruntéw... Smieli si¢ tylko z tych obietnic
i krotko odpowiadali, ze gdy ich pomocy panowie
juz potrzebowa¢ nie beda, okaza im znowu dawng
surowo$¢, a bodajby 1 gorzej z nimi si¢ nie obcho-
dzili». Te mys$li wydobywaly si¢ przez usta tylko
u $mielszych jednostek, ale niewatpliwie rodzity si¢
we wszystkich glowach chtopskich. Barzykowski
twierdzi, chociaz wlasne jego sprawozdanie z obrad
powinno bylo doprowadzi¢ do przeciwnego wniosku,
ze gdyby powstanie powiodto si¢ szczesliwie, «w krot-
kim czasie zupetlna reforma bylaby nastgpila i dwa
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wielkie dzieta: niepodleglos¢ Polski i uposazenie wio-
$cian bez gwaltu i zaburzen spelnione by zostaly».
Toz samo utrzymuje bezimienny (H. Nakwaski) autor
broszury Sprawa wfloscianska na sejmie 1831 r.
(Paryz 1859), ze chociaz uchwalone (wlasciwie nie-
uchwalone) prawo rozciggato si¢ jedynie do dobr na-
rodowych, «duchem, mysla bylo polepszenie i ustale-
nie bytu wszystkich wtoscian a wkoncu ich uwlasz-
czenie». Nieszczero$¢ lub zludzenie. Prawdziwy «duch»
ustawodawcow tkwit w instrukcji danej Dwernic-
kiemu, wkraczajacemu na Wolyn, azeby nie oglaszal
wolno$ci wtoscianom, bo to mogloby «urazi¢ szlachte». *
Odczuwali ten «duch» rowniez chlopi. Nie widzieli
oni ani jednego dowodu takiej mozliwosci, natomiast
widzieli liczne, ktore im odbieraty wszelka nadziejg.
Juz sam ten fakt, najsromotniejszy w obiadach sejmu
rewolucyjnego, ze projekt uposazenia wloscian w do-
brach narodowych wniesiony zostal wtedy, kiedy
szala wojny przechylita si¢ na strone rosyjska a po-
grzebany wtedy, kiedy si¢ przechylita na strong pol-
ska, wystarczal zupelnie do wywrozenia zachowania
si¢ szlachty wzgledem wloscian po zwycigskiej wojnie.
Nie objawity si¢ wcale pomyslne znaki nastepnie.
W kilka tygodni po tym fakcie, 30 postow z pobudki
Szanieckiego a pod przewodnictwem W. Zwierkow-

9 Limanowski, 175, ktory dodaje: «Wnoszac z pamigtni-
kow, mysl proklamowania powszechnej wolnosci wtoscian byta
obca powstancom; ogtaszali jg tylko niektdorzy n siebie, wy-
chodzac zbrojno do boju, a najczesciej nadawano wolnosé
i czyniono obietnice stuzbie dworskiej i ta chetnie szta do
powstania, lubo zrazata si¢ predko trudno$ciami i wymykata
si¢ pokryjoniu do domuy.
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skiego polaczylo sic w Towarzystwie Przyja-
ciol Ludu dla utatwienia chlopom nabycia wiasno-
$ci ziemskiej i szerzenia §rod nich o$wiaty. Zwiazek
ten nie wywarl zadnego widocznego wpltywu i pozo-
stal tylko pamiatkg dobrych checi szczuptego kotka
patrjotow.])

Sprawa usunigcia reformy rolnej z dziatan sejmu
nawet po wymownych skutkach tego btedu, obok oskar-
zycieli znalazta swoich obroncéw. Podczas gdy pierwsi
dowodzili, ze nalezalo rewolucje polityczng polgczy¢
ze spoleczng, drudzy powtarzali za opornymi postami,
ze nie byta ku temu wlasciwa pora, ze «w takiej
chwili wszelka reorganizacja jest szalenstwemy». (Krzy-
sztopor). O ile to ostatnie zdanie jest naiwnym para-
doksem, o tyle poprzednie opiera si¢ na nieporozu-
mieniu. Gdyby nawet nie zgodzi¢ si¢ na pozytek ta-
czenia w jednoczesnym ruchu dwu rewolucji, to
zwazyC trzeba, Zze zmiana w prawnem i gosppdar-
czem potozeniu wloscian, uchwalona przez ciato usta-
wodawcze, nie moze by¢ nazwana czynem rewo-
lucyjnym. Wywolywanie staré wewngtrznych pod-

# Niedola uciemig¢zonego i udrgczonego narodu, skta-
niata wielu publicystéw i historykéw do zastaniania prawdy
i rzucania na ciemne wypadki sztucznego $wiatlta. Czyniono
to szczegodlnie po utracie pozornej niepodlegtosci. T. Morawski
w Sur les intentions de la derniére révolution polonaise a
| égard des paysans, (odbitka z Tribune) zaciera prawdg. Nie
podajac przebiegu obrad sejmowych, z ktéorych by ona wyj-
rzata, podnosi do nadmiernej wagi uwolnienie chlopéw od
dwoch podatkow, fundusz dla zolnierzy, zawigzanie przez po-
stow Towarzystwa PrzyjaciéotLudu i projekt rozdania wto-
$cianom dobr narodowych.
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czas wojny z wrogiem zewngtrznym moze oddziataé
na jej wynik zgubnie, ale w 1831 r. nie potrzeba
byto burzy¢ chtopoéw przeciw szlachcie, wystarczalo
tylko uprawni¢ reforme, ktora samo zycie oddawna
przygotowato. Tego jedynie zadata konieczno$¢ dzie-
jowa, to bylo niezbgdnym S$rodkiem ratowania Polski
1 tego sejm powstania listopadowego nie zrobil. Na
czystej jego szacie pozostala ta wielka i zadnem
medrkowaniem niezmyta plama.

VIIL

Pognebienie narodu. Spiski. Zawisza, Konarski, Sciegienny.

Przepisy o chlopach, w dobrach skonfiskowanych i rzadowych.

Ukaz 1846 r. Jego skutki. Szlachta polska na Litwie i Rusi.
Pierwsze kroki reformatorskie Aleksandra II.

Dziatanie i wplywy emigracji, zogniskowane
glownie w Towarzystwie Demokratycznem, ktére po-
znaliSmy w zaborach austrjackim i pruskim, przedo-
stawaty si¢ chociaz z wielkim trudem do rosyjskiego.
Pomimo grubego i pilnie strzezonego muru tyranji
mikotajewskiej, ktory je powstrzymywal, zdotaty one
przez niego si¢ przebijaé lub kroplami przesigkac.
Prady ideowe jak woda, jesli nie rozerwa tamy, to
zawsze znajda szczeliny, przez ktoére przeciekng. Je-
zeli nie przejada przez granice w ksigzkach, to prze-
jada w glowach, z ktérych Zzadna rewizja ich nie wy-
dobedzie i nie skonfiskuje. Wszystkie te pisma, ktore
poznaliSmy rozszerzane w Galicji i1 w Poznanskiem
tajemnemi kanatami, przeptywaty do Krolestwa Pol-
skiego. Niejeden Polak przyjezdzajacy z Francji przy-
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wiozt w starannie ukrytych drukach lub w pamigci
ideje demokratyczne zakazane i wyrabiane w emigra-
cji. Tu przybraty one posta¢ glgboko pod powierzchnig
zycia zakopanych a po wytropieniu srogo karanych
spiskow. Gdy powstanie zostalo sttumione, rozpoczat
si¢ dlugi, przez 80 lat przeciaggniety tancuch sprzy-
sigzen, ktore rzad rosyjski wytawiatl i katowat z naj-
wyzszem okrucienstwem, na jakie zdobyl si¢ kiedy-
kolwiek dziki despotyzm. Tysigce meczennikow za-
wislo na szubienicach, zapelnilo wigzienia i katorgi
syberyjskie. Z dziejow tego meczenstwa, moze naj-
wigkszego w historji ludzkosci, wydzielimy te tylko
drobng jego czgs¢, ktora sie miesci w ramach naszego
przedmiotu.

Jak po kazdym wielkim pogromie narodu wy-
zwalajacego si¢ z niewoli politycznej, tak rowniez
w Krolestwie Polskiem po ]831 r. nastapito wyczerpanie
uczué, znuzenie mysli, zobojetnienie i nieche¢ do $mia-
tych przedsigwzigé. «Polacy — powiada A. Giller y —
przedstawiali widok sptoszonego stada. Rozbicie, roz-
proszenie, strach i cisza wigzienna przerywana byta
piszczatkami balowej muzyki na Zamku, ktéra w ruch
warjackiego walca wprowadzala pozostale siostry
i wdowy po polegltych lub nicobecnych wojownikach;
przygrywaja ona znizeniu godno$ci narodowej 1 zwa-
tleniu wiary w lepsza przysztos¢. Za odebrang swo-
bode kazat si¢ feldmarszatek weseli¢, wigc $miechem,
tancem 1 rozpusta uwalniano si¢ od przesladowan,
rozbrajano zemst¢ i nienawis¢. Me Izy, lecz wyuzdane
ciato tagodzito namigtnosci zwycigzcow... Zabawa wiec

* Historjapowstania narodupolskiego, Paryz 1867. I11. 5.
Historja chtopow II. 16
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z rozkazu, tance ze strachu i romanse na komende
wchodzity w plan tej polityki, ktéra odurzajac prze-
mocg 1 uciskiem a migkczac natury wirem zabaw
i rozpusty, czynita Polakow oboj¢tnymi dla obowiaz-
kow ludzkich i dla zadan narodowych, podstepnie
wszczepiajac chorobe, na ktéra umieraja narody...
Kraj chcieli Moskale zdepta¢ na $mieréy...

Kilku uczestnikow wyprawy Zaliwskiego, ktora
miata wywola¢ powstanie w zaborze rosyjskim, wsli-
zn¢to si¢ do Krolestwa Polskiego, gdzie szybko prze-
konali si¢, ze wszystkie ich przewidywania byty snem
na jawie. Szlachta, pognebiona skutkami smutnie za-
konczonej rewolucji i steroryzowana srogos$cig rzadu,
zachowywata si¢ wobec tego nowego 1 beznadziejnego
przedsigwzigcia niechetnie, lud wiejski — biernie. Za-
ledwie drobne jego grupki, pociagnigte urokiem oka-
zywanej mu przyjazni, przylgnety do powstancow
i utworzyty przy nich drobne oddziatki, kryjace si¢
po lasach. Na tle tego ruchu odbily si¢ jasno szczeg6l-
nie dwie postacie bohaterskie. Artur Zawisza na czele
garstki kryt si¢ przez kilka miesigcy po lasach. Osa-
czony przez wojsko rosyjskie i schwytany, nie zdra-
dziwszy nikogo, zgingl na szubienicy pod ktora stojac
wyrzekl: «Gdybym miai sto lat zy¢, wszystkie ofia-
rowatbym ojczyznie». Podobnemu losowi ulegl drugi
mitosnik ludu i przywodca powstanczej druzyny chlop-
skiej na Litwie Michal Wollowicz. Wazniejsza od nich
role odegral Szymon Konarski. Z Galicji, jako cztonek
i najenergiczniejszy dziatacz Stowarzyszenia Ludu
Polskiego, przerzucit si¢ do zaboru rosyjskiego, a zwtla-
szcza na Wolyn i Litwe, gdzie przez kilka lat, wy-
mykajac si¢ zrgcznie poscigowi wiadz rosyjskich, za-
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palai umysty iskrami rewolucyjnemi, migdzy ktoremi
najmocniej zarzylo si¢ umilowanie ludu. Schwytany
wreszcie, gdy sie¢ wymykal z oblawy policyjno-zan-
darmskiej, wytrzymawszy w wigzieniu najstraszniej-
sze tortury — bicie kijami, nacinanie skory i zale-
wanie ran lakiem lub zapalonym spirytusem it. p. —
zawist na szubienicy w Wilnie 1839 r. Byt to cha-
rakter nadzwyczajnej mocy i czysto$ci, potezny zywy
ptomien, ktorego nie zdotaly zgasi¢ i ostabi¢ najwigksze
przeciwnosci i1 najstraszniejsze katusze, jeden z naj-
goretszych milo$nikéw i obroncow ludu, ktory czcié
go powinien jako $wigtego patrona a nic o nim nie
wie. Nie sprawdzito si¢ proroctwo S. Goszczynskiego
o tym meczenniku:

Wieczne warczenie bluznierstwa wtorzylo

Piesniom, co $wigte wielbity zapaty.

Niech bluznia — aniol narodowej chwatly

Nie przejdzie niemy nad twoja mogila.

Chwile twej $mierci jak pomnik pamigci,

Zawiesi na nim jak wieniec te slowa:

«On za lud umart! Cze$¢ jego pamigcil»
Aludwswem sercu wiecznie je zachowa.

"y L. Zienkowicz, Wizerunkipolityczne literatury polskiej.
Lipsk 1867. I, 132. Niewiadomos$¢ i niepami¢é¢ ludu usprawie-
dliwi¢ nalezy, ze przeznaczona dla niego literatura nie przed-
stawita mu tego czcigodnego ofiarnika, pomimo Zze w samym
Pamietniku obchodu ku uczczeniu meczenstwa Konarskiego
(Strassburg 1839) L. Siemienskiego znajduje si¢ gotowy ma-
terjal do pigknego zyciorysu. W wigzieniu napisal wiersz,
z taka z apostrofa do Boga:

Ja szydzg¢ z przekonania, co daje nadzieje,

Ze szczescie ludu mego tylko sie odwlekto,

Ja w niebo dzi§ nie wierze, ja mam w duszy piekto.
16+
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Galazka szeroko rozrostego Stowarzyszenia Ludu
Polskiego byt w Warszawie zwigzek t. zw. «$wigto-
krzyzcow» (zbierajacych sie w domu Sw. Krzyza
u A. Krajewskiego), wylowiony przez policj¢ i roz-
proszony po syberyjskich miejscach kary. Tu si¢ naro-
dzit powtarzany dotad $piew G. Ehrenberga: «Gdy
nardod do boju wystapil z orgzem... O cze$¢ wam pa-
nowie magnaci, za nasza niewole, kajdany».

Najsurowsze zakazy, najczujniejsze tropienia,
najokrutniejsze meczenstwa i kaznie nie zdotaty za-
tamowa¢ ruchu rewolucyjnego, zmusity tylko do wko-
pania go glebiej, bo jego zanikowi opierala si¢ sita
zycia narodu, objawiajgca si¢ w pragnieniu wolnosci.
Spiski zwatlonemi i potarganemi przez tyranj¢ pa-
smami snuly si¢ dale;j.

Najwazniejszym z nich dla historji chtopéw byto
sprzysiczenie ks. Piotra Sciegiennego (1844). Jezeli
wszystkie porozbiorowe przedsigwzigcia powstancze
odznaczaty si¢ brakiem S$cistej rachuby, zludzeniami
i fantastycznym idealizmem, to ten spisek wzniost
si¢ po nad rzeczywisto$¢ najwyzej. Z rodu wloscian-
skiego, proboszcz w Chodtu lubelskim, marzyciel o gorg-
cem sercu i dziecigcej naiwnosci, pod wplywem czy-

Jad z mego serca az tam w niebo try$nie

I jak sztandar niewoli przed Toba zawisnie.

I powiewem swym krwawym niebo Ci zatruje,
Bo przypomni Ci, Panie, co mdj nardéd czuje.

Ja w tej izbie przezylem wszystkich serc katusze,
Stad widziatem, jak Polsk¢ zalato lez morze,
Tam nie dbatem o zycie, tu nie dbam o duszg,
Ale Polsk¢ zbaw, Panie, Polsk¢ wybaw Boze,

Zienkowicz, tamze, 127.
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tanych pism demokratycznych i stosunkéw ze zwiaz-
kami rewolucyjnymi, obmyslit plan teokratyczno-so-
cjalistycznej organizacji spoleczenstwa. Jej podstawa
byta gmina wiejska, rzadzona przez proboszcza, w kto-
rej rozstrzygane byty wszelkie sprawy, nalezace do
szczgscia, jakie Bog wyznaczyl cztowiekowi. Wilasnosé
ziemska nie byla =zniesiona, ale zréwnana *wedlug
statej, nieprzekraczalnej normy, zapobiegajac roz-
rostowi chciwosci. Kazdy cztonek gminy winien byt
spetnia¢ pewne obowigzki, okreslone drobiazgowo
Przedstawiciele gmin skladali sejm powiatowy,
przedstawiciele powiatow — sejm prowincjonalny,
najwyzszem za$ cialem ustawodawczem i administra-
cyjnem byt sejm krajowy, ktory rzadzit rzeczpospo-
lita, niedopuszczajac istnienia moznowtadcow i1 wy-
bujalych ambicji jednostkowych.

Tajemne zebrania uczestnikow spisku, prawie
wylacznie chlopow, odbywaly si¢ uroczyscie w wy-
sokim nastroju religijno-moralnym, ktéry Sciegienny
wywotywat plomiennemi mowami. «WznieSmy serca
ku niebu — prawitl on na jednem z takich zgroma-
dzen we wsi Krajno pod krzyzem — i przysiggnijmy,
7ze wiary naszej $wigtej nie odstapimy nigdy, ze we-
dle przykazania Chrystusowego wszystkich ludzi be-
dziemy mitowali jak braci, ze krwi naszej nie poska-
pimy dla ojczyzny, dla tej ziemi matki, ktora nas
zywi a prochy nasze przyjmie w swoje tono i utuli».
Sciegienny byt pewien, ze na jego chlopski glos:
« w wielkiej ojczyznie od morza do morza zbrojno
i tlumnie stanie wiara boza». Swiadek jego prze-
moéwien 1 pokutnik za udziat w jego spisku powiada:
«Wszystkich nas ogarngt taki zapal bez granic, ze
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gotowismy byli rzuci¢ si¢ bodaj z gola pigscig, zdo-
bywac szance i armaty». Rzeczywiscie pigscie byty
jedyng bronig tych naiwnych bojownikéw. Sciegienny
bowiem gleboko wierzyl, Ze «gdy nawata ludu sig¢
ruszy, okrutnie mocne ramiona chlopskie z kosami,
ktonicami, cepami, pokonaja wojska rosyjskie» I

G-dy skutkiem =zdrady spisek zostal odkryty,
Sciegiennego skazano na $mieré i pod szubienica
zmieniono wyrok na dozywotnie cigzkie roboty. Dwaj
jego bracia zostali wystani do kopaln Nerczynskich;
wszyscy oskarzeni chtopi i chtopki — o ile wytrzymali
setki 1 tysigce uderzen kijami — rozrzuceni po wig-
zieniach, katorgach i osiedleniach w Syberji lub od-
dani do wojska2).

) Wedlug autoréw rosyjskich (Berga, Szczerbatowa 1 in.)
Sciegienny miat si¢ postugiwaé sfatszowana bulla papieska.
W raporcie do cesarza Paszkiewicz donosit: «Powstanie Scie-
giennego miato na celu nietylko obalenie rzadu rosyjskiego
w Polsce, ale takze wyrznigcie szlachty polskiej za to, Ze
w 1. 1831 obiecata wloscianom oczynszowanie, ktore teraz rzad
przeprowadza w swych dobrach, podczas gdy ona oszukawszy
ich, jeszcze bardziej ich ciemigzy». W. Szczerbatow, Rzgdy
ks. Paszkiewicza w Krédlestwie Polskiem, (thum.) Warszawa 1900,
s. 269. Gdyby nawet nie byl wicloma dowodami stwierdzony
fakt, ze urzgdnicy rosyjscy w swych sprawozdaniach niegodnie
ktamali, sam duch ewangeliczny zasad Sciegiennego zaprzecza
tym zmys$leniom dostatecznie.

2) Szymon Tokarzewski (Siedem lat katorgi, W arszawa
1907), ktory nie za czynny, ale za uczuciowy udzial w sprzy-
siezeniu Sciegiennego uwigziony, skatowany kijami, wywie-
ziony zostat na Syberje¢. A. Giller, ktory go spotkal na Syber;ji,
podaje z jego zwierzen zasady tej utopji chtopskiej (Iffisn powst.
III, 513) Sciegienny po wycierpieniu rozmaitych, stopniowo
tagodzonych kar, nieztamany i niezmieniony powrodcit do kraju
i osiadt w Lublinie, gdzie umart 1890 r. Dwa r¢kopiSmienne
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Sprzysiezenie Sciegiennego, chociaz w istocie
swej niegrozne, zatrwozyto rzad rosyjski gtownie tem,
ze rozpalito si¢ $rod chlopow, ktéorych on uwazal za
przyjaznycha co najmniej za niezdolnych do
zorganizowanego buntu w szerokiej mierze. W tem
przekonaniu utwierdzala go pomoc, jaka niektorzy
okazali przy tapaniu powstancéw z wyprawy Zaliw-
skiego, otrzymujacy za te ustuge od Paszkiewicza
po 500 zh. Nawet dziki despotyzm musiat jednak zro-
zumie¢, ze oprocz kar i przesladowan trzeba uzy¢
innych $rodkow oczyszczenia dusz chlopskich z za-
szczepionego w nie buntu.

Po zduszeniu powstania listopadowego car Mi-
kotaj miedzy innemi $rodkami kary i zemsty naka-
zatl konfiskate stu kilkudziesigciu dobr ziemskich2),

pamietniki Fr. Pantoczka i M. Lewickiego, uczestnikow sprawy
Sciegiennego, przedstawiaja go zgodnie jako czlowieka bardzo
stabego i wyznajacego komisji $ledczej nietylko prawde doty-
czaca spisku i os6b w nim zwigzanych, ale i nieprawde, zmy-
$lajaca fakty i osoby. Gdy podczas konfrontacji Pantoczek wy-
rzucal Sciegiennemu falsz jego zeznan, ten z poczatku je
podtrzymywat a wreszcie wybuchnal placzem i zazadal za-
przeczenia im w protokdle. Przyczyna tej gadatliwosci i gor-
szego od niej klamstwa byl przestrach Sciegiennego i cheé
ratowania si¢ szczero$ciag i wzmocnienia jej zmys$leniami. Strach
miat si¢ nawet uwidoczni¢ w wygladzie Sciegiennego, ktory
podczas $ledztwa z czlowicka dobrej tuszy zamienit si¢ na
nedznego chudziaka.

b Paszkiewicz byl przekonany — mowi Szczerbatow —
ze «ludno$¢ wtoscianska w Krolestwie Polskiem, obca dazno-
$ciom rewolucyjnym szlachty, pod wzgledem politycznym jest
zupetnie lojalnay,

2 W r. 1836 utworzono z tych dobr 131 majoratow,
w 1866 — 73, w 1869 — 61. Oprocz tego nadano prawem
wieczystej wilasnosci 13 majatkow — razem 278.
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nalezacych do «pornych nieprzyjacidél prawnego
porzadku» i rozdat je w znacznej czgSci «osobom
zastuzonym na wlasno$¢ prywatng z prawami i uzyt-
kami, z jakiemi skarb posiada» W r. 1835 wyszedt
ukaz 1) okreslajacy warunki tych «donacji». Obdaro-
wany winien w przeciggu 6 lat urzadzi¢ wloScian.
Azeby zapobiec upadkowi gospodarstw folwarcznych
przez nagle zniesienie przymusowej robocizny, pan-
szczyzna trzydniowa w tygodniu — gdzie jeszcze
istnieje — ma trwacé przez caty ten okres. Nie wolno
jednak powigksza¢ powinno$ci i zada¢ darmoch.
Wszystko, co si¢ znajduje na gruncie dobr dworskich,
nalezy do obdarowanego, wszystko na gruntach chilop-
skich do wloscian. Kazdy z nich otrzymuje najmniej
jedng wloke miary nowopolskiej; jezeli posiada wig-
cej, nie mozna przewyzki mu odbieraé, jezeli mniej—
trzeba doda¢. Urzadzenie osad powinno by¢ — o ile
nie zachodzg przeszkody niezwyci¢zone — kolonijne
z wyraznem odgraniczeniem i potaczeniem pol w je-
dng catos¢. W ciaggu szeSciolecia — nie wczesnie] —
wloscianie mogg naby¢ swoje osady na wlasnos$¢ przez
sptate ¥4 warto$ci; czwarta cze$¢ pozostaje jako staly
dhug, od ktorego procenty winny by¢ wnoszone do
skarbu panstwa jako podatek. Warunki te szczego-
lowo rozwinigte i uzupelione powtdérzono w drugim
ukazie z tegoz roku, w Przepisach 1835 r., w In-
strukcji z 1841, a najobszerniej w Instrukcji do
urzqdzenia i oczynszowania wioScian w dobrach
najmitosciwiej darowanych, wydanej w r. 1847 przez

")y Zbior przepisow wzgledem dobr najmitosciwiej na wia-
snos¢ prywatng darowanych, 1. s. 1.
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Rade¢ Administracyjng 1). Tu, oprocz rozszerzonych ar-
tykutow zasadniczych, zamieszczono przepisy co do
oddzielania gruntow i ich zamiany, z zakazem lep-
szych na gorsze, co do urzadzenia osad, okreslenia
powinnosci i stosunkéw z dworem, egzekwowania na-
leznosci 1 t. d. Polozono mocno nacisk na to, azeby
wladze i donatarjusze przy uktadach unikali przy-
musu i nawet wzgledem opieszalych iniewyptacalnych
wlodcian postepowali wyrozumiale i tagodnie. Usu-
nicto za$§ powod do zatargdbw przez postawienie
zasady, ze «wie$§ z folwarkiem zadnej wspolnosci mieé
nie powinna» — nawet pastwiskowej. Po 6 latach
wloscianie ktorzy si¢ nie okupili, majg by¢ zapytani,
w jaki sposob chca nadal uiszcza¢ si¢ z posiadanego
gruntu — czynszem, osepem lub robocizna, a za-
warty w tej sprawie uktad musi by¢ terminowy.
Gdyby w czasie oznaczonym na regulacje¢ donatarjusz
jej nie przeprowadzil, dokona tego na jego koszt wta-
dza administracyjna.

Korzystne polozenie wloscian w dobrach dona-
cyjnych pobudzito innych, zyjacych w majatkach
rzagdowych, do zadania podobnej reformy. Na te zy-
czenie Rada Administracyjna 2 odpowiedziata (1844 r.)
ze takie urzadzenie nie moze by¢ dokonane wszeg-
dzie odrazu, gdyz potrzebuje dlugiego czasu i uzdol-
nionych urzednikow, ze jednak wprowadzone bedzie
stopniowo. Mianowicie: w kontraktach o dzierzawy
czasowe Komisja Rzad. Przych. Skarbu zastrzegta
swobode dzialania w tej sprawie, w umowach o dzier-

1 Warszawa, naktad Kom. Rz. Prz. i Sk.
2) Zbior przepisow.
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zawy dlugoterminowe i emfiteutyczne wlozyta obo-
wigzek oczynszowania i urzadzenia wiloscian na po-
sesorow. Co za$ do t. zw. arend (bezplatne dzierzawy
dawane w nagrod¢) Rada Administracyjna zatwier-
dzita wniosek Komisji, Ze osoby obdarowane majg albo
zamiast dzierzaw pobiera¢ w nich dochod w goto-
wiznie, albo jezeli przy nich pozostang, po trzech latach
muszg na roOwni z dzierzawcami czasowymi ustgpic
z dobr i1 przyja¢ gotowizne, a wtedy rzad przystapi
do urzadzenia wlosScian.

Trudno oznaczy¢, ile w tych aktach rzadu byto
szczere] chgci poprawy polozenia wloScianstwa, nie
ulega za§ watpliwosci, ze w nich ukryly si¢ cele
fiskalne i polityczne. W taskach dla chtopow dona-
cyjnych byl on najhojniejszym, bo one go nic nie
kosztowaty i obciagzaly wylacznie obdarowanych.
Wzgledem chiopow w dobrach rzadowych (dawniej
narodowych) byt skapszym, bo tu reforma wymagata
pewnych ofiar. Postgpowal jednak naprzod. W tem
dazeniu mial on na celu zbudzenie w ludzie wiejskim
sympatji dla siebie przez wytworzenie naocznej i ja-
skrawej roznicy miedzy potozeniem poddanych w do-
brach rzadowych a prywatnych. Dalszym ciggiem
tego zamiaru byl pamigtny ukaz z r. 1846, wydany
w maju a z obawy podniecenia chtopéw do odmowy
robot letnich ogloszony 1 wrzesnia, ktory wkroczyt
w dziedzing wlasnoséci ziemskiej prywatnej.

Te sfer¢ rzad mikotajowski dotychczas omijal
nie tyle przez swoj skrajny konserwatyzm, ile z obawy,
azeby reformg rolng w Krolestwie Polskiem nie prze-
straszy¢ wtascicieli ziemskich w Rosji. Ukaz o stu-
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zebno$ciach pastwiska i wrebu z r. 1828~ ograni-
czajacy je wymaganiami gospodarczemi folwarkow
i umozliwiajacy ich skup za posrednictwem sadu,
dogadzat interesowi pandéw a nie wiloscian. Rozporza-
dzenie prezesa Rzadu Tymczasowego Krolestwa Pol-
skiego z pazdziernika 18312 r. wymierzone bylo row-
niez przeciw wloscianom, nakazywato bowiem ko-
misjom wojewodzkim «przynagla¢ prawem» wzbra-
niajacych si¢ odbywania powinnosci i zbierania si¢
w lasach i gminach. Panom ziemskim zalecano tylko,
azeby «wstrzymali si¢ od ucisku wloscian i nie wy-
magali od nich w poborach lub robociznie nic wigcej
nad to, co im z prawa lub dobrowolnej ugody nalezy».

Ukaz z r. 1846 byt wigc pierwszym radykalnym
krokiem rzadu rosyjskiego w kierunku zmiany poto-
zenia wloScian w dobrach prywatnych, a podykto-
wany byl niewatpliwie przez wzglad polityczny?3).
Uzasadnit on jednak swoje wyjscie tem, Zze «ze wia-

1) Dziennik praw, t. XIII, s. 122.

2) Dziennik praw, t. XIII, s. 228.

s) Wzglad ten panowal nad calem ustawodawstwem wto-
scianskiem, chociaz nie zawsze si¢ zdradzat. Dla wzmocnienia
zywiotu rosyjskiego w ludzie polskim a jednocze$nie dla opa-
sania najwazniejszej twierdzy w Krolestwie obrgcza ludnosci
przyjaznej, rzad osadzilna gruntach skarbowych okoto Modlina
95 rodzin rosyjskich. Plan zawidédt. «Osadnicy — przyznaje
Szczerbatow — powoli przyswoili sobie jezyk polski, w czgsci
i obyczaje miejscowe, zachowujac jedynie religj¢ prawostawna
(ktérej zmieni¢ nie mogli). Wogble ludnos¢ rosyjska pod Za-
kroczymiem utracita swa narodowos$¢ a nie wywarla zadnego
wplywu na sasiadujacych z nia wtoscian polskich. Mowiac
krotko, Rosjanie spolonizowali si¢ a Polacy si¢ nie zruszczyli».
(Rzgdy ks. Paszk. s. 140).
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Sciciele ziemscy samowolnie usuwaja wloscian lub
odejmuja 1 uszczuplaja im grunty oddawna przez
nich posiadane, wloscianie za$ osiedleni w dobrach
prywatnych z obawy utracenia gruntdw zmuszeni
sg czestokro¢ do przyjmowania warunkéw i wyko-
nywania powinno$ci ucigzliwych». Dla zapobiezenia
temu ukaz rozporzadzit:

Rolnikow we wsiach i1 miastach prywatnych,
ktorzy posiadaja przynajmniej 3 morgi, dopoki spet-
nia¢ beda cigzace na nich obowigzki, wlasciciele nie
moga ani samowolnie rugowaé, ani odbiera¢ im lub
zmniejsza¢ gruntow, ani zwigksza¢ powinnosci. Rol-
nikom wolno przenosi¢ si¢ do innych dobr pod wa-
runkiem zachowania przepisow policyjnych i opowie-
dzenia si¢ wlascicielowi na 3 miesiagce przedtem.

Osady opuszczone przez wloscian powinni wia-
Sciciele odda¢ innym w ciggu dwoch lat, nie wiacza-
jac tych osad do gruntow folwarcznych.

Dla rozstrzygania sporow miedzy wlascicielami
a wloscianami Rada Administracyjna opracuje odpo-
wiedni¢ przepisy postgpowania i wskaze instancje.

Dobrowolne umowy co do oczynszowania majg
by¢ przez urzad gubernialny przedstawiane do za-
twierdzenia wyzszej wladzy, ktérag Rada Administra-
cyjna do tego wyznaczy.

W zwiagzku z tym ukazem Rada Administracyjna
wydata postanowienie w sprawie powinnosci (dar-
moch), ktére mialy by¢ badz zupelnie usunigte,
badz policzone za robote panszczyzniang. Wyliczono
ich 121. Najwazniejsze i najpowszechniejsze: wyra-
bianie mat i powrodset, wyrzucanie bruzd, zbieranie
szyszek, znoszenie owocow, grodzenie plotow, rozmaite



253

stroéze 1 zwozki, rozwozenie wodki do karczem, rozno-
szenie listow, lowienie ryb i rakdéw, $cinanie trzciny,
tloczenie oleju, dostarczanie popiotu, workéw, szcza-
wiu, jagdd, jalowca,, odrobek za wode ze studni dwor-
skiej, przymusowe branie wodki, wyrabianie pewnej
ilosci postronkow i t. d.

Zamiast gwattow (pomocy przy zbiorach) 6 dni
na rok panszczyzny dodatkowej. Gdzie wloscianie nie
odrabiaja panszczyzny lub mniej niz 2 dni tygodniowo,
darmochy powinny by¢ zamienione na stale oznaczone
robocizny za zgoda stron.

Dni pomocnicze do robot gruntowych, Scisle
oznaczone, maja by¢ zachowane.

Najem przymusowy zniesiony.

Poniewaz ten ukaz w wielu wypadkach nie da-
wal wyraznych wskazowek, przeto dla usunigcia wat-
pliwosci Rada Administracyjna wydata po 12 latach
dekret wyjasniajacy: Kontrakty powinny by¢ wie-
czyste; oczynszowanie moze nastapi¢ pojedynczo lub
gromadnie; budowle nalezne do gruntéw wioscianskich
przechodza na wlasnos$¢ osadnikow, ale zalogi i za-
siewy pozostajg przy wilascicielach; mogg oni umowic si¢
o utrzymanie dotychczasowej robocizny czasowo lub
niecograniczenie, wszakze nie dluzej, niz na 6 lat.
Strony albo ustanowia czynsz staly w gotowiznie,
albo zastrzega zmiane co 20 lat; ale podwyzka i znizka
nie moga przechodzi¢ 20% czynszu ostatnio ptaco-
nego.

Co do odnawiania czasowych kontraktow czyn-
szowych — umowy powinny by¢ wieczyste.

Czynszownik bez zgody wilasciciela nie moze
zmieni¢ uzytku z osady, nie moze jej odstgpi¢, pod-
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dzierzawi¢ lub dzielic. Stuzy mu jednak prawo za-
skarzenia odmowy. Podziat w zadnym wypadku nie
jest dozwolony, jezeli kazda z cze¢$ci nie obejmuje
przynajmniej 15 morgow 183 prety (8 diesiatyn).
Egzekucja czynszu odbywa si¢ administracyjnie. Dwu-
letnia jego zaleglo$¢ upowaznia do sprzedazy osady.
Jezeli w braku konkurentow nabedzie jg wiasciciel,
musi w ciggu dwoch lat sprzeda¢ wloscianinowi.
Czynszownicy nie moga nabywa¢ w jednej wsi i tg-
czy¢ osad bez zgody wilascicieia, jezeli polaczone
grunty przekraczaja 60 m. 147 pr. (31 diesiatyn).
Me wolno zacigga¢ dtugow na osady.

Dekret okreslit, jakie wtadze i z jakim udziatem
przedstawiciele rzadu i szlachty maja kierowac oczyn-
szowmniem, uprawniaé umowy i rozstrzygac spory.

W dacie ukazu 1846 r. ludno$§¢ wloscianska
w Kroélestwie Polskiem wynosita okolo 3 miljonow,
w tem osiadlej na roli w rozmaitych polozeniach i sto-
sunkach okoto 600/, wszystkich osad w dobrach pry-
watnych i instytutowych liczono 270.508; 3 morgo-
wych — od ktérych zaczynata si¢ najnizsza granica
reformy ukazowej i wickszych 86°/0. Migdzy niemi
bylo panszczyznianych 61°/0, czynszowych 24°'0, pan-
szczyzniano-czynszowych 14°/0 1)

1) W. Grabski (Hist. Tow. Roln.) dokonat bardzo
gotowych 1 mozolnie skombinowanych obliczen ludno$ci, grun-
tow 1 powinnosci w rozmaitych kategorjach wtoscian. Chociaz
te wykazy pomagaja do ogodlnego zorjentowania si¢ w przed-
miocie, z powodu licznych brakow i niescisto$ci cyfr maja je-
dynie warto$¢ przyblizona. Wedlug Szczerbatowa (Rzgdy ks.
Paszk.) ukaz 1846 r. znidst daremszczyzny w 9400 wsiach

a w 7728 najem przymusowy. Majatkow niekorzystajacych
z daremszczyzn i najmu przymusowego bylto 6640, blisko 39%o.
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Me ulega watpliwosci, ze car Mikotaj, najwyz-
szy wykwit despotycznego konserwatyzmu podjat
reform¢ rolng pod naciskiem i grozba ruchu rewo-
lucyjnego, ktory si¢ objawit w Europie a zwlaszcza
w dzielnicach polskich Austrji i Prus, pod dzialaniem
agitacji wystancow emigracji w Krolestwie i spisku
Sciegiennego, a wreszcie z pobudek stalej polityki
rzadu rosyjskiego, usitujacej zwigzac¢ szlachte z chto-
pami wezlem wzajemnej nienawisci. Te wplywy i cele
wniknety w postanowienia ukazu, ktory zapewniwszy
wlos$cianompewne ulgi, dotknat sprawy powierzchownie,
nie zmienil stosunkow pansko-chlopskich radykalnie,
nie nadat im norm nalezycie okre$lonych i dlatego
nie zadowolit Zadnej strony. Stworzyl on tymczaso-
wos$¢, ktora pomimo pozniejszych uzupetien trwala
lat kilkanascie i utrzymywata stosunki pansko-chtop-
skie w ciggiem rozpadzie i wrzeniu. Obie strony po-
czynily z ukazu podniety do zwigkszenia wzajemnych
pretensji i sposobow obrony swych interesow mater-
jaluych. Witasciciele folwarczni zaczgli usuwaé wio-
$cian, ci za$ dostrzegli po nad nimi pot¢zng moc
opiekunczg. Wywigzaty si¢ spory, skargi, procesy, na
ktorych jak trujace grzyby wyrosli gesto pokatni
doradcy.

Obszarnicy widzieli w tabelach prestacyjnych
targniecie si¢ na ich wlasnos¢. Juz nie z sobkostwa
i chciwosci, ale z instynktu samozachowawczego po-
zbywali si¢ wtoscian, od ktérych grozita im utrata
ziemi odziedziczonej. Wigkszo$¢ jednak chwycita si¢
innego $rodka obronnego: odmawiali gospodarzom po-
mocy w naprawie zrujnowanych budynkéw, w do-
starczaniu ziarna na zasiew podczas nieurodzaju lub
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pieniedzy na zakup padlego inwentarzal. Do uda-
remnienia pomogla wiele leniwa i niedbala admini-
stracja. Przyznaje to pisarz i dziatacz rosyjski Go-
remykin 2. Komisja Spraw Wewnetrznych zatatwita
w ciggu 20 dni 1700 dostarczonych jej tabel, nie ba-
dajgc ich tresci. Sadzila ona, Ze rozstrzygnie trudnag
i zawiktang sprawe¢ wloscianska «zapomoca kilku rozpo-
rzadzenkancelaryjnychitabel, utozonych przez samych
dziedzicow 1 niesprawdzonych przez nikogo. Odrazu
okazala si¢ cala masa kwestyj praktycznych, ktorych
administracja wcale nie przewidziala i ktére w braku
okreslonych zasad dla rozwiazania ich, rozstrzygano
dorywczo, niejednakowo 1 sprzecznie». Me pierwszy
to raz zreszta urzgdnicy rosyjscy ostudzali zar po-
wierzonych im do wykonania praw, o ktorych mo-
wiono, iz po wyjsciu sg tak gorgce, ze ich nie mozna
dotkng¢ a wkroétce tak zimne, ze mozna na nich usigsé.

Po ogloszeniu ukazu wloscianie niektorych wsi
zaczeli odmawiaé panszczyzny, musiano ttumic¢ bunty
przymusem i sadem, a zapobiega¢ im wyjasnieniem
namiestnika, Ze oczynszowanie moze nastapi¢ tylko
za zgoda obu stron. Poniewaz za$§ rzad w glebi
swych zamiarow nie pragnal wcale stanowczego
rozstrzygnigcia sprawy wloscianskiej, wigc tamowat
uktady: z 94 umoéw przedstawionych witadzy tylko
jedna uzyskata zatwierdzenie. Chlopi nie mysleli za-
myka¢ swych wymagan w granicach ukazu i zadali
przywrocenia gruntow witaczonych do folwarkow. «Te

b Korespondent z Przemyskiego do Towarzystwa Rol-
niczego, W Grabski, 144.
2 Oczerki 140.
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zadania 1 pragnienia — powiada W. Grabskix —
skiebity si¢ w jedna zbiorowa samowiedz¢ klasowa,
w ktorej nieokreslone marzenia szly w parze z wy-
szukiwaniem interwencji sily wyzszej. Samowiedza
ta wyodrebniata wloscian od reszty spoleczenstwa;
od niego oni niczego si¢ nie spodziewali, przeciwnie
upatrywali, Ze to spoleczenstwo, ktore im praw odma-
wia, ulegnie tej wtlasnie sile, ktora dla nich okaze
si¢ zbawcza». W puszcze bez echa wpadatyby —
gdyby do uszu chlopskich doszly — takie glosy, jak
ten, ktory wyszedl z Paryza Do wioscian polskich
(1848) 1 upominal: «Nie wierzcie zadnym obietnicom
cara, tylko wierzcie panom waszym. Przy wszelkich
zabiegach (w walce z carem) potrzeba szczegoélnie
wam zupelnej wiary w to wszystko, co si¢ robi i co
ma nastgpi¢; potrzeba w was samych jednosci i po-
taczenia si¢ najscislejszego z panami, tymi najblizszymi
opiekunami waszymi. Wierzcie, Ze bez tej opieki chtop
zawsze zmarnieje». Apostotowie podobnej «wiary» ani
si¢ domys$lali, jak ona nie miata zadnego dostepu do
umystow chlopskich i jak czas z niej szydzit.
Podczas gdy moralno-spoteczne skutki ukazu wy-
wotaly lub zwigkszyly rozstr6j w stosunkach pansko-
chtopskich, nastgpstwa gospodarcze zmienily obraz
posiadania wloscianskiego 1 wytworzyly w znacznej
mierze proletarjat rolny. Od r. 1846 do 1859 ubylo
osad wyzej] 3 m. '500 ale nizej 3 m. — 65°/0. Te
ostatnie bowiem nie byly zabezpieczone prawem od
wlaczenia do folwarku. Ludno$¢ bezrolna z 1,168.000
wzrosta w tym okresie do 1,339.168 gltéow. Stanowita

1) Hist. Tow. Boln. 1, 151.
Historja chtopow II. 17
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ona masg¢ proletariatu, sktadajacego si¢ z ogrodnikow,
ktorzy za ogrod, kawalek pola i ordynarje placili
czynsz a najczesciej odrabiali bez prawa najmowania
si¢ do pracy poza folwarkiem, z kopiarzow, ktorzy
nadto utrzymywali kopy zboza, z morgownikow, kto-
rzy dostawali kilka morgéw ziemi uprawnej, z przy -
tulie, obowigzanych do odrobku za udzielone im za-
gony, wreszcie z wyrobnikow. Ci ostatni byli to
wolni nedzarze. «Osadnik panszczyzniany — po-
wiada W. G-rabskiy — gdy mu wymoéwiono osadg,
nie zawsze szedl pokornie w shuzbe, czgsto nie chciat
si¢ poddawa¢ obowigzkom ucigzliwym, czutl wstret
do przymusowej pracy codziennej i zostawal wyro-
bnikiem — zrazu z wlasnej woli i na mocy prawa,
p6zniej z musu... Ludno$¢ bezrolna niezupetnie godzita
si¢ ze swym losem... Caty lud pragnat posiadania ziemi
i nienawistnie patrzyt na obszarnikéw». Zyt wiarg i na-
dzieja, ze predzej czy pdzniej grunty beda mu wy-
dzielone.

Pomimo wahan, ruchow I¢kliwych, postgpowo-
wstecznych rzad nie zatrzymat si¢ na granicy ukazu
1846 r. Car Aleksander II zboczyl z drogi despoty-
cznego ojca i ujawnil dazno$ci liberalne.

Poniewaz w sprawiereformy wloscianskiej szlachta
polsko-litewska odegrata wazng i wptywowa role, wiec
musimy na chwil¢ zboczy¢ w dzielnicg, ktora tery-
torialnie nie lezy w granicach historji chlopow pol-

* Hist. Tow. Roln. 1, 481. Autor oblicza, Zze przecig¢tna
ptaca najmu folwarcznego wynosita 18, 7 kop., obcego 26,5 kop.
Panszczyzna byta bardzo rozmaita, $rednio warta 200 kop.
z morga, czynsz za$ po 1 r. 80 k., byl wigc trzy razy od nich
mniejszy.
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skich, ale z nig si¢ wigze. Szlachta t. z. obwodu bia-
tostockiego, przytaczonego do Rosji traktatem Tyl-
zyckim, podjeta (1807 r.) mysl uwolnienia poddanych.
Marszatek powiatowy, Wiktor Gradzki przedstawit
na Radzie referat, w ktérym moéwil: «Nie byto nigdy
systematem narodowym uci$nienie losu poddanych;
przy catej mocy prawodawczej nie napisata szlachta
polska nic, co by ja w oczach ludzkos$ci hanbi¢ moglo...
Zastugiwato to na okrzyk, ze jedna zbyt mata czastka
szlachty byta tyranami swych poddanych, lecz za-
stugiwalo na podziwienie, ze nimi nie byli wszyscy,
majac nietylko moc prawodawstwa w swem reku,
ale nawet pewno$¢ bezkarnosci, gdy wtadza krolew-
ska zniesiona zostala... Pozwoli¢ ludziom wyjscia jest
to cze$¢ majatkow naszych straci¢; ale to jest za-
pewni¢ wiesniakowi wigksza sprawiedliwos¢... Wreszcie
coz si¢ znosi? Wyraz nieprzyjemny, ktéry opinja
zrobita obmierztym... Wyniknie stad, ze ta klasa, wi-
dzac wlasno$¢ swojg, nabyta przez praceg, lepiej za-
bezpieczona, osoby swoje pewniej ochronione od nad-
uzyciow przez wolno$¢ wyjscia z gruntu, jak przez
proces, uzywajac protekcji rzadu, stanie si¢ praco-
witsza, przemySlniejszg, o$wiecensza, szczgsliwszay.
Byla to pierwsza tego rodzaju uchwata w panstwie
rosyjskiem. Gradzki opracowal szczegélowy projekt
prawa, zakomunikowal go szlachcie przez marszat-
kéw powiatowych 1 przestal «Komitetowi do po-
roOwnania praw litewskich z koronnemi». Jednakze
memorjatl, ulozony przez to cialo z udzialem Gradz-
kiego, sprawy zniesienia poddanstwa nie rozstrzygnat
i pozostawit jg dobrej woli wlascicieli ziemi. Gradzki
nie poprzestal na tem i przedstawil swoj projekt do
17*
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uznania monarchy. Zabiegi jego spotkaty si¢ ze sta-
raniami kilku obywateli litewskich w Petersburgu,
ktorym przewodniczyli M. Oginski i K. Lubecki. G
przy wspoéludziale L. Platera opracowali Ustawe
rzadowa W. Ks Litewskiego, ktorej artykut
24 glosit: «Chcac dogodzi¢ z jednej strony obowigzkom
odwiecznej sprawiedliwosci, prawom religji i moral-
nosci, a z drugiej szkodliwym naduzycia skutkom,
spokojnos¢ publiczng zamiesza¢ mogacym, postanawia
sig, ze lud wiejski, w W. Ks. Litewskiem zamieszkaty,
w przeciggu lat 10 do uzywania prawa wolno$ci oso-
bistej przypuszczony zostanie. Poczawszy od r. 1812
do 1821 co rok w kazdym majatku uwalnia¢ si¢ be-
dzie dziesiata cz¢$¢ wloscian przez dziedzicow. Z uwol-
nionymi zawiera¢ si¢ beda umowy za wspdlng zgoda,
ktore pod opieka prawa irzadu krajowego przyjmuja
si¢ 1 wiecznie dziedzica i nastgpcow jego albo prawa
nabywcow jego, jako i wloscian, tak wigza¢ beda, Zze
ich nigdy dobrowolnie odmieni¢ nie bg¢dg mocni.
W majatkach skarbowych, w posesji zostajacych,
uwolnienie powyzsze dzia¢ si¢ «bgdzie przez poseso-
row a kazde takie uwolnienie potwierdzone bedzie
przez ministra skarbu». Nawet te skromne zmiany
wydawaly si¢ zbyt wielkiemi dla ogotu szlachty, ktora
ciagle zyla w zludzeniu, Ze one tylko od niej zaleza
i ze nikt ich nie wprowadzi wbrew jej woli. Wobec
tego Lubecki przygotowat inny, ostrozniejszy projekt,
ktory ces. Aleksander przyjal zyczliwie i obiecat po-
wota¢ delegatow szlacheckich do komitetu dla zorga-
nizowania guberni litewskich, poleciwszy Oginskiemu
szczegblnie sprawe wloscianska. «Ta najpozyteczniej-
sza klasa spoleczenstwva — rzekl przytem — byla
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czesto traktowana przez was jak heloci*. Ale to kiel-
kowanie reformy zaniepokoito szlachte rosyjska i obron-
cow starego porzadku. «Nie wiem — pisat do cesarza
historyk Karamzin — czy Godunow dobrze zrobit,
odejmujac wloscianom swobodg, ale wiem, Ze obecnie
przywracaé jej nie nalezy. Wowczas mieli oni przy-
zwyczajenia ludzi wolnych, dzi§ za$§ majg przyzwy-
czajenia niewolnikéw. Zdaje mi si¢, ze dla statosci
panstwa lepiej jest ujarzmi¢ ludzi, niz da¢ im wol-
no$¢ w niewlasciwym czasie» ).

Wbrew upigkszajacym brzydka rzeczywistosc
twierdzeniom i zludnym nadziejom Gradzkiego i ma-
tej garstki ziemian, potozenie wloscian na Litwie bylo
bardzo ci¢zkie a jego sprawcy i obroncy bardzo liczni.
Prof. J. Twardowski, mowiac (w czasopismie Dzieje
dobroczynnosci, 1819 «0 terazniejszym stanie oSwie-
cenia... w gub. minskiej», powiada: «Poddanstwo trwa
w catej sile a chociaz znajduja si¢ niektérzy obywa-
tele, coby chcieli t¢ zawade pomys$lnosci krajowe;j
obali¢; chociaz czg$¢ znaczna drugich, opinjg po-
wszechng zastraszona, zdanie swoje pozornie do tego
sktania; atoli uprzedzenia, falszywie zrozumianym in-
teresem podsycone, natogiem udawnione, tkwig jeszcze
silnie w umystach wielu. Wloscianie rozmaitg i pod
réznemi nazwiskami znajomg powinno$cig obcigzeni,
nie doznajg innej ulgi, opréocz przemijajacej pociechy,

D H. Moscicki. Sprawa wloScianska na Litwie w pierw-
szej ¢wierci X1X s. (Odbitka z Bibl. Warsz.), Warszawa 1809.
Monografia zrédlowa. Poréwn. F. Fendi «Oswobodzenie wto-
scian na Litwie i Rusi», Bibl. Warsz., 1886, 11, S. Lubicz (Ko-
zicki) Sprawa wioscianska w Polsce porozbiorowej, Krakow
1909, s. 229 in.
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gdy dostang pana, co nowych im nie naktada cig¢za-
réw. Zreszta zostaja w cigglej niepewnos$ci i obawie,
azali powinnosci ich roku jednego nie bgda w na-
stepnym powigkszone, musza upada¢ w ochocie, gnu-
$nie¢, nabywaé ku panom wlasnym nienawisci i zgota
nie moga mysle¢ o rozwinigciu przemystu, ani wia-
dzy umystowej». Toz samo stwierdzali inni pisarze
W prasie zaczgly pojawia¢ si¢ artykuty, wykazu-
jace koniecznos¢ reformy rolnej chociaz nierady-
kalnej, stawiajac za wzor gospodarstwo Chreptowicza
w Szczorsach. «Wszedzie — pisze Dziennik Wilenski
(1815, I) — daje si¢ widzie¢ tylko jurysdykcja nie-
ograniczona ze strony wlascicielow 1 $lepa ulegtosc
ze strony rolnikow. Bez wlasnosci, bez zapewnienia
swobdd czas i sily swoje lichej ekonomice dziedzicow
poswigcajac, trawia energj¢ i ocholi¢ do poprawy bytu
swojego i w nedznym zyja stanie». Naj$mielej jednak
i najdzielniej walczylo w tej sprawie wilenskie To-
warzystwo Szubrawcow 1 jego organ Wiado-
mosci Brukowe. W artykule p. t. «Machina do bicia
chtopow» (Nr. 8) tak ironizowaty: «tagodna namowa
i przekonanie rozumu nie ma wladzy nad pojeciem
chlopa. Bi¢ go potrzeba, zeby uczul, bi¢ do poétSmierci,
zeby mnaprowadzi¢ na drogg¢ kierujacej nim woli,
bi¢ ustawicznie, zeby mie¢ zen coskolwiek uzy-
tecznego; bi¢, bi¢ i bi¢ bez konca, azeby pamigtat
o0 sobie, zonie i dzieciach». Zwyczaj jednak bicia spra-
wia duzo klopotu: jeki chlopow rozdrazniaja czule
zony 1 wywoluja wspotczucie dla bitego. «Niech kazdy,
kto ma czule serce, przypomni sobie, co kosztuje
zdrowia kwadrans tak niezno$nych glosow». Zapo-
biegnie temu machina do bicia, ktora skraca czas
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i oszczedza serce. Zyskalaby na tym wynalazku na-
wet sprawiedliwo$é, bo uwolnitaby si¢ od natarczy-
wych prosb, azeby ja powstrzymaé. «Szlachcic na
topacie» (1818, nr. 71) podaje niezawodny sposob zbo-
gacenia sie. «Kupuj co rok wielkie majatki z boga-
tymi 1 zamoznymi chlopami, zniszcz je, w jednym
roku pomnazajgc optaty i powinnosci, a w roku na-
stepnym recze, ze drugi taki kupisz»y. Dla zwalczania
Wiadomosci Brukowych J. Lagiewnicki zaczal wy-
dawa¢ Gebacsa, ktory jednak wkrotce zamartl). Prad
reformatorski juz zahamowac si¢ nie dat.

Chociaz on przeptywal przez goéme warstwy
spoleczenstwa, jakie§ jego drgnienia przedostawaty
si¢ w dolne. Przejscie wojsk Napoleona, rozrzucaja-
cych hasta demokracji zachodniej, wiadomos$ci o wy-
zwoleniu ludu w Ksiestwie Warszawskiem o$mielily
wloécian litewskich do zrzucenia poddanstwa pan-
szczyznianego. Tu i O0wdzie odmoéwili robdt przymu-
sowych dla dworu.

Swietlejsi przedstawiciele szlachty polsko-litew-
skiej nie mogli si¢ zdoby¢ na radykalne rozwigzanie
kwestji wloscianskiej, ale rowniez nie mogli pogodzi¢
si¢ z my$lg utrzymania jej w dotychczasowym stanie.
Jeden z wybitniejszych i postepowych M. Plater, po-
budzony zniesieniem poddanstwa w gub. estonskiej
i kurlandzkiej (1817), zachecal marszatkow, azeby
wniesli sprawe na sejmiki szlacheckie, powiatowe
i gubernialne, na ktérych miano wybiera¢ urzedni-
kéw a rozprawiano przez kitka tygodni o przedmio-

* P. Chmielowski, Liberalizm i obskurantyzm na Litwie
i Rusi 1815—1823, str. 97, 98, 104 i in.
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tach najrozmaitszych. Podczas obrad sejmiku Witko-
mirskiego przyszta wiadomos$¢ o $mierci Kos$ciuszki.
Przypomniano, ze jednym z najpickniejszych czyndéw
tego czlowieka bylo umitowanie i usamowolnienie ludu
wiejskiego 1 postanowiono jego zgon uczci¢ odpowie-
dnim czynem. Na wniosek K. Platera (ojca zatozy-
ciela. Muzeum w Rapperswilu) uchwalono znaczng
wigkszos$cig zniesienie poddanstwa. Udajacy si¢ na
sejmik gubernialny do Wilna delegaci otrzymali od-
powiednig instrukcj¢. Zlozono w niej naprzoéd hotd
najlepszemu monarsze, ktory «uwazy¢ raczyl, ze
praktykowane od wiekdéw ujarzmienie szanownej
a nader licznej czesci ludu, ktora rak pracag i krwi
rozlewem byt, szcze¢$cie 1 wyniesienie sig
do najwyzszego stopnia narodowi nada-
wata, nadaje i nadawac¢ bedzie, warta jest
pomyslniejszego niz dotad losu, Zze glos oswiaty i ludz-
kosci, glos, mozna méwi¢, natury, wota, iz przyszedt
czas, aby odda¢ sprawiedliwo$¢ tym drogim isto-
tom... ktore od naddziadow swoich na nasza zara-
biaty i zarabiajag wdzigczno$¢, ze nakoniec
poty blask wielkiego berta najlepszego monarchy pod-
danego narodu doskonalej i pelnej nie nabierze $Swie-
tnosci, poki jedna tylko drobniejsza klasa, korzystajac
z nadanych sobie swobod, druga, liczniejszg miec
w jarzmie i pogardzie bedzie; gdy to dojrzala roze-
brat rozwaga w najswietniejszej epoce panowania
swojego miljony, $ciggnal blogostawienstw, ktoére roz-
rzewnione usta ustom do nieprzezytej potomnosci po
dawane beda — nadaniem w gub. estonskiej i kur-
landzkiej i innych dla rolnikéw wolnosci. Aby i na-
sza gubernia litewska tern najwyzszem uwienczona
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zostata dobrodziejstwem, abySmy rézniwszy si¢
klasa od rolnikéw, w wierno$ci i uprzej-
mos$ci dla tronu réwng i jedng sktadali z nimi
czastke — zadanie powiatu witkomirkiego delegowani
wszedzie, gdzie nalezy, o$wiadcza a ku dojsciu do
celu tego Swietego zamiaru o wyznaczenie komisji
z 0s0b wiernych tronowi i gorliwych o dobro po-
wszechne, w kazdym respective powiecie dla utoze-
nia jednej ze wszystkich organizacji stara¢ si¢ beda,
na tych mianowicie zasadach: 1) izby zapobiec
nagltemu rozej$ciu si¢ rolnikow a stad zde-
zorganizowaniu kazdego w szczegdlnosci gospodarstwa;
2) aby wpisy ludnosci, czyli spiska rewiska
doskonale obywatela czynita spokojnym i od wszel-
kiej odpowiedzialnosci wolnym; 3) aby wzglednie
czasu zatrzymania si¢ rolnikéw w obrebach powia-
tow, wzglednie zasad prawa i policji stosowaé do
pozycji kraju i potrzeb ekonomicznych przepisane
byty prawidlax.

Dokument ten, ktéoremu nadano podzniej blask
i wage, jest zredagowany w stylu znanych nam za-
dan liberalnej szlachty polskiej. Podnidstszy do wy-
sokiego znaczenia chtopoéw, uwaza on, ze dostateczng
dla nich sptata dlugu nietylko sprawiedliwosci, ale
tez wdzigcznos$ci begdzie wyzwolenie ich z poddanstwa.
Domagajac si¢ za§ utworzenia komisji, za gtowne za-
danie stawia jej ubezpieczenie gospodarstw panskich.
Jako jedyny dar dla «drogich istot», ktére praca
i krwig zapewnialy narodowi «byt, szcze$cie i wy-
niesienie sig», uznaje «o$wiecenie prostoty» zapomoca
szkotek. To tez nie zaprzeczajac szlachcie polsko-
litewskiej zastugi pobudzenia rzadu i opinji spolecznej
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do staran o poprawg¢ polozenia ludu wiejskiego, nie
nalezy przecenia¢ ich miary. Okazal to zresztg wy-
raznie dalszy cigg tego ruchu.

Sejmik wilenski (1817) zajal si¢ naprzoéd wy-
borem urzednikéw i rozktadem podatkow. Dopiero po
trzech tygodniach przystapil do sprawy wtoscianskie;j.
Marszatek pow. upickiego Sz. Zawisza wypowiedziat
wielkg mowe, w ktorej po przejrzeniu — jak to bylo
zwyczajem oratorow sejmowych — «obszernej dzie-
jow ludzkich historji» 1 wysypaniu czutych stow pod
stopy «ukochanego monarchy* prawil: «Musimy dac
wyrok nie wigkszo$cig gloséw, lecz jednomyslnie, Ze
zrzekamy si¢ praw i przywilejow, jakie bez ograni-
czenia i samowladnie mieliSmy na osobach chlopow
naszych... Oddawszy to, co cztowiek wedle praw bo-
skich i przyrodzonych winien cztowiekowi, maloz to
jeszcze wyzszo$ci przy nas pozostaje? My, szlachta,
mamy ziemi¢ a chlopi zawsze ong na wyzywienie
siebie i nas uprawia¢ muszg. My nakladaé ceng
jej bedziemy, a oni ptaci¢, my prac¢ oceniaé, a oni
pracowa¢ musza. My w wygodnych i przepysznych
budowlach mieszka¢ zawsze bedziemy a oni w cha-
cie od ostatniej potrzeby spoczywac». Wkoncu wnosi
azeby «szlachta zaniosta do podnoézka tronu prosbe,
ze chce lud swoj uwolni¢ z poddanstwa» poprzestajac,
na dobrowolnych umowach i da¢ mu prawa obierania
pana i miejsca». Mowg te uczczono grzmotem okla-
skow. Wtedy powstat delegat oszmianski M. Paszkowski,
ktory sprzeciwil si¢ wnioskowi Zawiszy. Uchwalenie
go — jak twierdzil — byloby nieprawnem formalnie,
gdyz nie wszyscy delegaci otrzymali w tym przed-
miocie instrukcje, szkodliwem rzeczowo, gdyz «wzru-
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szatoby kardynalne zasady wlasnosci obywatelskich»
i sprowadzito nieszczg$cia, ktore juz spadly na calg
Europe dzigki hastom rewolucyjnym. Zadal wiec,
azeby reforma bylta ptodem rozwagi i glebszego na-
myshu, dzielem narad komitetu, zlozonego «z obywa-
teli majacych prawdziwa dziedzicznag posiadtos¢ ziem-
ska, obszerne znajomosci praktyczne kraju, obycza-
jow i ludzi». Echa obu moéw przedostaly si¢ na miasto,
wywolujac dla Zawiszy uwielbienie, dla Paszkow"-
skiego — potepienie. Ten ostatni nazajutrz poszedt
dalej. Po otwarciu sesji zabral glos uprzedni i o§wiad-
czyl, ze jako «cztowiek nieskazitelnego sumienia, jako
wierny poddany, niechcacy dotykaé sprawy nalezg-
cej do tronu, jako spokojny obywatel, niechcacy by¢
pociagnigtym do jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci wo-
bec rzadu, jako delegat, ktory nie otrzymat instrukcji,
jako rzetelny mito$nik ludu rolniczego»,
dopoki nie zostanie ogloszona wola monarchy, nie bg-
dzie bral udzialu w obradach i zada przylaczenia
swego protestu do akt szlacheckich. Srod krzykéow
oburzenia opuscit mownice z przypigta na plecach
kartka: «szubienica». Buchneta wrzawa i zamet. Pasz-
kowski krzyczac, ze na jego zycie czyhaja, wybiegt
z sali. Po jego odejsciu uchwalono jednomys$lnie wy-
sta¢ deputacje do cesarza z prosba o pozwolenie
utworzenia w Wilnie komitetu z dwoch delegatow od
kazdego powiatu pod przewodnictwem marszatka gu-
bernialnego dla «obmyslenia sposobow7 polepszenia
bytu wloscian i uwolnienia ich od poddanstway. Pasz-
kowski udat si¢ do M. Platera, pelnigcego zastepczo
obowiazki gubernatora cywilnego, ktéremu przedsta-
wit zajscie w jaskrawrych barwach, proszac o opieke
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policyjna dla siebie. Plater, chociaz powiadomiony
o przebiegu obrad i sympatyzujacy z ich celem?
przestraszyl si¢, kazat sale zebran zamknan, drzwi
opieczetowaé i postawi¢ przy nich straz. W obszer-
nym liScie donidst cesarzowi o awanturze i uchwale,
wyraziwszy powatpiewanie, azeby proponowany ko-
mitet spelnil zadanie skutecznie, uwazajac, ze lepiej
rozwigzataby je komisja powolana przez monarche.
Po kilku miesigcach dopiero przystat cesarz odpowiedz
na rgce gubernatora wojennego Korsakowa, w ktorej
wyrazit nagan¢ dla szlachty, przekraczajacej granice
umiarkowania, zimnej krwi i prawa i dla Platera, ma-
jacego «spaczone pojecie 0 samej rzeczy», polecajac
Korsakowowi zebranie od obywateli za posrednictwem
marszatkow gubernialnych i powiatowych opinji co
co zniesienia poddanstwa. Sprawa tedy przesungta
si¢ z drogi staran obywatelskich na drogg dziatan
urzedniczych.

Podobne uchwaly zapadly w innych guberniach
litewskich. Wszedzie jednak ograniczano si¢ tylko do
przyznania wioscianom wolnosci, wszgdzie powoly-
wano si¢ na wole «wspaniatomyslnego, dobroczynnego,
szlachetnego monarchy», a uczucia mitosci 1 wierno-
poddanstwa wyrazaly si¢ niekiedy tak entuzjastycznie,
7ze na zebraniu szlachty dynaburskiej w Krastawiu,
jeden z delegatéw uznal uwolnienie wloscian za «ofiarg
najprzyjemniejsza Bogu, ludzkos$ci i cesarzowi». Mimo
to wigkszo$¢ szlachty dynaburskiej wyjatkowo nie
zgodzila si¢ na t¢ ofiare.

Wszystkie te uchwaty, projekty, prosby do tronu
zbogacity tylko archiwum urzedowe niespelnionych
zyczen poboznych. Pokwitowano ich odbior jedynie
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drobnemi ulgami dla wloscian. A gdy nastepca Ale-
ksandra I. Mikotaj odprut z monarszego ptaszcza ojca
liberalng podszewkeg, nakazal przez ministra spraw
wewnetrznych gubernatorom «s$cigaC w najsurowszy
sposob tych wszystkich, ktorzy kltamliwe wiesci
(o zniesieniu poddanstwa) rozpowszechnia¢ beda i przed-
sicbra¢ najenergiczniejsze $rodki w celu sttumienia
bodaj najmniejszych objawoéw niepostuszenstwa wtlo-
$cian wzgledem wtascicieli» ).

Chociaz za stowami pandéw litewskich nie zawsze
szty czyny, prad jednak reformatorski, ktory migdzy
nimi mial swoje zrodlo, tagodzit ich stosunki z chlo-
pami. Gorzej byto w innych prowincjach polsko-ruskich.
Na Wolyniu — jak opowiadano w Wieczorach Wo-
tynskich wydawanych przez J. I. Kraszewskiego —ba-
toznicy katowali po dawnemu wloscian, zdzierali
z nich ostatnia niemal koszul¢ a sami marnowali
krwawga pracg chlopska zarobiony grosz na hulanki
na zycie panskie, na podréze zagranicg¢, konie, psy
i kobiety. Na Biatorusi magnaci tyranizowali i wyzy-
skiwali poddanych, sprzedawali ich gromadami przed-
sigbiorcom do rob6t na kolejach zelaznych. Na Ukrainie
i Podolu bylo lepiej, bo tam przeniknely demokra-
tyczne ideje miodziezy uniwersyteckiej?.

Ze tam zle si¢ dzialo, dowodem list 13 letniego
Zygmunta Krasinskiego z podrézy do ojca, $wiadczacy
jednoczesnie o wczesnej dojrzaloéci, spostrzegawczej
bystro$ci i powaznym nastroju umyslu genialnego
dziecka: «Chtop ruski (na Wotyniu), czesto zamozniej-
szy od mazowieckiego, ale uci$niony przez panow

b H. MoScicki, tamke.

2 Z.r.S. (W. Przyborowski) Historja dwoch lat, t. 1, 301.
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bedacych czgsto w zmowie z zydami, nie $mie pod-
nies¢ glowy. Kazdy pan jest krolikiem u siebie de-
spotycznym. Otoczony kozakami, patrzy bez litosci
na meki zadawane z jego rozkazu wloscianom a ludz-
ko$¢ spodlona wyglada zbawiciela. Takim zbawicie-
lem moglby by¢ maz cnotliwy, ktéorego by wymowa
zmigkczyta skamieniale serca pandw na cierpienia
wloscian. Ale taki sposob lepiej-by sie udat w $rednich
wiekach, kiedy jeden pustelnik wymowa i wplywem
religji tysigczne za sobg prowadzil narody. Takim
zbawicielem moglby si¢ sta¢ rzad, wgladajac w po-
stepowanie nieludzkie panow z wloscianamiy ).

Powr6¢my do Krolestwa Polskiego.

Aleksander II. po objeciu rzadow zaczat zache-
ca¢ szlachtg rosyjska do zniesienia poddanstwa, nie
czekajac, az sam lud upomni si¢ o wolnos¢d. Gdy
wkrotce dostrzezono niepokojace wrzenie $rod wio-

"jJ. Kallenbach, Czasy i ludzie, Warszawa 1905.

2) Bunty chtopskie w Rosji wybuchaly czgstoi w ogrom-
nych rozmiarach. Ale tez miaty dostateczng przyczyng¢ w okru-
cienstwie tamtejszej szlachty. W zbiorze Matierjaly dla istorii
kriepostnawo prawa w Rosii (Berlin 1872) zawierajacym wy-
ciagi z raportdéw sktadanych cesarzowi o buntach chlopskich
i okrucienstwach panow w okresie lat 1836—1856, mieszcza
si¢ opisy potworne. Tak np. Trubicyn, obywatel ziemski w gub.
tulskiej, wydobywal zeznania z wto$cian naprzoéd chlosta, po-
tem wieszal ich za palec wskazujacy prawej re¢ki, a gdy ciato
si¢ omykato —lewej. Ksi¢zna Trubeckaja bita paltka i knutem
do $mierci, kazata pracowa¢ w kajdanach, a jedna dziewke
katowata czgsto przez 3 lata. Stockaja, w gub. minskiej urza-
dzita w swojem mieszkaniu tortury. Jedna dziewczyna, ktorej
dawano 50—200 chtosty codziennie, odebrata sobie zycie. Nie-
raz te katowania odbywaly si¢ w cerkwi przed «ikonami»
w obecnosci popow.
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scian, cesarz polecit utworzy¢ sekretny komitet pod
swojem przewodnictwem. Obrady jednak posuwaty
si¢ leniwie, tamowane mnoéstwem projektow i memo-
rjatéw. Po zamianowaniu prezesem ks. Konstantego
ozywily si¢ nieco, ale ugrzezty w kwestjach drobnych,
omijajacych zasadnicza (np. czy pozwoli¢ wlo§cianom
na zwigzki malzenskie bez zgody dziedzica, czy go
ograniczy¢ w prawie karania i oddawania do wojska
it p). Tymczasem sprawa uzyskala silng a niespo-
dziewana podnietg. Przejezdzajacego (1857 r.) do War-
szawy cara powitat w Wilnie jego wychowawca,
generat-gubernator litewski Nazimow, ktéry mu do-
nidst, ze szlachta litewska objawita sktonno$¢ uwol-
nienia wloscian. Objechawszy nastgpnie cala Litwe,
zjednat $rod ziemianstwa zwolennikéw dla reformy
wlosécianskiej. Utworzyt wigc (1857) komitet obywa-
telski z 31 cztonkow, ktorego wigkszo$¢ z poczatku
chwiejna, ostatecznie uchwalita nadanie chtopom wol-
nosci, odktadajagc uwtlaszczenie na 4 lata. Komitety
grodzienski i kowienski o$wiadczyly si¢ odrazu za
oczynszowaniem wieczystem. Nazimow, zebrawszy
uchwaly komitetow, przestal je w postaci adresu do
cesarza. W dwa miesigce nadszed! reskrypt, poleca-
jacy ustanowienie trzech komitetow gubernialnych
i jednej komisji ogdlnej z ich przedstawicieli dla opra-
cowania projektow reformy na nastgpujacych zasa-
dach: 1) Obywatele maja pozosta¢ wtascicielami ziemi,
a wloscianie otrzymaja zagrody, ktorych warto$¢ splaca
czynszem na wiele lat roztozonym; procz tego otrzy-
majg potrzebne obszary roli, z ktorej mogliby sie
utrzymac, spelnia¢ obowiazki wzgledem panstwa i pta-
ci¢ czynsz lub odrabia¢ panszczyzne. 2) Chtopi majg
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by¢ polaczeni w gminach wiejskich, przy panach
pozostanie prawo policji dominialnej. 3) Komitety za-
bezpieczg optate podatkéw. Chlopi, uwiedzeni prze-
sadnemi wiesciami, zacz¢li buntowac si¢ i odmawiaé
robot, ale wkrotce ich uspokojono. Nazimow, otwierajac
sesje komitetow, wychwalal szlacht¢ polsko-litewska,
ze pierwsza w calem panstwie oswiadczyla si¢ za
poprawa bytu wloscian. Powoli ilos¢ zwolennikow re-
formy znacznie wzrosta, do czego przyczyni! si¢ na-
cisk opinji publicznej 1 wplyw pism emigracyjnych,
domagajacych si¢ uwtlaszczenia. Radykatowie i de-
klamatorzy polityczni, pragnac rozstrzygnac sprawe
powstaniem zbrojném, sprzeciwiali si¢ temu ruchowi.
«Panowie — pisat swoim zwyklym stylem bomba-
stycznym (w paryskim Przeglgdzie rzeczy polskich).
Mierostawski — odczepng jalmuzng chlewa i sadu
kartoflanego mys$la kupi¢ sobie spokdj jednopokolenny
od dzisiejszych gospodarzow. Jakob za miske soczewicy
chce, aby lemieszowe Ezawa pazury wygrzebaly mu
zdroje mleka, miodu i talaréw, za to karbowi dostang
medal od komitetu rolniczego a dzieci jego po obrazku
od ksigdza proboszcza. Niechaj chlop cierpi, poki
ojczyzna cierpi, niech nie dozwala rusza¢ kolka w pto-
cie i miedzy na niwach, az stanie miedzy jego chmary
mierniczy ze szczerbcem i zelaznemi stupami »]).
Pierwszy krok ces. Aleksandra na drodze re-
formy rolnej byt $miaty, ale nastepne ostrozne a na-
wet lekliwe, bo skrepowane obawa wplywu na sto-
sunki rosyjskie. Doskonale wyjasnia to bezimienny

"' Z. L. S. (W. Przyborowski), Historja dwoch lat 1, 98,
179, 181, 193.
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autor wspotczesnyy: «W panstwie samowladnem
kimze jest szlachcic bez poddanych, gdy caty system
rzadu na tem zalezy? U goéry jeden monarcha, pan
zycia i $mierci, ale za to pod obywatelem szlachci-
cem jakby oddzielne panstwo z takaz wladza prawie
nieograniczong. Tylko kryminat wyzwalal wlos$cianina
z pod wtadzy obywatela. Uwolni¢ poddanych, to zna-
czy zrzec si¢ panstwa i zej$¢ na wiasciciela. Pod-
stawy, na ktorej by si¢ szlachcic oparl, juz nie ma;
caly wiec ciezar z gory silniej go przyci$niey.
Ustanowiony dla Krolestwa Polskiego komitet
pod prezydencja namiestnika przyjat projekt guber-
natora augustowskiego. Jako wynik jego obrad wy-
dane zostalo Postanowienie Rady Administracyjnej
(1858), ktore orzekato: Umowy czynszowe maja by¢
wieczyste — state lub co 20 lat zmieniane wedlug
cen zyta. Budynki sa wlasnosciag osadnika. Zasiewy,
jesli panskie, winny by¢ zwrocone lub sptacone. Admi-
nistracja egzekwuje czynsze niewniesione. Dwuletnia
zaleglo$¢ upowaznia dziedzica do wystawienia osady
na licytacj¢ w urzedzie gminnym. Robocizn¢ wolno
zastrzega¢ w umowie najwyzej na 6 lat. Osady mniej
niz trzymorgowe s3 z tej ustawy wylaczone. Stronom
pozostawiono oznaczenie wysokosci czynszu, zawaro-
wanie solidarnej lub jednostkowej jego wyptaty, ure-
gulowanie stuzebnosci pastwiskowych i lesnych, osza-

Y G-los szlachcica o wolnosci i réwnosci. Poznan 1859r.
Autor twierdzi, ze pozwalajac komisjom, wylonionym z komi-
tetdbw obywatelskich, na obrady w sprawie reformy wtoscian-
skiej, zastrzezono, azeby w uchwatach niebyt nigdzie uzyty
wyraz «wolnosé». Nastepnie zakazano prasie swobodnego wy-
powiadania opinji w tym przedmiocie.

Hietorja chlopow XI. 18
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cowanie budowli i t. d. Jak poprzednie akty rzadowe,
zmierzajace do czynszowania, tak i ten, nierozwigzu-
jacy weztow 1 wezetkow w splatanych odwiecznie
stosunkach pansko-chtopskich i pozostawiajacy to
trudne zadanie powasnionym stronom, pomimo utwo-
rzenia komisji gubernialnych i powiatowych, nie spro-
wadzit zadnej gruntownej zmiany. Rzad musiat w kilka
lat potem podjaé jeszcze raz t¢ sprawe, rowniez ze
stabym skutkiem, na co zreszta wplyngty wypadki
polityczne, ktore ja zdyskredytowaly i zmusily go do
posuniecia si¢ znaczne dalej — do uwlaszczenia.

IX.

Rozwoj opinji i dzialalno$ci spoteczenstwa w sprawie wloscian-

skiej. W literaturze i publicystyce. Towarzystwo Rolnicze, jego

organ, obrady i uchwaty. Wplyw A. Zamoyskiego. Oczynszo-

wania i dzierzawy. Pomysly reformy rolnej. Fundacja Brzo-
stowskiego. Reformy prywatne.

Przed nakresleniem procesu dojrzewania reformy
rolnej w sferze rzadowej, musimy cofnaé si¢ nieco
dla przedstawienia rownoleglego rozwoju opinji i dzia-
falnosci spoteczenstwa w tej sprawie.

Niezaleznie lub tacznie z agitacja spiskowa ob-
jawita si¢ w spoteczenstwie daznos¢ do poprawy po-
tozenia chlopéw. Prad ten jednak mial gléwne swoje
zrodto za granica, w emigracji, ktorej radykalne
i pobudzajace pisma pomimo tam rzadu przedosta-
waly si¢ do kraju. O niektérych moéwilismy. M. H.
Nakwaski oglosit (w Paryzu 1835 r.) rozprawe O na-
daniu wiasnosci wloscianom polskim sa wynagro-
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dseniem terazniejszych wiascicieli dobr — w ktorej
zalecat: 1) w kazdej wsi wyznaczy¢ wloscianom pe-
wng ilo$¢ ziemi na wlasno$¢; 2) dotychczasowym
wlascicielom zaptaci¢ za nig listami 3 procentowemi;
3) wloscianie w calej Polsce utworza towarzystwa
(na podobienstwo Kredytowego Ziemskiego), a ich
wlasno$¢ obcigzona zostanie dlugiem, ktory zaciggna
w listach zastawnych dla. sptacenia wlascicieli;
4) czwarty procent na umorzenie dlugu ptaci¢ be-
dzie nardd; 5) wszelkie wspolno$ci gruntow i past-
wisk zostang zniesione.

Od tego i jemu podobnych projektow ogromna
wickszo§¢ szlachty stata bardzo daleko. Stuszno$¢
przyzna¢ kaze, ze gdyby nawet wielkg masg chciata
go wykonaé, rzad by jej nie pozwolit. Wiele prawdy
bylo w twierdzeniu uwigzionej Zmierzchowskiej2,
ze «gdy ktory obywatel w glodnym roku wloscianom
swoim panszczyzn¢ odpuscil, byl za to do cytadeli
pociagnigtym jako przestepca polityczny». Azeby nie
popetni¢ niesprawiedliwos$ci w postgpowaniu szlachty
wobec wloscian, trzeba pamigta¢, ze po powstaniu
listopadowem byla ona w znacznej mierze ubez-
wladniona i oblicza¢ jg tylko z tej czeSci od-
powiedzialnosci, ktéra na niej istotnie spoczywala.
Ale i ta cze$¢ byla niemata. Bo postuchajmy, jak

Nakwaski przedstawil t¢ sprawe¢ w pismach francu-
skich: Journal des Débats (1858), Revue de Genéve (1858),
Esperance (1860). Artykuty te wraz z polska rozprawa wydat
w Genewie p. t.: Question de | émancipation des paysans de
la Pologne, 1860 r.
2) «Wtasnorgczne zeznanie 1851 przed komisja $ledcza
spisane w Lublinie» Przeglqd hist., Warszawa 1919.
18*



276

ziemianin, konserwatysta, K. KoZzmianl) opisuje zycie
chlopow :

Or¢z wzial znami¢ wtadzy, plug' niewoli godta,

Zatamal rece rolnik i ztorzecac obu,

Prézno cienie Kazimierza wywotywatl z grobu.

Nikty skargi w powietrzu a gwatt bez przeszkody

Zywiciela narodu wtracit migdzy trzody.

W przypieku autor lagodzi ten obraz zapew-
nieniem, ze «dobro¢ charakteru witasciwa Polakom
nieraz brata gore nad przesgdami i nalogami; nawet
w czasach nieograniczonej zadnem prawem nad wlo-
$cianami wtadzy dat si¢ widzie¢ niejeden wzor prawdzi-
wie patrjarchalnego postgpowania». Nie moze jednak
w innym przypieku zatai¢, ze chociaz wielu wlascicieli
ziemi zamienito powinnos$ci wloscianskiena wymierzong
prace, «powszechniej widzie¢ si¢ daja na dworskich ta-
nach napedzone gromady ludzi, jak trzody bydta poga-
niane biczem przez groznych dozorcow —nieszczesliwy
zwyczaj, rowniez upadlajacy robotnikow jak panow.

..Coz spostrzegam u pierwszego progu?
Prace¢ spoczywajaca na lichym barlogu,
Naga ne¢dzg, glod blady i wiek juz na schytku
Wyschla r¢ka zebrzacy wsparcia i positku.
Ach, wiem juz tej niedoli zroédto i przyczyny:
Zabrate§ sobie wszystkie ich zycia godziny,
Nieraz w skwarze potudnia omdlaltym od znoju
W zbraniate$ ust spieczonych zwilzy¢ w bliskim zdroju.
Dnie, noce bez wytchnienia, pod groznemi ciosy,
Gdy ich klos $niegu czekal, twoje zeli klosy,
Lub dzwigali cigzary na twoje ozdoby,
By wzamian chat zamieszka¢ wigzienia i groby.

Z prawnego upo$ledzenia chtopa mogta si¢ szla-
chta usprawiedliwia¢ oporem rzadu, ale z obyczajo-

¥ Ziemianstwo polskie, Wroctaw 1839, t. I, 3, 147.
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wej srogo$ci nie mogla si¢ usprawiedliwi¢ niczem.
Idea uwlaszczenia wloscian btyskata tylko w bardzo
nielicznych umystach i nie rzucata swego $wiatta na
ogot ziemianstwa folwarcznego. Jego ognikiem, przez
jednych zapalanym, przez innych gaszonym, bylo
oczynszowanie, to dla wigkszosci swych obroncow
zto konieczne, ktore zabezpieczalo od zta najgor-
szego — naruszenia $wigtego prawa wlasnosci. Oder-
wanych glosé6w publicznych odezwalo si¢ niewiele J).
Zwiezte 1 przekonywujace iiwagi wypowiedziat je-
den z bezimiennych autorow?. Trzy dni panszczy-
zny —powiada — warte s3 zaledwie dwoch najem-
nika — wigc pan traci. Trzy dni panszczyzny
wigcej, niz trzy dni dla chlopa, bo nie moze uregu-
lowa¢ swojej pracy. «Czyli wloScianin, robigc pan-
szczyzne, daje wiecej, niz to, co daje nominalnie,
wlasciciel, za$ uzytkujac z panszczyzny, odbiera
rzeczywiscie daleko mniej, niz to, co odbiera nomi-
nalnie». Autor o$wiadcza si¢ za oczynszowaniem.
Obszema i szczegotowa dyskusja nad tym przed-
miotem skupita si¢ na dwoch polach zbiorowej walki:
mniejszem, w Korespondencie handlowym, przemy-
stowym i rolniczym przy Gazecie Warszawskiej
i wickszem, w Rocznikach gospodarstwa krajowego.
Przez 4 lata (1842—1846) Korespondent zamiescit
20 kilka artykuléw o wloscianach, z ktérych prawie
polowa sprzeciwiala si¢ oczynszowaniu a tylko jeden
glosowal za stopniowem uwlaszczeniem. Zwolennicy

0 Bylby to tylko pozytek bibliograficzny, gdybysmy tu
przytoczyli wszystkie artykuliki nikltej tresci w Owczesnej
prasie.

2) Bibljoteka warszawska, 1842, 111.
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reformy przytaczali rozmaite i nieraz bardzo zna-
mienne argumenty. Autor rozpoczynajacy walkel
dowodzit, Zze panszczyzna w naturze «jak naduzy-
ciem 1 przywlaszczeniem powstala, tak moca po-
rzadku 1 sprawiedliwos$ci zniesiona by¢ moze. W po-
datkach pan ptaci procent od dochodu, chtop oddaje
caly dochod. Powszechnem jest zadanie, aby te¢ klasg
ludzi, pozbawiona po wigkszej czeSci uczu¢ moral-
nych, nasamprzéd pod tym wzgledem restaurowang
byla i otrzymala przynajmniej pierwsze fpoczatki
nauki», autor sadzi przeciwnie, ze naprzod trzeba po-
lepszy¢ jej byt materjalny. Cztowiek pozbawiony wia-
snej woli, nie majacy ani swego czasu, ani zabezpieczo-
nych pierwszych potrzeb, zyjacy w ciggiem starciu ze
swym panem, ktory o tem tylko mysli, jakby najwigcej
od niego zadac, a on, jakby jego czujnos¢ oszukad, jest
zanadto obojetny na przystep uczu¢ moralnych, bo
w calem swem praktycznem zyciu tylko zapatruje
si¢ na swych przeciwnikow i1 kazdy podstep, kazdy
zly czyn konieczno$cig przed sobg usprawiedliwia.
Wprzoédy nalezy usungé przyczyne choroby a do-
piero chorobg leczyé». Autor przytacza z wlasnego
doswiadczenia sytuacj¢, uwydatniajacg nieudolnos¢
gospodarcza szlachty. Grdy zalecat ekonomowi, azeby
dobrze obchodzit si¢ z chtopami, grozac mu za bicie ich
odpowiedzialno$cig prawng, ten mu odparl, ze wow-
czas nastapitoby «rozprzezenie catego postuszenstway.
Wobec tego pan zawarl z ekonomem «komplanacje¢
i z bolescig serca, dla wltasnego interesu, po-
zwolil na jedno, dwa, lub trzy uderzenia najwigcej»,
proszac przytem, «aby nie z calej sity». Opisawszy
» R. 1843, nr. 32 1 33.
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naduzycia, zwlaszcza przy najmie przymusowym
«na wielkim dniu po 6 lub 7 groszy dziennie a czg-
stokro¢ tym biednym zaprzeczonych i catkiem nie
wyplaconychy», zaleca «oczynszowanie stopniowe, za-
czynajac od najgodniejszych». Ten glos byt wyzwa-
niem do czteroletniej wojny na papierze.

ZYaczyt si¢ z nim obywatel z Hrubieszowskiego *
ktory wbrew przeciwnym twierdzeniom zaswiadczyl,
ze oczynszowanie wszedzie wywarto na lud wplyw
znakomity. «Znam wie$§ jedng — pisat —ktora prze-
konana sadownie, ze tylko do paru landéw rozcigga

jej prawo czynszowania, wolata straci¢ las i wszyst-
ko inne pole, a zosta¢ tylko przy ow”ych tanach, wo-
lala rzuci¢ si¢ do krawiectwa, szewstwa, wyrobku,
wolala i§¢ w rozproszke, nizeli zmieni¢ si¢ na wie$
panszczyzniangy.

Inny korespondent?, zaznaczywszy, Zze obecny
wloécianin uwaza si¢ tylko za najemnika, ktérego
pan moze kazdej chwili odprawi¢ i ktory w staros$ci
lub kalectwie staje si¢ zebrakiem, przemawia za
stopniowem oczynszowaniem za pieniadze, osep lub
robocizn¢ «z nadaniem pewnego prawa wlasnosci».

Kto$ inny3 bronigc oczynszowania, przytacza
charakterystyczny fakt, ze gdy przed 20 laty jeden
z wloScian otrzymal wyznaczona wowczas nagrode
6000 zt jako wzorowy gospodarz, «nietylko przez
dziedzica rozgniewanego o utrat¢ najlepszego chtopa
ze wsi, w ktorej si¢ urodzil, zostal wydalony, ale
przez pie¢ lat naprézno po rdéznych dobrach pry-

> R. 1843, n. 43.
2) Nr. 66.
3 Nr. 68.
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watnych panszczyznianych, jak chcial rzad, swgj
wylosowany kapitat obnosit a nigdzie na wlasnos¢
czastki kupi¢ nie mogl, az rzad w swoich dobrach
zmuszony byt da¢ mu pomieszkaniey.

Wedtug pewnego * zwolennika oczynszowania
nalezato obrdci¢ je szlachcie inng strong — miano-
wicie strong jej wlasnego interesu, ktory «w tej
sprawie gra najwazniejsza rolg i jest najwigkszym
bodzcem do zaprowadzenia pozadanej reformy». Na-
lezato jej dowies¢, ze oczynszowanie da korzys¢ pa-
nom folwarcznym. W nawiasie zaznaczymy, zZe o tem
przekonywano ich dawniej i wielokrotnie — bez
skutku.

Obroncy panszczyzny odpierali atak znanemi
argumentami wielkiej krucho$ci lub ograniczali si¢
do prostego «nie pozwalamy». Jedend z obywateli
ziemskich nazywa projekt oczynszowania «poezja
wysnutg imaginacyjnie z ksiazek», drugid drwi «z try-
bunéw ludu bez wiosek»; trzecid) kltamie, Ze oczyn-
szowanie w dobrach Staszica i Zamoyskiego «dopro-
wadzito chlopow do nedzy, podczas gdy panszczy-
zniacy zyja w dostatku»; inny zada, azeby zniesienie
panszczyzny «zostawi¢ zupelie do woli temu, kto
jest prawnym posiadaczem ziemi»; inny5 na mocy
«ewangielicznej sprawiedliwo$ci» za najskuteczniejszy
srodek uwaza, azeby «ograniczyli si¢ w zbytecznych

p R. 1844, nr. 25-34.
2 1813. n. 59.

s) 1844, nr. 53-55.

©) 1843, nr. 45.

s) R. 1843, nr. 98.
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wydatkach» ; innyt) «widzi tylko jeden $rodek po-
dzwigniecia bytu materjalnego wloscian, $rodek ra-
dykalny, ale najpredzej skutek rokujacy, ktory obok
tego wplywajac na caly system przemystu rolniczego
znakomite korzy$ci krajowi naszemu przynie$¢ po-
winien — tym $rodkiem jest... bezwarunkowy zakaz
palenia wodki z kartoflin. Znalazl si¢ miedzy prze-
ciwnikami oczynszowania nawet taki2), ktory popro-
stu o$wiadczyl, ze «ten atak na spokojnych witasci-
cieli rolnikow jest zadziwiajagcym®*. Jeden tylko3)
(obywatel z Pultuskiego) odwazyl si¢ na propozycje,
azeby po oczynszowaniu doprowadzi¢ chlopow do
wlasno$ci przez Towarzystwo Kredytowe Wtoscianskie.
Powazny przodownik 6wczesnego ziemianstwa, B. Ale-
ksandrowicz 4), uwazajac, ze sprawa nie jest jeszcze
dojrzala i Ze nalezy odroczeniem jej sprowadzi¢ za-
wieszenie broni migdzy walczgcemi stronami, przed-
stawil mys$l i plan do napisania dzieta o czynszo-
wnictwie. Trafnie okreslit usposobienie wtascicieli
ziemskich jeden z korespondentow, Ze «oczynszowa-
nie stato si¢ dla nich glowg Meduzy».

Nie tyle polem walki, ile jednopartyjnym sej-
mem, bylo dla sprawy wloscianskiej (zatozone
w r. 1858) Towarzystwo Rolnicze, ktore swem zna-
czeniem i wpltywem siegato daleko poza jej granice
i przez pewien czas stanowilo rodzaj moralnego
rzadu polskiego. Z tego wzgledu nalezy si¢ zaznajo-
mi¢ z jego dziatalnos$cia, ktoéra wprawdzie na zmiane

0 1844, nr. 20.
2 1843, nr. 76.
3) 1845, nr. 43.
% 1846, nr. 16.
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stosunkow pansko-chlopskich wywarta wptyw maty,
ale ukazala wyraznie nastrdj i dazenia obu stron
a zwlaszcza tej, ktora posiadata przewage sily i zna-
czenia, na ktorej glownie cigzyl obowiazek staran
o stuszne rozstrzygnigcie sprawy I.

Akty rzadowe, zmieniajace posta¢ stosunkow
wiejskich 1 dazace do oczynszowania, chociaz nie
przeprowadzily w nich gruntownej reformy, wytwo-
rzyly stan niepewnosci, rozczarowan i warstwowych
przeciwienstw, wywotaty jednak ruch umystow i po-
czynan w sferze ziemskiej. Po r. 1858 =zaczely sie
rodzi¢ czynszowe komitety obywatelskie, majace
opracowac zasady postgpowania. Pierwszy utozyt je
komitet wielunski, w memorjale, przyjmujacym za
podstawe przepisy rzadowe z r. 1841 i 1858. Zadat
on rozdziatu gruntéw dworskich i chlopskich, koma-
sacji, urzadzenia osad wsiowo, nie kolonijnie, czynszu
wyliczonego z powinnosci optat dodatkowych i dochodu
z roli a zapewnionego solidarng odpowiedzialnoscia
wloscian i zmienianego co 20 lat, zniesienia shuzebno-
$ci w ciggu 6 lat, stragcenia ich warto$ci z czynszu.
Projekt ten, zabezpieczajacy przedewszystkiem inte-
res panow ziemskich, nie zadowolil wloscian, ktorzy
zresztg nie badali go Scisle, lecz poprostu nie godzili
si¢ na uktady przez samag nieufnos¢. Pewien obywatel
z Kowienskiego wezwal ich i1 o§wiadczyl, ze chce ich
oczynszowa¢ za optatg 1 rubla z ziemi zytniej klasy

* Positkujemy si¢ najpowazniejszem zréodiem do tego
przedmiotu, wspominang juz Historjq Towarzystwa Rolniczego
W. Grabskiego, oparta na r¢kopiSmiennych materjalach archi-
wum tej instytucji, oraz Rocznikami gospodarstwa krajowego
1842—1862.
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pierwszej. Wiloscianie podzickowali mu. nazwali go
ojcem, ale dodali, ze «pozostang przy dawnem». Na-
wet najlepsi 1 najkorzystniejsze warunki uktadu pro-
ponujacy panowie nie budzili w chlopach zaufania.
Nadto powstrzymywala czynszowanie agitacja twier-
dzeniem, ze wkrotce grunta rozdawane beda darmo.
Obywatele ziemscy z Hrubieszowskiego i Tomaszow-
skiego poszli dalej w ustgpstwach od wielunskich,
byly to jednak wyjatki, wigkszo§¢ bronita uparcie
dawnego stanowiska. Grabski przytacza z korespon-
dencji do Towarzystwa Rolniczego przyktady zadan,
azeby zniesiono «wolne wyrobnictwoy», azeby gminy
przymusowem losowaniem dostarczalty dworom pa-
robkow i t. p. «Interes klasowy do tego stopnia byt
silnym czynnikiem wpltywu na sposob mys$lenia ogotu
obywatelskiego, ze nawet ci, co szczerze pragneli
oczynszowania, nie godzili si¢ na dostateczne wzgle-
dem wloscian ustepstwa, gtownie w sprawie stuzeb-
nosci». Chlopi ciagle oczekiwali czego$ wigcej, niz
im ofiarowano, a spotykajac si¢ w Czestochowie,
nie chcieli ani chodzi¢ do roboty, ani ptaci¢ czynszow.

Gdy komitet Towarzystwa uzyskat od rzadu
pozwolenie zamieszczania w swoim organie, Roczni-
kach gospodarstwa krajowego rozpraw o Srodkach
zastosowania przepisow rzadowych 1 roztrzgsania
tych spraw na ogoélnych zebraniach, wydat (1860)
na podstawie memorjatu wielunskiego odezwe, zawie-
rajacg szereg pytan, ktore beda poddane rozbiorowi.
Pytania te zamykaly si¢ w obrebie oczynszowania,
a dodane do nich objasnienia wskazywaty kierunek
i granice dyskusji.

Zaznaczono w nich migdzy innemi uwage, ze
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W pojmowaniu prawnem stuzebnosciami sg tylko te,
ktore ujawnione zostaly w hipotece, wszelkie za$
inne sa «dogodno$ciami, wyptywajacemi z samej na-
tury stosunku panszczyznianego», ktore nalezy zniesc.
Na koncu zalecono zamieszcza¢ w kontraktach prawo
osadnikow do wykupu dlatego, Ze to utatwi panom
ziemskim otrzymanie gotowki, potrzebnej do przepro-
wadzenia zmian w gospodarstwie, umozliwi dziatal-
no$¢ przysztej instytucji kredytowej, a wreszcie
nada posiadaniu wloscian charakter wilasnosci.

Na ogolne zebranie Towarzystwa przybyto 926
obywateli. Otworzyt je A. Zamoyski, wyrazajac na-
dziej¢ zgody panow z chiopami. W sekcji ogolnej
rozpoczela sie «wielka akcja urabiania opinji oby-
watelstwa», ktore pozostawato w swych przekona-
niach 1 dazeniach daleko w tyle poza komitetem.

W obradach nad pytaniami szczegdétowemi
pierwszy przemowit znany badacz E. Stawiski. Pan-
szczyzna — dowodzil on — jest uktadem spotecznie
i ekonomicznie niestusznym, wedtug kodeksu niepraw-
nym, tamuje postep rolniczy i przemystowy, daje
robote lichg. Pomieszanie po6l uniemozliwia folwar-
kom dobrg gospodarkeg, a stuzebnosci nie pozwalaja
na nalezyta eksploatacje lasow. Cierpig rowniez przez
nig wloscianie, bo sg skr¢powani rozrzucong trzypo-
lowka, nie maja zapewnionego posiadania, nie czuja
checi do ulepszen i musza swoja pracg dawac wie-
cej, niz otrzymuja z gruntu. Stad wiele osad opusto-
szatych 1 wiele ludzi bezrolnych. Zastosowanie prze-
pisow z r. 1858 trudne, gdyz wloscianie sg nieufni,
zle rozumiejac ukaz z r. 1846, dobrowolnych umow
zawiera¢ 1 gruntéw oddziela¢ nie chca. Po dyskusji
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uchwalono: stosunki wlosciatiskie powinny by¢ tak
urzadzone, azeby zapewnily samoistno$¢ i pomysl-
nos¢ zaréwno matych i wielkich gospodarstw, oraz
w niczem nie przeszkadzaly wzmocnieniu potozenia
ekonomicznego wtoscian i zados¢uczynieniu niezbed-
nym potrzebom kapitatu obywateli. Wyrazu «uwlasz-
czenie» jeszcze obawiano si¢ wymieni¢ w uchwatach,
chociaz nie unikano go w rozprawach.

Nazajutrz po referacie K. Gorskiego oswiad-
czono si¢ za urzadzeniem osad wsiowem, a nie kolo-
nijnem.

Nastepnego dnia wybrano komisje do obliczenia
norm czynszowych.

W dalszym toku obrad L. Gorski moéwit o stu-
zebnosciach. Wyszed! on z tego zatozenia, ze wloscia-
nom prawnie nie nalezy si¢ nic, ale wynagrodzi¢ ich
trzeba za to, ze przy oczynszowaniu pozbawieni zo-
stang dogodnos$ci. Uchwalono usunaé je w ciggu
lat paru, za co ptaciliby «oznaczong robociznagy.

Wrotnowski wypowiedzial si¢ przeciw solidarnej
odpowiedzialnosci wloscian za wyptate czynszu —
co przyjeto.

Po referacie A. Goltza dla zapewnienia folwar-
kom potrzebnego robotnika uchwalono: zawieraé
umowy z ludno$cig bezrolng, zyskiwac rolng za ugaj
lub pastwisko, rozszerzy¢ kredyt Towarzystwa Kred.
Ziem. i1 przy jego pomocy wplywaé na powszechny
skup czynszow. Tu lekko btysneta idea uwtaszczania,
chociaz tylko jako dostarczyciela panom folwarcz-
nym gotowki.

Komitet otrzymat z Wielunskiego odezwe, zada-
jaca ulozenia wzoru kontraktu oczynszowania dla
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catego kraju. Opracowano niezmiernie szczegdtowy
i zawily. Posiadanie ograniczono do powierzchni
gruntu — wyjawszy torf, gling i piasek na wlasny
uzytek. Zabroniono stawiania mtynoéw, cegielni i tor-
fowni, polowania i propinacji. Czynsz, wyrachowany
z cen zyta, poddano rewizji co 20 lat. Budynki
mialy by¢ splacone gotowizng, stuzebnos$ci zniesione,
tylko na 6 lat przyznano pastwisko lesne bezplatne.
Do funduszu gromadzkiego wilasciciel przyczynia si¢
w 2°/0; nadto daje grunt pod dom i ogrod szkolny,
szpital 1 ochrong. O uzyciu tego funduszu decyduje
starszyzna gromady, ale jej uchwale zatwierdza dzie-
dzic. Kontrakt przewiduje splatg czynszu pod wa-
runkami: ze przynajmniej potowa osadnikéw uisci
ja odrazu, ze przystapia do instytucji kredytowej
utatwiajacej skup czynszow, gdyby taka powstata.
W razie, calkowitej sptaty, osadnicy stang si¢ zupel-
nymi wlascicielami powierzchni, wlasnos¢ ta
jednak pozostanic na zawsze obarczona stuzebnos-
ciami i powinnosciami wynikajagcemi z kontraktu.
Latwo bylo przewidzie¢, ze wloscianie na taki kon-
trakt si¢ nie zgodza. Wystapili tez z krytyka prze-
ciw niemu niektorzy czltonkowie, a gtownie T. Po-
tocki, autor (Krzyztopor) glosnego dzieta o urzadze-
niu stosunkéw rolniczych i przodownik obywatelstwa
wielunskiego, ktory zadat przyznania po skupie czyn-
szo6w zupelnej wiasnosci (bez propinacyj), usuniecia
zakazu miynoéw, cegielni i t. d. Wierny syn swego
ojca Z. Wielopolski protestowatl przeciw uwlaszcze-
niu. Chociaz tam, gdzie obywatele ziemscy byli
$wiatlejsi, oczynszowanie posuwato si¢ predzej, wogole
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jednak wolno. W r. 1859—60 zakonczono uktady
zaledwie z 1017 osad.

W r. 1858 Towarzystwo oglosito konkurs na
rozpraw¢ «0 $rodkach moralnych dla pobudzenia
pracowito$ci 1 rzadnos$ci czeladzi». Zaréwno nikly
rezultat tego konkursu, na ktérym zadna rozprawa
nie zostala nagrodzona, pomimo Ze on podjety byt
W celu udoskonalenia sit roboczych dla folwarkow,
jak niektére uwagi w nadestanych referatach po-
winny byly wskaza¢ komitetowi wazne punkty, go-
dne jego uwagi. Pewien autor pisal: «Pobudka nie-
jednej krzywdy, jaka si¢ u nas ludziom wiejskim
w stosunkach z dworami przytrafia, jest potaczenie
przymiotow pana i sedziego w jednej osobie». Inny
autor (szczerze religijny), méwigc o moralnym upadku
ludu, dodaje: «Wplyw plebanow wiejskich bylby
wigkszy od wplywu dziedzicow, byleby pamigetali,
Ze na to probostwa dzierza, aby sia¢ na nich i z nich
sprzata¢, ze sprzedajac po twardym targu chrzty,
Sluby i pogrzeby, rownajg si¢ ordynaryjnym prze-
kupniom». Ale w tym, jak w wielu innych wypad-
kach komitet, chociaz wyprzedzat szlachte w postepie
pojec, patrzyt na interes szlachty szeroko otwartemi,
a na chlopski przymruzonemi lub zupetnie zamknie-
temi oczami. Wkrotce tez przekonal si¢ dowodnie,
ze na obranej drodze do celu nie dojdzie. Delegacje
czynszowe kilku powiatow wystapity do gubernato-
row z przedstawieniami, ze wloscianie nawet na ko-
rzystnych warunkach oczynszowa¢ si¢ nie chca,
oczekujac rozdawnictwa ziemi, ze przymus ze strony
rzadu jest jedynem wyjsciem z niepewnego i jatrza-
cego potozenia. Wtedy komitet (1861) zazadal od
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przewodniczacych w delegacjach wiadomosci o prze-
biegu i przeszkodach oczynszowania. Zewszad donie-
siono mu o oporze i nieufnosci wloscian, ale zarazem
o niesumiennos$ci i wyzysku obywateli ziemskich.
Tak np. prezes delegacji wiloscianskiej zawiadomit,
ze z 11 podan o posrednictwo w oczynszowaniu tylko
2 pochodzity od pandéw a 9 od wioécian, Ze na py-
tanie delegacji, zwrocone do pierwszych w tych 9
wypadkach, 4 wcale nie odpowiedziato. Pocieszano
si¢ jednak tem, Zze chociaz «fakty dopelnione stano-
wig mala frakcje¢ (utamek) w poréwnaniu do
liczby ulec majacych oczynszowaniu, na drodze
teoretycznego przygotowania i usitowan s
widoczne postepy». Do teoretyzowania i usitowan
chetnych nie brakto, ale do czynow — mata frakcja.
Zwotano ogolne zebranie Towarzystwa (1861). Prze-
mowienia jego czilonkéw byly glosami tlumionego
boélu nad koniecznos$ciag ustgpstw i ofiar oraz proby
ratowania oczynszowan. Ale pod wplywem rewolu-
cyjnego pradu w spoleczenstwie atmosfera obrad
nieco zradykalizowala sig.

Obok przeciwnikow natychmiastowego uwlasz-
czenia, pragnacych ten okropny akt odsuna¢ w dal-
szg przyszto$¢ lub tez wnoszacych, azeby cigzar tej
przemiany spotecznej roztozy¢ na inne klasy narodu,
odezwaly si¢ glosy, zalecajace przyznaé¢ chtopom za-
raz prawo zupelej wilasnosci ziemskiej, bo «ona jedna
a nawet sama jej nadzieja, zdola rozbudzi¢ wszyst-
kie drzemigce dotad w ludzie naszym czynniki ma-
terjalne i moraine» (K. Walewski). Znalazt si¢ nawet
$miaty odszczepieniec wiary szlacheckiej, ktory pro-
ponowal wezwaé¢ na obrady wloscian. Te glosy prze-
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straszyly reformatorow umiarkowanych. L. Gorski
towarzysz chorggwiany Zamoyskiego, dlugoletni po-
tem przewodnik szlachty w Kroélestwie, radzil «nie
iS¢ za daleko», bo 1000 cztonkow obradujacych to
jeszcze nie cale obywatelstwo ziemskie, za ktore onj
nie mogg decydowaé. Odczuwang przez meczennikow
idei interesu osobistego i stanowego bole$¢, inny ich
wodz 1 zwolennik reformy A. Ktobukowski usitowat
ztagodzi¢ uwaga, Ze «nie wolno nam tu zataic, iz
znaczna cze$¢ tych ofiar przez nas samych uwa-
zang by¢ powinna jako sptata obowiazkéw, jakie
na nas cigzyty». Ostatecznie na wniosek komitetu
uchwalono :

Pospiech w oczynszowaniu jest potrzeba kraju;
dobrowolno$¢ umoéw stanowi najwtasciwsza podstawe
dziatania w przemianie stosunkow wioscianskich, do-
poki nie beda wyczerpane wszystkie $rodki w za-
kresie tej zasady bedace; zgromadzenie ogdlne obja-
wia zyczenie, aby przez wlasciwa operacje kredy-
towa, majacg na celu skup czynszow, wiloscianie do-
puszczeni zostali do wilasnosci posiadanych gruntow.
Nareszcie wymowili to dla wielu cierpkie 1 wstretne
stowo. Ale wiceprezes zebrania Ostrowski, pragnac
ostabi¢ ten niesmak, rzekl przy zamknigciu obrad:
«Postanowiliscie ponies¢ chetnie ofiary, lecz nie prze-
kroczyliscie granic wielowiekowem wahaniem uswie-
conych — uszanowaliScie prawa wlasnosci».

Nalezy tu blizej oznaczy¢ wysokos$¢ tej «ofiary
zlozonej na ottarzu mitosci braterskiej», chociaz ona
nie byta wykonana, dla okreslenia wysokosci miary,
jaka szlachta przyktadata do swych poswigcen na

korzy$¢ wlosScian. A wigc: gotowos¢ czynszowania
Historja chlopow II. 19
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ich w teorji, a niech¢¢ w praktyce; zapowiedz uwtasz-
czenia w dalekiej przyszlosci, dwuprocentowy udziat
w tworzeniu funduszu gromadzkiego i plac pod szkote.
To wszystko.

Wymuszony i sztuczny zapal ostudzit si¢ szybko.
Komitet wydat odezwe do korespondentow, w ktorej
ich poucza, jak maja postepowaé z wloscianami.
«Nie idzie tu wcale o wprowadzenie do stosunkow
wzajemnej, ostentacyjnej, czczej poufalosci i rozpre-
zenia (7), ale o przestrzeganie bezstronnej, Scistej
i bacznej sprawiedliwo$ci, o spelnienie wzgledem
najliczniejszej klasy narodu obowigzkow chrzescija-
nina iwspotrodakay...Ustep najznamienniejszy: « Wobec
ludu wiejskiego nalezy zamierzone przeksztalcenie
utrzymac w granicach reformy ekonomicznej, a wszel-
kie inne szlachetne pobudki spiesznego dzia-
tania w lonie obywatelskiego grona zachowaé¢. Tem
wicksza zatem ostrozno$§¢ zaleca si¢ w przedsta-
wieniu wlo§cianom zamierzonego ulatwienia im skupu
ustanowionych w kontrakcie czynszow». Niepostrze-
zenie chylkiem, chciano si¢ wycofa¢ ze stanowiska
nieszczerej wspanialomys$lnos$ci. Ale ten manewr byt
juz spozniony ). Dnia 6 kwietnia 1861 r. Towarzystwo

b M. Berg utrzymuje, ze w ionie Towarzystwa Rolni-
czego bylto kilku zwolennikow uwtlaszczenia, ale oni nie zdo-
tali wszczepi¢ tej idei w jego uchwaly, gdyz o nich decydo-
watl komitet, «a ten skladal si¢ z najbogatszych wiascicieli
ziemskich, ktorzy nie mogli tak tatwo zdoby¢ si¢ na zrzecze-
nie si¢ swych praw i uswieconych wiekami przywilejow, pod-
nosi¢ samobojcza rgke¢ na siebij, na swe materjalne interesy
i sity. Jakkolwiek nadzwyczajng i niebezpieczng wydawata
si¢ chwila, obawa wszakze natychmiastowego pozbycia si¢
ogromnej ilosci rak bezptlatnych, nieodzownie potrzebnych do
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Rolnicze zostato rozwigzane za staraniem swego wroga
Wielopolskiego, ktory przejal po nim sprawg wlo-
scianska w sAWje twarde i samowolne rgce. Poznamy
go w tej roli pozniej.

Organem Towarzystwa Rolniczego byly RoasniM
gospodarstwa krajowego, zalozone przed jego istnie-
niem (1842), ale =zasilane przez te same sily, ktore
wytwarzaly jego ustroj. Pierwszym grajkiem, a na-
stepnie dyrektorem tej orkiestry szlacheckiej w obu
instytucjach byt Andrzej Zamoyski. Byt to charakter
czysty i mocny, serce bijace szczerem pragnieniem
dobra narodu, ale umysl o niewielkim rozmiarze
i stezalty w upartej doktrynie. Z Anglji, gdzie przez
dhuzszy czas przebywatl i1 gdzie organizacja stosun-
kéw rolnych oparta byla na czynszownictwie, wy-
widzt on $lepg wiare .. doskonalos¢ tej ich postaci-
Daremne byly oddzialywania na niego dowodoAv zy-
ciowych i rozumowych — oczynszowanie stanowito

prowadzenia gospodarstwa praAvidlowego w kraju, zdecydo-
Avauie si¢ w jednej chwili na opuszczenie dotychczasowego
stanowiska krolikow $réod bydla, przemogto nad wszelkiemi
innemi wzgl¢dami». (Zapiski opowstaniu polskiem, thum., Kra-
kow 1898, s. 163). W. Spasowicz, pisarz madry i gruntowny,
ale niemogacy nawet w wyktadzie historycznym pozby¢ si¢
nalogu rozumowania adwokackiego — oczyszczania ludzi
z przewinien i przeceniania ich wartosci, twierdzi, ze «Towa-
rzystwo Rolnicze, zlozone z poéltora tysigca czlonkéw, wyra-
zajacych istotnie opinj¢ publiczng kraju (?) a wychodzacych
z polsko-narodowego 1 patrjotycznego punktu widzenla, wy-
powiedzialo swodj sad o potrzebie radykalnego w Krolestwie
rozwigzania kwestji reformy wtodcianskiej .v takim samym
duchu, w jakim rozwigzana zostala ustawa z dnia 19 lutego
przez rzad rosyjski» (Dzieta, Petersburg 1892, III, 98). Jak
widzimy, jest to rozciagnigcie prawdy do nieprawdy.
19%*
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dla niego kres ustgpstw dla wloscian, poza ktérym
widzial tylko utopijna prozni¢. Niewatpliwie, sam
opor szlachty wystarczal do tamowania lub opdznia-
nia reformy wiloscianskiej, ale do zatrzymania jej na
punkcie dzierzaw czynszowych przyczynil si¢ on
w wysokiej mierze. Gloéwnie dzigki jemu zaréwno To-
warzystwo Rolnicze, jak 1 Roczniki nie zeszly z tego
martwego punktu.

Pismo to przed powstaniem Towarzystwa zaj-
mowalo si¢ sprawg wiloscianskg, ale dopoki nie wstg-
pit w nie duch Zamoyskiego, nie miato dla niej statej
busoli. Zjawialy si¢ w niem artykuly: o tem, ile dac
wloscianinowi, azeby on, wilasciciel i cata wie§ byli
zadowoleni (da¢ tyle, ile wymagaja jego niezbedne
potrzeby), o potrzebie ksztalcenia zdatnych robotni-
kéw przed wyjSciem z panszczyzny, O oczynszowa-
niu a nawet o wykupie gruntow dla chlopow przez
Towarzystwo Kred. Ziem., ktéoremu oni by si¢ wy-
ptacali. Dopiero w YII tomie wydawnictwa wystapit
Zamoyski ze swojg angielska ewangielja robig. «Sy-
stemat, nadajacy wlasnos$¢ wloscianom polskim, grozi
znaczniejszym rolnikom i wloscianom a stad krajowi
catemu niekorzystnemi skutkami a szczegélnie nedza
klas nizszych. Z drugiej strony systemat oczynszo-
wania stosowny, czyli systemat dzierzawy pod wpty-
wem ducha asocjacji solidarnej w kazdej wiosce ro-
kuje dla kraju postgp mozliwy w bycie maksymal-
nym, o$wiacie i stosunkowem szczesciu... Nie uwodzmy
si¢ jaka$ niby serdeczng, romansowg a nieo$wiecong
dobrotliwoscig... Naszego wloscianina, ktéoremu by
wilasnos$¢ raptem nadano, poréwnaé mozna do mio-
dziefica niedo$wiadczonego, ktéremu majatek do rak
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bylby oddany». Powoluje si¢ przytem na stowa Dan-
tego o prozniakach, na $w. Pawla, na de Maistre’a,
wedlug ktorego «religja chrzescijanska dziatata bar-
dzo przez to samo, ze dziatala wolno», wreszcie na
Chrystusa, ktory powiedzial: «Starajcie si¢ o krole-
stwo boskie 1 o jego sprawiedliwos¢ a rzeczy tego
$wiata beda wam dodane». Najczesciej religja sta-
nowi gtowna kanwe, na ktorej Zamoyski osnuwa swe
wywody dogmatyczne z wiarg i1 stanowczo$cig upar-
tego doktrynera, tak dalece zahypnotyzowanego an-
gielskim systematem dzierzaw, odpowiadajacym jego
landlordowskim przekonaniom, ze dla udowodnienia
ich zasadno$ci do dzierzawionej od brata wsi spro-
wadzil osadnikow ze Szkocji. «Za stowarzyszeniami
solidarnemi wigkszemi (to znaczy: ze zbiorowa od-
powiedzialnoscia chtopow) wedlug niego przemawia
takze wzglad mitosci chrzesdcijanskiej, bo si¢ sprze-
ciwia indywidualizowaniu wlo$cian, szarpaniu na
jednostki bezsilne, pyszne samolubstwem, gdy Opatrz-
no$¢ wyraznie ludzi do spoteczenstwa i mwzajemnej
pomocy przeznaczytay.

Na innem miejscu (t. XIII) prawi: «Dziwi¢ si¢
sic zaiste nam przychodzi chegci koniecznej niekto-
rych osob i zagranicg i u nas wyrabiania teoryj
rodzimych w naukach gotowych, jakby mogta by¢
np. arytmetyka lub chemja niemiecka inna, jak pol-
ska». Wogole nieszcze$liwy w poréwnaniach Zamoy-
ski zestawia obdarzonego wlasno$ciag ziemska chlopa
ze ztym uczniem, ktéremu dano promocj¢ do klasy
wyzszej. Czyli: wszyscy panowie folwarczni sa ucz-
niami zdolnymi, a wlo$cianie — niezdolnymi. Jest
on nawet przeciwny dzierzawie wieczystej czynszo-
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wnikéw, bo ona jest podzielna, mniej pobudza do
pracy, mniej produkcyjna, a wigc niepozadana dla
wlasciciela, «bo zaslania przyszio$¢ do nas nienale-
zaca». Zreszta «niezgodne to jest z dobrze pojetym
interesem rzadow, aby si¢ zerwala solidarnos¢, ze
tak rzec mozna, podatkowa miedzy wlascicielem
ziemi a wlo$cianami istniejaca, gdyby przy zniesie-
niu panszczyzny miala by¢ zarazem wlasno$¢ na-
dana wlo$cianom, cale stad ryzyko na rzad by spa-
dto». Ezad rosyjski byi przedmiotem wigkszej troski
znakomitego patrjoty, niz wloscianie potscy.

W  obronie wlasnosci szlacheckiej a przeciw
chtopskiej wypowiedziano wiele zdan ptytkich, nie-
szczerych, wykretnych i $miesznych, ale niewiele
rownych w tej ujemnej warto$ci kazaniom ekono-
micznym Zamoyskiego. A przeciez byl on latarnig
morska dla statkow szlacheckich! Pod jego wplywem
rozumowali prawie wszyscy wspOlpracownicy Rocz-
nikow. Jeden z nich (t. XI), zadajac usunigcia tylko
sprz¢zajnej panszczyzny, zapewnia, ze «gdyby kto
moégl przejrzyé pod powierzchnig ziemi, przeszediszy
si¢ po kraju, w kazdej niemal wsi znalaztby nieje-
den garnuszek pieniedzy» ukrytych przez chiopow,
ktorzy ich zuzytkowaé nie moga.

W trzynastu tomach Rocznikéow przez dziesigé
at (1849—1859), oprocz artykutu A. Kozmiana (t. XXI)
0 przemianie stosunkoéw rolnych w Galicji i drugiego
o stalych robotnikach w gospodarstwie bezpanszczy-
Znianem niema nic o sprawie wloscianskiej —w czasie,
kiedy ona wplotta si¢ w ruch rewolucyjny i kiedy
rzad rosyjski przygotowywat reforme¢ rolng. Pozniej
odbijaty tylko cigg dzialalnos$ci i obrad Towarzystwa.
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Po jego rozwigzaniu w r. 1861 Roczniki milcza
o sprawie wiloscianskiej, ograniczajac si¢ do dwoch
artykutow («Mysli o rozpowszechnieniu pismienno$ci
miedzy ludem wiejskim» i «Wskazowki do przybli-
zonego oszacowania shuzebnosci pastwiskowych 1 les-
nych»). Co prawda, gdy t¢ sprawe ujat rzad, gdy
wybuchly rozruchy, a wreszcie powstanie, zadnej
instytucji spotecznej nie pozwolit si¢ on do niej wtra-
ca¢. Towarzystwo Rolnicze, a wraz z niem wszyscy
obywatele ziemscy, musieli juz tylko ze wstydem,
smutkiem lub rozpacza przypatrywac si¢ dokonywa-
niu przez obcg i1 wroga sitg reformy, ktora oni po-
winni byli przeprowadzi¢ i ktora siggala daleko poza
najradykalniejsze ich zamiary]).

Chociaz Roczmiki, zwlaszcza gdy staly si¢ or-
ganem Towarzystwa Rolniczego, mozolity si¢ nad
wynalezieniem sposobu dokonania reformy wloscian-

9 ZaznaczyliSmy juz wyzej, ze cyfry statystyczne z pierw-
szej potowy przesztego stulecia, pomimo bardzo pracowitych
wyliczen W. Grabskiego, sa watpliwe. Jedynie dla ogdlnej
orjentacji w zajmujacym nas tu przedmiocie przytaczamy
(wedtug Uruskiego Sprawa wiloscianska, Warszawa 1860, I,
dodatki) kilka glowniejszych, rowniez tylko przyblizonych,
a dotyczacych tej epoki. Uprawa folwarczna obejmowata
315,512 wtok, wloscianska 116,600. Osad czynszowych w do-
brach prywatnych byto: czynszowych 52,506, czynszowo-pan-
szczyznianych 31,636, panszczyznianych 124.840, zagrodniczych
i komorniczych 26,166.51W tem mniej niz 3 morg. 11,079, od
3—15 110,903, 16—30 74,334, nad 30 12,666. Ludnos$¢: szlachty
i duchowienstwa 69,182 o0sob, chlopow we wsiach 3,543.309:
wloscian czynszowych i poélczynszowyeh w dobrach prywat-
nych 493,829, panszczyznianych 748.049, soltysow, karczma-
rzow 1 zagrodnikéw 207.288, stug i wyrobnikow 864.637. Po-
rownaj Statystyke Zalgskiego.
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skiej, skala ich rozwigzan tego zagadnienia byla
mniejsza, niz w publicystyce i ograniczata si¢ prze-
waznie do obrony ziemianstwa folwarcznego od usz-
czerbkow. W ujawnionej opinji spoteczenstwa odez-
wat si¢ szereg gloséw rozmaitego nastroju miedzy
krancami konserwatywnym i radykahiym. Dobywaly
si¢ jeszcze z piersi lirykdw socjologicznych czule
westchnienia nad dola «poczciwego kmiotka». A. E.
Kozmian 1) usprawiedliwiat go, Zze «nie zna poszano-
wania cudzej wlasnosci, bo swojej nie ma», ze «nie
umie zachowa¢ miary, gdy si¢ cho¢ na chwile z uci-
sku wylamie», w ktorym «noc go spedza, noc wy-
pedza»; radzil: «zamys$lmy si¢ i zastanowmy, czyli
nie nadeszla chwila, w ktorej okoto nadania witasno-
$ci najliczniejszym mieszkancom tej ziemi pracowaé
potrzeba. Przejmijmy si¢ naprzéd uczuciem mitosci
chrzescijanskiej, uczuciem sprawiedliwosci dla tego
ludu, ktéry od tylu wiekow ma prawo o nig si¢ do-
maga¢. Pomnijmy na jego zastugi, prace i tylowieczna
ngdze; pomnijmy, ze jemu winniSmy zywnos$¢ tej
ziemi i chleb, ktory pozywamy... Abysmy si¢ okazali
sprawiedliwymi, powinna by¢ nasza ofiara nieprzy-
muszona, lecz dobrowolna». Ale sentymentalne na-
wotywania odzywaly si¢ juz rzadko i tak nie wptly-
waty na rozwdj sprawy wloscianskiej, jak $piew
skowronka nie wptywa na uprawe rob. Teraz zajat
si¢ ta sprawg rachujacy rozum. Przyznaé trzeba,
ze obroncy dotychczasowi byli nieliczni, albo raczej
zabierali glos niebcznie. O. Korwin-Milewski2), zasto-

9 «0 kmiotku polskim» Ateneum Kraszewskiego, Wilno
1843, I1I. Takze Leszno 1843.
2) Uwagi nad kwestjq wiloscianskg, Paryz 1858.



297

niwszy swoje wlasciwe stare oblicze maska milo-
dego reformatora, dowodzil, ze «stopniowe odwigzanie
wloscian od ziemi oprze¢ nalezy nie na czasie, ale na
okreslonym podtug miejscowosci numerze ich mie-
nia» — to znaczy, ze obdarzy¢ trzeba gospodarzow
zamozniejszych i pracowitszych. «Odrzuca stanowczo
ogoélne uwlaszczenie, zaleca «obowigzek pracy» dla
wloscian, dzierzawe oplacang pieniadzmi i robocizngy.

W. Garbinski  uznal, za jedynie zbawienng
dzierzawe wieczysta z czynszem progresyjnym i oplata
(laudemium) przy przejsSciu jej w inne rgce.

Bez zadnej przylbicy wystgpit do boju Z. Stan-
zal. Przeciwnik uwlaszczania 1 wogodle regulacji
przymusowej, bo w niej «prysngtaby niechybnie te-
razniejsza organizacja spoteczna naszego kraju, spo-
czywajaca na odmiennem hierarchicznem wig-
zaniu, ktore dotad jeszcze nikogo nie gniecie i ni-
kogo nie oburza.. Ludy stowianskie potrzebuja je-
szcze opieki i pomocy wyzszych klas spoteczenstway.

Roéwnoczesnie z Rocznikami gospodarstwa kra-
jowego wychodzit w Warszawie Przeglgd Naukowy,

) «0 wlasciwem u nas stanowisku kwestji wloscian-
skiej» Kronika 1868, luty.

2 «0 kwestji wloscianskiej i jej zastosowaniun,
1858. Trzy te opinje przedrukowal w swym zbiorze Uruski,
dodawszy do ostatniej uwage: «Jezeli autor pragnie szczerze
doprowadzi¢ naszych wtloscian do peinoletnos$ci, to niech zdej-
mie — i to nie na pozoér tylko — owe wigzy z ich ndg, nie-
chaj im nie daje bosej wolnosci ptaka na gatezi i do tego
ograniczonej $rodkami administracyjnemi, a uczyniwszy to,
niech powie: idzcie — nie uczac ich bynajmniej chodzi¢, bo
wtloscianie jednej tylko rzeczy zadaja od bylego protektora:
oto zeby on na pét wieku zupeilnie usunat si¢ z drogi».

Czas
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w ktorym oS$wietlano sprawe wtoscianska ze stano-
wiska, majacego wtedy najwiecej zwolennikow —
oczynszowania. Zakradt si¢ tam nawet prad socjali-
styczny. Autor/) artykulu «Mys$l o poprawie bytu
klasy pracujacej» (a pod ta klasa rozumiano gltow-
nie robotnikow wiejskich) pisal: «Czyz ugoda o cene
pracy w S$cistem znaczeniu nosi ceche dobrowolnego
zezwolenia? Nie. Ja przynajmniej wyobrazam sobie
taka ugod¢ podobng tej, jakaby zawieral morderca
ze swojg ofiara, nad ktoérg wymierzony néz trzyma,
obiecujac jej darowaé zycie pod warunkiem oddania
catkowitego mienia». Ta «mysl» rozwinigta w duchu
socjalistycznym nie mogia doj$¢ do przeciwnego mu
wniosku uwlaszczenia i musiata zamknac¢ si¢ w ogol-
nej obronie pracy. Inni wspolpracownicy Przeglgdu
deli w trabe oczynszowania. [. Kaplinski? oswiad-
cza si¢ wyraznie przeciw uwlaszczeniu, bo to procz
innych waznych niedogodno$ci, mogloby zachwiac
bezpieczenstwo Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego.
Bezimienny autord pisze: «Czyz jeszcze ttumaczy¢
trzeba, ze nasz wloScianin ulega przemocy pienigdzy
ze strony dziedzicow i ze ta bez ich (?) zysku wy-
konywana bywa? A zatem jako niekorzystna speku-
lacja usta¢ musi, a jako rzecz niemoralna — po-
winna... A to, co si¢ nazywa opieka ojcowska dworu

p E. 1844. Chociaz artykul podznaczony jest literami
E. C., mogt on wyjsé¢ z pod pidra znanego radykata, polegltego
w rewolucji krakowskiej, 1846, redaktora Przeglgdu E. Dem-
bowskiego.

2 K. 1843, t. T i IIL.

3 E. 1843. III.
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zmniejsza t¢ lichwe o tyle, o ile odebra¢ jej niepo-
dobna». Zniesie ja oczynszowanie.

Polem goracej kilkoletniej wojny przeciwnych
obozéw byla rowniez G-aseta handlowa i przemy-
stowa. Wywotat starcie L. Sosnowski artykutem wy-
kazujacym konieczno§¢ zamiany panszczyzny na
czynsz. Wystapil przeciw niemu w temze piSmie
zastgp $mialych obroncow dotycbczasowosci. Dowo-
dzili oni, ze taka zamiana ostabitaby kredyt hipo-
teczny, ze «zrodlem wszystkiego zlego jest pijanstwo,
prawdziwa sita djabelska», ze daremszczyzny sa
tylko dodatkiem do czynszu, ze po oczynszowaniu
«wszystkie grunty pozostate wlascicielom wiosek nie
moglyby by¢ zasiewane a 1aki skoszone», Zze nalezy
oczynszowa¢ nie wloscian, lecz grunty, na ktérych
mogltby «osiada¢ kazdy, nietylko chtop, ale takze
zyd, wywtlaszczony szlachcic, urz¢dnik, koczujace
pokolenie oficjalistow», ze czynsz obarczylby wlos-
cian zbyt wielkim cigzarem, ze wloscianie nie doj-
rzeli do oczynszowania. Znalazt si¢ wszakze jeden,
ktory zalecal uwlaszczenie przez Towarzystwo Kred.
Wios¢. Sosnowski odpierat zarzuty wszystkich prze-
ciwnikow, a w jednym z artykutow pisat: «Kiedy
propinator zawiera z dziedzicem lub dzierzawca
umowe, dwa sobie glowne kladzie w kontrakcie wa-
runki: pierwszy, aby wszystkie najmy placone byty
kwitkami do karczmy, aby dwor dodawal dwa razy
egzekucje do wycisnigcia z wloscian dlugow kar-
czemnych. I namze godzi si¢ jeszcze na pijanstwo
wloscian uzalac? Jak nasi wlo$cianie uwazajg kwitki
podobne, dowodzi najlepiej odwieczne miedzy nimi
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a 1 nam znane przystowie: poszedt z kwitkiem —
to znaczy: z niczem ).

Glosowanie publiczne w ksigzkach, broszurach
i artykulach, poza grupa mamutéw albo, jak ich
pézniej nazwano — «zubréw» wyrazilo si¢ w dwoch
gtéwnie kierunkach z rozszczepieniami: w oczynszo-
waniu czasowem lub wieczystem i w uwlaszczeniu
bezposredniem lub nastepczem. Upartym rzecznikiem
pierwszego — jak widzieliSmy — byl A. Zamoyski
i jego szkola a raczej orszak. Ale nawet zwolennicy
oczynszowania wieczystego, zastrzegajac jego rewizje
i podwyzke co pewng ilo$¢ lat, w rzeczywistosci
chcieli utrzymaé czasowe. Najenergiczniej za$, za-
réowno jak zalecajacy uwtlaszczenie, protestowali prze-
ciwko temu, co dokonano w dwoéch innych zabo-
rach — przeciwko wszelkiemu przymusowi. W. G.J
nazywa go «niemoralnym» i zada ukladow dobro-
wolnych. Z dos$wiadczen w dobrach rzadowych ka-
zdy publicysta czerpatl takie fakty, jakie mu byly
potrzebne, z zupelnem pominigciem prawdy. Wiec
tez W. G. wydobyl dowdd, ze tamtejsi wlosScianie
majgc prawo skupu czynszow, skorzystali z niego
zaledwie w Vio-o00 cze$ci, czyli okazali, Ze nie chca
wlasnosci. «Kzad, czynszujac wloscian, miat szlachetny
zamiar — kazdemu zreszta dozwolony, ale nikomu
narzuconym by¢ niemogacy — oczywistego ich ob-
darowania i przy stopniowaniu gruntow i ich szaco-

* Rok 1812 n. 96, 1843 nr. 9-12, 17, 19, 21, 23, 27, 29,
35, 36, 78. R. 1844 nr. 35.

s) Listy o wtasciwem u nas stanowisku kwestji wlosciarir
skiej. Warszawa 1858, s. 65.
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waniu wyraznie wilo$cian faworyzowal. Tego od dzie-
dzicow prywatnych zadne prawo wymaga¢ nie mo-
zen. Korzy$¢ dzierzaw wieczystych wykazywat row-
niez F. Skarbekx, zwracajac glownie uwage na to,
ze uzytkownik czasowy, ktoremu ciggle grozi utrata
osady,'po wygasnieciu umowy, musi zaniedbywacé
sic w gospodarstwie i nie dba¢ o jego poprawg?.
W r. 1851 wyszla znana juz nam praca A. Krzyz-
topora (T. Potockiego), jednego z autorow memorjatu
szlachty wielunskiej, ktory wprowadzit prad refor-
matorski do Towarzystwa Rolniczego®. Ksigzka ta
stala si¢ oparciem dla wielu publicystow, ktorzy
tylko parafrazowali i rozwijali jej zasady, zawarte
w nastgpujacym projekcie. Gromada wloScianska,
zaciagga pozyczke na skup powinno$ci i czynszow.
Do czasu umorzenia dlugu ziemia jest wspolna jej
wlasnoscig. Obecni gospodarze sg wieczystymi dzier-
zawcami, mogg oni opusci¢ swoje osady lub by¢

") Ogdlne zasady nauki gospodarstiva narodowego W ar-
szawa 1859, s. 157.

2) Jak publicystyczni reformatorowie stosunkow wto-
$cianskich nie umieli skupi¢ swych mys$li i uwagi na rdzeniu
rzeczy 1 rozpraszali ja w dotykaniu szczegdétow ubocznych,
przekonywa pismo J. Szredera PostrzeZenia, uwagi i skazowki
gospodarstwa ziemskiego w Krolestwie Polskiem, (W arszawa,
1815) w ktéorem autor oswiadczajac si¢ za oczynszowaniem
bez zastrzezen, uragga mocnym budynkom dla inwentarza i za-
leca lekkie szatasy na wzor syberyjskich, w ktorych bydlo
tamtejsze wytrzymuje najt¢zsze mrozy.

3) O urzqgdzeniu stosunkow wloscianskich w Krolestwie
Polskiem, drugie wydanie, Poznan, 1859. Gdy praca ta wy-
wotata ozywiony ruch w pojeciach szlacheckich i szereg za-
rzutow, autor odpowiedzial na nie w drugiej p. t. Poranki
karlsbadzkie, Poznan 1858.
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z nich wyzuci, tylko na mocy uchwaly gromadzkiej.
Zalegajacy w optatach zostaja usunigci ze stratg rat
wniesionych a ich ziemie staja si¢ wlasnos$cig ogolna.
Wszelkie sprzedaze i zamiany dokonywuja si¢ pod
kontrolg gromady. Po umorzeniu pozyczki nast¢puje
rozwigzanie spotki i podziat gruntéw, na ktorych
pozostajg juz tylko optaty gminy. Krzyztopor przed-
stawia swoj projekt ze szczegodtami organizacji i wy-
konania, ktérych tu nie powtarzamy. Zwrécimy tylko
uwage, ze jego rdzeniem jest ubezpieczenie interesu
obywateli ziemskich solidarng odpowiedzialno$cig wio-
Scian za wyptate czynszow. Ten skuteczny S$rodek
powtarzat si¢ w wielu innych projektach.

W tej porze szlachta w swych rozumniejszych
przedstawicielach, azwtaszczawlepszychgospodarzach
oswoila si¢ juz nieco z uwlaszczeniem, ale wolata je wi-
dzie¢ po uprzedniem oczynszowaniu,a czynsze skupione
przez jaka$ instytucj¢ kredytowa, ktoraby zabezpie-
czyla nalezno$¢ pandéw. Bezimienny autor, 7) ktdrego
powazne prace w tym przedmiocie przytaczamy
w kilku miejscach, pisal; «Nada¢ (chtopom) wtasnos¢
prawa, azeby si¢ nie pokusili o niepraws... dzialaé
dla ludu, ale nie ludem... Stosunek dziedzica do wio-
$cian w znacznej czgsci kraju zachwiat sie, przestat
by¢ ojcowskim. Bron Boze, aby si¢ nie stat nieprzy-
jacielskim. Niechaj smutne ciosy, jakie nas w czesci
kraju nawiedzily, serc nie odwracaja od nieszczgsli-
wych, ktorzy stuzyli za narzedzia obcym namigtno-
sciom. Umiejmy wielkomys$lnie darowac, a dobrodziej-
stwy nowemi skarbi¢ serca tego ludu, jako najsza-
cowniejsze dziedzictwo po przodkach... Bolesny to

i) ** g citfopach’ Lipsk 1817, s. ¥V, 18, 183, 190.
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obraz i jedyny w dziejach nowoczesnych, to powol-
ne pozbywanie wszelkich praw tej najwickszej czg-
sci naszej ludnosci, co si¢ stalo powodem tylu pdz-
niejszych klesk ogotu. Jakichze to ludzi utworzy na-
danie wtlasnosci! Odbiera S$lepe narzedzie cudzej
woli, wyzwala ich na ludzi prawych i pozytecznych
spoteczenstwu, obudza moralne uczucie godnosci oso-
bistej... Byt czas moze przed potwiekiem, kiedy mo-
zna byto inaczej urzadzi¢ si¢ we wlosci; dzi§ juz za-
pozno. Jest pewna, ze tak rzeke, wlasnos¢ atmosfery po-
litycznej, ktora znagla do pewnych instytucyj».

W obszernej i rozwodnionej gadaninie drugiego
bezimienca X ptywa jako wielka ryba interes obywa-
teli ziemskich, a obok niej drobne rybki, korzysci
chopskich. Autor widzi dwa sposoby rozwigzania
kwestji wloscianskiej : albo jednym wzigé¢, drugim dac,
albo nikomu nie odbiera¢ a chlopom da¢. Pierwszy,
zastosowany przez Prusy, jest rewolucyjny. «Niepo-
dobna w tern nie dostrzec fulguracji wulkanicznych
nurtujgcego komunizmu», obdarowywania «z cudzej
kieszeni». Drugiemu sposobowi moznaby nadac kilka
postaci. Utworzy¢ Towarzystwo Kredytowe, oparte
na ziemi wloscianskiej. Czynsz, wyliczony z tabel
i pomnozony przez 20, stanowitby dlug wloscian,
wyrazony w listach zastawnych 6 procentowych
i umarzalny w ciggu 28 lat. Przez ten czas chlop
ptacilby procenty i stalby si¢ wlascicielem ziemi.
Gdyby ich nie ptacil, uiszczalby je pan, ale statby
si¢ wlascicielem jego gruntu, a chlop odrabialby

) Kwestja wtloscianska w Polsce podtug wlasciwych

swoich pierwiastkow, przed sqd opinji wytoczona przez nie-
wiadomego autora. Lipsk 1849, w. r. m.
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panszczyzne przez 28 lat. Moznaby réwniez za-
ciagnaé pozyczke na splate wierzycieli. Gdyby te
pomysty okazaly si¢ niepraktyczne, nalezatoby utwo-
rzy¢ fundusz czg$cig ze skarbu publicznego, czegScia
ze sktadek dobrowolnych, albo z osobnego podatku.
Z tego zrodla dawanoby 6 procentowe pozyczki naj-
lepszym gospodarzom z kazdej wsi. Powoli uwlasz-
czonoby wszystkich dobrych. Stowem, trzeba wyna-
lez¢ co$ takiego, co doprowadzitoby chlopa do wilas-
no$ci, ale bez zadnego uszczerbku dla panow.

Z takim samym projektem wystapit J. Koza-
kowskix, zwolennik oczynszowania, godzacy si¢ osta-
tecznie na wlasno$¢ chlopska wykupna, nigdy —
darowana. Dowodzenia swoje popiera niesprawdzo-
nemi przyktadami. W powiecie wilejskim, gub. min-
skiej — opowiada — 60 osad otrzymalo od rzadu
polskiego przywilej wilasnosci gruntowej. Dwaj dzier-
zawcy zataili go przed nimi i pobierali czynsz.
Wiloscianie wytoczyli im proces i wygrali zwrot oplat
dzierzawnych. Ale c6z! Z zamoznych gospodarzow,
stali si¢ jako wtlasciciele ngdzarzami umierajacymi
z glodu. «Rzad austrjacki, dawszy wloscianom gali-
cyjskim wlasno$¢, postapit podobnie do owego Strzelca,
ktory idac na polowanie, nietylko nakarmit swoje
gonce do sytosci, lecz pozostawil im jeszcze zapas
migsa na pozniej». Panszczyzna jest zta, ale wlasnosé
rowniez niedobra. Tylko dzierzawa jest korzystna
dla obu stron, zwlaszcza gdy czynsz jest placony —
regularnie.

)] O kwestji wloscianskiej w Krolestwie Polskiem.
szawa 1860, (pierwotnie po rosyjsku) w r. m.
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«Nie mozemy — pisze O. Sulimal) — inaczej
uwaza¢ kwestji uwlaszczenia, tylko za koniecznos¢,
ktorej, jako z naszym maksymalnym interesem nie-
zgodnej, nie tyle sobie zyczy¢, jak raczej dla dobra
ludu jej ulec i pewne ofiary ponies¢ nam wypaday.
Oczynszowanie jest zawodne, bo egzekucja trudna
i stosunki w niem nieustalone. Trzeba przej$¢ od-
razu do uwlaszczenia, wynagradzajac dziedzicow li-
stami procentowemi.

Zazywajacy wielkiej powagi $réd obywatelstwa
ziemskiego jako gospodarz i publicysta w sprawach
rolniczych B. Aleksandrowicz2? odradzat uwtlaszcze-
nie 1 zalecal oczynszowanie, ktére mialo odpowied-
nio przygotowac¢ chtopéow. Wedtlug niego «lud ubogi
i ciemny, tatwo uwolniony od panszczyzny i w ta-
kim stanie pozostawiony sam sobie bez porady, prze-
wodnictwa i pomocy, nie przyktada usilnosci do po-
prawienia swego bytu». Twierdzil on, Ze osady 30
a nawet 15 morgowe dla wloscian, najlepsze sg 5—I15
morgowe; przytaczat wypadki w ktorych komornik
na 2 morgach utrzymywat si¢ z zong i dzieémi —
chodzac na zarobek do dworu. Wiegc nalezy tak urza-
dzi¢, azeby osady wigksze byly przedzielane mniej-
szemi. Czynsz nalezy ustanawiaé przez licytacje pod
nadzorem komitetow- obywatelskich. — Autor podaje
plany rozmieszczenia osad, budowy domoéw, figur
ziemi it d, a we wszystkiem okazuje dbalosé¢
o korzys$¢ dworu.

b O. Sulima (Popiel) Uwaginad oczynszowaniem i uwtasz-
czeniem wloScian w Krdlestwie Polskiem, dodatek Czasu, li-
stopad 1857 (Uruski).

a) Projekt do oczynszowania wtoscian. W arszawa 1858.

Historia chlopéw II. 20
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Pomijamy publikacje drobniejsze, stabo moty-
wowane, majace wage prostego glosowania, nie do-
wodzenia ;sporg ich wiazke zebral S. Uruskil). Przyto-
czymy wywody najpowazniejsze. W zwiazku z pi-

> Polemika w kwestji w”oscmwsHe/, Warszawa, w r. 1856
i 1857, i Sprawa wloscianska, -wyjatki z nowoczesnych eko-
nomistow polskich, Warszawa, 1858 i 1860. F. Potrzebowski
(Przeglgd Poznanski, kwiecien, 1850) uwaza za najwlasciwszy
$rodek polepszenia bytu wloscian uwlaszczenie za posrednic-
twem Tow. Kred. Ks.Jan Szpaderski (Kronika, 1857) wykazuje
ujemne strony oczynszowania i przemawia za uwlaszczeniem
A. Ludwig, Kilka mysli wzgledem wuregulowania stosunkow
wioscianskich w Krolestwie Polskiem, dodatek Czasu 1858 —
sprzeciwiajac si¢ uwlaszczeniu, zalecal oczynszowanie za po-
srednictwem Tow. Kred. Ziemsk. F. M. Listy z zagranicy
w kicestji chiopskiej, Paryz, 1858: «Trzeba nakoniec rzuci¢
ludowi szacowne stowa: wolno$¢ i wlasnos$é¢. Oby tylko
datl si¢ do nich doprowadzi¢ szcze$liwie 1 stopniowo.
Bo te rzeczy, zdobyte gwaltownie i niebezpieczne i nietrwale
bywaja». Pisarze szlacheccy, starajac si¢ ubezpieczy¢ gospo-
darstwa folwarczne od braku sit roboczych, domagali si¢ przy-
musu pracy. Zaatakowal to zadanie Uruski w pismie Wola
i niewola (1857), przeciw ktoremu wystapil migedzy innymi
F. Dzierzkowski w Tygodniku Petersburgskim (1857), ktory
twierdzil: «Galicja miata przed r 1848 pi¢¢ miljonow ludnosci
teraz ma tylko cztery; wiele wymarto z cholery, ale wigcej
z nedzy, gtodu i lenistwa. Bardzo wiele p6l wloscianie sprze-
dali zydom, wiele gruntéow lezy odlogiem». Wniosek: uwtasz-
czenie zrujnowato panow i chtopow, dla ratunku potrzebny
jest przymus pracy. Zestawienie zdan sprzecznych zrobit p6z-
niej E. Michalowski w pismie Za i przeciw przymusowemu
oczynszowaniu z porgczeniem zarobku w celu ogélnego wykupu
gruntéw gminnych, Zytomierz, 1862. Wtasne zdanie wypowie-
dziat gdzieindziej. Gdy coraz wyrazniej okazywala si¢ nie-
mozliwo$¢ utrzymania dawnych stosunkéw panszczyznianych,
przygodni pisarze szlacheccy dla uratowania praw wlasnosci
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smem Uruskiego Wola i niewola zabral glos w Cza-
sie (1857) H. Wodzicki. «Kwestja zniesienia stosun-
kow panszczyznianych — méwi on — tak jest dzi-
siaj postawiona w Krolestwie Polskiem i tak si¢ zdaje
bliska rozwigzania, Ze niema si¢ juz nic zgola po-
szukiwa¢ i dowodzi¢, czy kto ma prawo znie$¢ pansz-
czyzng, czy grunty wloscianskie naleza do dawnego
dziedzica, czy do wloscian, czy wloScianie prawem
emfiteutycznem posiadajg ziemig¢, czy tez to byly
dzierzawy czasowe... Dzi$§ nastal fakt, to jest koniecz-

ziemskich 1 sit roboczych, rzucili si¢ gromada do obrony
oczynszowania. Stad rozprawy z tern zalozeniem rodzily si¢
najobficiej. Oprocz przytoczonych: B. Aleksandrowicz, Projekt
o oczynszowaniu wioscian, (W arszawa, 1858), Wi G. Listy
o wlasciwem u nas rozumieniu kwestji wloscianskiej (W ar-
szawa 1858), ktorych autor dowodzi, ze wloScianie maja prawo
domagaé si¢ zamiany panszczyzny na oczynszowanie, ale nie
maja prawa domagaé si¢ przymusowego uwlaszczenia —i inne
rozmaite Sfowa 1 Siowka, przyczyniajace si¢ do wrzawy okoto
tego przedmiotu w széstym i siddmym dziesiatku zeszlego
stulecia. Jak wielka i bezplodna byta ta wrzawa $wiadczy
korespondencja Lelewela z K. Sienkiewiczem z r. 1859. Lele-
wel: «Co Erazm Michatowski o chlopach napisze, nie watpig, bar-
dzobedzie pigkne, bodaj co dobrego wywotalo —co trudno !Pisza
wszedy, rozne wzgledy, przeglady, poglady, czupryna z Nak-
wasina, fysina, nu! z Lublina — a co z tego? Puf! Cetno czy
licho! Lysina twierdzi, dowodzi, konceptuje bardzo dobrze —
z tego nic, wszedzie sprzeczne kolo, matnia, wszedzie traktuja
spraw¢ chlopa jak bydlgcia, w jakiejby go oborze najdogod-
niej postawi¢». Sienkiewicz: «Broszury o chtopach wszelkimi
jézykami sypia si¢. Chlopi nie pisza, ale co$§ dumaja. Chlopi
ukrainscy facecjonuja nawet: «Howoraz lude, szczo teper samy
pany panszczyznu budet robyty. A szczoz my budem? Chyba
im jisty (jes¢) w bilyzniukach nosyty». (Roczmnik Tow. hist,
litt w Paryzu, Poznan 1872).
2%
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no$¢ zniesienia panszczyzny. Oto jest argument prze-
mawiajgcy silniej, niz kazdy inny... «Niema nic bru-
talniejszego, niz fakt» — powiedzial Guizot. Autor
zamyka swoje rozumowanie wnioskami: Zniesienie
panszczyzny jest teraz konieczne, w przyszlosci be-
dzie korzystne; uwlaszczenie jest lepsze od oczyn-
szowagnia, bo rozstrzyga spraw¢ stanowczo i osta-
tecznie. Moze ono by¢ dokonane gotowym kapitalem
lub kredytem; nalezy jednocze$nie uregulowaé wszyst-
kie stosunki zlaczone z panszczyzna, przeprowadzi¢
najdoktadniejszg separacjg gruntdw.

Nie moze pokona¢ w sobie zalu za panszczy-
zng 1 niecheci do uwlaszczenia R. Strojnowskix
Oczynszowanie wieczyste jest wedlug niego dla obu
stron korzystniejsze. Z trzech sposobow jego wy-

ptaty — pieniadzmi, zbozem lub pracg — najlepsza
jest trzecia. «Nie zzymajcie si¢, panowie filantro-
pil» — wota autor. Pienigdz zmienia swa wartosc,

zmieniajag rowniez swoj pozytek rosliny zbozowe
a nadto wywolujg spory przy odbiorach osepu, praca
pozostaje wartosciag statg. Wigc na wypadek okupu
trzeba jg przyja¢ za monet¢ niezmienng, pomnozyw-
szy 1ilo$¢ dni roboczych przez 20 i wyliczywszy
$rednig ich cen¢ w pienigdzach. To bedzie kapital
nalezny za wlasnos$¢.

Zbacza nieco z drogi wydeptanej przez wigk-
szo$¢ publicystow szlacheckich Obywatel. Wykazaw-
szy szkodliwo$¢ ukazu 1846 i postanowienia Rady
Administracyjnej i przyjawszy jedng z zasad uwila-

1) Rozwiklanie kwestji oczynszowania wloscian w |
lestwie Polskiem i w Rosji. Krakow 1861.
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szczenig w Poznanskiem (chociaz ono wydato mu si¢
«samowolnem i niesprawiedliwemy), proponuje znies$¢
osady mniejsze, a ich posiadaczow zwréci¢ do stuzby,
gdzie im bedzie lepiej. Okoto 30.000 wyrobnikéw
rolnych nie moze wystarczy¢ do obrobki 5,609.800
morgow dworskich. Oczynszowanie lub uwlaszczenie
trzeba pozostawi¢ samym obywatelom ziemskim,
ktorzy potrzebng ilo$¢ ludzi oddzielg do stuzby a zby-
wajacg ziemi¢ oczynszuja lub sprzedadza przez li-
cytacje najwigcej dajacym. W tym pomysle nadania
«miejscowosciom autonomji w uregulowawaniu sobie
stosunkow (ziemskich) pod warunkami przez ogot
wtasdcicieli za mozebne uznanemi» egoizm
stanowy taczy si¢ z niepomierng naiwnoscia.
Najstaranniej wykonanym wzorem obwarowa-
nia interesu szlacheckiego pod postacig uszczesliwie-
nia chtopéw wlasnosciag jest wspomniany juz Glos
szlachcica do swych wspotbraci o wolnosci i rowno-
sci. Autor na zrgbie pomystu Krzyztopora buduje
wlasny projekt, rozktadajacy reform¢ na okresy
w ciggu 12 lat. Naprzod tworzy si¢ gromada
z radnymi, soltysem i wojtem. Na drugiem powstaje
gmina, do ktdérej nalezag wszyscy bez wyjatku mie-
szkancy. Zebranie jej wybiera rade¢ sze$cioosobow3:
ksigdz, dwoch obywateli ziemskich i trzech wloscian.
Wojtem, ktory jest «glosem ludu», moze by¢ dziedzic,
jezeli otrzymat najwigkszg liczbe gloséw. Zastepuje
on rowniez wojta chorego lub nieobecnego. Marszat-
kiem powiatu ma by¢ szlachcic. Komitet regulacyjny
sktada si¢ z deputatow wybranych na sejmiku szla-
checkim. Towarzystwo Kredytowe, majace dostarczy¢
kapitatu wykupnego, oparte jest na gruntach wlo-
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Scianskich, ale zarzadza niem szlachta. «Powiedzie¢
moga — pisze autor — ze szlachta chce objaé
wszystkie posady. Cozby w tem bylo dziwnego ?
I owszem! Me jestze obowigzkiem szlachty shuzy¢
krajowi? Komu z prawa nalezy si¢ urzgdowanie,
jesli nie jej?»

Dziedzice za ustgpiong wloScianom ziemi¢ otrzy-
muja catkowita sume¢ wykupna. Gromada jest za
dhlug, zaciagniety w Towarzystwie Kredytowem od-
powiedzialna solidarnie. Wtoscianin ptaci 6°/0, z tego
4 jako procent od pozyczki, 1 amortyzacja i 1 na
rzecz gminy. W razie niewniesienia calej nalezyto-
$ci w terminie sprzedaje si¢ przez licytacje robote
panszczyzniang gromady dla pokrycia niedoboru.
Gdyby ona nie mogta uisci¢ si¢ z dlugu, to cale
wsie podpadajg licytacji.

Szczegdly organizacji wtadz gminnych, dozoru,
kontroli, uzytkowania funduszéw pomijamy, zazna-
czajac tylko, Ze one majg gltéwnie na celu ochrone
dziedzicow od wszelkich strat i ryzyka. Autor tak
dalece dba o nich, Ze chce uwolni¢ dobra szlache-
ckie od podatkow przez 40 lat!

Obok tych mniej lub wigcej uzasadnionych po-
mystow, wyrastaty niedorzeczne *) i fantazyjne, $wiad-

b Publicy$ci szlacheccy lubili popisywaé si¢ erudycja
i opatrywali swe wywody wstgpami historycznemi, w ktoérych
zwykle wykazywali zupeilna nieznajomo$¢ dziejow. Typem
takiego zszywania oderwanych taktow jest migdzy innemi
broszura T. Eolbieckiego Stowko o panszczyznie wprzesziosci
(Warszawa, 1861), ktorej autor «zapu$ciwszy si¢ w pomroke
przedhistoryczna», wynosi z niej bajde¢, majaca usprawiedli-
wia¢ oczynszowanie.
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czace o zupelnem nieprzemysleniu sprawy i zata-
twianiu jej improwizacyjnie i golostownie. J. Jara-
czewski ~ proponowal dopuszczenie wszystkich pra-
cujacych w gospodarstwie do udziatu w zyskach,
wyptacanych produktami. Bezimienny autor? ma
inny pomyst: radzi wykup ziemi przez wtloscian za
posrednictwem osobnego banku, ale z zachowaniem
panszczyzny przez 25 lat. Wladciciel, otrzymawszy
caly kapital, placilby od niego chtopom pewien pro-
cent, zmniejszywszy panszczyzn¢ do 8 lat. S. Brat-
kowski3 wymys§lil co§ odmiennego. Juz w dawniej-
szej pracy [Kilka mysli dla nauki Polski, Nantes
1840) naszkicowal takg sielankg: Nalezy utworzyé
Gmine Stowarzyszong. Nalezeliby do niej
czynszownicy z rodzinami i wszyscy, «zarOwno mez-
czyzni jak kobiety, co chodza okoto gospodarstwa
wiejskiego». Gmina posiadataby wspdlne stodoty, obory,
magazyn, spichlerz, piekarni¢, kuchnig, szkotg, upra-
wiataby réwniez ziemi¢ wspdlnie z rozrachunkiem
wedlug wykonanej pracy. «Przez stowarzyszenie,
ktore wspdlng pracag mnozy dochody kazdego w szcze-
g0lnosci, wrdci si¢ dziedzicowi warto$¢ ziemi ustg-
pionej wloscianom». Wtedy utozg si¢ miedzy nim
a nimi idealne stosunki. Wszystko to tatwo przepro-
wadzi¢, bo «szlachcic i wloscianin polski, mimo r6z-
nic stanu, o$wiaty i majatku, kochajg si¢ i szanuja

'y O sposobach zastgpienia recznej panszczyzny. Po-
znan 1849.

2 Pomysty do ostatecznego uregulowania kwestji
cianskiej. Poznan 1860.

9 Gmina i szkota wiejska w Polsce po zniesieniu par-
szezyzny. Paryz 1860.

wilos-
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wzajem, dzigki temu S$wigtemu weztowi, ktory ich
spaja — Ojczyzna!l».

J. hr. J.) wymyslil jeszcze inny ustrdj: gming
posiadajacg majatek wspdlny, czynszowy lub wy-
kupny pod zwierzchnictwem szlachty; czynsz miai
by¢ rewidowany co 24 lata. Bylby to «porzadek sto-
wianski» w przeciwstawieniu do francuskiego i nie-
mieckiego. Panszczyzna zwyrodniata przez odszcze-
pienstwa religijne w XVI w. Powrot do wiary za
wplywem jezuitdow poprawit stosunki, ale nie zupel-
nie. Jak widzimy, w tym «porzadku slowianskimy»
panowie ziemscy byli zabezpieczeni nietylko w swo-
ich dochodach, ale nawet w przywilejach.

Z oryginalnym i naciggnigtym wywodem wy-
stapi! korespondent Czasu2. Wyraz wtasnos$¢ jest
pomystem nowozytnym. W wiekach $rednich znane
bylo tylko dziedzictwo zaréwno szlacheckie, jak
kmiece. O wilasno$ci ziemskiej moéwi dopiero 19 art.
konfederacji barskiej, gdzie potaczono wlasnosci
z wiladza. Krolestwo Polskie wigc nie posiada jeszcze
zupelnej wlasnosci, nie ma jej roOwniez pan wsi —
dziedzic. Trzeba tedy zaprowadzi¢ wilasnos¢ zupelng
oddziehia dla panow i chlopow. «Kto si¢ przejmie
historja praw polskich i przykladem krajow zagra-
nicznych, musi wyzna¢, Ze obywatelstwo Krolestwa
nie ma prawa do czasowego czynszownictwa grun-
tow kmiecych, Zze nie potrafilo dotad — i da Bog
nie potrafi przeobrazi¢ jak Anglja, swego Srednio-
wiecznego domin jum nad calg ziemig poddang na
wlasno$¢ nowozytng. Nie powinno ono wystgpowac

1) Stowo o stosunkach wloscianskich. Lwow 1860.
2) R. 1858, lipiec (Uruski).
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z uroszczeniem do wywlaszczenia z przyczyny po-
zytku publicznego, bo do tego nie ma prawa, gdyz do
absolutnej wilasnoséci samo jeszcze dotad nie dosztox ).

Takiemi dziwnemi pomystami i sztuczkami dja-
lektycznemi zajmowano si¢ wowczas, kiedy na dole
w masie ludowej, odbywato si¢ wrzenie, a na gorze,
w sferach rzadowych, przygotowywano gromy. Pu-
blicystyka w rownym stopniu okazywata przezyt-
kowy konserwatyzm, jak brak wiedzy ekonomicznej,
ktorg zastgpowala natchnieniem, improwizacjg, ar-
gumentami uczuciowemi, moralnemi a bardzo czesto
religijnemi. Tak np. autor Listow z zagranicy s po-
wodu kwestji wloscianskiej (Paryz 1858) wykazujac
potrzebe uwlaszczenia, powotuje si¢ na ksigzke do
nabozenstwa p. t. Skarb chrzescijanina. Przy czy-
taniu podobnych gawegd nieraz uczuwamy litos¢ nad nie-
mocg umystowa zaplatanych w sie¢ trudnego zaga-
dnienia, z ktorej usiluja si¢ wydoby¢ samg dobra
wolg zbtgkanych, w ciemnosci, w ktorej im przy-
swieca watly i ciaggle gasnacy kaganek.

W to sejmikowanie malych umystow i stward-
nialych sumien wpadly z emigracji publiczne krzyki,
usilujace wstrzasna¢ i wydoby¢ z nich lepsza wole.
«Jak puszcze litewskie — pisal W. Dzwonkowski —
maja swoje mateczniki, ktérych nawet wzrok my-
sliwca nie przewiercil, tak duch polski ma swoj
ostep, do ktorego nie zatataty ani dysydenckie no-
winy, ani jezuickie subtelno$ci, ani farmazonizm sta-
nistawowski, ani zadna wreszcie z tych demokra-
tyczno-socjalno-ludowych mrzonek, uszcze$liwiaja-

1) Uwagi w Ttwestji wioscianskiej, ruskiej i Zydowskiej.
Paryz 1862 w r. m.
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cych chilopa wbrew jego woli, wiedzy i udziatu...
Z zycia politycznego znal lud tylko cig¢zar podatku
pienigznego i podatku krwi, dostaw, podwod i kwa-
terunku... Sejm 1831, zniewolony postawa narodu,
przyjat okrzyk: precz z Mikotajem! — ale despotyzmu
z wnetrza swego wyrwac nie potrafit i dlatego mimo
cudow walecznosci armji naszej Mikotaj zwyciezyl,
gdyz znamig jego, czastka despotyzmu, a tem samem
i niewoli byla w nas.. Niema watpliwosci, ze kary
za grzech panowie chcg si¢ pozby¢, ale z zachowa-
niem grzechu, i nad tem wlasnie medrkowie susza
rozumy, jak grzech pogodzi¢ ze zbawieniem... Gdyby
cztonkowie Towarzystwa Rolniczego bez straty chwili
czasu rozbiegli si¢ byli po kraju i zamiast dreczenia
mozgdéw teorjami, niezrozumiatemi nietylko dla chiopa
ale dla wigkszosci ich samych, byli po wsiach roz-
niesli iskry tego pozaru bratniej mitosci, ktorym ptlo-
ngla Warszawa, 1 usciskiem, co stapiat roznice wy-
znan, objeli rodzonego brata chlopa, z ktorym ich
taczy wszystko, procz ngdznego obliczenia zysku na
wycisnietym pocie; gdyby dotychczasowi dziedzice
w tym uscisku bratniej milosci powiedzieli byli po-
prostu: Bog chce naszej wspolnej wolnosci, dawne
winy dla mitosci Boga i ojczyzny puScimy w nie-
pamig¢, od rewolucji 1831 r. nie wolno byto uzna¢
was wilascicielami ziemi, ktoéra jest w posiadaniu
gromady, ale diuzej niesprawiedliwosci na sobie prze-
nies¢ nie mozemy, dlatego tez cokolwiek ze strony
rzadu spotka¢ nas moze, ziemi¢ waszg wam zwra-
camy... Te wyrazy trafityby do duszy chtopa... Teorje
czynszow 1 odkupoéw, podstepnie nazwane uwlasz-
czeniem, jakkolwiek w zasadzie swej byly niespra-
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wiedliwoscia, az do dni Lutego nie razity tak bolesnie
sumien polskich, bo w ucisku narodowym znajdowaty
gotowa wymowke, iz nie mogg robi¢ tego, co trzeba,
nalezy robi¢ co si¢ da.. Chtop nasz pomimo braku
wiedzy i -wyksztalcenia politycznego, mocag przecho-
wanego az dotad ducha polskiego, czuje, ze juz dhu-
7zej nie godzi si¢ radzi¢ o nim bez niego, ze dzie-
dzictwo ludu polskiego nie moze by¢ zaleznem od
pojedynczych uktadéow gromad z dziedzicami, ale
o tem ogol radzi¢ powinien... Skoro te¢ prace doko-
namy w duchu, do jej spetienia Zadne wladze, ani
pruskie, ani austrjackie, ani moskiewskie przeszko-
dzi¢ nam nie moga i wtedy mozemy by¢ pewni, Ze
chtop nas zrozumie i1 zamiast stawiania utrudnien,
poswigci wszystko dla wspolnego celu... Ks. Antonie-
wicz w Listach z Zakonu mowi: «Jezeli mnie
Bdg przyjmie do nieba, czuj¢ to, Ze w niem najwie-
cej widzie¢ bed¢ sukman chlopskich i ze za grzechy
chlopskie beda odpowiedzialni panowie i ksigzay.
Wychodzace w Paryzu Wiadomosci PolskieX)
pisalty réwniez z wyrzutem i napomnieniem: «Miata
szlachta polska rozwigza¢ zadanie wloScianskie, zo-
stawiong jej byla dobrowolnos¢ uktadow, dano jej
czas do namystu, sposobno$¢ do obradowania i poro-
zumienia si¢, obiecywano jej uwzgledni¢ wszelkie
stosunki i wymagania miejscowe, zar¢czono jej wkoncu,
ze przeksztalcenie odbgdzie si¢ stopniowo i powolnie.
A zdawalo si¢ w poczatkach, Ze szlachta nasza do-
skonale pojeta wazno$¢ tej chwili, przyjaznosé oko-
liczno$ci, wreszcie $wigtos¢ obowigzku, do ktoérego

I) E. 1858, kwiecien.
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byia powotana». Nadzieja zawiodla. «Akty publiczne
i dzialania pokatne, doniesienia dziennikow i kores-
pondencje prywatne — wszystko si¢ zgadza do prze-
jecia serc naszych trwogg, dla ktorej daremnie szu-
kaliby$my wyrazu... Prywata, widoczna cheé zbycia
niemitej i drazliwej sprawy byle czem, aby tylko nie
rzeczywistag ofiarg — to sg znamiona, cechujace
projekty tych obywateli... Wigksza ich czg$¢, chociaz
niby przekonana o koniecznosci zniesienia panszczy-
zny, tak si¢ jednak wciaz rzadzila, jakby panszczy-
zna trwac¢ miata przez wieki... Nie godzi si¢ tej sprawy
uwazaé jako zly interes pieni¢zny, nie wolno przy-
stepowaé do niej ze wstretem i niechgcia, jak do spe-
kulacji, ktéra na same tylko straty konieczne naraza.
Niechze obywatele umieja dzisiaj z koniecznos$ci zro-
bi¢ cnotg: skoro oddac trzeba, niech oddadza z dobra
wolg, bez targu i zawisci». Czy jednakze oni to
wszyscy zrobi¢ mogli? Nie. Chociaz ich rzecznicy
szczegodlny nacisk ktadli na warunek, azeby oczyn-
szowanie 1 uwlaszczenie odbylo si¢ na drodze «do-
browolnych uktadéw bez udzialu wladzy», to taki
ich zamiar, o ile w nim nie kryta si¢ ch¢é odrocze-
nia sprawy, $wiadczyl o zupelnem niezrozumieniu
jej istoty. Nigdzie tak gleboka i powszechna prze-
miana stosunkoéw rolnych nie okazata si¢ «na drodze
dobrowolnych uktadoéw bez udzialu wiladzy*. A tem
mniej spetni¢ si¢ ona mogta w kraju, gdzie lud byt
ciemny, i nieufny, a rzad szlachcie wrogi i o przy-
jazne dla niej uczucie wlo$cian zazdrosny. Niewat-
pliwie o$lepita ona swoj rozum nadzwyczajnym ego-
izmem osobistym 1 stanowym, niewatpliwie mogla
okaza¢ wiele dobrej woli dla swych panszczyznia-
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kéow 1 czynszownikow, poprawi¢ ich polozenie i za-
pewni¢ sobie udziat w przygotowaniu reformy, ale
rowniez nie ulega watpliwosci, ze gdyby nawet
wszyscy obywatele ziemscy okazali gotowo$¢ uwlasz-
czenia chtopoéw, rzad rosyjski do tego by nie dopu-
scit, i «dobrowolnych uméw» by nie zatwierdzit.
W pierwszem trzydziestoleciu zesztego wieku szlachta
posiadajac witadze ustawodawcza i wykonawcza, mo-
gla byta przeprowadzi¢ reforme wloscianska a przy-
najmniej — jak w r. 1831 — wyrazi¢ swoja wole
pod tym wzgledem w uchwale sejmowej. Do tego
czasu calkowita odpowiedzialno§¢ za prawne i ma-
terjalne pokrzywdzenie ludu ja obcigza. W nastep-
nych latach, zwlaszcza od wstgpienia na tron Miko-
faja i poddania Krolestwa Polskiego samowladztwu
despotycznemu caréw, samodzielne czyny reforma-
torskie spoteczenstwa lub jakiejkolwiek jego warstwy
byly bardzo utrudnione Iub catkiem niemozliwe. Ogol
ziemian folwarcznych nie rozumial sprawy wtoscian-
skiej, nie mogt wyzwoli¢ si¢ z przesadow spolecz-
nych i zapanowa¢ nad swemi uczuciami samolubnemi,
uspakajajac zatrwozone sumienie wspaniatlomys$lnemi,
czesto nieszczeremi slowami, ktore nie obowigzywaly
do natychmiastowych czynéw, tudzac $wiat — a nie-
raz siebie samych — potrzeba i obowiazkiem trosk-
liwej opieki ojcoOw nad niedojrzalemi do samodziel-
nosci dzie¢mil. Wyrastaly wszakze w tej warstwie

) Ten patrjarchalizm zamacal naj$Swiatlejsze umysty
i przechowatl si¢ do ostatnich czaséw, kiedy rzeczywisto$é po-
winna byta juz zupelnie rozwiaé¢ jego mgte. J. I. Kraszewski
wystawil w teatrze zytomierskim utwor p. t. Stare dnieje (1869),
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wyjatkowe jednostki, ktére swoja nie szlachecka, ale
szlachetng ideologje wcielalty w zycie. Jak w po-
przednim wieku jego imiennik, podobnie w obecnym

-w ktorym wtloscianie ratuja dziedzica od sprzedazy majatku
a on za to oddaje im cala ziemig, zostawiajac sobie tylko ka-
watek, mowiac: «JesteSmy od dzi§ dnia sasiedzi, niema pana
ipoddanych, aleopieka pozostaje». Wlasciwie i ta opieka
powinna byta przejs¢ na wloscian. Na tem stanowisku stanat
wydrukowany w  Wieczorach Wolynskich memorjat Kra-
szewskiego przestany do Zytomierza marszatkowi powiatu
(1858). «Przejscie ze stanu patrjarehalnego podlegtosci do usa-
mowolnienia powinno i musi by¢ w samym interesie wlo$cian
stopniowe i oglgdne. Dla wlasnego dobra wloscianin z opieki
wypuszczonym by¢ nie moze, a opieka ta najwtasciwiej po-
wierzona by¢ musi tym, ktéorzy wyzej oden stoja i o$wiatg
i starego patrjarehalnego z nim zwigzku nie zerwali. Dzi$
nagle dana mu wtlasno$¢, ani by zrozumiang, ani oceniona
nie byta». Por. P. Chmielowski, J. I. Kraszewski, Krakow 1888,
s. 288. Znakomici literaci i uczeni, ktérzy nie mieli wyksztal-
cenia ekonomicznego, nie badali sprawy w Zyciu i nie prze-
mys$leli jej gruntownie, a je$li mysleli o niej, to tylko obra-
zami poetyckiemi lub spostrzezeniami doraznemi. Profesor hi-
storji literatury A. Tyszynski {Pisma krytyczne, Krakow 1908)
twierdzit, (1862) ze przy czynszu «zyzne grunty musialyby
pozosta¢ odlogiem» (?) i ze nie nalezy stosowaé go wszedzie,
lecz w niektorych miejscach zachowaé¢ panszczyzng. «Czyz mogt
do innego wniosku dojs¢ zwyczajny szlachcic, wysysajacy so-
bie historj¢ z palca w rodzaju M. Gralewskiego z Mazewa,
ktory w czytanem che¢tnie, bo dwukrotnie wydanem piSmie
Opowiadanie o panszczyznie (Warszawa, 1861) dowodzil:
«Kmiecie utracili prawo do ziemi przez wtlasng wing, przez
dobrowolne usuwanie si¢ od spraw krajowych, a czg¢$cia przez
niesprawiedliwos$¢ niektérych panow. Odrézniono si¢ od szlachty
bo na =zawotlanie ksigcia Piasta nie wychodzili wszyscy (na
wojng), tylko czes¢, a reszta zostawala w domu». Pozniej
znowu «przektadali panszczyzne nad czynsze».
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na ich czele stangl Brzostowski Karol. Niezwyktly
ten czlowiek, wielki obywatel, poteznej sity i prze-
dziwnej czystoSci charakter zasluguje na szczego-
Zowsze przedstawienie w historji chlopow polskich.
Urodzit si¢ w czasie ostatecznego zniewolenia Polski
(1796). Wraz z siostra odziedziczyl obdluzone nad
warto$¢ ogromne dobra Sztabinskie w gub. suwal-
skiej. Kadzono mu je porzuci¢. Mtody hrabicz chwi-
lowo ulegt tej namowie i1 wyjechal do Warszawy,,
gdzie wszedt do sztabu ks. Konstantego. Dostluzywszy
sic stopnia kapitana, wyszedt z wojska i powrocit
do Sztabina, ktory znalazt w okropnym stanie: bory,
piaski, trzesawiska i zrujnowane budynki, a przytem
zbuntowanych chlopéw, ktérzy nie chcieli ani pta-
ci¢, ani pracowac. Z poczatku jedynym jego pomo-
cnikiem byt stuzacy. «Jedzac kartofle, ktére on przy-
prawiat — opowiada Brzostowski — moglem zy¢,,
ale oficjalisty przystojnie utrzymac¢ nie bylo podo-
bienstwem. Dzien na roli trawiagc, przy blonie wie-
czorami piszac, zalatwialem interesy zbyt trudne,
gdyz ani na wyjazdy, ani na porto do listow nie
miatem funduszu. Wizyt sgsiadow unikatem, bo nie
mialem ani na czem przyjaé, ani na czem posadzic,,
ani stotka, ani owsa, ani obiadu, ani $wiecy. Gdy
kto przyjechat, ze wstydem kry¢ si¢ musialam lub
narazony bylem na po$miewisko». Bliski sasiad Pac,
odwiedziwszy chorego i nie dostawszy nawet herbaty
zrozumial jego potozenie 1 pozyczyt mu 12.000 zt.
Teraz mogt wlasciciel Sztabina pomysle¢ o ratunku.
Miat drzewo tylko opatowe, nieznajdujace nabywcow.
Zatozyt hute szklang, ktorej dzierzawca zbankruto-
wal i ktorag Brzostowski musiat sam prowadzi¢. Ku-
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pit sobie kilka dziet technicznych, robit proby i wy-
ksztalcit sic w tym zawodzie. Dawato mu to przed-
siecbiorstwvo dochod niewielki. Wtasnie wtedy rzad
zaczal kopa¢ kanat Augustowski. Budowa $luz po-
trzebowata odlewoéw zelaznych. Brzostowski nakupit
starego zelastwa, sprowadzit z Prus technika, zaopa-
trzyl si¢ w specjalne ksigzki i urzadzit pracownie.
Dwa koétka, wytopione dla $luzy kanatowej z surowca
nabytego w browarze zydowskim, daty pierwszy
fundusz, za ktory sprawiono piecyk, deptak i miechy.
W ciagu kilkunastu miesiecy otrzymal za swe wy-
roby 70.000 zt. Potowa pokryl koszta surowca, we-
gli i robotnikow, a druga uptacil dlugi. «Odtad —
powiada — rozjasnito si¢ nieco niebo. Juz miatem
czem si¢ obroci¢ i moglem si¢ juz pokaza¢ w inte-
resachy.

Dobra Sztabinskie obejmowaty 770 wtok, a w nich
czwartg cze$¢ pola. Ziemia byta licha, zapuszczona,
wlo$cianie biedni, trudnili si¢ kotodziejstwem z kra-
dzionego drzewa. Brzostowski zniost (1820) pan-
szczyzne, ale przez to wyzul wloscian z ziemi. Za-
warl z nimi umowe¢ dzierzawng na nast¢pujgcych
warunkach: za dom mieszkalny 12 zt. rocznie, za
ogrod 2 grosze od preta kwadratowego, za zbiorke
suszu w lasach 1 talar, za pastwisko od konia 1 7,
a od innych sztuk inwentarza 15 gr. Pola zostaly
pomierzone na morgi kwadratowe i wypuszczone
przez licytacje na 6 i 10 lat. Wyplata odbywata si¢
drobnemi ratami i odrobkiem a cze¢sciowo w pro-
duktach. Brzostowski robit ust¢pstwa, ale wymagat
scistego spelienia warunkow i zachowania plodo-
zmianu. Pola dworskie uprawiano parobkami i na-
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jemnikami (dzien meski w lecie 40 grv kobiecy 25,
dziecka 15).

Wierzycieli sptacat Brzostowski dochodami a do-
kuczliwych — pozyczkami. Czynniki gospodarcze
ciggle zbogacat i doskonalit. On pierwszy w Polsce
(1851) zaprowadzit telegraf wewngtrzny. W postepo-
waniu byl surowy, ale sprawiedliwy. Za upicie si¢
chlopa, za przesiadywanie w karczmie, za wyniesie-
nie z niej wodki naktadal na szynkarza 6 zi. kary.
Oficjalistom powtarzal, ze kazdy zadajacy pracy
powinien ja dosta¢ we dworze. Nieublagany byt dla
ztodziejow, ktorych wytepit «jak Albert I wilki w An-
gljin. Daremne przyjscie do kasy lub kancelarji, po-
faczone ze strata czasu, nie z winy interesantow,
lecz oficjalistow, bylo wynagradzane (dorostemu 15 gr.
matemu 10). Azeby odzwyczai¢ chlopow od wloczegi
po targach i uchronienia ich od oszustw, urzadzit
sktady ptotna, sukna, skorit.p. Zatozyt kase¢ oszczed-
nosci 1 pogrzebowg. Chorym zapewnit pomoc lekar-
ska. W czasach nieurodzaju sprzedawal zboze po
niskiej cenie 1 darowywat osepy. Budynki wlo$cian-
skie byly ubezpieczone, to tez po pogorzeli szybko
je odbudowat.

Produkcja przemystowa Sztabina rozwijata sig
ciggle. Oprocz hut szklanej i zelaznej powstaty fa-
bryki miodu, porteru, araku, wodki, piwa i t. d.

Brzostowski brzydzit si¢ fanatyzmem i faryzeu-
szostwem, «owa panszczyzng Bogu odrabiang, azeby
po niej tem swobodniej mozna zndéw sobie dogodzicy.
W Sztabinie zydzi mieli swoja bdznice, a pastor z Su-
watk przyjezdzat na konfirmacje ewangelikow. Usil-

nie staral si¢ o wytworzenie w ludzie poczucia go-
Historja chlopow II. 21
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dnosci. Zatozyt szkotke dla terminatorow huty, kazat
uczy¢ chlopcow kancelaryjnych; nawet od kuchen-
nych nie przyjmowatl innych préosb, tylko pismienne.
W zimie przychodzili dla ksztalcenia ich wedrowni
nauczyciele. Na miejscu byt jeden nauczyciel gléwny
«przewodnik, prowadziciel, wychowawca ludku swo-
jego», ktory trzymat «listy konduity», obowigzkowe
dla wszystkich.

Kary cielesne byty rzadkie. Aresztu, jako proz-
nowania, unikano. Azeby potaczy¢ wloscian weztami
wspolnosci, ustanowil Brzostowski kary pieni¢zne za
wzajemne szkodzenie sobie. Z tych grzywien tworzyt
si¢ fundusz uzytecznosci ogoélnejt). Fabryki miaty
takze swoja kase karna (za nieposytanie dzieci do szkoty,
spOznianie si¢, grubjanstwo i t. d.). Podnidstszy mo-
ralno$¢ ludnosci, polecit udziela¢ pozyczki bez zad-
nego zabezpieczenia, tylko pod rgkojmig uczciwosci.
Najubozsi najemnicy zwracali je rzetelnie.

Zadnych tytulbAv w administracji nie uzywano.

Liczne codzienne wykazy, doniesienia, spisy,
rejestry, tabele, sprawozdania, liczne konta osob,
drzewa, smoty, rudy, wegli, siana, paszy zielonej,
Inu, kartofli, grochu, owsa, jeczmienia, zasiewow,
chleba, trzody chlewnej, stajni, obory, chmielnika
i t. d wydawaly si¢ niewtajemniczonym w buchal-
terj¢ niezrozumialym chaosem. Oficjalisci jednak,
wprawieni od mlodosci, zalatwiali to z wielka tatwo-
$cig i porzadkiem 2.

b Komisja Rzad. Spr. Wewn. reskryptem z r. 1841 za-
twierdzita kas¢ Sztabinska.

2) Pomocnica Brzostowskiego w administracji byta Ry-
maszewska, kobieta niezwykta, jak niezwykli wogodle w pan-
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Wielkie wrazenie wywarta na Brzostowskiego
wiadomos¢, ze bardzo mozni obywatele odebrali wio-
$cianom grunty i wiaczyli je do folwarcznych. Przy-
pomniat bowiem sobie, ze on to samo uczynit. Poczut
wyrzuty sumienia, zaczal nad tem rozmyslaé. «Je-
zeliby m— mowitl do siebie — jeden pan mial prawo
to uczynié¢, to takiez prawo musieliby mie¢ wszyscy
inni... Mogloby wiec kilkanascie tysiecy obywateli

stewku sztabinskiem ludzie i ich stosunki. Gdy umarta (1850r.)
Brzostowski napisat do oficjalistow:

«Pani Rymaszewska byta mi pomocg przez lat zgora 30;
was ona wychowata i wprowadzita na droge¢ cnoty. Pamigé
jej niech was broni od zboczenia... Zachowajcie tu po niej
jej sprawiedliwos$¢, jej sumiennos$é, jej uczynno$¢ dla kazdego.
Niech przychodzacy do kancelarji nie spostrzega, ze jej niema;
niech w was pozna jej wychowankow... niech powie: «Jej osoby
tu niema, ale jej cnoty tu zostaty»... Przypominajcie i mnie
tez ja waszem postegpowaniem; niech widz¢ w was jej wycho-
wankow, naszych wychowankéw, nasze dzieci. Ona was tak
nazywala jeszcze w ostatnich chwilach i ja wam to nazwisko
pragng zachowaé¢. Krzesto i stolik, przy ktéorym pracowala,
niech stoja, jak byly za jej czasow. Pamiatka ta jej jest na-
szym sercom potrzebna, a jezeli kto przy tym stole czasowo
sigdzie dla odrobienia czynno$ci, ktora ona speiniata, niech
pamieta $wicty obowigzek godnie ja zastapié. Zeby =za$ nikt
bez uczucia tego obowiazku na krzedle tem nie siadl, Zeby
aby go$¢ jaki tam si¢ nie cisnal, zrobi¢ barjerk¢ zamykana,
odgradzajaca miejsce interesanta od miejsca pracujagcej i uwa-
la¢, aby ta byla zamknigta w kazdym razie, gdy kto mniej
delikatny w uczuciach do miejsca tego zblizy si¢. W buchal-
terji, w indeksach i ksiggach zachowaé ciagle konto pod na-
zwiskiem §. p. pani Rymaszewskiej, jak od lat 30 zgora ist-
nieje. Pensja, jaka ona sobie doliczata, bgdzie jeszcze i teraz
na to konto balansowac. Z funduszu tego bed¢ pozniej asy-
gnowal wsparcia w mys$l jej ucznidow».

21%*
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powiedzie¢ kilku miljonom osiadtych wloscian swoich:
«Bywajcie zdrowi, idzcie sobie na cztery wiatry».
Jest to absurd. Niedorzecznos$cig jest przypuszczacé,
zeby np. V1D czgs¢ narodu miata prawo powiedzie¢
9hoo: «Nie wolno wam stagpa¢ na tej ziemi (chyba na
publicznych drogach i placach), bo ja calg t¢ ziemi¢
kupitem; ona jest moja wyltaczng wtasnos$cig i nikomu
nie wolno ani na niej siedzie¢, ani jej oraé, zg¢, ani
nawet na niej sta¢, tylko gdy ja mu pozwolg, jak
dlugo ja mu pozwole i pod jakimi warunkami ja
mu pozwole». Coby na to rzekta Ilm gdyby owe
~neo 0$Wiadezyly: «My o to nie dbamy i wynosimy
si¢ zagranicg¢, moze nawet do innej cze$ci $wiata.
Bywajcie zdrowi wylaczni wlasciciele ziemi naszej».
Brzostowski doszedt do przekonania, Zze zadanie to
nie da si¢ rozwigza¢ prawem prywatnem, lecz pu-
blicznem. «Stosunki dziedzicow z wloscia — wedlug
niego — podobne sg do stosunku dwu osob, na ktore
spadta sukcesja — na pierwsza np. w 34 na druga
w U z ktorych pierwsza, objawszy sama caly spa-
dek, nie robi dziatu, lecz drugiej przy sobie mieszkaé
dozwala i nig si¢ postuguje. Wigc cho¢ kupujacy ziemie
caly szacunek za nig zaptacil, nie mogt naby¢ lepszych
praw, niz je miai ten, od ktérego ziemie kupit».

Doskonalac ciggle swoj stosunek do wioscian,
zniost licytacje i postanowil utrzymac¢ kazdego na
zajetej ziemi za oznaczony czynsz, dopodki ten zechce.

Z administracji usungt niektore ksiegi (gtownie
Dziennik), bo kontrolowanie oficjalistow bylo juz
zbyteczne.

W r. 1853 wyjechatl zagranice dla kuracji, ktéra
nie poprawita jego zdrowia. Umarl w Paryzu 1854 r.
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pochowany w Montmorency obok Niemcewicza, Knia-
ziewicza i Mickiewicza.

Otworzono testament (wydany drukiem 1885 r.)
w ktérym znalazly si¢ nastepujace rozporzadzenia:

«Przez lat zgora 30 mojego zarzadu w dobrach
Sztabin doznatem przychylno$ci wloScian miejsco-
wych, opiekowalem si¢ tez nimi, prowadzitem ich jako
ojciec... Do pomocy w mozolnej administracji bralem
miodych chtopcow jako aplikantow, ktoérzy pod mo-
jem okiem ksztatcili si¢ i z ktorych mam dzi§ zdol-
nych, wiernych, przywigzanych i nawet po kilkana-
scie lat zastug majacych oficjalistow... Czujac praw-
dziwie ojcowskie dla nich Zzyczenia, nie chcialbym
iluzja bogactwa, czesto nieroztropnych zawodzaca,
odciaga¢ ich od pracy; znajac po sobie, Zze W pracy
jest bogactwo 1 szczescie cztowieka, wzywam ich do
kontynuacji zycia tak, jak dotad przepedzili, a zapi-
sem niniejszym chcge da¢ im moznos¢ zy¢é przy
pracy uczciwie,niezawisleodzadnychpanow
z cudzej pracy zbytkujacych, i by¢ nadal
uzytecznymi w spoleczenstwie tak, jak dotad pod
mojem przewodnictwem byli».

«Wtoscianie od lat blisko trzydziestu uwolnieni
przeze mnie od wszelkich robocizn i powinno$ci, maja
juz w wielkiej czesci zabudowania wlasne, w czesci
z zabudowan uplacaja najem roczny. Uwazajac, ze
przez dawng posesj¢ najmu tym warto$¢ zabudowan
juz mi splacili, oddaje im takowe na wiasnos$¢ bez
zadnych obowigzkow i najmu... Od daty $mierci mo-
jej zostawiam wiloScianom i mieszkancom wsi moich,
bez wzgledu na stan i religje, zabudowania, place,
ogrody, morgi w polach i morgi tak tak, jak przez
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nich w dzien $mierci mojej trzymane beda, na wias-
no$¢, kasujac nadal optaty, jakie z tego do mnie
wnosili. Nadaj¢ oraz im prawo zbierania bezptatnie
posuszu z lezy... bez zadnej nikomu za to oplaty».
Pragnac ustali¢ «porzadek i dobry byt», zastrzega
«obowiazek kolei siewu ptodozmianu, pod karg za-
brania i zlicytowania plonu z mylnego zasiewu na
korzys¢ wsi, czyli skarbonki wiejskiej. Zastrzegam
tez obowiazek utrzymywania nauczycieli i szkolek
po wsiach kosztem ogoélu mieszkancow. Zastrzegam
tez, ze kazdy, ktoby nie zajmowat si¢ wlasnem go-
spodarstwem, ale mieszkal w innem miejscu, a wy-
dzierzawiajac lub uprawiajac takowe cudzemi rgkami,
dochody jego gdzieindziej przezywat, odpada od wiasno-
$ci gruntow i wszelkich praw przeze mnie nadanych» I

Na mocy tego testamentu wloscianie otrzymali 260
wlok, reszta 530 stata si¢ wlasnoscig funduszu fa-
brycznego 2.

Europa nie miata takiego ogdtu uwstecznionej
w rozwoju szlachty, jak Polska, ale tez nie miata tak
wspaniatych wyjatkow. Brzostowscy urodzili si¢ tylko
u nas.

Wiasciciel Sztabina okazat nietylko nadzwy-
czajng energje, rozum i szlachetno$¢, ale rozbit druz-
gocacym dowodem caty gmach niby gospodarczych
a w rzeczywistosci nieudolnych i samolubnych medr-
kowali obywateli ziemskich, ktorzy w setkach mow,
artykutow, broszur i ksigzek usitowali dowies¢, ze

b L. Pietrusinski, «Krasnybor, czyli Sztabin i Karol
hr. Brzostowski», Przeglgd Europejski 1862.

2 Chociaz wrogi niezaleznym od rzadu obywatels
dzialaniom na korzys¢ ludu, Paskiewicz zatwierdzil testament.
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zniesienie panszczyzny i nadanie wloscianom wia-
sno$ci grozi obu stronom ruing, Niedo$¢ tego. Brzo-
stowski patrzac na swoje wielkie dzieto, nie oslept
w jego blasku i dojrzat te prawde, ze zagadnie-
nie reformy wloscianskiej nie da si¢ rozwigzac pra-
wem prywatnem, lecz publicznem — t¢ prawde;
ktérej szlachta nie widziala i przeciwko ktoérej za-
pamigtale walczyta, zadajac «dobrowolnych uktadéw
bez udziatu wiladzy».

Izabela Brzostowska, hojnie obdarowana przez
brata, gwalcac wyrazne zobowigzanie spadkobier-
cow do uszanowania jego woli, wystapita o uniewaz-
nienie testamentu i w warszawskim trybunale cy-
wilnym sprawe wygratal. Sad apelacyjny umiarko-
wal jej pretensje i fundacj¢ Sztabinska ocalil. Ale
wzial ja w opieke rzad rosyjski, ktory — jak Hru-
bieszowska, Sobieszynska i inne — wynaturzyt i obra-
bowal. Az do wybuchu wojny ciagnety si¢ wysitki
uratowania jej majatku od grabiezy.

Reformg rolng w szerokim zakresie, chociaz bez
wzniostych céléw humanitarnych, bylo oczynszowa-
nie w dobrach ordynacji Zamoyskich (1833). Obliczono
dzien panszczyzniany sprzezajny 1 zt., pieszy 15 gr.
zniwny 10, dodatkowy 25, 'daniny 4 zt. Czynsz roczny
z osady polwiekowej wynosit 90 zi. 40 gr. Wyrob-
nik za chatg, ogréd i pastwisko dla jednej sztuki
bydta ptacit 26 zi.; mogt on jednak przybraé¢ ziemi
wedtug swej moznosci na ogélnych warunkach. Osady
okupowane mogly si¢ zwigksza¢, ale nigdy dzielic.
Zapewniono ich posiadaczom, Ze nie beda ani zmniej-

* Wywod prawny apelacji mecenasa Xawerego Kajsie-
wicza, druk 1857. Z tejze daty Wywadd, prokuratoryji.



328

szane, ani odbierane. Zalegajacy w czynszu zosta-
wal panszczyzniakiem lub zagrodnikiem. W r. 1833
z 14,000 wloscian zglosito si¢ do oczynszowania 808,
w 1834 — 2052, w 1835 — 4401, w 1844 liczba ogdl-
na wzrosta do 11,839. Ordynacja puscita folwarki
w dlugoletnie dzierzawy bezpanszczyzniane, zezwa-
lajac tylko na robocizng czasowa od tych, ktorzy
optaca¢ si¢ nie mogli lub nie chcieli. Wtedy wtoscia-
nie oswiadczyli gromadnie gotowo$¢ powrotu do pan-
szczyzny. Administracja ordynacka oglosita, ze pan-
szyzniakow nie przyjmuje, zaleglych czynszownikow
usuwac bedzie, ptacacym za$ otwiera lasy, ktore od-
daje pod dozér gromadom. Odtad panszczyzna ustala.

Utomnosciag reformy — jak stusznie zaznaczyt
Krzyztopor — bylo, Ze ona nie dawata wloscianom
zadnej r¢kojmi prawnej, gdyz byla oparta na umo-
wach ustnych, czyli dobrej woli administracji, 1 Zze
nie wytworzyta zadnych instytucyj gminnych. Nadto
zniszczyla lasy.

Bracia ordynata, Jedrzej i Jan a potem August
Potocki i Aleksander Wielopolski zastosowali w swoich
dobrach inne zasady. Wysoko$§¢ czynszu obliczono
wedlug warto$ci odstgpionej i zastrzezono mu porg-
czenie solidarne. Ze spotkami zbiorowemi zawierano
kontrakty na 25 lat, poczem dziedzic oznaczal nowa
takse. Warto$¢ budynkow sptlacali wloscianie ratami.
Oczynszowanie w dobrach Staszowskich Augusta
Potockiego bylo o tyle odmienne, ze po 25 latach
proby dzierzawy mogly by¢ zamienione na wieczy-
ste. Dla uwolnienia dziedzica od ratowania wloscian
urzadzono magazyny zbozowe. Oprocz czynszu wszy-
scy bez wyjatku obowiagzani byli przez trzy dni
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w roku pracowaé pieszo dla dworu. Byl to $rodek
zapewnienia najmu. W ciggu 6 miesigcy z 900 osad
oczynszowano 405 J).

Wedhug tych wzoréw urzadzaty si¢ inne mniejsze
dobra.

Tak przedstawiata si¢ sprawawtloscianska w teorji
ipraktyce przed oczynszowaniem urz¢gdowem. Opinja
postepowej inteligencji spoleczenstwa domagata sie
wyraznie i coraz glosniej uwlaszczenia a przynaj-
mniej oczynszowania diugoletniego. «Wszelkie inne
formy wladania ziemig — pisat A. Wislicki — procz,
wylacznej bezposredniej wlasno$ci nie zatatwia osta-
tecznie kwestji wiloscianskiej». W danej chwili jed-
nak koniecznem jest dtugoletnie lub wieczyste oczyn-
szowanie. Umowy 10—30 letnie, jako najlatwiejsze
i najtansze, sg przedewszystkiem wskazane. Jak naj-
wigcej dobrowolnosci, jak najmniej przymusu. Wiek-
szo$¢ obywateli ziemskich pragneta zachowaé pan-
szczyzng, mniejszo$¢ godzita si¢ na oczynszowanie,
a drobna czastka — na uwlaszczenie. Powszechnem
za$ bylo zadanie, azeby wszelkie zmiany w tych sto-
sunkach odbywaty si¢ na drodze dobrowolnych ukta-
dow bez udziatu organoéw rzadowych. Wylaczanie
wladz od udzialtu w umowach z wloscianami wyra-
zalo uzasadniong obawe szkodliwego dziatania czyn-
nikow wrogich catemu narodowi polskiemu a szcze-
golnie warstwie ziemiansko-szlacheckiej, ale krylo

1) Krzyztopor, Ourzqdz. stos. wlosé¢. s. 362 i in., »Objas-
nienie» terazniejszego urzadzenia rolnikow w dobrach ordy-
nacji zamojskiej osiadtych». Bibjot. Warsz. 1847. L. Reuter,
Gazeta handlowa i przemystowa, r. 1846, nr. 29.
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w sobie roéwniez che¢ zalatwienia sprawy wilasng
wolg i utrzymania nadal patrjarctialno-zwierzctmi-
czego stanowiska wobec poddanych. Uwiedzeni ta
checia dziedzice wierzyli w mozliwo$¢ regulacji sta-
raniem prywatnem, nie widzieli i nie rozumieli, Ze
ona jako reforma powszechna na tej drodze jest nie-
mozliwa. Calg tez ich utopi¢ podarta na strzepy nie-
milosierna rzeczywistosc.

X.

Zamiary Wielopolskiego. Oczynszowanie z urzgdu. Ukazy 1864.

Uwtlaszczenie wtoscian. Ustawy gminne. Polityczny cel reformy,

Stuzebnos$ci jako trwaty S$rodek rozjatrzania. Komisarze wio-
Scianscy.

Wielopolski, ktory rozwigzawszy Towarzystwo
Rolnicze, odebrat mu rozstrzygnigcie sprawy wio-
Scianskiej, nie dorost réwnie jak ono do tego trud-
nego zadania. Jako polityk i1 przedstawiciel rzadu
mial on do tej roli tylko jeden przymiot, ktorym na
wszystkich innych polach wojowat i przegrywat —
twardg i upartg stanowczo$¢. Z przekonan politycz-
nych carysta, z przekonan spotecznych szlachcic,
znalazt si¢ w tej sprawie na rozdrozu. Gdy mu z Pe-
tersburga dano wskazowke, ze wiatr wieje w kie-
runku przyjaznym dla wilodcian i1 zZe trzeba podjac
reform¢ rolna na ich korzysé, jeszcze przed zam-
knigciem Towarzystwa, ktérego intencje podzielat,
ale ktorego rzadéw moralnych nie znosit, powotat
komisje z jego cztonkoéw, ktorej poruczyl opracowa-
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nie projektu oczynszowania. Podata ona nastgpujace
glowne myslil).

Oczynszowanie ma obejmowa¢ tylko osady,
podpadajace pod ukaz z r. 1846 z tem ograni-
czeniem, ze jednostronne zgdanie oczynszowania wie-
czystego nastgpi¢ moze dopiero po uptywie kontrak-
tow czasowych. Wszelkie wspolnosci i dogodnosci
zostang zniesione. Przeprowadzony bedzie zupelny
rozdzial gruntow. W umowach bedzie zastrzezony
skup czynszoéw. Wloscianie, niechcacy przyjaé tych
warunkoéw, mogg by¢ usunigci. Przy separacji grunty
chtopskie nie mogg by¢ zmniejszone, a wrazie od-
miennej ich wartosci nalezy wynagradzaé ilos¢ jako-
scig 1 jakosc iloscia.

Meosiedlone (pustki) nalezag do dworu. Grunty
kazdej wsi maja stanowi¢ catos¢. Wysokosé czyn-
szow okresla si¢ wedlug wartosci ziemi. Zabudowa-
nia staja si¢ wlasnoscig osadnikow, ale zasiewy i za-
fogi majg oni zwroci¢ lub sptlacic.

Tymczasem (16 maja 1861 r.) wyszedt ukaz,
znoszacy (od 1 pazdziernika) panszczyzng, poprze-
dzony przez Wielopolskiego (3 maja) ogloszeniem «Wy-
ktadu dowodéw do prawa w okupie panszczyzny»2).
Ukaz dzielit kraj na 4 obszary, w ktorych oznaczat
odmienne stopy wynagrodzenia za robocizne piesza
1 sprzezajna. Nie stosowal si¢ do dobr, w ktorych
przedtem zawarte zostaly umowy czynszowe. Rada
Administracyjna wydata (21 maja) instrukcje¢3) dla de-

3 W. Grabski Hist. Tow. Boln. 11. 387.

2 Giéwne przepisy rzgdowe dotyczqce uregulowania sto-
sunkow wiloscianskich. W arszawa 1861, s. 289.

3) Tamze, 297.
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legowanych do gmin, ktérzy mieli wytozy¢ wtoscia-
nom tre$¢ ukazu, upomniawszy ich, azeby «poddani
zachowywali si¢ spokojnie, z dziedzicami zyli w zgo-
dzie, powinno$ci w gotowiznie i robociznie uiszczali,
aby nie bylo powodu karci¢ ich za nielegalno$cy.
Wielkopolski, ktory przewyzszat Zamoyskiego
uznaniem naglacej potrzeby reformy rolnej, ale rownie
jak on byl nieugigtym przeciwnikiem uwtlaszczenia
wloscian i ograniczal je do dlugoletniego (najwyzej
na 2 lata) wydzierzawienia im gruntow, nie chciat
wypusci¢ ze swych rak tej sprawy nietytko dla za-
chowania powagi swego wysokiego urzedu, ale row-
niez dla ratowania interesu ziemian szlacheckich,
do ktorych sam nalezal, zagrozonego przez dalej
idaca daznos$¢ dzialan rzadowych. Dla niego ko-
deks Napoleona byl nienaruszalnym kanonem. «Ska-
leczenie prawa wlasnosci — pisat) — w jednej
zytce organizmu spolecznego rani t¢ wilasnos¢ i dra-
zni we wszystkich innych cztonkach tak, iz do
zywego dotknigcia kurczy sie ona i w mozolne, dla
niej samej ucigzliwe ostroznosci si¢ obniza. Swoboda
czynnosci cywilnych jest skr¢powana i najkorzystniej-
sze dla obu stron uktady dre¢twiejg... Urok wiasnosci,
z przymusowego uwlaszczenia pochodzacej, ma na
odwrocie wyztacanego medalu napis: zmora za-
boru». Polecit wiec opracowaé projekt oczynszo-
wania z urzgdu na podstawie wskazowek komisji
obywatelskiej i oglosit go jako utwor Komisji Sprawie-
dliwosci, ktorej byt dyrektorem. Projekt ten stal sie
przedmiotem dlugiego sporu naczelnych wiladz Kro-

* Lisicki u Spasowicza, Dzieta III. 69.
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lestwa, w ktorych jedne go atakowaly, inne bronity]).
Walke te zakonczyl nowy ukaz z 5 czerwca 1862 .,
do ktorego dotaczono «Prawo o oczynszowaniu z urze-
du wloscian w Krolestwie Polskiem» w 147 artyku-
tach2). Stanowilo ono w glownych punktach:
Oczynszowanie wieczyste lub czasowe, najmniej
na lat 20, moze by¢ dokonywane droga uméw do-
browolnych w osadach, objetych ukazem 1846 r.
(od 3 morgow). Kazda strona ma prawo zazadac
oczynszowania z urzedu. Nie wolno zmniejsza¢ obsza-
row wloscianskich. Nie podlegajg oczynszowaniu osady
utworzone z gruntow dworskich nabytych po ukazie
1846 r., role oficjalistow, ziemie, taki i1 pastewniki
dzierzawione czasowo poza posiadanemi przez wlo-
cian i pustki. Separacja moze nastapi¢ tylko na za-
danie wigkszosci osadnikow. Czynsz ma by¢ obli-
czony ze S$redniej ceny zyta w ciggu 20 lat z wy-
faczeniem dwoéch najdrozszych i dwoch najtanszych3
i po potraceniu z dochodu podatkow, dziesigcin, optat
wieczystych i zobowigzan wzgledem o0séb trzecich.
Po oszacowaniu zabudowan, materjatow, zaloég i za-
siewow 5°/0 od tej sumy bedzie dotaczone do czynszu
z gruntu. Jezeli zostang zniesione stuzebnosci, przy-

b Redakcja projektu do prawa wzgledem oczynszowania
z urz¢du, utozona przez wydzial skarbowo administracyjny.

2) Warszawa 1862.

3) B. Maciejowski, Wypracowania o oczynszowaniu, W ar-
szawa 1862 1 Zdanie mierniczego ekonomika o zasadzie oczyn-
szowania wiloscian w dobrach prywatnych, Warszawa 1862.
Autor wykonat w tych pismach bardzo drobiazgowe wyliczenia
czynszu z cen zyta.
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blizong ich warto$¢ nalezy odja¢ od czynszu. Kazdej
stronie wolno zastrzec, azeby on co 20 lat byl zmie-
niony wedlug cen zyta. Osady nie mogg by¢ ani odlu-
zone, ani zwigkszone ponad 2 wioki. Jezeli wloscia-
nin opusci osad¢ samowolnie i nikt do niej si¢ nie
zglosi, przechodzi ona na witasnos$¢ dziedzica. — Ta
reforma powierzchowna, nie si¢gajaca do gruntu po-
lozenia, tworzaca uciazliwag i draznigca tymczaso-
wos$¢, nie zadowolila ani chlopow, ktorzy oczekiwali
zupelnego uwlaszczenia, ani obywateli ziemskich, uwa-
zajacych swoje stosunki z wloScianami za sprawg
prywatna, do ktorych nie chcieli dopusci¢ czynnikow
panstwowych, ani nawet samego rzadu. Czy w jego
niezadowoleniu kryty si¢ pobudki gospodarcze i hu-
manitarne, orzec trudno, w kazdym razie dziatal on
przewaznie pod naciskiem politycznym. W r. 1861
objawity si¢ w Krolestwie a z najwigksza sila w War-
szawie rozruchy, sttumione krwawo i zapowiadajace
rewolucje zbrojng. Wrzenie wywotata szlachta i mie-
szczanie z niklym udzialem ludu wiejskiego; rzad
wiec odrazu postawit sobie za cel odlgczenie zywiotu
buntowniczego od postusznego. W miar¢ rozwoju wy-
padkoéw po linji ruchu rewolucyjnego cel ten zaryso-
wywat mu si¢ coraz wyrazniej i pochtaniat jego uwage
coraz bardziej. Po wybuchu powstania w styczniu
1863 r. Komitet Centralny wydatnatychmiast odezwe,
w ktorych oglosit «wszystkich synow Polski, bez
réznicy wiary i rodu, pochodzenia i stanu, wolnymi
i rownymi obywatelami kraju. Ziemia, kt6rg lud rol-
niczy posiadal na prawach czynszu lub panszczy-
zny, staje si¢ od tej chwili bezwarunkowa jego wia-
noscia, dziedzictwem wieczystem. Wilasciciele po-
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szkodowani wynagrodzeni beda z funduszow panstwa.
Wszyscy za$ komornicy 1 wyrobnicy, wstepujacy
w szeregi obroncoéw kraju lub w razie Smierci na
polu chwaty, rodziny ich, otrzymujg z dobr narodo-
wych dziat obronionej od wrogow ziemi». W dekrecie
z 10 maja 1863, w zawiadomieniu o zmianie Komi-
tetu Centralnego na Rzad Narodowy potwierdzono
powyzsza odezwe, ktoérg ponowiono jeszcze 25 marca
1864 r. Komisarze nadzwyczajni, wystani przez Rzad
Narodowy w kwietniu 1863 r. na prowincj¢ dla zba-
dania, czy dekret o uwlaszczeniu zostal wykonany
i czy obywatele $ciggaja czynsze, doniesli, ze «oprocz
biadan i1 skarg z powodu znacznej utraty ma-
jatku tu i owdzie stysze¢ si¢ dajacych, zaledwie kilka
w catym kraju bylo faktow tajemnego pobierania
czynszow od wtoscian]).

Rzad powstanczy obiecal chlopom daleko wiece;,
niz oni kiedykolwiek i gdziekolwiek otrzymali, bo
ziemi¢ darmo. A jednak tg obietnicg nie wzruszyt ich
i nie pociggnal w wickszej masie. Ujemny ten wynik
mial przyczyny proste i zrozumiate.

Zaden nierewolucyjny rzad polski nie dat chto-
pom dotad ani wolnosci, ani ziemi, ani nawet przy-
rzeczenia takiej darowizny7, wszystko to dostah oni
od rzadéow obcych, wigc swojemu nie ufali. Powtore,
rzad rosyjski juz im przyznat do$¢ wazne prawa
i korzysci, odebrane panom. Po trzecie, chtopi wcale
nie byli patrjotami, nie kochali Polski a nawet jej

7 A. QiW&x. Historja powstania narodu polskiego, 1, 333,.
312, 95.
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wecale nie rozumieli. * Te tez wzigli w powstaniu udziat
dobrowolny bardzo nielicznie a przymusowy niechgtnie.
Wogole albo zachowywali si¢ biernie, albo pomagali
wladzom rosyjskim zdradzaniem lub chwytaniem
powstancéw?. Me proznowala tez agitacja rosyjska,

) Ks. A. E6zanski Osamouwlaszczeniu, (Paryz 1863)pisat:
«Nie dziwmy si¢, ani nie miejmy chlopu za zte, gdy na we-
zwanie: «Bij si¢ za ojczyzng!» — odpowiada: «Bi¢ si¢ za
innych? Ja zawsze pozostang, jak jestem». Autor wymawia
Ezadowi Narodowemu, ze nie uwtaszczyl wszystkich wyrobni-
kow 1 zydow, uprawiajacych ziemi¢. Co do ostatnich rzad
rosyjski speinit jego zyczenie. Po powstaniu w Ksigzeczce po-
litycznej wiloscianina polskiego (Bendlikon 1865) mowito sie:
«Nie dokazaliSmy jeszcze (zbratania stanow), bo si¢ chlop
w to szczerze nie wdal a inni na jedno zgodzi¢ si¢ nie mogli.
Ci do Baru a tameci do Targowicy, ten do Napoleona a tamten
do Aleksandra... o chtopie ani dudu, chyba po panszczyzng,
podatek i rekruta a chlopow chmara, w nich moc niepobita,
jak bedzie ochota... Chlop, zawsze zapomniany, nie znal wol-
nosci i prawie zalowat postaé¢ swego parobka na obrong spra-
wk jakby nie swojej. To tez kosa brzekta hucznie tylko pod
Eaclawicami».

2 Berg, czerpiacy ze zrédeturz¢gdowych, pisze: «Na po-
pasach, ktore zwykle odbywaly si¢ w karczmach tub zajazdach,
odosobnionych poza wsiami, podréznych (idacych do powsta-
nia) spotykaty rézne ironiczne uwagi ze strony chlopow... «Co,
chlopcy, idziecie do lasu, na dobra sprawe, po jabtka ? Uwazajcie
tylko, aby nie byty kwasne»... W niektorych okolicach wtoscianie
do tego stopnia byli niezadowoleni tym naplywem lesnikow,
ze udawali si¢ do swych wladz gminnych a nawet do naczel-
nikéw powdatu i dowddcow oddziatdow wojskowych z zapy-
taniami, czy nie powigza¢ 1 nie odstawi¢ tych walgsajacych
si¢ 1 szkodliwych ludzi... W czasie chwilowego odpoczynku
wsréd marszu, w jakiejs matej wioszczynie, gdy zolnierze wo-
jewody Markiewicza rozproszyli si¢ po chatach, jeden chiop
zapytal go: «Czy to prawda, ze tym Polakom az trzech
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ktora przez urzednikow i umys$lnych wystancow zo-
hydzata szlachte, wyszydzata patrjotyzm i falszowata
historje 1. Mysli wige 1 uczucia wloscian byty nalezycie
nastrojone do przyjecia z zachwytem i wdzigczno$cia
najwickszej taski, jaka otrzymali od «najmiltosciw-
szego ojca i dobroczyncy» — cara Aleksandra.

krolow idzie na pomoc?» Tym Polakom! — dodaje pisarz
rosyjski. Jak smutno i zlowrogo zadzwigczaly te stowa w uszach
nerwowego stuchacza! A on marzyl, ze cata Polska juz sie
zajeta jednym, powszechnym plomieniem i jest bliska oswo-
bodzenia. Tymczasem tej Polsce, tym Polakom brakowato tego,
co stanowi rzeczywista sit¢ wszelkich powstan narodowych —
brakowato ludu! Tym Potakom! W tych dwu stowach
byta zawarta cata przesztos¢ Polski, to wieczne odsunigcie
szerokich warstw ludno$ci od wspoldziatania w sprawach pan-
stwa, wszystkie nastgpne nieszczgscia, wypadki, niepowodze-
nia dzialan rewolucyjnych. Markiewicz nigdy nie méogl wspom-
nie¢ o tem zaj$ciu z zimna krwia, a opowiadajac, drzal caly
ze wzruszenia i mial tzy w oczach» Zapiski, 11, 291, 375.

Zdarzaty si¢ jednak wyjatkowe wypadki szczerego pa-
triotyzmu, bohaterstwa i meczenstwa. G-iller spotkal na Sy-
berji migdzy innymi soltysa ze wsi Mostowki pod Okuniewem,
ktory wycierpial 3000 kijow i zeslany zostat do Nerczynska.
Podobnie jego zig¢ Filip Kurek (III, 367).

4 Oprocz odezw, moOw i rozmaitego rodzaju papierow
urzgdowych puszczano w obieg broszury i powiastki. Z tych
ostatnich wyrdézniaty si¢ i jeszcze w r. 1885 krazyly miedzy
ludem wiejskim Gawedy starego Macieja, w ktoérych opowia-
dano o okruciefstwie i wyzysku pandéw, o znieprawnianiu
dziewczat, o rozkoszach 25 letniej stuzby w wojsku rosyjskiem,
w ktéorem putkownik darowal Maciejowi zegarek z brylan-
tami itp. Trudnos¢ sprowadzenia z zagranicy ksiazek zaka-
zanych do Kroélestwa Polskiego i surowos$¢ cenzury — wa-
runki te uniemozliwialy wyrazne i bezposrednie przeciwdzia-
fanie pismom agitacyjnym rzadowym w jawnych drukach
miejscowych, ktore ograniczaty si¢ do ostabiania ich wpltywu

Historja chlopow II. 22
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Kiedy powstanie juz dogasato, kiedy nardd okrwa-
wiony i zdeptany lezal pod stopami cara, kiedy Mr
rawiew ” na Litwie juz skonczyl swoja katowska ro-
bote, dnia 2 marca 1864 r. wyszly cztery ukazy, ktore
sa najwazniejszym wypadkiem w historji chlopow pol-
skich, ktore swym wptywem, dodatnimi i ujemnymi
skutkami siegaja az do naszego czasu, ktore przeksztat-
cily organizacj¢ spoteczng Krolestwa Polskiego. Pierw-
szy mowit o urzadzeniu wtoscian w stosunku do ziemi,
drugi o ustroju gmin, trzeci o komisji likwidacyjne;j,
czwarty o porzadku wprowadzenia nowych ustaw
wloscianskich. Do tego przybylto okolo 425 postano-
wien Komitetu Urzadzajgcego 1 8783 postanowien
Komisji kasacyjnej w Petersburgu z o$miu lat!2 Ne
mozemy prowadzi¢ czytelnika po tym wielkim i zaro-
stym lesie szczegoélowych aktow prawodawczych, cho-

oglednie i posrednio. Taki cel miata np. ksiazka S. Kamin-
skiego: Chiop polski i jego gawedy w dostownem narzeczu
ludu naszego nad Sanem (Warszawa 1872). Jest to rozmowa
chtopa z panem, opowiadajgcego o zacnem post¢gpowaniu dzie-
dzica z wloscianami, jak ich oczynszowat, dat darmo pastwi-
sko i wregb do lasu, znidst propinacj¢, byl ich przyjacielem,
a z drugiej strony jak oni dobrym panom okazywali zyczli-
wos¢, bezinteresownos$¢ i pomoc w nieszczgsciu. Gdyby nawet
gwara podhalanska tego utworu nie stanowita przeszkody
w czytaniu dla chiopow z Krélestwa, trafitlby on do ich prze-
konania mniej niz ukazy carskie i broszury rzadowe.

b W. Studnicki (Bok 1863, Wilno 1923) obliczyt ze zrd-
det archiwalnych, zZe ten dziki morderca stracit 180 osob, a $rod
nich 32 drobnej szlachty, 31 wtoscian, 24 ziemian i inteligen-
tow, 12 mieszczan i 8 ksigzy. Chlopi zatem zgingli w drugiej
liczbie najwyzszej.

2) Zbornik rieszenij... wremien. komis po krest. dielam
Carsi. Pols. (1871—1879), Petersburg 1879.
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ciaz on zostal przergbany i uporzadkowany przez
badaczow 1. Ograniczymy si¢ do ustaw zasadniczych.

Najwazniejszym miedzy niemi jest ukaz pierwszy.
Wedlug niego, ziemie, uzytkowane przez wloscian
w dobrach prywatnych, majoratowych, instytutowych
i skarbowych, przechodza na zupeitna ich wilasnose,
ktorzy przytern od 15 kwietnia zostaja uwolnieni na
zawsze od wszelkich bez wyjatku powinnosci, oplat
i danin na korzys¢ wilascicieli. Wzamian za to obo-
wigzani beda wnosi¢ okreslony podatek gruntowy,
wlasciciele za§ otrzymuja wynagrodzenie ze skarbu
panstwa. Nadto maja oni okazywac¢ wloscianom pomoc
w nadzwyczajnych wypadkach wspiera¢ ich in-
wentarzem roboczym, narzedziami i zbozem. We
wszystkich wyzej wspomnianych dobrach, w ktorych
oczynszowanie nie zostalo jeszcze dokonane osta-
tecznie wedlug prawa, zajmowane przez wloScian

)] Najwigksza warto§¢ w tej dziedzinie posiadaja wy-
czerpujace, z zupelnem opanowaniem ogromnego i chaotycz-
nogo materjaln wykonane prace F. Brodowskiego: Zasady
ustawodawstwa agrarnego w Krélestwie Polskiem (1864—1915),
Warszawa 1920, Reforma wloScianska 1864, wyd. 2. War-
szawa, Zasady prawa komasacyjnego 2o Krolestwie Polskiem,
Warszawa 1919, (wspélnie z J. Kaczkowskim) Zbiér ustaw
wloscianskich W arszawa 1918. Organizacj¢ gminng wykla-
daja: H. Konic, Samorzqd gminy, Warszawa 1886 i B. Ko-
skowski, Gmina wiejska, Lwow 1899. Cenne artykuty J. Lapic-
skiego «Stosunki gminne w Kroélestwie Polskiem», Ateneum.
1830 (osobno 1881) oraz uwagi Spasowicza, Dziefa, 111, 319.
Catkowite teksty ukazow marcowych, oprocz ogdlnego zbioru
praw, znajduja si¢ w trzytomowem dziele Sbornik uzakonie-
nij i prawitelswiennych rasporiazenijpo krestjanskomu <Melu
w guberniach Garst. Pols. Petersburg 1874 t. I. Tu pomiesz-
czone rowniez postanowienia Komitetu Urzadzajacego.

%
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osady staja si¢ ich wlasno$cig, nie wylgczajac nizej
3 morgdw, nieobjetych ukazem 1846 r., oraz tych,
ktore nastgpnie zostaly opuszczone (pustki), albo bez
zamiany na inne ziemie weszly w sklad wlasnosci
dziedzicow. Jezeli nawet zamiana taka nastgpita, ale
bez Scistego zachowania przepiséw prawnych, osady
takie wracaja do poprzednich posiadaczow. Wszystkie
budynki wraz z inwentarzem osady przechodza row-
niez na wlasno$¢ wloscian. Me podlegaja ukazowi:
osady zatozone przez dziedzica przy karczmach, mty-
nach, cegielniach i kuzniach; oddane owczarzom,
ogrodnikom i innym stluzacym dworskim, jezeli zajete
przez nich domy znajduja si¢ nie we wsi, ale przy
dworze lub folwarku; podobnie osady strozéw lesnych
ziemie oddane wloScianom w dzierzawe¢ czasowa za
umowa pismienng. Wiloscianie po uzyskaniu osad na
wlasno$¢ zachowuja prawo do tych dogodnosci (ser-
witutow), z ktorych korzystali dotad na mocy tabel,
kontraktow umoéw ustnych lub zwyczajow. Jezeli
one po r. 1846 zostaly im przez wiascieli odebrane
samowolnie, wloscianie odzyskuja je catkowicie. Stu-
zebnosci te majg by¢ zniesione drogg umowy praw-
nej dziedzica z wloScianami pod warunkiem, ze oni
otrzymajg za nie odpowiednie wynagrodzenie. To samo
stosuje si¢ do dobr skarbowych i majorackich. Uwla-
szczenie obejmuje wiloscian wszelkich rodzajow i zaj-
mujacych osady na mocy jakichkolwiek stosunkow.
Nabywaja oni wilasno$¢ nietylko do powierzchni zie-
mi, ale réwniez do jej wnegtrza. Prawo polowania
i rybotowstwa nalezy do ogotu wiejskiego; podobnie
propinacja, ale dochody z niej wplywaja do skarbu
panstwa. Wloscianie moga odstgpowac i zastawiac
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swoje osady, ale tylko chtopom, i domy lacznie z zie-
mig. Osady opustoszate (pustki) moga by¢ nadane
w catosci lub w czesciach, przyczem w nabyciu ich
pierwszenstwo maja wiesniacy miejscowi przed obcymi,
bezrolni przed osiadlymi, z osiadtych niemajacy ziemi
uprawnej przed majacymi, nadto kandydaci do cze¢sci
osady przed kandydatami do calosci. Osady wlo$cian-
skie nie moga by¢ przenoszone w inne miejsce na-
wet dla usunig¢cia szachownicy bez zgody ich posia-
daczow. W wypadkach zamiany przymusowej na
zadanie jednej ze stron wloscianie nie mogg otrzy-
maé¢ ziemi ani w mniejszym rozmiarze, ani w gor-
szym gatunku. Ziemie nadane wloscianom uwalniajg
sic od wszelkich zobowigzan wzgledem osob trzecich.
Nadto znosza si¢ cigzace na nich ograniczenia na
rzecz dziedzica lub skarbu 1)

Wzamian za zniesione powinnosci wloscianie
placa osobny podatek gruntowy, rownajacy si¢ ogol-
nej sumie podatku podymnego, szarwarkowego i liwe-
runku. Z tego zrédta i innych zbiera si¢ fundusz
potrzebny do wynagrodzenia wtlascicieli zapomoca
4 procentowych listow likwidacyjnych, umarzanych
przez losowanie. Operacje t¢ wykonywa Komisja Li-
kwidacyjna (ukaz III) pod zwierzchnictwem Komi-
tetu Urzadzajgcego, ktéoremu podlegajg ustanowione
dla dalszego rozwinigcia reformy gubernialne komisje

b Oprécz wloscian uwtlaszczeni zostali zydzi, chociaz
jak twierdzi doskonaly znawca przedmiotu J. Lapicki (Sto-
sunki gminne w Krol. Pols., Warszawa 1881) z ukazu nie wy-
nikato dla nich to prawo. «We wsi Kruszyna (pow. Radom-
skowski) zyd rzeznik Herszlik Lagrzycki dostat kilka morgow

z pustki, po r. 1846 rozdawanej komornikom, po ofiarowaniu
wojtowi flakow (s. 19).
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wloscianskie 1 komisarze powiatowi. Wszystkie te
instancje skladajg si¢ wylacznie z Rosjan, ktorych
najwyzsza glowa jest namiestnik.

Jednoczesnie z uwlaszczeniem wprowadzono nowg
organizacj¢ gmin (ukaz II), ktorej glownemi organa-
mi sa: zebranie gminne, wajt, sottysi, sad i tawnicy,
a jako czynniki dodatkowe, oile okaza si¢ potrzebne:
pisarz, poborca podatkowy, nadzorca szkot i szpita-
16w, oraz str6zo6w lesnych ipolowych. Zebranie gminne
sktada si¢ ze wszystkich pelnoletnich gospodarzow
bez roznicy wyznania, wlascicieli najmniej 3 mor-
gow ziemi. Nie uczestniczag w niem: miejscowi se-
dziowie pokoju, duchowni i cztonkowie policji. Prze-
wodniczy¢ ma wojt lub sottys. Do zadan zebrania
gminnego naleza: wybor wojta, pisarza i pelnomoc-
nikéw, uchwaly dotyczace wszystkich spotecznych
i gospodarczych spraw gminy, dozor i zaktadanie
szkot wiejskich, rozktad podatkéw i oznaczanie skta-
dek gminnych, zarzadzanie wspdlng wlasnoscig gminy
i inne drobniejsze przedmioty. Wojt spetnia wszystkie
obowiazki policyjne i administracyjne w obrebie zycia
gminy, sam lub w porozumieniu z sottysami i petno-
mocnikami karze drobne przestgpstwa grzywna do
1 rubla i aresztem do 2 dni, wykonywa polecenia
naczelnika powiatu, wladz sadowych i innych. Do
niego nalezy takze nie dopuszczaé «rozpowszechnia-
nia podrobionych ukazow i szkodliwych dla ogdlnego
spokoju wiesci». Soltys jest pomocnikiem wdjta, jego
zastepca a zarazem wykonawcg jego nakazoéw. Zwo-
tuje on zebranie gromady i moze nakladac¢ drobne
kary pieni¢zne.
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Sad gminny sktada si¢ z wojta i dwoch taw ni
kow. Rozstrzyga on sprawy cywilne, ktérych przed
miot nie przewyzsza 30 rb., oraz karne, dotyczace-
przestepstw matowaznych.

Wojtem moze by¢ kazdy mieszkaniec gminy
niepozbawiony praw obywatelskich i posiadajacy co
najmniej od 2 lat 6 morgdw ziemi. Zebranie przed-
stawia dwoch kandydatow, z ktorych naczelnik po-
wiatu wybierze i mianuje. Wojt, tawnicy, soltysi
i pisarz pozostaja pod wtadza naczelnika powiatu,
ktory moze ich zawiesza¢ w urzgdowaniu na miesigc,
kara¢ grzywna do 5 rubli i aresztem do 7 dni.

Wtoscianie jednej wsi, posiadajacy prawem wdasno-
sci osade lub jaka$ nieruchomos$¢ tacznie ze swa ro-
dzing, stuzbg i innemi osobami Zzyjgcemi na ich ziemi
oraz kobiety gospodarujace samodzielnie stanowig
gromade, w ktorej nie uczestnicza dziedzice, drobni wta-
Sciciele ziemi, ich oficjaliéci, stuzacy, najemnicy i inne
osoby przebywajace we dworze lub folwarkach. Gro-
mada wybiera soltysa, zawiaduje wspolng wlasnoscia
wsi, rozktada podatek gruntowy i wogdle zajmuje sic
ogolnemi sprawami miejscowemi.

Oprocz soltyséw, z prawami i obowigzkami do
nich zblizonemi, istnieja pelnomocnicy zebrania gmin-
nego, ktorzy naleza do rady wojtowskiej przy rozkta-
dzie cigzarow skarbowych i gminnych, rozstrzyganiu
spraw gospodarczych gminy i sprawdzaniu jej ksiag
rachunkowych 1),

9 W dacie reformy bylo 3083 gminy. Zniesiono 499, po-
zostalo 2587. W r. 1865 zniesiono jeszcze 1059. Po utworzeniu
w r. 1867 dziesigciu gubernji Krolestwa i po zamianie miast
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Ustawodawstwo wloScianskie tego okresu ma dwie
strony: polityczng i gospodarcza. Azeby ocenic pierw-
sza, nalezy pozna¢ jego organy wykonawcze. Na-
czelng ich wladze stanowit Komitet Urzadzajacy. Skta-
dat si¢ z trzech umy$lnie przystanych z Petersburga
do tej operacji «liberalow rosyjskichy», ludzi o dwu
obliczach: demokratow i ciemigzcoOw. Milutin, Czerkas-
skij 1 Samarin byli to —jak si¢ wyraza M. Berg H—
«Murawiewowie, tylko nieco bardziej ucywilizowani,
niz bestja wilenska». W ciggu poéltora miesigca po
przyjezdzie do Warszawy (1863) i po czterodnio-
wej wycieczce na prowincj¢ przygotowali materjal
do ukazow. «Powiedzial sobie Milutin — pisze Bro-
dowski? — zZe reforma musi by¢ radykalng, azeby
wyjaskrawi¢ taske rzadu i1 wzbudzi¢ wdziecznosc.
Ale tancuchy rdzewieja i pgkaja tatwo; zeby zatem
lud rolniczy utrzymaé¢ w pozadanem zblizeniu do
rzadu 1 potrzebie szukania w nim ciagtej ucieczki,
muszg by¢ dane takie warunki posiadania ziemi, kt6-
reby czynily nieuchronng interwencjg, opieke i ochrong
ze strony specjalnie wylonionych ku temu wiadz.
Azeby opicka ta skuteczng by¢ mogla, trzeba wiadze

na osady w r. 1869—70 nastapilo znowu zmniejszenie i prze-
ksztalcenie g-min, ktorych w r. 1873 bylto juz tylko 1313, go-
spodarzow wiejskich uprawnionych do uczestniczenia w ze-
braniach g-minnych 464,162, wojtow ze szlachty 183 (14%)i
z mieszczan 141 (10,700), z wtoscian 989 (75.3%). Ludnosci
wiejskiej w r. 1874 liczono: katolikow 4,348,694, zydow 371,929.
ewangelikow 283,790, unitow 256,500, prawostawnych 9913.
D. Anuczyn, Oczerki ehonomiczeskawo potozenia krestjem w gub
Carstwa Pols., Radom 1875.

® Zapiski 11, 410.

2 Reforma wloscianska 31.
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opiekunczg od innych sadowych i administracyjnych
uniezalezni¢, stworzywszy odrgbne na jej uzytek
prawodawstwo. Dla osiagniecia za$ tego trzeba prze-
dewszystkiem utworzy¢ instytucje, rodzaj rzadu
czasowego, w odpowiednig moc prawodawcza ja wypo-
sazy¢ i w bieg puscicy.

Pod Komitetem Urzadzajagcym staly na nizszym
szczeblu Komisje Wtoscianskie, ktorych poczatkowo
byto 15 (pdzniej 10) z 423 urzednikami, a jeszcze ni-
zej komisarze wiloScianscy, poczatkowo 116 (pdzniej
91 ikilku zapasowych). Ci komisarze, przystani z Rosji,
a glownie przeznaczeni do utrzymywania stosunkow
miedzy dziedzicami a chlopamiw stanie nieprzerwa-
nego i ostrego rozdraznienia cigglych zatargéw, byli to
ludzie z natury zli lub nieprzyjaznie nastrojeni
a przytem nieznajacy zupelie dziedziny, w ktorej
mieli wlada¢ i rozstrzyga¢ trudne sprawyl. Glow-
nem narz¢dziem dokuezliwosei byly w ich rgku za-
targi serwitutowe, w ktorych tolerowali lub popie-
rali najdziwniejsze i najzuchwalsze zadania a nawet

9 Rozstrzygali je tez nieraz bardzo uproszczonym spo-
sobem. Tak np. usunigtych z roli osadnikow, ktérzy weszli do
shizby folwarcznej, rozpoznawano z wygladu i budowy miesz-
kan. W o$miorakach lub czworakach nie szukano ich, tylko
w dwojakach (W. Grabski, Materjaly w sprawie wilos. W ar-
szawa 1907, 1.). Wobec zakre$lonego czasu dla reformy i lekce-
wazenia jej pod wzglgdem ekonomicznym pospiech byt ko-
nieczny. Komisje wloscianskie otrzymaty 166237 prosb. «Gro-
mady chtopskie przeprowadzaly komisj¢ z jednej wsi do dru-
giej, niepokojac ja dniem i noca btaganiem o odpowiedz.»
(Obzor dioda krestjans. dieta w Carstwie Pols. 1864—1867 Pe-
tersburg 1868, s. 9).
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gwalty wloscianskie ). Wyrokiich byly prawie zawsze
stronne, a czg¢sto niedorzeczne i niegodziwe. Od-
wieczna nieprzyjazn chlopéw do szlachty, spotego-
wana ich powrotem do poddanstwa i panszczyzny
po réwnouprawnieniu przez konstytucje Ksigstwa
Warszawskiego, zachowaniem si¢ sejmu 1831 r., zwloka
W oczynszowaniu, agitacjag demokratow i rewolucjo-
nistow polskich, a z przeciwnej strony — urzedni-
koéw rosyjskich, wreszcie hojnemi taskami carskie-
mi — ta nieprzyjazn byla bardzo podatnym grun-
tem dla jatrzacych wplywow i rozporzadzen komisa-
rzow wioscianskich.

Gdy ich robota stala !si¢ zbyt gorszaca, mini-
sterjum spraw wewngtrzych wydelegowato (1904 r.)
bylego komisarza Kuprejanowa do zbadania dziatal-
nos$ci tych szkodnikéw i podszczuwaczow w gub. piotr-
kowskiej, kaliskiej i siedleckiej, ktory w swem spra-
wozdaniu stwierdzit ich nieznajomo$¢ prawa lub bez-
prawie, poniewieranie chlopami, przewlekanie spraw
i fapownictwo 2. Tu zaznaczy¢ nalezy, Ze nie sama
tylko zalecona przez rzad chgé osiggnigcia korzys$ci
politycznych z odciagniecia ludu od obywateli ziem-
skich, ale rowniez obrona wlasnej podstawy bytu
popychata ich w tym kierunku. Bo przecie cate ich
istnienie oparte byto na niezgodzie i walce tych dwoch
zwigzanych z soba zywiolow; z chwilag gdy ustawaty
spory, tracili jedyna racje¢ swego istnienia komi-

') Tam gdzie potrzeba jatrzenia nie istniata, w dobrach
rzadowych i donacyjnych, serwituty zniesiono szybko i od r.
1892 przymusowo.

2 Brodowski, Reforma wios.



347

sarze wloscianscy, ktorzy nieraz usunig¢ci ze swych
wysokich stanowisk spadali na poziom niepotrzebnych,
wzgardzonych i odprawionych stuzalcow. Wielu ich
znalazlo si¢ pdzniej w graciarniach biurokracji lub
migdzy pozbawionymi zajecia wloczggami.

Lud polski posiada bardzo twarda skalisto$¢
duszy swojej; wplywy zewnetrzne moga-ja rysowac
lub pokrywac¢ jakiemi§ warstwami wytrawiajagcemi,
ale jej rdzenia nie zmieniajag. Gdy wigc chlopi do-
strzegli wyczerpanie si¢ task cesarskich a jednocze-
$nie przewrotno$¢ opieki urzedniczej, ostygli w swej
mitosci do rzadu tak wyraznie, ze general-guberna-
tor Imeretynskij w swym memorjale (1898 r.) wy-
znal, Zze wlo$cianie polscy «nie odznaczaja si¢ ani
szczegdlnem przywiazaniem, ani szczegoOhig nieche-
cig do rzadu». ~ Ale chociaz wdzigczno$¢? dla niego
zwietrzata, pozostawita jednak po sobie w ich duszach
pewne przyjazne wspomnienia, zmieszane z nieufno-
$cig 1 urazg do pandéw folwarcznych. Nie nalezy si¢
temu dziwi¢, a tem mniej ztorzeczy¢. Jezeli po utwo-
rzeniu wcielonego do Rosji Krolestwa Polskiego patrjoci,
politycy, pisarze, wszelakiego rodzaju inteligenci, ktorzy
jeszcze zyli w Polsce niepodleglej, ubostwiali cara Ale-
ksandra I, jako swego «dobroczynce» i «zbawce», to
czy nie bylo daleko naturalniejszem i zrozumialszem,

* Dokumenty, Londyn 1899.

2 Jako symbol tej wdzigcznosci stangt z nakazanych
przez wiadze sktadek wtoscianskich pomnik cara Aleksandra II
w Czestochowie. S. Bronowski (S. Baszczynski) odslonit stusz-
nie (Uwolnienie wiloscian polskich i pomnik, Krakow 1886)
przymus w tym objawie czci, ale ostabit swoja filipike, prze-
tkawszy ja gesto falszami historycznemi.
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ze dobroczynce i zbawce widzieli w Aleksandrze II
ciemni, ubodzy i uciemi¢zeni chtopi, ktorzy otrzy-
mali od niego wolnos$¢ i bardziej od niej upragniong
ziemi¢? Trzeba raczej dziwi¢ si¢, ze oni po ochto-
nigciu z szalu radosci odzyskali a wlasciwie wytwo-
rzyli w sobie poczucie narodowe, zachowujac jedy-
nie pami¢¢ krzywd doznanych od rodakéw i dobro-
dziejstw od zaborcow. Wypada nawet posunaé sie
w sprawiedliwosci jeszcze dalej. Jezeli dzisiejsze de-
magogiczne stronnictwa ludowe zapalajg i rozdmu-
chujag w chlopach nienawis¢ do obywateli ziemskich
i zabierajg im uprawnionym gwaltem kawaty ziemi,
to czy mozna za to samo a w daleko mniejszej mie-
rze pigtnowac rzad obcy i wrogi?

Moralne skutki calej operacji uwlaszczeniowej
objawity si¢ w wielkiem znieprawnieniu ludu wiej-
skiego. Upowazniony i zach¢cony do bezprawia i bez-
karnosci, do karmienia swej nienasyconej zadzy
grabieniem cudzego mienia, straci! te cnoty, ktorych
nietylko wymagaja przykazania religijne, ale rowniez
podstawy i wiazania budowy spolecznej. Ze jego
dusz¢ =zatrut rzad rosyjski, dowodem fakt, Ze jgj
objawy nie wystepuja w charakterze ludu poznan-
skiego, ktorego przyprowadzono do wolnosci i wila-
sno$ci droga gospodarcza z malem zboczeniem ku
celom politycznym.

Lepiej si¢ przedstawia reforma rolna ze strony
ekonomicznej, chociaz i tu popetnita liczne bledy, wy-
nikajace badz z tendencji politycznej, badz z nie-
umiejetnosci rozplatania i uporzadkowania zawikla-
nia stosunkow i nieudolnosci rzadu rosyjskiego do
tworzenia organizacji zywotnych i trwatych. Byt to
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gmach niewykonczony i potatany. Pomimo wielu
setek rozporzadzen Komitetu Urzadzajgcego i tysia-
cow postanowien petersburskiej i Komisji Kasacyjnej
pozostaly nierozstrzygnigte tak wazne sprawy, jak:
bezrolni, szachownice, wspolnoty i stuzebnoscil). Bez-
rolnych byto w 1863 r. 1,338.827 os6b w 267,765 ro-
dzinach (z tego w dobrach prywatnych 211.171). Na
mocy ukazu 1864 otrzymato ziemi¢ 119,444 rodzin.
Z «pustek» obdarowano ziemia 44,220 rodziny bez-
rolnych 1 dymisjonowanych zotnierzy. Dla 104.101
przeznaczono niezabudowane folwarki rzadowe, od-
cinki lasow w dobrach rzadowych i majatki podu-
chowne (razem 70,000 mor.). Pozostato nieobdzielo-
nych 94272 rodzin. «Przy nadawaniu dziatek (od
1 do 3 m. w zlej ziemi) pierwszenstwo zastrzezono
dla tych, ktorzy poniesli straty skutkiem powstania,

) Wylicza te braki Brodowski w Zasad, ustaw agrar.,
roz. I. Wogdle, rzad lekcewazyl stron¢ gospodarcza reformy
wobec celu politycznego. Na projekt scalenia gruntéw i znie-
sienia wspolnot Komitet Urzadzajacy odpowiedzial: «Wszelki
sposob przymusowej zmiany warunkéw wtltadania ziemia wlo-
$cian i ich dawnych panéw, nawet majacy na widoku
korzysci ekonomiczne, niechybnie doprowadzitby do
skregpowania wtoscian», dlatego trzeba t¢ sprawg odlozyc
do «czasu nieoznaczonego». Przytaczajacy t¢ decyzj¢ Anu-
czyndotaczyt do swej ksiazki mapy kolorowane, majace zilu-
strowa¢ potozenie wloscian. Okazuje si¢ z nich tylko, jak da-
lece ono byto beztadne i niezalezne od statych warunkow.
Tak np. mapa, wykazujaca ilo$¢ $win, koni, owiec, utéow itd.
rozlozona na gminy i oznaczona rozmaitem nat¢zeniem barw,
przedstawia pstrokacizng, niemozliwa do wytlumaczenia zad-
nym domystem, dlaczego jedna gmina miata pszczot lub owiec
mato, a druga sasiednia wiele, albo ich wcale nie miata.
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i dla tych, ktorzy okazali szczegélne przywiazanie
(predanost) do rzadu jakiemkolwiek wyraznem (po-
tozytielnom) dziataniem»t). Poniewaz rzadowi rosyj-
skiemu szto o to, azeby obdarowaé jak najwigksza
liczbe chlopoéw 1 zyskaé sobie ich uwielbienie, wigc
wytworzyl wielka mase¢ (okoto 150,000) gospodarstw
drobnych, jedno- lub kilkomorgowych, ktére nie mo-
gty wyzywi¢ swych wilascicieli, zmuszonych dopel-
nia¢ braki zarobkiem. Powstat wigc liczny proleta-
rjat rolny, z n¢dza czeSciowo przykryta tytulami
glodnej wlasnosci. Q-ospodarstwa wicksze wyszly z re-
formy stabe. Stuzebnos$ci, chociaz pozornie a nie-
kiedy rzeczywiscie korzystne, oprocz demoralizowa-
nia charakterow ciagla walka, nie pozwalaly utwo-
rzy¢ zamknietych $cistemi i stalemi granicami calo-
stek gospodarczych, -wprowadzaty do ich planu bez-
tad a do budzetu naduzycia i grabieze?. G-ospodar-
stwa chtopskie obdarzone serwitutami staly si¢ po-

p Obzor, 9,25.

2 Wszystkie ustawy 1 rozporzadzenia dotyczace ¢

tutow w Krolestwie Polskiem i Kraju Zachodnim i Nadbatty-
ckim zebrat i ogtosit K. Abramowicz, O krestjanskich serwi-
tutach, Petersburg 1895. J. Korabicz O stuzebnosciach (przedr.
z Gazety Rolniczej), Warszawa 1873, wykazatl icb szkodliwosé¢
dla rolnictwa i trudno$¢ ukladow z ciemnem, zbuntowanem
chtopstwem. W. Zalgski w obszernej monografji przedstawit
Rozwdoj historyczny stuzebnosci panstwowych i lesnych (BLLL
Um. praw. Warszawa 1880) w zwigzku z ogdlnemi zmianami
polozenia wlo$cian od r. 1815, znanemi czytelnikowi z naszej
pracy. Z ekonomicznego stanowiska autor nie roztrzasa tej
sprawy, rejestruje tylko akty ustawodawcze. E. Woyzbun,
(O stukebnosciach lesnych W arszawa, 1869) wykazat szkodli-
wo$¢ 1 sposoby usunigcia tego serwitutu na podstawie bardzo
szczegOlowych obliczen.
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dobne do panstw ludéw, zyjacych nietylko z pltodow
swej pracy, ale takze z tupow wypraw rabunkowych
do ziem sgsiednich i $cigganych od nich haraczow.
Nadto rzad rosyjski, majacy na widoku prawie wy-
facznie cele polityczne, nie pomyslal wcale o uzdol-
nieniu osad uwtaszczonych do rozwoju, nie stworzyt
dla nich instytucji i urzadzen pomocnych, nie zaopa-
trzyl ich w $rodki produkcji, nie utorowat, nie wska-
zal 1 nie o$wiecil im drég wiodacych do dobrobytu.
Przeciwnie dla utrzymania wloscian w stanie ciaglej
wasni z dwrorem pozostawit jeden z najszkodliwszych
przezytkéw, marnujacych prace i uszczuplajacych jej
plony — szachownice¢ pol, potamanych na drobne
kawatki i rozrzuconych po odlegtych miejscach. Wy-
dawane przepisy reformatorskie albo byly nieudolnie
pomyslane, albo niesumiennie wykonane, albo naj-
czesciej tendencyjnie powstrzymywane.

Jeden wazny szczegoét uwlaszczenia wymknat
si¢ niedostrzezony uwadze chtopow. Podatek grun-
towy, ktory przez 50 lat wnosili do skarbu na po-
krycie wynagrodzenia dziedzicOw, nie miat Scisle
oznaczonego terminu, wigc przerdst znacznie wyso-
kos¢ ich dlugu. Czyli ze za nadang im ziemi¢ i znie-
sieniec powinno$ci zaplacili bardzo drogo, =zostali
przez rzad 'wyzyskani — je$li nie mozna rzec —
oszukani.

Potaczona z reformg rolng organizacja gminy,
teoretycznie nadajaca wloscianom szerokie prawa
samorzadu, w praktyce $ciesniata ja wielce. Przy-
zwyczajona 1 tajemnie upowazniona do samowoli ad-
ministracja rosyjska przekraczala daleko granice swej
wladzy i krgpowatla ciagle w dziataniu organy gminne.
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Naczelnik powiatu formalnie byt nadzorcg $cistego wy-
konywania prawa, a rzeczywiscie jego tworca lub gwat-
cicielem. Uchwaty zebran gminnych i wiejskich, roz-
porzadzenia wojtow, wybory urzednikow byty o tyle
tylko przez niego zatwierdzane lub tolerowane, o ile
dogadzaly lub nie sprzeciwialy si¢ wyraznie jego
woli. Z zastrzezonego w ustawie prawa skargi na
naczelnika do gubernatora wloscianie nie korzystali
badz z obawy przed zemsta, badz z przekonania, Ze
na tej drodze sprawiedliwosci nie znajda. Bez prze-
sady rzec mozna, ze czlonkowie zarzadu gminnego
byli stugami naczelnika powiatu, ktory ile razy ze-
chcial, wszystkie jego prawa zawieszatl).

Chociaz operacja uwlaszczenia bylta moralnie
zatrutg a ekonomicznie partackg, data jednak chio-
pom pewne niewatpliwe korzy$ci. Wyzwolila ich
z poddanstwa i upos$ledzenia, podniosta ich na wspolny
z gérmemi warstwami poziom roéwnouprawnionych
obywateli, obudzita w nich poczucie godnosci ludz-
kiej, speinita najgoretsze ich pragnienia wlasnosci
ziemi 1 otworzyta im przez gminy wstep do dziatal-
nosci spoteczne;.

Reforma rolna 1864 r. wywotala naprzod zgroze,

7) Otwarcie lub podstepnie. Tak np. znany byl sposob,
ktorym naczelnik postugiwal si¢ dla przeprowadzenia swojego
kandydata na wojta. — Ci, ktorzy sa za Pawiem — mowit
zwrocony do wyborcow twarza — niech stang na prawo, ci,
ktérzy za Gawlem na lewo. Widzac mniejszo$¢ po stronie
protegowanego Gawtla, odwracal si¢ plecami i wtedy wigkszos¢
znalazta si¢ za Gawlem. Jezeli ta lub inna sztuka zawodzita,
p6Oty naczelnik uniewaznial zebrania i uchwaly jako niepra-
womocne, dopoki nie stato si¢ zados$¢ jego woli.
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potem zal, a wkoncu trzezwag ocen¢. Latwo wy-
obrazi¢ sobie oburzenie wigkszo$ci obywateli ziem-
skich, ktorzy badz chcieli zachowaé panszczyzne,
badz za najdalsze ustepstwo uwazali oczynszowanie
na drodze «dobrowolnych uktadéw bez udzialu wta-
dzy», ktorzy nagle, jednym zamachem miecza pra-
wodawczego zostali odcigci od «$wigtej i nietykalnej
wlasno$ci», pozbawieni zupelnie wplywu na «pod-
danych», poniekad nawet poddani ich woli, ktorzy
ze zdumieniem ustyszeli, Ze uprzywilejowanie prze-
niesione zostato z panéw na chtopow. Umysly szla-
checkie, zakrzepte od wiekéw w przesadach i prze-
konaniu o zwierzchnictwie swego stanu nad calym
narodem, nie mogly pojac tego przewrotu, ktory wy-
dawat si¢ im takim samym dzikim gwattem i1 okru-
cienstwem, jak inne najsrozsze, spelnione przez rzad
najezdniczy. Dlugiego czasu potrzeba bylo, azeby ta
zgroza ustgpita miejsca glebokiemu smutkowi i spo-
kojnej rozwadze. Gdy obywatele ziemscy spostrzegli, ze
uwlaszczenie wloscian bylo aktem koniecznym i nie-
potrzebnie odwlekanym, Ze obok szkod dato obu stro-
nom pewne korzysci, ze gospodarstwa folwarczne
uratujg si¢ z tego pogromu, a przytem, ze lud, obda-
rzony hojnie cudza reka, odsunat si¢ z niechecia i ztos-
cia od swych bytych panow, poczuli zal, a niektorzy
moze wstyd, ze Slepym uporem i zwloka pozwolili tej
rece wyrwaé sobie dobro, ktore byto nakazane przez
historje i zycie, a ktoére oni powinni byli da¢ ludowi

Donioste to zadanie byto przedmiotem wielu roz-
wazan w literaturze naszej i obcej, ktore doprowa-
dzity opinje¢ do sprawiedliwego sadu, odmierzajacego
dodatnie i ujemne skutki reformy. Powszechnie obcia-

Historja chlopéw II. 23
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zono ja zarzutem ukrytego celu politycznego. «Rza-
dowi — moéwi W. G-rabskil) — obce byly wzgledy
kultury krajowej i dobro samych wloscian. Szlo mu
wiecej o to, zeby wytworzy¢ w samym ich bycie
takie czynniki, ktoreby pozwolity odegra¢ wobec wio-
$cian role dobroczyncy». — Ostro wyrazil si¢ pisarz
francuski J. Garnier:2 «Zapewne, jest to do$¢ rzad-
kiem, azeby =zabiegi polityczne odznaczaly si¢ naj-
$ciSlejsza dobrg wiarag 1 w ocenianiu ich trzeba po-
przesta¢ na przyblizonem jej uznaniu. Ale ta refor-
ma bedzie niewatpliwie napigtnowana przez historje,
odwotata si¢ bowiem do najnizszych uczu¢, jest dzie-
fem nienawisci, zemsty i grabiezy, czynem despo-
tycznym 1 rewolucyjnym w najgorszem znaczeniu
tego slowa». Nie oszczedzil jej nagany rowniez kry-
tyk rosyjski E. Karcow3. Wielu komisarzéw wio-
$cianskich nalezato do rodzaju «taszkiencow», ktorych
«czynno$ci a wlasciwie zwycigstwa (podwigi) pozo-
stang dlugo w pamigci u wszystkich warstw spole-
czenstwa polskiego». Obywatele ziemscy byli srogo
skrzywdzeni, zabrano im bowiem ziemie, w ktore
oni wilozyli znaczne kapitaty 1 wzniesli kosztowne
budynki. Stosowano ukazy literalnie. Pomnozono ruj-
nujacg dla obu stron szachownicg¢ pdl, wskrzeszono
stluzebno$ci w granicach sztucznie rozszerzanych,
rozciggnieto cata operacje na 7 lat. Dla obdarzenia
pottoramitjonowego proletarjatu rzad posiadat 276.466

b Materjaty, s. 13.

2 La question des paysans en Pologne et les ukases.
Paryz 1864, s. 44.

3 «Agrarnyja otnoszenia w Polsze» (Wiestnik Jewropy),
1882, Vi VL
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mor. ziem skarbowych, a oprdocz tego 21.490 m. odcin-
kow, pustek iin. Ten zasob dla bezrolnych nie wy-
starczal, zwlaszcza Ze jego czg¢$¢ musiata by¢ sprze-
dana na pokrycie dlugu likwidacyjnego. Ze skonfi-
skowanych majatkéw duchownych przyznano wilo-
$cianom tylko te, ktore znajdowaly si¢ w poblizu
miast, nie posiadatly kosztownych budynkow i nie
przewyzszaty 90 morgéw. Wreszcie dano pierwszen-
stwo tym chlopom, ktérzy =zashuzyli sie rzadowi.
«Wogble przy rozdawnictwie ziem ludnosci bezrolnej
Komitet Urzadzajacy kierowatl sie¢ wylacznie wzgle-
dami politycznemi i byl dalekim od dazenia do ce-
low ekonomicznych». To tez nie cofat si¢ przed uwta-
szczeniem dymisjonowanych zolierzy pochodzenia
rosyjskiego.

Twor ekonomiczny ze zla dusza polityczng, po-
czgty w zemsScie i karmiony nienawiscig, nie mogt
zy¢ zdrowo 1 dziala¢ pomysSlnie, pomimo potgznej
opieki swych rodzicow. To tez ciagle az do ostatnich
czasOw niezliczonemi receptami i lekami rzagdowemi
musiano go uzdrawia¢, pozostaje on tez chorym na
raka shuzebnosciowego, ktory dotad nie zostat wy-

cigty ¥.

) Wedlug tabel likwidacyjnych liczba wsi, miasteczek
i miast, korzystajacych z serwitutow (gtéwnie pastwiskowych
ile$nych) wynosita po uwtaszczeniu 16,458, obejmujacych 325,798
osad. Wtasciciele folwarczni utrapieni tym dokuczliwym i czg-
sto bezkarnie naduzywanym przywilejem wtlo$cian, starali si¢
go pozby¢ wytgzonemi usitlowaniami i nieraz wielkiemi ofia-
rami. W r. 1912 pozostalo jeszcze nieodtaczonych 91,165 osad
w 4652 wsiach, miasteczkach i miastach. Z. Ludkiewicz, Za-
dania naszej polityki agrarnej. Warszawa 1917, s. 69.

23*
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Do r. 1912 wlos$cianie otrzymali za zniesione ser
wituty 1,076107 m. Jednoczesnie odbywata si¢ parce-
lacja gruntow dworskich badz samorzutnie, badz doko-
nywana przez zatozony w r. 1882 Bank Wloscian-
ski, ktory kupowal majatki ziemskie i odprzedawat
je czesciami wloScianom na pozyczki dlugoterminowe
(od 13 do 55’/r lat) czteroprocentowe. Przy pomocy
Banku nabyli do r. 1910 — 1,020,262 m. lle ziemi
przysporzylta im parcelacja prywatna — trudno okre-
$li¢c w cyfrach $cistych. Zaznaczy¢ nalezy, ze zna-
czny w niej procent stanowitly dokupna, powigksza-
jace obszar matych gospodarstw do miary wystar-
czajacej dla wyzywienia jednej rodziny chtopskiejl).

XL

Oswiata w Galicji. Tlumienie jej przez Stanczykow. Sejm..

Rada szkolna. Usilowania postow wtloscianskich. Ciemnota

i nedza ludu. Zydzi. Wychodztwo. Ruch ludowy i jego znie-

prawicnie. Stojalowski i Polskie Stronnictwo Ludowe. Prasa,

ludowa. Towarzystwo Kotek Rolniczych. Towarzystwo Szkoly
Ludowe;j.

Dzieje oswiaty ludowej w Galicji nalezg do naj-
smutniejszych kart historji chtopow polskich w XIX w.
Pomimo swobdd konstytucyjnych i uprawnien samo-
rzadu, zapewniajacych jej warunki polityczno-spo-
tecznego rozwoju a w rzeczywisto$ci wytwarzajacych
jego ztudne pozory, z trzech zaboréw zachowala ona
w najjaskrawszej postaci stary egoizm stanowy

') Ludkiewicz, 81.
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szlachty, najwigksza jego chciwosé wzgledem ludnosci
wiejskiej, najgrubsza jej ciemnot¢ i najstraszniejsza
nedze. Ezad pruski usitowal chlopoéw polskich zniem-
czy¢, ale ich os$wiecat i otaczal opieka gospodarcza;
rosyjski im schlebial i nastrajal przeciw panom;
austrjacki obie warstwy wyjatawial i moralnie za-
chwaszczal. Na nieszczg$cie gorna, zapomniawszy
o jego nikczemnych dziataniach w r. 1846 i pod-
stepnej grze w r. 1848, zwigzala si¢ z nim wiarg,
ulegloscig i stuzalstwem. Zwigzek ten wyzyskiwala
ona nieraz na szkode wloscian. Obradujacy we Lwo-
wie od r. 1861 sejm galicyjski opanowany zostal
znaczng wigkszoscig przez konserwatystow — stron-
nictwo zwarte, karne, wsteczne, a sktadajace si¢ prze-
Avaznie z ziemian folwarcznych («obszarnikéwy). Jed-
nym z zasadniczych jego rysow bylta nieche¢ do
chtopow, zwlaszcza do ich oswiaty. «Chlop jest wro-
giem naszym i kraju — powiedziat do polityka cze-
skiego Riegiera pewien szlachcic polski — musimy
by¢ ostrozni pod wzglgdem szerzenia o$wiaty pomig-
dzy ludemy». Ze zlej woli, czy nierozumu sejm av swo-
ich uchwatach lub mowach konserwatystow Avyzna-
czal $miesznie male sumy na szkoly elementarne,
karcil przekroczenia ich budzetu, nakazywat «wstrze-
miezliwosé», chwalil «umiarkowanie» w Avydatkach,
usuArat nauczycieli «zbytecznych», zmniejszat ich
kwalifikacje, stowem czynit wszystko, co moglo utrzy-
ma¢ lud w ciemnocie. Daremnie zacny dr. Dietl
dowodzit (1866 r.): «Panowie, pienigdze, ktore Avydacie
na oswiate, nie sg wydane, lecz -wypozyczone, bo
o$wiata to najrzetelniejszy dluznik, ona rodzi wol-
no$¢, moralno$¢ 1 zamozno$¢, wynagrodzi z lichwa
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pieniadz jej wypozyczony». Daremnie cztonkowie Rady
szkolnej wykazywali konieczno$¢ uchwalenia wigksze-
go zasitku na cele wychowania publicznego. «Sejm byt
na wszystkie te glosy nieczuly i ghuichy». Po dzie-
wieciu latach swojego istnienia wyznaczyt «nagrody
dla odszczegolniajacych si¢ nauczycieli 1 pomocni-
koéw szkot ludowych, tudziez na cele wychowania
1 o$wiaty» 10,000 ztotych! Ale w nastepnym roku
podwyzszyt diety postom. Gdy 3294 gminy nie mialy
szkol, sejm (wr. 1884) uchwalit na ten cel 370,650 zt.!
Postowie wlo$cianscy oswiadczyli gotowos$¢ placenia
dodatkowych podatkow na o$wiate, ale szlacheccy
protestowali przeciwko wlozeniu na nich najmniej-
szego cigzaru z tego tytutu, oni bowiem «ze szkoty
ludowej nie uzytkuja», jej wigc koszta winni pokry-
wac «interesowani». «Czyz mamy — wotat D. Abra-
hamowicz — ni stad, ni zowad owe pigé centow
(dodatku na podwyzke ptac nauczycielskich) z r¢ka-
wa wyrzuci¢ » — «llekro¢ — moéwit hr. W. Dzie-
duszycki — w wykonaniu ustawy przychodzi roz-
szerzy¢ koszt na szkoty ludowe, robimy to z cig¢z-
kiem westchnieniem». Posel E. Torosiewicz
dowodzil, ze nie potrzeba polepsza¢ bytu nauczycieli
wiejskich, jezeli «na te posady znalazto si¢ dobro-
wolnie 7234 ludzi.. Boli mnie, ze Wydzial Kra-
jowy nie stangt na stanowisku budzetu. Dziwna rzecz,
ze nasza reprezentacj¢ opanowat taki liberalizm
i taka hojnosodr.

Zwalczano projekty podniesienia o$wiaty ludo-
wej nietylko ze strony oszczednosci funduszu kra-
jowego 1 niesprawiedliwosci obcigzenia nig kieszeni
obszarniczych, ale réwniez ze stanowiska korzysci
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spotecznych. «Mamy juz — twierdzit hr. M. Rey —
znaczne superplus (nadmiar) inteligencji... idziemy
szerokim goscincem do hyperprodukcji
inteligencji, to jest do wytwarzania najnieszczeSliw-
szego z proletarjatow». Nalezy porzuci¢ «modg zaj-
mowac si¢ szkotami», a przynajmniej system obecny,
ktory »wdraza w serca miodziezy coraz wigksze wy-
magania i coraz wigksze pragnienia», zmieni¢ na
taki, ktory by «tej nauki podawatl mniej, tyle tylko,
ile jej sam chtop zazada». Poniewaz za$
wyzsze wyksztalcenie w seminarjach czyni z nauczy-
cieli malkontentoéw, nalezy zmieni¢ plan nauk w tych
zaktadach i1 utworzy¢ w nich oddziat nizszy
dla nauczycieli wiejskich. W tym samym duchu
przemawial posel, ktoéry zdawatoby si¢ powinien bro-
ni¢ szczegodlnie szerzenia wiedzy, rektor uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, historyk i poeta, umyst mocny
ale znieprawiony w atmosferze stanczykowskiej,
Jozef Szujski. Zadal on zmniejszenia nauki w szko-
tach elementarnych z szesciu lat do czterech, bo to
ulzyloby pracy nauczycieli a wystarczytoby do na-
bycia umiejetnosci czytania i pisania. «Napetniajac
glowe dziecka (chlopskiego) réznorodnemi wiadomo-
$ciami, natchneloby ja tylko aspiracjami do szkot wyz-
szych», pobudzitloby «do wspinania si¢ do drabinie
nauki». Poniewaz za$ seminarja dajg nauczycielom
ludowym zbyt wysokie 'wyksztalcenie, trzeba «na-
prawi¢ ten btad» 1 «pomiarkowa¢ ich kwalifikacje».
Az trudno uwierzy¢, ze to mowit nie jaki§ przecho-
wany w spoleczenstwie troglodyta, ale uczony ba-
dacz i1 profesor. Mniej nas to dziwi w ustach innego
posta, hr. H. Wodzickiego, ktory zalecat «powolne»
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dazenie do os$wiaty i twierdzil, ze «to wydobywanie
jednostek z pewnych warstw spotecznych sprawia
wiele ztego w naszym kraju, ho zrywa wszelka
tradycje». Nie pochwalal tez stypendjow dla bied-
nych uczniow i radzit «mito$nikom nauki przezna-
cza¢ zapisy na inne cele». Oburzal rowniez tych ko-
palnych ustawodawcow przymus szkolny, ktory uwa-
zali za «naruszenie zasadniczego prawa spoteczen-
stwa» — wolnosci.

W r. 1863 prof. J. Dietll) wniést w sejmie pro-
jekt utworzenia Komisji Edukacyjnej krajowej. Pro-
jekt ten przez dwa lata spoczywal w archiwum, za-
nim go pod naciskiem opinji publicznej i niektérych
postéw wprowadzono pod obrady. Po dlugich targach
i sporach sejm uchwalit wreszcie 1866 r. statut Rady
szkolnej. Jako jednak ciato lojalne, «wiernopoddancze,
niezdolne do dziatan samorzadnychy», zamiast postaraé
si¢ tylko o zatwierdzenie monarchy, podal do niego
«prosbg» o ustanowienie takiej wladzy. Cesarz ze-
zwolil, ale ta droga Galicja zamiast stworzy¢ Rade
szkolng na mocy ustaw krajowych, otrzymata ja
z rozporzadzenia cesarskiego. Odbito si¢ to na jej
charakterze i czynnosciach. Powoli dzicki zabiegom
konserwatystow zamieral w niej duch pomystu Die-
tla 1 pierwotnego jej statutu, tracac ze swego skladu
wyparte zywioly postgpowe, z troskliwej opiekunki
nad rozwojem os$wiaty przerodzita si¢ na thumigcy

1) Obywatel z pod Tuchowa (Dietl) w broszurze p. t. .
bojmy sie chlopow (Krakow 1861) uspokajat szlachte zapewnie-
niem, ze chlop jest znarowiony, ale nie wynarodowiony. Trzeba
mu przebaczy¢ r. 1846, okaza¢ szczeros¢, ludzkos$¢ i zyczliwosé,
oswieci¢ go, wtedy przedziat migdzy ludem a szlachta zniknie.
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1 znieprawiajgcy o$wiate organ wstecznej i zidjocia-
lej w samolubstwie partji. W r. 1880 sejm na pod-
stepny wniosek Szujskiego powotat ankiete do zba-
dania i reformy ustaw szkolnych. Tu solisci stan-
czykowscy wygtlosili swe bezmys$lne i w zadaniach
bezwstydne mowy przeciwko ksztalceniu ludu. Hr.
Rey domagat si¢; azeby plany i podreczniki szkolne
byly odmienne dla miast i ne3i, podobnie seminarja
nauczycielskie, ktore nalezy przedewszystkiem za-
ktada¢ w klasztorach. Czas tygodniowy nauki w szko-
fach ludowych powinien by¢ ograniczony do dzie-
sieciu dni, roczny znacznie skrécony a wakacje prze-
dluzone. Ta droga miat by¢ osiggnigty glowny cel
reformy, zatamowanie w dzieciach wiejskich «pociagu
do szukania innego losu». Prof. Szujski dowodzil, ze
dla tych dzieci wystarcza cztery lata nauki obowigz-
kowej, a dla ich nauczycieli dwa ne seminarjach, Ze
ci zapomoca odpowiedniego, $ciSle dozorowanego wy-
chowania powinni by¢ «przetopieni na typ odrebny»,
co da si¢ uskuteczni¢, wybierajac do tego uzytku
«zywioty naiwne» ze szkotki wiejskiej. Miodziez
z warsHv inteligentnych nie nadaje si¢ na nauczy-
cieli wiejskich, chyba ze przeszta odpowiednig tre-
sure. Nadmiar inteligencji nie powinien sptywa¢ do
nauczycielstwa ludowego, bo wtedy, «biada porzad-
kowi spotecznemuy». Jak gdyby dla dopehienia bez-
wstydu dla tych myychowawcéw narodu, konserwa-
tywny rzad austrjacki, ktéry zreszta nieraz zaha-
mowat ich wsteczne =zapedy, sprzeciwi! si¢ po-
dziatlowi o$wiaty galicyjskiej na miejska 1 wiejska.
Ale ci niezmordowani twoércy tam i przekopow dla
powstrzymania postgpu nie przerwali atakow 1 zawsze
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znajdowali zdolnych 1 energicznych przywodzcow
w tej walce. Syn mieszczanski, nastepca Dietla w pre-
zydenturze krakowskiej, M. Zyblikiewicz, zostawszy
marszalkiem sejmu, wystapi! w r. 1883 z wilasnym
projektem. Zamiast szkot etatowych z nauczycielami
wyksztatconymi — twierdzit on — nalezy zaktadaé
poczatkowe i powierza¢ je osobom bez kwalifikacji,
upowaznionym do tego jedynie przez inspektora po-
wiatowego. W szkolach juz istniejacych trzeba wstrzy-
mac¢ powickszanie liczby nauczycieli. Nauka w szko-
tach malomiejskich i wiejskich ma by¢ potdniowa
i ograniczy¢ si¢ do religji, czytania, pisania i rachun-
kéw, zwlaszcza pamigciowych. Wysokos¢ ptacy na-
uczyciela i $wiadczen w naturze zaleze¢ begdzie od
dobrowolnej umowy pomiedzy nim a inspektorem
i zwierzchno$cig gminng. Posel Grocholski poszedt
jeszcze dalej, zadal bowiem uwolnienia sejmu od obo-
wigzku utrzymywania szkot publicznych i oddania
ich «staraniom prywatnym». Ale rzad austrjacki
znowu je uratowal, odméwiwszy zatwierdzenia za-
rowno ustawy z r. 1883 opartej na tych pomystach,
jak drugiej w nastgpnym roku, opracowanej wedhg
projektu hr. Dzieduszyckiego. Ale gdy na czele mi-
nisterjum stanat (1885) skrajny reakcjonista Gautsch,
konserwatys$ci zyskali z jego strony mocne poparcie.
Ponowili tez swoje ataki na szkol¢ ludowa z wigk-
szym rozpgdem i powodzeniem.

Na sesji sejmowej w r. 1887 prawit J. Popiel:
«Przymusowo$¢ szkoly z prawa naturalnego wywies¢
si¢ nie da... Dzieje si¢ gwalt prawom rodzicielskim.
Spoteczenstwo nasze zbyt ubogie, azeby si¢ obyc
w tak dlugie lata bez pomocy dzieci swoich».—
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«Wolimy —mowil hr. Stadnicki — zaktada¢ skromne
ochronki pod kierownictwem prostych siostr stuzeb-
niczek, niz mie¢ u siebie szkoly Iudowe pospolite,
obawiajagc si¢ trucizny, ktéora one w dzieciach wiej-
skich zaszczepiajg. Dziecko ludu pod wptywem szkotly
traci prostote¢ chlopa a nie nabywa cywilizacji, traci
rozsadek, a nie nabywa wiadomosci, traci na nie-
szczegscie bardzo czegsto i wiarg. Chcemy, azeby lud
tak byl wychowywany i ksztalcony, jak my to ro-
zumiemy». Tym samem glosem puhaczéw $rednio-
wiecza zabrzmial stynny furjat] wstecznictwa Pawet
Popiel: «Przymus szkolny to potwornos¢. Ustawa,
ktora ustawowo zmusza czlowieka do ksztalcenia sie,
prowadzi do socjalizmu. Szkota powinna by¢ wy-
znaniowa i ograniczona w nauce. Nauki przyrodni-
cze 1 literatura podkopuja spokoj ludzkosci, wydzie-
raja taske Boga i zywot wieczny. Nauczyciel du-
chowny lepszy bedzie, niz $wiecki. W seminarjach
nauczycielskich powinni kandydatow mniej uczyc¢.
Kandydat z miernem uzdolnieniem bedzie najlepszym
nauczycielemy.

Tym $redniowiecznym glosom, od ktorych drza-
tyby zgroza i odrazg mury nowozytnego sejmu, gdyby
posiadaty wrazliwo$¢, akompaniowal organ stanczy-
kow Czas a prof. S. Tarnowski dorabiat do nich
w plytkiej banialuce (Proby rozstroju) mdle i senty-
mentalne ozdoby.

Nie odmoéwila swego poparcia tym wstecznym
dazeniom nawet najwyzsza instytucja naukowa, Aka-
demia Umieje¢tnosci, opanowana przez wspolpracowni-
kow Teki Stanczyka. Gdy sejm wezwat ja (1891) do
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udzialu w obmysleniu reformy szkot srednich, za po-
$rednictwem komisji, ztoZzonej z profesoréw uniwersy-
tetu, przedstawila swe wnioski, w ktorych zalecala
wprowadzenie ostrzejszego rygoru, zwigkszenie pracy
domowej ucznidow, zmniejszenie sumy ich wiadomosci
i tym podobne s$rodki, majace na celu «nieotwieranie
miodziezy przedwczesnie dalekich widnokregow.

Odchylenia si¢ rzadu austrackiego ku liberaliz-
mowi rozluznialy nieco wezel jego tacznosci z wierno-
poddancza ligg stanczykowska, ale gonigdy nie zrywaty.
Chociaz w Wiedniu igta busoli gabinetu ministerjal-
nego zwrécita si¢ nieco na lewo, szkolnictwo gali-
cyjskie nietylko nie wyzwolito si¢ z pgt wstecznictwa,
ale zostato niemi mocniej skrgpowane. Udato si¢ bo-
wiem stanczykom dokona¢ dwu waznych operacji:
stworzy¢ w Radzie szkolnej urzad wiceprezydenta
i obsadzi¢ go czlowiekiem wysokiej miary umysto-
wej, silnej energii i twardej bezwzglednosci. Byl nim
profesor uniwersytetu, powazny badacz, autor wielu
cennych prac prawno-historycznych i glosnych Dzie-
jow Polski, M. Bobrzynski, ktory swoj talent i wie-
dz¢ oddal na ustugi stronnictwa, niegodnego takiej
ofiary. Rada szkolna, w ktoérej objat kierownictwo,
byta juz przedtem ujarzmiona, pozbawiona cztonkow
znacznych i niezaleznych. Wedlug pierwotnego pro-
jektu (Dietla) do jej sktadu mieli naleze¢ nauczyciele
oraz ludzie posiadajacy ich zaufanie. Ale sejm wy-
znaczyl w niej pierwszym tylko dwa miejsca, a dzie-
wig¢ obsadzil urzednikami, delegatami i ksi¢zmi.
Wkroétce zredukowano tych dwoch do jednego a 11
cztonkow do 9.

Mimo to Rada nawet w tym tendencyjnie dobra-
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nym sktadzie starata si¢ jeszcze wbrew sejmowi, od-
mawiajacemu jej S$rodkdéw i skrgcajacemu kierunek
dzialania, o podnoszenie o$wiaty. Ale powoli urabiala
si¢ wedlug modelu stanczykoéw. Zapomoca niezliczo-
nych rozporzadzen $cie$niata w szkotach ludowych
zakres i czas nauczania, znizatla miar¢ uzdolnienia
nauczycielskiego, przecinala mtodziezy droge do dal-
szego ksztalcenia si¢, usuwala z bibijotek szkolnych
ksigzki patrjotyczne. Te dazenia, niszczace o$wiate,
doprowadzil do najdalszej granicy prof. Bobrzynski,
jako wiceprezydent Rady szkolnej. Od r. 1890 przez
11 lat panowat on samowladnie nad o$wiata a ra-
czej ciemnota Galicji. Zgodnie z zadaniami postéw
konserwatywnych a w sprzecznosci ze swojem daw-
nem przekonaniem, wwpowiedzianem w sejmie, po-
zyskawszy zaufanie rzadu, oparl swoj program na
tej zasadzie, wyrazonej w instrukcji, ze «szkola lu-
dowa nie powinna odwraca¢ umystow od stosunkow,
wsrod ktorych mlodziez wzrasta i budzi¢ w niej za-
dze wydobycia si¢ z nich». Utworzono dwa typy
szkot: nizszy dla wsi i miasteczek, wyzszy dia miast.
Ich plany byty tak ulozone, azeby jak najbardziej
utrudni¢ dziecku przejScie od nizszego do wyzszego
a zwlaszcza do szkoly $redniej. Azeby nauczyciele
nie uzupehiali i nie poprawiali lichych i tendencyj-
nych podrecznikéw, zamknigto im usta surowymi za-
kazami. Mieli oni przy wyktadzie trzymac si¢ $cisle
tekstow urzgedowych i raczej je streszcza¢ a nigdy
rozszerza¢. Nie pozwolono réwniez nauczycielom lu-
dowym na konferencjach objawia¢ swego =zdania,
krytykowa¢ instrukcji i podrecznikow, a nadewszystko
zabiera¢ glos publicznie w sprawach szkolnych. Na-
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czelne przykazanie, zaczerpnigte z zyciorysu Fran-
klina i umieszczone w podrecznikach: «Schyl sig»,
obowigzywato zarowno uczniéw, jak nauczycieli. Tych,
ktorzy nie schylali si¢ nalezycie, przenoszono na inne,
zwykle gorsze miejsca. Takich przeniesien byto w jed-
nym 1901 r. 1874! Ster i nadzoér szkol w znacznej
mierze powierzano ksigzom. Wprowadzano nauke pot-
dniowa, a nawet w wypadkach przepemienia szkot—
pottoragodzinng lub dwugodzinng co drugi dzien. Ga-
szono najdrobniejsze iskry juz nietylko mysli, ale na-
wet goretszych uczu¢. Usuwano lub przesuwano na-
uczycieli, ktorzy uczyli dzieci $piewac piesni patrio-
tyczne, karcono za wyktad historji niefalszowanej
sposobem austrjackim, zabroniono méwi¢ o konstytu-
cji 3 maja i t. p. Wogole strzezono pilnie, azeby na-
uka w seminarjach nauczycielskich i w szkotach
ludowych byla jak najmniejsza, i jak najbardziej
rzadowa.

W r. 1895 otrzymata zatwierdzenie monarsze
ustawa szkolna wedtug projektu Komisji Edukacyjnej
z 1. 1884, bedaca upragnionym i wytrwale bronionym
idealem stanczykéw. Miata ona dla nich przede-
wszystkiem t¢ warto$¢, ze zamykata dzieci wiejskie
w obrebie ich stanu i przecinata im droge do wyz-
szego uksztalcenia. Poniewaz jednak mimo wszystkich
narjach, niektorzy nauczyciele wytamywali si¢ z twar-
dych i duszacych o$wiate nakazow i zakazow, wnie-
siono za posrednictwem uwiedzionego posta wiloscian-
skiego Kramarczyka i uchwalono w sejmie wniosek,
zadajacy, azeby odrebne seminarja dla nauczycieli
ludowych posiadaty «mniejszy, wigcej praktyczny
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plan nauk i potaczone byly z klasztorami meskimi,
w ktorych zakonnicy udzielaliby kandydatom sto-
sownej nauki i wptywali w kierunku moralnym na
ich przyszty zawdd i stanowisko»; azeby okres ich
ksztalcenia ciggnal si¢ najwyzej dwa lata, a wyna-
grodzenie wynosito do 20 roku zycia 15 zk, poOzniej
20 zk. miesigcznie, «bez praw do emerytury, ale zato
z wolnosciag zarobkowania w rzemiosle tub przemysle
poza godzinami szkolnemi» ; wreszcie, azeby czas na-
uki w szkotach ludowych trwat tylko 8 miesigcy, od
1 pazdziernika do 31 maja. Dzi¢ki tej ustawie i zwia-
zanym z nig instrukcjom, rozporzadzeniom i okoélni-
kom Rady szkolnej, a wlasciwie jej wiceprezydenta
Bobrzynskiego, stanczycy wykonczyli system ciem-
noty, zwanej oswiata. To tez posel Torosiewicz mogt
$miato rzec w sejmie (1899): «Nie jest zamiarem na-
szym tworzy¢ malkontentow, ktorzy staja si¢ cigza-
rem dla kraju. I na to wydawaé miljony! Z tych
wigc powodow nie nalezy przeuczac¢ naszych
dzieci w szkotach, przedewszystkiem nalezy je wy-
chowywac¢ religijnie, a do zwyklej nauki nie potrzeba
uczonych pedagogoéw, ktorzy stawiajg wielkie wyma-
gania 1 zadajg zaptaty».

Pod tg opieka «przetapiajaca» nauczycieli w for-
mie «naiwnej prostoty» 1 redukujaca wiadomosci
uczniow do najmniejszej odrobiny, przyprawionej
w podrecznikach urzgdowych, szkota wiejska przed-
stawiata obraz umyslowej i materjalnej nedzy. Mie-
Scita si¢ zwykle w budynku lichym, ciasnym, ciem-
nym i wilgotnym, w ktérym tloczylo si¢ 100—150
dzieci. Pozbawiona byta zupeinie najniezbedniejszych
srodkéw naukowrych, nawet ogrodéw, a chociaz miata
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przygotowywacé przyszltych rolnikéw i1 prowadzona
byta przewraznie przez nauczycielki (bylo ich 4412),
nieposiadajgce najmniejszego wyobrazenia o rolnictwie
a czesto zadnych kwalifikacji. »

Postowie wloscianscy widzieli jasno cele stan-
czykow 1 niebezpieczenstwo dla oswiaty w tych za-
biegach i operacjach pedagogicznych, dokonywanych
na szkole ludowej, ale daremnie usitowali w sejmie
je powstrzymac¢, mogli tylko pietnowaé. «Sa tacy —
mowil zacny Bojko — ktorzy powiedza, ze lepiej by-
foby, azeby organis$ci uczyli chlopskich synoéw, moze
ko$cielni i moze grabarze». —m«Tworzy si¢ — wotat
Bernadzikowski — $wigte przymierze z tych, ktorzy
pragneliby, aby ten lud jak najdluzej utrzymaé
w ciemnocie». Dosadnie wyrazit si¢ Milan: «Ja wiem
proszg panow, ze na koniu tresowanym lepiej si¢ je-
dzie a nawet bezpieczniej. Ale tutaj pokazuje sic
inaczej, ze na chlopie lepiej jezdzié, jesli jest Slepymy.

Kilka poréwnawczych cyfr statystycznych oswie-
tli ten ponury obraz jeszcze jasniej.

W Czechach, posiadajagcych o jeden miljon lud-
no$¢ mniejszg byto (w 1901) 17,900 klas ludowych,

1) Szkota (z r. 1870) przytoczyta list pewnego nau
ciela, $wiadczacy wymownie o stopnin wyksztatcenia niekto-
rych mistrzow o$wiaty ludowej. «Prosz¢ pana kupca — pisat
on — da¢ ¢wiekoéw za 6 gr.. ale nie tych wielgich do japca-
suf, ino tych matych do podeszwuf». Nauczyciel ten odpowia-
dat doskonale wymaganiom stanczykow i warunkom zastrze-
zonym w uchwale sejmowej wedlug projektu Kramarczyka:
byt prosty, naiwny, nieuksztatcony i poza godzinami szkolnemt
zajmowal si¢ szewctwem.
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w QGalicji 8668. W Czechach szkél jednoklasowych
19%, w Galicji 67,6°00. W Czechach dzieci pozba-
wionych nauki czytania 174, w Galicji 278,946.
W Czechach calodzienna nauka odbywata si¢ w 5023
szkotach, w Galicji w 274. W Czechach analfabetow
(powyzej 6 lat) bylo 4,70 na 100, w Galicji 67,74.
Ze wszystkich prowincji austrjackich Galicja stala
w oswiacie najnizej. A przeciez posiadala autonomje,
sejm i rzad krajowy.

Skutki tej ciemnoty uwidocznity si¢ w catym
szeregu ujemnych, a w niejednym wypadku zatrwa-
zajacych objawdéw spotecznych. Oprocz Dalmacji
i Bukowiny, ze wszystkich krajow austrjackich Ga-
licja miala najwyzszy procent ngdznych chatup. To
tez wszystkie choroby zakazne =zabieraly z nich
ogromng ilo§¢ ofiar. Wedlug wykazéw urzedowych
umarlo w r. 1900: na dyfteryt i krup 7141 oséb,
(w Czechach 194), na koklusz 9203 (w Czechach 1150)
na szkarlatyng¢ 6742 (w Czechach 596), na tyfus pla-
misty 467 (w Czechach 11), na brzuszny 3199 (w Cze-
chach 610), na ospe 326 (w Czechach 11).

Nie dziwno: jeden lekarz przypadat na 5085
mieszkancow (w Czechach na 2441), jedno 16zko szpi-
talne na 1264 (w Czechach na 691). Bez pomocy le-
karza i1 akuszerki urodzito si¢ (1900 r.) dzieci 250.484
(w Czechach 4775). Znachorzy i odczyniaczki sze-
rzyli swe straszne spustoszenia na zdrowiu i zyciu
wiesniakow. Uczuwamy lito§¢ i wstret, dowiadujac
sig, jakim torturom poddawali si¢ ci biedacy. Ile tylko
ghupstw, $miesznosci i obrzydliwosci wymysle¢ zdolna
ciemnota dla odpedzenia choroby, tyle si¢ miesci

Historja chlopéw II. 24



370

w medycynie ludu polskiego. Uwierzy¢ trudno, co ona
kaze zazywac¢ i przyktadac. »

Koéwniez wysokie cyfry wykazata statystyka
przestepstw. W jednym roku (1898) przybyto 2632 wigz-
niow. Pijanstwo rozpostarlo si¢ szeroko. Z 82,073.650
koron podatku od wodki (1901 r.) na Galicje, ktora po-
siadata 21,046 miejsc sprzedazy tego napoju, przypa-
dto 25,596,061 k., czyli 3,63 koron na glowe.

Do tego stanu umystowego i moralnego 2 dopro-
wadzita lud galicyjski polityka stronnictwa, ktore
wyzyskato swa wladzg na to, azeby go oglupi¢. Ta
daznos¢ wygladata na zemst¢ obszarnikow za krwawy
ich pogrom w 1846 r.,, a wlasciwie byta objawem ich
wlasnej ciemnoty.

S. Szczepanowski, umyst bystry, na wzorach
zycia spoteczenstw o wysokiej kulturze wyksztatcony,
ochrzcil Galicj¢ imieniem, ktore do niej przywarto—
Nedzy. «Sita polityczna catego kraju — pisal w swej
wstrzasajacej ksiazce8 — wyczerpuje si¢ na uzy-
skanie drobnych faworéw i koncesyjek, niewartych
tego zachodu i prawie niewplywajacych w niczem
na kwestje najwazniejszg, to jest podniesienie dobro-
bytu krajowego. Wszystko karleje i maleje do miary
dysput o kilka pensji urzgdniczych lub krajcarowych
ulg podatkowych. A tymczasem ogolne zwatpienie,

b Zebrat te okropnosci dr. M. Udziela, Medycyna iprze-
sqdy lecznicze ludnosci polskiej, Warszawa 1891. Pod tym
wzgledem Galicja nie odrozniata si¢ od Krolestwa Polskiego.

2 Powyzszy obraz skresliliSmy na podstawie wyc
pujacej i cennej pracy Swiattomira, Ciemnota w Galicji.
Lwow 1904.

8) Nedza Galicji, wyd. 2. 1888, s. 89.
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apatja i martwota ogarnia caly kraj, zatraca si¢
wiara w skuteczno$¢ zycia publicznego. Z odzwy-
czajeniem si¢ od zbiorowych wysilen ginie poczucie
facznosci, kraj rozpada si¢ na kasty i stany, stan na
jednostki». Bezmys$lna, zmechanizowana biurokracja,
dtawiaca zywsze ruchy tworczej i plodnej energji
spolecznej, ta biurokracja, ktéora po wojnie padia
zmorg na piersi catej wskrzeszonej Polski, okazata
si¢ szczegoOhiie zabdjcza Galicji, ktorej ludno$¢ w war-
stwvach goérnych nie odznaczata si¢ nigdy zdolnosciami
gospodarczemi, a w dolnych przedstawiala masg ciemna,
bezradng, odwiecznym uciskiem zmeczong. To tez
$r6d rozmaitych odcieni ogolnej nedzy najczarniej-
szym i najszerszym pasem odbijata si¢ n¢dza chtop-
ska. Z niewoli wyszedt chilop galicyjski na wolnosc¢
i wlasng ziemi¢ ciemny, obdarty, ubogi i bezradny.
Glowng jego szkota byta zbudowana z przesadow
i natogdw tradycja.X Gdy w jakiejs wsi zjawit si¢
nauczyciel, to musial wyzebrywac u wojta niechetnie
sktadane dla niego dwuztotowki z chaty. Niewielu
zreszta mial uczniow, bo dzieci mate, odziane tylko
dluga koszulg, musiaty siedzie¢ w domu, a starsze—
pas¢ bydlo. Szczesciem dla wsi bylo, jesli chociaz
jeden czlowiek umiat w niej czyta¢ i mogt wyjasnié
sasiadom tres¢ odbieranych pism urzedowych i listow.
Analfabeta wojt nosit ciagle przy sobie pieczec urze-
dowa, azeby jej nie naduzyto, a przyktadal ja do-
piero wowczhs,;gdy  upewnit z badania $wiadkow

') Najpelniejszym obrazem zycia wsi galicyjskiej w okre-
sie popanszczyznianym sa Pamietniki wloscianskie, J. Stomki
(Krakow 1912), z ktérych cz erpiemy zaznaczone tu rysy.

24%
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te czynno$ci, ze w przedstawionym mu papierze nie
kryje si¢ zaden postep. Mieszkania chtopskie brudne
duszne, nie mialy nigdy podldég a czesto i kominow
odprowadzajacych dym. Nie kopano glgbszych ce-
mentowanych studni, tylko obramowane deskamiptytkie
dotki, w ktorych zbierata si¢ skapa i zanieczyszczona
woda. Gdy i tej zbraklo, czerpano z btlotnistej sa-
dzawki, w ktérej prano bielizng. Smiertelnosé byta
wielka, zwlaszcza ze ludnoS$¢ nie miala zaufania do
lekarzy i zwracata si¢ wylacznie do oszukanczych
znachoréw. Trzecia cze$¢ miala koltuny a wszyscy
wszy. Gdy krowa ocielita si¢ w zimie, umieszczano
ja w izbie. Jezeli za$§ ktora, staranniej karmiona da-
wata wigcej mleka, posadzano gospodyni¢ o czary.
Nieczystosci byty tak obficie nagromadzone we wsi
i sgsiedniem miasteczku, ze zywiono niemi $winie,
wypuszczone swobodnie bez dozoru i czgsto niezga-
niane nawet na noc. Narzedzia rolnicze byly pier-
wotne a wozy nie znaty okucia zelaznego; drogi przy-
tem tak zle, ze do oddalonego trzy mile lasu trzeba
bylo jecha¢ dwa dni. Czas mierzyly pianiem w nocy
koguty, a gdy Stomka kupil sobie zegar, musiat przez
pewien czas go ukrywac z obawy uragan. Przez cale
wieki dziedzic z zydem karczmarzem rozpajali chio-
pow, ktorzy w wodce topili wstret do zycia i rozpacz.
Z tym natogiem weszli do wolnosci. Pili strasznie,
bezpamigtnie: na weselach trwajacych tygodnie, na
chrzcinach, ktére zaczynaly si¢ od szynku, gdzie nie-
raz spity orszak zostawial noworodka, na pogrzebach,
przy wszystkich okazjach. W tem rozpajaniu nie-
zmordowanie i1 podstepnie dziatali zydzi, ciagnacy
potrdjne korzysci ze sprzedazy wodki placonej czesto'
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produktami, ktére znacznie przewyzszaly jej warto$¢
pienigzng i oszustwami w rachunkach. Administracja
dominialna pomagata im energicznie w egzekwowa-
niu dlugdbw przez zabieranie fantow. Wogodle zydzi
panowali wszechwladnie nad chlopami tak dalece, ze
dwa razy w roku szynkarze objezdzali ich, zbierajac
kolend¢ w produktach. Nietylko sprzedawali w karcz-
mach rozmaite towary, ale nabywali od zlicytowa-
nych wloscian osady, a od dziedzicow cate folwarki,
z ktorych odstepowali gospodarzom dziatki po wyso-
kich cenach. Stomka opowiada w swym pamietniku,
jak ciezka walke musiat dhugo toczy¢ z zydem, za-
nim otrzymal pozwolenie na cegielni¢ i wapniarke,
jak w sasiedniem miasteczku zydzi udaremnili otwo-
rzenie rzezni, jak odmawiali w swych domach lokalu
nabazar, ktory zaledwie znalazl pomieszczenie w domu
chrzescijanskim. Stowem, wyzwolony i uwlaszczony
chtop galicyjski rozpoczal nowe zycie w ciemnocie,
nedzy 1 poddanstwie u zyda. Z tej niedoli nie mogh
on tatwo si¢ wydoby¢, bo mial zamaly ten warsztat,
na ktérym wypracowywat swoj ratunek i dobrobyt—
zamaly kawalek ziemi.

Nalezy tu okresli¢ pewne pojecie, ktore jest
przedmiotem czg¢stych sporéw i nieporozumien, miano-
wicie wielko$¢ dziatki ziemi potrzebnej do wyzywie-
nia rodziny wiesniaczej. Uznano powszechnie, Ze go-
spodarstwa «kartlowe», nizej 5 morgéw, nie wystar-
czaja do tego celu. Rzeczywiscie, ale nie mozna tu
zadnej miary oznacza¢ czysto teoretycznie i bez-
wzglednie. Dochod bowiem z ziemi zalezy od kilku
warunkow, ktore zmieniaja znacznie jego wysoko$¢—
°d jej plodnosci, uprawy, polozenia, uzdolnien gospo-
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darczych, przemystowych i handlowych gospodarza.
Ta sama przestrzen, ktéra w lichej glebie, nieumie-
jetnem lub niedbalem opracowaniu, w miejscu od-
leglem od linji komunikacyjnych i rynkéw zbytu
daje niedostatek, w nalezytem zasilaniu i wyzyski-
waniu, w korzystnem umieszczeniu daje dostatek.
Z takiego samego obszaru gospodarz szwajcarski lub
holenderski wydobywa zamozno$¢,® z jakiej polski
wyciska nedze. Otoz chlop galicyjski otrzymal rze-
czywiscie ziemi za malo, bo ona byla zaniedbana,
a on ciemnym, niedoleznym rolnikiem, wysysanym
przez pijawki zydowskie. Byt on i jest dotad, jak
slusznie zarzuca Bujak?2 — producentem, uprawia-
jacym ziemig¢ dla zaspokojenia swoich potrzeb. «Chiop
zachodnio-europejski znajduje si¢ oddawna w epoce
gospodarstwa wymiennego, pieni¢znego... Szwajcarski
lub dunski jest w calem tego stowa znaczeniu przed-
siebiorcg, pracujacym dla procentu od kapitatu,
wlozonego w gospodarstwo i zadajacym dla siebie za
prac¢ przynajmniej takiego wynagrodzenia, jakie z fa-
twosciag moze otrzyma¢, jako robotnik fabryczny.
Chlop nasz jest przedewszystkiem jeszcze wtasci-
cielem nieruchomos$ci, zwigzanym z nig, jako
z niezbedng podstawa bytu, bez wzgledu na to, czy
i ile gospodarka mu si¢ optaca, czy otrzymal odpo-
wiednie wynagrodzenie za swg prac¢ 1 procent od
kapitatu, jaki przedstawia jego gospodarstwo». Gali-

*) Zdobywa si¢ na to nawet polski, jak przekonywa
J. Stomka, ktéry odziedziczywszy 6 morgdéw, z ktoérych czgsé
jeszcze odstapil rodzinie, nietylko utrzymat si¢ dostatnio, ale
zatozyt kilka fabryczek.

2 Galicja, t. 1, Lwoéw 1908, s. 211 i nast.
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cja jest krajem gospodarstw drobnych (do 5 hekt.)
stanowigcych 85°/0, t. z. §rednie (5—20 h.) — 15°0)
wigksze (200—100) zaledwie 1°/0. Przecigtne—wedtug
Bujaka 4.25 h. (712 morga), wedlug Buzka 3.35 h.
©r m.). Ale 27°/0 gospodarstw wloscianskich w Gali-
cji zachodniej niema nawet 1 morga, a 2100 ma za-
ledwie 1—3. Wedlug S. Grabskiego J) 61°/0 nie moze
si¢ utrzyma¢ z produkcji rolne;.

Galicja jest dalej krajem najgestszej ludnosci
rolniczej w Europie: ma ona na 1 kim. 71 osob, pod-
czas gdy np. w Danji i w Niemczech 34, w Austrji
362. Srednie i wielkie gospodarstwa chlopskie zajmo-
waly w Niemczech prawie 60°0 powierzchni kraju, we
Francji 28,7, w Angli 40, w Danji 50, w Galicji 22.
«Wobec braku tego naturalnego tacznikamiedzy wielka
a drobng wtasno$cia —mowi Bujak3 tak pod wzgle-
dem techniczno-gospodarczym, jak i kulturalnym, tu-
dziez pod wzglgdem interesow zawodowych wytwo-
rzyta si¢ miedzy drobng wilasnoscig chtopska a wielka
wlasnoscig szlacheckg poprostu przepasé, ostry an-
tagonizm spoteczno polityczny. Z rozdrobnieniem po-
siadania wigze si¢ brak os$wiaty fachowej u ogodtu
rolnikow naszych, a z tymi dwoma objawami ogdlna
negdza, nedza za$ 4/5 mieszkancow kraju musi wyci-
ska¢ swe pigtno na reszcie ludnosciy.

x) Spotki wioscianskie, Krakoéw 1905, s. 5.

s) Z. Ludkiewiez (Zadanie naszejpolityki agrarnej, W ar-
szawa 1917, s. 13), podaje inne cyfry: Galicja 78, Krolestwo
Pols. 62, Poznanskie 38,9, Prusy Zach. 32,8, Niemcy i Fran-
cja 37.

3 Galicja, s. 258. Autor podaje szczegdlowe obliczenia
zestawienia.
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Oznaczajac najbardziej pozadany typ gospo-
darstwa chtopskiego, ktoéryby zapewnil mu samoistno$o,
mozno$¢ udoskonalen technicznych i podniesienia wy-
dajnosci, badacze tej sprawy roznig si¢ w granicach
5—20 h. Skala ta musi istnie¢, bo odpowiada roz-
maitosci warunkow naturalnych i spotecznych, nie-
pozwalajacych na ustalenie jednej miary powszechnej-
Dla wytworzenia i utrzymania takich gospodarstw
$redniego rozmiaru wydana zostala Ustawa o wlo-
sciach rentowych (1905), przyznajaca im po-
zyczki hipoteczne.

Chlop wogdle szanuje prawo, ale je tamie, gdy
ono ogranicza jego wol¢ w rozporzadzaniu swojem
mieniem i gdy przeciwstawia si¢ jego gleboko zako-
rzenionemu zwyczajowi, wreszcie gdy go do tego
zmusza konieczno$¢ ekonomiczna.

Patent w r. 1848 nie uniewaznil patentéw z lat
1787 i 1789 o niepodzielnosci gruntow 1 nie zakon-
czyl «epoki majoratowej». Pomimo wicc, ze zakaz
formalnie trwal i pomimo ze faktyczne naruszanie
go sprowadzato zamet i wywolywato niezliczong ilos¢
procesow rodzinnych, rozcigganych przez pokatnych
doradcow,® chilop swa posiadtos¢ ciagle kruszyt
w sprzedazach i schedach spadkowych, w czem nie

p S. Madejski, O zubozeniu wloscian w Galicji, Lwow
1878, szczegdtowo rozbiera te sprawe. Gdy rzad rozestal kwe-
stjonarjusze z pytaniem: Czy dzielenie ziemi jest przyczyng
ubostwa wloscian? — pojawily si¢ liczne odpownedzi. Dwie
wydane tacznie pod tym tytutem (Krakoéw 1882), zastuguja na
wzmianke¢. Jedna pochodzi od Towarzystwa Roln. krakowskiego.
Wedlug niej gtowna przyczyna zubozenia ludu galicyjskiego
jest «nadanie mu najobszerniejszych swobod nagle ibez przy-
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przeszkadzaly mu wladze a dwory widziaty dla sie-
bie korzys¢, zyskujac przez to licznych i tanich ro-
botnikow, dopetniajacych zarobkiem niedobory swo-
ich kartowatych gospodarstw. A gdy zakaz ten upadt
(1868), rozdrabnianie ziemi chlopskiej rozszerzylo sig
jeszcze bardziej, zwlaszcza gdy ona stata si¢ przed-
miotem spekulacji zydowskiej i nabrata przez nia
bardzo wysokiej ceny. Zakredytowana wodke w karcz-
mie, za niesptacone pozyczki lichwiarskie, za oszu-
kancza obietnice nadzwyczajnego zysku, chtop tracit
lub sprzedawat ptody gruntéw, ktorych ubytek zwigk-
szal jego nedz¢. Gdyby przynajmniej te kawalki byty
scalone! Na jednego gospodarza wypada 18 parcel.
Sa wypadki, ze 12 morgdéw znajduje si¢ w 60 ka-
walkach, 40 w 160 — rozrzuconych daleko od siebie.
Zdarzajg si¢ dzialki po par¢ metréw, oddalone 5—8

gotowania si¢ stopniowania zadnego... Lud upit si¢ ta swo-
boda jak dziecko i jak dziecko przez piastunk¢ wolno pu-
szczone uzy¢ jej zapragnal». Eozprozniaczyt si¢. Stara §piewka
z kantyczek konserwatywnych. Zwrotka rowniez tej $piewki
jest obrona swobody dzielenia ziemi chlopskiej. «Jak ditugo
dzielenie gruntéw si¢ odbywa, zmniejszajac geometrycznie
rozmiary posiadto$ci, nie zmniejsza ogdlnego z nich wyptodu,
mnozac ludno$é rolnicza liczebnie, nie wytwarza $rod niej ne¢-
dzarzy, poty niewatpliwie wolno$¢ dzielenia jest dobroczynna
i prawodawstwo ani wkracza¢ przeciwko niej, ani jakkolwiek
ogranicza¢ jej nie ma potrzeby i powodu». W drugiej rozpra-
wie K. Langego znajduje si¢ cickawy argument przeciwko
komasacji: grad w rozrzuconych podlkach czasem niektore
omija, w zlaczonych wszystko niszczy: jest rowniez korzys$é
w rozmaitosci gleby: jedno poélko obrodzi w roku suchym, dru-
gie — mokrym. Przy dzieleniu ziemi zachodzi czgsto ten zty
wypadek, ze ona nie dostaje si¢ w rgce rolnika, ktory pozo-
staje na niej jako panszczyzniak nabywcy.
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kilometrow!1l) Dzialy sgdowe — méwi E. Szayer)—
daja przyktady, ze dzieci po $mierci ojca podzielili
na 9 czesci kawatek roli o 3 metrach szerokosci
a 600 dlugosci i porobili az 8 miedz, 20 cm. szero-
kich. Zadne nie chciato przyja¢ schedy w gotowcen.
Racjonalna gospodarka na takiej «szachownicy» jest
niemozliwa; to tez jej wyniki przy najwigkszej stracie
czasu i pracy zajmujg najnizszy stopien ptodnosci
ziemi w Europie — $rednio 5 ziarn.3 Galicja pro-
dukuje dwa razy mniej zboza, niz potrzebuje, chlop
dopetia brak kartoflami i kapusta, ktore stanowia
glowne jego pozywienie.4) To tez chleb jest dla niego
przysmakiem i zbytkiem. Wedlug odpowiedzi na kwe-
stjonarjusz, rozestany po kraju, prof M. Cybulski,y
twierdzi, ze «przez caly rok chleba zytniego, lub
przynajmniej z domieszka tylko jgczmienia uzywaja
zaledwie chlopi najzamozniejsi; najbiedniejsi, stano-
wigcy wiecej niz potowe ludnosci, zadawalajg si¢
albo chlebem kupnym (w karczmie — falszowanym),
albo owsianym z ziemniakami». Do maki dodajg row-

b Ludkiewicz, Kwestje rolne, s. 47. Bujak, Galicja.

2 O komasacji i dzieleniu gruntow tospolnych, S
Sacz 1911, s. 33.
3 Plon w kwintalach (100 klg.) z hektara przy upra

racjonalnej (1911 r.) wynosil: w Prusach Zachodnich pszenicy
24,5, zyta 17,7, w Poznanskiem p. 20,4, z. 17,8, na Slasku Gor-
nym p. 19,3, z. 16,8, w Rej. Olsztynskiej p. 17,4, z. 15,5, w Kro-
lestwie Pols. p. 13, z. 11, w Galicji p. 12, z. 11. (Ludkiewicz,
Zadania, s. 37.).

4 Anglik spozywa zboza jadalnego 190 klg., Niemiec
200, Francuz 240, Rosjanin 370, Galicjanin 112. (Bujak, Galicja).

6 Proba badan nad zZywieniem sig¢ ludu wiejskiego, Kra-
koéw 1894, s. 61.
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niez kapuste, otreby, plewy i t. d. Jaja i maslo sprze-
daja, mi¢so jedza bardzo rzadko — zamozniejsi prze-
cigtnie 20, biedni 2—3 klg. rocznie. Prawie corocznie
wigcej niz potowa ludnosci wiejskiej gltoduje podczas
przednoéwka; wtedy jako$¢ pokarmu spada do naj-
ngdzniejszej strawy, a ilo$¢ do miary niezbednej dla
uratowania si¢ od $mierci.

W Galicji nie istniata, jak w Krolestwie Pol-
skiem, zadna instytucja rzagdowa, przeprowadzajaca
parcelacje. Zajmujacy si¢ nig Bank parcelacyjny byt
przedsigbiorstwem prywatnem, operujacym beztadnie
i z uwaga jedynie na korzy$¢ wilasng. Réwniez chao-
tycznie odbywata si¢ prywatna rozsprzedaz wigkszej
wlasnosci ziemskiej. Od r. 1859 do 1903 rozparcelo-
wano 349,000 hekt., z czego tylko 15°/0 uzyto na
utworzenie nowych gospodarstw, reszta za$ na po-
wigkszenie istniejacych. *

W analizie nedzy chtopa galicyjskiego wyste-
puje wielki, udzial zydow. Rozmnozyli si¢ oni nie-
wspoOimiernie z wzrostem ludno$ci rodzimej i dla jej
zycia bardzo groznie. Przez 50 lat (1821—1870) przy-
byto ich 150°/0, podczas gdy chrzescjan tylko 25°/0.2
Opanowali oni ziemie nie w zamiarach gospodarczych,
ale handlowych. Rzucili si¢ do skupu i dzierzaw fol-
warkow 1 dzialek chlopskich, dla spekulacji i osig-
gnigcia celow ubocznych. Posiadajg oni 7.4°/0 wszyst-
kich lasow i 3% ro6l w kraju. Ich wlasnos¢ ziemska
sktada si¢ z 17.9°/0 latifundjow, 16.50'0 wielkiej, 37°/Q

0 Z. Ludkiewicz, Zadania naszej poi. agr., s. 80.
2 T. Mertmowicz, Wewnetrzne sprawy Galicji, Lwow
1876, s. 100.
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sredniej i 28.7°/0 matej wiasnosci. W r. 1893 dzier-
zawy zajmowaly 30°/0wigkszej wtasnosci rolnej, przy-
czem potowa a w Glalicji Wschodniej okoto 80°/0 zna-
lazta si¢ w rekach zydowskich.Ptacg oni wyzsze
tenuty, bo im chodzi nie o rolg, ale o zajecie «sta-
nowiska strategicznego» — jak si¢ wyraza Meruno-
wicz — z ktérego mogliby niby pajaki omotywac
swojemi sieciami nietylko chlopow, ale i dziedzicow,
co im udaje si¢ tem tatwiej, ze — wedlug przekona-
nia ludu — «prawo zydow si¢ nie chwyta». Pomimo
szybko postepujacej parcelacji w Galicji zachodniej,
przestrzen gruntdow chlopskich nie rozszerzyta sie
stosunkowo, uszczuplity ja bowiem przymusowe sprze-
daze osad wtoscianskich za podatki i dlugi przewaz-
nie zydowskie. Przez 22 lata (1873—1894) zlicytowano
49,823 posiadlosci chtopskich, czyli przecigtnie 2065
rocznie.2) Drobna ziemia byla w Zywym obiegu han-
dlowym, jak akcje przemystowe.

Puszczal ja w ruch, obok zmienienia zakazu
dzielenia ziemi, brak kredytu Iudowego. W latach
1860—1870 udzielali go przewaznie zydzi, pobierajacy

9 Bujak, Galicja, s.239. Wedtug S. Grabskiego (Spotki
wlos.) w powiecie zaleszczyckim 87,5°/0, ziemi uprawionej, na-
lezacej do wtasnosci tabularnej, jest w administracji zydow,
w pow. budzanowskim 59%, w zbaraskim 55%, w podhajskim
54%. W Galicji zachodniej sa nizsze procenty, ale docho-
dza do 40.

2 T. Zajaczkowski w WiadomosSciach statystycznych pod
red. T. Pitata, t. Y, s. 3, Lwow 1896. Przedtem cz¢sciowe wy-
kazy ogtosili w tem wydawnictwie: Pitat za lata 1867—S,
1873—4, 1875—9, Rutowski za 1884, Stefczyk w Ekonomiscie
pois. (VIH i IX) za lata 1883—1890.
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1 do 3 centow od guldena tygodniowo, czyli 50 do
150°0 rocznie. Do spétki z nimi obdzieraly chtopow
towarzystwa zaliczkowo-pozyczkowe a najsromotniej
Bank Wloscianski, pozyczajacy na 12—15°/0 swym
ofiarom, chwytanym przez agentow. W ciggu lat
1873—1884 wystawil na licytacje 6572 gospodarstwa,
a potem jeszcze wiele setek jego likwidatorowie. Prze-
cietnie $rod nabywcoéw w tych egzekucjach zydzi
stanowili 40°/0, chrzescijanie 20, reszt¢ banki i kasy.
Ogloszona w r. 1877 ustawa o lichwie z poczatku
wywotata poptoch, ale wkrétce zdziercy wynalezli
przeciwko niej S$rodki ochronne. Zamiast pieniedzy,
brali grunty w zastaw, zawierali kcntrakty z za-
strzezeniem odkupu po wyzszej cenie, oddawali dtuz-
nikom bydlo na wyzywienie, zmuszali ich do obra-
biania swoich pol, do nabywania towarow po wygo-
rowanych cenach lub sptaty procentow produktami.
Mimo to pozyczki prywatne pozostaly gtowng forma
kredytu, bo uwalniaty chlopéw od niskich poktonow,
wystawania za drzwiami, poniewierki, formalistyki,
kosztow i t. p. Dla S$cistosci zaznaczyC trzeba, ze
niektorzy chlopi nauczyli si¢ lichwy od mistrzow zy-
dowskich, byli jednak tagodniejszymi drapiezcami.
Powstrzymaly i umiarkowaty to tupiestwo pozyczkowe
kasy gminne i Reifeisenowskie. *

O P. Bujak, Wies zaciwdnio-galicyjska u schytku XIX
w., Lwow 1904 w r. m. Znaczng czg¢§¢ watku w historji chto-
poéw galicyjskich stanowi niszczaca dziatalno$¢ zydow. Do
ostatnich czaso6w odzywatly si¢ przeciwko nim takie skargh
jak Wojciecha Wiacka (Bronmy sig, Krakow 1911). W r. 1850—
opowiada on — powiat tarnobrzeski liczyt zydow 800, w 1910—
8636. Przed konstytucja bylo w powiecie karczem 96, w 1910—
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Reszte oszczgdnosci, pozostata po haraczu Scig-
ganym przez lichweg, albo gdy nawet tej reszty nie
byto, cato§¢ mienia chlopskiego zabieraly podatki
gminne i rzadowe, w Austrji niezwykle wielkie.

435, w calej zas Galicji 30,000. Gdy cz¢$¢ ich odebrano zjdom,
pojechali wielka gromada do Wiednia i zwroécili si¢ do sejmu,
zadajac odszkodowania. Sejm wyznaczyl ankiet¢ dla wynale-
zienia sposobu pomozenia zydom bez karczem. «Rozwazcie
i pomyslcie, co rok umiera w Galicji z glodu 50,000 chtopow,
a do Prus jedzie za zarobkiem 300,000, to anirzad, ani zadna
wtadza nie radzi, nie zwotuje ankiety, jak im pomdc». Zydzi
pozyczali we wsiach na 100 do 30000- Gdy zabroniono lichwy,
brali z Banku Krajowego na 4°0o a pozyczali chtopom na 10°.
Opanowali lasy, dostawy, myta i t. d. Podzielili si¢ chtopami,
nie pozwalaja nikomu sprzeda¢ lub kupi¢, obejmuja spadki po
zmarltych, sptacaja spadkobiercow, przeprowadzaja dzialy.
Handluja ziemia, ktéra odstgpuja chltopom po wyzszej cenie
za gotowke lub na splaty z malym zadatkiem (5 kor.). Nie-
wyplacajacych si¢ “wywlaszczaja. Katolicy nie kupuja ziemi
na licytacjach, bo moéwia, ze to grzech tanio nabywac i nisz-
czy¢ biedaka. Przez 42 lata wykupili 1300 obszaréw dworskich
a od r. 1874 do 1892 — 43 posiadtosci wloscianskich. Doszto
do tego, ze zydzi przewodniczg na wiecach ludowych. Wiacek
opowiada o trudnoS$ciach, jakie stawiata administracja chlopom
pragnacym utworzy¢ jakiekolwiek przedsigbiorstwo spotkowe.
Tak np. starostwo na 3 arkuszach wypisalo warunki, pod ja-
kimi zezwoli na zalozenie piekarni. Wedtug niego starostowie
byli zalezni od rabinéw. Tenze autor w innej pracy (Sodoma
1 Gomora, czyli dzieje karczmy wsi, Tarnobrzeg 1920) opisuje,
jak zydzi wraz z dziedzicem uczyli wstrzemig¢zliwych chtopoéw
pi¢ wodke — i konczy: «Mamy w Galicji 6000 wsi i miast,
a karczem 35,000. Dlatego mamy 4 wielkie kryminaty, a tylko
2 uniwersytety, 46 szkot $rednich, 200 aresztow, 960 gorzelni,
4000 szk6t ludowych. Roéznica miedzy lichwa chlopska i zy-
dowska wedtug L. Caro (Studja spofeczne, Krakow 1906) wy-
nosita w pierwszej 24—30%, w drugiej 50—500%- Srod uka-
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Wskazane wyzej czynniki wyjasniaja dosta-
tecznie, komu i czemu chlop galicyjski zawdzigczat
swoja nedze.

S. Skrzynski ~ przypisuje ja brakowi o$wiaty,
uksztalcenia obyczajowego, nieograniczonego rozpo-
rzadzania ziemia, kredytu, praw i urzadzen zabez-
pieczajacych wtlasnos¢ i porzadek gospodarczo-rolni-
czy oraz organizacji gmin wiejskich. «Gdyby u nas —
mowi — przed laty, zamiast spichrzow dworskich
otwarte byty dla ludu szkoly gminne, to dzi§ mieli-
by$Smy niezawodnie mniej do zywienia ubostwa, a wie-
cej rak do pracy». Autor zadajac zniesienia niepo-
dzielnosci gospodarstw, os$wiadcza si¢ jednak przeciw
rownemu podziatowi ziemi w spadkach rodzinnych
i zaleca tworzenie gospodarstw 18—24 morgowych,
ktére bylyby dziedziczone przez jednego spadkobierce
w catosci, ze splatg innych pienigdzmi.

Ks. A. Gotda?) podaje az 15 $rodkow wydoby-
cia chlopow z nedzy. Nalezy wedlug niego: zrefor-
mowac szkote przetadowana nadmiarem przedmiotow,

ranych sadownie lichwiarzéw zydzi stanowili 85%. W trzech
rozprawach zlaczonych p. i. Kredyt wloscianski, (Krakow 1899)
T. Starzewski wykazuje, ze spichlerze gromadzkie przezyly
si¢, natomiast kasy gminne posiadaja warunki rozwoju; L. Caro
i A. Krzyzanowski zalecaja tworzenie kas Reiffeisenowskich.

Y o stosunkach wlosciansko-gospodarskich e o potrzebie
kredytu rolniczego w Galicji, Lwow 1859.

2 Srodki ku zaradzeniu nedzy stanu wioscianskiego
w Galicji i W. Ks. Krakowskiem, Krakéw 1880. Podobne
srodki zaleca EL Czecz, Zapewnienie bytu samoistnych go-
spodarstw wioscianskich, Krakow 1893, zada nadto utworzenia
osobnej instancji rzadowej dla spraw rolnych. Trzeba przyznacd,
7ze sprawa wloscianska w Galicji zrodzita obfitg i rozrzutnag
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otworzy¢ dla wloscian kredyt tani i tatwy, usungé
zydoéw z karczem, obnizy¢ podatek gruntowy i do-
mowy, ograniczy¢ wolno$¢ dzielenia gruntow, seal-
kowa¢ je, zapobiec naduzyciom, wyzyskowi i wyso-
kim oplatom przy sprzedazy ziemi, znie$¢ plage kar
stemplowych za niedostateczne marki, zamknaé lo-
terje liczbowa, utrudni¢ wycinanie laséw, otoczy¢
opiekg drobny przemyst i rzemiosla miejskie, po-
wstrzymac¢ pieniactwo przez ustanowienie sagdow po-
koju, wprowadzi¢ gmine zbiorowa, nadaé szersze
prawa samorzadowi, uniemozliwi¢ zydom lamanie
i obchodzenie praw — rada niemozliwa do wykona-
nia. «Lud wiejski, ranami okryty, krwia zbroczony,
omdleniem senny, lezy, jak 6w zyd biblijny, co szedt
z Jeruzalem do Jerycha. Umrze, jes§li go nie podej-
mie z drogi samarytanin milosierny i ran jego go-
racg nie obmyje oliwg» —moOwi autor i przypomina,
co Bog rzekt do Mojzesza: «Nie$ mi ten lud na r¢ku
swojem, jak mamka nosi dziecigtko».

Europa zachodnia nie zna gospodarstw «niera-
cjonalnych», utrzymujacych si¢ jedynie nieoparta na
zadnej rachubie miloscia do ziemi. Tam mate jej
skrawki — moéwi Ludkiewicz 1) — nalezace do po-
szczegolnych wlascicieli, nie sa bynajmniej ich wy-

literature, w ktorej znalazlty si¢ ogromne prace dla matego
celu. Tak np. S. v. Hnpka w dziele Uber die Entwickelung
der westgalizischen Dorfzustande in der Hdlfte des X 1X Jahrb.,
Teschen 1910, na 448 stronicach zgromadzit liczne mapy, ta-
blice, ilustracje, rozprawy geograficzne, geologiczne, histo-
ryczne, eckonomiczne dla kawateczka podgoédrza nad rzeczka
Wielkopolka.
y Kwestja rolna, s. 15.
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facznemi warsztatami pracy. Warunkow, ktore ich
zmuszaja siedzie¢ na tych posiadlosciach i1 tylko
z nich zy¢, nie znajdujac na nich dostatecznego dla
siebie zatrudnienia, w krajach tych niema zupehie».
Chtop polski, ktory z niezdolnosci do innych zajgc
a glownie dla zado$¢uczynienia swemu niczem nieu-
gaszonemu pragnieniu ziemi, trzyma si¢ na najmniej-
szym jej kawatku i nie przestaje by¢ rolnikiem, nie
moze zaspokoi¢ swych najskromniejszych potrzeb
z tego drobnego warsztatu pracy i szuka poza nim
zarobkoéw statych. Poniewaz za§ nie znajduje ich
w pozadanej ilosci i wysokos$ci na miejscu, ) zwraca
si¢ do krajow obcych. Powstaje stad dziwne poloze-
nie. Galicja, ktora posiada najgestszg ludno$¢ rolnicza
w Europie?) i okoto 1,200.000 zbytecznych sit robo-
czych w rolnictwie, uczuwa dotkliwy ich brak u sie-
bie. Wlasciwie one znajduja si¢ w dostatecznej iloSci,
ale zuzytkowac si¢ nie daja. Drobni gospodarze —
mowi Ludkiewicz ) — wysiawszy dzieci na Saksy,

0 W latach 1901—1905 przy pracach wiosennych ptacono
dziennie 80 c. robotnikom miejscowym, a 1 zt. 10 c. zamiej-
scowym; w czasie zniw 1.15 1 1.30. Przedtem najem byt jeszcze
tanszy. Nadto dwory czgsto placity kwitkami, za ktore tylko
w karczmie u zyda mozna bylo dosta¢ pienigdzy a raczej
wodki lub jakiego$ towaru (Bujak). Dodac trzeba, ze Galicja
nie majac bujnie rozwinigtego przemystu, ani gospodarstw
rolnych z dlugim okresem robét polnych, daje bardzo mate
ujscie miejscowe dla nadmiaru ludnos$ci rolniczej.

2 Na 1 kim. przestrzeni rolnej wypada (1900 r.) ludno-
sci rolniczej w Galicji 100 os6b, w Austrji 73, w Danji 31-
Na 1000 mieszkancow ludnos$¢ wiejska wynosi: wAngljiokoto
280, w Niemczech 500, w Galicji (1890 r.) 838.

* Kwestja rolna, s. 102.

Historia chlopéw II. 25
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«sami imaé si¢ pracy nie chca, a juz za dyshonor
poczytywaliby sobie, gdyby poszli na panskie, po
cenach mniejszych, niz ich dzieci pracujag w Niem-
czechy.

Oto dlaczego Galicja stanowi «rezerwoar robo-
cizny przewaznie dla zagranicy i dla zarobkow po-
zarolnych w kraju» i skad powstaje ogromny z nigj
wylew emigracji. *

Wychodztwo galicyjskie — 1 wogodle polskie —
nalezy do najliczniejszych w Europie. Wystgpowato
ono w dwu postaciach: sezonowe i1 stale. Poniewaz
to ostatnie jest nieliczne, odcina emigrantow od oj-
czyzny i w znacznej cze$ci ich wynaradawia, waz-
niejsze jest pierwsze. Pale wychodztwa sezonowego
rozptywaty si¢ po rozmaitych krajach, ale najszer-
szym tozyskiem (okoto 200,000 rocznie) ptynety do
Niemiec pod nazwa obiezysasow. Posredniczyly
w tym ruchu pograniczne biura werbunkowe na zle-
cenie niemieckich Izb rolniczych, ktéorym wiasciciele
ziemscy komunikowali swoje zapotrzebowania. Agenci
po spisaniu kontraktow rozsytali emigrantéw wedlug
swego uznania, albo tez obdartszy ich z gotowki, ekspe-
djowali jak bydlo dla zawarcia umoéw na miejscu.
Wtedy odbywat si¢ najwigkszy wyzysk. Posrednictwo
kosztowato conajmniej 10 koron od glowy. Najemnicy
otrzymywali mieszkanie, Zywno$¢ i ptacg. Warunki
pobytu bywaly rozmaite, od sypialn w brudnych i za-
tloczonych barakach bez rozdziatu pici i nedznej

*) L. W. Biegeleisen, Rozwdj gospodarczy nowoczesnej
wsi polskiej, Krabow 1916, I, s. 480. Autor nie poprzestal na
ogdlnych wywodach i oglosit w dwoch tomach caly materjal,
jaki mu stuzyt do tej pracy.
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strawy, do pomieszczen czystych, odosobnionych i po-
karmow dostatecznych. Sezon trwal od 1 marca do
1 grudnia lub dluzej. Robotnik polski byt bardzo
skrepowany przepisami policyjnemi, musial zlozy¢
kaucje, ktora mu przepadata przy pewnych wykro-
czeniach, nie wolno mu byto zwraca¢ si¢ do sadow
zwyktych, lecz do Izb rozjemczych, pracodawca mogt
go oddali¢ a policja wysiedli¢, podlegat wiec tasce
i nietasce, ktéra pozwalala wyzyskiwac go bezkarnie.
Z drugiej strony wszakze trzeba przyznaé¢, ze Gali-
cjanie nieraz lamali uktady a Niemcy we wlasnym
interesie starali si¢ uczyni¢ im pobyt zno$nym. Po
odtragceniu wydatkow wychodzca przywozil do domu
srednio 180 marek, czyli wszyscy do kraju 30—40
miljonow.

Emigracja zarobkowa zwracata si¢ gtdéwnie do Sta-
now Zjednoczonych Ameryki. W natezeniu jej byty dosc
wysokie falowania; 43,607 oséb w r. 1900, 82,299—
w 1903,102,437 — w 1905, 136,729 — w 1907. Zarobki
w fabryce wynosity 1—3 dolarow dziennie (przy za-
jeciach trudnych i szkodliwych do 20). Rocznie przy-
chodzito do Krolestwa Polskiego i Galicji okoto 100
miljonéw doi.,, a zapewne tylez emigranci przywozili
sami. W Kanadzie warunki dla wychodzcow byty
okropne, zamieniano ich na niewolnikoéw a na ucie-
kajacych robiono obtawy z psami.

«Emigracja nasza — moéwi podajacy te cyfry
Ludkiewicz ) — prowadzi do coraz wigkszej prole-
taryzacji catego narodu... Podnosimy dobrobyt klas

9 Kwestja rolna, s. 137—38. Poréwn. tegoz autora Zada-
nia nasz. noi. aqr., s. 45.
25%
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posiadajacych w innych krajach... Narod, sprowadza-
jacy robotnika staje si¢ panem, nardd, dajacy robot-
nika — stuga, gorzej jeszcze, bo sluga wyjetym
z pod praw. Nie to jest przeklenstwem tego ruchu, ze
ludek nasz si¢ psuje, ze si¢ demoralizuje, i nie to,
ze dwory nie maja robotnika, i nie to nawet, Ze
pracujemy wlasnemi rgkami na wrogow naszych
Prusakow; nie, przeklenstwem emigracji jest to, Ze
wtraca ona caly nasz nardd w potwornie ciezka, bez-
litosng zalezno$¢ ekonomiczng od krajow obcych, za-
lezno$¢ o wiele silniejsza od skutkéw najazdu kapi-
tatow zagranicznych na nasz kraj rodzinnyy.

Odmiennie sadzi inny badacz tego przedmiotu.
«Emigracja — powiada Bujak]) — jest ratunkiem
dla kultury naszego ludu i zarazem najwazniejsza
drabing, po ktorej on wznosi si¢ na wyzsze szczeble
kultury. Czyni ona z niego klase, ktéra obecnie ma
u nas najwicksze pod wzglgdem ekonomicznym zna-
czenie... Emigracja zarobkowa to znak, Ze u nas jest
sita robocza $wiadoma swej ceny i1 zna poniekad
stan rynku roboczego na ogromnych przestrzeniach
ziemi. Porowna¢ ja mozna z wiatrami, ktore wieja
z okolic wigkszego w okolice mniejszego ci$nienia
barometrycznego. Robotnicy zywig swe rodziny, wpro-
wadzaja do kraju wiele kapitatu, przez co ratuja jego
bilans handlowy, ktéry bez niego, wobec malej war-
to$ci naszego eksportu, ma dgzno$¢ do ujemnego dla
Galicji uksztaltowania sig».

Sprzecznos$¢ .pomigdzy tymi dwoma pogladami
jest tylko pozorna. Nie ulega watpliwosci, ze odptyw

b Wies nach., s. 27, 29.
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z kraju najdzielniejszych sit roboczych jest dla niego
wielka strata, ale rowniez i to jest pewnem, Zze one
w kraju zuzytkowane by¢ nie mogg iZe mu z pracy
swej zagranica przywoza wielkie sumy oszczedzo-
nych zarobkow, a nawet pewna sum¢ wiadomosci
ogoblnych 1 technicznych. Za pienigdze nabywaja zie-
mi¢ lub poprawiaja swoj byt, a zdobyta wiedza pod-
nosza niski poziom swojej kultury. Emigracja jest
ztem koniecznem, a w czesci jest dobrem.

Chlopi gahcyjscy weszli do zycia konstytucyj-
nego w siddmem dziesigcioleciu zesztego wieku ciemni,t)
znieprawieni przez rzad austrjacki, rozchciwieni przez
nedze i rozjatrzeni przeciwko obszarnikom, nieumie-
jacy korzysta¢ z nadanych im praw politycznych
i rzucajacy sie naoSlep do walki. Mogli wybieraé
i by¢ wybranymi do sejmu krajowego i Rady panstwa
wstapili do obu tych ciat prawodawczych dos¢ licz-
nie, ale z poczatku nie wiedzieli, czego i jak zadac.
Powoli zaczety wyrasta¢ z ich masy jednostki ro-
zumniejsze 1 $mielsze, nie o tyle wszakze uzdolnione,
azeby obja¢ nad nig przewodnictwo i poprowadzic ja
do walki z poteznym przeciwnikiem.

Jest to wypadkiem zupelnie naturalnym, ze ruch
ludowy objawit si¢ naprzod w zaborze austrjackirm
Tam bowiem znalazl on najwigksza swobode, naj-
szersze uprawnienie polityczne, a zarazem najgorsze
potozenie i najwigcej pobudek jatrzacych, zaréwno
ze wspomnien historycznych, jak z doswdadczen spot-
czesnych. Chlop galicyjski uwazatl si¢ za katolika

1) Jeszcze w r. 1880 miata Galicja 77% analfabetow
aw 1900 — 51%.



390

lub chrzescijanina, za «cysarskiego», ale nie za Po-
laka. Okolo r. 1870—1880 myslat tak: «Galicja po-
zostaje pod wtadzg najbogatszego w $wiecie cztowieka,
cesarza, ktory dba o dobro swych poddanych i chetnie
ulzytby biedzie chlopskiej, gdyby panowie, siedzacy
po urzgdach na prowincji i we Lwowie, chcieli mu
przedstawi¢ chlopska dole, ale oni zamiast tego, co-
raz to nowe wymyslaja prawa, aby tylko z chlopa
drze¢ pieniadze. Sa oni gromada ludzi bezboznych
i hulaszczych, wigc chcieliby na nowo zaprowadzi¢
panszczyzng, aby catkowicie zy¢ z pracy chlopskiej.
Chtopi jednak sa ostrozni, strzegg si¢ przed podryw-
kami panskiemi, papiery gminne pilnie w skrzyniach
chowaja i do zmian w urzadzeniach gminnych i w sto-
sunku do wladz i do dworéw starajg si¢ wszelkiemi
sposobami nie dopusci¢. Na zadnych papierach, na
ktorych wtadze pod grzywnami nie kazg przybijaé
pieczeci, nie wolno wojtowi podpisywac sig, ani pie-
czgci wyciskaé». Tak byli przekonani o troskliwej
opiece cesarza, iz wierzyli, Ze on czgsto przebiera
si¢ 1 staje w ich obroniel). Nie dziwno tez, ze pewien
chlop postat list do monarchy ze skargg na krowe
dworska, ktéra mu zjadta kapuste. J. Swiatkowi,
zbierajacemu materjaty etnograficzne w Pilznenskiem
opowiadano, jak chtop objasnial cesarza na co pracuje.
Zarabia pig¢ groszy: «Jeden grosz oddaj¢ (rodzicom
za dhug), drugi pozyczam (dzieciom), trzeci w biloto
wrzucam (jako nawoz), czwarty zakopuj¢ (sigje),
a piaty dopiero mam na swojg potrzebex2.

1) Bujak, Galicja, s. 47.

2) Materjaty antropologiczne, archeologiczne i etnogra-
ficzne, (wyd. Akad. Um.) VII, Krakow 1904.
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Tak ciemna, tak podejrzliwa, tak wrogo nastro-
jona masa chlopska byta bardzo podatna do podda-
nia si¢ przewodnictwu nietylko sumiennej i rozumnej
inteligencji, ale rowniez niesumiennej i nierozumnej
demagogji, ktorej dostarczala latwego i obfitego za-
dowolenia dla ambicji osobistych. Oba te pierwiastki
zmieszaly si¢ w dzialaniach przywodcow galicyjskiego
ruchu ludowego i trwaja dotad w jego poOzniejszych
przemianach i rozczepieniach na obszarze catej Pol-
ski. Szlachta tak przywykla lekcewazyé chlopow,
uwaza¢ ich za pogodzonych z losem i niezdolnych
do samodzielnych, zbiorowych wystapien z wlasnym
sztandarem, ze dlugo nie dostrzegata ich wrzenia.
Ks. J. Badeni opowiada, ze jeden z me¢zoéw politycz-
nych zapewniat go: «Do nas zadne agitacje nie do-
cieraja. Lud kontent, spokojny, po dawnemu pracuje
w domu, czy w polu i Pana Boga chwali». Tak mnie-
mali panowie z bielmem na oczach wtedy, kiedy nie-
nawis¢ tych zadowolonych i spokojnych barankow
doszta juz do takiego napiecia, ze gdy prezes Zwigzku
Chiopskiego S. Potoczek podzigkowal w sejmie Bade-
niemu za wniosek w sprawie szkolnej, zganiono mu
to w organie tego stronnictwa i zbagatelizowano cala
ustawe. «Rzeka ptynie —pisal wspomniany autor ’)—

9 Ks. J. Badeni, «Ruch ludowy w Galicji» (Przeglgd,
powszechny, 1895). Ludzie stojacy na tej samej plaszczyznie
widzieli ruch ludowy ze stron odmiennych. Wspoétwyznawca
polityczno - spoteczny, dr. S. Dabski, dowodzil jednoczesnie
w Przeglgdzie polskim, 1895, s. 115, ze przeciwienstwa w sfe-
rze rolniczej sa sztucznym wytworem «zlej» prasy i twierdzil:
«Na obszernem polu usitowan nad podniesieniem ekonomicz-
nem kraju spotka¢ si¢ winna my$l polskiego szlachcica i poi-
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to naprzod wiedzie¢ i powiedzie¢ sobie potrzeba. Mi-
nely bezpowrotnie czasy, kiedy miato si¢ przed soba
spokojny, stojacy staw; dzi§ na jego miejsce rzeka
plynaca i to ptynaca z coraz wigkszym impetem,
z coraz wigkszym — ufajmy, Zze przemijajacym —
hatasem. Irytowa¢ si¢, lamentowac¢, zalamywac rece
na nic si¢ nie zda, rzeki z pewnoScig w biegu nie
wstrzyma; ostatecznie zdrowiej to, o wiele dla calego
kraju zdrowiej, cho¢ dla kogo§ w szczegodlnosci moze
by¢ niewygodniej, ze woda ze stojacej zmienila si¢
w plynaca».

Wezbrata ona dawno, potrzeba bylo tylko zer-
wacé jej tamy i otworzy¢ szerokie uj$cia. Uczynili to
glownie dwaj ludzie réwnej energji, chociaz nieréw-
nej wartoSci moralnej. Naprzod ks. S. Stojalowski.
Dzi$, gdy sie¢ rozwialy tumany kurzu i oparu walk
i zniestawien, jakie otaczaly przez wiele lat tego
$mialego, nieugictego i zaciekle przesladowanego bo-
jownika, mozemy rozpozna¢ prawdziwe rysy jego
charakteru i cel jego dazen. Dwa z tych rysow pa-
nowaly nad innemi: umilowanie ludu i szczera reli-
gijnos¢. Proboszcz kulikowski rozpoczynajac swoja
organizacyjng dziatalno$¢ s$rod chlopoéw, nie przy-
puszczal, ze ona go doprowadzi do tego buntu, w kto-
rym ja zakonczyt. W r. 1874 zaczat wydawac pisma,
Wieniec 1 Pszczotka. Bylo to wlasciwie jedno, ukazu-
jace si¢ pod dwoma tytulami co dwa tygodnie, azeby
unikna¢ oplaty stempla (cent od egzemplarza), ktorej

skiego wto$cianina, opromieniona jednem, a chwata Boguu nas
dostatecznie silnem uczuciem —przywiazania do wiary przod-
kow». Ciagle w zludzeniach sielanka, a w rzeczywisto$ci
dramat !
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podlegatby jako tygodnik. W pismach tych wypowie-
dziat on walke rzadowi, kapitalowi (przewaznie zy-
dowskiemu) 1 inteligencji, o ile te czynniki wyzyski-
waly, krzywdzity iuposledzaty chtopéw. Do tej walki
zorganizowatl ich jako stronnictwo polityczno-gospo-
darcze pod nazwa chrzescijansko-1 udowego.
Zamierzal on — jak twierdzit —podnies¢ lud oswia-
towo, ekonomicznie i spolecznie z oparciem na grun-
cie religijnym. Na wzor poznanski zalozyt Towa-
rzystwo Kotek Rolniczych. W r. 1877 zwotal pierwszy
wiec wloscianski do Lwowa, na ktéorym rzucit ha-
sto wyzwolenia si¢ ludu z pod opieki dotychczaso-
wych jego patronow i ciemigzcow.y Hasto to bylo
wyzwaniem ich do wojny, do ktorej stangli z calg
potega wszelakiej broni konserwatys$ci (stanczycy)
i duchowienstwo. Sojusz tych dwoéch zywiotow, po-
stugujacych sie najgorszemi $rodkami niegodziwe;j
taktyki, stworzyl widowisko nietylko gorszace, ale
logicznie niedorzeczne. Chociaz bowiem Stojalowski
pragnal rowniez zabezpieczy¢ lud przeciwko chciwo-
sci kleru, byl on ksiedzem, szczerze religijnym, do
katolicyzmu 1 jego obrzgdowos$ci mocno przywigza-

¥ Konserwaty$ci odpierali ten zarzutkazuistycznie, przy-
taczajac wypadki odwrotne. Stynna byla w swoim czasie staba
broszura, skadinad rozumnego, dzielnego i ofiarnego obywa-
tela B. Jordana, O mniemanem uciemiezeniu ludu wiejskiego
przez szlachte, (Krakow 1881). Atakujac gwaltownie ks. Ko-
pycinskiego, ktory wyrazit si¢ niepochlebnie o zachowaniu si¢
szlachty wzgl¢dem wtloscian, przytacza on szereg faktow na-
ruszenia przez chlopéw wtasnosci panéw 1 drwi z obroncow
ludu. Mozna przytoczy¢ tysiace wypadkow, ze ludzie wigcej
zabili wilkow, niz wilki zagryzty ludzi, a mimo to nie dowie-
dzie si¢, ze wilki sa tagodne i pozyteczne.
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nym, a nadto pragnagcym zachowaé jego wplyw
i zwierzchnictwo nad calem spoleczenstwem. 1 wia-
$nie tego kaplana, teokrate, zagorzatego klerykata
nazajadlej przesladowal kler. Naprzéd odebrano mu
probostwo, potem zabroniono odprawia¢ mszy w do-
mach prywatnych, w ktorych urzadzatkapliczki, nastep-
nie pozbawiono praw kaptanskich, wreszcie rzucono na
niego klatwe. Jezeli odtragcimy jego drobne odchylenia
od pionu kanonicznej prawomysinosci i karnos$ci, za-
stugujace na nagane¢ wladz koscielnych, to nie znaj-
dziemy ani jednego powodu, usprawiedliwiajacego
taka zemstg 1 kar¢. Bo przecie pozostal ciagle rze-
telnym ksiedzem. Pomimo to w listach pasterskich
odezwach, protestach, kazaniach pi¢tnowano go jako
bluznierce, odstepce i zloczynce. Wszyscy biskupi
podpisali si¢ pod rzucong na niego klatwa, a nizsze
duchowienstwo zohydzato go -z ambon i w konfesjo-
natach, odmawiajgc rozgrzeszenia tym, ktorzy tylko
czytali jego pisma. Sprzymierzona z klerem admini-
stracja, kierowana przez stanczykoéw, Scigata go jak
wilka i schwytanego wigzita pod ladajakim pozorem.
Kryt si¢ po rozmaitych zakatkach kraju, uciekat za-
granice, skad usilowano go $ciggna¢, wtracano 11
razy do wiezienia. On przez cale lata wymykat sie
tej oblawie, a gdy wreszcie wpadl w jej sieci, nie
-dat si¢ ztamac, ani nawet ugig¢, wytrzymat wszyst-
kie ciosy i meczarnie, gtod i dokuczliwos¢ tulaczki,
z za kraty wieziennej redagowal pisma, zaintereso-
wat swoja pracag i niedolg cesarza, dotart do papieza,
ktory zdjal z niego klatwe. Jak dalece wytaczane
mu procesy nie mialy prawnego oparcia, dos¢ powie-
dzie¢, ze w glownym z 14 punktow oskarzenia utrzy-
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mai si¢ tylko jeden — ktory? Ten, ze dlugi prze-
wyzszaly wartos¢ jego majatku, co prawo austrjackie
uznawalo za przestgpstwo. A co w badaniu sagdowem
odpadto? Krzywoprzysigstwo, oszustwo, kradziez i t. p.
13 zarzutow, a przewaznie oszczerstwo. Jak przera-
biano usprawiedliwione czyny na wystepki, wskaze
jeden przyktad. Stojatowski postanowit urzadzi¢ piel-
grzymke chlopska do Jerozolimy i wezwal do przy-
sylania mu pieniedzy na koszta podrézy. Poniewaz
ciggle aresztowania, procesy, ucieczki nie pozwolity
mu wykona¢ tego zamiaru w porg, wiec oskarzono
go, ze otrzymane pieniadze sprzeniewierzyl; on jed-
nak chlopoéw do Jerozolimy zawidzt. Rzeczywiscie za-
ciggnal dhugi, ktorych splaci¢ nie mogl, ale byty one
naturalnymi zrozumialym wynikiem agitatorskiej dzia-
falnosci i tutaczki czlowieka, ktéorego skromne $rodki
byly niewspdlmierne z rozlegloscia jego planow. I to
rowniez przyznaé trzeba, ze dla ratowania siebie
i sprawy, druzgotany gromami poteznych wrogow,
zwracal si¢ o pomoc w strone, ktérej powinien byt
unika¢ i nie pisywaé korespondencji do urzedowego
Dziennika warszawskiego, ale — mowigc stowami
ewangelisty — kto jest bez grzechu, niech rzuci na
niego kamieniem. Polityka zawsze i wszedzie tworzy
atmosfer¢ miazmatyczng, upowaznia i pobudza do
czynoéw ze $cista moralnoscia niezgodnych. Ktokol-
wiek i kiedykolwiek wystapit do walki na jej polu,
jezeli chciat zwycigezy¢, musial brnaé przez glebsze
lub ptytsze blota. Bezwzglednie czystych drog ona
si¢ nie trzyma. Nie trzymali si¢ ich rowniez pogromcy
Stojalowskiego — stanczycy, biskupi i ulegajacy ich
komendzie urzg¢dnicy policyjno-sadowi; bloto za$ nie
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staje si¢ przez to balsamem, Ze jest czerpane z ka-
tuz 1 bagien rodzimych. Jezeli przywodca ttumionego
ruchu ludowego zastuzyl na pregierz za to, ze pisy-
wal artykuty do gazety rosyjskiej, to jakiez pigtno
hanby nalezatoby wypali¢ na czolach patrjotow, kto-
rzy dla zwycigzenia w walce politycznej sprowadzali
do Polski wojska rosyjskie? Przebaczywszy mu ten
krok falszywy, przyzna¢ trzeba, ze byt on glownym
tworca tego ruchu, ktory wstrzasnat masa chlopska
i wydobyt te prady i moce, ktére zmienity postac
naszego spoteczenstwa i wytknety mu obecny kieru-
nek rozwoju. Podziwia¢ przytem trzeba jego nadzwy-
czajng energje w dziataniu i wytrzymalo§¢ w oporze.
Na nim sprawdzita si¢ madro$¢ uwagi Deaka, Z
«meczennik jest najniebezpieczniejszym przeciwni-
kiem». Stojatowski wielokrotnie pokonany zostal osta-
tecznie triumfatorem.]).

W r. 1909 stojatowczycy potaczyli si¢ z wszech-
polakami pod nazwa Zwigzek Ludowo Narodowy, sta-
nowiacy do dzi$ najliczniejsza partje w sejmie. Mie-
dzy innemi zadaniami umie$cit on w swym progra-
mie: unarodowienie ludu polskiego, jako gtowny $rodek
do zdobycia ojczyznie na razie mozliwie najlepszych
warunkow istnienia a w przysziosci samodzielnego
bytu; zatamowanie lichwy parcelacyjnej i ulatwienie
wloécianom nabywania ziemi a w szczegdlnosci dostar-
czenie taniego kredytu na parcelacje 1 dostgpnego
rowniez dla matorolnych.

* Najobfitsze szczegoly oglosita z uwielbieniem i czcia
dla bohatera jego wspoipracownica, Helena Hempel, Wspo-
mnienia z kycia fes. S. Stojatowskiego, Krakow 1921
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Drugiem, zupelie czystem, bo wolnem od bru-
déw osobistych i metow politycznych, zréodlem ruchu
ludowego, bylo zatozone (1894 r.) we Lwowie Towa-
rzystwo Demokratyczne, na czele ktorego staneli ludzie
prawdziwie ideowi, charaktery szlachetne — K. Le-
wakowicz, Bolestaw i Marja Wystouchowie i J. Bojko.
W nastepnym roku zamienito si¢ ono na Polskie
Stronnictwo Ludowe, ktérego prezesem wybrano
H. Rewakowicza. W przekonaniu, Ze chrzescijansko$c¢
jest «niepotrzebng gwiazdka na czole», przeciwsta-
wito si¢ ono «chrzescijansko-ludowemuy» stronnictwu
Stojatowskiego.

Jego organem byt Przyjaciel ludu, ktory, do-
poki pozostawat pod kierownictwem tej grupy, utrzy-
mywal ruch ludowy na najwyzszym poziomie moral-
nym i spotecznym. Ale wtlasnie ta jego podniostosé
ideowa, pozbawiona pierwiastku religijnego, nie mogta
obja¢ wielkiego kola zwolennikow i przeniknaé w glab
grubej masy chlopskiej, ktéora nie chciata nasyci¢
swych pragnien woda przedystylowanag i wolata pi¢
zanieczyszczong, ale dla niej smaczniejszg i pozyw-
niejszg. Ciemny, zglodzony i takngcy natychmiasto-
wych korzysci chtop potrzebowal prostszej strawy,
zaprawionej religijno$cia. Przygotowal mu ja agitator,
ktory nie miat ani statych przekonan, ani delikatnych
skrupulow, ale zato mial nienasycong ambicje o0so-
bista i zdolno$¢ dogadzania niskim instynktom. J. Sta-
pinski juz jako student politykowat. Naprzod przy-
czepit si¢ do Stojatowskiego, nastepnie do Wystoucha,
od ktorego otrzymat w darze Przyjaciela ludu.
Zrecznoscig agitacyjna, powierzchowna, ale krzykliwa
mitoscig ludu, pod ktéra przyczail si¢ interes osobi-
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sty, $miatemi atakami na przeciwnikow zarysowat
si¢ jako ideowy i nieustraszony trybun. To tez po
$mierci Rewakowicza obrano go prezesem stronnictwa.
Juz wtedy jednak dostrzezono w nim gracza na
wlasny rachunek, akrobate politycznego, spekulanta
niegardzacego zadnym sojuszem i zadnym S$rodkiem,
zapewniajagcym mu wpltywowg i zyskowna Kkarjere.
Czeg$¢ czlonkow wystapita z partji i zaczeta go ostrze-
liwa¢ cigzkiemi pociskami. Chlop polski jest jeszcze
bardzo malo wrazliwy na skazy moralne a bardzo
wrazliwy na korzy$ci materjahie; tatwo nie przeba-
cza pierwsze temu, kto mu zapewnia drugie. Stapin-
ski, ktory «nie uznawal poezji w polityce» i gotow
byt — jak mawial — potaczy¢ si¢ z djabtem, jesli
takie przymierze pomagato mu do osiagnigcia celu,
dlugo splatat czyny istotnie pozyteczne dla ludu z po-
zytecznemi dla siebie a nawet szkodliwemi spolecz-
nie. Zatozyt Towarzystwo Ubezpieczen Wista, pismem
i mowa budzit w chlopach $wiadomos$¢ stusznych za-
dan, praw i sil, wytrzymywat meznie skombinowane
ataki stanczykow i kleru, w walce narazal nieraz
swoje zycie. Namiestnik Galicji zarzadzeniami admi-
nistracyjnemu, biskupi okolnikami i klatwami, ksieza
spowiedziami i kazaniami starali si¢ zdusi¢ ruch lu-
dowy we wszelkich postaciach 1 rozgalezieniach;
w obrebie tych usilowan znalazl si¢ rowniez ze swa
gromada Stapinski. Jakie rozmiary przybrata ta walka
i jak gorszace miala momenty, okazuje mie¢dzy in-
nemi opis napadu «Bractwa dobrej $mierci» pod do-
wodztwem ksiedza Jaronskiego na dom pewnego go-
spodarza w Kielanowicach (1914 r.), gdzie mial wie-
cowac¢ Stapinski, ktorego ledwie uratowano od patek
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tluszczy, chcacej go zamordowaé. Wszystkie te jed-
nak przesladowania, zamachy i starcia nie zmienily
kameleonowej natury Stapinskiego, nie ustalily jego
charakteru i nie utrzymaty go w kierunku ideowym.
Weczorajszych wrogow uznawat dzi§ za przyjaciot
a weczorajszych przyjaciél za wrogow, taczyt sig
z konserwatystami, zwigzal si¢ z bogaczem i1 mi-
nistrem Dlugoszem, ktéory mu wytoczyt skandaliczny
proces, oskarzony o naduzycia kajal si¢ pokornie
i znowu krecit, robit skoki w rozmaite strony, podej-
mowal rozmaite przedsiewzigcia z coraz wigkszg pa-
miecig o sobie, nabywszy posiadto$¢ po rafinerji za
sprzedane odpadki z przetworow, kupil majatek ziem-
ski, zatozyt fabryke smarow, wezwal zwolennikow
ko$ciota narodowego w Ameryce do skladek na pom-
nik Cyryla i Metodego w Krakowie, ktore sobie przy-
wlaszczyl, a jednocze$nie — wedlug maksymy, ze
najlepsza obrong jest atak — rzucal na osobistych
przeciwnikow i1 przywodcow ruchu ludowego cigzkie
oskarzenia. Caly ten rachunek sumienia wystawiano
mu w pismach i broszurach. Nie mam ani zamiaru,
ani potrzeby bada¢ stusznosci tych wszystkich uczy-
nionych mu publicznie zarzutéw i wydawaé wyroku;
przytoczytem je tylko dla stwierdzenia faktu, Ze je-
den z najwybitniejszych trybunow ludu sprowadzit
go na bezdroza i znieprawil. Niestety, podobnych,
chociaz mniej winnych bylo i jest wielu.})

)] S. Szczepanski, Z dziejow ruchu ludowego w Polsce,
Krakow 1924, obok biografji Stapinskiego, podaje sylwetki
gtéwniejszych kierownikoéw tego mchu, ktdére opréocz paru jasniej-
szych,wygladaja bardzo czarno. Nie wprowadzamy ich tutaj, gdyz.
pole ich dzialalno$ci lezy poza granicami tej ksiazki, zamy-
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«lllc dziwnego — powiada prezes najwigkszego
obecnie stronnictwa chlopskiego, W. Witosy — Ze
u nas polityka ludowa tak mizernie wyglada, gdy
ma przywodcow, ktorych cala kwalifikacja jest brak
trzeciej krokiewki, ktorym mozg zastepuje kawatek
sloniny, lub tobuzow, ktorzy polityke traktuja z punktu
widzenia wyrzadzonej komus$ psoty... Chlopi specjal-
nie nie majg szczescia do swoich przywodcow». Au-
tor tej surowej opinji jest trzecim z Galicji hetmanem
wojujacej armji chlopskiej, a chociaz przerost innych
rozumem, zdolno$cia polityczng i strategjg parlamen-
tarng, byt i jest rowniez przedmiotem oskarzen,
uwlaczajacych jego stanowisku. Nie brak mu jed-
nak apologetow. Przed wojng—moéwi jego biograf)—
<o panstwie polskiem byto zupeinie glucho w spote-
sczenstwie, stosunek do Polski byl, ze tak powiem —
zaduszkowy. Raz na rok w dzien zaduszny sktada
si¢ wience na grobach, zapala §wiece, wspomina dro-
gich zmartych, z ktorymi gdzie$ kiedy$ ponad mlecz-
nemi gwiazdami nastagpi spotkanie, nazajutrz wraca
'si¢ do codziennych zaje¢. Na wielkie uroczystosci, na
niedziele 1 $wieta, w jaka$ rocznic¢ wspominalo si¢
o Polsce, glosilo si¢ zmartwychwstanie; na powszedni
dzien zostawal kraj rodzinny, przez poezj¢ oj-
czyzna zwany i. przy Tobie Najjasniejszy
Panie stoimy i sta¢ chcemy». Witos, syn ma-
forolnego gospodarza, w dziecinstwie pastuszek, w mio-

kajacemi ja na wybuchu wojny. Patrz Kalenice, wyd. Przy-
jaciela ludu. mowa Stapinskiego w sejmie ustawodawczym
1922, (druk).

b Chiopi polscy, Warszawa 1926.

s) J. Brodacki, Witos, Tarndéw, s. 28, 47.
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dosci drwal lasow Sanguszki, wczesnie rzucit si¢
w wartkg rzeke ruchu ludowego, z ktorej wyptynat
jej wladca 1 znaczng czg$¢ jej nurtu skierowatl na
kota swego mtyna politycznego. Widzacy tylko jed-
nem, austrjackiem okiem Bilinski dostrzegt w Polsce
tylko dwoch mezow stanu — Pilsudskiego i Witosa..

Réznice programowe stronnictw chtopskich w Ga-
licji byly mate w zadaniach, a wielkie w ambicjach
przywodcow. Wyrazaly si¢ one w slabszem lub moc-
niejszem wyjaskrawianiu pewnych odcieni dla celow
agitacyjnych. Ton zasadniczy wymagal, azeby wpro-
wadzono lud na najwyzszy poziom kultury, uspo-
fecznienia i uprawnienia. Przywileje dodano mu po6z-
niej — w Polsce niepodleglej. Ze «chlopi specjalnie
nie mieli szczescia do swoich przywodcow» — jest
to zjawiskiem zupelie naturalnem. Masa ludowa byta
zbyt ciemna i bezradna, rozjatrzona jedynie poczu-
ciem swej krzywdy i rozgoragczkowana pragnieniem
poprawy swego bytu, azeby mogla wyloni¢ z siebie
wilasnych wodzow i azeby poddawata si¢ chetnie kie-
rownictwu inteligentow, zwlaszcza gdy oni demago-
gicznie podniesli jej zadania o wiele ponad miarg jej
samorodnych marzen. Poniewaz za§ ona sama nie-
zdolna byta stworzy¢ dla siebie programu, wigc przy-
jeta nadany jej przez trybundéw, a poniewaz oni nie
znajdowali w niej zadnego unormowania dla swych
pomystow, ksztaltowali jej zyczenia zawsze wedlug
swoich osobistych mnieman, a czgsto wedlug swoich
osobistych interesow. Najlepsza wola wyrodnieje, dzia-
fajac w S$rodowisku biernem i ulegtem, w ktorem
zamienia si¢ na swawole i samowladztwo. Dodaé

trzeba, ze to samowladztwo rozparlo si¢ najbardziej
Historja chlopéw II. 26
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w rozstroju stosunkow i zamecie poje¢ podczas od-
radzania si¢ niepodlegtej Polski, kiedy godne rzadu
zuchwalstwo dyktowato prawa. Dos$¢ powiedzie¢, ze
Stapinski w redakcji Przyjaciela Iludu wyznaczal
ministrow do gabinetu Moraczewskiego i omal nie
obdarzyt teka osobnika karanego sadownie. * Ale je-
zeli si¢ dziwimy, ze chlopi u§wiadomieni skupiali si¢
okoto osobnikow niegodnych ich zaufania i poddawali
si¢ ich komendzie nawet wtedy, gdy juz widzieli wy-
raznie ich niecnoty i przeniewierstwa; jesli gorszymy
si¢ zboczeniami ruchu ludowego ku blotnistym szla-
kom ztych instynktow, to trzeba pamigtaé, ze przy-
czynil si¢ do tego $lepy opor konserwatystow, ktorzy
tamujac go wszelkimi sposobami spowodowali wzbu-
rzenie si¢ spokojnego 1 zmacenie czystego nurtu.
Stato si¢ to, co przewidywat najwymowniejszy z nich
S. Tarnowski, ostrzegajac szlachte, Ze ten proces spo-
teczny moze si¢ rozstrzygna¢ «bez niej, wbrew niej
1 przeciw niej».2)

3 Szczepanski, s. 42.

2 Trafne uwagi w tym przedmiocie czyni dr. Alt
Sprawa ludowa wobecprzysztosci narodu, Krakow 1905. Przy-
tacza on radosne telegramy dziennikow, o «pomyslnym prze-
biegu» wyborow sejmowych, w ktorych chtopi przepadali a uty-
tulowani panowie zdobywali prawie wszystkie mandaty. Str.
40 i in. M. hr. Pininski w broszurze p. t. W sprawie ruchu
ludowego, (Lwow 1900), prze$liznat si¢ po tym przedmiocie
bardzo powierzchownie. Ukazawszy jasng i1 ciemna strong
szlachty, zaznaczywszy szkodliwy wplyw wiecowania i rozrabia-
nia niedorzeczno$ci w atmosferze przedjarmacznej i pojarma-
cznej, uwaza za glowne przyczyny ne¢dzy ludu wiejskiego w Ga-
licji nieudolng gospodarke, tupiestwo podatkowe 1 pieniactwo,
podsycane przez pokutnych doradcéw. Autor jest wrogiem poli-
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Ruch ludowy toczy dotad fale wzburzone i m¢tne,
boczne doplywy i kanaly zanieczyszczaja go $mie-
ciami i zgnilizng, jest pradem ciagle wyzyskiwanym
przez ambicje osobiste, pomimo to wszakze juz dal
wiele dobrego a da jeszcze wiecej. Pomimo wszyst-
kich uwodzen demagogicznych i zakazen moralnych,
ktore zatruty dusze chtopska, rozwidnila si¢ ona §wia-
ttem, ktore przenikngto do niej ze szkoly, z wolnosci
z uzywania praw politycznych i doswiadczen.

Podczas gdy w Krolestwie Polskiem rzad rosyjski,
zmonopolizowat dla siebie oddziatywanie na lud i zam-
knat go w matem kole staran o dobrobyt materjalny
ainteligencje polskg zmusit doukrycia swych wptywow
w apostolstwie katakumbowem, usamowolnieni chlopi
galicyjscy mogli wspina¢ si¢ na wyzsze stopnie kul-
tury o wiasnych sitach i korzysta¢ z pomocy warstw
oswieconych. Do szkot $rednich i uniwersytetow za-
czeli coraz liczniej wchodzi¢ synowie wloScianscy,
ktorzy nietylko stali sie oredownikami potrzeb, praw
i dazen zywiotu, ktory ich urodzil, ale nadto wniesli
do atmosfery spotecznej pierwiastki demokratyzmu.
Proces ten odbywal si¢ powoli, z wieloma przerwami
i zboczeniami. Jedng z wazniejszych jego spraw,
ktéra nie mogla by¢ przedmiotem opieki rzadowej
i musiata by¢ zadaniem dziatalnosci spolecznej, sta-
nowito taczenie i organizowanie sit prywatnych w celu
ekonomicznego rozwoju masy ludowej. W r. 1882
zatozono we Lwowie Towarzystwo Kotek Rolniczych.
W Niemczech i we Francji tego rodzaju zwiazki

tykow w sukmanach, ktérzy «nie dyskutuja, ale bredza». O tych
jednak, ktéorzy mowia rozumnie i stusznie, nie wspomina.
26+
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powstaty od dotu — naprz6d kotka a potem ich zjed-
noczenie, w G-alicji odwrotnie—naprzod Towarzystwo
a potem kotka. Instytucja, ktéra nie byla zbudowana
od podwalin, lecz od kopuly, nie miata silnego opar-
cia 1 odrazu si¢ skrzywila. «Robi ona wrazenie —
mowi A. Krzyzanowskit) —kolosu na glinianych no-
gach. Wyraznie wida¢ tylko szczyty.. Tak dziatal-
no$¢ kotek w kierunku zawodowym, jak rowniez ich
charakter spoleczny jest hipoteza bez dowodow. Sa
one przewaznie tylko formga organizacji chrzescijan-
skiego handlu kramarskiego po wsiach. Pomieszano
w nich handel z o$wiatg i innymi przedmiotami.» Au-
tor pomimo specjalnego badania, nie mogt nawet ozna-
czy¢ ich liczby. W r. 1897 miato by¢ 1291 z 58,309
cztonkami, ale tylko na papierze, bo wiele nie dawato
zadnych znakow zycia. Nierozwinigci spotecznie i eko-
nomicznie chlopi galicyjscy nie mogli dorowna¢ doj-
rzato$ci poznanskich i uproscili sobie zadanie, ograni-
czajac je do wspotzawodnictwa ze sklepikami zydow-
skiemi, a naczelne kierownictwo kotek steoretyzowato
cale przedsigwsigcie, nie oprawiwszy go w ramy potrzeb
i warunkow praktycznych. Pozostat jednak zasiew,
ktory po oczyszczeniu gruntu z chwastow moze wy-
da¢ plon dobry.

Z ktorejkolwiek strony spojrzymy na potozenie
i zachowanie si¢ ludu zwtaszcza w zaborach austrjac-
kim i rosyjskim, zawsze dostrzezemy, ze glownem
zrodlem jego obecnej biedy, zaslepienia, ulegania spe-

9 Kéotka rolnicze w Galicji, Krakow 1899 i Studja
agrarne,, Krakow 1900, s. 65. Toz samo stwierdza S. Grabski,
Spotki wloscianskie, Krakow 1905 po drobiazgowym rozbiorze
tejze sprawy.
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kulantom i znachorom politycznym, przewinien wzgle-
dem siebie i spoteczenstwa jest brak os$wiaty, tak
jak glownem Zzrédlem jego pomys$lnosci i dobroczyn-
nego wplywu na losy narodu be¢dzie danie mu o§wiaty
Zrozumialy to postgpowe zywioly inteligencji gali-
cyjskiej, ktore $miato podjely 1 pomyslnie spemily
jedno z najpigkniejszych i1 najtrudniejszych zadan.
W r. 1891 podczas obchodu setnej rocznicy konsty-
tucji 3 maja w Krakowie, pod natchnieniem A. Asnyka
zrodzila si¢ my$l stworzenia Towarzystwa Szkotly
Ludowej, ktorej braklo dla 2000 miejsc. Pierwszy
statut, zatwierdzony w roku nastgpnym, zakreslit so-
bie skromne granice dzialania, ktore pod wplywem
potrzeb, dos§wiadczen i mnozenia si¢ Srodkow tak
szybko i daleko rozszerzal, Zze wkrotce mata ptonka
rozwingla si¢ w ogromne, gleboko w grunt wrosle
i poteznie rozgatezione drzewo. Organizacja Towa-
rzystwa sktadata si¢ z samorzadnych kol, powigza-
nych w kota okrggowe i podlegajacych ogolnemu
kierownictwu Zarzadu gléwnego. W pierwszym roku
bylo tych kot 33 z 5000 czlonkow, a po dziesigciu
Mach juz 277 koét z 30,000 cztonkéw. Autonomja po-
jedynczych osrodkow, pozwalajaca im zuzytkowywao
swoje fundusze wedlug wlasnego uznania, o ile ubo-
zyta kase¢ Zarzadu gléwnego, zasilanego skapo do-
ptywami z tych zrdédet iprzez to ostabionego w swem
dzialaniu, o tyle z drugiej strony budzila energj¢ zy-
wiotow miejscowych. Oprocz szkoét elementarnych
powstaly srednie, zawodowe, seminarja nauczycielskie,
kursy dla dorostych analfabetoéw, ochronki dla dzieci,
domy ludowe, bursy, czytelnie, muzea, wydawnictwa
czasopism, ksigzek z tendencja oswiatowa i t. d. Bu-
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dynki wzniesione dla tych celow—to nie sg skromne
domki, ale niekiedy wspaniale gmachy. Dom Towa-
rzystwa Szkoty Ludowej i bursa w Tarnopolu, takiz
dom w Kotomyi, Bursa we Lwowie, seminarjum na-
uczycielskie 1 szkota ludowa w Bialej, w Marjanskich
Gorach, w Morawskiej Ostrawie i inne, mogg si¢ row-
na¢ okazalo$cig podobnym budynkom w najkultural-
niejszych krajach Europy.

Skad Towarzystwo czerpato fundusze dla podej-
mowania i utrzymania bytu i tak kosztownych przed-
siewzie¢? Oczywiscie ze skladek czltonkow. Ale ten
dochod wystarczatby zaledwie w drobnej czeséci na
pokrycie wielkich potrzeb. Przylaczaty si¢ do niego
zapomogi sejmowe. | one jednak nie rownowazyty
budzetu. Przybywaty rozmaite dary i zapisy bardzo
powazne, majace W swrym ustroju osobny wydziat
«rolnictwa 1 interesow wloscianskichy.

W dlugim szeregu ofiarodawcow pierwsze miej-
sce zajal bogaty Polak amerykanski E. Jerzmanowski,
ktory obdarzyt Towarzystwo kilkakrotnie dziesigtkami
tysiecy koron. Za nim poszli E. Preisendanz (10,000k j
Zubrzycki (12,620), K. Jatbrzykowski z Krolestwa
Polskiego (30,000 rb.), B. Wolszczaninowa (40,000 k),
K. Neumann (83,210), hr. B. Starzenska (patacyk z ogro-
dem wartosci 60,000 k), W. Gniewosz (dom) i wielu
innych, ktorzy darowali mniejsze sumy i posiadtosci.
W tem szlachetnem gronie znalazta si¢ wlo$cianka
J. Bobrzyna, ktéra oddata caly swoj majatek, grunt
(wartosci 2000 k.) pod dom ludowy, wyprosiwszy so-
bie w nim tylko kacik za Zzycia, a msz¢ zaduszng
po S$mierci. Obfitem zrédtem dochodu stata si¢ co-
rocznie urzgadzana kwesta pod nazwg Dar Narodowy
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3 Maja w pamigtkowym dniu konstytucji i narodzin
Towarzystwa, ktora przynosita mu kilkadziesigt ty-
sigcy koron. Ale niespodziewanie wytrysto dla niego
najwicksze zrodlo. W r. 1909 poeta niemiecki P. Bo-
segger wezwal swych rodakow do zebrania miljona
koron na fundusz Schulvereinu dla wspomozenia szkot
kresowych. Ta odezwa odbita si¢ w Galicji pobudza-
jacem echem. Obywatel ziemski B. Schwanitz-Szwan-
towski ztozyt w redakcji N. Reformy 2000 k., za-
checajac spoleczenstwo polskie do nasladowania tego
zamiaru, zar6wno co do wysokosci sumy, jak i co do
jej celu. Posypaty si¢c male i wigksze sktadki pod
imieniem Daru Grunwaldzkiego. W ciagu 5
lat wplynetlo 1,068,067 k., a wigc przekroczono poza-
dany miljon.

Towarzystwo Szkoly Ludowej miato w dgzeniach
swoich nietylko cele o§wiatowe, ale rowniez polityczne,
mianowicie staralo si¢ ratowaé polskos¢ na kresach,
zagrozong od wschodu przez Rusindéw, od zachodu
przez Czechow i Niemcow. Galicja zachodnia, polska,
jest spoteczenstwem szlachecko-chtopskiem, wschod-
nia, rusinska, chlopskiem. Ta ostatnia, skutkiem braku
warstw oswieconych, kulturalnego zaniedbania i po-
litycznego uposledzenia pozostata na nizszym stopniu
rozwoju, ale wlasnie ta nizszo$¢ stata si¢ silg asymi-
lacyjng. WidzieliSmy, ze migdzy ziemianstwem fol-
warcznem a ludem wiejskim trwat od wiekow roz-
brat, ktory niekiedy objawial si¢ wybuchami gwal-
townej nienawisci. Byly to dwa odmienne, nierozu-
miejgce si¢ wzajemnie $wiaty, zaludnione rdéZznemi
zywiotami, posiadajace rdézng atmosfer¢ umystowa
i moralng. To tez chtop polski znalaziszy si¢ w oto-
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czeniu chtopoéw rusinskich, szybko si¢ do nich przy-
zwyczait i upodobnit. Proces tego wchtaniania odlam-
kéw ludu polskiego przez Ru$ galicyjska, gdzie —
wedtug prof. Bujaka — chlop stal si¢ synonimem
Rusina, a pan synonimem Polaka —mpostgpowal cia-
gle i w wielkiej mierze. Otéz Towarzystwo Szkoty
Ludowej postanowito go powstrzymac i otoczy¢ opieka
polskie mniejszosci narodowe na kresie wschodnim.
Dlatego tam umiescito gtowny punkt ciezkosci swo-
ich staran, tam utworzylo najliczniejsze i najhojniej
wyposazone instytucje oswiatowe.

Nader szerokg dziatalno$¢ rozwijalo na kresach
zachodnich, na Slgsku austrjackim i Morawach, gdzie
z niem wspotpracowata Macierz Szkolna Cieszynska
i gdzie trzeba bylo zwalcza¢ wpltywy i sily ekono-
miczne Niemcow i Czechow, wynaradawiajacych lud-
no$¢ polska zapomoca szkot, fabryk i przedsiebiorstw
wielkiego kapitatu, ktérym ona dostarczata sit ro-
boczych.

Oprocz Towarzystwa Szkoty Ludowej dziataty
na tem samem polu w mniejszym zakresie inne orga-
nizacje. Towarzystwo Os$wiaty ludowej, Uniwersytet
ludowy, kursy dla analfabetow, Zwigzek teatréw i cho-
row wtoscianskich.1)

Jest to pigkna karta dziejow Galicji, zapisana
czynami 1 ofiarami wielkiej miary obywatelskiej.
Byta ona wyrazem nietylko spelionego obowigzku
spolecznego 1 patrjotyzmu, ale zarazem szlachetna

b Szczegdéty u M. Stgpowstriego, Towarzystwo Szkoly
Ludowej, Krakow 1911 i Z. Proctmickiego, Dwudziestopigcio-
lecie Towarzystwa, Szkoly Ludowej, Lwow 1916.
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odpowiedzig. Towarzystwo bowiem rozlalo najwigcej
$wiatlta tam, gdzie chlopi przed 45 laty rozleli naj-
wiecej krwi «panskiej». Zrodio tego $wiatha stworzyli
«panowiey.

XIL

W zaborze pruskim. Prusy Zachodnie. Kraziewicz. Organiza-
cja ludu. Kotka wloscianskie. Pisma ludowe poznanskie.
Liga, Jackowski, Marcinkowski. Slagsk pruski. Lompa, Smolaiv
Miarka. Prasa ludowa. Slask austrjacki. Stalmach. Wydaw-
nictwa i stowarzyszenia ludowe. Mazurzy i Kaszubi.

Jak wiemy, z trzech zaboréw najszczesliwszy
los pod wzgledem gospodarczym przypadt chiopom
polskim w pruskim. Tam byli najwczes$niej uwtlasz-
czeni, w posiadaniu swych osad utrwaleni, w stosun-
kach z dawnymi dziedzicami uregulowani. Nadto
mieli troskliwg i1 sprawiedliwg opieke wladz, oraz po-
uczajace wzory gospodarstw niemieckich. Chociaz
rzad pruski, podobnie jak rosyjski i austrjacki, widziat
w ludzie sprzymierzenca, a w szlachcie wroga i chciat
pierwszy zwréci¢ przeciw drugiej, ta jednakze daz-
no$¢ polityczna nie przewazata w jego rachubie nad
wzgledami ekonomicznemi tak, jak u wspolnikow
podziatu Polski. Oparl on si¢ na tem przekonaniu,
ze do poskromienia odruchéw buntowniczych bedzie
posiadal zawsze dostateczng sile, a przez wytworze-
nie zamoznej i produkcyjnej warstwy wloscianskiej
zapewni panstwu istotng korzy$¢. Bylo to rozumowa-
nie bardzo logiczne i jak okazaty skutki — praktycz-
nie bardzo madre.

Pomimo jednak wczesnego usamowolnienia i za-
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bezpieczenia, pomimo ksztatcacych przyktadow, chtopi
polscy w Poznanskiem dlugo nie mogli wyleczy¢ si¢
z niemocy gospodarczej. Postanowita mu pomoc in-
teligencja, ale ta sama bl¢dng droga, ktéora wybrano
w Galicji — dziataniem od gory. Zalozona przez
A. Cieszkowskiego w r. 1848 na wzor angielski Liga
z centrala w Berlinie, zalecita swoim filjom powiato-
wym, azeby si¢ zajety o$wiata ludu. Gdy za$ po roku
jej rada gléwna =zostata przez rzad usmiercona, po-
zostawita im w testamencie obowigzek dalszej pracy
na tern polu, zaktadanie towarzystw rolniczych i prze-
mystowych, czytelniit. d. Zadania te zawarl w szcze-
gélowym programie wybitny dziatacz Estkowski. Byt
to jednak ciagle rozmach goérny, polegajacy na two-
rzeniu stowarzyszen wielkiej miary i o szerokich ra-
mach badz pustych, badZ obejmujacych obrazy nikle—
panskie, nie chlopskie. Dwa szczegdéhne: wrzesinsko-
sredzkie i odolanowsko-pleszewsko-ostrzeszowskieprze-
scigaly si¢c w dobrych chegciach dla gospodarstw wio-
$cianskich; za niemi powstaty inne, ale rezultat tych
usitfowan byt maly, nieproporcjonalny do ich natg-
zenia 1 zabiegdw. A trzeba przyznaé, ze te zabiegi
w kilku wybitnych jednostkach byly energiczne i ply-
nety z bardzo szlachetnych pobudek. W r. 1850 za-
czat wychodzi¢ w Chelmnie tygodnik Nadwislanin
z dodatkiem Gospodarz pod redakcja 1. Lyskowskiego.
Znakomity ten pisarz i dzialacz wprowadzit do sfery
wtloscianskiej duzo $wiatla. Wydawany od r. 1850
przez 24 lata pod rozmaitymi kierownikami Ziemia-
nin, wplywal réwniez poprawczo na gospodarstwa
wloscianskie. Do tego celu zmierzato wreszcie zato-
zone 1861 r. Centralne Towarzystwo Rolnicze. Caly
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ten siew gorny z matym plonem trwat przez lat 15.
Nareszcie Poznanskie otrzymato wtasciwy drogowskaz
z dzielnicy sasiedniej — Prus Zachodnich. »

Datl go czlowiek prosty, skromny, czeSciowo od-
narodowiony, od ktérego najmniej mozna bylo ocze-
kiwaé tego, czego dokonal. Juljan Kraziewicz, mtody
mieszczanin-rolnik, dzierzawca plebanski w Tymanie,
pow. starogardzkim (Kocienie), ozeniony z Niemka,
moéwigcy w domu tylko po niemiecku, przeczytat
AY pewnem pismie niemieckiem nastgpujace zdanie
radcy ministerjakiego: «W Prusach Zachodnich lud-
nos¢ jest przewaznie narodowosci polskiej, ktora juz
wymiera».2) Stowa te zrobily na nim glebokie wraze-
nie. Zwotal sgsiadow w Piasecznie i wytlumaczyt im,
ze jesli nie chcg by¢ skazani na wymarcie, musza
swe zycie i prac¢ podda¢ dziataniu oswiaty. Radzit
wigc przedewszystkiem zalozy¢ towarzystwo rolnicze.
Przemowa swoja wywotat w sluchaczach nadzwy-
czajny zapal. Zaczgto goraczkowo poprawiac gospo-
darstwa 1 wznosi¢ budynki murowane. Umiej¢tnie
i szczesliwie zbudzony ruch szybko rozszerzyl sie
w coraz wickszym obrebie. Do Piaseczna przytaczyty
sic inne wsie, ktore nastgpnie wytworzyly tancuch

b Ksigzka Lyskowskiego Gospodarz (Brodnica 1852) zy-
skata zastuzong stawe¢ w pigciu wydaniach. Wydat on nadto ze
szczegdlnem uwzglednieniem gospodarstw wtoscianskich: Oplo-
dozmianic (Brodnica 1861), pi¢¢ wydan, Trzy nauki gospodarskie
dla wtoscian (Chetmno 1865) — dwa wydania.

2) Die Annalen der Landwirtschaft in d. konigl. preuss.
Staaten, 1862, s. 56. »In Westpreussen ist die Bevodlkerung
grosstentheils polnischer Nationalitdt, welche letztere aber schon
auf Sterbeetat stehet».
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osobnych stowarzyszen (parafialnych). Kraziewicz nie
poprzestal na swem pierwszem dziele, zaczat wyda-
wacé pismo Piast, zatozyl spotke pozyczkowa, towa-
rzystwo gospodyn, gietde wloscianska. Chociaz mowit
do chltopow: «Phlugiem i brong tatwiej mi pisa¢ po
niwach waszych, niz pidérem po papierze» — zamie-
scit w Przyjacielu ludu (Chelmno 1864) plomienng
odezwe, ktora rozswiecita ich umysty i zapalita twor-
czym ogniem.

Rozglos jego pomystow siegnal daleko i pobu-
dzit do nasladownictwa. Tym sposobem Piaseczno
stalo si¢ macierzg kotek wloscianskich $rod ludnosci
polskiej w zaborze pruskim. W r. 1867 odbyl si¢
w Toruniu sejmik wtoscianski z udziatem delegatow
Towarzystwa Rolniczego, ktorym zaimponowat przed-
miotowo$cig 1 gruntownos$cig rozpraw. Pomimo to in-
stytucja szlachecka, nieuleczona jeszcze ze swych
natogdbw myslenia, przyzwyczajona do protektoratu
nad ludem i do inicjatywy w ulepszaniu jego bytu,
Towarzystwo Rolnicze osadzilo na swem zebraniu,
ze nie nalezy si¢ $pieszy¢ z tworzeniem kotek wilo-
scianskich i1 trzeba «tg¢ sprawe pozostawiC czasowiy.
Rady tej chlopi nie ustuchali, ale wykonat ja z wia-
snej pobudki rzad pruski, ktoéry zaczat tamowac ruch
ludowy w tym kierunku.

Idea Kraziewicza organizowania masy wlo$cian-
skiej od dolu przesunela si¢ jak §wietna kometa na
niebo poznanskie. Pierwszym tworca kotek byt chiop
Djonizy Stasiak (1866), natchniony i osmielony dzia-
talnoscia Kraziewicza. Na tez sama droge zwrocili
swe usilowania szczerzy przyjaciele ludu — Libelt,
Cieszkowski i Chtapowski, zakladajac kotka wioscian-
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skie. Towarzystwo Kolnicze, ktore radzilo «pozostawié
sprawe czasowi», ale nie chcialo «wypusci¢ jej ze
swych rak», wahalo si¢ ciagle; nareszcie, jak gdyby
dla pogodzenia swego oporu z nieugietym ruchem —
zrodzito pomyst ustanowienia dla kotek «patronatuy.
Na szczesécie misje te otrzymal (1873 r.) jego delegat
na sejmik torunski, ol$niony przebiegiem obrad chtop-
skich, cztowiek wysokiej miary umystowej, moralnej
i obywatelskiej M. Jackowski, ktory -stat si¢ tym dla
Poznanskiego, kim byt Kraziewicz dla Prus Zachod-
nich. Zaniechat on dotychczasowego pisania urzedo-
wych odezw, okolnikow, oredzi i zaczal dziala¢ pra-
ktycznie. Docierat do najodleglejszych zakatkow,
przewodniczyt zebraniom osobi$cie, namawiat, zache-
cal, wyzyskiwal swoje osobiste stosunki. To tez roz-
woj kotek odbywal sie z nadzwyczajna szybkoscia.
Ulozono dla nich statut z 13 kilkowierszowyeh pa-
ragrafow 1 program z 12 zdan. Oprocz zebran poje-
dynczych, wyznaczono jedno na rok ogolne zebranie
delegatow w Poznaniu pod przewodnictwem patrona.
«Wloscianie raduja si¢ niezmiernie —pisze Lange —
i w dumg rosna, gdy stysza swego, odwazajacego si¢
wobec pandéw z madrem stowem wystgpic, a tem wig-
cej lgna do kotek, gdy widza, ze ten mowca zadnych
wyzszych szkot nie skonczyb». Patron nalegat, azeby
na zebrania kotek gospodarze przyprowadzali mto-
dziez. Dla zache¢ty urzadzal wystawy wiloscianskie,
losowanie narze¢dzi rohiiczych i przedmiotéw potrzeb-
nych, zwiedzanie gospodarstw wzorowych, a gdy
kasa byla pusta, zasilal ja tajemnie z wlasnej kieszeni.

Administracje kotek sktadali prawie wylacznie
wloscianie. Staty si¢ one tak powazng sila, ze od-
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dziatywaiy nietylko na obszamikow, ale nawet na
wladze pruskie. Ziemstwo Kredytowe poznanskie za-
czeto wydawaé listy zastawne na posiadlosci chlo-
pow, ktorzy okazali si¢ najlepszymi ptatnikami. Kotka
nie poprzestawaly na ulepszeniach gospodarczych,
lecz wkroczyly w dziedzing o$wiatowa i spoteczna,
zakladaty czytelnie, zamykaty karczmy, oznaczaly
ceny ziemi przy subhastacjach i t. d.I).

Na dzieje chlopstwa poznanskiego rzucita swoj
blask jedna z naj§wietniejszych postaci tej dzielnicy —
K. Marcinkowski. Syn wtasciciela jadtodajni (ur. 1800r.).
juz jako student uniwersytetu berlinskiego i tworca
tajnego «Zwigzku przyjacielskiego», pod nazwa Po-
lonia, okazat dusz¢ moralnie czysta i patrjotycznie
goracy. Jako lekarz wziagt udziat w powstaniu 1830,
co go narazito na wigzienie pruskie. Uwolniony pola-
czyl swa pracg¢ zawodowg, dla biednych bezintere-
sowng, z dziatalnoscig spoleczng. Niezmordowany
w obu kierunkach, zyjacy —jak go okre§lano «sama
szlachetnoscig», «$wigty demokratay, zalozyt dwie,
dotad znakomicie stuzace spoteczenstwu instytucje:
Bazar w Poznaniu, mieszczacy w sobie tanie sktady
i sklepy kupcow i rzemies§lnikow polskich, oraz To-
warzystwo Pomocy Naukowej, ktorego celem
jest «wydobywaé¢ z masy ludowej zdolng miodziez
a wykrywszy jej talenty, obraca¢ ja na pozytek

J)) W. Lebinski, Kdtka wioscianskie w W. Ks. Poznan-
skiem i Prusach Zachodnich, Warszawa 1881. K. Lange, Spra-
wozdanie z podrézy, 1883 r. na Slask, w Poznanskie i do
Prus Zachodnich, w celu zbadania organizacji Kotek wio-
$cianskich.
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kraju i nadawac stosowny kierunek jej wyksztatce-
niw». !)

Slask z Pomorzem, te dwie najcenniejsze dziel-
nice panstwa polskiego, oderwane od niego i daro-
wane wrogom, sktadaja najokropniejsze s$wiadectwo
krotkowzroczno$ci obcigzonych ta wada 1 ta wing
naszych krolow. W targach dynastycznych i w oka-
zywaniu wspaniatomys$lnosci pozbyli si¢ tego, czego
powinni byli az do ostatecznego wysitku broni¢. Ale
tu zaszedt wypadek, ktory jest jednym z cudéw hi-
storji 1 jedng z najciekawszych niespodzianek w po-
lityce. Lud $laski, ktory juz od XIII w. zaczagt ule-
ga¢ germanizacji, ktory w XIV i XV zostat rozdrob-
niony w kilkunastu ksigstewkach, ktory w XVI w.
wcielony zostat do cesarstwa niemieckiego, ktory
w XVn w. utracit ostatniego Piasta, ktory w XVIII
przeszedt pod panowanie Prus i odtad juz stale i for-
sownie byl wynaradawiany, nietylko zachowal swa
polskos¢, ale w XIX w. znacznie ja wzmocnit. Nigdy
dzieje nie dostarczyly bardziej przekonywajacego do-
wodu, ze nie w warstwach szlachecko-mieszczanskich,
ale w ludowej przechowuje si¢ najtrwalej i najbez-
pieczniej istota narodu.

Glowna zastuga odniemczania Slaska przypada
inteligencji chtopskiej. Pierwszy z wybitniejszych dzia.
taczo6w podjat to zadanie Jozef Lompa, autor kilku-
dziesigciu prac pisSmienniczych, miedzy ktéremi naj-

*) Tego niepospolitego obywatela nczcity liczne Zycio-
rysy: H. Cegielski, Zycie i zastugi dr. K. Marcinkowskiego,.
Poznan 1866, J. Zieleniewicz, Zywot K. Marcinkowskiego, Po-
znan 1891, H. Rzepecka, Kim byl K. Marcinkowski, Lwow
1913 i in.
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wazniejszym byl Rys dziejow Slgska (1822). Za nim
poszli ksigza rowniez pochodzenia chlopskiego. W tym
samym kierunku oddziatywalo z Krakowa Stowa-
rzyszenie Ludu Polskiego, a takze J. Smolar,
redaktor tuzyckich Tysdenskicii Nowin, wydawanych
w Budziszynie. Wybrani do parlamentu pruskiego
chiopi, Szafranek i Gorzata, wstapili do Kola pol-
skiego. Zatozone z ich udzialem Towarzystwo
pracujgcych dla ludu goérnoslaskiego roz-
winelo starania o uprawnienie narodowosci polskiej,
0 uzywanie w mowie i piSmie j¢zyka ojczystego, za-
ktadajac przytem stacje oswiatowe (czytelnie). Pow-
stanie, sttumione w Krodlestwie, wywarlo na Sle}sk
wplyw pobudzajacy. Po r. 1871 zaczgto wyzyskiwaé
prawa konstytucyjne, organizujac stowarzyszenia $pie-
wackie, muzyczne, gimnastyczne, gospodarcze i t. d
JSIa czoto ruchu ludowo-narodowego wysunal si¢ Ka-
rol Miarka, odniemczony nauczyciel, ktory wr. 1869
objat redakcj¢ Katolika, liczacego 20,000 prenume-
ratorow 1 zalozyl ksiggarnie w Krolewskiej Hucie.
Chwilowo ulegt ztej pokusie i zgodzit si¢ na sprzedaz
Katolika Niemcom za 94,000 m., ale pod glosem wy-
rzutow sumienia narodowego cofnal si¢ i zwrocit za-
datek. Wytworzyta si¢ inteligencja ludowa, ktoéra nie-
ktore powiaty zupelie spolszczyta. Tymczasem pod
naciskiem niemieckiej partji katolickiej centrum,
duchowienstwo $laskie zawrécito z dotychczasowe;j
drogi i weszlo na germanizacyjng. Ale lud juz byt
w poczuciu swej narodowos$ci umocniony i przerobié
si¢ nie dal. Osaczony nietylko przez kler, ale row-
niez przez wlascicieli hut i kopalni a nawet przez
socjalistow niemieckich, okazal zdumiewajaca odpor-
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no$¢ przeciw germanizacji. A trzeba zwazy¢, ze wy-
trzymywat t¢ walke w wielkiej ngdzy, uposledzony
w placach robotniczych i zaglodzony na malenkich
dziatkach uprawionej ziemi. Oto obraz jego zycia,
zdjety z natury: «Wszechwladna, niepodzielnie nad
wszystkiem panujaca, beznadziejna brzydota, dodajmy
brzydota pruska, a ten epitet za wszystkie inne star-
czy. Ach, te «pruskie domy», te ulice, sklepy, su-
chotnicze drzewka, pole zawalone gruzami i miatem
weglowym, te poszarpane pustynne przestrzenie z wy-
mownym, ostrzegajacym znakiem trupiej czaszki na
drewnianej tablicy — i dymy, dymy, dymy! I owe
miejsca odpoczynku i zabawy, owe knajpy, wstretne,
brudne, cuchnace nory. I nic wigcej, nic wigcej ! Od-
czyt, koncert, zabawa, tego niema, to nie istnicje —m
po polsku! Nee znam nic okropniejszego nad Zycie
robotnikéw gornoslaskich. f.adne storice im nie $wieci,
Praca zabijajaca, ngdzne zarobki i ta nieustanna ar-
gusowa opieka pruskiego «ladu i porzadku», czyha-
jaca na kazde nieobjete paragrafem drgnienie duszy
ludzkiej ».

Chiopi $lascy, posiadajacy przewaznie gospo-
darstwa bardzo matle, niekiedy zagonowe, utworzyli
okoto r. 1880 kotka wloscianskie powiatowe, ktore
zjednoczyty si¢ pod wspolnym zarzadem niemieckim
w Opolu. Oprocz zadan rolniczych wazng gatezia ich
dziatalnosci byty kasy typu Reifeisenowskiego, udzie-
lajace taniego kredytu wloscianom, w wigkszosci bied-
nym. Zasoby pieni¢zne tych kas i kotek (z optat 50
fen. na rok!), byty bardzo szczupte. Niezmordowany
i wielce zastuzony w zbieraniu ich proboszcz Kahl

chodzil po jarmarkach, przypatrywat si¢ sprzedazom,
Historja chlopaw II. 27
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i od kazdej odciggal na ten cel jakgs$ czastke. Daremnie
chlopi blagali go, azeby im nie zabieral. «Co dasz
dzi§ — odpowiadat — to jutro mozesz wzig¢ z kasy».
Prezesem zarzadu kotek byt Niemiec, baron Huene,
cztowiek rozumny, sprawiedliwy i wolny od fana-
tyzmu germanizacyjnego, to tez jego ustgpienie bylo
dotkliwg dla nich strata.

Slask Cieszynski zawdziecza narodowy kierunek
ruchu ludowego wptywowi Czech i dziatalno$ci inte-
ligencji chlopskiej. W tej pracy odznaczyl si¢ szcze-
golnie Pawet Stalmach, odniemczony syn wloscianina,
ewangehk, ktory odegrat taka sama rolg na Slasku
austrjackim, jaka Miarka na pruskim. tacznie z kil-
koma dzialaczami tegoz pochodzenia, zatozyt (1848) Ty-
godnik Cieszynski 1 Towarzystwo mlodziezy
uczacej si¢ po polsku, czytelni¢ i bibljoteke.
Grdy to zostalo zakazane w Galicji (1851 r.), zaczeto
wydawaé dla ludu Gwiazdke Cieszynskg. Ale i te
przesladowata administracja, ktora przytem zamkneta
Czytelni¢ ludowa, wskrzeszong po kilku latach. Za
staraniem Kraszewskiego i pastora warszawskiego
Otto, Gwiazdka uzyskala wstgp do Krolestwa Pol-
skiego. Korzystajac z ostabionego ucisku, zatozono
w Cieszynie Towarzystwo Rolnicze i Stowa-
rzyszenie Nauczycieli. W r. 1871 Iud polski
wprowadzil swoich postow do sejmu opawskiego. Na-
stepnie powstaly instytucje spoteczne wielkiej wagi:
Towarzystwo Pomocy Naukowej, Tow
Oszczgdnos$ciowo-zaliczkowe, Bazar, Bank
Rolniczy, Gimnazjum i Macierz szkolna..
Wszystkie te instytucje miaty gtownie na celu dobro
ludu. W r. 1874 wyszedl z wyborow do wiedenskiej
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Kady panstwa pisarz i dziatacz wysokiej miary Jedrzej
Cienciata. #

Bogactwo energji, szlachetnych uczu¢ i cnét
obywatelskich, ktore si¢ objawilo u patrjotow $laskich,
wykazuje jakie skarby umystowe i moralne loryja
si¢ w masie chlopskiej, przeniknigtej oswiata i do ja-
kiej wysokosci wyrastaja w niej jednostki szczegdlnie
uzdolnione. Tu moze bardziej, niz w innych dzielni-
cach Polski, usuni¢te zostaly watpliwosci i1 stwier-
dzona wiara w zywotne i tworcze sity naszego ludu.
Jezeli szlachta uwazala si¢ za jego matke i opie-
kunke, bez ktorej on by zmarniat i zginat, to §laski,
bezwzgledny sierota, od szesciu wiekow pozbawiony
tej matki i wystawiony na srogo$¢ macochy niemiec-
kiej, dowiodt btednosci tego zarozumialego i samo-
lubnego mniemania.

Jeden z najmniejszych odtaméw ludu polskiego,
mazurzy pruscy, stat si¢ zywg pamiatka najwigkszego
bledu politycznego, jaki popetili monarchowie polscy.
Znana juz starozytnym kraina bursztynowa, zawarta
mi¢edzy Battykiem, Wista, Niemnem i obszarem Ma-
zowsza, byla pierwotnie zamieszkana przez Slowian,
ktorych pokonali i wytepili Prusowie, napastnicze
plemi¢ celtyckie, $rod ktorego zgingl $miercig me-
czenska misjonarz chrze$cijanski §w. Wojciech. Kro-
lowie polscy czescia dla odparcia i zabezpieczenia
sic od napadow, czescig ulegajac zadaniom papiezy,
pobudzajagcym ich do nawracania opornych pogan,
podejmowali zbrojne wyprawy przeciwko temu nie-

9 B. Limanowski. Odrodzenie i rozwdj narodowosci
polskiej na Slgsku, Warszawa 1921, K. Lange, Sprawozdanie.
27*
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spokojnemu i dokuczliwemu sasiadowi, ktore jednak
nie doprowadzily do ostatecznego zawtadnigcia nim
Dopiero sprowadzeni przez ks. Konrada Mazowiec-
kiego (1228 r.) Krzyzacy rozpoczeli i przeprowadzili
bezlitosnie zagtade Pruséw. Wielkie rozrzedzenie si¢
ludnosci, potaczone z przyneta, Sciagngto przyplyw
kolonistow z sasiedniego Mazowsza. Rozgromienie za-
konu krzyzackiego przez Polske sprowadzilo jego
upadek i sekularyzacje: opanowana przez Krzyzakow
ziemia stata si¢ panstewkiem $wieckiem a ostatni
ich mistrz Albrecht jej ksieciem, wasalem krola pol-
skiego, ktoremu zaprzysiagl uroczyscie w Krakowie
(1525 r.) sktadanie holdu lennego. Byl to straszny
btad Zygmunta 1. Zamiast wcieli¢ Prusy Ksiazece
do Polski, oddatl je z watla zaleznoscia dynastji nie-
mieckiej, ktora t¢ staba ni¢ bez trudu przecigta, ofia-
rowane jej lenno usamowolnila, nastepnie energja,
podstgpem i szcze$liwemi wojnami swa zdobycz da-
leko rozszerzyta i stworzyta silne panstwo, ktore do-
konato rozbioru Polski, pokonato Austrje 1 Francje,
a po zjednoczeniu Niemiec stalo si¢ najpotezniejszem
mocarstwem w $wiecie. Run¢lo ono dopiero w ostat-
niej wojnie, chociaz nie przestalo by¢ organizmem
politycznym wielkiej mocy i najgrozniejszym wrogiem
Polski.

Mazurzy w liczbie okoto 400,000, zajeli catko-
wicie lub cze$ciowo 12 powiatdow poludniowych w t. z
Prusach Wschodnich. Jest to kraj licznych (tysigca)
i obszernych jezior z ziemig uboga, rodzaca skapo,
przewaznie zyto, owies i ziemniaki, z ludno$ciag trud-
nigcag si¢ gtownie hodowlg bydta i rybotostwem. Kro-
lowie pruscy wczesnie i usilnie zajeli si¢ germaniza-
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cja Mazuréw. Przedewszystkiem zaszczepili im pro-
testantyzm, nastepnie zapomocg czasopism polskich
drukowanych czcionkami gotyckiemi (Pruski przy-
jaciel ludu, Gazeta mazurska), oraz szkol ikazalnic
ewangelickich, przetworzyli ich dusze tak gruntownie,
ze ten lud polski przed wybuchem wojny czul si¢
juz niemieckim. W potowie XIX w. staral si¢ oskro-
ba¢ te dusze z kory obcej i wydoby¢ z nich rdzen
rodzinny pastor Gizewiusz przez odezwy i artykuty
w pisSmie Przyjaciel ludu Piecki, wczesna jednak
$mier¢ nie pozwolita mu glebiej siggnaé tym wpty-
wem. Pod koniec zeszlego wieku, wysokiej miary
dziatacz polityczny z Krolestwa, A. Osuchowski pod-
jat 1 dos¢ szczgsliwie spetnit trudne zadanie odniem-
czania Mazurow, dla ktorych zatozyt w Etku Gazete
ludowg. Powstaty zrzeszenia spoleczne, czasopisma
Gazeta Olsztynska, Mazurski przyjaciel ludu, oraz
(w Warszawie wydawana) Gazeta mazurska, ten ruch
jednak mocniej ozywil si¢ dopiero po wojnie. Gdy
zwycigskie w niej mocarstwa postanowity rozstrzygnac
sprawe przynaleznosci Prus Wschodnich, przeprowa-
dzony plebiscyt oswiadczyt si¢ wigkszosciag glosow
za przylaczeniem ich do Prus. Dzi§ zabiegi Polski
w celu odzyskania tej galezi ludu polskiego zmagaja
si¢ w pojezierzu mazurskiem z silniejsza od nich pro-
paganda germanizacyjnag a rezultat tej walki pozo-
staje watpliwym. "

b J. Rogowski, Mazurzypruscy, Lwow 1926. Por. 1. Sem-
brzycki, «Przyczynek do charakterystyki Mazuréw pruskichy,
'Wista 1890. P. S. «W sprawie Mazuréow pruskich», Wedro-
wiec, 1882.
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Memcy urzadzaja swoj aparat badawczy dla
spisow ludnosci z nadzwyczajng umiejetnoscia i po-
myslowoscia, ale stosuja go tendencyjnie i falszuja
jego wyniki bezczelnie. Jak tego dowiodt drobiazgo-
wa krytyka obliczen znakomity nasz geograf E. Ro-
mer ), spisy ostatnie (1905, 1910) sztucznem katego-
ryzowaniem narodowosci zmniejszyly znacznie liczbg
Polakow we wschodnich dzielnicach Prus. Z Mazu-
row 1 Kaszuboéw utworzono osobne grupy a nadto
utopiono pewna ilos¢ Polakow w «dwujezycznychy»
i «innych», nieoznaczonych. «Na koncu dtugich i wy-
czerpujacych studjow «analitycznych i syntetycz-
nych — moéwi ten badacz — doszlisSmy do wniosku,
ze wszystkie oficjalne publikacje statystyczne, odno-
szace si¢ do stosunkéw narodowosciowych wschodnich
rejencji Prus, sg obarczone na kazdym kroku mmiej
lub wigcej zamaskowanemi tendencjami politycznemi...
Niemiecka literatura naukowa mimo zupetlnego i wszech-
stronnego niemal rozpoznania bledéw, tkwiacych
w oficjalnym spisie ludnos$ci, nie usilowata tych ble-
dow usunac a przeciwnie w syntezach kartograficz-
nych w catodci je przejeta i dodata nowe a tak lek-
komyslne, Ze najglos$niejsze w tym kierunku publi-
kacje okazaly si¢ pozbawione wszelkich cech nauko-
wej pracy». Wobec tego wszelkie cyfry urzedowe,
okreslajace ilos¢ Polakow, zamieszkatych na tym ob-
szarze nalezy uwazac¢ za watpliwe 1 co najwyzej za
przyblizone.

1) Polacy na kresach pomorskich i pojeziernych,
1919. W obrachunkach, rozumowaniach, tablicach i mapach
sprawa jest wyjasniona z mozliwa S$cistoscia.
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Jeszcze mniejszym czlonkiem ludu polskiego sa
Kaszubi, rowniez zatraceni przez krotkowzroczng po-
lityke naszych krolow i przez dalekowzroczng pru-
skich do spotki ze sprzymierzonym Gdanskiem. Dzie-
lili oni los catego Pomorza, zdobytego przez Piastow
a opuszczonego przez Jagiellondéw. Zajmuja obecnie po-
brzezny pas nadmorski, 75 kilometrow dlugi od Gdan-
ska do uj$cia Piasnicy, wedlug rozmaitych obliczen
17 do 28,000 gtow, gdy ogolna ilos¢ tego plemienia
w Prusach szacowana jest na 100 do 135,000. Prze-
waznie skupieni sg we wsiach wloscianskich (zaled-
wie kilka folwarcznych), trudnig si¢ rolnictwem i ry-
bolostwem. Posiadajg ziemi¢ w gospodarstwach ma-
tych, $rednich i «gburskich», dochodzacych do 400
morgéw. Powstal nierozstrzygniety spér co do ich
jezyka. Podczas gdy niektorzy badacze (autor Stow-
nika S. Ramutt i Baudouin de Courtenay), uwazajg
go za odrebny, inni (A. Briickner i A. Majkowski) za
narzecze polskie. W kazdym razie ich mowa jest
bardzo zblizona do naszej.  Wprowadzili ja do lite-
ratury swojemi utworami P. Cenowa, H. Derdowski
i A. Majkowski. Obecnie Kaszubi, wszedlszy w obreb
panstwa polskiego, niewatpliwie zrosng si¢ z niem
kulturalnie.

b Azeby czytelnik moégt sam oceni¢ to powinowactwo,
przytaczam urywek «pie$ni zeglarza» z okolic Pucka:

Jakze ja mom zeglowad

Ciej nadchodzy ciemna noc?
Zapol swieczke abo dwie
Przezezeglaj ze ty do mnie.
Jakze jo tam przezeglot
Zaklepot (zapukal) jo na jej dom.
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XIIT.

Emigracja z Krélestwa Polskiego. Zarobkowa do krajow euro-

pejskich. Zamorska do Ameryki poilnocnej. Glowne zbiorowi-

ska. Polozenie materjalne. Wynarodowienie. Zwiazek z oj-
czyzng. Emigracja do Ameryki poludniowej.

Emigracja z Krolestwa Polskiego miala te same
przyczyny i objawita si¢ w tych samych postaciach,
co galicyjska. Przeludnienie na wsi, nadmiar sit
roboczych, zlozonych z proletarjatu bezrobotnego
i malorolnego, ktoérego drobne dziatki ziemi nie mogg
wyzywi¢, wysoki przyrost naturalny, * stabo rozwi-
nigty przemyst, nizsze i krotsze zarobki w najmie
rolnym, wreszcie che¢é podniesienia poziomu zZycia,
wszystko to lacznie wypierato setki tysiecy przewaz-
nie o0sob mtodych i zdrowych zagranicg. Wickszy
odplyw zaczal si¢ w ostatniej ¢wierci zeszltego stule-
cia. Przybieral on dwie gloéwne formy: jako wy-
chodztwo czasowe (sezonowe) i state 2. Pierwsze roz-

Weszta do mnie mtodsza cze$é (siostra)
Prosela mnie z konia zle$¢.
Rechlij z konia nie zlezg¢
Swoja mita zobacze
Twoja milo cwiardo spi
Od kamienia grob je jij
Ciejbe wiedziot gdzie jej grob
Pojechat be ciejbe mog i t. d.
B. Chrzanowski, Na kaszubskim brzegu, Lwow 1920.
p Na 1000 mieszkancowludnoséwiejska wynosita w roku
1897 — 732. Przyrost naturalny 18,7 na 1000, podczas gdy
Niemcy — 13,8, a Francja — 1,3.
2 Wedlug Arbeiterzeitung przybywato robotnikow sc
nowych z Krolestwa Polskiego do Niemiec: w r. 1910—239,879,
w 1911 —253,143, w 1912 —271,813, w 1913 —285,829. Nadto
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lewalo si¢ najszerszem tozyskiem po Europie azwlaszcza
po Niemczech. Poniewaz ruch ten zwracat si¢ po-
czatkowo najbardziej ku Saksonji, nazwano go «obie-
zysactwem» lub «na Saksy». Podniecali go i regulo-
wab agenci, badz werbujacy w imieniu i na rachu-
nek przedsiebiorstw emigracyjnych, badz wlasny.
Dziaty si¢ przytem naduzycia straszne. Wychodzcy
byli czesto ograbiani a zawsze wyzyskiwani przez
naganiaczoOw. Przetrzymywano ich na pogranicznych
stacjach werbunkowych w zatloczonych i brudnych
barakach, azeby wymusi¢ najucigzliwsze warunki
najmu kontraktowego, tudzono klamliwemi obietni-
cami a nieraz, ograbiwszy z zasobéw, wWywozono i po-
rzucano w obcym kraju, gdzie bez rady i ratunku
bitgkali si¢ zrozpaczeni, szukajac jakiegokolwiek za-
jecia. Latwo wyobrazi¢ sobie okropne potozenie tych
tutaczow, nieznajdujacych drogi wydobycia si¢ zniego,
nieznajacych jezyka, ogotoconych z pieniedzy, ostabio-
nych glodem i gotowych do przyjecia jakiejkolwiek
pracy. Nie tyle z pobudek mitosierdzia, ile wtasnego in-
teresu rolnicy i przemystowcy niemieccy, potrzebujacy
obcego robotnika, starali si¢ ouregulowaniejego doptywu.

Osobne instytucje (Izby rolnicze) i przedsigbior-
stwa, otrzymawszy od nich zadania, wysytaly ptat-
nych agentow z okreslonemi poleceniami i wzorami
umoéw, ktorzy przewozili zwerbowane partje do ozna-
czonych miejsc. Najtaniej 1 najbezpieczniej odbywali
podrdz i najkorzystniej zawierali kontrakty wedrowcy

wedlug Komitetetu Statystycznego do Ameryki: w r. 1908 —
12,390, w 1912—22,591, do innych panstw po kilka tysiecy.
Z. Ludkiewicz, Zadania naszej polityki agrarnej.
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prowadzeni przez wlasnych, do$wiadczonych prze-
wodnikow, ktorzy juz gdzies byli przedtem na robo-
tach i zawiazali bezposrednie stosunki. Warunki najmu
byly rozmaite zaréwno co do ptlacy, jak co do zy-
cia. W Saksonji (1899 r.), za 12 godzin pracy mez-
czyzni dorosli z calkowitem utrzymaniem pobierali
1.75—2 marek, kobiety i chtopcy 1.25—1.50, z ordy-
narjg: 2—2.25 i 1.50—1.75. Mieszkania dawano im
rozmaite: domy porzadne z oddzielnemi dla obu plei
sypialniami lub tez ne¢dzne baraki i szopy z sypial-
niami wspolnemi. Réwniez traktowanie bylo niejedna-
kowe: surowe, ale sprawiedliwe, albo tez brutalne
i wyzyskowe. Obiezysactwo z trzech zaborow polskich
dosiegato 340,000 glow. Poniewaz okres prac rolnych
trwat 8—10 miesiecy, emigranci po pokryciu kosztow
podrézy i utrzymania przywozili do domu oszczedno-
$ci w duzych rdéznicach, zaleznych nietylko od za-
robkéw, ale od wydatkow. Wahaly si¢ one od 50 do
150 m. na osobg.

Oprocz Saksonji wychodztwo polskie rozpra-
szalo si¢ po innych dzielnicach Niemiec, tworzac
wieksze zbiorowiska w okregach przemystowych anaj-
wicksze w Westfalii, gdzie liczba ich z rodzinami
dosiggata 180,000 gtéw. Tu praca w kopalniach i fa-
brykach byta bardzo ci¢zka, a zarobki wynosity 2—5
wyjatkowo 7 m. dziennie.

Sume pienigdzy, oszczedzonych na wychodztwie
zarobkowem 1 przywiezionych do kraju obliczono na
kilkadziesigt miljonéw marek rocznie.t) Niewatpliwie

) Cyfry, zebrane w okresie odzyskanej niepodleg]
Polski, oceniaja przyptyw pieni¢dzy ze zrodel emigracji bardzo
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byt to zysk materjalny bardzo powazny. Doda¢ do
niego trzeba korzysci kulturalne, wynikajace z roz-
szerzenia si¢ wiedzy emigrantdw, poznania lepszych
sposobow gospodarstwa i1 podwyzszenia poziomu Zy-
cia. Ale te nabytki dodatnie wigzaty si¢ z wielkiemi
ujemnemi. Przedewszystkiem odnarodowienie. G-dyby
nie przepis ustawodawstwa pruskiego, wymagajacy
od robotnikow zagranicznych, azeby przynajmniej
szes¢ tygodni przebywali poza obrgbem panstwa,
pewEia ich cze$¢ zniemczylaby si¢ i pozostata na
miejscu. Wigkszo$¢ jednak nie mogla si¢ zzy¢ z ob-
cem otoczeniem i uzbierawszy oszczgdno$ci wracata
chetnie do domu z nadzieja poprawy swego bytu.
Oszczegdno$ci te powstawaty nietylko ze zbywajacego
od koniecznych potrzeb zarobku, ale réwniez z glo-
dzenia si¢. Niemcy, zwlaszcza przemystowcy trakto-
wali robotnikow polskich pogardliwie i powierzali im
w fabrykach zajecia najpodlejsze i1 najgorzej platne;
robotnicy za$ niemieccy nietylko pomagali do spy-
chania swych towarzyszow polskich na najnizsze
stopnie, ale nastrajali si¢ wzgledem nich wrogo za
zmniejszanie norm ptacy. Nieznajomos¢ jezyka utrud-
niata pokrzywdzonym energiczng walke o swe prawa.
Szerzylo si¢ tez pijanstwo i rozpusta. Pokusy a nie-
raz gwalty pandow ziemskich i fabrycznych oraz ich
oficjalistow, noclegi mieszane w barakach, rozluznie-

wysoko. W r. 1923, po odtraceniu kosztow przejazdu i utrzy-
mania, wychodzcy czasowi i stale osiedleni przywiezli lub
przystali do kraju 112,2 miljonéw, a w 1924—105,5 mil. zto-
tych. (Kwartalnik instytutu naukowego do badan emigracji
i kolonizacji, Warszawa 1927, nr. I, str. 88—99).



428

nia moralne w nieograniczonej zadng straza i opieka
swobodzie sktadaty si¢ na zepsucie 90°/0 mtodych ko-
biet. Przyczyniato si¢ do tego réwniez ustawodawstwo
niemieckie, zobowigzujace ojcoOwW dzieci nieprawych
do ptacenia alimentow, a takze kasy chorych, za-
pewniajace uwiedzionym robotnicom pomoc materjalna.
«Wyrabia to w nich — powiada Rakowski — z jed-
nej strony przekonanie, ze podobne przejscia sag wpraw-
dzie przykre, ale uchodzi¢ moga bezkarnie, i ze spo-
teczenstwo nie §ciga tak msciwa rcka tych wykro-
czen, jak w kraju, a z drugiej strony przejmuje
dziewczgta wdzigcznoscia dla tego obcego spoleczen-
stwa. Pamig¢tam rozmowg, ktora prowadzitem z pewna
robotnicg fabryczng w Dreznie. «Co mi tam powrot
do kraju — rzekla — tu gdy mi si¢ przytrafi nie-
szczescie, to jeszcze mi lepiej i wygodniej, nie napra-
cuje si¢. Jest tu opieka nad nami. A w kraju co?
Wszyscy pomstujg, a nikt nie pomoze». G-orzej tym,
ktore dopiero po powrocie do domu sktadaja w nim
dojrzate plody nieprawego macierzynstwa.

Zdarzajg si¢ jednak wypadki szczegdlnej i nie-
spodziewanej odpornosci ludu polskiego na wpltywy
obcego otoczenia. Korespondent z pewnej osady fa-
brycznej pisze do wspomnianego autora: «Mamy tu
tez kilku Mazuré6w wyznania ewangelickiego, ktorzy
ani stowa po niemiecku nie rozumieja. W jedng nie-
dziele poszli do swego kosciota w Wittenbergu, lecz
ogromnie oburzyli si¢ na Niemcoéw, bo ani stowa po
polsku nie uslyszeli w kosciele luterskim. W na-
stepna niedziele przyszli do naszego (katolickiego)
kosciota, gdzie, gdy ustyszeli ewangelj¢ czytang po
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polsku, dwaj Mazurzyska az si¢ pobeczeli z rozrzew-
nienia i radosci».l)

Wychodztwo polskie nalezato do najbardziej za-
niedbanych w Europie. Obce rzady trzech zaborow,
nie troszczyly si¢ wcale o jego losy i nie ochraniaty
go ani przeciw wyzyskowi, ani przeciw poniewierce,
ani przeciw gwalttom. Jedyna jego ostong bytly sto-
warzyszenia spoleczne w wigkszych skupieniach lud-
nosci. Najsprawniejsza organizacj¢ miatlo w najlicz-
niejszej masie, w Westfalji, gdzie wydawato wlasny
organ Wiarus.

Emigracja zarobkowa do innych krajow —
Szwajcarji, Erancji, Danji i t. d. mniej korzystna, sta-
nowi tylko drobne gatazki pnia, tkwigcego w Niem-
czech. 2

Wylew ludu polskiego z trzech zaborow za
Atlantyk a gléwnie do Standow Zjednoczonych Ame-
ryki Polnocnej, saczacy si¢ w pierwszej potowie XIX w.
waskimi strumieniami emigracji politycznej lub reli -
gijnej, nabrzmiat do wielkich fal, gdy go spotegowaly

9 K. Rakowski, «Wychodztwo polskiec w Niemczechy,
Bibljoteka warszazvsha, 1902, A. Rozmiarek, T. Rzymski i A. Wo-
Toniecki, W kwestji wychodztwo, polskiego, Poznan 1906, Z. Lud-
kiewicz, Zadania, s. 45.

2 Wedtug W. Grabskiego (Bocznik Statystyczny
Pols., Warszawa 1915), wychodztwo zarobkowe w r. 1908 wy-
nosito: do Niemiec 235,074, do Danji 4,196, do innych panstw
zachodnich 3,226, do Rosji 13,551, do Ameryki 12,399. Odr. 1901
do 1908 emigracja zarobkowa do Niemiec wzrosta z 139,664
do 235,074. «Poza krajami polskimi — moéwi autor — oraz
Stowakami na Wegrzech i potudniowemi Wtltochami nigdzie
w Europie podobnego objawu masowego emigracji nie spo-
tyka siex.

Krol.
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doptywy ze zrddel ekonomicznych, gdy masy ludnosci
wiejskiej, wyparte niedostatkiem ze swych siedzib
rodzinnych, pospieszyly do obcej, dalekiej ziemi dla
zdobycia lepszych warunkow bytu i pracy. Nazbie-
ralo si¢ z tych przyptywow w rozmaitych basenach
amerykanskich okoto 2 miljonow osob, ktore wytwo-
rzyly osobny §wiat swoistego charakteru, a w sto-
sunku do macierzy — duzej wagi. Musimy przyjrzec
mu si¢ w najogolniejszych rysach tem bardziej, Ze
ta odtamana, chociaz nieoderwana galaz narodu pol-
skiego jest przewaznie chlopska.

Ameryka potrzebowata obcych sit roboczych
glownie dla swego przemystu, a w nim — do zajec
fizycznych, najci¢zszych, gdyz do innych miata wy-
starczajacy zasob wilasny. Chociaz nasz lud wiejski
najchetniej bylby obsiadat tam ziemig, najmniej mogt
ja zdobywa¢. Tania lub bezptatna lezata tylko w pu-
styniach, w miejscach odlegtych od ognisk kultury,
a w bliskich, przylegtych do miast, byta droga. Nadto
wychodzey przybywali bez pienigdzy, nie mieli wigc
za co ani wznie$¢ budynkéw, ani naby¢ inwenta-
rzoéw. Jezeli za$ nawet posiadali $rodki, to przyzwy-
czajeni do zycia w gromadach czuli niech¢¢ i obawe
do mieszkania w kolonjach odosobnionych. Gdy za$
wyjatkowo postanowili trudni¢ si¢ rolnictwem, to
zwykle osiadali gromadnie po kilkanascie rodzin. Do
najci¢zszych nalezaly roboty w gornictwie i fabry-
kach: tam tez otwieraly si¢ najszersze drogi dla po-
szukujacych pracy. Znajdowali ja jednak tatwo tylko
na najnizszych stopniach. Wyzsze, lzejsze 1 zyskow-
niejsze dostawaly si¢ miejscowym. Nieznajomos¢ je-
zyka angielskiego wielce utrudniala walke o byt,
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zwlaszcza ze przedsigbiorcy amerykanscy traktowali
najmitow o niskiej kulturze pogardliwie, towarzysze
amerykanscy przybyszoéw ofiarujacych swoje rece ta-
ni¢j i obnizajacych im zarobki — nienawistnie. Za-
robki te przed gwaltownem przesileniem w przemysle
(1895) dosiggaty 5 dolarow dziennie, potem spadty do
jednego. Z tego dochodu najskromniejsza rodzina wy-
zy¢ by nie mogla, gdyby go nie dopetniaty zarobki
innych jej cztonkéw — kobiet i dzieci. Oprocz gtow-
nych dziedzin pracy w kopalniach i fabrykach przy-
chodzcy polscy chwytali si¢ zatrudnien stuzbowych,,
drobnego handlu i drobnego przemystu; do wielkich
bowiem nie posiadali ani kapitaldéw, ani uzdolnien,
ani znajomosci stosunkow, ani amerykanskiej rzutko-
$ci i energji. Poza nielicznymi osobnikami, ktorym
szczeScie w grze losu pozwolilo wznies¢ sie wyzej,
ogot ciemnych, niezaradnych, wyzyskiwanych, zwal-
czanych i lekcewazonych emigrantow polskich dzwi-
gat brzemi¢ zycia z wielkim wysitkiem i1 czgsto pod
niem upadat, a jezeli nietylko utrzymal si¢, ale na-
wet gromadzit jakie§ oszczgdnosci, ktore badz zacho-
wywat dla siebie, badz posylal do ojczyzny, zawdzig-
czal to swojej nadzwyczajnej pracy, wytrwatosci
w trudach i skromnosci w potrzebach. Pomimo czg-
stych przyktadow ginigcia w morderczej walce o byt,
pomimo wszystkich jej trudow i zawoddéw, pomimo
dolegliwych brakow, chlop polski nie zniechecal sie,
zdobywat pewne dobrodziejstwa niematej wartos$ci.
Zarabial znacznie wigcej, niz w swoim kraju, byt
rzeczywiscie wolnym, poza rdéznicami majatkowemi
byl obywatelem zupelnie réwnym wszystkim innym,
czut swag godno$¢ w atmosferze poszanowania wszel-
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kiej pracy, korzystat ze wszystkich udogodnien wy-
sokiej kultury, ze wszystkich praw istotnej demo-
kracji. Chociaz tesknit do dawnej ojczyzny, nowa
polubit.

W tej mieszaninie wplywow dodatnich i ujem-
nych urabiala si¢ jego natura. Me przywiozt on so-
bie z Polski silnego i §wiadomego patrjotyzmu, przy-
wiozt tylko pewne upodobania, przyzwyczajenia, na-
togi, mysli 1 nastroje uczu¢. Ten puklerz zabezpieczal
od wynarodowienia si¢ starszych, ale nie wystarczat
dla mlodszych. To tez gdy ojcowie uwazaja si¢ jesz-
cze za policies, ich dzieci za yankees. Pierwsi, nie
znajac jezyka angielskiego, uzywaja, chociaz nie-
zmiernie pokaleczonej i oszpeconej nowotworami, mowy
macierzystej, drudzy7 wychowaniw szkotach amerykan-
skich, postuguja si¢ angielszczyzng. Wpltyw otoczenia
jest zbyt poteznym, azeby moégl mu oprzec si¢ lud
przybyszowy o stabem napieciu kultury swojskie;.
*Chlopa polskiego wygnata do Ameryki bieda, wiec
on wyjechat z pochlaniajagcem wszystkie inne pra-
gnieniem poprawy bytu materjalnego. To pragnienie
przenika rowniez wszystkie warstwy spoteczenstwa
amerykanskiego, jest pobudka i celem wszystkich
jego dazen i wysitkow, przeto nabrato ono jeszcze
wiekszej] mocy w duszach wychodzcow polskich, kto-
rzy zmaterjalizowali si¢ w catym swym rdzeniu du-
chowym. Jezeli polsko$¢ nie zanikta w nich doszczet-
nie, to tylko dzigki niezniszczalnym a przynajmniej
bardzo trwatym pierwiastkom natury chlopa polskiego,
odmiennym od anglo-saskich, dzigki upartym wiasci-
swosciom jego mysli i1 uczué, przeszczepiajacym si¢
dziedzicznie na mlode pokolenia, dzicki staraniom
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patrjotycznej inteligencji a wreszcie szczegdlnym wa-
runkom zycia. Nie znajac j¢zyka, niecobdarzeni by-
stroécig w orjentowaniu si¢, wychodzcy polscy, kie-
rowani instynktem samozachowawczym, starali si¢
osiada¢ w wickszych skupieniach, w ktérych tatwiej
mogla przechowywac si¢ ich swoistos¢. Czynili to za-
rowno w miastach, jak poza niemi. Dlatego powstaty
bardzo liczne zbiorowiska w niektorych miejscach
(Chicago ma 150,000 Polakéw, Buffalo — 60,000, Mill-
waukee — 40,000 i t d). W tych, a nawet w mniej-
szych zbiorowiskach, wyodrgbnionych cze¢scig samo-
rzutnie, a czg$cig przez odparcie ze strony odmien-
nego otoczenia, istnieje 1 rozwija si¢ zycie polskie,
w nich odzywaja si¢ glosy braterstwa, wspotczucia
i wspoéldziatania z ojczyzna.

Ma w tem swojg zastuge prasa miejscowa, cho-
ciaz bardzo bezkrwista, a takze duchowienstwo ka-
tolickie. Lud polski nalezy do najpobozniejszych
w $wiecie. Emigranci, gdziekolwiek osiedli wigksza
gromadg, zanim pomysleli o zaspokojeniu wszystkich
innych potrzeb materjalnych i duchowych, naprzod
zbudowali kosciol, zwykle za kosztowny na ich $rodki
i skutkiem tego wzniesiony dlugami, sptacanymi przez
wiele lat. Chociaz zamerykanizowany chlop polski
umie zachowac si¢ krytycznie a nawet rozkazujaco
wobec ksigdza, ulega mu bezwzglednie, dopdki go
szanuje. To tez kler katolicki, gdyby umial zatrzymac
i wyzyska¢ t¢ wladz¢ w nalezytym kierunku i mie-
rze, oddatby nadzwyczajne ustugi narodowe i kultu-
ralne emigracji polskiej w Ameryce. Niestety, jest on
tam nienasycenie chciwy panowania, usiluje zagarnac
pod swa komende wszystkie dziedziny zycia, wcisnaé

Historja chlopéw II. 28
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swoja wole we wszystkie jego objawy, a gdy spo-
tyka skadkolwiek sprzeciw lub chociazby tylko nie-
podlegto§¢ — atakuje, wichrzy i znieprawia.l) Z jed-
nej strony panujac wszechwladnie nad ciemnemi du-
szami chlopow, z drugiej zalezny od nich materjalnie
i prawnie, stara si¢ dogadza¢ ich stabosciom i utrzy-
mac¢ ich w stanie bigoterji. Nie dziwno, Ze z odmgtu
nieustannych i gorszacych klétni wynurzyt sie «ko-
$ciol narodowy», w ktorym dogmaty katolickie pozo-
staty nietknigte, tylko pasterze poddali si¢ bar-
dziej swoim owczarniom. Nie jest to wiec kosciot spol-
szczony, ale zdemokratyzowany. Ale i w nim s3
wasnie.

Poniewaz w Polsce amerykanskiej religja sta-
nowi grunt zycia duchowego a kosciot — gtdéwne ogni-
sko skupiajace, przeto parafje staty si¢ grupami ko-
morek, tworzacych organizacje spoleczne. Najstarsza
z nich (od r. 1879) Zwigzek Narodowy Pol-
ski skutkiem zawisci, intryg i staré rozpadia si¢
a z jej odtamow powstaty pod kierownictwem ksiezy
Zjednoczenie Rzymsko-Katolickie i Unia.
Wszystkie te i inne drobniejsze majg podktad religijny,
tylko Zwigzek zawiera stosunkowo najmniej pier-
wiastkow klerykalnych, jest $wiecki, postepowy, naj-
bardziej polski. Brak jakiejkolwiek wyzszej idei jed-
noczacej wychodzcow, cele materjahie gorujace nad
innemi w cigzkiej walce o byt, wytezone starania

1) Wyjatki nieliczne. Nalezy do nich z najwigksza chwatla
ks. J. Dabrowski, powstaniec z r. 1863, wy$wigcony w Bzy-
mie, dzialacz ideowy i niefanatyczny, twoérca sem inarjumi gim-
nazjum w Detroit, najlepszych szkol polskich w Ameryce.
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o pozytek i zysk nadaty tym organizacjom szczegolne
oparcie — t. z. posmiertne, ubezpieczenie rodzin po
stracie ich zywicieli. Wspomniane przeto organizacje
spoteczne sa stowarzyszeniami religijno-o$wiatowo-
asekuracyjnemi.

Sama emigracja amerykanska, ztozona przewaz-
nie z ludu prostego, zyjaca w warunkach materjah-
zujacych jej pragnienia i1 dazenia, zwigzana z oj-
czyzng bardzo cienkiemi arteryjkami, przez ktore nie
mogta doptywac dostatecznie krew odzywcza, to wiel-
kie, nieo$wiecone, poszarpane egoizmami ciato polskie
nie moglo wytworzy¢ w sobie na wysokie tony na-
strojonej duszy narodowej. Dusza ta skurczyla sig
w petzaniu po kretych Sciezkach zarobkowych i zmar-
niala. Powazny badacz, od ktorego wzi¢liSmy wiado-
mosci do powyzszej charakterystyki, i ktéry 5 lat
przebyt $§r6d wychodzcow amerykanskich, takie wy-
stawit §wiadectwo ich moralnoscil): «Skutkiem wyr-
wania si¢ z odwiecznych form zwyczajow i obycza-
jow wyszly na jaw irozwinely si¢ przedewszystkiem
instynkty, majace samolubna, materjalng korzys¢ na
celu, nadto oddzialywalo ujemnie i otoczenie, ktore
pod wzgledem etycznym duzo pozostawia do zycze-
nia. Najczestsze i najwybitniejsze objawy sa: krzy-
woprzysiestwo, kradziez, wyzysk, oszukanstwo, roz-
pusta i pijanstwo... Kradng gdzie si¢ da — w fabry-
kach, na kolei, w sklepach przy kupnie, w kosSciele
zbierajac kolekty, w kasach towarzystw, w urzedach,
nie oddajg dlugéw za pobrany towar, wyzyskuja nie-

0 P. Panek, «Polska emigracja w Stanach Zjednoczo-
nych P. Ax». Kwartalnik nauk polit, i spot, Lwow 1898, 1I.
28%*
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rozwaznych it. p. Do kradziezy zaprawiaja juz dzieci.
Ille majg zaufania do nikogo, nie wierzag w czysto$¢
niczyich rak. Nierzadkie sa fakty, gdy kobieta przez
oddanie si¢ innemu mezczyznie za wiedzg meza,
uzyskuje dla niego pracg lub pozwolenie na kradziez.
Rozpusta wszelaka migdzy miodemi uprawia si¢ na
wielka skale. W domach publicznych jednak mato
jest stosunkowo dziewczat polskich». Dla objasnienia
a poniekad usprawiedliwienia tego stanu uwzgledni¢
nalezy, ze w zatoki emigracji wlewaja si¢ nietylko
fale zarobkowe, lecz rowniez obfite naplywy rozma-
itego rodzaju me¢tow spolecznych, uciekajacych przed
odpowiedzialnoscig i karg, ktore szerza zaraz¢ mo-
ralng.

Gdy Polska odzyskata niepodlegtos¢, gdy zawia-
zala szersze i S$ciSlejsze stosunki ze swem wychodz-
twem zaoceanowem, mozna mie¢ uzasadniong nadziej¢
ze na nie oddziata uszlachetniajaco. Wskrzesi w jego
duszach zamarla ojczyzne, da mu lepsze pobudki
1 wyzsze cele.

W r. 1890 przelecial po Krolestwie Polskiem
prad jak wicher, porwal chlopow jak tuman lisci
i rzucit ich za ocean do kraju, o ktérym dotychczas
wcale nie styszeli.

Z Ameryka poinocng mieli oni stosunki i od
osiedlonych tam dawniej krewniakéw lub znajomych
jakie§ o niej wiadomos$ci, natomiast o poludniowej
nie wiedzieli nic. Mimo to rozped wychodzczy nabrat
odrazu wielkiej 1 niczem nieprzepartej mocy. Da-
remne byly wszelkie ostrzezenia, odmowy, postrachy
i tamy a nawet kary rzadowe, wielotysigczny tlum
nie stuchat zadnych rad, nie poddat si¢ zakazom,
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obszedt lub przetamat rogatki graniczne i pos$pieszyt
do Bremy, skad go okrety zawiozty do Brazylji. Ten
nagly i ogromny ruch nie byl wcale zagadkowym
i odstonit odrazu swoje przyczyny. W r. 1888 znie-
sione zostalo w Brazylji niewolnictwo, ktore stano-
wilo jej wylaczng sile robocza. Po wyzwoleniu mu-
rzynéw przemystowcy, rolnicy a nadewszystko plan-
tatorzy zostali zupeklie pozbawieni tej sily, co przy
bardzo slabem zaludnieniu kraju i niecheci dawnych
niewolnikow do powrotnej pracy u okrutnych i znie-
nawidzonych pandéw sprowadzito ruing gospodarcza.
Plantacje (kawy, trzciny cukrowej, bawemly i t. d)
opustoszaty i1 zdziczaty. Rzad brazylijski dla usunig-
cia tej kleski i zaludnienia swych puszcz podjat
wielka, kosztowna, przewyzszajacg jego moznosc akcje
sprowadzenia emigrantow z europejskich krajow prze-
ludnionych a przed innemi z Polski. Wlasciwie Po-
lacy, (ze Slaska i Prus Zachodnich), przyczepieni do
Niemcow, osiedlali si¢ w Brazylji malemi grupami
juz od r. 1869, ale niektorzy z nich uciekli, inni roz-
topili si¢ w mieszaninie obcych zywiotdéw miejscowych
i przybytych, nie zawigzawszy z ojczyznag trwalej
i ciaglej tacznosci. Dopiero rok 1890 wywotatl «go-
raczke. brazylijska», najwyzsza w Krolestwie Polskiem.
Bardzo skutecznie przyczynil si¢ do niej dawno za-
mieszkaty w Paranie niejaki Bendaszewski, ktory w po-
rozumieniu z przedsigbiorstwami okretowemi w Ham-
burgu rozpuscit gromad¢ agentdow, zaopatrzywszy
ich w kltamstwa i zmys$lenia o nadzwyczajnych skar-
bach i dobrodziejstwach Brazylji, ol$niewajacych ta-
twowierno$¢ biednego i ciemnego ludu. Warunki przy-
rzeczone emigrantom byty ponetne: podréz wilasnym



438

kosztem tylko do Bremy, stamtad przejazd morzem
darmo statkami optacanemi przez rzad brazylijski
(170 fr. od glowy), na miejscu opieka, dowolna praca,
tania ziemia, budynki, nasiona, narzedzia i t. d. Te
pokusy musialy wznieci¢ namigtny zapat w ludnosci
pasujacej sie¢ z nedza; nadewszystko obietnica otrzy-
mania taniej i zyznej ziemi oczarowata chlopow,
ktorzy w tym przedmiocie swej najgoretszej mitosci
i upragnienia widza cate swoje szcze$cie. Rzucili sie
tez 40 tysigczng masg do otwartego im raju bez wa-
hania, bez $rodkéw, bez znajomosci drogi i miejsca
przeznaczenia, moze — jak si¢ wyraza jeden z ba-
daczow tego odptywu — «z zaci$nietemi pigSciami
na wszystkich 1 na wszystko», co ich z kraju wy-
gnato, ale z nadziejg zakonczenia swej biedy ofiaro-
wanem szczesciem.

Szybko jednak nastapitly nieuniknione rozcza-
rowania. Juz przejazd na okretach w tloku, zaduchu,
brudzie i chorobach byt zatrwazajagcym wstepem do
cierpien i zawodéw na miejscu. Centralny dom emi-
gracyjny w Rio de Janeiro, gdzie emigranci byli
zatrzymywani i zywieni przez jaki$ czas, dopdki nie
zostali rozestani do miejsc pracy wedlug wyboru lub
przeznaczenia, odznaczat si¢ czystoscia, porzadkiem
i dobra opieka. Ale takiez domy prowincjonalne za-
wieraty wszystko, co niedbalstwo, oszustwo i wyzysk
wymys$lity dla udreczenia bezradnych i bezbronnych
tutaczow. Administracja brazyliska, zwlaszcza odda-
lona od stolicy, byta niedol¢zna i nieuczciwa. Sprzy-
mierzeni z nig nabywcy rak roboczych mieli sumie-
nie w kieszeni, a okrucienstwo w charakterze i zwy-
czajach. Emigranci, nieznajagcy warunkow i stosunkow



439

swego nowego zycia, nieposiadajacy jezyka, nie
umieli si¢ broni¢ inaczej, tylko ucieczka z ci¢zkich
robot.

W najgorszem potozeniu znalezli si¢ zajgci w plan-
tacjach, gdzie praca byla wyczerpujaca sily, zarobek
byl maty a $miertelnos¢ w wilgotnym upale wielka.
Zastepujacy dawnego niewolnika najemnik, nietylko
wynagradzany byl skapo (okoto 2 zI. dziennie), ale
otrzymywat zaptate w kwitkach do sklepiku spozyw-
czego, zwigzanego z plantatorem, gdzie go wyzyski-
wano i oszukiwano na warto$ci i cenach produktow.
Starsi wytrzymywali trudy, zty pokarm i zabojczy
klimat, ale dzieci padaty jak S$cigte pokosy. Obok
kolonizacji rodzicow w domach i skleconych pos$piesz-
nie szatasach powstawaty kolonje mogit dziecinnych,
na przygodnych cmentarzach w polach. Na szczescie
wielka ptodno$¢ ludu polskiego wyréwnywata szybko
te szczerby. Obfite Zzniwo zbieratla $mieré réwniez
z dorostych. Podréznik, zwiedzajacy osady i obozy
emigrantow w Brazylji, opisuje straszne obrazy ich
poniewierki i niedoli. Kobiety wyglodzone, pozbawione
opieki, lezace w barlogach rodzity obok chorych na
zolta febre lub tyfus mezow, nie byto Zzadnego zor-
ganizowanego a nawet doraznego ratunku, a jezeli
gdzie§ czasem zjawit si¢ lekarz, to traktowat pacjen-
tow z niemitosiernem lekcewazeniem. «Codzien —
pisze 6w autor —widzieliSmy 2—3 pogrzeby ze $pie-
wami przeciggajace przez osadg... Chcac tez dowod-
nie przekona¢ sig, ile ofiar naszych przykryta juz tu
ziemia brazylijska, ile zbrodniczych faktow spetnili
przetozeni emigrantow, udali§my si¢ na cmentarz.
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Wskazano nam 134 mogity polskie $wiezo usypane
w ciggu kilku miesigcy».

Wychodzcy zapytywani, jakiej zadaja pracy,
wotali choéralnie: ziemi, ziemi! Otrzymawszy piat
puszczy (zwykle okoto 100 morgow) zaczeli ja z wy-
sitkiem karczowa¢. A gdy wyrobili kawatek nowiny,
gdy na niej zasiali troche¢ kapusty i kartofli, rozja-
$nito si¢ nad nimi chmurne niebo, wstapita w ich
dusze rado$¢, zacierajaca wspomnienia przebytej meki
i kojaca tgsknote do opuszczonej ojczyzny nadzieja
dobrobytu w nowej. Nadzieja ta jednak urzeczywist-
niala si¢ powoli i zawodzita czgsto. Ziemia wogole
byta urodzajna, ale chilop polski, przyzwyczajony do
innego klimatu i uprawy innych ptodow, zbdz i wa-
rzyw, nie mogt si¢ przyzwyczai¢ do piekacego zaru i do
hodowli nieznanych roslin podzwrotnikowych. Nadto
nie dostawal zupetlnie Iub czg$ciowo obiecanych mu
narz¢dzi gospodarczych. Pomimo to najche¢tniej i naj-
wytrwalej trzymat si¢ osad rolniczych. Ziemia doda-
wata mu sity i otuchy. Trud jednak walki o byt
w tych warunkach byl tak cigzki, Zze emigracja do
Brazylji po kilku latach przecigta sig, a wielu jej
uczestnikow powrocito do krajul).

Polacy najliczniejsza masa zajeli stany Parana,
Sw. Katarzyna i Rio Grande do Sul i w innych, jak
rowniez w sasiednich krajach Paragwaju i Argenty-
nie rozproszyli si¢ drobnemi kupkami, razem stanowili
okoto 40,000.

) A. Hempel, Polacy w Brazylji, Lwow 1893. Szczegd-
lowe sprawozdanie z podrézy. O ile podane przez tego autora
i innych obliczenia statystyczne wychodZcow sa niesciste i moga
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Stan wychodztwa polskiego w Brazylji z ostat-
nich lat 20 nie jest doktadnie znany. Sadzac z wia-
domosci dotyczacych poprzedniego okresu, stwierdzi¢
mozemy, ze on w miastach i na plantacjach wiedzie
zywot mizerny, natomiast kolonje rolnicze rozwingty
sic pomys$lnie i tam gdzie tworza wieksze skupiny
nie s3 zagrozone wynarodowieniem przez niska kul-
ture otoczenia miejscowego.

W ciezkiej walce o byt chlopi nasi zwyci¢zajg
dzieki swej mocnej naturze. «Zajetej ziemi z rak pol-
skich nie puszczaja — mowi znawcal) tego osad-
nictwa — przytem mnozg si¢ szybko... W ciggu 40 —
50 lat, to jest w dwu pokoleniach, na kazdem pra-
wie miejscu powiekszyli liczbe rodzin siedzacych na
ziemi czterokrotnie, a obszar zajmowanej wigcej, niz
czterokrotnie... Kazdy osadnik niemiecki, czy wioski
widzi w dzialce ziemi, jakg dostaje od rzadu, raczej
odskoczni¢ zyciowa, srodek do zdobycia predzej czy
pézniej gotowki na zapoczatkowanie nowego zycia
i sprzedaje swdj szakier bez wahania, aby prze-
nie$¢ si¢ do miasta w charakterze kupca lub rze-
mie$lnika; chtop polski dazy do zdobycia jak naj-
wigkszego i coraz wickszego obszaru ziemi. I tu ape-
tyt jego jest nienasycony. Ma np. Bielik 150 akrow,

by¢ poclawane tylko w przyblizeniu, wykazat J. Siemiradzki,
{Polacy za morzem, Lwéw 1900). Tak np. podczas gdy na-
miestnictwo galicyjskie oznaczylo 3,633 emigrantow, konsulat
austro-wegierski w Kurytybie powigkszyl liczbe do 17,000,
autor, jako delegat galicyjskiego Wydziatu krajowego w Eio
Janeiro, podniost ja do 35,000.

b K. Gluchowski, Kwartalnik inst. nauk. do badan emi-
gracji i kolonizacji, nr. 1.
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to przemysliwa nad tem, jak dla synow kupi¢ jesz-
cze z 500. Ma Szymon Kaminski okoto 1000 akrow,
1 to jeszcze duma nad tern, jak kupi¢ wigcej. I tak
kazdy z nich, wielki czy maly, biedny czy bogaty,
o jednem tylko mysli: jak i gdzie kupi¢ jeszcze ka-
wal ziemi». Chiopi polscy, gdyby mogli, nabyliby cata
kulg ziemska.

XIV.

Przesladowanie unitow. Namowy, kuszenia i gwalty rzadu

rosyjskiego. Bohaterski op6r meczennikow. Tajemne odwie-

dziny ksigzy. Obrzadki religijne i nabozefstwa w chatach.
Manifest tolerancyjny.

Wschodnio-potudniowy pas Krolestwa Polskiego
w kresowych powiatach gubernji augustowskiej, sied-
leckiej i lubelskiej zajmuje do$¢ zwartg masa ludnos¢
rusinska,.wyznajgca religje grecko-katolickg, upraw-
niong przez synod brzeski w XVI w., potwierdzong
przez zamojski w XVIII pod nazwg unickiej. Trzy-
stoletnia spojnia z kosciolem katolickim musiata od-
dziala¢ na ich dogmaty i obrzedy tak, Ze ostatecz-
nie roznili si¢ od niego tylko malzenstwem ksiezy,
liturgja stowianska, kalendarzem julianskim i dwu-
postaciowa komunja. Poza temi odgalezieniami zrosli
si¢ zupehlie z kultem katolickim i przyjeli od niego
kilka urzadzanych obyczajow religijnych. A chociaz
mowili ciaggle po rusinsku, $piewali piesni polskie,
stuchali kazan polskich i uwazali si¢ za Polakow,
zwlaszcza ze z nimi spokrewnili si¢ blisko przez
malzenstwa mieszane.
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Rosja, ktora zaborczos$¢ i despotyzm orcpolityce
stosowata rowniez w religji, starala si¢ niezmordo-
wanie tych «odszczepiencoéw» zdoby¢ dla prawosta-
wia. Te wysitki podjeta ona ze wzmocnionem nate-
zeniem po stlumieniu powstania 1863 i rozpoczetej
rusyfikacji Krolestwa, a zwrdcila je gléwnie na Pod-
lasie. Rozwingta za$§ swa dzialalno$¢ naprzod agita-
cyjna a nastepnie przesladowcza w trzech kierun-
kach: atakiem na ksi¢zy katolickich, unickich i lud.
Dhugo krazyly obok duchowienstwa obu wyznan
namowy, pokusy, kltamstwa i uwodzenia, zanim rzad
przekonawszy sie o bezkutecznosci tych sposobow,
chwycit si¢ terroru. Dwoch nieugietych biskupow
i jednego zastepce wywieziono na osiedlenie do Ro-
sji; skasowano klasztory, zamieniwszy ich koScioly
na cerkwie lub budynki uzytkowe; zakazano ksi¢zom
katolickim wszelkich stosunkow z unitami; zniesiono
katedre biskupia w Janowie podlaskim; zabroniono
zakonnikom ukazywac si¢ na ulicach w habitach,
stawia¢ krzyzow przy drogach, mowienia kazan zew-
natrz ko$ciotow, pracy w $Swigta prawostawne, roz-
noszenia optatkéw, oddawania postug religijnych uni-
tom, spowiadania 0so6b nieznanych, nauczania w szko-
tach i domach prywatnych, odbierania przysiggi w je-
zyku polskim, wyjazdow bez pozwolenia wladzy i t. d.
W tym gestym gradzie polecen i zakazoéw, jakie
spadly na duchowienstwo katolickie od r. 1863 do
1876, zdarzaty si¢ rozporzadzenia idjotycznie wscib-
skie. Tak np. namiestnik nakazat (1872 r.) probo-
szczom zaprowadzi¢ ksigzke sznurowg do zapisywania
intencji codziennych mszy, nazwisk i adresow o0sob,
dla ktorych zostaty odprawione, azeby zandarmi mogli
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wytawia¢ wiadomosci o unitach, zwracajacych si¢ do
ksiezy katolickich.

Rownolegle z temi ograniczeniami odbywato si¢
ngkanie duchowienstwa unickiego. Zniesiono zakon
Bazyljanow, wywieziono z klasztoru w Bialej relikwje
sw. Jozefata (zamordowanego w Witebsku 1623 r.
przez dyzunitow biatoruskich), ktory byt szczegblnie
czczony w cerkwiach i ttumnych odpustach unickich,
usunigto wszystkie jego obrazy, zruszczono semina-
rjum chetlmskie, wystano do Wiatki biskupa, sprowa-
dzono z Galicji innego, ktory nie mogac wytrzymacd
ucisku ze strony administracji, opuscil to stanowisko,
mianowano wyslugujacego si¢ jej gorliwie schizma-
tyka, ale najzajadlej zaczegto przeSladowaé nizsze
duchowienstwo. Przeprowadzono $cista rewizj¢ prze-
konan: powolnych zostawiono przy cerkwiach, opor-
nych rozpedzono po Krolestwie i Cesarstwie lub za-
granice.

Wszystkie te jednak zarzadzenia i gwalty byly
wzglednie tagodnym prologiem do potwornej tragedji,
w ktorg wprowadzono lud «gardzacy prawostawiem.
Rozgrywaly si¢ w niej sceny, nieznane historji od
czasu przesladowania pierwszych chrzescijan. Gdy
probostwa obsadzono sprowadzonymi z Galicji po-
pami a szkoly rosyjskimi nauczycielami, gdy z cerkwi
unickich wyrzucono organy, konfesjonaty, fawki, cho-
ragwie, lud zaczat broni¢ swych §wiagtyn rozpaczli-
wie. Z poczatku szukat ratunku na drodze blagalnych
prosb, zanoszonych do biskupow, gubernatoré6w", na-
czelnikow powiatu, wreszcie do cesarza, a gdy one
okazaly si¢ daremne, gdy na nie odpowiadano nie-
mocg, obojetnoscig lub srogoscia, rzucit si¢ do samo-
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obrony. Cerkwie zamknal, popoéw do nich nie dopu-
scit, policji, zandarmom 1 wojsku otworzy¢ ich nie
checial. Grdy wszelkie namowy, podstepy, falszowane
o$wiadczenia, grozby nie zdotaty zlamac jego oporu,
administracja, upowazniona przez cesarza,namiestnika,
gubernatora i archirejow rozpoczeta gwalty, katowa-
nia i mordy. Najbardziej wtajemniczony i zbliska
przypatrujacy si¢ im historyk tego meczenstwa opi-
sal je w szeregu krwawych obrazéw z 56 parafji
unickich. Oto niektore z wielu:

W parafji Ortel Ksigzgcy. Oprawcy, naczelnik
powiatu 1 kapitan wojska, zwotali wszystkich unitow
przed plebanje i zapytywali kolejno, czy przyjmuja
prawostawie. Odmawiajacych kopali nogami, rzucali
na ziemi¢, deptali obcasami, wybijali z¢by, poczem
okrwawionych meczennikoéw oddawano kozakom pod
nahajki. W ciggu tygodnia kazdy unita sze$¢ razy
podlegat temu katowaniu.

W parafji krowickiej. Mgzczyznom i kobietom
kazano zbiera¢ $nieg z drog i wynosi¢ na pola a po-
tem z pot na drogi. Wlosy przymarzaty nieszczgsli-
wym do glow. Przez cala noc musieli sta¢ na mrozie
z odkrytemi glowami zato, ze nie zdjeli czapek. Na-
zajutrz, w dzien Bozego Narodzenia mezczyzni otrzy-
mali po 100, kobiety po 50 nahajek. To samo powto-
rzyto si¢ trzeciego i czwartego dnia. Po tych kato-
waniach zrabowano caty dobytek gospodarzy, ktorego
czg$¢ zuzylo wojsko, reszte sprzedano. Jezeli pozo-
stawiono konie, kazano na nich jecha¢ w odlegle miej-
sca bez celu, aby tylko udreczy¢ zbitych tudzi
1 oglodzone zwierzeta. W polowie stycznia zwolano
skatowanych z niezagojonemi ranami do kancelarji,
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gdzie poddano ich nowej chtoscie, osypujac omdlatych
$niegiem, polewajac woda i wodka.

W parafji Pratulinskiej. Przybyly z wojskiem
putkownik bit opornych kolanem, pi¢scia, kijemwglowe,
piersi, brzuch, chwytal za wlosy, powalal na ziemig,
a nasyciwszy swa dziko$¢, odsylal ledwie zywych
i zbroczonych krwia do wigzienia. Wyczerpawszy
swe sity w tem katowaniu, mdlat, a wtedy Zotnierze
wsadzali go na bryczke Iub sanie i wiezli wolno do
domu.

Ilo$¢ uderzen w tych okrutnych operacjach wa-
hata si¢ od 20 dla dzieci do 600 dla mezczyzn.

Zabroniono unitom chrzci¢ dzieci po katolicku
w kosciele lub w domu. Ten zakaz byl polem strasz-
nej walki miedzy zwierzgcym gwaltem i bohaterska
obrong.

W parafji Hrudzkiej dziesigciu ludzi zbrojnych
otacza w nocy dom, zadajac od kobiety, ktorej meza
wywieziono do Rosji, azeby im wydata dziecko, Gdy
nie chciata otworzy¢, wylamuja drzwi i porywaja
kilkoletnie dziecko, przerazone i placzace. Matka
w koszuli biegnie za oprawcami, na jej krzyk zbiega
si¢ thum, oni jednak opedzajac si¢ bronig, niosg dziecko
do cerkwi, gdzie oczekuje pop, ktory chrzci szlocha-
jace 1 targajace si¢ w rekach rycerzy «prawdziwej
nauki Chrystusay.

W parafji Zukowce straznicy pochwycili matke,
uciekajaca z dzieckiem, juz po katolicku ochrzczo-
nem, azeby je zanie$¢ do cerkwi, ktorg zbili tak
straszliwie, ze wkrotce umarla, a za nig poszto do
grobu poszarpane dziecko.

W parafji Mszanna wszystkie kobiety skryty si¢
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z dzieémi w piece, dymniki i doly kartoflane. Zohie-
rze wyciagali je za wlosy, za rgce i nogi $rod zto-
rzeczen i jekow oraz krzyku dzieci. Wydobyte bili
1 wigzali, azeby nie przeszkadzaly wycigganiu innych.
Grdy to si¢ dzieje, nadjezdzaja kozacy, ktorzy na ko-
niach i furmankach wioza pochwycone gdzieindziej
dzieci, owinigte w kozuchy i szynele. Za nimi biegng
szlochajace matki, ktore usilujg wyrwac i od ktorych
kozacy opedzaja si¢ nahajkami.

W parafji Holubia straznicy oblegajg zamknicta
chate, wreszcie przez dach i okna wdzieraja si¢ do
wnetrza. Kobiety schronily sie z dzie¢mi do pieca..
Daremnie straznicy usituja je stamtad wydoby¢, one
sic bronig siekierami, nozami. Wtedy zbiry przyno-
sza bosaki i1 hakami wyciagaja pokaleczone ofiary.

W parafji G-nojno rozegrata si¢ scena, przewyz-
szajgca inne swa okropno$cig. Straznicy, korzystajgc
z nieobecnosci matki i starszej corki w chacie, por-
wali trzyletnie, juz ochrzczone dziecko i zawiezli je
do cerkwi. W nocy przynies§li je zpowrotem, lecz
znalezli drzwi chaty podparte z wewnatrz i okna
ciemne. Na wotanie nikt nie odpowiedzial, pomimo-
ze dziecko ptaczacym glosem wzywato matki. Straz-
nicy siekierg wyrabali okno i wpuscili dziecko. W tej
chwili matka porywa je, wyrzuca przez okno i krzy-
czy: «Szatany, idzcie do piekta z tym chlopcem i do
tego djabta, ktory was tu przystal. Ja miatam aniolka,
a to jest splugawiony szatan, jak wy przeklete zbdjcy..
On sprowadzi piorun na mnie i na inne moje dzieci.
Won zlodzieje, bo jemu i wam nozem §lepie wykole!»
Ludzie, ktorych $ciagnela wrzawa, starajg si¢ uspo-
koi¢ kobietg; przerazone dziecko tuli si¢ do straznika,.
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ale ona wreszcie wybucha tlumiong mito$cia matki,
chwyta synka i przygarnia go do siebie, powtarzajac
tylko: «0 ja nieszczes$liwal» Podobno nawet strazni-
kéw wzruszyta ta scena.

Zakazano grzeba¢ zmarlych wedlug obrzadku
katolickiego lub bez popa. Przy trumnach i grobach
toczyly si¢ rowniez boje. Unici, chcgc unikna¢ straz-
nikow, czatujacych przewaznie w nocy, kladli nie-
boszczyka na woéz, przykrywali stoma, w dzien bocz-
nemi drogami niesli na cmentarz i grzebali sami.
Gdy te kontrabandg ztapano, stawiali trumne¢ na dro-
dze, rzucali na nig gar$¢ ziemi i odjezdzali.

Naczelnicy powiatowi rozkazali, azeby zmarlych,
pochowanych bez popa, wydobywano z grobow, za-
noszono ich do cerkwi i po odprawieniu nad nimi
prawostawnego nabozenstwa zakopywano ponownie.
Wtedy oni zaczgli swych nieboszczykow chowaé na
polach i zaciera¢ s$lady mogil.

Oprocz tych gwaltdw, bicia, strzelania w thum
bronigcy cerkwi, oprocz wigzien i wysytek w glab
Rosji, administracja doprowadzata opornych do ne-
dzy rabunkiem, zabieraniem mienia, kontrybucjami
i karami pieni¢znemi za niepostuszenstwo wladzy.
Po kilku latach tego ohydnego zngcania si¢ nad nie-
szczeSliwym ludem zamieniono go w okaleczonych
zebrakow. To tez rozpacz popychata ich niekiedy do
skracania sobie meczenskiego zycia w sposob prze-
razajacy. We wsi Kloda, parafji Horbow, mieszkat
spokojny, pracowity wyrobnik, Jozef Koniuszewski.
Wszystkie namowy, grozby, wigzienia, kary pienigzne
nie zdotaly ani na chwile oslabi¢ jego i jego Zony
soporu. Pewnego dnia wybielili mieszkanie, upiekli
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chleba z reszty maki, ugotowali strawy, zastawili
stol, pozegnali si¢ z sgsiadami i legli spac. W nocy
z ich stodoty buchnal ogien, ktory ja szybko spalit.
Przybiegli sasiedzi, wpadli do chaty, ale nie znalezli
w niej nikogo, tylko 6w stét z jadlem. Zagadka
wkrotce rozwigzala si¢: ze zgliszez stodoty wydobyto
cztery zweglone trupy Koniuszewskich z dwojgiem
dzieci. »

Unici nie poprzestali na biernym oporze w obro-
nie swego wyznania i uciekli si¢ do ratunku bardzo
trudnego i ryzykownego. Podczas gdy rzad sprowa-
dzal popow i nauczycieli szkot rusyfikacyjnych z Ga-
licji, unici zaczgli sprowadzaé stamtad tajemnie ksigzy
katolickich dla odprawiania nabozenstw, chrztu iza-
wierania matzenstw. Podjeli si¢ tego uciazliwego
1 niebezpiecznego zadania gltéwnie jezuici. Przebrani
w odziez $§wieckg, ucharakteryzowani zmylnie, z za-
puszczonemi brodami, z ukrytemi w kieszeniach optat-
kami do mszy i olejami do chrztu, zaopatrzeni w fal-
szywe paszporty przekradali si¢ przez granicg do
Krolestwa 1 przy pomocy zaufanych wloscian na-
wiedzali wsie unickie. Odprawiali msze, spowiadali,
chrzcili, dawali $luby w chatach i stodolach, prze-
waznie w nocy, a na podstawie notatek spisywali
potem w Krakowie akty i metryki, ktore przesytali
unitom. W jak szerokim zakresie dokonywali tych

* Ks. J. Paszkowski, pratat, kanonik lubelski, cztonek
Akad. Um. opracowal zrédtowo w dwoch ksigzkach: Martyro-
logjum, czyli Meczenstwo Unji swietej na Podlasiu, Krakoéw
1905 i pod tymze tytulem cze$¢ druga, zawierajaca dzieje od
1882 do 1921 r.,, Krakéow 1922. Wydal nadto po lacinie Polo-
nia sacra, Krakow 1921. Z tych prac zaczerpnigty nasz opis.

Historia chlopow II. 29
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czynnos$ci, $wiadczy wykaz jednego z misjonarzow,
ktory w ciagu kilku miesigcy wystuchat spowiedzi
1535 o0sob, udzielit komunji 1444, bierzmowania 393,
ochrzcit pierwotnie lub uzupehit chrzty z wody
1628, pobtogostawit matzenstw 15. Wszystkie te ce-
remonje odbywaty si¢ niekiedy przy bardzo licznem
zgromadzeniu wiernych, a zawsze pod strachem na-
padu straznikow. ¥

Gdy najsurowsze S$rodki, uzyte dla «dobrowol-
nego powrotu na lono prawostawia», nietylko nie
osiggnety zamierzonego skutku, ale rozpality silniej-
szym zarem przywigzanie ludnosci do swojej religji
i zahartowaly ja niepokonanym oporem; gdy jeki
meczennikow odbity sie echem w calej Europie, rzad
rosyjski, nie wyrzekajac si¢ swego celu, postanowit
ztagodzi¢ sposoby gwaltu i usungé¢ z nich najohyd-
niejsze. Ustaty katowania, kwaterunki wojskowe, po-
rywania dzieci do chrztu i wydzieranie trupow dla
urzedowego pogrzebu, ale nie ustaly wigzienia, wy-
sytki i kary administracyjne. Patronowali temu prze-
sladowaniu generat-gubernatorowie, zwtaszcza Niemiec
Kotzebue i pokurcz polsko-rosyjski Hurko.

W r. 1881 zabity zostal «liberalny» AleksanderII,
najbardziej zbroczony krwig unitow i pohanbiony ich
meczenstwem z carow rosyjskich. Na koronacje jego
nastepcy do Moskwy przejezdzal przez Podlasie ar-
cybiskup Yanutelli. Naturalnie administracja posta-
rata odgrodzi¢ od niego nieprzebytemi barjerami

1) Ks. J. Urban, Wsrod unitow na Podlasiu, pamigtni
A wycieczek osobistych, Krakow 1923. Mnostwo szczegdtow cie-
kawych, charakterystycznych i wzruszajacych.
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lud unicki. W pewnym jednak punkcie drogi pociag
nagle si¢ zatrzymal. Grdy jadgcy w nim dygnitarze
rosyjscy pytaja o przyczyng, dowiadujg si¢, Ze na
torze kleczy gromada ludzi, ktéra nie chce ustapic,
dopdoki nuncjusz nie przyjmie ich prosby do papieza.
Me bylo rady: Yanutelli wziagt papier, poblogostawit
placzacych i pocigg ruszyt. Zadnego powaznego skutku
ta pro$ba nie miata: skonczyto si¢ na blogostawien-
stwie 1 wspotczuciu.

Przymusowa przysigga na wierno$¢ nowemu
monarsze otworzyla nowy akt watki — unici nie
chcieli jej sktada¢, ani w cerkwiach sprawoslawio-
nych, ani przed popami. Rozpoczely sie spegdzania
ludnosci, bicia, areszty, wigzienia, wysytki, ktore row-
niez oporu nie ztamaly.

Aleksander III byt zbyt zagorzatym fanatykiem
prawoslawia, azeby mogt zdoby¢ si¢ na powstrzyma-
nie przesladowania «odszczepiencow». Kazal wiec ich
dalej nekaé, ale bez uzycia tortur dozwolonych przez
ojca. Administracja za$ tacznie z popami miata dosé¢
srodkow 1 sposobow ngkania. Aparat wigc, do tego
uzytku przeznaczony, dziatal niezmordowanie na
wszystkich pietrach fabryki ukazow, nakazow i1 za-
kazow.

Generat-gubernator Hurko postanowil zaatako-
wac unje¢ z innej strony. Po zabraniu i przerobieniu
kosciota w Lesnej na cerkiew prawostawna, urzg-
dzono przy nim rodzaj klasztoru zenskiego, w ktorym
zaczeto ksztatci¢ okoto stu dziewczat rosyjskich. Ta
osada propagandowa opatrzona zostala hojnie przez
rzad a z zaleceniem oddzialywania na ludno$¢ miej-
scowg w duchu prawostawia. Ludno$¢ ta jednak za-

20%
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chowywala si¢ obojetnie lub wrogo. Azeby podniesé
urok klasztoru, Hurko sprowadzil do Les$nej relikwie
Afanasija Filipowicza, glosnego w XVII w. mnicha
prawostawnego, wielkiego warchota i wroga Polski,
ktéry zginal, jako uczestnik w buncie Chmielickiego.
Ale i ten $wigty nie dokonal cudu nawrodcenia «od-
szczepiencow». Z kosciota w Kodniu wywieziony zo-
stal do Czgstochowy obraz Matki Boskiej, stynacy
cudami. Pogromcy uznali, ze ten obraz umieszczony
w cerkwi przyciggatby do niej lud; wiec oglosili, Ze
wywieziona zostata kopja, a oryginal pozostal na
miejscu. Ale i to ktamstwo nie pomoglo. Srod tych
bezkutecznych zabiegéw narodzit si¢ projekt odcig-
cia Chetlmszczyzny i Podlasia od Krolestwa i przy-
szycia do Cesarstwa. Projekt ten stat si¢ przedmio-
tem dlugiego sporu miedzy duchowienstwem prawo-
stawnem a wladzami cywilnemi, ale ostatecznie na-
stapita miedzy niemi zgoda, ktoéra go urzeczywistnita.

Generat-gubernatorowie warszawscy byli mnigj
lub wiecej przesladowcami polskosci, katolicyzmu
i unji; zboczyl z ich drogi ks. Imeretynski, ktory zto-
zyt carowi memorjat, krytykujacy dotychczasowa
polityke, wykazujacy jej srogos¢ i bezcelowosé. Je-
dynym skutkiem tego memorjatu byta dymisja jego
autora.

Okrutnym iniezmordowanym pomocnikiem wiadz
cywilnych i duchownych byt kurator warszawskiego
okrggu naukowego Apuchtin. Ten niszczyciel i rusy-
fikator o$wiaty, ktory ja zdusit i znieprawil w calem
Krélestwie, najbardziej wytezyl swra energje na ru-
szczenie szkot podlaskich. Ale unici i w tej dziedzinie
okazali nieugigty opér, w ktorym obok rodzicow
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wziety udziat dzieci. Przyktad uczniow we Wrzesdni,
protestujacych przeciwko wyktadowi religji po nie-
miecku, oddziatal zachecajaco i pobudzajaco na mto-
dziez szkot podlaskich, ktora réwniez zaczeta doma-
ga¢ si¢ nauki religji w jezyku polskim. Stwierdzi¢
nalezy, ze najwytrwalszym i naj$mielszym obronca
przesladowanych w kosciele i szkole okazal si¢ bi-
skup lubelski Jaczewski, ktory pomimo wieku i cho-
roby wystepowal odwaznie do walki z wszechmocnym
general-gubernatorem Hurka i ministrami, odnoszac
kilkakrotne zwycigstwa. Me zapobiegt on catkowicie
uciskowi, ale go utrudnial, opdznial, tagodzit a nieraz
czesciowo niweczyl.

Car Mikotaj II, ktory zasiadl na tronie w r. 1894,
nie posiadat zarliwos$ci religijnej ojca, ani okrucien-
stwa dziada, ale byl cztowiekiem stabym, niezdolnym
utrzyma¢ swej samodzielnosci wobec twardego na-
cisku ze strony zaprawionych w tyranji doradcow.
Obowiazkowa przysigga ludnosci na obszarze unji
odbyta si¢ rowniez $rod gwaltow i1 oszustw admini-
stracji. Toz samo powtorzyto si¢ przy spisie ludnosci
w oznaczaniu jej wyznan. Unici i w tym wypadku
protestowali przeciwko fatszowaniu ich o$wiadczen —
zwykle bez powodzenia.

Tymczasem zaszedt wypadek nieoczekiwany,
nieznany w dziejach Kosji, niezgodny z catg jej tra-
dycja, z duchem narodu i polityka jego rzadow —
w 1. 1905 ogloszony zostal manifest tolerancyjny,
zapowiadajacy wolnos¢ wyznan religijnych. Unici po-
witali go, jako ostateczny koniec meczenstwa, jako
poczatek szcze$liwego zycia w swobodzie i prawie.
Masowo zrzucili kajdany prawostawia i zaczeli badz
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przywraca¢ swoj obrzadek, badz przechodzi¢ do ka-
tolicyzmu. Niewatpliwie ten manifest byt wielkiem
dla nich wyzwoleniem ze strasznej niewoli i niedoli,
pozwolit im jawnie i bezpiecznie wyznawaé swoja
religje, ale stara maszyna despotyzmu byla zbyt
silna a jej rozped zbyt wielki, azeby ja mozna bylo
zahamowa¢ w ruchu nawet wolg carskag. Pomimo
wigc tego aktu, pomimo wprowadzenia konstytucji,
przesladowanie unitow w tagodniejszych formach
trwalo az do zawalenia si¢ panstwa rosyjskiego
w wojnie i zrodzonej przez nig rewolucji.

XV.

Materjalne potozenie chtopéw w Krdlestwie Polskiem. Oswie-
tlanie ich potrzeb. O$wiata prywatna. Nizsze szkoty rolniczo-
gospodarcze. Lud w literaturze XIX wieku.

Materjalne potozenie chtopa w Krolestwie Pol-
skiem po uwlaszczeniu bylo wzglednie pomysine.
Miat ziemi za malo, ale wigcej niz w zaborze austrja-
ckim, po cze$ci w pruskim), nadto zywil si¢ obfi-
temi stuzebno$ciami. Z ukladow o zniesienie ich
i z parcelacji powigkszat ciagle obszar swych grun-

’) Wedlug Z. Ludkiewicza (Zadania naszej polityki
agrarnej), roznice obszaru gospodarstw rolnych w trzech
zaborach uwidoczniaja si¢ w nast¢pujacej tablicy:

W Kroélestwie Polskiem:

Nizej 5 dziesigcin 64 proc. ogdlnej liczby
Srednie 5—20 » 331 » »
Wyzej 20 2,9

”» ”» ”»
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towx do czego mu (od r. 1890) dopomagat Bank
Wiloscianski. To rozszerzanie si¢ jednak rolnej prze-
strzeni wloscianskiej wytwarzato nadmiernie gospo-
darstwa zbyt mate dla wyzywienia rodziny, pomna-
zane przez dzialy spadkowe. Dla powstrzymania tych
ekonomicznie szkodliwych rozdrobnien, zalecano ogra-
niczenie ich zakazem. Te szczuple dziatki, niescalone,
czesto nawet rozrzucone w wielu miejscach, uniemo-
zliwialy umiejetng gospodarke, ktorej niski poziom
podtrzymywata ogolna i zawodowa ciemnota ludu.
Wydajnos¢ ziemi w uprawie chlopskiej byta mizerna2),

W Galicji:

Nizej 5 h. 79,6 proc. og'dlnej liczby
5-20 188 ,, »
20—50 ,, 08 Vi n
50—100 ., 03 I y/j

W Poznanskiem:

Nizej 5 h. 67,80 ,, Y/ Vi
5—20 ,, 24,88 ,, y/i n
50—100 ,, 02 Vi I

W Prusach Zachodnich:

Nizej 5 h. 67,72, y/i yi
5-20 ,, 22,78 ,, yii Y
50—100 ,, 03 y/4 1

W Slasku Pruskim:

Nizej 5 h. 78,34 Vi /i
5-20 ,, 19,11, y/i y/i
50—100 ,, L9 /i Vi

(10 dziesigcin rowna si¢ 11 hektarom).

) Wedlug W. Grabskiego (Hist. Tow. Rol.) od r. 1873
przybyto chtopu z obu tych nabytkow 2,254.171 morgow.

2) Przecigtne plony z 1 hektara w fatach 1903—1912
dawaly: w Krolestwie: pszenica 11,3 ct. metr., zyto 10,0,
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a skutkiem tego cale zycie chlopow, poza nieliczng
klasa zamozniejszych, ne¢dzne, w swoich potrzebach
i zadowoleniach bardzo zaciesnione.

Widziata to wyraznie i ubolewata nad tem
szczerze inteligencja spoteczna. Ale jej pomoc a na-
wet szczero$¢ w radach byla skrepowana warunkami
niewoli i stanem umystowym chtopéw. Byli oni zbyt
ciemni, azeby mozna bylo pobudzi¢ ich w masie do
ruchu postgpowego, byli zbyt nieufni wzgledem inte-
ligencji, ktora podejrzewali o ukryte daznosci szla-
checkie, nadewszystko za$ cate ich zycie bylo opa-
nowane przez rzad, ktory nie dopuszczat poza soba
zadnych, niepodlegajagcych mu wplywoéw i tamowat
je przez cenzurg. Najmniej stosunkowo ograniczat
dziedzing finansowa, bo najmniej obawial si¢ w niej
przeciwdziatan swoim zamiarom. J. Kirszrot-Prawni-
cki wystapit z obszerng praca o Kredycie wloscian-
skim (Warszawa 1886), w ktorej zaprzeczyl pow-
szechnemu mniemaniu, ze stosunek wydajnosci ziemi
w gospodarstwach folwarcznych i wloscianskich ma
sic jak 8:4, podczas gdy rzeczywiscie wynosi 44
do 4,1, czego ma dowodzi¢ fakt, ze po uwlaszczeniu
produkcja rolna zamiast zmniejszy¢ si¢, wzrosta. Wy-
kazywal, Ze nieograniczone, chociaz prawem niedo-
zwolone dzielenie ziemi chtopskiej marnuje praceg rol-
nika, ktoéra nie wyczerpuje si¢ catkowicie w uprawie
ziemi. Wreszcie wykazywal korzysci z zakladania
kas wiejskich wedlug systeméw Schultze-Delitscha

ziemniaki 96,8, siano 22. Podobnie w Galicji: 11,5, 10,5, 113,4,
30. Natomiast w Poznanskiem: 20,3, 16,6, 143,2, 38. (P. Bujak,
Opodziale ziemi i reformie rolnej, Warszawa 1920).
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i Eeifeisena. Wiernopoddanczy monarchista i rzado-
wiec J. Moszynski W sprawie kredytu wiloscianskiego
(Warszawa 1897) opowiedzial, jak w swej kasie dwor-
skiej otworzyt dla chlopow kredyt, umarzalny w ciagu
15 lat, oprocentowany 900 (z tego 5 na amortyzacje),
zalecajac taka jego forme, zapewniajgcg utrzymanie
scistego zwiazku migdzy dworem a chata. E. Michal-
ski w rozprawie Kredyt dla witoscian (Wltoctawek
1909) poddal krytyce rzadkie i kosztowne pozyczki
hipoteczne, udzielane wloscianom przez Tow. Kred.
Ziemskie, a takze dziatalno$¢ Banku Wtloscianskiego,
stuzacego gtownie obszarnikom, ktorzy przy jego po-
mocy sprzedajg swoje majatki. Natomiast za pozy-
teczne uznat Kasy pozyczkowe, oszczgdnosciowe
i wogble Towarzystwa drobnego kredytu, zwlaszcza
Reifeisenowskie. Z wielka znajomoscia rzeczy oswie-
tlit J. Jezioranski Potrzeby stanu wioscianskiego
w Krolestwie Polskiem (Warszawa, 1902). W przyto-
czonej przez autora korespondencji z lubelskiego po-
wiedziano: «Dla wloScian réwne dzialy to nie jest
rowny podzial masy spadkowej, ale rowny podziat
gruntu pomiedzy spadkobiercow. Grunt i tylko grunt
daje szcze$cie, rowny rozdziat tego szczgscia — to
dla wloscianina jedyne sumienne i zrozumiate dzialy.
Zejda si¢ spadkobiercy ze $wiadkami na polu, prze-
mierza je tyczka i podziat skonczony. Wypadto po
3 morgi na glowe, czy po 2, czy po mniejszym ka-
watku — c6z robi¢; ale kazdy z podzielonych ma
swoj grunt po ojcach i prawo do gromadzkiego pa-
stwiska i wlasny swodj $wiatek, a co najwazniejsza —
cho¢ sobie z tego sprawy nie zdaje — punkt oporu
dla mysli swoich i wiecznych nadziei». Wbrew prawu
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niepozwalajagcemu drobi¢ ziemi nizej 6 morgéw, chiop
ja tamie na kawatki. «Klepie bied¢ na 4 lub 5 mor-
gach, ale na zarobek nie idzie. Troche pracuje u sie-
bie, troche sam pasie krow¢ na powrozie po miedzach,
bardzo wiele proznuje, ale potrzeby swoje ograniczyt
do takiego minimum, Ze jego wlasna bieda jeszcze
mu si¢ znosng wydaje. Dzi§ dzielenie si¢ osad wio-
$cianskich nie wyrobilo jeszcze w ludzie wiejskim
zalet gospodarskich, jakie dla wtlascicieli drobnych
sg konieczney.

Na podstawie faktow, $wiadczacych, ze zycie
lamie 1 ciaggle tamaé bedzie ustawe, Jezioranski
oswiadcza si¢ za wolno$cig testamentowa i podzia-
fem majatku miedzy spadkobiercow wedlug szacunku
osady, a nie w naturze. Wykazuje przytem koniecz-
no$¢ tworzenia gospodarstw wloscianskich, wystar-
czajacych na wyzywienie calej rodziny, scalenia
gruntOw 1 orgznizacji taniego, przystepnego kredytu.

Pierwszorzgdna dzwignia w podniesieniu chto-
poéw na wyzszy poziom kultury byta naturalnie o$wiata.
Ale rzad rosyjski, ktory nietylko nie dbat o oswiate
ludu, ale widziat w niej czynnik wrogi jego celom,
zbiegajacym si¢ w dazeniu gldwnem —utrzymaniu sa-
mowtadztwa, zlozonego z niezliczonych samowoli urzg-
dniczych, stosujac te zasade w cesarstwie, tem wigksza
jej korzy$¢ uznawat w odniesieniu do Krolestwa. Ale tu
spotkat si¢ z potrzeba, ktora go skrepowata w tym
kierunku szczegélnym interesem politycznym; nie
Chcial on chlopoéw oswieca¢, ale chciat ich wynaro-
dowié, do tego za$ bardziej od wszystkich urzgdzen
rusyfikacyjnych nadawata si¢ szkota. Lud wszczepit
w swe uczucia wdzigcznos¢ dla monarchy, od kto-
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rego otrzymal ziemi¢, prawa 1 przywileje, zywit
zaufanie do rzadu, ktéry go obdarzyl mocnag i trosk-
liwa opieka, ale pozostal polskim, chociaz bez patrjo-
tyzmu. Trzeba bylo obsia¢ ten grunt wdzigcznos$ci
i zaufania ziarnami chwastow niszczacych, a przy-
najmniej zagtuszajacych rozwoj uswiadomienia naro-
dowego. Wiec otwierano szkoly elementarne, ale ru-
szczace. Patrjotyczna inteligencja polska znalazta si¢
roOwniez na przecigciu drog sprzecznych. Chciala
o$wieci¢ lud, w ktorym ilo$¢ analfabetow dosiggala
60°/(0 ale powstrzymywala go od szkoty, w ktorej
on si¢ wynaturzal. Z tego potozenia byto tylko jedno
wyjscie — tworzenie szkotl polskich tajemnych, za-
kazanych i1 surowo karanych. Powstaty niezliczone
mate 1 wielkie katakumby o$wiaty, w ktorych jej
kaptani i wyznawcy odbywali przes§ladowana nauke,
w ktorych speiniaty si¢ najszlachetniejsze ofiary
i z ktorych rzad wydobyl, rozrzucil po wigzieniach
i osadach karnych cate gromady megczennikoéw. Jest
to jeden z najzacniejszych i najptodniejszych w do-
bre skutki czyndéw patriotycznych inteligencji a za-
razem zmazanie historycznych grzechow szlachty
wzglgdem ludu. Pomimo czujnych $ledzen Zzandar-
merji 1 surowych kar, tworzyly si¢ ciggle rozmaite
kotka i kota, miedzy ktéremi wazna role odegrato
i wiele ofiar poswiecilo stowarzyszenie tajemne p. n.
«Oswiata ludoway» ).

Wigkszos¢ dworow wiejskich zamieniata si¢ na
ukryte szkotki, a ich dzialalno$¢ tem godniejsza byta

') Wiele ciekawych i nieznanych szczeg6téw podal Oniem
Asper w Gazecie Warszaivskiej porannej z listopada 1926 T.
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podziwu i1 chwaly, Zze odbywata si¢ w warunkach
dwustronnego oporu: z jednej strony grozita jej czujna
i sroga przesladowczo$¢ rzadu, z drugiej nieufnosé
chlopstwal). Obie nie zastraszyly i nie zniechecily
tego apostolstwa, pracujacego niezmordowanie i ofiar-
nie badz jednostkowo, badz w najrozmaitszych orga-
nizacjach o$wiatowych. Roznosily one zastonigte przed
bystrem okiem wiladz $wiatto miedzy ludem wiej-
skim przez lat 40. G-dy nareszcie nastgpito w Rosji
odprezenie ucisku, chociaz ono w Kroélestwie bylo
bardzo stabe, zrodzita si¢ natychmiast zalegalizowana
Polska Macierz Szkolna, ogarniajgca siecig kot zor-
ganizowanych caty kraj. Jak wymownym byta ona
dowodem potrzeby, pragnienia i energji spoteczenstwa
sSwiadczy jej rozrost w pierwszym roku istnienia
(1906—7), w ktorym liczyta okoto 680 szkodt poczat-
kowych, w nich 62.000 dzieci, 300 ochron, a w nich
14.000 dzieci, przytem kursy dla analfabetow, bi-
bljoteki i t. d. Fundusze z ofiar przekroczyty 800.000
rb.2. Ten nagly i imponujacy rozrost przestraszyt
najbardziej wroga polskosci, dziko niszczycielska
wladze szkolng, ktéra po roku zamknegta (1907) gro-

9 Niektorzy jednak chlopi sami uczestniczyli w pracy
oswiatowej. Widzialem taka szkotke, ktora we wsi Wielgo-
las (p. nowominski) urzadzit w swej chacie wtoscianin Pietrz-
kiewicz. Podczas gdy on uczyl dzieci, jego maty synek stojac
na strychu, z twarza wytknigta w dziurze strzechy, patrzyt
w kierunku miasta, a jezeli dostrzegl policjanta na drodze,
zawiadamial ojca i szkotka si¢ rozbiegata. Ten chlopczyna
wartowal na swej straznicy glownie w zimie.

2 Podajemy cyfry okragte i przyblizone. Szczegdtow
wykazy w szkicu historyczno-sprawozdawczym J. Stendera
Polska Macierz Szkolna 1905—1925, Warszawa 1926.
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zng dla niej instytucj¢ i1 nie pozwolita jej otworzy¢
az do swego zniknigcia pod gruzami zburzonego pan-
stwa. Macierz odrodzila si¢ dopiero w r. 1916 i po-
mimo przejScia oswiaty pod opiecke wlasnego rzadu
w Polsce niepodleglej, dotad dziata w wielkich roz-
miarach 1 z wielkim pozytkiem. Ale ten okres jej
rozwoju juz nie nalezy do naszej historji.

Obok Macierzy powstaly niezaleznie od nigj
mniejsze koltka lub dzialania jednostkowe, szerzace
oswiate $rod ludu wiejskiego. Bardzo szczesliwym
bo ptodnym w dobre skutki pomystéow byly szkotly
rolniczo-gospodarcze dla synow i corek wiloscianskich.
Szkotom tym nalezy si¢ nieco diuzsza uwaga czy-
telnikow.

Dla patrjotow czynnych, dla nieustraszonych
karami i niezmordowanych w pracy krzewicieli oswiaty
stato si¢ jasnem, Zze tajemne nauczanie elementarne
nie wyczerpuje ich zadania i obowigzku a nade-
wszystko nie zaspakaja koniecznych i waznych po-
trzeb kulturalnych ludu. Postanowiono posuna¢ si¢
o stopien wyzej] w jego ksztalceniu. Wobec jednak
bezwzglgednego zakazu otwierania nawet prywatnych
szk6t z jezykiem wyktadowym polskim, nie mozna
bylo mysle¢ o tworzeniu jakichkolwiek zaktadow
wedlug typow przepisowych. Uzyto wybiegu: posta-
rano si¢ o zalegalizowanie «kursow praktycznychy,
dozwalajacych zajecia mechaniczne objasnia¢ po pol-
sku. Pierwsza takg zamaskowang szkote zatozyto (1900)
Towarzystwo Pszczelniczo-ogrodnicze w Pszczelinie.
Ci 1 poOzniejsi tworcy podobnych uczelni, wytkngli
sobie dwa cele: popierwsze da¢ wychowancom sume
wiedzy najuzyteczniejszej w ich zawodzie i powtdre



462

podnies¢ ich na wyzszy poziom kultury. Co do pierw-
szego, w programie wykladéow najwickszy nacisk
potozono na przyrodoznawstwo, jako najscislej zwia-
zane z gospodarstwem rokiem. Z przedmiotow ogol-
nosztatcagcych wprowadzono nauke jezyka, literatury
i historji polskiej na tle powszechnej, geografje, ra-
chunki, miernictwo, hygiene, weterynarje, organizacje
gospodarstw, budownictwo wiejskie i nauki spoteczno-
ekonomiczne, oczywiscie w zakresie elementarnym.
Wiadomosci teoretyczne potaczono z zajeciami prak-
tycznemi, o ile one pozostawaly z soba w zwiazku.
Kurs trwat 11 miesigcy. Ta jego krotkos¢ wymagata
od nauczycieli wielkiej umiejetnosci pedagogicznej
i nat¢zonej pracy. Zdobywali si¢ na obie ludzie ide-
owi, przeniknigci duchem misyjnym, ktorzy potrafili
ze szkoty uczyni¢ przybytek pracy radosnej. Ponie-
waz nauka odbywata si¢ w ciggiem i przyjacielskiem
zetknigciu mlodziezy z jej przewodnikami, wigc egza-
mindéw zaniechano. Oprocz systematycznych wykta-
dow miejscowych, odbywaty si¢ przygodne i — za-
znaczy¢ to trzeba — bezinteresowne pogadanki pre-
legentow przyjezdzajacych z Warszawy. Korzysci
umyslowE spotkaty sie z obyczajowemi. Zycie w gro-
madzie rozwijalo uczucia spoteczne, organizacje
kolezanskie uczyty samopomocy i samorzadu, inter-
nat przyzwyczajal do hygieny i umilowania pigkna.
Po roku uczen wychodzil ze szkoly nietylko rozum-
niejszy 1 zdolniejszy do pracy zawodowej, ale kultu-
ralniejszy 1 bardziej uspoleczniony.

Kierowniczka Pszczelina i wielce zastuzona dzia-
taczka na polu o$wiaty ludowej Jadwiga Dziubhiskal)

> Rekopis.
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z ktorej referatu korzystamy, nie poprzestajac na
wlasnych pomyslach, zasiggata rady doswiadczo-
nych profesorow, a wreszcie dla upewnienia si¢
w swych pomystach, odbyla podréz informacyjng za-
granice po krajach, w ktorych zrodzity si¢ pierwsze
wzory i oparly si¢ na mocnych podstawach tego ro-
dzaju uczelnie. Wynikiem tego badania byto przeko-
nanie, ze typ szkoty pszczelinskiej jest dla naszego
ludu najwlasciwszy. Jej organizatorka czula potrzebe
upewnienia si¢ tembardziej, ze istniejagce w innych
dzielnicach podobne zatdady nie byly zachecajace.
«W Galicji — opowiada ona — poza pigknemi budyn-
kami, bogatym zbiorem pomocy naukowych, malo
uzywanych, znalaztam barbarzynskie metody wy-
chowawcze. Dyrektorowie, wszyscy bez wyjatku, in-
formowali mnie, Ze z hotota chlopska nic si¢ nie da
zrobi¢ bez kary cielesnej, ze jest to jedyny srodek
zaradczy przeciwko ucieczkom i lenistwu uczniow.
«Krngbrnym przestepcom rozdzielam kary cielesne
na raty przez caly tydzien codziennie w obecnos$ci
kolegow»1. Me dawaly rowniez szkoly w zaborze
pruskim, w ktérym odrabiano wyklady mechanicz-
nie, powtarzajac je z roku na rok.

W r. 1905 otworzyla Dziubinska podobna szkote
dla dziewczat rowniez pod nazwa «Kursow jedena-
stomiesigcznych w Kruszynku na Kujawach». Tym

0 Zapytany przez Dziubinska twoérca i dyrektor uni-
wersytetu ludowego w Szwajearji Holberg, jakie stosuje kary
wzgledem krnabrnych uczniow”, prosit o powtdérzenie mu py-
tania, ktorego zdumiony nie zrozumial i o$wiadczyl, ze w ciagu
28 lat kierownictwa ani razu nie przyszto mu to na mysl
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sposobem Pszczelin i Kruszynek staty si¢ rodzicami
wszystkich pdzniejszych uczelni tego typul).

W dzialalno$ci na tem polu zaja$niala ol$nie-
wajacym blaskiem posta¢ Aleksandry z Sedzimirow
Bakowskiej. Coérka bogatego obywatela ziemskiego,
wychowana w dostatku, fenomenalnej urody, juz jako
zona dumnego szlachcica, wylaczyta si¢ z wielko-
panskiej sfery i zdobywszy spory zaséb wiadomosci
lekarskich, zajeta si¢ gorliwie uzdrawianiem ludu.
Owdowiawszy, osiadla w majatku ziemskim G-olot-
czyznie (pow. ciechanowski), gdzie rozwingta stara-
nia i wptywy w rozmaitych kierunkach potrzeb tej
warstwy a gldwnie w oswiatowym. Pobudzona przy-
ktadem Kruszynka, otworzyta w 1909 r. w Gotot-
czyznie szkote gospodarstwa wiejskiego dla dziew-
czat, zalegalizowang — dla oslonigcia jej przed wia-
dzami rosyjskiemi — jako «ferme¢ praktyczna». Pro-
wadzila ja z doborem ideowych nauczycielek i z go-
ragcem umitowaniem az do zamkniecia po wybuchu
wojny. Me byla to jedynie uczehiia, zaktad wycho-
wawczy o bardzo wysokim nastroju moralnym, ale
zarazem osrodek, do ktorego sptywaty setki ojcow,
matek i starszych wloscian, zaciekawionych tem pra-
wdziwie ludowem ogniskiem $wiatta. W r. 1912 Bu-
kowska wydzielita z folwarkow 70 morgéow ziemi
dla zatozenia lgcznie z A. Swictochowskim drugiej
szkoty, meskiej, ktora powstata rowniez jako «ferma
praktyczna» pod nazwag Bratne. Poniewaz utrzymy-

9 Do r. 1914 powstato jeszcze 8 meskich: Sokolowek,
Mieczystawow, Krzyzew, Nalgczéw, Bratne, Kijany, Popoéw,
Nieszkow 1 5 zenskich: Gototczyzna, Mirostawice, Natgczow,
Marysin, Krasienin.
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wanie tych szkot po wojnie $rodkami prywatnemi
bylo zbyt cigzkiem, a nadto dla utrwalenia ich egzy-
stencji 1 zabezpieczenia jako wlasnosci spotecznej
Bakowska w porozumieniu z kierownikiem Bratnego
darowata je wraz z 7 wilokami ziemi, inwentarzem
i budynkami panstwu polskiemu pod zwierzchnic-
twem Ministerjum Rolnictwa, ktore je dotad prowadzi.
Zastrzegla sobie na wylaczny uzytek tylko jeden
pokoik z kuchenka i skromny deputat spizarniany,
ktorego nie wyczerpywala. Ograniczywszy swe po-
trzeby az do ubdstwa, ubrana w stare, zniszczone
1 polatane suknie, niezadajgca niczego od nikogo a roz-
dajaca wszystko, co odja¢ mogla swym najkoniecz-
niejszym potrzebom, ostabiona w ruchach wiekiem,
patrzyla ze swego mieszkanka z mitosciag na gwar-
liwe 1 wesote roje dziewczat, ksztalcacych sie w jej
mszkole pod nowem kierownictwem. Czysta kryszta-
fowo w swych uczuciach, szlachetna w dazeniach,
wspanialomys$lna w czynach, taka skromnoscia okry-
wala swe zashugi, .ze nie pozwolita nigdy ujawnic¢ ich
publicznie 1 ze autor tego dziela odwazyt si¢ jej
przypisa¢ je tylko bezimiennie. Zgasta w zeszlym
roku, odprowadzona do grobu przez nieliczny orszak
przyjaciol i czcicieli.

Bardzo waznym 1 wplywowym czynnikiem
w u$wiadamianiu i o§wiecaniu ludu wiejskiego byta po-
$wigcona mu prasa. W Krolestwie Boiskiemnie mogta ona
by¢ pod uciskiem cenzury ani tak liczna, ani tak wolna,
jak w innych zaborach. Dwa tygodniki odegraty tu
pierwszorzedna rolg : Gazeta swigteczna, wydawana od
r. 1881 przez K. Proszynskiego (Promyka) i redago-
wana przez M. Brzezinskiego (od r. 1882) Zorza. Ci

Historja chtopow II. 30
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pisarze, do glebi dusz swoich przeniknieci mitoscig
dla ludu a przytem szczegdlnie uzdolnieni do prze-
$wietlenia prostych umystow, zlozyli na polu swej
pracy niespozyte zashugi. Najzaszczytniejszy jednak
wawrzyn nalezy si¢ Promykowi, ktory nietylko byt
nauczycielem czytelnikow swej gazety, ale przez wy-
danie i rozpowszechnianie w setkach tysiecy egzem-
plarzy bardzo pomystowego Elementarza przyczynit
si¢ wielce do rozszerzenia nauki czytania i pisania.
Oba wspomniane organy roéznity si¢ bardzo niklemi
odcieniami w swych kierunkach, oba usitowaty spet-
ni¢ «cudow cud» Krasinskiego — zwiazaé¢ lud pol-
ski ze szlachta i — duchowienstwem.

Wyrazna réznica od tych dwu tygodnikéw ob-
jawila si¢ w trzecim — Zaranie, od ktérego otrzy-
mal nazwe¢ odtam ludu, odrywajacy si¢ od tego
zwiazku. Zaraniarze chcieli oswieca¢ i podnosi¢
lud kulturalnie bez udziatu szlachty i ksigzy a osta-
tecznie nawet wbrew nim. Z tej czyste] grupy
ideowej wylonilo si¢ niechlubnej pamigci przedsig-
biorstwo polityczne pod nazwa Wyzwolenie.

Orvginalnym i niezmiernie sympatycznym obja-
wem budzenia si¢ §wiadomos$ci ludu wiejskiego byto
powstanie (1906 r.) pisemka, redagowanego na wsi
w Thuszczu, przez wloscianina Jana Kielaka z Chrzes-
nego, p. t. Siewba. Wlasciwym tworcg i wykonawca
pomyshu byl czlowiek osobliwy, jaki tylko mogt sig
ukaza¢é w miejscowych i czasowych warunkach
swego dzialania, inzynier A. Pilinski, ktory ukryt si¢
pod nazwiskiem Adamowicza i byl najczystszym
1 najgoretszym duchem ruchu chlopskiego. Siewba,
jak Zaranie, starata si¢ ten ruch uniezalezni¢ od

|
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opieki 1 patronatu warstw dotad nim kierujacych,
ale nie wypowiedziata im wojny. Hastami jej byty:
«oswiata, dobrobyt, jednos¢». Z tych trzech Zrodet
chciata ona czyni¢ «sile ludu, narodu, ojczyzny».Nie
poprzestajac na wydawnictwie, redakcja uzyskata
zatwierdzenie «Ustawy kotek rolniczych im. Staszicay.
Byta to wigc grupa w prawdziwem znaczeniu tego
stowa ludowo-narodowa.

Objawem zupelnie nowym w publicystyce Kro-
lestwa Polskiego bylo pojawienie si¢ tygodnika Gilos
(1886). Dotychczasowe czasopisma wydawane badz
wylacznie dla ludu, badz dla inteligencji demokra-
tycznej, nawet w swej radykalnej obronie chlopow,
usitowaty ich interesy sharmonizowaé¢ z interesami
panow ziemskich dla ogdlnego dobra narodu. Gfos
jak gdyby wiazac swoja dazno$¢ z zasadami mani-
festu Towarzystwa Demokratycznego, przeciwstawit
obie te warstwy spoleczne i o$wiadczyt si¢ za niz-
sza. «Powotany w nowych warunkach do samodziel-
nego bytu — mowil w wyktadzie swego programu —
lud silg konieczno$ci rozwija si¢ na mocy wlasnych
zasobow 1 dazy, bo dazy¢ musi do obywatelskiej sa-
mowiedzy. Rozum dziejowy kaze nam uznac¢ donio-
stos¢ tego procesu, potaczy¢ z jego postepem najzy-
wotniejsze interesy kraju, walczy¢ z przesadami,
ktore zaémiewaja jego znaczenie, z uprzedzeniami,
ktore maca opinj¢ inteligencji naszej. Wynika stad
postawienie zasady, ze interesy i potrzeby ludu na-
szego powinny by¢ goérujacym akcentem sprawy
spotecznej, wytycznym punktem dziatania zar6wno
tej czesci inteligencji, ktéra ma obowiazek zmaza-
nia blgdow przesziosci, jak 1 tej, co w pocie czota

30¢
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musi stwarza¢ zadatki nowej doli... «Bedziemy sta-
nowczo potepia¢ samozwancze pretensje do kierowa-
nia nawg spoleczna tych sternikow, co wystepujac
w imi¢ naszej tysigcletniej kultury i tradycji, nie
chcg widzie¢, czy zapominajg o tem, ze idealy tej
tradycji 1 formy tej kultury s3a obce wiekszosci na-
rodu». «Znajduja si¢ jeszcze ludzie — twierdzit glow-
ny rzecznik tego kierunku mys$li spotecznej — na-
wet ludzie uczeni, ktoérzy nie chcg przyznaé tego
faktu, Ze lud posiada wlasng religje, wlasng moral-
nos$¢, wiasng polityke, wigcej — wtasna nauke, sto-
wem kulture wtasng, ktorej czynniki sktadowe nie
mogg by¢ uwazane jako nizsze formy rozwoju odpo-
wiednich kategoryj kultury naszej. Cywilizacja
chtopska nie stoi nieruchomie, ale chociaz bardzo
powoli, przeradza si¢ i rozwija. Ta niezaprzeczona
ewolucja — to wilasnie dowod jej samodzielnosci».
W nastepnych latach Glos uwazat si¢ ciagle za «wy-
sunigty posterunek, ktory stoi na strazy i broni, jak
umie i moze, wszystkich pragnien i potrzeb ludu,
$wiadomie wyrazonych lub nieswiadomie odczuwa-
nych», przechwalajac sig, ze za nim «stoi caty lud
polski» (1887). Oprocz artykuléw rozwijajacych za-
sady, pomieszczal powiastki i poezje (Dygasinskiego,
Konopnickiej, Orzeszkowej, Kasprowicza iin.), osnute
na kanwie ludowej. Grupa jednak ludzi, walczacych
pod tym sztandarem, zmienita nieco wypisane na nim
godla. Naprzoéd usungla z niego socjalistyczng ob-
szywke, potem zatarla ostry przedziatl miedzy dwoma
kulturami — szlachecka i chtopska a wreszcie zla-
czyla obie warstwy w jedng mas¢ narodu. Ci sami
ludzie stali si¢ tworcami Narodowej Demokracji,
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ktora opuscita stanowisko Iudowo-klasowe, a nawet
skierowala przeciwko niemu gwalttowne ataki, nieu-
stajace dotad.

* *

Literatura polska odtwarzajaca zycie spoleczen-
stwa, dajagca nam idealne pobudki i ustroje, zwra-
cala si¢ w ciggu XIX w. coraz bardziej ku ludowi.
Moznaby wymieni¢ zaledwie paru pisarzow, ktorzy
nie dotkneli tych watkow. Jak gdyby w pamigci na-
rodu zatarly si¢ wspomnienia dawnego rozbratu dwoch
zywiolow, wybuchow nienawisci i krwawych star¢,
poezja romantyczna otoczyta lud blaskiem i szczerg
mito$cig. Uwazata ona przedze jego wyobrazen za
swoj najcenniejszy materjal. Bohdan Zaleski umiescit
na czele swych pism taki wierszyk:

Piesni ludu — jedwabniki !
Przg¢dza na wiatr — I$nigca lekka.
Kto$ jej doda kwietniej krasy,
Umaluje, ztotem przetka

I na wieczne, wieczne czasy
Adamaszki i atlasy

Na krolewskie gdzies pokoje

A na dziewic wszystkich stroje.

Ale romantycy brali z ludu tylko jedwabne
nici fantazji, nie zgrzebne nici zycia rzeczywistego.
Przerabiali kunsztownie jego piesni, legendy, basnie,
pomijajac zupelnie watki dramatow rzeczywistych,
pragnien, cierpien, nadziei, zawodow, krzywd, wesela.
Ani prawdziwych dziejow, ani rzeczywistej teraz-
niejszosci ludu nie widzieli weale. Co najwyzej dotykali
oderwanych, jaskrawych zdarzen. Mickiewicz nie wpro-
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wadzit chlopéow do swych arcydziet, wystapil tylko
na emigracji w obronie francuskich. Z. Krasinski po-
przestal na oswietleniu buntow chlopskich lampa
szlachecka. W «Psalmie milosci» moéwi, ze szlachta
jest «kaptanem Iudu» i jego jedynym przewodnikiem.

Kto si¢ palit wciaz ofiarg

Na ottarzach tej ojczyzny?

Kto nad ludu bl¢dna mara,

Nad przepascia ciemng jeszcze
Skrzyt si¢ caty w zary wieszcze?
Kto sam z wtadz swych si¢ rozbierat
Narodowi pootwierat

Przyszte, wielkie bytu niwy?
Ani kupcy, ni zydowie

Ani mieszczan tez synowie,

Lecz rod szlachty nieszczgsliwy.

Trzeba «zszlachci¢ nardd caty, a nie szlachte
zetrze¢ z chwaly», kto bez tego zamiaru zbudzi Iud
ze snu, zbudzi zwierzeta i

Miasto $wiatet wielkiej burzy,
Ujrzy ziemskiej dno katuzy.

Wedhug Krasinskiego

Jeden tylko, jeden cud,
Z szlachta polska, polski lud.

Ten «jeden» cud wcale si¢ nie spetnit.

Najszczersze i najgltgbsze umitowanie ludu $rod
poetow romantycznych objawit Seweryn Goszczyn-
ski, ktory zwykle «ludem» nazywat nardd. Uczucie
to jednak roztapialo si¢ u niego w silniejszem —
w ukochaniu i rozmy$laniu nad wyzwoleniem ojczy-
zny, wigzacem si¢ u niego S$cisle z wyzwoleniem
wloscian. Miat to przekonanie jako czlonek znanego
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nam Stowarzyszenia Ludu Polskiego w Galicji, wy-
powiedziat je jako autor memorjatlul) zlozonego To-
warzystwu Demokratycznemu (1838 r.), w ktorym
zadal, azeby zamierzone powstanie oglosito «bezwa-
runkowe usamowolnienie 1 uwlaszczenie wloscian».
«Uzasadniajac swoja sympatj¢ dla ludu m—pisze Wasi-
lewski —1i swoje dla niego nadzieje, wywodzil zgodnie
z przeczuciem poetyckiem gminng zasad¢ wyzszoSci
duszy ludowej nad duchowos$cia warstw wyzszych.
Dopodki szlachta w dawnej Polsce trzymata si¢ blizej
ludu, dopodty byta silng; utraciwszy w wiekach po6z-
niejszych doptyw zywotnych sokéw ludowych i prze-
ciwstawiwszy si¢ ludowi, stata si¢ wrogiem demokra-
cji 1 zywiotem wstecznym dla rozwoju narodowego.
Lud jest zrodlem wiedzy niezglgbionej. W jego ro-
zumie zrodto rozumu narodowego. Nam nie jego
uczy¢, ale uczy¢ si¢ od niego» (W Demokraciepolsk.
1842 r.). W utworach wierszowanych Goszczynski
nie wysnuwat wigkszych watkéw z tego przedmiotu,
gtowny za$ jego poemat Zamek Kaniowski, opowia-
dajacy krzywde chlopska w zabraniu przez pana
kozakowi kochanki, rozwija si¢ na Rusi. Picknym
wyjatkiem jest wiersz «Muzyka wojskowa». Chociaz
jako obrazek niewyrazny, zamglony, zawiera kilka
ustepoéw bardzo mocnych. W «pasie topolowym» Kra-
kowa zebrat si¢ tlum wrzacy rado$cia z nadejscia
«wiosny rodzinnej». Zagrata muzyka — lud puscit
si¢ w taniec. Na boku stat ttum inny, *w $wietnych
szatach, niemy, poéiskryty, mottoch szlachetnychy.

*) Ogtlosit go Z. Wasilewski Z Zycia poety romanty-
cznego, Lwow, 1910.
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Nagle odezwaly si¢ bebny i tlum pierwszy ruszyt
marszem bojowym.

Jak tu si¢ oprze¢ tej zywej fali?

Porwany spomnien i przeczué szalem,

Sercem i noga jej si¢ poddatem,

Ptynalem z ttumem duszg i cialem.
Panowie w miejscu zostali...

Do mnie tu, bracie kowalu!

Do mnie tu, bracie goralu!

Do mnie tu, barki zelazne,

Serca wiary, boju pigscie,

Oblicza surowe cnota,

Biednem odzieniem hototo,

Przeszta wielkos$¢, przyszie szczgscie!

Do mnie tu ludu serdeczny!

Ja brat tobie, ja twoj wieczny,

Stanmy o tak! — bok przy boku,

Stanmy o tak! — krok przy kroku,

Tylko razem, tylko zgodnie,

A gdzie nam trzeba, zajdziem niezawodnie.

Panowie niech sobie stoja,

Panowie z nami zmiesza¢ si¢ boja,

Oni si¢ wstydza zmieszaé¢ si¢ z nami

Ich suknie krwawy pot ludu plami.

Ten okrzyk bélu, bijacy ku niebu

Skamieniatemu ich sercu nie luby,

Oni w nim slysza hasto swej zguby.

Niby podzwonne swojego pogrzebu.

Chodzmy wiec sami, wtasng mocni sila.

Cztery lat temu kilkuset nas byto,

Co z taka wiarg, z taka bgbna wrzawa

I takim krokiem poszlismy tak zwawo.

I wiele, wiele w $wiecie si¢ zmienito.

Tylko ttum ludu, tylko tlum dzieci

Lecial za nami, jak dzisiaj leci.

Panowie woweczas, jak w tej oto chwili,

Oczy i kroki od nas odwrdcili.
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I dzisiaj stoja, jak wtedy stali,
My idziemy dalej.

Goszczynski pisat te slowa w r. 1835, kiedy
jako wystaniec emigracji podpalal umysty w Galicji
do wybuchu a jego wspomnienie z przed czterech
lat odnosi si¢ do rewolucji listopadowej i napada na
Belweder, w ktorym uczestniczyt.

K. Ujejski, ktéorego czarowna lira najpigkniej
1 najmocniej wyspiewywata niedol¢ narodu, pomimo
bolu wywolanego wspomnieniem rzezi galicyjskiej
wyrazonego w stynnym hymnie «Z dymem pozaréwy
wypowiadal goragce stowa wspotczucia dla ludu.
W «Zawianej chacie» mowi:

Podobna$ do mogity. Kto odgadnie ze zyja
W tobie ludzie, dla bezsnu wstajacy do pracy.

Kobiety nuca teskne piesni nad przedziwem”
zwijajac razem z nicig zal swoj na wrzeciona. W wier-
szu «Za shuzba» wola:

O ty ziemio polska, ty zawodna!

0 ty ziemio polska, tak bogata,

Ze wyzywié moglaby$ pot swiata,

A dla wtlasnych dzieci nie masz chleba,

1 twoj nardéd chodzi smutny, chmurny,
Czgsto grzeszy — ach, bo nieszczgs$liwy.

W wierszu «Trzy struny», z ktorych jedna brzmi
dla ojczyzny, trzecia dla religji:

A druga struna wigze si¢ do strzechy
Tych biednych sierot, co w zniewadze gina,
I tam opie$nia ich zal bez pociechy

I te 1zy krwawe, co przez nasze grzechy,
Przez tyle wiekow nieotarte plyna,

Ze zbrodnig jest juz to, co byto wing.
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Syrokomla z tagodnych strun swego migkiego
serca wydobywal dla ludu tony rzewnej czutosci. Byt
to szlachcic, ale szczerze demokratyczny. W poema-
cie «Jan Deborogy przeciwstawia dwa sprzeczne
charaktery: starego, stezatego w przesadzie stanowym
szlachcica 1 ewangelicznego ksiedza definitora, ktory
mu wychowuje syna w duchu wszechbraterstwa ludzi
i poucza:

Bog si¢ do ludzkiej postaci zniza,

By nas uzacnit, podniést ku sobie,

A u nas szlachcic — jasne wielmoze
Bad, ze mu herby data ojczyzna.

Bog zostal cztekiem, a on nie moze,
Kmiotkéw za bliznich swoich nie przyzna,
Wstyd mu z wiesniak! bawi¢ pospotu,
Hafnba z rolnikiem siada¢ do stolu.
Gdy hardy panek w zbytkach swawoli,
Za jeden puhar starego wina

Gtodna i chtodna chtopska rodzina

Na rok by miata chleba i soli.

Za jedno stéwko w najmniejszej rzeczy
Pany si¢ was$nia, ida na noze;
Wiesniak pod chlosta jekna¢ nie moze
Bo nie dla niego honor cztowieczy.

Przyjmujac chtopca na nauke, zapowiada zdu-
mionemu i oburzonemu ojcu, Ze jego syn bedzie
wszystko to robit i to jadl, co pany.

Gdy sam pozna w rolnictwie i réze i osty
Nie bedzie si¢ tak lekko porywat do chlosty.
A gdy razem z czeladzig swa soch¢ zaprzeze,
Bowniejszé beda skiby.

Stary szlachcic przytacza wypadek z wojewoda
trockim, ktorego chtop wyratowat tonacego, za co
dostat od pana uwolnienie od panszczyzny, ale i sto
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batow, bo wyciagnal go z wody za czupryng I). Osta-
tecznie godzi si¢ na warunek ksiedza, radzi jednak
poufnie synowi:

Lecz pamigtaj w robocie zostaé si¢ nieznacznie
I folgowa¢ swym rekom, by znal gmin ciekawy,
Ze pracujesz nie z musu, jeno dla zabawy.

Tymczasem mlody De¢bordég pracowal nie dla
zabawy, polubil proste Zycie i obcowanie z ludem,
wyszlachetnial i wyzbyl si¢ przesadu kastowego.

W wierszu «Filip z Konopi» przedstawia poeta
$miate wystgpienie na sejmiku szlachcica z rodzaju
mtodych Deborogow, ktory ku wielkiemu zgorszemu
karmazynéw domaga si¢ rownouprawnienia chtopow.

Ktorych Rzeczpospolita w ponizeniu trzyma.

Kiedy my bronim granic, mosciwy kolego,

Oni nam chleb gotuja, naszej dziatwy strzega.

Tam gdzie ziemi¢ rolnicza stworzyty niebiosa,

'Wart najlepszego herbu i topdr i kosa.

Was¢ niby cztek rycerski — a pozal si¢ Boze!

Szabla ci zardzewiala od pradziada moze.

A patrzaj na ich ptlugi — czyz nie wigcej warte?

Jak si¢ btyszcza codziennem uzyciem wytarte!

Oni w swojej dostojnej a skromnej postawie

Lepiej si¢ zastuzyli, niz my w naszej sprawie.

Warci rownos$ci z nami! Dzi$, gdym ziemskim postem,
Patrzajcie, jaki projekt do sejmu przyniostem:

Oto moja najpierwsza kmiotkom zapomoga:

Rownos¢ w obliczu prawa, jak w obliczu Boga,

Jeden statut dla wszystkich, zobopdlna rada,

Miejsce w Izbie poselskiej, gdzie szlachta zasiada.
Patrzcie, mos$ci panowie, czysty zysk w tym wzgledzie!
Ilez glow zdrowej rady krajowi przybedzie!

) Anegdota powtarzana w wielu odcieniach.
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Ile serc nieskalanych! A na ich o$wiatg,

Wszak mamy jezuitoéw kolegja hogate.

Toz w Rzeczypospolitej nie dziwna nowina,

Daj mu miejsce, szlachcicu, obok twego syna!

Pla¢ podatek do skarbu, jak i kmiotek placi,
Szlacht¢ nazywasz bracig, miejze tjmh za braci!
Ja pij¢ zdrowie kmiotkow! Hej, kto ze mna pije!?

Nikt nie przytaczyt si¢ do tego toastu. Przeci-
wnie, oburzona szlachta porwatla si¢ do szabel i chciala
$miatkowi «obcigé uszy». Obraz zrozumialy. Takie
wyglasza¢ zasady i takie stawia¢ zadania, nietylko
w epoce sejmiku, ale w czasie ukazania si¢ poematu,
mogl tylko szlachcic, uwazany za Pilipa z Konopi.
W nielicznych umystach plongto mdle $wiatetko, po-
zwalajace im dojrze¢ konieczno$¢ zmiany stosunku
pandw ziemskich do chlopow, wigkszos¢ jednak szlachty
albo drwita z niej, albo si¢ oburzata. W «Wiejskich
politykach» ojciec mowi o swym synu, ktory twier-
dzi, ze «Duch Bozy sam do chatek wiesniaczych
kotatay.

Zmgczy go postepowa nad chlopstwem mozola,
Pocznie chtosta¢ jak drudzy i zyda powola,
Pocznie do wiejskich dziewczat zaleca¢ si¢ dzielnie
I zamiast szkoly wiejskiej, zbuduje gorzelnig.

Inny, bezwstydniejszy «polityk» dowodzi, ze
chlop jest kapitatem, procentujacym praca.
Chtop chce wodki, daj wodki, to za trzech ci skosi,
Zyd nie w tern zty, ze chlopa rozpaja jak zwierzg,

Ale ze nasze zyski sam do siebie bierze,
Ja nie mam zyda w karczmie, bo nie chc¢ podziatu.

W poematach «Janko cmentarnik», «Staropol-
skie roraty» i in. wypowiadal Syrokomla swa mito$¢
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do ludu i smutek nad jego niedolg. W przeslicznym
wierszu «Laika» opisuje z subtelng ironja przemowe
matej dziewczynki do lalki.

...my — to panowie,
A jeszcze jest Ind inszy, chlopami nazwany,
Ktéorym Pan Bég z niebioséw przykazal surowie
By pracowali na pany.
Brudne, brzydkie, pijane, cz¢sto jak nedzarze,
W poszarpanych siermiggach, ledwie wtdczg ducha,
Lecz sami sobie winni, bo Bozia ich karze,
Ze chtopstwo papy nie slucha.
Papa kocha swe konie, mama swego szpica,
A chlopow kazdy bije, kazdy kijem kropi.
Doprawdy, ze az szkoda... Skad taka réznica?
Niegrzeczni muszg by¢ chtopi!
Ot i wczora... gdy papa zasnal po obiedzie,
Pytam sig, czy to pigknie i jaka potrzeba?
Weszli, zbrudzili pokéj, krzycza, jak niedzwiedzie:
Chleba, panoczku, daj chleba!
Wiec kazano ich obi¢... i stusznie obici.
Juz ja, kiedy wyrosne i bede mie¢ zboze
Poki si¢ cata wioska chlebem nie nasyci,
Nigdy si¢ spaé¢ nie poloze.
Bo prosze, jak tu zasna¢, kiedy nardd blady
I do drzwi i do okien cisnie si¢ z pokora?
Nie nakarmi¢ ich chlebem, to przys$nig si¢ dziady,
Jeszcze do torby zabiora.

Wogole watki ludowe w paru utworach Syro-
komli nalezg w literaturze polskiej do najpigkniej-
szych, a ze wzgledu na czas swego ukazania sie,
(potowa XIX w.), kiedy dopiero zaledwie dojrzewata
idea oczynszowania wloscian — do najsmielszych.
«Wielkie problema — powiada W. Spasowiczl) —

b Pisma, Petersburg, 1892, I, 125.
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byly najradykalniej w $'wiecie, bez zadnej djalektyki
rozcigte w duszy poety nicodwotalnym wyrokiem
moralnego uczucia. Pod kazdym innym wzgledem
Kondratowicz moégt uwaza¢ wiersz za igraszke, to
jest za dzielo czystej sztuki; w tym jednak punkcie
rymujac, poczuwal si¢ do pelmienia obowigzku oby-
watelskiego, za ktory datby si¢ na dobre ukamieno-
wacé jak $w. Szczepan». Byl to «na Parnasie uro-
dzony przedstawiciel i rzecznik ludu wiejskiego».
Ze wszystkich poetow polskich, najwigksze roz-
czulenie dla ludu wiejskiego okazata Konopnicka.
Szczegolnie rozrzewnia jg bieda chlopska a w nigj
glownie niedola zaniedbanych dzieci.
Wida¢ dla chtopéow nie przyszedt Bog moze
Wszakze cho¢ co rok do dworu chtopigta
Ida z kolgda i z szopka w tej porze,
On przecie nigdy, jak zyw, nie pamigta,
Zeby kto z dworu do chaty przychodzil
I moéwit: «Bracie, Chrystus si¢ narodzit». («Z szopka»)
«Przed sadem» staje dziecko winne, bo nieo-
$wiecone, ktore sedzia zamiast kara¢, kaze uczy¢.
Trzy $ciezki idg od chaty: na panskie pole, do kar-
czmy i na cmentarz.
Po drézkach onych chodzg
W siermiggach ludzie bladzi,
A kt6z im wskaze droge
Co w ducha $§wiat prowadzi? («Przygrywkay).
Umartemu chtopczynie nie chciaty darmo bi¢
dzwony, ktére maja «twarde serca i zimng piers»
a matka nie posiadala nic, czem moglaby je opflacié.
Wigc przy ztozeniu biednej trumienki do grobu «szu-
miat tylko las zielony i wietrzyk $wiezy», zadzwie-
czaly
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Jeno dzwonki te liljowe
Co w borze rosna,
Zeby dzwonié chtopskim trumnom
W droge zatosnag. (*Dzwony>)

Przesliczne, $piewne i rzewne sg rozptywajace
si¢ w melodje przy czytaniu piosenki «Na fujarce».
Oto dwie z pigtnastu:

A czemuz wy chtodne rosy
Padacie,

Gdym ja nagi, gdym ja bosy
Glod w chacie?

Czyz nie dosy¢, ze czlek ptacze

Na ziemi,

Co ta nocka sypie Izami
Srebrnemi.

Oj, zebym ja poszed! ino
Przez pole

I policzyt tzy, co ptyna
Na rolg,

Strach by bylo z tego siewu
Zaé Zmiwo,

Bo by snopy byty krwawe
Na dziwo.

Przyjdzie stonko na niebiosy
Wschodzace

I wypije bujne rosy
Na fiace.

Ale zeby wyschlo naszych
Lez morze,

Chyba caly $wiat zapalisz
Moj Boze!

Wsiatem ci ja w czarng rolg
Na wiosng

Dwie glowiny chtopiat moich
Zalosne,
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Co daremnie pogladaty
Oczyma,

Czy w komorze kesa chleba
Gdzie niema?

A i c6z nam z tego siewu

Za plony,

Jeno krzyzyk na cmentarzu
Zielony.

Jeno gorzkie te piotuny
Na grobie,

I tarniny czarnej krzaki
W zalobie.

0Oj, ty ziemio, ziemio stara
Eodzico,

Darmo ty si¢ karmisz naszg
Krwawicg.

Darmo ko$émi naszych dziatek
Nieboze,

Kiedy chleb twoj nas wyzywié
Nie moze.

Rozbrat migdzy dworem a chatg jest przedmio-
tem czestych, psalmowych skarg poetki.

Chce wiedzie¢, dlaczego z pozoru

Praw rownos$¢ glosicie cztowieka,

A przestrzen odwieczna od chaty do dworu

Tak zawsze bole$nie ucieka?

Dlaczego przed dzieckiem, panienka, paniczem,
Zsiwiala swa glowe odkrywa

Staruszek, piast wiejski, z dostojnem obliczem?
Kto bratnie rozerwal ogniwa?

Kto kraj $miat zubozy¢ o site bez czynu?

O mys$l ta zmacona, niejasng? («-Jaskotkay).
W wierszu «Na progu» mowi do chtopow.
Gdzie my od was odbiegli? Gdziescie wy zostali?
Czemu nie razem w gor¢ poszta nasza droga?
Czemu my dzisiaj wielcy, a wy czemu mali?

Kto z nas za to odpowie przed sadem u Boga?
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0 brada, je$li sobie przebaczy¢ co mamy,
Zrébmy to zaraz dzisiaj! Dos$¢ zaléow, dos¢ kiotni!
Otwoérzeie nam ramiona! To my was szukamy,
Bo$my moze winniejsi... ach! i bardziej smutni.

Ten sam ton zatosnej skargi przewija si¢ przez
jej watki powiesciowe. Najwyzej wszakze nastroita
struny swej lutni w wielkim poemacie Pan Baiser
w  Brasylji, ktory jest rodzajem epopei chlopskiej.
Potezna sila ratunku zycia, rozrzucajgca lud polski
wielkiemi masami i malemi gar§ciami po calej kuli
ziemskiej, cisnela jego gromade do Brazylji. Tu spo-
tkat tutaczow zawdd: dostali puszczg trudng do wy-
karczowania, nieplodng dla zboza uprawianego w oj-
czyznie. Ogarneta ich nieutulona tesknota do kraju.
Ida wigc przez lasy, stepy, gory do morza, uzywajac
pomocy bozej i ginac po drodze.

Ha, jesli z tego $miertelnego stogu (trupow)
Ten glos przez one kamienne pustynie
Dolecial gmachu niebieskiego progu,

Jesli kto widziat tam, jak lud ten ginie,
Apelujacy swa $miercia do Boga,

To tam musialy usta¢ w tej godzinie
Wszystkie muzyki, wszystkie usta¢ chwaty
A te aniotly — to na gtos ptakaty.

Nareszcie gromadka, ktora zdotala wytrzymac
zabdjcze trudy i olbrzymie przeszkody, rzucita po-
przez morza i lady pozdrowienie ziemi ojczyste;j.

Idziem do ciebie, ziemio, matko nasza,

Co$ z pierworodnej zrodzita nas gliny.

Idziem do ciebie, rzesza twoja ptasza

Powracajace do gniazd swoich syny.

Niechaj nas dola jak pazdzierz rozprasza,

Krzykniesz! Wnet twoje zbiora si¢ druzyny
Historia chlopow XI 31
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Przez imi¢ twoje i na twe wolanie,
Lud wiemy tobie przy boku ci stanie.

Serca si¢ nasze pod stopy twe $cielg
Polsko, jaka ci¢ nie widaty duchy!

Ty wyjdziecz srebrna Izow naszych kapiela
Wymyta, strojna w zb6z twoich rantuchy,
Pola si¢ twoje wiosng rozwesela

Ludow! Ty cata w stoneczne wybuchy
Wolnosci péjdziesz, co tleja juz w niebie
Idziemy matko, idziemy do ciebie.

Chociaz glowny bohater tej epopei jest w cig-
glej ckstazie, wszystkie inne postacie przemawiajg
jak natchnione, a skutkiem tego ich stowa brzmia
najwyzszemi nutami jeku lub zachwytu, caly poe-
mat jest utworem poteznym i nalezy do najwspa-
nialszych w literaturze polskiej. Niepodobna mocniej
nat¢zy¢ mitosci dla ludu. Na sadzie ostatecznym —
moéwi Konopnicka ze tzawym humorem »=— Chrystus
«wejrzawszy na one sukmany, na oczy, z ktérych
lecg srebrne ptacze» — rzeknie:

Moj ludu kochany,
I ziemi mojej przesmutne tutacze

A chiop przypadnie mu do nog

O panie nad pany
Tozem ja czekal, az sad twodj obaczg!
A Ociec zasi¢ wszechmocny: Dos¢ tego!
Mierzy¢ potwitoczek raju dla kazdego!

J. Kasprowicz, chlop z urodzenia, myslacy i glg-
boko czujacy poeta z natury, kochanek ziemi, filo-
zof serca, umyst wrazliwy i szlachetny, a przytem
utrzymujacy si¢ w ciggtym i $cistym zwiagzku z war-
stwa, z ktorej wyrdsl, naturalng sktonnoscig czerpat
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natchnienie do swych utworéow z zycia ludu. Nie jest
on jednak ani jego batlwochwalca, ani reformator-
skim przetworca jego doli, ani oskarzycielem spotfe-
czenstwa za jego krzywdy, ale malarzem obrazow
rzeczywistosci 1 pieSniarzem jej smutnych glosow.
«Chtop jest na to, by si¢ zalil 1 jeszcze kontent los
swoj chwalily — tak mniemaja ci, ktéorzy nim wia-
daja. Ale, «widzg wreszcie, ze olbrzym ludowy to
nie plewy, albo jaka sieczka». Najmocniej pociagaja
poete widoki nedzy, cierpien bez ratunku i ponie-
wierki kobiecej. Uwodzenie dziewczat wiejskich przez
pandéw stanowi jeden z czgstszych watkow jego opo-
wiesci: Na stusMe, Salusia Orczykowa, Na rozdrosu
i in. Te nieszcze$cia kresli autor barwami jaskra-
wemi. «W chlewie zlegnaé jej kazali, dali gar$¢ bar-
fogu... 1 zastugi odtracili za czas jej chorobyy.

Dwor panski w poezjach Kasprowicza nie jest
zyczliwym przyjacielem i1 bratem chaty. Dla szlach-
cica chlop jest «chamem», gorszg od zwierzat silg
robocza.

Ekonomski bat wielkie ma wladztwo.
Plecy chlopskie! Tu wyprawia mtynce,

A chciej tylko poskromi¢ zloczynce!

Bunt pod rg¢ka, brak czci, $wigtokradztwo!
I ludziska jak woty robocze

Chodza w jarzmie i milcza zaklgte,
Chociaz krzyk gtos$ny si¢ budzi!

Kasprowicz jest religijnym, obrzedy koscielne
przedstawia w aureoli, ale nad glowa ksigdza nie
umieszcza jasnego krazka. «Nauka, to ogien piekielny
smazy zywcem, tak zwolna, pomalu»y — moéwi ksiadz

do chlopa, pragnacego ksztalci¢ syna. A gdy
31*
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.. wreszcie synalek Jemioty
Edukacji wsze przeszedt koleje,
Dzisiaj grzebie umarte i pieje,
Pasie zywe barany i woty

A matula w opatach od rana
Drobi kluski przed ksigdza koguty,
Klepie panicza i czy$ci mu buty.

Pomimo swej wielkiej mitosci dla Iudu, poeta
nie charakteryzuje go aktorska sztukg na ideal i nie
zakrywa jego grubej natury. «Krol Lear z Bieda-
czewa» rozdal za zycia wszystko dzieciom, ktére go
wygnaty i odmowily nawet nedznej jalmuzny. Toz
samo zrobili po $mierci ojca pasierbowie z zacng
macochg i jej dzieckiem. Pan Rudawski, «co z chto-
pem w zazylo$¢ poszedt braterska», pomimo swoich
zastug dla wloScian padt rowniez w ich buncie i po-
gromie. S3 to odbicia prawdziwych ryséw surowej
natury chlopskiej i wypadkéw rzeczywistych. Przy-
zna¢ jednak trzeba, ze wiele obrazkow namalowa-
nych przez Kasprowicza odptyn¢lo juz w przesztosé
na falach zycia.

Znaczng czg$¢ swych utwordow A. Dygasinski
wysnut z zycia ludu wiejskiego. Sg to bardzo wierne
fotografie, wykonane bardzo prosterni srodkami arty-
stycznemi i nieretuszowane. Ta fotograficznos$¢ czyni
je bardziej zajmujacemi dla czytelnikow inteligentnych,
niz dla wiesniakow. Chiop jest zamalo wyksztatcony,
azeby mogl oceni¢ talent pisarski, nie lubi realnych
odzwierciedlen swego prostactwa, w ksigzce szuka
nauki, albo niezwyczajno$ci. Dlatego lubi opisy nie-
znanych krajow, pogadanki przyrodnicze, powiesci fan-
tastyczne 1 bohaterskie, stowem wszystko to, czego
nie zna 1 nie widzi. Dlatego tak go ol$nila trylogja
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Sienkiewicza, w ktorej nie wystepuje wcale, dlatego
czyta ja z upodobaniem po kilka razy, a niekiedy
uczy si¢ calych ustepow na pamigc.

Pominiemy poezje Lenartowicza, powiesci Prusa,
Orzeszkowej, Tetmajera, Szaniawskiego i wielu in-
nych. Ponad wszystkich jednak wznidst si¢ swa
wspanialg powiescia p. t. Chiopi W. Reymont, roz-
stawiony przez nig w catym $wiecie kulturalnym
i odznaczony nagroda Nobla. Tu réwniez powtorzyc
musimy poprzednia uwage, ze utwor ten, malujacy
z nadzwyczajng wierno$cig 1 artyzmem zycie chto-
pow, nie w nich znajduje najliczniejszych i najbar-
dziej rozmitowanych czytelnikow. Piekny ten obraz
nalezy do galerji arcydziet inteligencji.

Wymienieni wyzej autorowie stanowig tylko
szereg przyktadowy, a nie catkowity, ktéry wyma-
galby przedstawienia prawie calej historji literatury
pigcknej ubiegtego wieku.



ZAKONCZENIE.

Zamykamy ksiazke nasza na ostatnich latach
istnienia Polski podleglej. We wskrzeszonej chiopi
nietylko uzyskali peli¢ praw obywatelskich, ale
zacigzyli swoja masa na zyciu polityczno-spotecznem
narodu i zaczgli tworzy¢ nowy okres swych dziejow,
ktéory juz nie nalezy do naszego zadania.

Ogarniajac mys$la o$miowngkowy ciag opowie-
dzianej tu historji, wyprowadzamy z niej kilka wnio-
skow, ktore nietylko zaspakajaja ciekawo$¢ badaw-
cza, ale pozwalaja zrozumie¢ i oceni¢ natur¢ naszego
ludu wiejskiego i rzucaja $wiatto na droge jego przy-
sztego rozwoju. Przedewszystkiem powtorzy¢é musimy
przekonanie, wypowiedziane w pierwszym tomie tej
pracy, ze niedola chlopow w Polsce niepodleglej nie
byta wynikiem okrucienstwa szlachty, ktéore w innych
krajach objawiato si¢ w prawach i czynach barba-
rzynskich, ale jej niedolgstwa i uboéstwa gospodar-
czego. Tylko szlachcic mogt by¢ wiascicielem ziemi
i tylko on — w ogromnej wickszosci — wcale si¢
nig nie zajmowal. Pochlanialty go calkowicie sprawy
publiczne, zjazdy, sejmiki, sejmy, walki, spory, in-
trygi, z ktéorymi naturalng kolejg wigza¢ si¢ musiato
zycie prozniacze, hulaszcze, marnotrawme, zawich-
rzone, ktore nietylko wyjatawialo jego umyst i psuto
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Charakter, ale zubozalo go materjalnie. Ani wyksztat-
cenia zawodowego, ani praktyki nie przechodzit,
o gospodarstwie rolnem nie miat pojecia; o jego wy-
zyskiwaniu i ulepszeniu $rodkami technicznymi nie
myslal; zdat je catkowicie na pracownikow, zastep-
cow i wyreczycieli, ludzi ciemnych, surowych, sa-
molubnych, ktérzy mieli mu dostarczaé pienigdzy na
zycie zbytkowne 1 bezczynne, a ktorzy potrzebnej
ich ilosci z ziemi i pracy poddancze] wydoby¢ dla
niego nie mogli, bo nie umieli, gdyby nawet chcieli.
Wyjatek stanowity tylko olbrzymie dobra magnackie,
ktore pomimo zlej gospodarki mogly zapewni¢ «kro-
lewigtom» wielkie sumy $rodkéw na najzbytkowniej-
sze zycie i w ktorych tez potozenie poddanych bylo
wzglednie najlepsze. Poza niemi mata i $rednia wia-
snos¢ ziemska z trudnoscig 1 najczeSciej daremnie
usitowaty pokrywaé odptyw przyptywem. Jedyny ra-
tunek byt w powigkszeniu pracy panszczyzniane;j.
Szlachta sama i jej oficjaliSci pragngc dogodzi¢ pa-
nom i sobie, przygniatali coraz mocniej chiopow,
azeby z nich wycisng¢ potrzebne dochody, a nieuni-
knionym skutkiem tego uciemi¢zenia i wyzysku byt
niedostatek pandéw i nedza jego poddanych. Moglo
si¢ to odbywac z tern wigkszg samowolg i bezkar-
nosciag, ze Polska nie stanowita §ci§le zorganizowa-
nego panstwa, rzadzonego przez ustawy ogolne, lecz
tworzyla rzesze panstewek szlacheckich, w ktorych
wlasciciel ziemi rzeczywiscie byt «matym monarchg»
(parvus monarcha), samowladnym i niezaleznym od
praw powszechnie obowigzujacych. To tez zupeinie
naturalnym byt opdr zlych gospodarzow przeciwko
wyzwoleniu chlopow, to jest przeciwko utracie sit
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roboczych, ktore stanowity glownag podstawe ich ist-
nienia. Ile razy warunki wskazywaly a postgpowe
glosy pobudzaly do reformy, przed oczami szlachty
otwierata si¢ przepas¢ ruiny, w ktorg mieli stracic
si¢ samobojczo. Stad niezliczone konstytucje o S$ci-
ganiu zbieglych poddanych, stad skape ustgpstwa dla
«zywicieli narodu» w ustawie 3 maja, zapewniajace
im jedynie «opieke praway», stad powstrzymywanie
chtop6-w od udzialu w powstaniu Kosciuszkowskiem,
stad uduszenie sprawy wloscianskiej na sejmie 1831 r.,
stad przewlekle i wykretne rozprawy o oczynszowa-
niu, stad cata literatura upigkszajgca i usprawiedliwia-
jaca konserwatyzm szlachecki. Dzigki temu zaszly
w naszych dziejach wypadki, ktére pozostawity po
sobie wstyd, zal i smutne nast¢pstwa: wszystkie do-
brodziejstwa chlopi otrzymali z rgk obcych. Wolnos¢
osobistag dal im Napoleon, ziemi¢ i prawa obywatel-
skie monarchowie pruski, austrjacki i rosyjski. Rzady
polskie dawaly im tylko niespetnione obietnice i to
wtedy jedynie, kiedy narod znajdowal si¢ w niebez-
pieczenstwie.

Szlachta, ktora nawet w Polsce podleglej zacho-
wata dlugo wplyw na ksztaltowanie si¢ stosunkow
spotecznych, nie wyzyskata go i oporem albo dhugiem
wahaniem si¢ pozwolita obcym rzadom odebrac jej
zastuge wyzwolenia i uwlaszczenia wloscian, przez
co stracita ich zyczliwos$¢, ktoéra oni zaofiarowali za-
borcom I). Z tego rozbratu i przeniesienia uczud

b L. Chodzko — migdzy wieloma innymi (w dziele Les
nobles et les paysans, Paryz 1846) opowiada o usitowaniach
szlachty 1 o przeszkodach ze strony trzech mocarstw rozbio-
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wdzigcznosci ludu wiejskiego na obce 1 wrogie rzady
zrodzily si¢ nastepstwa wielkiej wagi ujemnej. Chiop
nietylko odgrodzit si¢ nieufno$cig i nienawiscig od
szlachty, nietylko stracit korzysci moralne z jej opieki
i przewodnictwa, ale wynaturzyl si¢ narodowo, nie
rozwinal w sobie obywatelskosci i patrjotyzmu, nie
bral chetnie udzialu w ruchach, zmierzajacych do
odzyskania niepodleglosci politycznej, a nawet im si¢
przeciwstawial. W tem odosobnieniu i walce znie-
prawit swoj charakter. Poza nielicznemi stosunkowo
wyjatkami wszedt w typowej postaci do Polski nie-
podlegtej nico§wiecony, nieuspoteczniony i niemoralny.
Zdobywszy duza ilo$¢ mandatow poselskich, wyzy-
skal je gltéownie na zagrabienie bez skrupulu i nasy-
cenia korzyséci osobistych i stanowych. Na potrzeby
narodu pozostat skapym lub zupelnie obojetnym.
Ciemnota umystowa i polityczna nie pozwolita mu
rozwing¢ w sobie zdolno$ci panstwowo-tworczej. Bar-
dziej jeszcze niz rozumowo jest nierozwinigty uczu-
ciowo. Nie wzrusza si¢ pod wptywem najsilniejszych
podniet, nie oburza si¢ inie zachwyca, niema wstydu
i ambicji, nie uzywa nawet odpowiednich tym nastro-
jom wyrazéw. Najwicksza zbrodnia nie wywoluje
W nim zgrozy, najwspanialszy czyn — uwielbienia,
najpigkniejszy widok —podziwu. Bez zadnego zaklo-
potania chodzi «na codzien» w lachmanach i rzadko
zmywanym brudzie, nie utrzymuje swych mieszkan
w porzadku, nie czuje zadnej przykroSci w przeby-

rowycli w wyzwoleniu chltopéw. Niewatpliwie — jak czytelni-
kom tej ksiazki wiadomo — usitowania te i przeszkody byly,
ale nie w takiej mierze, w jakiej je przedstawia autor.
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waniu razem ze zwierzetami. Odzywia si¢ Zle 1); przy-
gotowywa jadto niechlujnie. Uczucia przyjacielskie
i rodzinne sg w nim bardzo stabe i nietrwate. Gdy
mu rodzice oddadzg gospodarstwo i zastrzega sobie
dozywocie, traktuje ich okrutnie jako nienawistny
cigzar, ktorego pragnie si¢ pozby¢ skgpstwem, doku-
czaniem a niekiedy mordem. Jezeli zdobedzie si¢ na
hojnos¢, to tylko najprostsza: da jatmuzne zebrakowi
ale nie da ofiary spoteczenstwu. Przedewszystkiem
za§ stara si¢ je ograbia¢. Wlasno$ci publicznej nie
rozumie i nie uznaje, a prywatnej cudzej nie szanuje.
Chlopi nasi w ogromnej wigkszosci kradng, nietylko
jako ztodzieje z zawodu, co jest zlem mniejszem, ale
z przypadku i sposobnosci, co jest ztem wielkiem.
Takich ztodziejow okolicznosciowych sa miljony a spo-
teczenstwo tak si¢ oswoilo z tg hanbg i plaga, ze
uwaza j3 za normalny warunek zycia, ze wystepki,
ktore w krajach o wysokiej kulturze moralnej —
Szwajcarji, Szwecji, Danji, Pinlandji — wywotalyby
powszechne oburzenie i uruchomity ogoét do $cigania
winowajcéw, u nas przechodzg bez wrazenia, bez
sledztwa, bez kary, pozostawiajac po sobie jedynie
slad w protokotach policyjnych.

p Zwrdécono uwage na to dawno. J. Migczynski (Uwagi
nad terazniejszym stanem rolnika i t. d. Warszawa 1811)
twierdzil, ze «ze wszystkich indow dobrze ucywilizowanych
najgorszym konsumentem jest nasz rolnik, ze jeden Francuz
Anglik, Niemiec wigcej zje, niz szeSciu naszych rolnikow»
moze nie wigcej, ale lepiej. W nowszych czasach, oprocz
wspomnianego juz Cybulskiego, stwierdzil to K. Chelchowski
Przyczynek dowiadomosci o zywienia sie ludu wiejskiego, W ar-
szawa, 1890.
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Wszystkie te cechy znamionujg gltownie chlo-
pow z zaboru rosyjskiego, w znacznej czesci austrja-
ckiego a w najmniejszej mierze pruskiego. Ci ostatni
wyrdzniajg si¢ dodatnio. Wczesnie odcieci od zwiazku
z wigksza wilasnos$cig ziemska, nie pozostajac w ja-
trzagcem do niej przeciwienstwie, nie zerujac na niej
jako szkodnicy, nieroz$mieleni i nieupowaznieni do
naduzy¢ pod ostong serwitutow, niepobudzani do
cigglej walki a przytem oS$wieceni, zmuszeni i przy-
zwyczajeni do szanowania prawa, ustalili swoj pokojowo
sasiedzki stosunek do obszamnikow, ktorych uwazaja
tylko za rolnikow bogatszych, ale nie za wrogow.
Ustrzegli si¢ w tym stosunku od wszystkich ztych
wplywow nienawi$ci, nie zatruli nig swych charak-
terow, weszli do wskrzeszonej Polski spolecznie i eko-
nomicznie dojrzalsi, umyslowo rozumniejsi, moralnie
czystsi.

Chlopoéw zaboru austriackiego znieprawila bieda,
oszukanczy rzad, sobkostwo obszarnikéw i nieuczciwa
demagogia przywodcow. Ci weszli do Polski niepod-
leglej jako wyglodzeni i chciwi zdobyczy ne¢dzarze,
jako nienasyceni drapiezcy, gotowi do takiego pogromu
panow ziemskich zapomoca prawa, jakiego dokonali
przed 80 laty zapomocg bezprawig. Ten odtam ludu
polskiego bedzie moze najoporniejszy do wtloczenia
swego zycia w formy kultury, zwlaszcza, ze dotad
cierpi na gtdéd ziemi i chleba.

Wszystkie rdznice stapiajg si¢ w jednej wiasci-
wosci, spajajacej odmienne odlamy ludu: jest nig bar-
dzo silna religijno$¢. Ille jest ona ani rozumowo uza-
sadniona, ani uczuciowo gleboko wkorzeniona, utrzy-
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muje si¢ glownie przywigzaniem do zwyczajow i ob-
rzedow koScielnych, ale posiada moc natogu ducho-
wego, ktory mechanicznie reguluje zycie wiesniakow.
Chociaz oni krytykuja a nieraz nawet zwalczaja
ksiezy, uwazaja ich za pelnomocnikow i szafarzow
task boskich, za strézow wiary, ktorej dogmaty sa
dla nich nieomylne i nienaruszone.

Sréd masy chlopskiej, ktora przeszta przez pod-
danstwo i urabiata swoje dusze bezposrednio w nie-
woli lub przekazata je w spadku pokoleniom obecnym
z niej wyzwolonym, odbijajg si¢ gorale, ktorzy nie
znali poddanstwa, wyrosli w swobodzie i nabyte
w niej cechy przekazali nastgpcom. Roznig si¢ od
tej masy wigksza inteligencja, bystrosciag umyshu, po-
czuciem godnosci ludzkiej, unizenia i pokory. Korzy-
stajac z oslony gor, z zycia poza prawami i wladzami,
krepujacemi ich wolnos$¢, wyrobili w sobie lekcewa-
zenie wszelkich hamulcow ziemskich 1 niebieskich,
popisywali si¢ niewiarg i uprawiali rozbdj, ktory
otoczyli aureolg bohaterstwa. Niedawno jeszcze w Ta-
trach «wybiegali za buczki» dla tupienia i mordo-
wania kupcow, a od $wiec na oltarzach w kosciele
zapalali fajki. Dzi$§ $lady tego okresu sa widoczne
tylko w ich opowiesciach i $piewkach I).

x) «Nie bojem si¢ pana ani jegomos$ci, Weznem siekie-
recke, porabiem im kos$ci». — «Jaworze, jaworze syrokiego
liscia, Dajze Panie Boze zbdjnikowi scgscian. — «Nie wstydzcie
si¢ ludzie, macie zbdja w rodzie, Zbodjnik podjdzie w niebo
na samiutkim przodzie». — «Ksigdzu da¢, ksigdzu dac¢ bobo-
wej poliwki, Coby nie poziral z ambony na dziwki». Materjaty
antropologiczno-archeologiczne i etnograficzne t. 111, Krakow,
1898.
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Istniejg jednak w tej surowej masie chlopskiej
wyjatki niewyklej wartosci, ktére pokazuja, czem
ona moglaby by¢, gdy zdja¢ z niej skorupe barba-
rzynstwa, podda¢ ja wplywom o$wiecajacym i umo-
ralniajagcym, gdyby z ogromnych pokltadow tej rudy
wytopi¢, utrwali¢ i uksztattowac pierwiastki szlache-
tne. A jest ona w nie bardzo bogata. Chlop polski
jest z natury zdolny, chciwy wiedzy, tagodny i po-
czciwy. Takim, jakim jest, zrobila go dlugoletnia
poniewierka, uposledzenie, zaniedbanie, bieda i tre-
sura zaborow. Ile razy o$wieci i oczy$ci z miazma-
tow swoja duszg, gdy si¢ uspoleczni, gdy rozszerzy
swo0j widnokrag umystowy, gdy nabierze smaku
uczciwosci, jest czlowiekiem madrym, obywatelem
czynnym, patrjota szczerym 1 goracym. Jakaz to
wspaniala posta¢ 6w polski chtop w Brazylji, ktory
ustyszawszy o niebezpieczenstwie ojczyzny, porzuca
swoja plantacj¢ bananow 1 przylepia na S$cianie
opuszczonego domu taka kartke napisang duzemi,
niezgrabnemi gloskami: «Nazywam si¢ Stanistaw Kiyk,
Polak, kolonista z Gor Morskich. Wczoraj dowiedzia-
lem si¢, ze Moskale chcg nam znowu Polske zabrac?
wigc zostawiam tez moja kolonj¢ na opiece Boskiej
i jade do Warszawy. Dnia 4 wrzesnia 1990 roku»)).
I nikt nawet nie wie, czy si¢ dostal do kraju i gdzie
si¢ podziat.

Ma on silne poczucie prawa, zamitowanie tadu
1 organizacji, jest moze najbardziej panstwowym zy-
wiolem w narodzie. Wyobraznia nasza upaja si¢
rozkosza, a jednocze$nie przejmuje si¢ smutkiem na

0 M. Lepecki, W krainiejaguarow, W arszawa 1927,s. 115.
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my$l, czem bytaby dzi§ Polska, gdyby jej lud prze-
szedt dtuga droge rozwoju pod umiejetng i troskliwa
opieka rzaddéw 1 sfer przodujacych w narodzie!
Na nieszcze$cie ma on dotad wigcej uwodzicieli, wy-
zyskiwaczow jego ciemnoty i tatwowiernos$ci, wigcej
hersztow band podnieconych demagogja, prowadza-
cych go na tlupiezcze wyprawy, niz rozumnych, uczci-
wych i dzielnych przewodnikow.

«Jezeli miljony chlopstwa — pisze jeden z naj-
rozumniejszych jego przedstawicieli J. Bojko® —
beda myslaly jedynie o tem, jakby zdoby¢ wigksza
miarg ziemniakow, jezeli chlop zy¢ bedzie bez mi-
fosci i zapatu, bez czci ideatu, ojczyzna niewiele na
nim opiera¢ si¢ bedzie mogtay. Wierzmy jednak, ze
lud nasz, pouczony dos$wiadczeniem i wskazéwkami
swoich nowych pokolen, wyrostych w atmosferze
os$wiaty, praw 1 obowigzkow obywatelskich, odzyska
niezalezno$¢ 1 odnajdzie wlasciwa drogg. Ta wiara
rozszerzyta si¢ juz na umysty, ktore dawniej glosno
jej nie wyznawaly a moze nawet nie podzielaty.
Jeszcze przed wojng pisat uczony, ktory w innych
poprzednich pracach nie podnosit wysoko wartosci
chtopow — P. Koneczny): «Zaiste bezpieczniej zlo-
zy¢ sztandar ojczyzny do przechowania ludowi.
Wszystkie narody odzyskaly niepodlegtos¢, w ktorych
lud niepodleglosci zapragnal... Lud nie ma jeszcze
obowiazku by¢ patrjotycznym... Pozostajemy jeszcze
ciagle w tych haniebnych stosunkach, ze olbrzymia

9 W liscie do Konopnickiej n Dra Alberta Sprawa lu-
dowa wobec przysztosci narodu, Krakow 1905, s. 61.
a) Glos w sprawie ludowej, Krakow, 1896, s. 18—23.
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wiekszos¢ ludnosci krajowej nalezy do pospoélstwa;
to gtowna przyczyna upadku Polski i gtowna zara-
zem nietylko bezowocnos¢, ale wprost beznadziejnosé
wysitkow porozbiorowych... Lud ma taka site zywo-
tng, takag zylastg twardo$¢, Ze nawet bez patrjoty-
zmu, t. j. bez sktonnos$ci do poswiecen dla sprawy
narodowej, byle tylko poczut si¢ polskim, juz si¢ na-
daje w zupelnosci do przechowania idei polskie;...
Wszystko dla ludu, z ludem, przez lud». I oto po 90
latach odbito si¢ w naszem zyciu echo hasta manife-
stu Towarzystwa Demokratycznego.

Panstwo polskie w odniesieniu do ludu wiejskiego
ma jeszcze przed soba obowiazki wielkie, zadania
trudne i prace dluga. Dotad wywiera on wplyw na
nie prawie wylacznie tylko swoja masg — nie do-
$wiadczeniem, nie wiedza, nie rozumieniem potrzeb,
sit i celow narodu. Ta masa, oddziatywujaca sama
iloscig, zmusza spoteczenstwo do ulegania jej i licze-
nia si¢ z jej wola, ale to mu nie wystarcza a nawet
nieraz szkodzi, jak kazda potgga Slepa i przez oszu-
kancza lub burzycielska demagogje naduzywana.
W naszym sejmie zapadaja nieraz uchwaly, w na-
szej polityce objawiaja si¢ dazenia uzasadnione tem
tylko, ze tego zada ogromny tlum, ktéoremu oprzeé
si¢ nie mozna 1 niebezpiecznie. Otéz trzeba, azeby
ten thum os$wiecit sie, azeby z jego dusz zdjete zo-
staty grube mroki, azeby miat $wiadoma i wlasng
wole, niezalezng od pokuszen i poduszczen uwodzi-
cieli. Chtopstwo polskie obudzito si¢ z dlugiego snu
w ciemno$ci, niedoli i poddanstwie, ono pragnie na-
da¢ ruch swym zdrgtwialym myslom i uczuciom,
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ono moze wydoby¢ z siebie i ofiarowa¢ narodowi
przyrodzone skarby swej natury, by¢ wspottworca
jego sity i wspoldziataczem jego przeznaczenia. Do
inteligencji nalezy mu pomoéc i ustuzy¢é mu szczerze,
uczciwie i rozumnie. A wtedy Polska bedzie potgzna
nietylko ilo$cig swych glow, ale rowniez ich $wiattem,
nietylko nieswiadomg masg, ale $wiadoma moca.



DOPELNIENIA.

Rozmieszczenie etnograficzne v ludu polskiego.

Chtopi polscy rozpadaja si¢ na kilka wyraznie odzna-
czonych grup wielkich i kilkana$cie matych, noszacych nazwy
lub przezwiska miejscowe.

1 Wielkopolanie. Mieszcza si¢ w nich: Patuki, pow.
wagrowiecki, na zachdod od nich Chazaki albo Lesniak i
W pow. babimojskim Chwalimiaki (od Chwalima), Lopaty
(od pot sukman w ksztalcie topat). T as t ak i, na granicy b. Kro-
lestwa Polskiego (od wotania na konie «tasta»). Pod Poznaniem
Bam brzy (od Niemcow sprowadzonych z pod Bambergu)
zwani dawniej Szwabami a niekiedy Durlak ami. Nad
Notecia Krajni ary. W puszczy wielunskiej Mazurzy
wielunscy.

11 -Leceycanie migdzy Wielkopolska a Mazowszem.

111 Sieradzanie w okolicach Sieradza,

1V Kujawiacy migdzy Notecia i Wista. Chelmn iaki
i Dobrzyniaki w ziemiach odpowiedniej nazwy. W pusz-
czy tucholskiej Borowiacy, inaczej Boraki luh Borusy.
W okolicach Lubawy Lubowi acy. W Warmji W arm j aki.
W pow. Starogardzkim i czg¢$ci Kwidzynskiego Kocieniaki.

V Pomorzanie. Resztki dawnej ludnosci kaszubskiej nad
Notecig do Battyku, zowigce si¢Stowiencami, w ich sa-
siedztwie K a b a t k i. Ge$ciej rozmieszczeni Kaszubiw kilku
powiatach pomorskich. Odrdzniajg si¢ migdzy nimi: Kar-
wat ki (od dlugiego kaftana), Po mer an ki na kresach za-

) Wedtug A. Fischera Lud polski, Warszawa 1926. Po-
rownaj J. Kartowicz Lud, Lwow 1901.
Historia chlopow II. 32
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chodnich, Niniak i (od «ninia» w znaczeniu «ejze! no!»),
Lyczaki i Lesoki. Drobna szlachta Korczaki (od cho-
dakow drewnianych). Beloki okoto Pucka (moéwig bel za-
miast byt). Rybaxki na Helu.

VISlgzacy wzdtuz gornej i éredniej Odry. Miedzy nimi:
Jabtonkowianie alboJ ack i (zamiasttylko, mowiajacy).
Goérale czadeccy w dolinie Kisuczy, Watachy w Slg-
sku srodkowym, na péinoc od Cieszyna Lachy albo Dolaxi.
Nadto Bytomiacy i Opolanie.

V1l Malopolanie zamieszkuja ziemie: czgs¢ kaliskiej
i radomskiej, piotrkowska, kielecka, lubelska, krakowska, san-
domierska, belzka, chetmska, dawne wojewodztwo ruskie.
Oprocz nazw od miast, jak Krakowiaki, Lublinianie
it p. noszag osobliwe: Kajaki (od wyrazu «kaj») w okoli-
cach Czgstochowjr, Lasowiaki albo Grgbowiaki mig-
dzy Wista a Sanem, Borowiaki w pow. janowskim, K a-
teciarze (od »kalety» — torby). W Matopolsce zachodniej:
na podgérzu Gtuchoniemcy (od kolonistow saskich), K a f-
taniaki, Gardtaki, Nadrabianie okoto Bochni,
Rzeszowiacy, Szwedy okoto Tarnowa, Mazury mig-
dzy Raba a Sanem, Podgoér zanie na prawym brzegu Wi-
sty pod Krakowem, réwniez w okolicach tego miasta Kijaki
i Flisacy. Kopienia ki okolo Koszyc, Rowniaki
mieszkancy dolin w jezyku goralow. Na Podhalu: Goérale
beskidowi, Podhalanie, Kliszczaki, Lachy sa-
decxie Nadto érod goralow: Zywczanie, Babogércy,
Zagorzanie, Porgbianie, Rabczanie, Klisz-
czacy, Nowotarzanie, Spiszacy, migdzy nimi J a-
chwiaki i Czuchance.

VIIIM azurzy w dawnych wojewddztwach mazowieckiem,
ruskiem i ptockiem. Sréd nich: Ksiezacy w Lowickiem,
a migdzy nimi Jantaki, Kurpie w puszczach, w Nowo-
grodzie tomzynskim zowig si¢ Gryczanami, a nad Pisng,
Narzeczanami, Mazurzypruscyw Prusach Wschod-
nich, Posaniacy w puszczy Radomskiej, Podlasiacy
w ziemi tomzynskiej i siedleckiej i inni.
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B.Limanowski: Lud polski na emigracji 1835—1846,
Jersey 1854.

Manifest ludu polskiego uchwalony na sesji 20 grudnia
1830 przez obie Izby, Paryz 1831.

J. Michejda: O szkoty polskie na Slasku, Kra-
kéw 1893.

F. Michejda: Polacy ewangelicy na Slasku, Cie-
szyn 1900.

Nasze hasto: 8 strof zachgcajacych do rzezi panodw,
Portsmuth 1836.

H. Nowakowski: Przyczyny glowne ubdstwa wlos-
cian w Galicji, Lwow 1868.

O biedzie chtopskiej, glosy wloscianskie (odb. z Nie-
dzieli), Lwoéw 1899.

Odezwa chlopow polskich do catego narodu, Krakow 1864.

» do braci chlopéw, Warszawa 1863.
» do przyjaciot kmieci, Lwow 1863.

Obywatel ziemski: Gospodarstwo domowe wtoscian pol-
skich, 1863 Warszawa 1863.

Obywatel: Uwagi o niedoli chlopoéw w dobrach narodo-
wych, Warszawa 1831.

E. G. Piotrowski: Podzial wtasnosci ziemskiej w Ga-
licji, (odb. z Przegladu Polskiego) Krakow 1897.

Poddanstwo chlopskie w Polsce, Lwow 1898.

Pomysty do ostatecznego uregulowania kwestji wio-
$cianskiej, Poznan 1860.

I. B. Rakowski: O sposobach moralnego ksztalcenia
udu, Warszawa 1830.

W. F. Reiffeisen i jego spolki wtoscianskie, Poznan 1882.
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Rocznik kétek wtoscianskich w Poznanskiem, 1874—1900.

A. Rembowski: O gminie i jej organizacji, (odbitka
z Ekonomisty), Warszawa 1873.

T. Skorzewski: Uwagi nad polepszeniem stanu wlo-
Scian, Bydgoszcz 1814.

E. Michatowski: Troche¢ teorji, troch¢ praktyki
w zadaniu polepszenia bytu wtloscian, Petersburg 1860.

L. Skrzynski: O stosunkach wtlo$ciansko-gospodar-
czych, Lwow 1859.

Stowa pociechy dla ludu podlaskiego i chelmskiego
Lwoéw 1883.

Wtoscianin z nad Sanu: Stowo chlopskie na stowo bi-
skupie, Krakow.

Do soltyséw, braci wiloscian Polakow, 1863.

Sprawa wloscianska w sejmie 1831, Paryz 1859.

Stefczyk: Licytacje rzadowe posiadtosci wloscianskich
1885—9, Lwow 1894.

A. Suchchomunty: Krzywda ludu polskiego do
nieba wotajaca, (wiersz), Lwow 1848.

J. Szujski: Kilka mys$li o obowiazkach narodu wzgle-
dem ludu, Krakow 1869.

S. Tarnowski: Lud wiejski migdzy tadem a rozkla-
dem, Krakow 1896.

J. Tugenhold: Uwagi p. J. G. nad stanem wloscian
polskich, Warszawa 1831 (odb. z Kur. Warsz.).

Uposazenie chlopéw 1 wynagrodzenie szlachty, Wer-
sal 1866.

U stop Naj. cesarza rosyjskiego najpokorniejsze prosby
katolikow obrzadku grecko-tacinskiego o pozostawienie ich
przy wierze katolickiej, Krakow 1896.

L. Wierzbicki: Huculy, Lwow 1882.

X. Wierzchowski: Owloscianach w Galicji, Lwow 1819.

Uwaga. Powyzsza bibljografja nie zawiera artykutow
w wydawnictwach perjodycznych, ktorych spis zajalby zbyt
wiele miejsca a takze tytulow prac, dotyczacych umystowej
i artystycznej tworczosci ludu, ktorg autor wylaczyt z zakresu
swego dzieta i zebrany materjal pozostawil w swoich notatach.



CZASOPISMA LUDOWE.

ZABOR PRUSKI:

«Gospodarz wiejski», Wroctaw 1815.

«Przyjaciel ludu», Poznan 1834.

«Przyjaciel ludu tecki»n, Etk 1842.

«Tygodnik polski dla wlo§cian», Pszczyna 1842.

«Gwiazdka dla ludu gornos$laskiego», Bytom 1846.

«Biedaczek», Torun 1848.

«Szkotka narodowa», Chelmno 1848;

«Wiarus», Poznan 1849.

«Przyjaciel ludu» (Volksfreund), Olsztynek 1849.

«Gazeta wiejska dla Gornego Slaska», Opole 1849.

«Przyjaciel chtopéw», Szczucin 1850.

«Przyjaciel ludu», Pszczyna 1850.

«Poradnik dla ludu goérnoslaskiego» Bytom 1850.

«Kurek mazowiecki», Szczytno 1850.

«Gospodarz mazurski», Jansborg 1854.

«Przyjaciel ludu katolickiego», Ke¢pno 1856.

«Gospodarz zaradny», Johannishurg 1859.

«Przyjaciel ludu», Chelmno 1860.

«Szkota niedzielna dla ludu», Ko$cian 1860.

«Pruski przyjaciel ludu» 1863 (druk gocki, od 1872 ta-
cinski).

«Przyjaciel pruski», Krolewiec 1863.

«Zwiastun gornoS$laski», N. Piekary 1868.

«Pielgrzym», Pelplin 1868.

«Katolik», Krolewska Huta 1871.

«Gospodarz», Torun 1871.

«Prawda», Katowice 1870.
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«Przyjaciel, pismo dla ludu», Torun 1875.
«Dzwon Wielkopolski», Poznan 1878.
«Slazak», Pszczyna 1879.

«Przyjaciel ludu», Poznan 1880.

«Wiarus», Bohum 1881.

«Nowiny $laskie», Wroctaw 1884.

«Katolik $laski», Bytom 1886.

«Gwiazda piekarska», N. Piekary 1888.
«Nowiny Raciborskie», 1889.

«Glos ludu goérnos$laskiego», Krolewska Huta 1889.
«Nowiny warminskie», Olsztyn 1890.
«Gazeta katolicka», Krolewska Huta 1895.
«Piast», Inowroctaw 1896.

«Glos ludu $laskiego», Frysztat 1897.

ZABOR AUSTRIACKI:

«Rozmaitosci dla ludu», Lwoéw 1843.
«Szkota ludu», Krakéw 1848.
«Wiesniak», Krakow 1848.

«Wiarus», Krakow 1848.

«Szkoltka parafjalna», Sanok 1848.
«Tygodnik wiejski», Wadowice 1848.
«Przyjaciel ludu», Lwow 1848.
«Nowiny polityczne dla ludu», Lwow 1848.
«Nowiny dla ludu cieszynskiego», 1848.
«Prawday», Krakow 1848.

«Gwiazdka cieszynskay», 1850.
«Miesigeznik cieszynski», 1851.
«Dzwonek», Lwow 1859.

«Tygodnik niedzielny», Lwow 1867.
«Przyjaciel ludu», Lwow 1868.
«Nowiny $laskie», Cieszyn 1868.
«Mrowka z Wawelu», Krakow 1869.
«Gazeta wiejska», Lwow 1869.
«Czytelnia dla ludu», Krakow 1869.
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«Wtoscianiny, Krakow 1869.

«Chatay», Lwow 1870.

«Zagroday», Krakow 1871.

«Gromaday, dodatek do «Dzwonka», Lwow 1873.
«Wieniec 1 Pszczotkay», Lwow 1875.

«Gospodarz wiejski», Krakow 1879.

«Gospodarz 1 rgkodzielnik», — dodatek do «Wienca,

i Pszczotkiy, 1881.

«Niedzielay, Lwoéw 1884.

«Przyjaciel ludn», Cieszyn 1885.
«Przewodnik kotek rolniczych», Lwow 1889.
«Przyjaciel luduy», Lwow 1889.

«Gospodarz wiejski», Lwow 1890.

«Dzwonek nowy», Krakow 1892.

«Przyjaciel Indu katolickiego», N. Sacz 1893.
«Gazetka ludowa», Krakow 1893.

«Kmiotek polski», Krakow 1894.

«Gazeta chlopska», Lwow 1894,

«Zwigzek chlopskin, N. Sacz 1894.

«Prawa ludu», Krakdéw 1896.

«Polak», Krakow 1896.

«Gwiazdkay, pisemko dla mlodziezy wiejskiej, dodatek

do «Polakay», 1898.

«Obrona ludu», Krakow 1898.

«Ruch ludowy», Krakow 1898.

«Nowiny krakowskie», 1898.

«Przodownica», poradnik dla kobiet wiejsk., Krakow 1899.

ZABOR ROSYJSKI:

«Przyjaciel wiejski», Kalisz 1811, (Ks. Warszawskie).
«Pielgrzym nadwislanski», Warszawa 1822.
«Kmiotek», Warszawa 1842.

«Lud i czas», Wilno 1845.

«Czytelnia dla ludu», Warszawa 1862.

«Zorzay», Warszawa 1866.
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«Gazeta §wigteczna», Warszawa 1881.
«Zaranie», Warszawa 1907.
«Siewba», Ttuszcz 1905.

PISMA AMERYKANSKIE:

«Gazeta katolickay», Chicago 1871.

«Gazeta polska katolicka», Chicago 1876.

«Przyjaciel ludu», Milwaukee 1876.

«Przyjaciel ludu», Chicago 1876.

«Gazeta ludowa», Mahangy City 1894.

Uwaga. Z poréwnania ilo$ci czasopism dla ludu w trzech
zaborach wybija si¢ wielka réznica w warunkach swobody
prasy i mozliwos$ci pracy inteligencji nad jego o$wiata.






SPIS ROZDZIALOW.

Przedm oW a. s
I. Po stlumieniu powstania Ko$ciuszki. Ostateczne
unicestwienie panstwa polskiego. W zaborze
austrjackim. Patent z r. 1775 i inne. Eeforma
Jozefinska. Eobotpatent zr. 1786. Sady dla chto-
poéw. Mandatarjusze i Justycjarjusze. Eeforma
rolna 1789. Skargi panéw ziemskich. Patent
z r. 1790. Ustawy wloscianskie w Ezeczypospo-
litej Krakowskiej. Prosba sejmu postulatowego
Z T. 1843 e
II. Zawiazki spiskow. Eadykalizm emigracji. Mloda
Polska. Stowarzyszenie Ludu Polskiego. Konar-
ski, Dembowski, Wisniowski, Wiesiotowski. To-
warzystwo Demokratyczne, jego oddziaty i ma-
nifest. Polemika w sprawie ludu. Wyprawa Za-
liwskiego. Powstanie, pogrom i rzez galicyjska.
Szela 1 rzad austrjacki — .occovvniinnninrecee
I1I. Memorjat Fredry. Projekt reformy wloscianskiej.
Wiosna ludow 1848. Komitet Narodowy. Eada
Narodowa. Adres do cesarza. Ezad zwloczy,
przeszkadza reformom prywatnym i nie odpo-
wiada. Sprzeczne prady w opinji. Patent zno-
szacy panszczyzng. Zamiast daru szlachty, dar
rzadu. Oburzenie na jego przewrotnos¢. Liczne
patenty uzupelniajgce...nnicinneceeene
IV. Odmienny charakter ustawodawstwa wloscian-
skiego w Prusach. Gospodarcza dbatosé rzadu.
Patenty irozporzadzenia przygotowawcze. Prusy
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Zachodnie, Wschodnie, Slagsk i Poznanskie.
Regulacja z r. 1822. Rozbiezne o niej sady.
Ruch polityczno-gospodarczy w Poznanskiem.
ROK 1848 o

Y. Ksigstwo Warszawskie, jego statut i dekret. Chtop
wolny i réwnouprawniony bez ziemi. Owczesny
stan gospodarstw folwarcznych. Wedréwki pod-
danych. Bez-wlad szlachty. Projekt Surowiec-
kiego. Rozprawy w publicystyce. Odpowiedzi
na kwestjonarjusz. Rola zydow. Rzad............

VI. Krolestwo Polskie. Polozenie wiloscian w dobrach
publicznych i prywatnych. Polemika w prasie.
Przetom w gospodarstwie rolnem. Nowe insty-
tucje —nie dia chtopow. Towarzystwo Przyjaciot
Nauk i jego konkurs. Egoizm szlachecki. Pamig-
tnik Deczynskiego. Sprawa Rupinskiego. Fun-
dacja Staszicowska. Sprzedaz débr narodowych.

VII. Glosy prasy za wloscianami. Opinja szlachecka.
Sejm 1831 r. Uchwata o stuzebnosciach. Odezwa
Soltyka. Wniosek Szanieckiego. Dar dla zot-
nierzy. Zmniejszony komplet sejmu. Obrady.
Obrona nietykalno$ci dobr prywatnych. Uchwata
0 wtoscianach w dobrach narodowych. Powrdt
postow nieobecnych. Uniewaznienie uchwatl.
Wplyw na przebieg wojny  .ccovevvinenncnenene.

VIII. Pogngbienie narodu. Spiski. Zawisza, Konarski,
Sciegienny. Przepisy o chlopach w dobrach
skonfiskowanych i rzadowych. Ukaz 1846. Jego
skutki. Szlachta polska na Litwie i Rusi. Pierw-
sze kroki reformatorskie Aleksandra II.

IX. Rozwdj opinji i dziatalno$ci spoteczenstwa w spra-
wie wloscianskiej. W literaturze i publicystyce.
Towarzystwo Rolnicze, jego organ, obrady
1 uchwaty. Wptyw A. Zamoyskiego. Oczynszo-
wania i dzierzawy. Pomysty reformy rolnej.
Fundacja Brzostowskiego. Reformy prywatne

X. Zamiary Wielopolskiego. Oczynszowanie z urzedu.
Ukazy 1864. Uwlaszczenie wtloscian. Ustawy

..95-114
114—159
159—197
198—249
240—274

. 274—339



gminne. Polityczny cel reformy. Stuzebnosci
jako trwatly S$rodek rozjatrzania. Komisarze
WO SCTANSCY v
XI. Oswiata w Galicji. Tlumienie jej przez Stanczy-
kow. Sejm. Rada szkolna. Zaniedbanie szkét po-
wszechnych. Usitlowania postéw wtloscianskich.
Ciemnota i nedza ludu. Zydzi. Wychodztwo.
Ruch ludowy i jego znieprawienie. Stojatowski
i Polskie Stronnictwo Ludowe. Prasa ludowa.
Towarzystwo Kotek Rolniczych. Towarzystwo
Szkolty LudOoWej..ooeoiiiniiiiieineceeeesee e
XII. W zaborze pruskim. Prusy Zachodnie. Krazie-
wicz. Organizacja ludu. Kotka wloscianskie. Pi-
sma ludowe poznanskie. Liga, Jackowski, Mar-
cinkowski. Slask pruski. Lompa, Smolar, Miarka.
Prasa ludowa. Slask austrjacki. Stalmach. Wy-
dawnictwa i stowarzyszenia ludowe. Mazurzy
1T KaSZUD Tt
XIII. Emigracja z Kroélestwa Polskiego. Zarobkowa
do krajow europejskich. Zamorska do Ameryki
poinocnej. Glowne zbiorowiska. Polozenie ma-
terjalne. Wynarodowienie. Zwiazek z ojczyzna.
Emigracja do Ameryki poludniowej...cccceovveeeeeee.
XIV. Prze$ladowanie unitow. Namowy, kuszenia
i gwalty rzadu rosyjskiego. Bohaterski opor
meczennikéw. Tajemne odwiedziny ksigzy. Ob-
rzadki religijne i nabozenstwa w chatach. Ma-
nifest toleranCyjny ...
XV. Materjalne potlozenie chlopow w Kroélestwie Pol-
skiem. Os$wietlenie ich potrzeb. OS$wiata pry-
watna. Nizsze szkoly rolniczo-gospodarcze. Lud
w literaturze XIX W
XVI ZaK0NCZeNIC .o
Dopelnienia: Rozmieszczenie etnograficzne ludu pol-
skiego .ccceeeciennee
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