Adam Litynski

ADMINISTRACJA, POLITYKA
[ SAD TAJNY
W POLSCE LUDOWE] (1950-1954)

1. POLITYKA I POZORY CIAGLOSCI PRAWNE]

U progu prawdziwego XX wieku, w 1917 roku, w Rosji zmieciono z po-
wierzchni ziemi caty dotychczasowy system prawa. Na ,,$mietnik historii” zwy-
cigscy bolszewicy wyrzucili niemal wszystkie nowoczesne zasady prawa prywat-
nego: wolno$¢, réwnos¢, wlasnos¢, bezpieczenstwo i opor przeciwko uciskowi
(por. Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela, art. 2).

W Rosji w latach 1917 i 1918 dwoma (nr 1 i nr 3) dekretami o sadzie rewo-
lucyjna wiladza przecigla ciaglo$¢ prawng i odrzucita prawo przedrewolucyj-
ne: nowe prawo nalezalo tworzy¢ w sadach ex nihilo, przy pomocy rewolucyj-
nej $wiadomosci. Tak w Polsce - zaréwno ze wzgledéw miedzynarodowych,
jak i wewnetrznych - by¢ nie miato. Nowej sile politycznej (chyba bardziej da-
lekowzrocznemu Stalinowi anizeli ,,polskim” komunistom) wielce zalezalo na
zachowaniu pozoréw legalizmu zdobycia wtadzy; legalizmu, a wiec zgodno-
$ci z prawem. W konsekwencji trzeba bylo przynajmniej w zasadzie zachowa¢
stan prawny II Rzeczypospolitej, co generalnie cho¢ pokretnie czynil Manifest
PKWN. Niuans odmiennos$ci rzeczywistosci polskiej u progu Polski Ludowe;j
wzgledem rzeczywistosci rosyjskiej po obaleniu rzadu w 1917 roku tkwi jedynie
w tym, ze realia (miedzynarodowe i wewnetrzne) wymagaly od komunistéw for-
malnego uznania prawa za niezbedne tworzywo panstwowosci. Dla zachowania
pozoréw legalnosci utrzymano (wybidrczo) prawo II RP.

Wrtasnie sprawie — pozorom legalistycznego przejecia wladzy - stuzy¢ miato
owo ,uchylenie” konstytucji kwietniowej. Bo c6z wlasciwie konstytucja kwiet-
niowa mogla przeszkadza¢ komunistom bardziej anizeli inne akty ustawodaw-
cze IT RP? Tu nie chodzilo przeciez o samg konstytucje, ale o odebranie tg droga
legalnosci wltadzom polskim na uchodzstwie. Nie chodzilo o akt prawny, tylko
o prawomocnos¢ polskich wladz'.

1

Przemowienie Tow. Wladystawa Gomutki, ,Nowe Drogi” 1948, z. 11, s. 40. Zob. A. Stawarska-Rippel,
Prawo sgdowe Polski Ludowej 1944-1950 a prawo Drugiej Rzeczpospolitej, Katowice 2006, s. 38.
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Nowe prawo tworzono obok dawnego, ale celem nowego nie bylo zapewnie-
nie praworzadnosci.

Kiedy w lipcowa noc 1944 r. w Lublinie Edward Osobka-Morawski wezwal do
siebie Leona Chajna i powierzyl mu - w zastepstwie nieobecnego kierownika re-
sortu — obowigzki zorganizowania na terenie Polski ,lubelskiej” struktur resortu
sprawiedliwosci, ten oficer polityczny przybyly z armig Berlinga, nie wiedzial na-
wet, jaki ma by¢ stan prawny i stan kadrowy resortu. Leon Chajn opisal te scene
w pamietniku: ,,Przed wyjsciem zapytalem jeszcze, czy nadal ma obowigzywaé
przedwojenne ustawodawstwo, czy utrzymujemy stary, przedwojenny aparat sg-
dowy, czy tez idziemy na zbudowanie sadoéw ludowych. >>A mowiliscie, ze zna-
cie Manifest — padla odpowiedz — Tam przeciez wylozylismy nasz program.<<
Zrobilo mi sie goraco, ale Osdbka nie zwracajgc uwagi na moje zmieszanie wy-
jasnil, ze uchylamy jedynie faszystowska konstytucje kwietniowa i oparte na jej
podstawie antyludowe akty prawne”?. Trudno si¢ dziwi¢ dezorientacji Chajna:
wszak Manifest PKWN swoja pokretna i celowo niejednoznaczng formula
»0 malej samoistnej przydatnosci prawnej”® wprowadzal oczywistg niejasnos¢ co
do zakresu obowigzywania dawnego prawa.

2. USTAWODAWSTWO KARNE POLSKI LUDOWE]

Od pierwszych chwil istnienia Polski Ludowej, mimo formalnego utrzymania
w mocy zaréwno kk. z 1932 r, jak i k.p.k. z 1928 r., mialo miejsce wyznacze-
nie prawu karnemu zupelnie nowych zadan, zadan natury politycznej w postaci
realizowania walki klasowej, walki o ustroj, walki z przeciwnikami polityczny-
mi, walki o wykonanie zadan gospodarczych itd. Dla nowej wladzy prawo kar-
ne wymagalo wiec zasadniczych zmian z przyczyn nie prawnych, a politycznych.
Warto zwrdci¢ uwage, ze — formalnie zachowujac kodeks karny z 1932 roku -
w okresie pierwszych 10 lat Polski Ludowej wydanych zostalo ponad 100 aktow
prawnych poswieconych prawu karnemu lub chocby fragmentarycznie zawiera-
jacych przepisy karne*. Nowe prawo tworzono obok dawnego, ale celem nowego
nie bylo zapewnienie praworzadnos$ci. Cechg charakterystyczng zmian w prawie
karnym w najwcze$niejszym okresie Polski Ludowej bylo to, ze ukierunkowane
one byly na represjonowanie opozycji politycznej rzeczywistej lub wyimagino-
wanej, ewentualnie na dokonanie odwetu na Zolnierzach AK, na dzialaczach
Polskiego Panstwa Podziemnego, a takze na funkcjonariuszach panstwowych
okresu przedwojennego i ksi¢zach.

2 L. Chajn, Kiedy Lublin byl Warszawg, Warszawa 1964, s. 20. Zob. tez A. Litynski, Historia prawa Polski
Ludowej, Warszawa 2010, s. 32.

* K. Dzialocha, J. Trzcinski, Zagadnienie obowigzywania konstytucji marcowej w Polsce Ludowej. 1944-
1952, Wroctaw 1977, s. 16.

*  Zob. wykaz 1. Andrejew, L. Lernell, J. Sawicki, Prawo karne Polski Ludowej. Wiadomosci ogdlne,
Warszawa 1954, s. 220-243.
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Wraz z koficem stanu wojennego® — miedzy listopadem 1945 r. a czerwcem
1946 r. - opublikowane zostaly wielkiej wagi akty prawa karnego materialnego
i procesowego, ktore na bardzo dtugo utrwalaly pewien rezim w prawie karnym.
Natychmiastowe uzupelnienie przedwojennych kodekséw powojennymi dekre-
tami (rzadziej ustawami), ktore znacznie odbiegaly swoim charakterem od prawa
IT RP, zmienilo oblicze calego prawa. Warto podkresli¢, iz waga uregulowan de-
krety komunistycznej wladzy spowodowaly rychte zmarginalizowanie burzuazyj-
nych kodekséw. Zmiany w prawie karnym nastepowaly zreszta nie tylko droga
ustawodawczg, lecz takze w drodze orzecznictwa Sadu Najwyzszego, a szczegol-
ne znaczenie miala znana uchwala Zgromadzenia Ogolnego Sadu Najwyzszego
z 25 listopada 1948 r. o historycznym juz tylko znaczeniu orzecznictwa SN II RP,
jezeli orzeczenia i zasady prawne II RP nie sg zgodne z obecnym ustrojem i obo-
wigzujgcym ustawodawstwem?®.

Punktem wyjscia w resorcie sprawiedliwosci byt wiec stan prawny z okre-
su II RP, co dotyczyto zaré6wno organizacji wymiaru sprawiedliwosci, jak i ka-
dry sedziowskiej i prokuratorskiej oraz adwokackiej. L. Chajn, stwierdzajac, iz
Ministerstwo Sprawiedliwosci jest jedynym resortem, ktory siegnal wyltacznie
po dawne kadry, podkreslal, ze znaczna cze$¢ sedziow i prokuratoréw nie zaje-
ta jeszcze ,aktywnej postawy” wobec dokonujacych si¢ przemian. Powszechny
wymiar sprawiedliwosci zostal przez komunistyczne wtadze obcigzony ,,domnie-
maniem reakcyjnosci”. Faktem jest, ze w okresie ,,Polski lubelskiej” sedziowie
i prokuratorzy powszechnie uznawali — co chyba naturalne - za legalny rzad
polski na emigracji. L. Chajn tak wspominal czasy PKWN: , Nie mogtem zdo-
by¢ prawnikéw dla Resortu Sprawiedliwosci. Sedziowie i prokuratorzy Apelacji
lubelskiej wyrazili gotowo$¢ powrotu do pracy w magistraturze — tak glosita
deklaracja ztozona przez prezesa Sadu Okregowego, Szczepanskiego, z ktorej
wynikalo, ze >>s3 zdyscyplinowani i powinni dba¢ o porzadek w panstwie<<
natomiast zaden nie chcial przyjs¢ do pracy w PKWN. Odbylem dziesiatki,
a moze nawet setki rozméw z lubelskimi prawnikami, z adwokatami, notariu-
szami, sedziami, prokuratorami, mlodymi i starymi - niestety bez pozytywne-
go rezultatu. W zasadzie nie ukrywali politycznych motywéw swojej odmowy
wspolpracy. Godzili si¢ na reforme rolng, na nacjonalizacje przemystu, nie sprze-
ciwiali sie potrzebie uregulowania na zasadach przyjazni naszych stosunkéw ze
Zwigzkiem Radzieckim, ale pracy politycznej, za jaka uwazali prace w PKWN,

> Zarzadzenie Prezydium Krajowej Rady Narodowej z 16 listopada 1945 r. o uchyleniu stanu wojennego

(Dz.U. Nr 57, poz. 320) znosilo stan wojenny z dniem ogloszenia, tj. 17 grudnia 1945 r.

¢ Uchwata publikowana m.in. w ,,Paniistwie i Prawie” [PiP] 1949, z. 3, 5. 120. O tych sprawach szerzej pisata
Anna Stawarska-Rippel, O prawie sgdowym Drugiej Rzeczypospolitej w poczgtkach Polski Ludowej, ,Czasopismo
Prawno-Historyczne” [CPH] 2003, z. 2, s. 113 i n; taz, Prawo sgdowe Polski Ludowej..., s. 15, 64.

7 Z.Kapitaniak, W obliczu reformy sqgdownictwa karnego, [w:] J. Jodlowski, Z. Kapitaniak, Prawo i wymiar
sprawiedliwosci w okresie budowy podstaw socjalizmu, Warszawa 1949, s. 58; Uchwaly narady krajowej PPR-
owcéw pracujgcych w wymiarze sprawiedliwosci, odbytej dnia 3 i 4 pazdziernika 1946 r., ,Wojskowy Przeglad
Prawniczy” [WPP] 1946, z. 4, s. 245 i n.
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podjac nie chcieli. Wielu moéwilo do$¢ szczerze: >>Jestesmy zwigzani przysiega
stuzbowa na wiernos¢ rzadowi londynskiemu i dopdki z tej przysiegi nie bedzie-
my zwolnieni, nie mozemy z wami si¢ wigza¢ i dla was pracowaé<<. Sytuacja wy-
gladala niemal beznadziejnie”. L. Chajnowi udalo si¢ pozyska¢ zaledwie trzech
ludzi. ,Na tym skonczyl si¢ werbunek pracownikéw lubelskich. Kiedy pytalem
o przyczyne tego stanu rzeczy, po dlugich naleganiach wyjasnili: od czasu, gdy
zaczeli pracowaé¢ w PKWN, wszyscy sie od nich odwrdcili, nikt z nimi nie chce
rozmawiaé, koledzy i znajomi bojkotuja ich towarzystwo. Jeden nawet wyznatl
mi, ze jego zona bez przerwy placze, bo wszystkie znajome i przyjaciotki nie chca
jej zna¢, a rodzina nie wpuszcza jej do mieszkania™.

Mniej wigcej od polowy 1946 r. zaostrzal si¢ ton wypowiedzi pigtnujacych
sedzidow i prokuratoréw: nie méowiono o wiedzy, etyce, postawie moralnej, ale
zadano stuzenia nowemu ustrojowi, zadano - od niemlodych, wyksztalconych
i doswiadczonych ludzi - zmiany pogladéw, upolitycznienia®. W notatce dla KC
PPR, prawdopodobnie z potowy 1946 r., Antoni Skulbaszewski i Henryk Holder
wyartykulowali zarzuty wobec przedwojennej kadry sedziéw i prokuratoréw na-
der dobitnie' i zadali od Ministerstwa Sprawiedliwosci konkretnych sprawoz-
dan, a nastepnie posuniec.

Wobec negatywnej oceny postawy wielu sedziéw i prokuratoréw, zadano za-
sadniczych zmian w ustroju organéw wymiaru sprawiedliwosci oraz prawie pro-
cesowym!'!, co zostalo pdzniej zrealizowane w latach 1949-1950. Wiceminister
sprawiedliwosci L. Chajn podnosit, ze ogromna wiekszos$¢ kadry sedziowsko-
-prokuratorskiej jest apolityczna: to, co bylo obowigzkowym elementem nieza-
wistoéci przed wrzesniem 1939 r., bylo negatywnie oceniane po 1944 r., bo tez
celem komunistéw bylo zlikwidowanie niezawistosci i doprowadzenie do dys-
pozycyjnosci sedziéw i prokuratoréw. Oficjalnie wypowiadano poglad, ze po-

8 L. Chajn, Kiedy Lublin..., s. 40, 45.

®  Uchwaty narady krajowej PPR-owcow..., s. 244 i passim; L. Chajn, Trzeci rok, ,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” [DPP] 1946, z. 6, s. 6-7; tenze, Na progu wielkiej reformy, DPP 1947, z. 4, s. 5-7; tenze, Na przelomie
dwdch lat, DPP 1948, z. 1, s. 6 i n.; zob. tez na ten temat: A. Rzeplinski, Sgdownictwo w PRL, Londyn 1990,
passim; Z.A. Ziemba, Prawo przeciwko spoleczeristwu. Polskie prawo karne w latach 1944-1956, Warszawa 1997,
s.367in.

1 Na tyle dobitnie, ze warto poswieci¢ im nieco wigcej miejsca: ,,Przyczyne takiego [zbyt fagodnego — A.L.]
stosowania prawa przez sady powszechne upatrujemy w skladzie osobowym tych sadéw oraz w stosowanej
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci polityce niewtracania sie do spraw orzecznictwa. Faktem jest, ze
przytlaczajaca wiekszo$¢ kierownikéw sadow i szefow prokuratur to przedwojenni sadownicy, wychowankowie
faszysty Grabowskiego, teskniacy w cichosci ducha do sanacyjnych >>dobrych czaséw<<. Sanacji stuzyli oni
wiernie przez dziesigciolecia [sic] i nie ma stusznej podstawy do przypuszczenia, ze zmienili swéj §wiatopoglad.
Ludzie ci, jezeli nawet nie sabotujg celowo wysitkéw Rzadu, to w kazdym razie maja do nich stosunek obojetny,
co oczywiscie znajduje wyraz w ferowanych przez nich wyrokach. Oczekiwa¢ od nich zrozumienia, inicjatywy,
energii, a tym wigcej entuzjazmu dla sprawy utrwalenia nowego fadu w kraju, wydaje nam sie nieuzasadnione
[..]7' T pod adresem polityki Ministerstwa Sprawiedliwosci: ,Zastanianie si¢ niezawisloscia sadéw nie
wytrzymuje, naszym zdaniem, krytyki, albowiem niezawisto§¢ nie moze by¢ parawanem dla sabotowania
ustaw”” Archiwum Akt Nowych w Warszawie [dalej: AAN] dzial PZPR 2800 (materialy Bieruta), s. 35.

"' M. Muszkat, Tezy do reformy prokuratury, WPP 1947, z. 1, s. 119 i n.; zob. tez J. Ordyniec, Tezy do
reformy sgdownictwa, WPP 1946, z. 4.
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jecie niezawistosci sedziowskiej ,w warunkach ostrej walki politycznej bylo dla
reakcji tylko >>przyzwoitka<< stuzaca otumanieniu mas ludowych™'?. ,Trzeba
stwierdzi¢ z rekg na sercu, ze sadownictwo i prokuratura, cho¢ w okresie naszej
Niepodlegtosci powojennej poczynily pewien krok naprzod, to jednak posuwaty
sie zbyt z6twim krokiem i na dzien dzisiejszy nie >>dopelzly<< jeszcze do tych
pozycji, ktérych zajecia wymaga chwila obecna™”.

3. O JURYSDYKCJI KARNE] W POLSCE LUDOWE]

O praworzadnosci w Polsce po II wojnie pisywano od samego poczatku'
i stwierdzano, iz stanowi ona ,,zasad¢ ustroju politycznego PRL™", ale (zwlaszcza
po konstytucji 1952 r.) przeciwstawiano praworzadnos¢ ,,ludowg” (w przysziosci
»socjalistyczng”) praworzadnosci ,burzuazyjnej’, podkreslajac, ,ze praworzad-
no$¢ ludowa jest jedng z metod wykonywania zadan dyktatury proletariatu™®.
Jednak banalne jest stwierdzenie, iz nigdy w dziejach $wiata nie istnial ustrdj
polityczny, w ktérym miataby miejsce podobna jak w komunizmie rozbieznos¢
miedzy deklaracjami a rzeczywistoscia, a w konsekwencji miedzy prawem na pa-
pierze a jego realizacja w praktyce. Dlatego stan praworzadnosci (rzadéw prawa)
w zakresie prawa karnego, zwlaszcza pierwszych dwunastu lat Polski Ludowej,
stwierdzi¢ mozna dopiero po zbadaniu praktyki organdéw $cigania i sadow.
Dowodzenie razacej niepraworzadnosci w tym zakresie przypomina wywazanie
drzwi otwartych, ale jednak dla naukowego porzadku gars¢ uwag na ten temat;
zagadnienia wybrane.

Kodeks karny Wojska Polskiego z 1946 r. znal kare $mierci, ale nie przewi-
dywal kary wiezienia dozywotniego'”. W znanym tzw. raporcie Szerera z 1957
r. autor napisal: »lymczasem generalom Tatarowi, Kirchmayerowi, Hermanowi
i Mossorowi dano za przestepstwo z art. 86 KKWP wtlasnie dozywotnie wie-
zienie. W sadzie pierwszej instancji stalo si¢ to moze przez niedopatrzenie.
Ale przy rewizyjnym rozpoznawaniu sprawy centralnej na Zgromadzeniu
Sedziéw Najwyzszego Sadu Wojskowego sedzia ptk Dziowgo (jak oswiadczyt

12 L. Chajn, Kiedy Lublin..., s. 70.

3 A. Rypinski, Odmflodzi¢ aparat sgdowo-prokuratorski, DPP 1948, z. 12, s. 29.

14 Zob. ,Panstwo i Prawo” [PiP] 1946, z. 1, s. 4; takze S. Ehrlich, Zagadnienie praworzgdnosci, PiP 1946,
z. 9-10, s. 30-44; J. Nowacki, Rzgdy prawa. Dwa problemy, Katowice 1995, s. 20 i n.

*  A. Burda, R. Klimowiecki, Prawo parnstwowe, Warszawa 1959, s. 164 i n.; zob. J. Nowacki, Rzgdy prawa.
Dwa problemy, Katowice 1995, s. 20 i n.

'®H. Podlaski, G. Auscaler, M. Jaroszynski, G.L. Seidler, J. Wréblewski, Praworzgdnos¢ ludowa w swietle
Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, [w:] Zagadnienia prawne Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej, t. 1, Warszawa 1954, s. 339.

7 W k.k. WP maksymalny wymiar kary wiezienia to 10 lat. W 1946 r. m.k.k. (dekret z 13 czerwca 1946
1. 0 przestepstwach szczegblnie niebezpiecznych w okresie odbudowy patnistwa — Dz.U. Nr 30, poz. 192) dokonat
modyfikacji tego rodzaju, iz za przestepstwa z art. 85-88 k.k. WP podwyzszyl mozliwos¢ wymierzenia
gornej granicy kary wiezienia do lat 15 (art. 50 § 2 m.k.k.). Ale i w tych przypadkach nie upowaznit sagdu do
wymierzania kary dozywotniego wiezienia.
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Komisji) zwrécil uwage na ten blad. Oto jego stowa: >>W skardze rewizyj-
nej... Tatar, kwestionujac wymiar kary, zarzucil m.in., ze wymierzona mu z art.
86 KKWP kara wigzienia dozywotniego jest karg nieprzewidziang w ustawie
i ze z tego przepisu mogl by¢ skazany na kare wiezienia w wysokosci co najwy-
zej 15 lat. Na Zgromadzeniu wyrazitem poglad, ze kara wiezienia dozywotniego
z art. 86 KKWP zadng miarg nie moze by¢ utrzymana, albowiem rzeczywiscie
kary takiej przepis ten nie przewiduje. Ptk Swigtkowski'?, ktéry przewodni-
czyl Zgromadzeniu, oswiadczyl, zZe sprawa ta referowana byla na bardzo wyso-
kim szczeblu i Ze tam zapadta decyzja, ze wyrok w sprawie Tatara winien by¢
utrzymany w mocy bez zadnych zmian<<”". Jak wiadomo, wyrok dozywotnie-
go wiezienia zostal utrzymany. Nihilizm prawny to generalna cecha systemu, od
Lenina-prawnika poczynajac.

Jak zmierzy¢ punitywno$¢® sadow wojskowych w czasach stalinowskich, na
przyktad (tylko na przyklad) w procesach tzw. tatarowskich? W 48 procesach
zasiadlo na lawie oskarzonych 92 oficeréw Ludowego Wojska Polskiego, a wiec
zastosowano maksymalne, sztuczne rozdrabnianie spraw, by wykorzystywac
wzajemnie zeznania oskarzonych i skazanych. W 74 przypadkach - na owych
92 - oskarzeni przyznali si¢ do czyndw, ktorych nigdy nie popetnili. Przyznania
i pomodwienia byly podstawg skazan: ,,Obracano si¢ wcigz w zakletym kole wy-
jasnien samych oskarzonych i zeznan $wiadkow, ktorzy w gruncie rzeczy nie
byli $wiadkami, ale wspdtoskarzonymi; [...] nie bylo wsréd nich nikogo, kto by
odpowiadal z wolnej stopy [...] byli to ludzie, ktérzy sami wystepowali lub mieli
wystepowac jako oskarzeni w jednej ze spraw tatarowskich™". Nad tymi ,,$wiad-
kami” réwniez wisialy (juz wydane albo majace wkrotce zapas¢) wyroki $mier-
ci. Bywaly drastyczne przypadki z premedytacja odraczania wykonania wyroku
$mierci po to, by do ostatniej chwili wykorzystywa¢ czlowieka do zeznan prze-
ciwko innemu oskarzonemu. Natomiast powszechnie odmawiano oskarzonym
wezwania i przestuchania wnioskowanych przez nich swiadkéw. We wszystkich
procesach zamiast doreczenia aktu oskarzenia sad poprzestal na odczytaniu go.
Sprawa gldéwna (gen. Tatara i in.) toczyla si¢ jawnie i z udzialem obroncow, ale
pozostalych 47 rozpraw bylo tajnych i Najwyzszy Sad Wojskowy skorzystat z naj-
bardziej wyjatkowego przepisu pozwalajgcego nie dopusci¢ obroncéw. Oskarzeni
postawieni wobec perspektywy kary $mierci, sagdzeni w tajnym procesie, bez do-
reczenia aktu oskarzenia, pozbawieni byli obroncow, albowiem dopuszczenie

18 Wilhelm Swigtkowski, ur. w 1919 r. w Grenéwce w Odeskiem; absolwent Instytutu Prawa w Charkowie
i wojskowej Wyzszej Akademii Prawa w Moskwie; do czerwca 1944 r. w Armii Czerwonej na stanowiskach
oficera $ledczego i prokuratora. W Polsce, w latach 1947-1954, Pierwszy Prezes Najwyzszego Sadu Wojskowego.
Podczas stuzby w Polsce w NSW miat ktopoty z jezykiem polskim.

¥ M. Szerer, Komisja do badania odpowiedzialnosci za tamanie praworzgdnosci w sgdownictwie
wojskowym, ,,Zeszyty Historyczne’, Paryz 1979, z. 49, s. 139-140.

2 Zob. na ten temat M. Melezini, Punitywnos¢ wymiaru sprawiedliwosci karnej w Polsce w XX wieku,
Bialystok 2003.

2 M. Szerer, Komisja do badania odpowiedzialnosci..., s. 120-121.
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obroncéw grozitoby bezpieczeristwu paristwa. W takich to warunkach orzeczono
37 kar $mierci na niewinnych ludzi, z czego 19 wykonano, a w pozostatych wy-
padkach zapadaly bardzo wysokie kary pozbawienia wolnosci, w tym kary do-
zywotniego wiezienia, ktorej to kary w ogdle kodeks karny Wojska Polskiego nie
znal!” Najwyzszy Sad Wojskowy w ogodle nie rozwazal okolicznosci fagodzacych
przy wymiarze kary, nie znajdujac ich m.in. dla ludzi odznaczonych za walke
z Niemcami orderami Virtuti Militari, Polonia Restituta, Krzyzami Walecznych,
Krzyzami Partyzanckimi i innymi. Rozprawy rewizyjne traktowano formalnie;
podobnie podania o utaskawienie: np. rozprawa rewizyjna czterech skazanych
na $mier¢ oficerow trwala 15 minut (!) i utrzymano cztery wyroki $mierci; np.
negatywnym argumentem przy ulaskawieniu bylo, ze skazany jest sparalizowany
i cierpi na skleroze mézgu, w zwiagzku z tym wyrok $mierci wykonano (to spoza
spraw tatarowskich)?. Pierwszy Prezes NSW radziecki ptk Wilhelm Swiatkowski
utrzymywal surowg dyscypling wobec sedziow, byl ,twardym strézem polityki
wobec >>wrogoéw<< i z calg energia (a mial jg niespozyta) tepil wszelka chwiej-
nos$¢ sedziow w stosowaniu najostrzejszych represji [...] "

Z tysiecy spraw przypomnijmy skazanie bez zadnych dowodéw bohatera wo-
jennego lotnictwa Stanistawa Skalskiego. Pewna kobieta zostala skazana za szpie-
gostwo z uzasadnieniem: ,,Poniewaz oskarzona jest osobg inteligentng i czytata
[Sherlocka] Holmesa, wigc orientowala sie, Ze rozmawiata ze szpiegiem”. Inna
kobieta zostala skazana na kare $mierci za ,ukrywanie bandy”, ale wyrok zostat
w drugiej instancji, przez Najwyzszy Sad Wojskowy uchylony. Jednak katowic-
ki sedzia wojskowy, pplk, doktor praw Mieczyslaw Janicki, nie ogladajac si¢ na
uchylenie wyroku przez NSW, wydal polecenie wykonania wyroku $mierci i ko-
biete te rozstrzelano. Janicki nadal sadzil i do 1949 r. byt m.in. zastepcg szefa
Wojskowego Sadu Rejonowego w Katowicach oraz szefem Wojskowego Sadu
Rejonowego w Poznaniu®. Lista zbrodni popelnianych w sadach wojskowych
jest nieskonczenie dluga i obejmuje niemal wszystkie orzeczenia.

4. TZW. SADY TAJNE W WARSZAWIE

Innym przykltadem lamania praworzadnosci mogty by¢ tzw. sady tajne,
funkcjonujace w zasadzie w strukturach sadownictwa powszechnego. Sekcje
tajne w stolicy istnialy okresowo w czterech instytucjach, a to w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, w Sadzie Apelacyjnym, w Sadzie Wojewddzkim dla m. st.

2 Ibidem, s. 139.

»  Ibidem, s. 131.

2 Ibidem, s. 100, zob. tamze liczne drastyczne konkrety, passim; patrz tez dokumenty w: J. Poksinski, , My,
sedziowie, nie od Boga..”. Z dziejow sgdownictwa wojskowego PRL 1944-1956. Materialy i dokumenty, Warszawa
1996, passim.

» ]. Poksinski, , My, sedziowie, nie od Boga..”, s. 106.

% Dokumenty zob. w: J. Poksinski, ,, My, sedziowie, nie od Boga...”, s. 170-171.
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Warszawy, w Sadzie Najwyzszym. Twor w Ministerstwie Sprawiedliwosci wykra-
cza poza mozliwosci sklasyfikowania go w ramach monteskiuszowskiego pojmo-
wania wladzy sadowniczej. Natomiast pozostate trzy sekcje tajne formalnie funk-
cjonowaly w ramach sagdownictwa powszechnego, ale faktycznie wyodrebniaty
sie z niego tak silnie, ze zwane byly i czgsto zwane s3 sadami tajnymi?. Ta ostat-
nia nazwa - sad tajny - bedzie uzywana, ale tylko dlatego, ze stowo ,,sekcja” nie
tworzy wlasciwego skojarzenia z sgdami. Mimo wszystko nie bedzie tutaj stoso-
wana nazwa ,sadow kiblowych”, uzywana przez podsadnych z racji odbywanych
sesji na terenie wiezien.

W stolicy sad tajny dzialal na poczatku (pierwsza polowa 1950 r.)
w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci. Byt to twor, ktory nie sposéb nazwaé sadem,
ale ktory przejsciowo wydawal wyroki — na ogoél najciezsze — w pierwszej instan-
cji oraz w drugiej instancji*; zyskal on sobie miano sagdu kapturowego. Wactaw
Barcikowski, pierwszy prezes SN w latach 1944-1956, w opublikowanych w 1988
r. wspomnieniach pisal — wybielajac siebie - o tym, ze byly ,,[...] fajdactwa po-
pelniane przez innych - sady w wiezieniach, tworzenie sagdéw kapturowych
wbrew prawu, wydawanie potajemnych wyrokéw w gabinetach Ministerstwa
Sprawiedliwosci, sadzenie w kompletach nieuprawnionych, skladajacych sie
z urzednikéow Ministerstwa, promowanych tytularnie sedziami, ale nie maja-
cych kwalifikacji sedziowskich ani uprawnien do sadzenia, zwlaszcza w Sadzie
Najwyzszym. Aby zachowa¢ tajemnice, spraw tych nie zapisywano do reperto-

rium sagdowego™*.

Nastepnie, w drugiej polowie 1950 r., zostala powotana sekcja tajna Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, a od 1 stycznia 1951 r.** Sadu Wojewddzkiego dla m.
st. Warszawy; byta to sekcja III w Wydziale IV, nazywana w jezyku obiegowym
sadem tajnym. Tajnym sagdem odwolawczym byl poczatkowo twér pozasadowy
zorganizowany w Ministerstwie Sprawiedliwosci, a pézniej — od 1950 lub 1951 r.
- byta nim sekcja tajna Sadu Najwyzszego®'.

Po przetomie pazdziernikowym 1956 roku Minister Sprawiedliwosci — Zofia
Wasilkowska — powotata komisje od zbadania dzialalnosci warszawskiej sekeji

¥ Zob. trafne uwagi krytyczne na temat terminologii — J. Stepien, Sekcje tajne w sgdownictwie polskim

1950-1954. Protokoly przestuchan przed komisjq dla zbadania ich dzialalnosci (1956-1957). ,Pamieé
i Sprawiedliwos¢. Biuletyn Gléwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu” 1996, t. 39,
s. 116. Zob. A. Litynski, O prawie i sgdach poczgtkéw Polski Ludowej, Biatystok 1999, s. 171-192.

# Sprawozdanie Komisji dla zbadania dziatalnosci tzw. ,sekcji tajnej” Sqgdu Wojewddzkiego dla m. st.
Warszawy. Archiwum Akt Nowych w Warszawie, dzial Prokuratura Generalna, sygn. 950, [dalej: AAN Prok.
Gen. 950], s. 12.

»  W. Barcikowski, W kregu prawa i polityki. Wspomnienia z lat 1919-1956. Oprac. i wstep W. Barcikowski,
Katowice 1988, s. 245-246; zob. tez Z.A. Ziemba, Prawo karne Polski Ludowej w latach 1944-1956,
[w:] Stalinizm, red. J. Kurczewski, Warszawa 1989, s. 148-149.

1 stycznia 1951 r. weszla w zycie ustawa z 20 lipca 1950 r. o zmianie prawa o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz.U. Nr 38, poz. 347). Zostaly zlikwidowane m.in. sady apelacyjne, natomiast powotano sady wojewddzkie.
Zob. np. A. Litynski, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2010, s. 34.

* AAN Prok. Gen. 950, s. 13.
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tajnej. W skfad komisji weszli ludzie ulegli wobec systemu®; niektérzy z nich
sami uzasadniali byli ustrdj i prawo czaséw stalinowskich. Komisja prébowala fa-
godzi¢ drastyczne elementy obrazu sytuacji i uwalnia¢ sedziéw od odpowiedzial-
nosci za famanie prawa, ktore niekiedy nosito cechy zbrodni sadowych.

»Zdaniem komisji zagadnienie tzw. ,sekcji tajnej” powstalej [w] b. Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie w 1950 r. i istniejacej od 1 stycznia 1951 r. w Sadzie
Wojewodzkim dla m. st. Warszawy trzeba rozwazy¢ na tle éwczesnych stosun-
kow politycznych oraz szczegolnych warunkow i metod stosowanych przez
czynniki kierujace sadami i nadzorujace dziatalnos¢ sadow. Nie sposob bez tego
zrozumie¢ faktéw, iz w dzialalnosci tej sekcji we wspomnianych sadach, a tak-
ze w odpowiedniej sekcji Sadu Najwyzszego uczestniczylo kilkunastu sedziow
o znanych nazwiskach, cieszacych sie duzym autorytetem, z ktérych niektorzy
doznali dyskryminacji z powodu odwagi cywilnej, z jaka pelnili swe funkgcje.

Trzeba siegna¢ do sytuacji w panstwach demokracji ludowych w 1949 r.
[... do artykuléw] czolowych dzialaczy partyjnych [...]. Wspomniane artykuly
glosza rowniez teori¢ o nieuniknionym zaostrzaniu si¢ walki klasowej w miare
postepu budownictwa socjalizmu, omawiajg koniecznos¢ walki z dwulicowo-
$cig i przekupnymi karierowiczami oraz tropienie, wykrywanie i karanie prze-
stepcow i zbrodniarzy w stuzbie obcego wywiadu.

Na tle tych teorii méwiono - jak to stwierdzit w swym zeznaniu b. Minister
Sprawiedliwoéci H. Swiatkowski - o koniecznoéci walki z wrogami Polski
Ludowej, do ktorych zaliczono: Pigta Kolumne tudziez wszystkie formacje woj-
skowe na Zachodzie, dygnitarzy sanacyjnych, przedwojennych kapitalistow,
obszarnikéw jako $cisle powigzanych z agentami hitlerowskimi, agentami an-
gielskiego Inteligence Service raz amerykanskiego O.S.5”%. Wtadza polityczna,
uzbrojona w teorie autorstwa Jozefa Wissarionowicza o nieuchronnym zaostrza-
niu si¢ walki klasowej w miare postepow budownictwa socjalizmu, ludzi sklasyfi-
kowata i zaliczyla do pewnych kategorii. Niektdrzy zaliczeni zostali do wrogéw
Polski Ludowej i to niezaleznie od ich pogladéw politycznych, postawy, zacho-
wania, czyndw, ale tylko na podstawie zasztosci o charakterze historycznym.

Wrogéw Polski Ludowej nalezalo zniszczy¢. Najlepiej w majestacie prawa.
»W znacznej ilosci spraw prowadzono $ledztwo najpierw w kierunku szpiego-
stwa — obejmowano nim osoby o odchyleniu prawicowym?* lub tez ich zwolen-
nikéw, szukano przestepcéw w szeregach b. czlonkéw Armii Krajowej, policji

W sktad komisji weszli: Stanistaw Ehrlich - profesor UW, Michal Kulczycki — prezes Naczelnej Rady
Adwokackiej, Jozef Litwin — profesor Uniwersytetu Lodzkiego, Zygmunt Opuszynski — dyrektor Departamentu
Ustawodawczego Ministerstwa Sprawiedliwoéci, Julian Potepa - sedzia Sadu Najwyzszego, Leon Schaff -
docent UW, czolowy teoretyk stalinowskiego prawa, Sylwester Zawadzki — kandydat nauk prawnych, docent
INS i wiceprezes ZG Zrzeszenia Prawnikéw Polskich. AAN Prok. Gen. 950, s. 3.

* AAN Prok. Gen. 950, s. 6-7.

* Nalezy rozumieé, ze chodzi o odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne w PPR, ktére zdemaskowano
i zlikwidowano na plenum sierpniowo-wrzesniowym 1948 r., czyli o zwolennikéw linii Gomulki, wéwczas
odsunietego od wladzy.
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granatowej, funkcjonariuszy II Oddziatu itp., a w braku dowodéw w kierunku
szpiegostwa, kierowano sprawy do osadzenia za inne przestepstwa — najczesciej
przestepstwa faszystowsko-hitlerowskie, polegajace na wspdtpracy z okupan-
tem™ lub tez popelnione w okresie miedzywojennym przestepstwa faszyzacji zy-
cia panstwowego™.

Nie bez znaczenia byla réwniez prowadzona w tym okresie akcja oczyszcza-
nia kadr pod zarzutem wrogosci lub obcosci klasowej. [...] Dotyczy¢ to miato
cze$ci sedziow i prokuratorow tzw. starej kadry [...]”*. To w warszawskim sa-
dzie tajnym skazano na kare $mierci m.in. bohatera wojennego, tworce Kedywu
Armii Krajowej — generata Augusta Emila Fieldorfa - ,Nila”. Sadzili go: Maria
Gorowska®® z tawnikami w I instancji, za$ Igor Andrejew, Gustaw Auscaler i Emil
Merz w II instancji. Andrejew — nierozpoznany - cieszyl si¢ przez dlugie lata sza-
cunkiem w $wiecie nauki, bedac uznanym profesorem prawa karnego na UW*.

*» Chodzi o dekret z 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy
winnych zabdjstw i znecania si¢ nad ludnoscig cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego (Dz.U. nr 4,
poz. 16 i pdzn. zm.), czyli tzw. sierpniowke.

% Dekret z 22 stycznia 1946 1. 0 odpowiedzialnosci za kleske wrzesniowg i faszyzacje zycia paristwowego
(Dz.U. nr 5, poz. 46), wydany wyraznie w celu przeprowadzenia porachunkéw z dawnymi przeciwnikami
politycznymi. Dekret mial zastosowanie wylacznie do zachowan sprzed 1 wrzesnia 1939 r., ktére wéwczas
nie byly przestepstwami (lex retro agit). Przepisy tego dekretu byly tak sformulowane, ze na ich podstawie
mozna bylo skaza¢ kazdego wyzszego urzednika i oficera II RP, zwlaszcza wobec oficjalnie obowigzujacej tezy
o rzekomej faszyzacji zycia publicznego przez sanacj¢ (po 1926 r.) oraz o jej wylacznej odpowiedzialnosci za
kleske wrze$niowa. Dekret peten byt sformutowan nieostrych, pozwalajacych na dowolnos¢ interpretacyjna.

¥ AAN Prok. Gen. 950, s. 7-8.

¥ Maria Gurowska vel Gérowska, z domu Zand, urodzita si¢ w 1915 r. w Lodzi. W 1936 r. ukonczyla
prawo na UW. Od 1933 r. nalezala do Komunistycznego Zwigzku Mlodziezy Polskiej i Komunistycznej Partii
Polski, a podczas wojny do PPR oraz GL i AL. Po 1945 r. m.in. w Lodzi byta instruktorka Wydzialu Propagandy
KW PPR oraz dyrektorem pierwszej $redniej szkoly prawniczej. Nastepnie pracowala w Ministerstwie
Sprawiedliwosci; od 1949 r. az do emerytury w 1970 r. byta sedzig najpierw Sadu Apelacyjnego, a po
zmianie prawa o ustroju sadoéw - Sadu Wojewddzkiego dla Wojewddztwa Warszawskiego. Byta wielokrotnie
odznaczana: Medalem Zwycigstwa i Wolnosci (1946 r.), dwukrotnie Ztotym Krzyzem Zastugi (1947 i 1956
r.), Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski (1951 r.). Pobierala emeryture specjalng, w znacznej
wysokosci przyznawang za szczegélne zastugi. Zob. A. Litynski, O prawie i sgdach poczgtkéw Polski Ludowej,
Bialystok 1999, s. 176-177 i tamze dalsza literatura.

¥ Igor Andrejew urodzit sie¢ w 1915 r. w Wilnie; byl synem adwokata. W 1938 r. ukonczyl prawo na
Uniwersytecie im. Stefana Batorego w Wilnie. Od 1939 r. pracowal jako asystent-wolontariusz na tymze
Uniwersytecie, juz pod okupacja. W 1944 r. zatrudniony byl w Ministerstwie Finanséw Litewskiej SRR
w Wilnie, za§ w 1946 r. pracowal w radzieckim pi$mie ,,Prawda Wilenska”. Od 1947 r. byl juz w Polsce; cztonek
PPR i PZPR; w 1947 r. pracowal w Ministerstwie Sprawiedliwoéci w Warszawie; zostal nastepnie dyrektorem
Centralnej Szkoly Prawniczej im. Teodora Duracza. Od 1951 r. byl sedzig w Sadzie Wojewodzkim dla m.st.
Warszawy; w 1952 r. delegowany do Sadu Najwyzszego. Jednoczesnie od 1947 r. pracowal na Wydziale Prawa
UW, dochodzac do tytutu profesora zwyczajnego; cieszyl sie uznaniem naukowym i szacunkiem. W 1986 r.
przeszedl na emeryture, a w 1989 r. ukazala si¢ ksiega pamigtkowa, ktora wydali koledzy Andrejewa dla
uczczenia jego pracy naukowej i dziatalnosci; rownoczesnie z opuszczeniem drukarni przez ksiege wyszedl na
jaw jego udzial w sadzie tajnym i morderstwie sgdowym dokonanym na generale A.E. Fieldorfie ,Nilu”. Zmart
w1995

30



JAN LITYNSKI. ADMINISTRACJA, POLITYKA...

5. ADMINISTRACJA DYRYGUJE

Jak wynika z wyjasnien wiceministra Ministerstwa Bezpieczenstwa
Publicznego [MBP] Romana Romkowskiego*’ oraz dyrektora X Departamentu
MBP Anatola Fejgina®, koncepcja i propozycja wyplyneta z Ministerstwa
Bezpieczenstwa Publicznego®, a konkretnie z MBP do Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Wyszed!t z nig wiceminister MBP Roman Romkowski, zwra-
cajac si¢ do Henryka Podlaskiego - O6wczesnie dyrektora Departamentu
Nadzoru Prokuratorskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci, oraz do Henryka
Chmielewskiego - dyrektora Departamentu Nadzoru Sadowego Ministerstwa
Sprawiedliwosci, ,z Zadaniem zorganizowania szczegdlnego sposobu rozpo-
znawania spraw karnych politycznych o wielkiej wadze dla intereséw Partii
i Panstwa™. Nie chodzito wigc o wymierzanie sprawiedliwos$ci, ale o sadzenie
w interesie PZPR i ludowego panstwa. ,Rozpoznawanie tych spraw mialo si¢ od-
bywac z wylaczeniem wszelkiej jawnosci - przez sedziéw zastugujacych na pelne
zaufanie, bedacych czlonkami Partii — przy udziale obroncéw z urzedu powota-
nych z ustalonej listy”**. Romkowski powolywal si¢ na uzgodnienie z kierownic-
twem partii i rzadu, powolujac si¢ na osoby Bieruta, Bermana i Minca, czyli na
rzadzaca Polska trojke.

Prezes Sadu Wojewodzkiego dla m. st. Warszawy ,,[Ilia] Rubinow osobiscie
kierowal sekcja tajng z pominigciem przewodniczacych Wydzialu Karnego,
prowadzil ewidencje tych spraw, w dzienniku spraw tajnych, przechowywat
w kasie pancernej akta i odrebne repertorium, ktére prowadzit osobny zaufany
urzednik, osobi$cie wyznaczal terminy rozpraw w porozumieniu si¢ z proku-
ratorem Dymantem, ustalal zespoty sedziéw lub przewodniczacego i tawnikéw

“ Roman Romkowski (1907-1968), wlasc.: Natan Griinspan-Kikiel, wiceminister bezpieczenstwa
publicznego, ur. w Krakowie, cztonek Zwigzku Mlodziezy Komunistycznej i KPP, cztonek WKP(b), w czasie
IT wojny komisarz polityczny w radzieckiej brygadzie partyzanckiej, od 1 sierpnia 1944 r. w MBP, generat
brygady; to on awansowal Jézefa Swiatlo na stanowisko wicedyrektora X Departamentu MBP. Szczegdlnie
aktywny w organizowaniu proceséw politycznych, jeden z inicjatoréw zorganizowania sekgji tajnej; uznany za
winnego tamania praworzadno$ci zwolniony ze stanowiska wiceministra MBP, 23 kwietnia 1956 r. aresztowany,
skazany na 15 lat wigzienia; zwolniony w 1964 r., pracowat w Fabryce Samochodéw Osobowych w Warszawie.
Pochowany na Powazkach.

1 Anatol Fejgin (1909-2002); pulkownik, od 1946 r. zastepca szefa Gléwnego Zarzadu Informacji
Wojska Polskiego (bezpieki wojskowej), a od 1949 r. dyrektor Biura Specjalnego Ministerstwa Bezpieczenstwa
Publicznego - pdzniej X Departamentu MBP. Jeden z gléwnych odpowiedzialnych za stosowane w $ledztwach
wojskowych najbrutalniejszych metod przymusu. W grudniu 1953 r. byl wspélnie ze swoim zastepca pptk
Jozefem Swiatlo w Berlinie Wschodnim; wéwczas to Swiatlo zbieglt do Amerykanéw. W 1954 r. wydalony
z partii, w 1956 r. aresztowany i nastepnie skazany na 12 lat, zwolniony w 1964 r. Jako emeryt mieszkat
w Warszawie.

42 Obaj oni przyznali, ze ,sprawa rozpoznania spraw o faszyzacje zycia panstwowego byla omawiana
w Ministerstwie Bezpieczenstwa i ze wysunieto sugestie rozpoznania tych spraw przez sedziéw zaufanych
i dopuszczenia do obrony adwokatéow zastugujacych na zaufanie”, ale obaj zaprzeczyli, by zadano
zorganizowania sekcji tajnej w formie, w jakiej ja powotali Chmielewski i Podlaski. AAN Prok. Gen. 950, s. 58.

 AAN Prok. Gen. 950, s. 12, 22.

* AAN Prok. Gen. 950, s. 12, 13.
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dla poszczegdlnych spraw i wyznaczal obroncéw z urzedu sposréd szczuptego
grona adwokatow umieszczonych na specjalnej liscie obronicéw dla tych spraw
i udzielal skgpych niezmiernie informacji osobom interesujacym si¢ losem
oskarzonych.

Do pierwszego skladu sadzacego - w Ministerstwie Sprawiedliwosci —
Chmielewski wyznaczyl trzy osoby, ktore wprawdzie mialy wyksztalcenie praw-
nicze, ale w tym momencie byly zatrudnione jako urzednicy w Ministerstwie;
w tym pierwszym skfadzie znalazla si¢ m.in. Maria Gurowska [Goérowska], ktora
nalezala pdzniej do najczesciej orzekajacych w sadach tajnych. Lawnikami byli
wyrobieni politycznie dzialacze partyjni, wyznaczeni z listy specjalnie przygo-
towanej we wspodlpracy z organami bezpieczenstwa i zatwierdzonej przez orga-
na PZPR w Warszawie®. W sadzie tajnym Sadu Wojewodzkiego w Warszawie
oraz Sadu Najwyzszego sadzilo ogélem ponad 50 sedzidw, oczywiscie specjalnie
dobranych.

6. FUNKCJONARIUSZE BEZPIECZENSTWA, CZYLI
STALE PRZEWAGA ADMINISTRAC]I

Owe sady ,kiblowe” odbywaly swoje sesje z reguly na terenie wiezienia nr
1 przy ul. Rakowieckiej ,,obok pomieszczenia, w ktérym odbywaly sie réwno-
cze$nie rozprawy prowadzone przez sad wojskowy”*. Badajaca po 1956 r. te
sprawy komisja bez komentarza zanotowala, ze ,kilka miesiecy pdzniej prezes
[Sadu Wojewodzkiego] [Ilia] Rubinow wskutek zastrzezen sedziéw postaral sie
o zezwolenie na rozpoznawanie spraw w budynku sagdowym na specjalnie za-
bezpieczonej sali nr 15, jednak niektore sprawy rozpoznawane byly w wiezie-
niu jeszcze w 1953 r”¥. Komisja nie zapisala, o czyje to pozwolenie prowadzenia
rozpraw w budynku sagdowym musiat si¢ stara¢ prezes sadu. Jezeli sagdzono juz
w budynku sagdowym, to réwniez przy drzwiach zamknietych. Jedyng ,,publicz-
noscig” na rozprawach byli oficerowie sledczy MBP, ktorzy prowadzili dang spra-
we. ,Rozprawy odbywaly sie przy drzwiach zamknietych. Na rozprawach obecni
byli oficerowie $ledczy. [...] Na rozprawach panowal nastroj ciezki spowodowa-
ny tajnoscig rozpraw, szczegélnymi srodkami zabezpieczajacymi przed uciecz-
ka aresztowanych (wzmozone straze) i obecno$cig na rozprawie oficeréw $led-
czych (Winawer k. 127 i nast.), a w szeregu wypadkéw prowadzeniem rozpraw
w wiezieniu. [...] obecno$¢ oficeréw $ledczych na rozprawie dziatala deprymuja-
co i ograniczata swobod¢ wypowiedzenia si¢ zardwno oskarzonego jak réwniez

* AAN Prok. Gen. 950, 5.23.

“ AAN Prok. Gen. 950, s. 23-24. Zob. tez [Z. Blazynski], Méwi Jézef Swiatto. Za kulisami bezpieki i partii
1940-1955. Wstep J. Nowak-Jezioranski, Londyn 1986, s. 229, 225.

¥ AAN Prok. Gen. 950, s. 24.
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swiadkow”*. Na nieprzezwyciezalny terror psychiczny na rozprawie skarzyt sie
Kazimierz Moczarski®. Z biegiem czasu rygor nieznacznie rozluzniono, ale ,wy-
roki az do roku 1952 nie byly oglaszane publicznie i dopiero wowczas dopusz-
czono tez rodziny oskarzonych do obecnosci na rozprawie™.

Jezeli trafialo sie, iz oskarzeni na tak prowadzonej rozprawie odwazali si¢ co$
powiedzie¢ o torturowaniu ich w $ledztwie, to w najlepszym dla nich przypad-
ku sad nie przyjmowal tego do wiadomosci®!, bo regula bylo, ze ,sporadyczne
skargi oskarzonych na wymuszanie uznawano pod wplywem panujacej opinii
za obraze organéw wiladzy ludowej”. Jak ustalifa komisja badajaca famanie pra-
worzadno$ci w prokuraturze, tworca i inicjator systemu tamania praworzadno-
$ci w Departamencie Specjalnym (nadzorujacym S$ledztwa prowadzone przez
MBP) Prokuratury Generalnej — prokurator Wiadystaw Dymant - ,,nie tylko nie
reagowal na otrzymywane juz w 1953 r. wiadomosci o maltretowaniu wiezniow
sledczych, ale utwierdzal podleglych sobie prokuratoréw w przekonaniu, ze jest
to szkalowanie organow bezpieczenstwa publicznego™. Z kolei badajaca sprawe
sadow tajnych komisja ministerialna z niewatpliwie tendencyjnym retuszowa-
niem drastycznosci sytuacji stwierdzala, ze ,,oskarzeni przebywajacy w areszcie
— jak sie pozniej okazalo — obawiali sie nastepstw takich skarg, gdyz nadal pozo-
stawali pod wtadzg funkcjonariuszy Bezpieczenstwa, a ponadto sady zwlaszcza
wojskowe uwazaly takie skargi za oczernianie organéw Bezpieczenstwa i wymie-
rzaly niekiedy z tego powodu wyzsze kary™*.

Powotana w pazdzierniku 1956 r. przez Generalnego Prokuratora PRL tzw.
»komisja Mazura-Wasilewskiego’, badajaca problem famania praworzadno-
$ci w Prokuraturze Generalnej oraz Prokuraturze m. st. Warszawy, stwierdzita:
»Zupelnie ulegta postawa Departamentu Specjalnego® wobec organéw b. MBP,
spowodowala ze kierownictwo i prokuratorzy Departamentu Specjalnego nie
reagowali na skargi osob aresztowanych o stosowaniu wobec nich przymusu fi-
zycznego i psychicznego, a przeciwnie w swoich wystapieniach przed sadem oce-
niali te fakty jako szkalowanie organow MBP, domagajac sie w wielu wypad-
kach surowszego wymiaru kary, co znajdowalo nawet swo6j wyraz w wyrokach
sadowych™* [podkreslenia w oryginale — A.L.].

% AAN Prok. Gen. 950, s. 24-25.

# K. Moczarski, Zapiski. Wybor, wstep i oprac. A.K. Kunert, Warszawa 1990, s. 309.

0 AAN Prok. Gen. 950, s. 24.

' AAN Prok. Gen. 950, s. 53.

AAN Prok. Gen. 950, s. 37; zob. tez Sprawozdanie Komisji powolanej dla zbadania przejawéw tamania
praworzgdnosci przez pracownikéw Generalnej Prokuratury i Prokuratury m. st. Warszawy, AAN Prok. Gen.
951,s.7-8.

» AAN Prok. Gen. 951, s. 12.

> AAN Prok. Gen. 950, s. 52.

% Departament Specjalny (IV) w Prokuraturze Generalnej mial nadzér nad $ledztwami prowadzonymi
przez MBP oraz nadzoér nad wydzialami specjalnymi w prokuraturach wojewodzkich. AAN Prok. Gen. 951,
s. 5.

* AAN Prok. Gen. 951, s. 7-8.
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7. ZARZADZANIE SADAMI I SEDZIAMI

Na sedziow, nie tylko zresztg sadow tajnych, byly stosowane réznorodne for-
my nacisku. Oskarzajacy niekiedy takze w sadach tajnych zastepca Prokuratora
Generalnego - Henryk Podlaski ,jawnie dyktowal sedziom swoja wole przy
wydawaniu wyrokow, stawial zadania wobec >>niepostusznych<<, usuwal ich
ze stanowisk, urzadzal jawne zebrania prokuratoréw i sedzidow z udzialem mi-
nistra sprawiedliwo$ci, na ktérych szkalowal czesto >>winnego<< tagodnego
wyroku. Domagat si¢ usuniecia go z sedziowskiego grona. To on w porozumie-
niu z Leonem Chajnem rzadzit sadownictwem, zwlaszcza nizszych szczebli.
Obsadzali wspdlnie zaufanych ludzi na kluczowych stanowiskach. Obnizali god-
nos$¢ sadownictwa, wprowadzili w Sadzie Najwyzszym specjalny wydzial poli-
tyczny, gdzie przechowywano akta spraw politycznych [...]” - pisal cytowany juz
W. Barcikowski®’.

Sam b. Minister Sprawiedliwosci -~ Henryk Swigtkowski - przyznawal, ze
»Prokuratura byla tubg Bezpieczenstwa” i ze ,ze strony Prokuratury byla na-
gonka na sedziow™®. Wprawdzie ,b. Prokurator Podlaski zaprzeczyl temu,
by Zyczenie Generalnej Prokuratury bylo dla Sadu rozkazem, twierdzi nato-
miast, iz zaznaczyl sie¢ prymat organéw Bezpieczenstwa nad Ministerstwem
Sprawiedliwos$ci”. Komisja ustalita wiele przejawéw prymatu zaréwno bezpie-
czenstwa nad prokuraturg, jak tez prokuratury nad sagdem, np. ,,jaskrawym wyra-
zem przewagi Prokuratury nad Sadem byt udzial prokuratora Dymanta w usta-
laniu skltadéw sadzacych w Sadzie Wojewddzkim™®. Zwykla sprawa bylo, ze
»podczas ich [oskarzonych — A.L.] przestuchiwania przez prokuratora byt row-
niez oficer bezpieczenstwa i dlatego bali si¢ méwi¢ o niewlasciwych metodach
stosowanych w $ledztwie®.

Jeden z sedzidéw przestuchiwanych po pazdzierniku 1956 r. przez komisje¢ mi-
nisterialng ,,przytacza fakt nierespektowania przez wiezienie zarzadzenia Sadu
Najwyzszego nakazujacego zwolnienie wigznia. Podlaski, do ktérego zwrdcono
sie z tg sprawg, zaaprobowal stanowisko wigzienia™?. Wiezienia, jak wiadomo,
byly wowczas w gestii resortu bezpieczenstwa publicznego.

Cytowana juz komisja dla badania famania praworzadnosci w prokuraturze
stwierdzifa ,wrecz ulegly stosunek 6wczesnego kierownictwa prokuratury wobec
organow bezpieczenstwa publicznego, przechodzacy niejednokrotnie w nadgor-
liwe wykonywanie, a nawet uprzedzanie zyczen tych organéw”®.

7 'W. Barcikowski, W kregu prawa..., s. 247.
8 AAN Prok. Gen. 950, s. 50.
* AAN Prok. Gen. 950, s. 50.
€ AAN Prok. Gen. 950, s. 49, zob. tez s. 34, 36 i passim.
¢ AAN Prok. Gen. 950, s. 41.
AAN Prok. Gen. 950, s. 41 i zob. na ten temat wyciag z protokotu przestuchania sedziego Aleksandra
Bachracha, tamze, 5.100.
& Sprawozdanie Komisji powolanej dla zbadania przejawéw tamania praworzgdnosci przez pracownikow
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Wyrazem uznawania supremacji MBP nad prokuraturg byly tez drastyczne
praktyki w zakresie tymczasowego aresztowania. Sprawa jest tak duza, ze wyma-
galaby odrebnego opracowania. W tym miejscu warto tylko podac, ze 10 grudnia
1950 r. Prokurator Generalny Stefan Kalinowski® wydal tajne zarzadzenie, zobo-
wigzujgce prokuratoréw wojewodzkich do wydawania postanowien o tymczaso-
wym aresztowaniu na okres do dwoch miesiecy na zadanie szeféw wojewodzkich
urzedow bezpieczenstwa publicznego, tylko na podstawie samych wnioskow, bez
przedstawiania prokuratorom materiatéow $ledczych®. Dominowanie organéw
bezpieczenstwa nad prokuraturg, jako zasade i styl pracy w prokuraturze, przy-
jal i ugruntowal Podlaski, ale po jego zwolnieniu w marcu 1955 r. za famanie
praworzadnosci ,,Kalinowski nie zmienil stylu pracy zakladajacego supremacje
organdw bezpieczenstwa publicznego nad prokuraturg’, czego wyrazem m.in.
byto wydanie jeszcze w pazdzierniku 1955 r. zarzadzenia przyznajacego szefom
wojewodzkich urzedéw bezpieczenstwa publicznego prawa odwolywania si¢ do
Prokuratora Generalnego od odmownych decyzji prokuratoréw wojewodzkich
w przedmiocie tymczasowego aresztowania. ,W praktyce Stefan Kalinowski przy
rozstrzyganiu tego rodzaju spraw podzielal zdanie organéw bezpieczenstwa pu-
blicznego [...]”.

»Panowal w owym czasie poglad, Zze Prokuratura jest odpowiedzialna za
praworzadno$¢. Temu dat wyraz publicznie prok. Kalinowski na famach DPP¢
w 1950 r. Wulgaryzowano pojecie nadzoru sprawowanego przez Prokurature -
uwazano, ze odpowiada ona za wyroki” - zeznawat w 1957 roku przed komisja
Aleksander Bachrach, jeden z sedziéw sadu tajnego®.

Nawet retuszujgca drastyczno$¢ problemoéw, spraw i wydarzen komisja mi-
nisterialna w swoim sprawozdaniu kilkakrotnie wyraznie stwierdzila, ze ,sad”
w Ministerstwie Sprawiedliwosci w ogoéle nie byl sadem. ,,Zorganizowanie ze-
spolow orzekajacych na terenie Ministerstwa byto naduzyciem polegajacym na
pozbawieniu oskarzonych wlasciwych sedziéw i poddaniu ich orzecznictwu se-
dziéw podleglych Ministrowi Sprawiedliwosci w charakterze urzednikow”®.
»Bylo to naduzycie powodujace, iz wyroki w tych sprawach zapadly poza sadem
i jako takie nie sa wyrokami sadowymi””’.

To wcale nie mialo by¢ wymierzanie sprawiedliwosci. To miato by¢ - powta-
rzajac Robespierrea — ,jak uderzenie gromu” w ludzi podejrzewanych o nega-
tywny czy wrecz wrogi stosunek do komunizmu. Dobrze jednak byto mie¢ ka-
muflaz wyroku sadowego. Zauwazy¢ warto, iz tajno$¢ calego postepowania byta

Genemlne] Prokuratury i Prokuratury m. st. Warszawy. AAN Prok. Gen. 951, s. 2, zob. tez s. 6, 7, passim.
Nie myli¢ z profesorem UW o tym samym imieniu i nazwisku.
®  AAN Prok. Gen. 951, s. 10.
% AAN Prok. Gen. 951, s. 10-11.
Czasopismo ,,Demokratyczny Przeglad Prawniczy”, organ Ministerstwa Sprawiedliwo$ci.
% AAN Prok. Gen. 950, s. 99.
¥ AAN Prok. Gen. 950, s. 20.
7 AAN Prok. Gen. 950, s. 58.
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nad wyraz waznym, ale tylko jednym z kilku waznych elementéw naruszania
praw oskarzonego i jego mozliwo$ci obrony: od niekontrolowanego stosowania
tymczasowego aresztowania, poprzez tortury w tajnym $ledztwie, traktowanie
przyznania si¢ jako dowodu koronnego, sztuczne dzielenie spraw, operowanie
wylacznie zeznaniami innych aresztantéw i wiezniéw jako jedynymi dowoda-
mi, odczytywanie w sadzie zeznan bez przestuchiwania ,,$wiadkéw”, odrzucanie
wnioskowanych przez oskarzonego dowoddéw. Sad tajny w taka to wpisany byt
scenerie.

8. UWAGI KONCOWE

W niejednym procesie politycznym takze na prowingji utrzymano zasade taj-
nosci, tak charakterystyczng dla procesu inkwizycyjnego. Na razie nie ma jednak
zadnych danych, by sadzi¢, ze istnialy podobnie zorganizowane stale struktury
tajnych sadow poza Warszawa.

Wskazywano w literaturze, ze znamienng cecha komunistéw byl nihilizm
prawny, ktérego teoretyczne podstawy stworzyl jeszcze Lenin”'. Niezaleznie od
odcieni, jakich mozna si¢ w nihilistycznym stanowisku wodza rewolucji doszu-
kiwa¢, cechowala te poglady i postawy tatwa do przewidzenia pogarda dla prawa
w ogole, a dla niezawistosci sgdownictwa i wymiaru sprawiedliwosci w szczegol-
nosci. Skoro prawo to wylacznie wyraz woli klasy panujacej, to znaczy, ze zorga-
nizowana klasa panujaca nie jest niczym zwigzana; ona ustanawia dyktature, zas
dyktatura to ,nic innego, jak wtadza niczym nie ograniczona, nie skrepowana
zadnymi prawami, absolutnie zadnymi przepisami”’.

Niezalezno$¢ sadéw byta co do zasady wykluczona, skoro wykluczony byt
monteskiuszowski tréjpodzial wtadzy. Skoro wladza jest jednolita - jak to glo-
sifa komunistyczna doktryna - to sady nie sa niezalezne, lecz wiasnie zaleza od
dzierzacego wiadze, sg narzedziem dzierzacego wladze. To byto logicznie spojne.
Dzierzacym wladze za$ byt teoretycznie lud pracujacy miast i wsi, za$ faktycznie
partia komunistyczna.

~Obecne stulecie bylo pierwszym, w ktérym grupy przejmujace wiadze mia-
ty mozliwo$¢ wykorzystania struktur panstwowych do narzucania zrodzonych
z doktryny bledow calemu spoteczenstwu””.

Nasze XX stulecie zostalo spustoszone przez wielkie totalitaryzmy, ktére sta-
nowily oczywiste zaprzeczenie panstwa prawa, gdzie nihilizm prawny stat sie
zwyklym elementem Zycia publicznego, za$ cywilizowane zasady prawa tak cy-

'O Leninie jako prawniku napisano juz sporo. Pisal m.in. A. Bosiacki, U Zrédet ,,socjalizmu realnego”

koncepcja prawa wedtug Lenina, ,,Studia Iuridica” UW, 1998, t. 36,s. 151 n.

72 'WI. Lenin, Dziela, Warszawa 1957, t. 10, s. 239; A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci,
Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa 1996, s. 328.

73 R. Conquest, Uwagi o spustoszonym stuleciu, ttum. T. Bieron, Poznan 2002, s. 121.
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wilnego, jak i karnego zostaly wyrzucone na $mietnik historii. Zasadom tym
wrecz programowo zaprzeczono. ,W owych straszliwych >>czasach pogardy<<
pogardzano réwniez prawem””%.

7 K. Sojka-Zielinska, Drogi i bezdroza prawa. Szkice z dziejow kultury prawnej Europy, wyd. 2. Wroclaw -
Warszawa — Krakow 2010, s. 68.
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