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Ks. Marceli Gizynski

Poczatek i dzieje Panstwowego Gimnazjum
Im. Juljusza Stowackiego w Kowlu

Pie¢ lat uptyneto od czasu powstania Panstwowego Gimnazjum
imienia Juljusza Stowackiego w Kowlu na Wotyniu. Niedtugi stosun-
kowo przecigg czasu, lecz lie wydarzen rdznego rodzaju, ile wspom-
nien \’ﬁczy sie z historjg tej uczelni! ) ) ) )

rocznice obchodu pieciolecia powstania Polskiego Gimnazjum
Panstwowego w Kowlu, jako bezposredni Swiadek i biorgcy wspotu-
dziat w jego organizowaniu, pragne przypomnie¢ niektére wazniejsze
momenty, by jednocze$nie wydosta¢ z pylu zapomnienia i uchronié
je od zaguby wsrdd tylu szybko nastepujacych po sobie wypadkow.
Poczatek panstwowego gimnazjum w Kowlu siega czasow, gdy caly
kraj wschodni byt pustoszony ogniem i mieczem, gdy wrég usitowat
wolnos¢ ducha polskiego ujarzmi¢ i jadem bolszewickim zatrug,
t- j. 1919 r. — Wowczas nad brzegiem Turji spoteczenstwo polskie,
zorganizowane w P. M. S. i innych narodowych organizacjach, pomne
znaczenia i wielkosci o$wiaty, utworzyto Gimnazjum Polskie w Kowlu
dnia 15 pazdziernika 1919 r. — Juz 29 wrzes$nia pojawity sie ogtosze-
nia, zapowiadajace, ze na prastarej ziemi Wotynskiej zabtySnie nowe
ognisko, z ktérego czerpa¢ bedg Swiatto wiedzy, mitos¢ Boga i Ojczy-
zny, cale szeregi dziatwy. — W przeciggu 14 dni od daty objecia
urzedowania prze” kierownika, Wiktora Bazanowskiego, urzeczywist-
nity sie marzenia szerokich sfer spoteczenstwa. Przyczynili sie do te-
go dzieta: pan putkownik Peceniowski, komendant Dowodztwa Okregu
Etapowego, ktory postarat sie o przysSpieszenie przeniesienia szpitali
i oswobodzenie gmachu, oraz przeprowadzit remont budynku, zni-
szczonego przez wojsko niemieckie, pan Delegat ziemi WolynsKiej
Boniecki, pan Sedzia Siewiorek-prezes Macierzy, panowie: Naczelnik
stacji kolejowej St. Marszycki, pomocnik jego p. Zebrowski i wielu
innych, ktérzy nie szczedzili osobistych trudow i wydatkow celem
zaopatrzenia gmachu w inwentarz z réznych miejsc, jak z Sarn,
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z Olewsko, Wiele tez wspotdziatat przy zatozeniu polskiego gimnaz-
jum inspektor szkolny okregu Wotynskiego, p. Bolestaw Zajaczkdw«
ski. Wkrétce tez budynek gimnazjalny, bez okien, z popsutemi drzwia-
mi, piecami, kanalizacja, stat sie zdatny do uzytku, postarano sie
o opat, przeprowadzono Swiatto elektryczne z kolei, jako tako ume-
blowano sale i miodziez z radoscig poczeta wypetnia¢ z dnia na dzien
uczelnie. Klas otwarto 7, od wstepnej do pigtej wigcznie, przy ogol-
nej liczbie 260 ucznidow. Grono nauczycielskie na razie stanowili na-
st ptg'_agy nauczyciele: Dyrektor Wiktor Bazanowski, prefekt ks. Mar-
ce izynski, profesorowie; Jozef Kanarowski, Bronistaw Pastawski,
Jan Ogrodnik 1 Kazimierz Zotedziowski: liczbe godzin ustalono tygod-
niowo 184. Od 1 stycznia 1920 r. kierownictwo objat po zrzeczeniu
sie p. W. Bazanowskiego dyrektor Jan Rozgorski, nauczycielami byli:
Ks. M. Gizynski, Jozef Kanarowski, Kazimierz Konirnski, Konrad Bo-
rucki, Janina llinska, Stanistaw Piotrowski, Jan Ogrodnik, Juljan Gro-
bowiecki, Wactaw Swigtek, Dr. Genello, sekretarka D. Konczakowska.
Z grona nauczycielskiego zastuguje w tym czasie na szczegOllng uwa-
ge p, Jozef Kanarowski, ktory w stosunkowo bardzo krotkim czasie,
nie majac zadnych funduszow, zdotat utworzyc¢ bibljoteke gimnazjalng
z kilkuset ksigzek, zajat sie organizacjg miodziezy; powstajg: Harcer-
stwo, samopomoc kolezenska, sklepik uczniowski i inne. Czesto urza-
dzane ,,poranki patrjoty¢zne“, poprzedzane zywem stowem p. Kana-
rowskiego, wywieraty dodatni wptyw nietylko na uczniéw, ale i na
rodzicow, chetnie uczeszczajagcych na r6zne uroczystosci i akademfe.
Gimnazjum stato sie osrodkiem ducha polskiego w Kowlu. — 23. stycz-
nia 1920.r. zostata zatozona przy gimnazjum 1-sza Meska Druzyna
Harcerska im, Bartosza Gtowackiego w Kowlu, pozniej niedtugo 1-sza
Zenska Druzyna Harcerska im. krolowej Jadwigi — 30. marca tegoz
roku odbyto sie poswiecenie gmachu gimnazjalnego, ktérego dokonat
ks. pratat Jan Szuhajski, proboszcz kowelski, w asystencji prefekta ks.
M. Gizynskiego. Uroczysto$¢ te potaczono z sadzeniem drzewek wo-
koto gmachu gimnazjalnego i wzdtuz alejki, prowadzgcej do gimna-
zjum. Podniostg rocznice 3. maja obchodzita miodziez szkolna #tgcz-
nie z culg ludnoscig. Przemawiat do licznie zebranego tlumu przed
Gimnazjum prof. J. Kanarowski. Dnia 27. czerwca, po 9 miesigcach
pracy, zakonczono rok szkolny nabozenstwem w kosciele parafjalnym
I konferencjag z rodzicami. Byt to dzien uroczysty, zwilaszcza dla
ucznidw, z ktérych niejeden po raz pierwszy w 2zyciu swojem otrzy-
mat Swiadectwo promocji, napisane w jezyku ojczystym. — Pamietne
byty dla miodziezy, szczegélnie starszej, wakacje 1920. r. Niespodzia-
nie bolszewicy zaczeli zalewa¢ kraj ojczysty, na ratunek pospieszyta
samorzutnie miodziez ze wszystkich zaktadow, nie pozostata w tyle
i miodziez gimnazjum kowelskiego. O ratowaniu gmachu i inwenta-
rza gimnazjalnego nie byto komu pomysle¢, W ostatniej chwili
cze$C urzadzania, fortepjan, niektore akta i ksigzki wywiozt p. Rylski,
sekretarz Okregowej P. M. S. i p, Kanarowski. — Po ustapieniu bol-
szewikow z Kowla we wrze$niu ludno$¢ zaczela powracaé, wiadze
ustala¢ porzadek, lecz zycie szkolne niepredko wrdécito do normalne-
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go Stanu. Gmach szkolny za}ieto na szpital wojskowy, nauczOP/cieIe
I miodziez jeszcze walczg na froncie. Dopiero w pierwszych dniach
marca 1921.r., po kilkakrotnem zbieraniu sie i naradzaniu pcd prze-
wodnictwem p. tanowego, inspekto-a szkolnego, zdecydowano
otworzy¢ gimnazjum polskie w lokalu p. Pirogowe. Kierownictwo
gimnazjum objat ks. L. Krajewski, prezes P. M. S., zesp6t nauczyciel-
ski zaprauza przygodny. Otwarto zaledwie klasy IV, V i VI, do kt6-
rych zapisato sie koto 60 uczniébw. Nauka trwa do 15. lipca. Jedno-
cze$nie spoteczenstwo polskie i gtownie P. M. S. rozpoczely stara-
nia o upanstwowienie gimnazjum. Starania te uwienczono pomysinym
skutkiem. W pazdzierniku, ku wielkiej radosci Kowlan, otwiera rok
szkolny w panstwowem gimnazjum kowelskierr. nowomianowany
przez Delegata Ministra W. R. i O, P. p. Juszczakowskiego, dyrek-
tor p, Jan Laskowski. Lokal gimnazjalny, opuszczony jeszcze latem
tegoz roku przez szpital wojskowy, wymagat duzego remom.u. Ani
magistrat, ktéry roscit tylko pretensje do wiasnosci i usitowat zajaé
gmach z tytutu tego, ze pr?ed wojng budowa! za pienigdze rosyiskie,
nie miat Srodkéw, ani wiadze rzadowe nie mogty asygnowacé potrzeb-
nych sum na remont ponownie zniszczonego gmachu gimnazjalnego,
przeto potrzeba byto zw-6éci¢ sie do spoteczenstwa miejscowego i do
pp. kolarzy, ktorzy nie zawiedli poktadanych nadziei. Najwieksza
pomoc okazali p. p. Marszycki, Gotebiowski, Grzesikowski, Keller
I inz. Chojecki. W Gimnazjum typu humanistycznego otwarto sze$¢
klas od 2. do 7. wigcznie, uczniow przyjeto koto 2*0 obojga pici.
Z inicjatywy p, Dyrektora Laskowskiego, . by podkresli¢ 1gcznosc
i charakter tej vrazné;, placowki oswiatowej na Wolyniu, nazwano
gimnazjum imieniem Juljusza Stowackiego. Dzieki niezmordowanym
zabiegom p. Dyrektora J. Laskowskiego, gimnazjum to w przeciggu
pieciu lat zostato doprowadzone do zupetnego porzadku i wysokie-
go rozwoju.

Budynek zostat po ustgpieniu z pierwszego pietra Panstwowej
Szkoty Mierniczo Drogowej w 1924, r., gruntownie odremontowany,
zajecia szkolne mogty sie odbywaé vre wszystkich klasach nfermalnie
w dzien. W 1922/23. r. otwarto 10 klas: 1, 11, 111, IV a, IVb. Va, Vb,
VI. VU, VIlil. Skonczyto Gimnazjum i otrzymato pierwszg mature 13
uczniéw: Antonowicz, Chmurkowska, Diamand, Gajewska, Jelenkow-
ska. Kac, Piotrowski, Olizar, StachuTski, Wronski, Zandenbanddéwna,
i Zawadzki. W roku 1923/24. otwarto 12 klas, skonczyto 10 ucznidw;
Cieszkowski, Janowski, Klassa, Klonicki, Kostrzewska, Marcinowski,
Nieciejowska, Rusitowiczéwna, Trybléwna i Zajkowska. W r. 1924/25.
otwarto 12 klas, ukonczyto z maturg 12 uczniéw: Bogdaszewski. Bc-
janowicz, Dhuzniewski, Honik, Gnys, Kopelczukéwna, Kuczynski, Ma-
siukéwne., Szampowalska, Sztajer, Szmukler, Witkowska. W r. 1925/26.
otwarto 12 klas, ukonczyto z maturg 19 ucznidow: Androszczukdwna,
Borowska, Godzik, Jachimowicz T,, Jachimowicz W., Kagan, Kosinska,
Konikowska, Malinowski, Micielska, Mroczek, Nocun, Poptawska, Sko-
t/pski, Sokolski, Stecki, Wiktorowska i Wdzigekonski. Powstaty rézne
r ganizacje miodziezy sportowe i spoteczne, jak harcerstwo pod kie*
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rownictwem p, tukasiewicza i p. Nekraszowej, Kotko Histcryczno-Li-
terackie z p, tukaszewiczem na czele; miodziez urzadza odczyty, ma
swg bibljoteke, wypisuje gazete, w czasie duzej pauzy czyta w 0sob*
nej sali gazety, gra w szachy, warcaby i inne gry i Czerwony Krzyz
pod opiekg p Bernasowskiej, Polski Lotniczy Zwigzek Mtodziezy pod
opiekg p. Kisielowej, pozniej p. Kossowskiego, Bratnia pomoc z p,
Kuczewskim na czele, orkiestra pod opieka p. Wk Czechowskiego
i kapelmistrza p. Jaworskiego, chor $piewaczy pod dyrekcjg p. profe-
sora Zarembinskiego, bibljoteka, sktadajgca sie z kilku tysiecy tomoéw,
pod opieka p. L. Kisiela, gabinet fizyczny pod opieka p. S. Ruszkie-
wicza, gabinet przyrodniczy pod opiekag p, Kisielowej, pézniej p.
Czechowskiego, oraz gabinet historycznn-geograficzry pod opiekg p.
tukasiewicza, Po usilnych zabiegach i zebraniu $rodkéw droga ofiar
w tym roku urzgdzona zostata przy poparciu p. Dyrektora Laskow-
skiego i innych nauczycieli przez ks. prefekta Gimnazjum kapljca
obok duzej sali, gdzie milodziez bedzie mcgta stucha¢ Mszy Sw,
i przez to unikna¢ niewygdd w stoty i mrozy, nie bedac zmuszona
chodzi¢, jak dotad, do odlegtego, r.ieopalanego i ciasnego Kosciota
parafjalnego, Stusznem wydaje sie przy tern podnies¢ hojng ofiare
na kaplice p. Z. Szumskiego | dobry przykiad ofiarnosci na ten cel
ks. M. Brodeckiego, ktory ofiarowat mszal, Obraz Sw. Teresy od Dz.
Jezus i bielizne, obiecujac jednoczesnie wypozyczy¢ ornaty, Kkielich
i inne utensylja z KoSciota do czasu nabycia wiasnych.

Z'powyzssego widaé, ze spoteczenstwo polskie w Kowlu spetnito
doniosty czyn spoteczny i narodowy, nie szczedzac trudu i ofiar
w doprowadzeniu do nalezytego stanu uczelni kowelskiej. Mozna
by¢ pewnym, ze i na przyszto$C nie przestanie si¢ interesowac tern
gimnazjum i popiera¢ go, jak pod wzgledem materjalnym, tak i mo-
ralnym, w tern przeSwiadczeniu, ze dziatwa kresowa bedzie ksztatci¢
sie | urabia¢ w duchu narodowym i religijnym na dzielnych obywa-
teli swej Ojczyzny,
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Sktad grona nauczycielskiego.

Skitad grona nauczycielskiego w roku szkolnym 1821(22.

w Zakladzie GOy przedmi
1) Lastowski Jan, dyrektor 1.IX 1921. fizyka
2) Bernasowska Eug”™nja naucz. , , , rysunki
3) ks. Gizynski Marceli » wan , rei. rz.-katolicka
4) Jelenkowska  Helena » 15X 1921. matematyka
5) Koczorowska Kamilla - 151X 1921. jez. francuski
6) Kisielowa Stefanja W 1.X 1921. przyrodoznawstwo
7) Maczaraszwili Dawid » 1-1X 1921, jez. facinski
8) Neapolitanski Sergjusz ] 1 X1 1921. matematyka
9) Segert Godowska Marjonella H 1.IX 1921. jez. niemiecki
10) Biernacki Jerzy » 1.1 1922. jez. polski, historja
11) Kucharski Zygmunt H 151 1922. jez. polski, historja
12) Wegner Wiktor n 1.1 1922. przyrodoznawstwo, geogr.
13) Zarembinski  Mateusz w 1511 1922, Spiew

Zmiany w gronie nauczycielskiem w okresie od 1. wrzesnia
1922. r. do 1. wrze$nia 1925. roku

Przybyli do grona:

1) Bohacki Jerzy 1.1X 1922.'przyrodoznawstwo
2) Habdank-Gembarzewska Hanna 1.IX 1922. jez. polski

a) tukasiewicz Kajetan 1.1X 1922. historja

4) Wréblewski  Konstanty r 1.1X 1922. jez. tacinski, histor.

5) Adamski Stanislaw 1.XI 1922. jez. polski



6) Banski
7) Karpow
8) Karpowa
9) Kisiel
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Alfred

Teodor
Stefanja
Leon

10) Kubrychtéwna Mieczystawa

11) Kuczewski
12) ks. Lewicki

Jan
Andrzej

13) Szczucka-Kanska Bogumita

14) Szewcow
15) Czechowski
16) Kossowski
17) Nekraszowa
18) Ruszkiewicz
19) Kopczynska

Ubyli:

1) Biernacki
2) Wagner

3) Bansk'

4) Bohecki

5) Kucharski
6) Wroblewski
7) Karpow

8j Adamski

9) Habdank-Gembarzewska Hanna

Andrzej
Wiodzimierz
Aleksander
Natalja
Seweryn
Wanda

Jerzy
Wiktor
Alfred
Jerzy
Zygmunt
Konstanty
Ttodor
Stanistaw

10) Kubrychtéwna Mieczystawa

11) Szewcow

Andrzej

Sekretarzami byli:

1) Hulewiczéwna Kazimiera

2} Popowna
3) Broctaiyski

Zofja
Alojzy

Pracuje
w Zaktadzie
od dnia:

11

11X
1-1X
11X
11X
11X
11X
2.IX
1IX
11X
LIX
LIX
11

1IX

11X
1.JX
LIX
[1X<
1IX
1IX

Gtéwny przedmiot
nauczania

1923.
1922.
1923.
1923.
1923.
1923.
1923.
1923.
1923.

jez. niemiecki
fizyka

jez. polski

jez. polski
przyroda, gi.rmast,
jez, tacinski

rei. prawostawna
jez. francuski

jez. tacinski

1924. przyrodoznawstwo
1924. historja

1924, jez. polski, gimnast.
1924. fizyka

1925. jez, polski, franc.

1922.
1922.
1923.
1923.
1923.
1923.

1.X111923.

11X
1IX
11X
1IX

1924.
1924,
1924,
1925.

od dn. 1.1X 1921, do dn. 31,VI11922. r.

» » LVI11922.
1V 1924. , , 31.VII1 1925.r.

» 30.1V 1924.r.
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Skfad grona nauczycielskiego w roku szkolnym 1925/26,

Laskowski Jan,
dyrektor

Bernasowske Eu-
genja, naucz.

Czechowski Wio-
dzimierz, naucz.

Ks, Gizynski Kar-
celi, prefekt

Godowska Mar-
jonnella naucz.

Jelenkowska He-
lena naucz,

Kanska Bogumita
naucz.

Karpowa Stefanja
naucz.

Kisiel Leon
naucz.

Kisielowa Stefanja
naucr.

Koczor_owska Ka-
milla naucz.

Przedmiot

fizyka,
matematyka

rysunki,
praca reczna
przyrodozn.

fizyka

rei. rz.-katc-
licka

ntemiecki

matematyka

jez. francuski
jez, niem.

jez. polski
gimnastyka
praca recz.

jez. polski

Przyr°dozn.
geografja
praca recz.

jez. francuski

Uczyt w kiesac

VI,

Va, Vb, VI.

I —VII rR
Ula, IHb

mla, Hb, Ilib,
IVa, Va, 22
ib.

| — v 24
Va, Vb, VI,
VU, VIIl. 20
|, Ha, Ilb,

lila, llib 21
b, Vb,

VI, VII 22
Ilia

lia, Illb

I, Ha, Ula, Illb 18
lia

lila, IVa, Vb, 8
VII, VI Z
1, lila, 1Vb, Vb
lila, IVa,IVb 24
1, I'b

lila, 1V, Va,

Vb, VII 21

h Rszem
godzin

Inne zajecia

Opiekunka Kote
Miodz. P. C. K

Wychéw, kl. IVa

i znwiad. gabin-

przyrodn, opiekun
orkiestry

Wychéw, Kl. 1,

Wych. ki, Ha

Wychéw, kl. VII,
zawiad. biblj. ucz.
i naucz.

Wych. ki. Ula,
opiekunka Kotka
Przyrodnicz. i dr™z,

harc. zenskiej
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12. Kopczynska Wanda

naucz.

13. Kossowski Ale-
ksander naucz.

14, Kuczewski Jan,
naucz.

15. Ks. Lewicki An-
drzej naucz.

16. Lukasiewicz Ka-
jetan naucz.

17. Neapoltanski
Sergjusz, naucz.

18. Nekraszowa Na-
talja naucz.

19. Maczaraszwili Da-
wid naucz.

20. Ruszkiewicz Se-
weryn, naucz.

21, Zarembinski Ma-
teusz

Przedmiot

jez. polski VI,
iez. francuski
jez. niemiecki IVa

historja

geografja 1, b
prop. fiioz. Vil

jez. tacinski

rei. prawost. 1 — VIH
historja Va VI, Vil, VIII
geografja b, Va, Vn

matematyka VI,

jez. polski

gimnastyka

jnez facins. IVa IVa,Va,Vb
istorja IVVa

fizyka llia, VI,

matematyka iVa,
geografja Ha

Spiew
historja ||
pismo

Uczytw klasach™jVv»

Ha, Ilb,

lar b,
illb, .VVb, Vb ..

VI, VII, VH1
jez. niemiec. Illb, 1Vb

1, b, Va, Vb
IV — Vil

L — VIU

Inne zajecia

18 Wych. kl. VI

Wychoéw, kl. lllb

i opiekun Kotka

Polsk, Lotn. Zw.
Mtodziezy

Wychoéw, kI V111
i opieKun Bratniej
Pomocy

10

Wychcw. Kl. Va,

25 hu “Ka-

terackiego izawiad.
gabirt. histor.-geogr.

Wychéw, Kkl. llb.
24 opiek, druzyny
harc. zenskiej

Wychéw; Kkl. Vb,
° opiek, kooperat.
uczn. i kasyoszczed,

Wychéw, Kl 1vb,
22 ko™hem.3 opiek V
drut. harcer, mesk.

29 kierownik chéru gi-
mnazjaln.
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Lekarze:

1) Dr. Sawicka-Lipowiecka Serafina, pracuje od d.i. 1. X1IM922 r.
2) Dr. Gorczynski Eugenjusz, dentysta, pracuje od dn. 1.V 1923 r.

Sekretarz:

Zabicki Jan, pracuje od dn. 1 wsze$nia 1925. roku.

Kapelmistrz:

Bronistaw Jaworowski, pracuje od 1 pazdziernika 1925 r.

Stuzba Zakladu:

1) Sacharczuk Mateusz racujg od poczatku roku
2) Sewrukowa Lidja gzkolr{ggo To2ljoz
3) Stabiak Jan

Pomieszczenie Zakiadu.

Gimnazjum miesci sie w gmachu panstwowym, specjalnie dla
gimnazjum przed wojng zbudowanym, potozonym na rogu ulic Kro-
lowej Bony i Staszica. Gmach jest jednopietrowy, dwuskrzydiowy
prawe skrzydto ma 60 metréw diugosci, a lewe 30 metréw, szerokosc
gmachu 10,5 mtr. Posiada 40 ubikacyj, w tern 11 sal szkolnych, kazda
0 powierzchni 70 mtr. kw. W auli o powierzchni 190 mtr, kw., odby-
wajg sie wszelkie uroczystosci szkolne, a obecnie, dzieki zabiegom
ks. prefekta Marcelego Gizynskiego, buduje sie kaplice. W pozosta-
tych ubikacjach mieszczg sie organizacje szkolne mtodziezy, gabinety,
2 ubikacje zajete przez administracje gimnazjalng, 5 ubikacyj prze-
znaczono na mieszkanie dyrektora. Gmach jest zupelnie przysposo-
biony do potrzeb szkoty, brak jednak sal gimnastycznych dotkliwie
daje sie Odczué, zwiaszcza zimg, Wymaga kapitalnego remontu, po-
niewaz nie byto takiego remontu od czasu zbudowania, mimo iz pod-
czas wojny zostat zniszczony.

Przy Gimnazjum zatozono ogrdd botaniczny. Brak placu na bo-
isko, to tez Dyrekcja wynajeta plac, ktory nie moze jednak by¢ od-
dany do zupeitnego uzytku miodziezy, gdyz bywa zalewany podczas
deszczéw. Do urzadzenia boiska przyczynit sie w znacznej mierze
Magistrat m. Kowla, zatrudniajac przy tej pracy pokazng liczbe
bezrobotnych.
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Pomoce naukowe

a) Bibljoteka.

Przy objeciu Zakladu przez panstwowe Wiadze Szkolne nie za-
stano zadnych ksigzek, ktore stanowity niegdys$ bibljoteke Gimnazjum
Polskiej Macierzy Szkolnej, zaczeto wiec tworzy¢ bibljoteke od pc-
czatku. Po dwoch latach dopiero cze$¢ ocalatych ksigzek wymienio-
nego gimnazjum, w liczbied8, znaleziono w jednem z gimnazjow wo-
tynskich i wcielono do bibljoteki tutejszego Zaktadu. Z koricem roku
szkolnego 1824/25 bibljoteka uczniowska liczyta 1471 ksigzek, w tern
150 ksigzek bibljoteki Poznanskiego Kota T. O. N. K, nauczycielska
979 ksigzek, biblj. dla niezamoznych ucznidéw 170 podrecznikow.
Obecnie liczy' biblj. uczniowska 1693, w tern 150 z daru Poznanskie-
go Kota T. O. N. K., nauczycielska’921 ksigzek, biblj, dla niezamoz-
nych uczniow 471 podrecznikéw.

Ubytek ksigzek w bibljotece nauczycielskiej pochodzi z przenie-
sienia do bibljoteki uczniowskiej czesci dziet naukowych, zwiaszcza

W ciagu roku szkolnego 1925/26
klasa | wypozyczyta 354 ksigzek
lo

w ) 260 ))*
, Hb 252 »
. Ua 424 -
., blb 379 »
» Va 223 M
. Vb 268 "
. Va 284 ft
» Vb 204 w
» VI " 223 tt
.  VIL 267 I
S VA 98 w
Razem wypozyczyly kl. 3316 ksiazek
Z biblj. poznanskiej 285 ksigzek
Ogotem wypozycz, uczn. 3601 R
Nauczyc. wypozyczyli 203 W
Razem wydata biblj. 3304 N
b) Gabinety.

Inwentarz gabinetu fizycznego posiada 98 pozycyj; chemiczny-od-
czynnikow 43 pozycyj, haczyn 58 pozycyj.

Gabinet przyrodniczy posiada:

1) preparatow somatologicznych 12

2) tablic réznych zwierzat 47
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3) preparatéw spirytusowych i suchych

oraz okazéw wypchanych... 36
4) duzych szkolnych akwarjow 2
5) tablic botanicznych 21
*6) preparatdbw mikroskopowych Ipudetko
7) mikroskopéw Reicherta 5

8) tablic z histologji i anatomji chiowieka,
oraz zwierzat, wilasnej roboty uczniowskiej 60
Gabinet historyczno-geograficzny posiada:

1) map geograficznych 29
2) map historycznych 11
3) obrazéw geograficznych 42 \
4) obrazéw historycznych 233
5) globuséw 2
6) albuméw historycznych 6

Organizacje wychowawcze,

,,Bratnia Pomoc"".

Zebranie organizacyjne zostato zwotane dnia 24 lutego 1926 roku.
Na tern zebraniu wyjasniono cel, zadania organizacji oraz statut
,Bratniej Pomocy". 0Ogo6lne zebranie wytonito z posrdd siebie zarzad
organizacyjny w skiadzie nastepujacym: prezes P. Mroczek, uczen
klasy Vlil., vice-prezeSi Eugenjusz Konopacki, ucz. kl. VII. i Tadeusz
Jachimowicz, ucz. kl, VIlil., sekretarz Janina tuchtandéwna, ucz. kl. VI,
skarbnik Borys tuchtan, ucz. kl. VI. Zostaly utworzone nastepujace
organizacje, wchodzace o skfad ,,Bratniej Pomocy"”, jako jej cekcje:
1. Sekcja Pomocy niezamoznym uczniom z prezesem Marjg Wikto-
rowska, ucz, kl. VIII., 2. Sekcja Bibljoteczna i wypozyczalnia podre-
cznikéw szkolnych z prezesem E. Bystrzyckim. 3. Sekcja Posrednic-
twa Pracy z prezesem A. Konopackim, ucz. kl.Vtt. 4. Sekcje Gier
i Zabaw z prezesem W. Skorupskim, ucz. kl. V111. i 5, Sekcja Spor-
towa z prezesem W+ Sokolskim, ucz. kl. V111. W celu utrzymania
kontaktu i zgodnosci w pracy w skind Bratniej Pomocy weszty row-
niez wszystkie organizacje, 'istniejgce na terenie Gimnazjum, jako
sekcje. W skiad Komisji Rewizyjnej weszli: prezes L, Malinowski,
ucz. kl. V111, cztonkowie: H. Waszynska, ucz. kl. Vil i R. Konikowski,
kl. VI. Ogollne zebranie wylonito rowniez Sad Kolezenskiw sktadzie
nastepujgcym: prezes Wactaw Jachimowicz, kl. VIil, czionkowie
P. Sokulski kl. VII, Z. Rudnicki kl. VI, M. Szumski kl. VV i J. Stecki
kl. V111, Opiekunem Bratniej Pomocy zostat mianowany z ramienia
Rady Pedagogicznej p. prof- Kuczewski,

Fundusze Bratniej Pomocy skladajg sie z kapitatu zelaznego
w postaci 7 akcyj Banku Polskiego, kupionych przez miodziez tut.
Zaktadu oraz dochoddw niestatych, ktérych suma wraz z procentami
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od ak¢yj w b. roku wyniosta 631 zt. 71 gr. Rozchody stanowity: wy-
datki kancelaryjne—23 zt. 29 gr., bezterminowe pozyczki dla 6 czton-
kow-uczniow 213 zt. i krotkoterminowe pozyczki dla 14 cztonkow-
uczniow 307 zt. Po zwroOceniu czesci pozyczek, obecnie Kasa Br.
Pomocy posiada gotowki 161 zt. 42 gr. Précz tego, dzieki ofiarnosci
miodziezy, wypozyczalnia podrecznikow szkolnych posiada 120 ksigzek.

Harcerstwo.
Druzyny zenskie.
1) Stan liczebny:

Druzyny ilos¢ ogllna po przyrze- 1l stopien !l stopien bez stopnia

czeniu i ,,zuchow"
1 30 28 18 12 —
2 31 18 7 24 —
3 30 5 - 19 11
Zuchy 17 — — — 17
Razem 101 51 25 55 28

2) Kierownictwo:

Opiekunki druzyn: Stefanja Kisielowa i Natalja Nekraszowa.

Hufcowa: Janina tuchtanéwna, ucz. kl. 1L

Druzynowe: Janina Brandtowna, Janina Makiewiczéwna, Natalja
Nekraszowa (nauczycielka) i Janina +tuchtanéwna
(uczenica kl. VH1)

3) Praca:

a) Organizacyjna: przerabianie stopni harc. 11111 i1 i sprawnosci.
b) Kursy: 1) 1 Kurs zastepowych od 1.1X do 1.X-1925r, w Kowlu

2) Kurs obrony przeciwgazowej i stuzby #gcznosci
od 1V1 do 16.V1-1925 r. w Kowlu.

3) Il Kurs zastepowych od 23,VI do 3.V1I-1926 roku
w obozie kol. Zielona obok Kowla

Druzyny meskie,

1 Druzyna Harcerska im. Zawiszy Czarnego
V Druzyna Harcerska Przygotowawcza im. Tadeusza Kosciuszki.

ksigga Pamigtkowa — 2.
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1) Stan liczebny:
Druzyny iloSC czton- Po przyrze- 1l stopien Il stopien Bez stopni

kow czeniu
1 22 15 6 16 —
V 35 4 1 5 51
Razem 57 19 7 19 3l

3) Kierownictwo.
Opiekunowie: | Druzyny Dh. prof. Leon Kisiel
\ Dh. prof. Seweryn Ruszkiewicz.

Druzynowi: 1 Druz. dh. Eug. Konopacki (ucz. kl. VII)
V Druzi dh. Edmund Bystrzycki (ucz. ki. VII)

3) Praca.
a) Organizacyjna: w zakresie stopni harcersk. 1l i Il oraz
sprawnosci.
b) Kursy i akcja a) kurs zastepowych 1 i V druzyn od 14. do
letnia. 24.111-1926. roku.

b) Kolonja poétwypoczynkowa V druz. w Za-
btociu od 1. do 12.V11-1926. roku.

c) uczestnictwo cztonkéw powyzszych dru-
zyn w innych obozach i kolonjach har-
cerskich.

Koto Miodziezy Polskiego Czerwonego Krzyza.

Koto Milodziezy Polskiego Czerwonego Krzyza zatozono na po-
czagtku roku szkolnego 1922v23 uod opieka naucz. p. Eugenji Berna-
sowskiej. W ciggu pracy okazato sie, ze zainteresowanie celami Kota
jest wieksze u dzieci miodszych, niz u starszych, wobec czego w
ostatnim roku szkolnym pozostawiono na liscie cztonkéw tylko mio-
dziez pierwszych dwoch klas i postanowiono prace tak prowadzic,
by corocznie cztonkami Kote byli uczniowie starsi o jedng klase.
Dnia 31. pazdziernika 1925. roku odbyto sie zebranie mitodziezy pierw-
szych dwoch klas, podczas ktdérego wybrano zarzad, skiadajacy sie
z szesciu oséb. Utworzyty sie sekcje: robot, rysunkéw i Spiewu.

Kazda sekcja zajeta cig gorliwie swg pracg. Podczas zbiodrek,
odbywajacych sie eo tydzien, sekcje zdawaly sprawozdania ze swej
dziatalnosci. W ciggu roku szkolnego staraniem Kota urzadzono dwie
zabawy dziecinne i jedno przedstawienie. Dochdd zuzyto na zapomo-
gi na leczenie i ubranie najbiedniejszych ucznidw.

Cztonkinie Kota uszyty kilkanascie sztuk bielizny oraz pare su-
kienek. ktére przeznaczono dla miejscowej ochronki, procz tego kil-
kanascie zebranych ubranek cieptych Koto przekazato Bratniej Po-
anocy.
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Odwadzieczajgc sie dzieciom amerykariskim za przystanie zab*
wek ng choinke, Koto postato do Ameryki paczke swoich prac i na-
wigzato korespondencje z tamtémi dziecmi.

Kétko Historyczno-Literackie.

Kotko Historyczno-Literackie istnieje od dnia 5. wrze$nia 1924, w:
Opiekunami z ramienia Rady Pedagogicznej zostali mianowani p.
Kisiel Leon i tukasiewicz Kajetan. Zadeniem Kotka jest uzupetnic
nie i rozszerzenie wsrod miodziezy szkolnej wiedzy w dziedzinie hr~
storji i literatury polskiej przez wygtaszanie referatbw oraz zorgani-
zowanie specjalne bibljoteki i czytelni.

Uo Kotka nalezg uczniowie gimnazjum wyzszego (yt roku
szkoln. 1925/26 byto cztonkéw 104). P.rowadzi ono nastepujgce dziaty:

1) referatow,

2) bibljoteczny,

3) czytelnie i Swietlice,
4) muzealny i

5) numizmatyczny.

Prawie w kazdg niedziele odbywaty sie referaty, badZz to z lite-
ratury, badz to z hisiorji Polski, wygtaszane przez uczniow klap
V-V111, w obecnosci nauczycieli. Po referacie nastepowata dyskusja,
w ktérej nauczyciele i uczniowie brali zywy udziat, Ogo6tem wygto-
szono 45 referatéw,

Bibljoteka Kotka liczyta przy koncu roku szkolnego 1925/2t
980 tomdw, Bibljoteka byta czynna 3 razy tygodniowo.

Czytelnia prenumeruje 19 czasopism (dzienniki, wydawnictwa*
naukowe i tygodniki ilustrowane, sportowe itp.) Czytelnia byta otwar
ta codziennie od godziny 4. do 6. po potudniu. Swietlica dawata ucz-
niom szlachetne rozrywki, azeby mtodziez nie szukata innych poza
szkotg, w tym celu zakupita szachy, warcaby, domino i inne gry roz-
wijajgce umyst dzieci.

Dziat muzealny posiada 53 okazéw, podchodzacych przewaznie
z czasOw wojny Swiatowej.

Dziat numizmatyczny posiada 257 szt. monet i 170 szt. bankno-
tow, przewaznie polskich i rosyjskich,

W czasie wakacyj Koétko nie zawiesza swoich czynnosci, tak, Zes-
miodziez stale moze korzysta¢ z bibljoteki i czytelni.

Kotko Przyrodnicze.

Kotko zostato zatozone przez uczniow klasy 1V w roku szkol-
nym 1923/24, W obecnej chwili nalezg do Koétka uczniowie kl. IV i V
Prace Kétka polegaja na opracowywaniu i wygtaszaniu referatéw,,
z zycia zwierzat i roslin oraz higjeny cztowieka, rysowaniu barwnych
tablic pogladowych, ktore sa uzywane jako pomoce naukowe, wypy-
chaniu zwierzat i ptakow, kolekcjonowaniu owadéw, wykonywania



-20 KSIEGA PAMIATKOWA

¢wiczeh mikro i makroskopowych na materjele, dostarczanym przez
‘Ucznidw, ktory ich szczegolniej zainteresowat. Cwiczenia te sg nie-
zalezne od ¢wiczen, wykonywanych na lekcjach, przenosi sie jednak
na nie te momenty, ktoére na lekcji silniej zainteresowaty ucznidw,
a szersze ich omawianie zbytnio wykracza poza zakres programu
szkolnego.

Kotko wzieto dwukrotnie udziat w wystawie prac szkolnych
Okregu Szkolnego Wotynskiego* wysytajac jako eksponaty tablice barw -
ne, ptaki i ssaki wypchane, preparaty spirytusowe, gablotki z kolek-
cjami owadoéw na imitowanych S$rodowiskach. Opiekunkg Kotka od
chwili zatozenia jest naucz- p. Stefanja Kisielowa.

Uczniowska Kasa Oszczednosci.

Kasa rozpoczeta dziatalno$¢ w dniu 25. pazdziernika 1925. roku
Whkiady wptywajg wytgcznie od ucznidéw ki, 1-V, starsze ..lasy, nieste-
ty, zadnego udziatu w Kasie nie bio"g, Dotychczas Kasa liczy 94
cztonkéw, ogodlna zas kwota wkiadéw wynosi 126 zt. 36 gr. Najmniej-
szy wklad, przyjmowany przez Kase, wynosi 1 grosz. Kasa wyplaca
procenty w wysokosci 12 proc. rocznie od wkiadéw, nie mniejszych
od 50 gr.-

Kooperatywa Uczniowska.

Kooperatywa Uczniowska istnieje czwarty rok i jest prowadzona
przez uczniow Gimnazjum pod kierownictwem naucz. p. D. Macza-
raszwilego. L . )

Kooperatywa rozpoczeta swoje istnienie, majgc nieznaczny Kka-
pitat, ofiarowany przez Koto Opieki Rodzicielskiej; do$¢ dobrze sie
rozwija i obecnie posiada towarOw za 2750 zt. Kooperatywa zaspa-
kaja potrzeby uczniéw, majac na sktadzie materjaty piSmienne, ksigz-
ki, znaczki uniformowe, mydto, proszek i szczotki do zebow itp. i ma
na celu dopoméc uczniom w nabywaniu potrzebnego materjatu po
cenach najtanszych oraz nauczy¢ ich zasad handlu.

Koto Polskiego Lotniczego Zwigzku Miodziezy.

Koto istnieje od 1. maja 1924. r. i obecnie liczy czionkow 223.
Kotko zbierato skiadki na cel L. O. P. P. jak rowniez urzadzato od-
czyty z dziedziny spraw obrony powietrznej Panstwa, w celu wzbu-
dzenia zainteresowanie i wyrobienia wséréd miodziezy przekonania
o doniostem znaczeniu tego rodzaju $rodkéw obrony dla zabezpie-
czenia catosci Panrtwa.

Na przyszty rok szkolny przewiduje sie zatozenie modelarni apa-
ratow lotniczych. Opiekunem Koétka byt prof. p. A. Kossowski.
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Kotko Oswiaty Pozaszkolnej.

Kotko istnieje od pocza\t/ku roku szkolnego 1924/25. i liczy 35 .
cztonkéw, uczniéw klas VI i VII.

W roku szk. "924/25 opiekunem Kotka byt naucz, p, Jan Ku-
czewski, w r, szkoli. 1925/26. p. Kopczynska.

W ciggu swego istnienia Kotko zorganizowato 20 odczytow.
W roku szkolnym 1925/26 wygtoszono odczyty poza Kowlem, miano-
wicie: w Starych Koszarach dnia 21. lutego 1926. r, i w miasteczku
Turzysku dnia 28. marca 1926. roku. Po odczytach urzadzone gry
i zabawy ludowe,

_Staraniem Koétka Oswiaty urzadzono uroczystg akademje ku czci
$p. Zeromskiego i Reymonta oraz kilka koncertéw i przedstawien.
Zyski osiagniete z przedstawien i koncertow, zuzyto na kupno ksig-
zek dc bibjoteki.

Hufiec Szkolny.

Gimnazjalny Hufiec Przysposobienia Wojskowego, istniejagcy od
4 lat, liczyt w ostatnim roku szkolnym 85 cztonkéw-uczniow od V
do Vi1l w wieku od lat 16 do 20.

Celem Hufca byto uprawianie ¢wiczen gimnastycznych i sporto-
wych oraz przysposobienie wojskowe, ¢wiczenia odbyly sie pod kie-
rownictwem instruktora p. porucznika Jachimowicza,. przydzielonego
z 50 p, p, W porze zimowej tetno pracy, tak wychowania fizycznego
;ik i przysposobienia wojskowego byto powolne, ato z powodu bra-
ku odpowiedniej sali gimnastycznej, wobec tego przysposobienie woj-
skowe ograniczato sie przewaznie do wykfadow i Cwiczen z dzie-
dziny Strzelca, ktére przerabiano w sali wykladowej. Z nasteniem
wiosny praca ozywita sie. Uzupetniono program przysposobienia
wojskowego oraz zorganizowano trzy druzyny, ktére stanety wczerw-
cu 1925 r. do okregowych szkolnych zawoddéw sportowych w tucku,
Wyniki poszczegolnych wyczyndéw sportowych, szczeg6lnie za$ biegow
i skokéw, byly bardzo dobre. Z catym hufcem przerobiono strzelanie
nabojami ostrcmi na strzelnicy putkowej, ktore dato wyniki naogét
zadawalajace.

Chor.

Choér gimnazjalny, prowadzony przez prof. p. N Zarerr.bin-
skiego, aucz. tut. Gimnazjum, sktada sie z 37. cztonkéw-uczniow Kkl.
Va 6, Vb—7, VI—7, VII—9 i VIII—8, Chér co niedzieli Spiewa podczas
mszy Sw. uCZniowsk- i bierze udziat we wszystkich obchodach i uro-
czystosciach szkolnych. Oprocz choru mieszanego istnieje chor
zenski, sktadajacy sie z 25 czionkdw.

Chor mieszany w biez. roku szkolnym brat udz’a* w okregowych
zawodach miedzyszkolnych w tucku i wedtug opinji J.W.P. Kuratora
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O- S. W,, uznany zostat za najlepszy ¢ chérow szkét Srednich wo-
tynskich.

Orkiestra.

Z poczatkiem 1926/26. roku szkolnego zostaty zakupione instru-
menty muzyczne w ilosci 21 szt. za kwote 3500 zt. Do orkiestry gim-
nazjalnej, znajdujgcej sie pod kierownictwem fachowego kapelmi-
strza p. Bronistawa Jaworowskiego i opiekg p. prof. Czechowskiego,
nalezy 24 uczniow (3 uczniow zapisato sie do orkiestry z wiasnymi
instrumentami). = o )

Nalezg uczniowie z klas: Ul—2,1V—15, V—7. Proby i ¢wiczenia od-
bywajg sie 4 razy tygodniowo po 2 godziny. Orkiestra grata kilka-
krotnie podczas przemarszu uczniéw przez miasto i obchodéw Swiat
narodowych, i urozmaicata uroczystosci szkolne, wzieta udziat w kon-
cercie chérow i orkiestr szkolnych w tucku, gdzie spotkata sie
* uznaném i zostata zaliczona do rzedu najlepszych orkiestr szkol-
nych Wotynia. Nabywa instrumenty i optaca kapelmistrza Koto Opieki
.Rodzicielskiej przy tut- Gimnazjum.

Udziat miodziezy w sport, zawodach O. S. W.

W latach szkolnych 1924/25. i 1925/26. odbyty sie zawody okre-
gowe, szkolne w ktérych tutejsze Gimnazjum brato udziat.

W czerwcu 1926.r. na.zawody okregowe do tucka tutejsze Gim-
nazjum wystano 23 uczenice i 22 uczniow.

W zawodach miodziezy szko6t Srednich, miodziez tutejszego Gim-
nazjum wyroznita sie i tak:

W czworoboju dla chtopcéow od 13—15" lat w zastepach po o
echtopcéw wyrdznili sie uczniowie Ludwik Olszynski (skok w wyz
+J45 cm.) i Antoni Nagucki skok w dal 515 cm.) Pierwsze miejsce
.zdobyto tutejsze Gimnazjum, uzyskujac 577 punktow;

W czworoboju dla dziewczat od 10—14 lat w zastepach po 12
-zawodniczek wyrdznita sie uczenica Pawtowiczowna Alina (bieg 60 m.
*} **ek.) Pierwsze miejsce zdobylo réwniez tut. Gimnazjum, uzysku-
jac 144 punktow;

W tréjboju dla dziewczat od 15 lat w zastepach po 8 wyrdznita
sla uczenica Merja Jurikbwna (skok w dal 397 cm.) Pierwsze miejsce
erzdobyto tut. Gimnazjum, uzyskujac 451 punktow.

Wszyscy zawodnicy(iczki) stawili sie ne zawody w przepisanych
¢wiczebnych kostjumach. Po ukonczonych zawodach druzynom zo-
stalty wreczone nagrody przez p.p. Kuratora Okregu Szkolnego i Wo-
jewode Wolynskiego w postaci zetonow pamigtkowych i przyborow
aportowych. Naé;rode przechodnig dla dziewczat, w postaci butawy,
otrzymato tut, G*rnnaziurn- Nagroda dla chtopcéw nie byta wecale

"rozegrana. .
L



GIMNAZJUM PANSTW. W KOWLU 23

Dziatalnosc lekarza szkoln. w r. szk. 1925|26,

We wrzes$niu 1925 r. Dr, Serafina Sawicka zbadata stan zdrowia
439 uczniow.

W ciggu roku szkolnego udzielono uczniom porady w 1063 wy-
padkéw. Wiekszos¢ wypadkéw zachorowan byta na zapalenie oskrzeli,
-liezyt kiszek, btednice itp. Wypadkdéw zachorowan na zakazne choroby
byto: 2 — ospe wietrzng, 10— Swinke, 1 —qgr.izZlice ptuc, 15 — zapalenie
migdatkéw, 10 — grype, 4 — Swierzbe, | — krztusiec, 5 — jaglice.

W ciggu roku szkolnego Dr. Sawicka wygtosita 83 pogadanek na
temat higieny, o chorobach zakaZnych itp. Zwracano uwage na ko~
nieczno$¢ zachowania czystosci, szkodliwos¢ uzywania alkoholu, po-
trzebe prawidtowego uzywania sportu. Pogadanek z poszczegdélnymi
rodzicami odbyto 353. Udzielono rodzicom wskazéwek co do odzywiania
dzieci, leczenia, ubierania itp. Ogtoszony byt w szkole konkurs czy-
stosci, ktory dat dobre rezultaty; klasom wydane nagrody przechod-
nie, w postaci saneczek Dr. Sawicka zorganizowata kursy pielegniar-
skie dla uczenie kl VII. Przerobiono dokfadnie anatomje cztowieka,
zapoznano uczenice ze sposobami udzielania pomocy w nagtych wy-
padkach, kurs pielegniarski przerobiono ‘praktycznie w miejscowym
szpitalu panstwowym.

Statystyka Zaktadu
Rok szkolny 1921122

KLASY 1] 1] IV. Va Vb VI VI VIl Razem
1. Na poczatku roku szkolnego
byfppo — — — — — — 48 50 41 36 33 22 230
2. W ciggu roku przybyto — 48 2 2 - = = = 52
3, W ciggu roku ubyto — — 2 — 5 1 1 — 5 14
4. W chwili promowania byto 46 50 47 40 3% 33 17 208
a) chitopcéw —_ - — 23 31 33 20 25 19 12 163
b) dziewczat —_ - — 23 19 14 20 10 14 5 105
c) wyznania rzi-katelick. 27 47 39 40 8 24 1 196
d) N prawostawn. 5 3 2 — 7 1 — 18
e) ” mojzeszowego 13 — 6 — 20 8 6 53
f) , innego 1 1

Wyniki klasyfikacji z koncem roku szkolnego:

1. Promowana: uczniéw 10 24 23 16 19 16 9 117
b uczenie 21 16 11 11 7 11 4 81

S. Nie promo-
wano uczniow 13 7 10 4 6 3 3 46

. uczenie 2 3 3 9 3 3 1 24
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Rok szkolny 1922|23.

KLASA

1, Na poczatku roku szkolnego
byto----—-— — — —

2, W ciggu roku przybyto —
3. W ciagu roku ubyto — —
4, W chwili promowania byto
a) chtopcow— — — —
b) ¢éziewczg— — — —
c) wyzn. rz.-katolick.— —
d) , prawostawn,— —
e) , mojzeszowego —
f) ., innego — — —

52

51
33
18
43

1

52

50
36
14
38

52

49
23
26
32

IVa Ivb

34

31
15
16
27

35
4
31
27
4
25

Va

34

26
17

21

Vb

34

28
16
12
14

11

\

47

11
36
26
10
25

25

25
14

16

Vil

Wyniki klasyfikacji z koncem roku szkolnego:

1. Promowano z odznaczeniem:
chtopcow — —

dziewczat — —

2. Promowano:
chtopcow — —

dziewczat — —

3. Nie promowano:
chtopcow — —

dziewczat — —

27
15

11

20

Razem

579

44
341
217
124
250

34

51

158
84

39
34



Rok szkolny 192C./24.

Klasy

1) Na poczatku roku szkolnego byto
2) W ciagu roku szkolnego przybyto
3) W ciggu roku ubyto.................
4) W chwil' promowania byto _- _ _ _
a) chitopcow
b) dziewczat..........coovirnnen.
C) wyznania rz.-Kat.............ccccoviieenn.
d) "

e) .

prawostawv............ccoccoene

MOJZESZ...eoeiiieieee e

Wyniki Klasyfikacji z koricem roku
szkolnego.

0 Promowano z odznaczeniem;
UCZNIOW et e
uczenie

2) Promowano:
UCZNIOW......ccocoiieeceen e
Uczenie . . 7 e

4) Nie promowano:
uczniébw - - - - - - - -

UCZENIC....ooiiceeceeeeee e e

“1

57

4
53
23
30
46

7

16
26

2a

47
2
45
22
23
41
3
1

17
16

2b

46

43
22
21
27
15

17
13

3a

46

1
45
31
14
25
19

21
10

3b

42
3
4

41

29

12

34

7

21
12

4a |

37

35
15
20
33

10
15

4b

38

34
20
14
17
15

47

39
23
16
35
10

6a

25

23

14

20

10

6b
24

24
11
13
16

32

24
12
12
17

17

17
11

14

Bazom
458

42
423
233
190
316

80

27

12

158

138

52
40

NTMOX M "MLSNVd WNCZVYNWIO
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Klasa
1) Na poczatku roku szkolnego byto
2) W ciagu roku przybyto
3) W ciagu roku ubyto

4) W chwili promowania byto..............
a) ChoPCOW........cccoviiiic,

b) dziewczat.............
c) wyzn. rz.-katol....
d

e) .

prawostaw...........ccccee.

MOJZESZ...covieieeceieeee e

KOK szkolny 1924/25
1 2a 2b 3a

46 40 42 42
— 1 1 1

3 4 4 6
43 37 39 37

----------- 22 16 23 20

21 21 16 17
32 37 21 29
100 — 11 7

1 — 1 1

Wyniki klasyfikacji z koncem roku

szkoln

1) Promowano z odznacz:

a) chtopcOwv........ccvvvines
b) dziewczat........cccoovvcninnnnn,

2) Promowano.-

a) chtopcOww.........coevvvin,

b) dziewczat
3) Nie promowano:

a) chtopcOWw.........cevnnne,

b) dziewczat

---------- 15 10 15 12

15 14 13 15

3b

43

40
24
16
28
10

4a

47

43
26
17
34

16
10

4b

41

38
24
14
18

16

5a

33

32
16
16
29

12
10

5b |

27

26
15
11
16
10

40

39
23
16
28

15
10

35

.30

17
13
24

8

18.

16
10

11

Razem

454

37
420
236
184
318

80

22

15
13

148
117

63
46



1) na poczatku roku szkolnego byto
2) W ciggu roku szkolnego przybyto
3) W ciagu roku szkolnego ubyto
4) W chwili promowania byto

a) chlopcow ,

b) dziewczat

c) rz.-katotikéw

d) prawostawnych

€) mojzeszowego wyznania

f) innych wyznan v

Uwazaja za swoéj jezyk ojczysty:

a) polski . , ) .

b) rosyjski . .

c) rusinski

dj. zydowski .

Wirniki Klasyfikacji z korficem roku szkolnego.-
1) Promowano z odznhaczeniem:

a) chtopcow ) #

b) dziewczat .
2) Promowano

a) chtopcow

b) dziewczat * .
3) Nie promowano:

a) chiopcow .

b) dziewczat .

Rok szkolny
i 2a

. 50 30

46 30

29 14

17 16

38 17

7 12

1

22

11
13

1925/26.

2b \ 3°
29 37
2
6
30 33
17 17
13 16
30 33
30 33
2 2
3 4
15 13
10 11
— 2

3b
36

34
22
12
22
11

27

4a

41

1

1
41
15
26
40

1

41

4b

43

38
25
13
23
11

26
11

20
10

ba

33

31
18
13
24

| 5b

30

28

19

16

23

49

42
28
14
29
12

era
34

34
21
13
28

12
11

23

22
13

17

Razem

435
13
39

409

238

171

317
75
16

349
42
11

ngmox m misued wnlzeuwro

15
24

167
115

43
23
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Klasa

Obywateli ziemskich
Wihoscian i rolnikéw drobnych
Urzednikéw i oficjalistow rolnych

Robotnikéw rolnych

Przemystowcow
RzemiesInikéw
UrzedniKéw fabrycznych i przemystow. .
Robotnikéw fabrycznych i przemystow. .
Kupcoéw i przedsiebiorcow handlowych .
Urzednikéw handlowych i bankowych
Robotnikoéw i stuzby handlowej ' |

Urzednikéw koleji, poczty i telegrafu
Stuzby i robot, koleji poczty i telegrafu .
Wojskowych stopni oficerskich

Wojskowych stopni zotnierskich

Urzednikéw panstw, i komunalnych
Stuzby i robotnikéw panstw, Komunat,

Inteligentéw zawodowych
Profesoréw i nauczycieli

Kapitalistow

Wiascicieli nieruchomosci miejskich

Wyrobnikéw

Innych zawodow

Sierot.

Zawod rodzicow;

46

2a 2b
— 3
3
3
2 1
—_ 1
2 2
- 1
9 14
3
1 4
2 1
3 —
1 —
1
— 2
30 30

3a

3b

34

da

4b

5a

5b

28

8

7

— = N -

Razem

409

8¢

"YMOMLYINYd VO3S
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Spis uczniow w roku szkolnym 1925|26.

Thustym drukiem oznaczono nazwiska uczniéw, promowanych z odznaczeniem 1 stopnia;
kursywa uczniéw, promowanych z odznaczeniem Il stopnia.

Kl 1. 43. Zelechowski  Witold
44. Zadworny Jerzy

+. Baranowska Eleonora 45. Krzeminski ~ Tadeusz
2. Cybulski Bogustaw 46. Martiszek Tadeusz
3. Dymowicz Olgierd
4. Dobrowolski  Walerjan kI H
5. Dobrowolski  Stanistaw a
6. Dobrowolska Krystyna Anna 1. Androszczuk Wsiewotod
7. Danilewicz Aleksander 2. Danilczuk Eugenjusz
8. Domanska  Adela 3. Arensbwna  Wanda
9. Gan ) Wiadystaw 4. Arens Leon
10. Horodyski Witallj 5. Denisiukowna Walerja
11. Jasinski Mikotaj 6. Frej Dyonizy
12. Juszczenkdwna Halina 7. Gulifski Maksym
13. Justowna Bronistawa 8. urpduszynska Marja
14. Igléwna Irena Marja 9. Cieszynski Bazyli
15. Kordas Tadeusz 10. Jarzemski Eugenf'usz
T6. Kapitan Wactaw 11. Kasinska Daniela
17. Lambachéwna Ter fila 12. Krawcéwna Irena
18. tuchtan Gleb 13. tosowska Zofja
19. uczak Tadeusz 14. Matkowska Tatjana
20. Laskowska Alina 15. Maczarszwili ~ Gleb
21. Lewczukowna Helena 16. Parniewska  Czestawa
22 oassota ~~ Mirostaw 17. Potuchtowicz Pawet
23. Matasiewicz ~ Stefan 18. Paplinski Henryk
24. Michalski  Jerzy 19. Parfeniuk Jerzy
25. Malinowski  Wactaw 20. Parfeniukoéwna Tamara
26. MrozowskKi Kazimierz 21. Pryzant Moszko
27. Moczulski Marjan 22. Rapowna Elzbieta
28. IWrijzowna Marja 23. Romiszowska Jadwiga
29. Nocun ) Piotr 24. Ryzko Grzegorz
30. Ochmandéwna Zofja 25. Szewcow Jerzy
31. Paderewska Irena 26, Szestakowska Marja
32. Pietrasiewicz Edward - 57. Tkaczykéwna Zofja
33. Rucka Zinaida 28. Witkowska Jadwiga
34. Razicka Marja-Marta 29, Wieczerzynska Jadwiga
35. Szumski Igor 30. Zakrzewska  Zofja
36. Tyszecki Wiktor
37 Wiktorowska  Lucyna kl. IIb
38. Witkowski Leon ' '
39. Wiodarska Irmina 1. Bogucki Witold
40. Wilgart-Wilgat Bogdan 2, Dobrowolski Jerzy
41. Waszczukéwna Zofja 3. Flachéwna Antonina
42. Wojciechowski Kazimierz 4. Frej Tadeusz
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5. Gajewska Jozefa 21.
6. Jankowski Jerzy-Wiktor 22.
7. Krukowska Zofja 23.
8. Kossutéwna Maija 24,
9 Kiellerowna  Eugenja 25.
10. Kuzminska Mieczystawa 26.
11. Malinowski Zygmunt 27.
12. MisiAski Stanistaw 28.
13. Paszkowski Tadeusz 29.
14. Paderewski Konstanty 30.
15. Martiszek Zdzistaw 3L
16- Lisiak Zygmunt 32.
17. Pigtkowski Konstanty 33.
18. Rupala Tadeusz
19. Roman Jozef
20. Strus Wactawa- Janinei 1.
21. Szczepowski  Jerzy 2.
22. Szymanska Natalja 3.
23. Styczynska Marja 4.
24. Smulska Wanda 5
25. Skocz Zygmunt 6,
26. Szymanski Zygmunt 7.
27. Trzcinska Ryszarda 8
28. Wiodarska Stanistawa 9.
29. Wolski Zenon 10.
30. Zarska Janina-Marja 11
kIl WU 12
1. Dobrowolski  Stefan 14,
2- Berezowska Zofja 15.
3. Chojecka Halina 16.
4. Gtouszek Franciszek 17.
5. Inda»; Franciszek 18,
6. Juszczenkdéwna Helena 19.
7. Koscinska Bronistawa 20.
8. Kryjoéwna Marja 21.
9. Kicinski Jerzy-Michat  22.
10. Lewandowski Emeryk 23.
11. Lukaszewiczéwna lrena 24.
12. Marszatowicz Stanistaw 25.
13. Musiatowicz  Tadeusz-Jerzy 26.
14. Musiatowicz Joézef-Edw. 27.
15. Muszynski Stanistaw 28.
16. Nosecka Jadwiga 29.
17. Ociesa Stanistaw 30.
18. Pol Eugenjusz 3L
19. Pigtkowska  Zofja 32.
20 Pauly Mikotaj 33,

Pawtowiczéwna Alina

Rokicka
Rososinski
Rudnicka

Krystyna
Stanistaw
Izydora-Danuta

Sochaczewski Lubomir-Tadeusz
S.zczerbatkéwna Danuta

Strzelecki
Strzelecka
Twaroweka
Terpitowski
Walczynska

Bohdan
Stefanja
Irena
Ryszard
Zofja

Wieczerzynska Janina

ZieniawOwna Marja

kl. 1l b.
Albin Konstanty
Artamonowowna Lidja
Cyn Abram- Mojsze
Dobrowolska Adela
Dogiato Leopold
Gadzynski Zbigniew
Glogowski Szczepan
Gieluta Nadzieja
Gorski Jan
JakubowsKa Leokadja
Kosinski Nepoleon
tojczuk Longin
Myzowiec Sidor
Micelska Wiera
Niedbajlukéwna Eugenja
Ossosinski Mieczystaw
Ptasinski Ryszard
Pisarenko Aleksander
PSnik Aleksander
Puchniarski  Marjan
Purwin Anatoljusz
Rotkiewicz ~ Wiktor
Polanski Longin
Sobolewski  Edward-Ignacy
Sadowska Wiadystawa
Szpakowska Anna
Wesotowska Eugenja
Szadbej Medard
Szadbej Zbigniew
Wojdakowna Stanistawa
Witryk Gurij
Zagorski Zygmunt
Zarebska Wanda
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kI IV a
1, Brzezicka Marja
2. Chojecki Mirostaw
3. Domanska Marja-Zofja
4. Drogoszewski Kazimierz
5. Debicka Stefanja
6. Flach Romuald
7. Grabowska Walerja
8. Graduszynska Janina
9. Gajewska Wiktorja
10. Grzesikowska Stawomira
11. Hulewicz Juljan
12. Kotecka Stefanja
13. Kosinska Janina
14. Koztowska Helena
15. Klysiakbwna Helena
16. Klossowska  Zofja
17. Kicinski Andrzej
18- Lipska Irena
19, Laskowska Mieczystawa
20. Martiszkbwna Helena
21. Mazurek Franciszek
22. Mazurkéwna Jadwiga
23. Mrozowska  Jadwiga
24. Mazewiszownai Wanda
2> Noskowska Zofja
26. Noskowska Irena
27, Olszewski Wactaw
28. Olszynska Eleonora
29. PietresiewiczOwna Stanistawa
30. Pli7ge Aleksander
31. Pawtowicz Narcyz
32. Rutkowska Helena
33. Ratnowski Piotr
34. Stawinska Wanda
35. Szumowska Edwarda
36 Stefanek Kazimierz
37. Sadtucka Zofja
38. Witkowski Henryk
39. Wojdakoéwna Wiktorja
40, Zebrowski Jerzy-Stanistaw
41. Zak Jan

kI 1V h.
1. Antoniak Wiktor
2. Bonecki Seweryn

3.

OP~NOOTR~W -

31
Bielecki Stefan

. Balczuséwna Jozefa

. Bachowiec Raisa
Bielawa Baltazar

. Gucewicz Dymitr

. Glouszek Wactaw

. Gnatiukéwna Olga
Goscimski Jan

. Fedorowska Wanda
Jacennik Piotr

. Kamienibwna Leja

. Kompaniejska Wiera

. Krukowski Ryszard

. Litwinowiczéwna Zinaida
tuszcz Edward
Niemow Se 'gjusz

. Omelanska Halina

. Olszynski Ludwik

. Piatkowska Margarita

. Poliszczukéwna Janina
Roman Tadeusz

. Stepniewski  Jozef

. Sidorski Jan
Szuran Borys

. Semeniuk Sergjusz

. SobolewskKi Eugenjusz

. Szejnbaumowna Szyfra

. Szulcébwna ~ Janina
Szpakowski Mieczystaw
Staszkiewicz ~ Longin
Sliszczyk Wiktor
Skorupski Wactaw

. Tkaczyk Edward

. SzewcowoOwna Ludmita

. Zarczynski Jan

. Finkielsztejn  Gersz

k- VA

Brandtéwna Janina
Brulinska Teodozja
Gniezdzitéw Aleksander
Daszewska  Rufina
Gorski Jozef-Jakdb
Gajewska Janina
Jacunski Mieczystaw
Janczewska Janina
Kmitéwna Leontyna
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10.
11,
12,
13,
14,
15,
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23-
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31,

OO~ UTRWN

GIMNAZJUM PANSTW..W KOWLU

Korycki Tadeusz
Krupinska Halina
Lipski Tadeusz
tossowski Adam
tuksza. Tadeusz
Mrozowska Helena
Ostaszewski  Piotr
Paplinska Celina
Prosowski Anatoljusz
Rucinski Henryk
Stominska Zofja
Stachniukéwna Maria
Swoboda Zbigniew
Sacharczuk  Se~gjusz
Szumski Mikotaj
Stankiewicz  Sergjusz
Tulleréwna Fania
Tchorzewski  Witold
Waszynski Edmund
Wiodarska Heiena
Wiktorowski  Mieczystaw
Najczuk Stefan
kl. Vb

. Borowska Maryna

. Czerwinski Eugenjusz
FeJdmandéwna Ida

. Grabowski Henryk

. Jankowski Lucjan

. Jurikéwna Marja

. Konaszynski  Mikotaj

. Kalinski Kazimierz

. Keiuséwpa Florentyna

. Lejwidwna Sara

. Laskowski Jerzy

. Lisiecki Jozef

. Matkowski Walenty
Mendelski Tadeusz

. Markiewicz Wiodzimierz
Najzarkowna Wiktoria

. Olszewska Nina

Rvk Wiestaw

. Rymarczykéwna Helena

. Swierczynski Leon

. Stru$ Filip-Antoni

. Sadowski' Wactaw

. Sygut Bronistaw

24.
25.
26.
27.
28

CONO TN -

Sikorski Stanistaw
Szenkie-6wna Rachela
Szkwarniuk  Eustnchjusz
Witkowski Edward
-Zutko$ Marjan
kl. VI

Borowska Zofja
Brendléwna Janina
Czerny Henryk
Dumanska Halina-lrena
Daszkiewicz Ignacy-Marjan
G-jderéwna  Anna-Julja
GUnka Stanistaw
Gozdzik Wiktor
Juscinski Stanistaw
Karwoska Helena

. Korycka Marja* Kazimiera

. Konikowskj  Zygmunt

. Kor.ikowska Jadwiga
Krukowski Wiadystaw

. Keim Ludwik
Konikowski Romuald
Kabzinski Jan
tadygin Aleksander
. Lucbtan Borys

. Malczewska  Stanistawa
Marynowska Lidja

. Mizgalski Zygmunt
Niewiadomska Irena
Nagucki Antoni
Osiakoéwna Czestawa

. Penzowski Wiodzimierz

Ponomarewdwna Anna

. Potuchtowiez Piotr

Potuchtowiczéwna Anna

. Podgorski
. Piorg

. Przybyoien
. Rudnicki

Rudnicki

. Sokotowski
. Szampowalsk- Wiodzimierz
. Swierczynski
. Stowik

Tomasiewicz

. Walczynski

Sylwester
Konstanty
Stanistaw
Zbigniew
Marjan-Seweryn
Naum

Jan-Zenon
Edward
Jan-Bolestaw
Czestaw
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Lipinski Marjan ucz, kl. VIII. zmart 1 maja 1926 roku.

Requiescant in pace.

Ksi-ga parnittfcowa — 3.

33

41. Wotos Wiadystaw 28. Sokulski Piotr
42. Zareblnska Janina 29. Strzelecka Marja
30. Tretiakbwna Anastazja
Ki. VII 31. Waszynska  Helena
32. Zasada Ludwik
1. Antoniak Stanistaw 33. Czerny Halina
2. Brandt Wactaw 34. Bystrzycki Edmund
3. BIeFILneréwna Ida
4. Flachowna Jadwiga i
5. Gajewska Janina%J K. Vil
6. Indan Antoni 1. Androszczukéwna Olga
7. Konopacki Eugenjusz 2. Borowska Natalja
8. Korowicka Arjadna 3. Gozdzik Michat
9. Keller Jozef 4, Jastrzebski Adam
10. Kryj Leon 5. Jachimowicz Wactaw
11. Kemorkoéwna Stefanja 6. Jachimowicz Tadeusz
12. Konopacki Aleksander 7. Kasinska Janina
13. Krukowski Stefan 8. Konikowska Leokadja
14. £uchtanéwna Nina 9. Kowalenko Piotr
15. Mataszkiewicz Marjan 10. Kagan Jakob
16. Mendelski Stanistaw 11. M'celska Nadziej
17, Mendelska Eugenja 12. Malinowski Leon
18. MrozowskKi Mieczystaw 13. Mroczek Pawet
19. Michalewiczéwna Oiga 14, Nocun Mieczystaw
20. Mickiewicz Adam 15. Poptawska Marja
21. Olizar Oskar 16. Rusitowiczéwna Zofja
22. Parmiewska  Jadwiga 17. Sokulski Wiodzimierz
23. Pioro Piotr 18. Strzelecka Aleksandra
24. Quirini Jan 19. Skorupski Wiadystaw
25. Rososinski Mieczystaw 20. Stecki Jozef-Adam ,
26- Raichenbachéwna Ghana 21. Wiktorowska Marja-Janina
27, Rzewski Kazimierz 22 Wdzigkonski Tadeusz
NEKROLOGJA
S.Tp.
1. Dziura Jan ucz, kl. VI. zmart w styczniu 1922 reku
2. Chorgzy Marjan ucz. kl. VII. zmart 11 lutego 1922 roku
3. Wdziekonski Jan ucz. kl. 1. zmart 21 stycznia 1924 roku
4. Michelson Zbigniew ucz. ki, 11l zmart 5 meja 1924 roku
5. Rotkiewiczébwna Marja ucz. kl. VII. zmarta 10 maja 1924 roku
6. £ &dowska Marja ucz. kl. Ill. zm. 10 listopada 1924 roku
7. Rusitowiczéwna Halina, absolw- z r. 1923/24 zm. 8 list. 1924 r.
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Koto Opieki Rodzicielskiej.

Koto Opieki Rodzicielskiej, zalozone w 1922 roku, istnieje do
obecnego czasu i rozwija sie¢ pomyslinie.

Gimnazjum w chw’li upanstwowienia go nie posiadato zadnych
pomocy naukowych, inwentarza i t, p.,, to tez rodzice, rozumiejac
ciezkie warunki gospodarcze Panstwa, wzieli na siebie prawie caty
ciezar nabywania pomocy naukowych, inwentarza, a nawet czeSciowo
remontu gmachu. Aby praca tak powazna byta zorganizowana., trzeba
byto oddac¢ jg w rece odpowiednich ludzi, korzystajacych z pekni
zaufania rodzicow, i wtedy powstata mysl utworzenia Kota Opieki
Rodzicielskiej, inicjatorem i zatozycielem byt p. putk. Borowski,
ktory nie opuscit pracy w tej tak pozytecznej placéwece i do tej pory,
Jezeli z niczego powstata bibljoteka uczniowska, sktadajgca sie z paru
tysiecy ksigzek, oraz nauczycielska z okoto tysigca ksigzek, to przy-
czynito sie do tego w wielkiej mierze Kolo Opieki Rodzicielskiej.
Przy bardzo wydatnej pomocy materjalnej Kota powstaty réwniez,
jakkolwiek jeszcze ubogie, gabinety: fizyczny, chemiczny, przyrodni-
czy i histoTyczno-geogreficzny. Dbajgc o stan zdrowotny miodziezy
gimnazjalnej, Koto Opiek’ Rodzicielskiej asygnowato fundusze nawet
na drobny remont sal szkolnych. Za fundusze Kota Opieki zatozona
przy gimnazjum kooperatywa uczniowska do obecnego czasu istnieje
I rofcwija sie pomyslnie (patrz specjalne sprawozdanie).

Dyrekc’a Gimnazjum wyraza wszystkim rodzicom serdeczne
uznanie za poparcie materjaine i moralne, bo jezeli dato sie co$
zrobi¢, to naprawde w wielkiej mierze uczyniono to dzieki poparciu
i dobrej woli rodzicow, kt()rzz, mimo ciezkich warunkéw zyciowych,
zawsze spieszg z pomocg szkole.

Po zorganizowaniu gimnazjum, gdy potrzeby uczelni zwigkszaty
sie, a trudno byto znalez¢ fundusze na ich zaspokojenie, doznata
D yrekcja wydatnej pomocy finansowej ze strony Sejmiku Powiatowego
w Kowlu i Magistretu Miasta' Kcwla. Od t’zech lat udzielajg wymie-
nione Wiadze Samorzgdowe zapomdg statych i doraznych na dozy-
wienie ubogiej miodziezy, organizowanie wycieczek naukowych, na
potrzeby uczniowskich organizacyj | t. p.,, za co skitada Dyrekcja
w chwili przegladu piecioletniej pracy gorgce podziekowanie.

Dyrekcja dziekuje rowmez wszystkim innym istytucjom i osobom,
ktore w jakikolwiek sposob przyczynity sie do rozwoju gimnazjum.

J. Laskowski.

Dyrekior Gimnazjum,
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H. PeKrajzovtfa

Rudi harcerski w Kowlu.
Krotka historja i proba charakterystyki.

Niby zywiotowy strumien gorski, to waska smuga, to szeroko
rozlang falg ptynacy, rozwija sje w Kowlu ruch harcerski. Rézne
czasy | rozni ludzie zostawiajg na nim sv e pietno. Kiedy dzielnos¢,
wiara i ideowo$¢ miodych kierownikéw wysuwe sie w pracy na plan
pierwszy, ruch poteznieje i rozszerza sie, kiedy za$ technika i ze-
wnetrzne pozory gorujg — niknie i zamiera.

Jarfos dziwnie samemu sobie byl pozostawiony ruch harcerski
w Kowlu. Pierwsze poczatki jego siegajg wiosny 1914 roku, kiedy to
przed wiasnymi rodzicami nawet trzeba byto kry¢ sie, by nie natrafi-
fa na Slady harcerskie zandarmerja rosyjska. Powstaje jeden zastep
chtopcow, nalezacy do Hufca Chetmskiego. (Do zastepu tego wcho-
dzg Julek Filipkowski, Stach Majewski, Janek Lerhan i inni.)

Dziwily sie nieraz matki, kiedy w dni $wigteczne ni stad ni zo-
wad znikali malce o 5-ej rano, uszczuplajac pokryjomu zapasy $pi-
zarniane, zabierajac podreczne statki kuchenne; dziwity sie siostry,
kiedy bracia, po powrecie z harcow, porozumiewali sie jakienni$ ta-
jemniczemu znakami. Wszystko to bylo tajemnicg, o ktorej wiedziat
‘tylko stary las Budyszcz lub Zielonej, witajagcy przyjaznie matych
harcownikow, przybywajacych pojedynczo dla zmylenia tropu.

Nie marnowali czssu nasi pierwsi harcerze, bo gdy zawierucha
wojenna rzucita ich w glgb RoS§ji, poszli na nowe trudy, do miodzie-
zy emigracyjnej i ,katolikow" rosyjskich, stajgc na czele $rodowisk
harcerskich w Czernihowie, Orle, Samarze,

W roku 1920 juz nie ci sami, lecz ,powracajaca fala“ tworzy
pierwsze druzyny w Kowlu: | zen. im. kl. Jadwigi i | meska i:n. Za-
wiszy Czarnego. Druzyny te podlegaja bezposrednio Wydziatowi
Wschodniemu przy Naczelnictwie Z. H. P., ktory usituje przeszczepic
na grunt Wotynia tradycje staro-kijowskie, humanskie i zytomierskie,
w jakich sam sie wychowat. Dojezdzajg do Kowla i udzielajg wska-
z6wek do pracy w r, 1920 Natalja Majewska (Nekraszowa) w r, 1921.
— Mieczysinw Chmielewski w r. 1922 i 25. — Zofja Podhorska, Wia-
dystaw Nekrasz, Marja Skorupska. Pierwsza praca w braku starszych
kierownikow posuwa sie stabo: zwraca sie zbyt wiele uwagi na ze-
wnetrzne wyszkolenie druzyn.
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3 maja tegoz roku druzyny wystepujg pierwszy raz w pochodzie
narodowym.

Wielkag pomoc przy organizowaniu pierwszych druzyn okazato
Owczesne gimnazjum Macierzy, w szczegolnosci dyr. Rozgorski i pro-
fesorowie owigtek i Konarski.

W r. 1921 po zakonczonej inwazji bolszewickiej, ktora przerwata
prace, po raz trzeci organizujg sie druzyny przy pomocy Wydziatu
Wschodniego. Gimnazjum i druha Rudnickiego z opiekuriczego Chet-
ma. Na czele Hufca Samodzielnego, w Kowlu staje p. Wilheim Po-
ptawski, pozni«j p. Marjan Nowakowski. W skiad Hufca wchodzg
2 zenskie druzyny i 2 meskie.

Rok 1922 wprowadza zmiany na lepsze. W zimie zostajg prze-
prowadzone kursy zastepowych (zenski i meski), jesienig, przy pomo-
cy druhny Skorupskiej, tworzy sie odrebny Hufiec Zenski, Na czele
pracy zenskiej staje druhna Zofja Chmurkowska ucz. kl. Vil. Druh-
ny pracujg, same przeprowadzajg proby, kursy, urzadzajg przyrzecze-
nia harcerskie. Latem starsze druhny wyjezdzajg do obozu harcer-
skiego w Deraznem.

Na czele Hufca Meskiego staje profesor Kajetan tukasiewicz,
»cztowiek niezmordowanej pracy“, jak go nazywajg harcerze, ,ktory
wraz z zespotem instruktorskim stawia harcerstwo w Kowlu na nale-
zytym poziomie". Tworzg sie nowe druzyny: Il m. im. T. Kosciuszki,
i IV M. im Stefana Czarnieckiego. Harcerze urzadzajg wie-
czornice i przedstawienia harcerskie w Kowlu, Wiodzimierzu i Kamie-
niu Koszyrskim,

Spoteczenstwo zaczyna sie interesowac pracg i w kwietniu tego .
roku powstaje Koto Przyjaciét Harcerstwa. W tym roku réwniez po-
wstajg komendy choragwi wotynskich z siedzibg w Kowlu,

W roku 1923 Hufiec Zenski obejmuje druhna Skorupska. W tym
roku harcerstwo nie zwigksza sie liczebnie, urzadza sie natomiast
kursy (3-tygodniowy kurs zastgpowych pod kierownictwem d-how:
Dutkiewicza, Stefanka i Rosta), proby i wysyla sie 3-ch druhéw na
kurs instruktorski do Biedruska.

Rok szkolny 1923/4 zakonczyt | okres istnienia harcerstwa w Ko-
wlu i wykazat, ze w wiekszosci druzyn zostaty zatozone mocne i zdro-
we podwaliny przysziej pracy.

Wielu kierownikéw z ukonczeniem szkot wyjezdza z Kowla, po-
zostawiajgc prace miodszym.

W r. sz. 1924/5. na czele pracy zenskiej staje druhna Janka
Brandtéwna, na czele Hufca Meskiego druh Ignacy Stefanek, pozniej
druh Stefan Ro6zanski.

Powstaje Il z, druzyna (przy gimnazjum) im. Em. Platerowny
(kier. J. Makiewiczéwna), praca Zuchow rozwija sie pomysinie pod
kierunkiem d-ny Marji Poptawskiej. | druzyne prowadzi d-na Leoka-
dja Konikowskc. Pomaga harcerkom d-na Nekraszowa, jako opiekun-
ka z ramienia Gimnazjum.

Druhowie réwniez tworzag nowe druzyny. Szkoty powszechne
rwg sie do pracy. Harcerze urzadzajg wiosenny kurs zastepowych,
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ktory trwa 7 tygodni i daje wielu przygotowanych zastepowych (prze-
rabia sie program ,¢éwika"). Harcerki jesienig organizujg Il kurs za-
stepowych (trwa miesigc). Oba kursy zakonczono mitemi i pomysto-
wemi wieczornicami.

Dyrekcja Gimnazjum, sympatycznie usposobiona dla Harcerstwa,
otiarowuje 2 pokoje na izby druzyn.

Zycie harcerskie wre i dochodzi do petni rozwoju. Cztery lata
istniejgce Srodowisko pragnie dzieli¢ sie myslg z innemi | rwie sie
do wydawnictwa. Poza je nodnidéwkami, wydawanemi z okazji tygo-
dni harcerskich, czy kurséw zastepowych, Hufiec Mesk zaczyna wy-
dawac stale pismo p. n. ,,Harcerz W otynski" (kier. dh. Host), ktére
przeksztatca sie z czasem w pismo Chorggwi.

Powstaje Kklub instruktorski. Okoto MO instruktorek, i instrukto-
row, w tern Kilku profesoréw-harcerzy, zbiera sie co kilka tygodni na
duskusje, referaty i gawedy z herbatkami, najczesciej w goscinnym
domu prezesa Kota Przyjaciot.

Wiele mitych wspomnieh i nowych mysli wyniést kazdy z tych
zebrr Klubowych i napewno czesto do nich wraca mys$lg, czasami
po wskazowki, kiedyindziej po przestrogi.

Rok biezacy 1926. nie wnidst nic nowego: trzeba byto rozwijac
bogatg tre$¢, ktéra rozsadzata dotychczasowe formy. Préby, spra-
wnosci, kursy, lub ,,Harcerz Woltynski“, wszystko to spoczeto na bar-
kach nielicznej starszyzny kéwelskiej. Rok 1925, kiedy to tak wiele
mys$lano i pracowano, nadat duzo rozpedu pracy, co spowodowato
wielki naptyw miodziezy do Harcerstwa.

Powstaje HI DR. len. im. Anny Chrzanowskiej (kier. L. Rusito-
wiczowna, pozniej Nekraszowa) IV im. Szczanieckiej (kier. Z, Zdoby-
lakdwna) V im. A. Chrzanowskiej (kier. H. Hulewiczéwna). Druzyne
Zuchow i Hufiec Zenski prowadzi d-na Janina tuchtanéwna ucz. ki.
VIII.

Powstajg rowniez nowe druzyny meskie. Obecnie oba Hufce
majg w szeregach harcerskich okoto 400 miodziezy.

Nie przeraza Hufcéw kowelskich ani ilos¢ garngcej sie miodziezy
ani fakt, Zze kilku starszych pracownikow musi w tym roku opuscic¢
srodowisko, gdyz oba Hufce przygotowaly godnych zastepcow na
miejsce tych co odejdg. Hufiec meski zorganizowat w zimie Kkurs
zastepowych dla starszych chtopcéw, wystat kilku harcerzy na kursy
druzynowych.i instruktorski, V-ta dr, urzadzita letni oboz druzyny.

Hufiec Zenski wysyta rowniez 3 druhny na kursy instruktorskie
i organizuje | -leSny ob6z zastepowych w Zielonej. Obo6z ten dowiodt
zaniepokojonym rodzicom, ze jest najlepszym 1 najzdrowszym wypo-
czynkiem dla zmeczonej ciezkiemi warunkami zycia mtodziezy, bo
druhny po kursie poprawity sie, nie chorujg na brak apetytow I Smie-
ja sie tak, jak ludzie zdrowi I szczesliwi jedynie Smiac sie potrafia.
| dtugo po kursie zyja wspomnieniami harcéw leSnych, gawed przy
ognisku, modlitw wieczornych i rankbw we mgle — a petne sit i ra-
dosci rwa sie do czynu — do nowego roku pracy — pamigtne na
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cudowne poszepty wiasnych dusz i serc, ktére sie tam .wiasnie, na
tonie przyrody zgodnem echem budzity, bo

»Kto raz sie wznidst na szczyty

I czotem siegnat chmur,

Ter. wiecznie teskni¢ bedzie ,

Do niebotycznych gor.”

Niech moc i wytrwatos¢ sptynie na was, Miode Orleta Kresowe!
Idea harcerska w swem zatozeniu jest najwiekszymi najprawdziwszym
wyrazem tesknoty wspoétczesnej miodej duszy polskiej: Sg w nigj
prastare tesknoty cztowieka do Wiecznoscii do wyzszych form zycia,
skupiajgce sie w pojeciach: Bog i Ojczyzna; sg w niej réwniez dawne
instynkty stowianskie, wykotysang w takt melodji ptzyrédy i do przy-
rody wzywajace. — sarmatyzm bujny, surowy, a mofcno czujacy; jest
w harcerstwie artyzm piesni i poezji ludowej; jest rownos¢ braterska
obok poszanowania praw; jest trud dla Polski w pocie czota na kaz-
dém polu — stowem wszystko, co dzisiaj na powierzchnie zycia Na-
rodu jako hasto chwili wypltywa.

Jednak nieudolnos$¢ ludzka tak czesto te idee bez skazy kaleczy.

Nie wszystkie Srodowiska jednakowo pracujg: jedne bawig sie
tylko wabstrakcyjne rozstrzgsania filozofji harcerskiej, poprze-itajac na
czystej kontemplacji zycia,, Inne, moze za mato myslac, rwa. sie do
roboty z zakasanemi .rekawami,

Do tej drogiej grypy nalezy Kowel, Tu niema obawy przed no>
woczesnym indywidalizmem lub czysto intelektualnym stosunkiem do
zycia — cele i prace spoteczne, przystaniajgc osobiste sprawy, sg
i bedg dtugo na pierwszem miejscu.

Harcerze kowelscy nie umiejg deklamowac na tematy tzawp-patr-
jotyczne (jak to czesto styszy sig wsrdd starszego-spoteczenstwal,
chociaz posiadajg wielkg uczuciowos¢ (kresowaj: umiejg jednak
uzgodniC jg z gtosem rozsadku i sumienia, dajac jej ujscie w mio-
dym czynie.

Taki rozped ma E( ednak ujemne strony, ktore juz sie daty zau-
wazy¢ w ostatnim roku. Oto niknie i.maleje horyzont, kiedy sie nan
czesto nie patrzy i nie siega myslag daleko. Nie mozna odrzucac za-
gadnien, powstajgcych wsrod miodziezy dlatego tylko, ze one $a
»za madre" lub za mato zwigzane z harcerstwem, bo to bedzie zapo-
wiedzig zmierzchu pracy, bedzie ciemnota.

Nalezy samemu docigga¢ sie do poziomu jak najlepszych, tak
i najinteligentniejszych (niezaleznie od.tego czy sie jest w szkole za-
wodowej, czy w ogolnoksztatcacej, chociaz to niekiedy wymaga wiel-
kiego wysitku.

Goraca i pochopna praca harcerska w Kowlu ma jeszcze jedng
wade; a jest nig doraznos¢: ani jedna z druzyn nie posiada statego,
warsztatu (moze tu troche winne jest spoteczenstwo”, ani jedna nie
umie pracowa¢ systematycznie i dokiadnie. Odbija sie to,
bezwarunkowo, na charakterze miodzezy i na wszelkich jej podzniej-
szych poczynaniach. Chociaz statystyka postepéw szkolnych wykaza-
ta, iz harcerki i harcerze lepiej sie uczg, niz inna miodziez, jednak
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réznica jest bardzo niewielka. Jedynie harcerki wyr6zniajg sie tern,
ze do nich nalezg prawie wszystkie odznaczenia ! i Il stopnie, jako
tez odznaczajg sie wyzszem wyrobieniem fizycznem (druzyna cwi-
czebna gimnazjum, ktora zdobyta butawe (nagrode przechodnig) w
czasie zawodow mief(dzyszkolnych w tucku w r. b., skladata sie w
wiekszosci z harcerek).

Od Kkilku lat trwa w Kowlu state rozszerzanie sie iloSciowe
druzyn. Ma ono te dodatnig strone, ze ozywia prace i przez przyptyw
szerokich mas wybiera tylko najlepszych, podnoszac w ten sposob
pcziom ideowy druzyn-...........

Harcerstwo kowelskie jest bardzo goscinne i serdeczne wobec
wedrujacych harcerzy, ktorzy utrzymujg, ze nigdzie ich tak po bra-
tersku nié przyjmuja, jak ty Kowlu; Miedzy harcerzami i harct.kami
panuje réwniez'serdeczna przyjazn harcerska, Czysta i prosta. Srodo-
wisko ma wiele sympatycznych "radycyj, jak pielegnowanie grobéw
zmartych harcerzy, state urzadze: ie Wilji harcerskiej, rozpoczynanie
roku harcerskiego 1 wazniejszych pra¢ Msza Sw., urzadzanie tygodni
harcerskich i wiele innych rpitych i dobrych nawyknien.

Jest w Kowlu harcerskim dobrze i Swojsko jak w rodzinie, a po
rozstaniu Sie z nimi teskni sie do nich serdecznie i dtugo dlugo pa-
mieta...



Prof. Aleksander KossowskKi.

Przyczynki do historji miasta Kowla.

Dzieki niezmordowanej energji i mozolnej pracy badaczy naszych,
z ktérych najpoczesniejsze miejsce zajmujg Stecki i Aleksander Ja-
btonowski, dzieki licznym pamietnikom i opisom Wotynia (naprz.
Dunin-Karwickiego, Kossak-Szczuckiej i innych) polska nauka histo-
ryczna posiada materjat niezbedny do odtworzenia przesztosci dzie-
jowej Wotynia i gtdwniejszych ognisk zycia politycznego i kulturalnego
tej ziemi. Zbyt szczupty jest jednak materjat zrédtowy do dziejow
miasta Kowla, ktérego roli dziejowi byla mniej doniosty, niz
Wiodzimierza, Krzemienca, Ostroga, tucka, Olyki i wijelu innych
miast Wotynia. Powinnoscig naszg wszakze jest poznanie rozwoju
historycznego Kowla i wypetnienie dotkliwej luki w historjografji
naszej. Nie kuszac sie o podanie obrazu historji miasta Kowla, po-
dajemg przyczynki do niej,

zieki poparciu uczynnych i zacnych jednostek, mianowicie:
Ks. Infulata F. Sznarbachowskiego, Ks. M. Brodeckiego, Zawiadow-
czyni bibljoteki publicznej w Kowlu Pani L. Konopackiej, P, Kustosza
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich K. Tyszkowskiego, P. K. ku-
kasiewicza, nauczyciela gimnazjum panstwowego im. Juljusza Stow?c-
kiego w Kowlu, mogtem zebra¢ niektére materjaty Zzrodtowe badz
nigdzie dotychczas nie drukowane, badz niewykorzystane w pracach
dotyczacych Kowla.

Juz od dawna przy wsi Kowle, potozonej nad rzekg Turjg, wsrdd
bagien i nieuzytkdéw, odbywata sie przegrawa przez Turje na drodze
z Litwy na Rus. Istniat tu prawdopodobnie jeszcze przed pierwszym
napadem Tataréw na Polske Klasztor, ktory sie przenidst pozZniej
w glab laséw, gdzie obecnie znajduje sie wie$S Werbka.

Ksigze litewski Gedymin oddat wie$ Kowle w posiadanie dziedzi-
czne wnukowi swemu, Teodorowi Sanguszcze. Odtad, az do roku
1543 Kowel byt wiasnoscig ksigzat Sanguszkow.

Wynagradzajac wierna stuzbe ksiecia Wasyla Michatowicza San-
guszki, krél Zygmunt 1-szy dokumentem, wydanym w dn. 24 grudnia
1518 r. w Brzesciu, pozwala mu we wsi Kowle osadzié” no
prawie magdeburskiem, sprowadzi¢ don Polakéw, Rusinéw, Zydow,
Ormian i Tatagrow. W mieScie tern moga sie odbywac targi, réwniez
jarmarki w Swieta Podwyzszenia Krzyza Sw. i na czwarty dzien bo-
zego Narodzenia.
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Ksigze Wasyl,' Michatowicz Sgnguszko, mianujgcy sie ksieciem
koweiskim, ciggle sie procesowat z bratankiem swym Andrzejem
Michatowiczem Sanguszka, ksieciem kos$zerskim. Nieustanne napady
pograniczne, niszczenie plonéw i wszelkie gwalty wzajemne uniemoz-
liwiaty ksieciu Wasylowi Sanguszce spokojny pobyt w jego posiadto-
Sciach i zmusity go do staran przed krolowg Bong o nadanie nru
wzamian za Kowel z przy « gtoSciami, zamkami i siotami jakichkolwiek
jej wiosci podtug jej wyb« ru. W dokumentach, wydanych w zwigzku
z tg zgdang przez ksiecia Wasyla Sanguszke wymiang dobr, znajdu-
jemy wzmianki o tych gwattach, ktérych szczegotowszy opis umiesz-
czony jest w zeznaniach sedziow. (Archiwum Sanguszkow t, IV 98-101.
110-113, 114-115; 127-128 147-151). ] ) ) )

Zygmunt | nadat 26. lutego 1543. krdlowej Bonie wzamifen za
Uswiat i Ozieryszcze dobra Smolany i Horwol, zezwalajac jej te ma-
jetnosci wraz z Obolcami zamieniC z ks. Wasylem Michatowiczem
Sanguszkg za dobra jego kowelskie. W nadaniu tern o krzywdach,
wyrzadzonych ks. Sanguszcze, krél podaje co nastepuje:

..Khh3B BacHJiift MnxafiJioBHH CaHrymKOtmHa Ko-
BeJILCKHfl, MaiOHH OT 8paTH CBOCe KpOBHOe HOT HHHIHX
006aii0jiHtix cyceflOB b hm”™hhx cbohx BejiHKHH kphbzseh
h BTiicHeHfl b MHornx pinax ii ne Morymi Aaned
Toro tekobejx KpHB.ii h TpyzcHocTefi ot hhx Tepnei-n
Il CO6e linOflflaHHM CBOHM.OOOpOHLI BHHHHTH, a 3 hliMH
cnpaBe&A£JiIHBOCTH jcobccth, He O£HOKpaT, iaKo Tiepe3
NnpHHTCJiefi cbohx, 'wEk h cem Hepe3 ce6e KopojieByio
Ee Mh."octb oh 3Hafij[OBan h bcjihkhmh, a njiasjiH-
BBiMH npo3daMH E€ Mnhhoctb npociidi, asH E€ Mnjioctb
paHEjjia TEIJIM hmihhh ero k .cbohm pyKaM b3iith,
a eMy 3a to oTMImy .hetb TaM, iwtOli E€ Mhjiocth
BoJia CEjjia~ (Arch Sang. T. IV. 334.) W dokumencie
kr. Zygmunta z 4 i 10 marca 1543 r, przytoczony jest
tekst ugody ks. Wasyla Sanguszki, ktory os$wiadcza:
»HIK H MaiOHH BeJIHKHH. a He3FOCHbIH*KpHB,Zisbl OT MQ-
jioiocTH cBoee, aac h zco toto nacy ot 6paTH, KpeB-
Htix CBOHX H OT HHHIHX MHOIHX CycejCOB C1BOHX, HK
b nocejiaHH 3eMJit, iaK b nacThix 3anjiaTax, Y npe-
3LICKOX HX, KOTOptlH HM ~HHHH, 3aBffiflHM Ky Bitaby
H HIKOflaM npHXOJCHJI H HHrjCBJIM BBOKOIO B HMeHHX

cbohx nepejj; hhmh mcth He mot h b iiojith HeMajiLiH
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cuvot saillOiUL!, o iomhc¢ tcjili ne oZEticxpot rociioiia-
ot | pio isepea# .EPO M-miocm e fie .-Mhjiocth. Kopcjieaoil
* 6oliOSf 5111, 30EIX Mof 3 CpUTyK) CBO&O KpOBROIO H 3
iuniiiiMH  cyceziw c.ioiimii ci:paBeflJiii:iocT obepinani.
1Aich. Sang T V. 539). V-

21. marrt IMS f, krélowa.Bona mienia dobra Oboice, ' Horwo
¥ Smolany z ks. WasylemMichatowiczemSanguszka za Kowel z orzy
egtosciami, zamkami i siotami

Chronigc sie przed gniewem cara mosklewsklego Iwaird Groznego
przybyt na Litwe w poczatku 1564 r. ksigze Andrzej Kurbsk:. Zygmun
August 4-go lipca 1564 r. nadat mu krélewdzczyzne kowelska zpvie-
rajacg w sobie 3 zéarikv. Kowel. WyzweiMilanowicze i 28 siét. Wiosci
te nadano ks, Kurbskiému na prawie lennem; nie mdgt wiec dowol-
nie si¢ rozporzadza¢ nadanemi mu posiadtosciami. Musiat ks. Kurb-
ski wzig¢ udzial w wojnie Zygm,unta Augusta z Groznym, watczyt pod
Potockiem wraz z oddzialem swym, ze zble?+ych Rosjan ztozonym.
Po powrocie z wyprajwy. w roku 1565 Kurfcskl posiadiprawo wiadania
majatkie.r kowelskim. . W zimie 156" r. walczyt z 15 tysigcami Litwi-
now koto Wielkich-Lukéwi okazat mestwo ,w bitwach. Tymczasem, wy-
zyskujac nieobecnos$¢ ks. Kurbskiego, ziemianie-sagsiedzi przywiaszczali
sobie ziemie™ jego pograniczne i osadzali swymi wioscianami. Na te
gwalty wniost ks. Kurb&ai skarge 3-go maja 1566 r.

W lip,cu 1569 r. namiestnik ks, Kurbskiego w.Kowlu, Iw#ji Kale-
met, kazat porwa¢ w sobote podczas szabasu zyddw: Josk« Szmojto-
wicza, Abrama Jakowowicza i Agronowe Bohdane, posadzi¢ ich do
jamy z woda, wykopanej w zamku kowelskim i wrzuci¢ do niej pijawki.
Oomy, sklepy zydéw i bdznica bylty opieczetowane. Zydéw tych uka-
rano tak za nieuiszczenie dtugoéw przechrzcié aWrinowi i mieszcza-
nom kowalskim. Przerazliwe krzyki wzywaly pomocy. Wreszcie okrwa-
wionych Zydéw wydooyto z wody, Zydzi wtodzimierscy wstawili sie
za swy ni rodakami, Kalemet jednak nie zv azat wecale na przywileje
nadane Zydom, twierdzac, iz stucha on tylko pana swego, ks. Kurb-
sKiago, ktory ma prawo kara¢ poddanych, nawet $miercig. Sprawa ta
byta rozpatrywana na.sejmie, lubelskim w roku ,1569 i zakonczona
pomysinie dla Zydéw. Dat sie we znaki ks. Kurbski swym sasiadem,
ktorzy nawzajem czesto go napastowali. T&ak np. w niedziele 7-go
sierpnia 1575 r. o godz, 1-¢j popotud. tlunr¢ .zbrojny z Kilkuset osob
ztozony z urzednikow ks. Kurbskiego, mieszczan kowelskich, bojarow
i poddanych ksiecia wkroczyt na grunta ks. W|5n|OW|eck|ego by za-
bra¢ kopy ztozonego tam zboza. S S

»r,.  Gdy sie zblizyt ks. Wisniowiecki ze swymi towarzyszami, rozpo-
cze’fa sie strzelanina, podczas ktérej pr cgt stuga ks, Kurbskiego
kilku zas stug i chtopow ks. Wisniowieckiego byto ciezko rannych
Przekorny ks. Kurbski lekcewazyt nawet Wole krélewska. Przywia-
zczyt on sobie majatek Krasienskich-Tuliczéw. Ci wniesli zazalenie
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na rece Zygmunta Augusta» ktory, postat, do ,ks. Kurostriego Wo'-
skiego z rozkazem, zwrotu majatku prawnym wiascicielom.

Postaniec krélewski przez diuzszy czas jezdzit z jednej wioSci
ks. Kurbskiego dé drugiej. Studzy ks. Kurbskiego nie .chcieli mir
powiedzie¢, gdzie moze .znalez¢ ksiecia i posytali z, {ednego majatku
do drugiego; w. Milanéwiczach Cyryl Kubcowski grozit mu nawet kljem
Wreszcie w Turzysku Wolski, zastat ks. Kurbskiego, gdy tymczasem
Zygmur t August juz. sie przeniost do wiecznoscl.,,. Ks. Kurbski mu
odrzekt: o 1Y, Panie Wolski, jezdzisz do mnie z raartwemi listami, bo
gdy krol riie zyje. iisty jego wszystkle tez umarly. Kiedy przyjad2|esz
dg mnie i listami pd zywego krdla, wezme je ze czcig; tych za$ li-
stow ivie biore od ciebie. .Zresztg chociazbys i od zywego krola
przyjechat do mnie z. listami, ani tobie, ani komukolwiek innemu Tu-
ljczowa nie odsta‘plci

Na sejmie lub skim roku 1569, skarzyta sig szlachta, kiodlowi na
krzywdy, ktore* wfrzadza jej ks. Kurbskl i prosita, By, mathkl nada-
ne mu bezpra.irnie, .byty odebrane. Krol jednak oswiadczyt, ze Ko-
wel i inne wiosci zostaty nadané ks. Kurbskiemu dla waznych przy-,
czyn wielkiej dla panstwa doniostosci. W r. 1571. ks. Kuroski wstgpit
V' zwigzek matzenski z ksiezniczkag Marjg Dubrowiecka-Holszagska,
wdowg po Montotcie. Matzenstwo to szczeSliwem nie bylo. Zona
jego przestata dokumenty uprawniajgce do wladania Dabrowicy sy-
nowi swemu. Ks. Kurbski, rozgniewany, uwiezit zone; syn za$ jej
Andrzej Montott czatowat, na ksiecia Kurbskiego, by go zamordowac
i zorganizowat najazd na nalezacg do niego ziemie Skulinskag. W o-
ku 1578. niezgodni matzonkowie rozwiedli sie. l

W roku 1579 26 kwietnia ks. Kurbski ozenit sie z Aleksandrg
Siemaszkowng, corka starosty krzemienieckiego. W czerwcu Kksigze
juz sie zbiera na wojne przeciw Moskwie. Z tej okazji krdol wydat
rczkaz, by wszystkie sprawy sgdowe, wszczete przeciw fcs,':;Kurbskie-
mu, zostaty wstrzymane. Ks. Kurbski zwolniony byt od podatkéw
z majatkébw kowelskich za r. 1579 pieniedzy tych za$ uzyt na
utrzymanie oddziatu zbrojnego, liczacego 86 Kozakéw i 18 husarzy.
Brat udziat ks. Kurbski w dziataniach wojennych pod Potockiem i po
zdobyciu Potocka i Sokota przesiat 2 listy do Groznego, wypowia-
dajac swa rados$¢ ze zwyciestw Batorego.

Wohpredce jednak krol zadat dotkliwy cios ks. Kurbskiemu, wy-
dajac rozkaz o poborze rekrutow i na jego posiadtosciach, dowodzac
tern samem, iz uwaza ks. Kurbskiego za dzierzawce nadanych mu
ziem, nic za$ za wiasciciela. Urazony fem ks, Kurbski nie zezwolit
rotmistrzowi krélewskiemu na pobor rekrutéw. Batory, przystat list do
ks. Kurbskiego, powotujgc go do sadu i grozagc mu, w razie niepostu-
szenstwa, pozbawieniem urzedu i konfiskatg dobr. W r. 158* znow
sie wybrat ks. Kurbski na wyprawe przeciw Moskwie i uzbroi* ko-
sztem wiasnym znaczny oddziat wojska. Krdl rozkazat wstrzymac
wszystkie wszczete przeciw ks Kurbskiemu rozprawy sgdowe.

Przed wyprawg napisat ks. Kurbski swéj pierwszy testament
5-go czerwca 1581 r. Wbrew woli kréla i prawom obowigzujgcym ks.
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Kurbski, mianujacy sie ksieciem kowelskim* rozporzgdza sie nadane*
mi mu dobrami, jak swojg wiasnoscig, oddaje majatki kowelskie cor-
ce swej Marynie, zonie za$ Aleksandrze zostawia jako dozywocie m,
Milanowicze. Cigezka choroba uniemozliwita ks, K .rbskiemu, ktéry
z hufcem swym dotart do granicy, udziat w wojnie.

Tymczasem nie ustalty zatargi ks. Kurbskiego 2z Krasienskimi,
20 marca r. 1582 wydal Stefan Batory rozkaz, by starostowie Kkrze-
mieniecki, wlodzimierski i tucki zgromadzili zbrojne zastepy szla-
chty celem zmuszenia Wasyla Krasienskiego do uczynienia zado$¢
zadaniom ks. Kurbskiego. Na nic sie nie zdat ten rozkaz krolewski,
12-go sierpnia wozny powiadamia, ze Wasyl Krasienski z zong od-
parli urzednikéw i szlachte wojewddztwa wotynskiego. W Milanowi-
czach napisat ks. Kurbski 24 kwietnia r. 1583 drugi testament. Ma-
jatki swe litewskie i m. Milanowicze z okolicami zostawit on w spad-
ku zonie, inne majatki synowi swemu Dymitrowi.

Whpredce potem, w maju 1583 r. ks. Kurbski zmait w Kowlu
i zostat pochowany w klasztorze $w. Trojcy w Werbce. Ksiezna
Kurbska nie wykonata ostatniej woli swego meza, zatrzymata Dienia-
dze ofiarowane przez niego na cerkwie, klasztory i dla zebrakéw,
przeSladowata stug swego meza i prowadzita zycie rozpustne, nie
dbajac o swe dobra, Niedlugo jednak rzadzita ona majgtkiem ko-
welskim. 5 maja 1590 r, dziedzicom Kurbskiego ogtoszono wyrok sadu
krolewskiego o przytaczeniu majatku kowelskiego do posiadtosci
krolewskich. Andrzej Firlej, zie¢ bytej ksiezny Kurbskiej (Marji Hol-
szanskiej) przedstawit dokument krélewski, nadajagcy mu majatek ko-
welski, jako dozywocie. 15-go czerwca r. 1590 hajducy Andrzeja Fir-
leja z Dezkiem na czele wkroczyli do Kowla, obrabowali i zranili
str6z6w i stug ks. Dymitra Kurbskiego, niektorych nawe{ zabili. De-
zek wygnat ks. Kurbskg z Kowla, Wyjezdzajac z miasta, wywiozia
ona bron palng z zamku, obrabowata cerkwie i skrzywdzita mieszczan*)
Ze spisu podatkéw, pobieranych z miasta Kowla w r. 1591, dowiadu-
jemy sie, ze z Il doméw na rynku brano po 16 gr,, z 86 doméw
ulicznych — po 8 gr,, ze 115 chatup po 4 gr., ze 35 rzemie$Inikow —
po 15 gr,, z 2-ch ziotnikdow po 2 zt, z 25 przekup, i piekarek po 15
gr., z 21 fanéw — po 15 gr., z 21 péHanow po 77» gr., z 12 komor-
nikéw po 6 gr,, z 27 hultajow—po 15. gr.**) Na mocy rozporzadzenia
krélowej Bony, potwierdzonego przez Wiadystawa 1V i jego nastep-
cow, Zydom w Kowlu przeznaczono jedng ulice, nie mieli oni prawa
mieszkaé obok chrzescijan. W r. 1547 krélowa Bona zwolnita Zydow
od wszelkich danin, procz catorocznej optaty po ztotemu od wieksze-
gf domu (dom rabina wolny od opfat), od mniejszego domu pot
ztotego.

g\]/Véréd dokumentéw  archiwum kosciota kowelskiego znaj-
dujemy tekst wyroku Jana Kazimierza w sprawie miedzy ks pro-

*) 0 Knrbskim i jegc rodzime — ,3Knam kiiim AnjtpeH Musaiiiioimia KypQcicaTo Hbt-
b% D Ha Bolitran* Aktu ireflaHFue BpeiusHHuio Kommiiccieto liueomiime ynpcai,nennen n  Kneii-
CKGM, Bochhom, DofloliBcKOM h BejiufICKOM reHepaJU-TyRepnaTopi. | — IL Kiefl 184P

**) Ibid I. 3i5 — SI6
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boszczem kowelskim Mikotajem Matachowskim, a Zydami koweiskimi,
wydanego 1-go sierpnia r. 1659, Na mocy tego wyroku Zydzi, posia-
dajacy swe domy, obowigzan* sg ptaci¢ kazdego Swieta Sw. Michata
Archaniota po 6 zt. proboszczowi. Od tego obowigzku sg wolne
jednak szkota i szpital zydowski, Rzeznicy — Zydzi obowigzani z kaz-
dego_ bydlecia dawa¢ proboszczowi topatki. Dekret krolewski wzbra-
nia Zydom, pod grozbag kary pienieznej w kwocie 2 tys. ziot., trzy-
ma¢ w domach swych do ustug domowych chrzescijan. Wzbronione
sg Zydom takze wszelkie jawne roboty w Swieta kosciota katolickiego.

W r. 1658. wydat krdl Jan Kazimierz przywilej, wyjmujacy pod-
danych, siedzacych na dobrach kosciota kowelskiego, z pod jurysdykcji
miejskiej, zwalniajacy ich od wszelkich ciezaréw miejskich i poddajacy
ich jurysdykcji kosScielnej.

Kleski, jakie spadty na Polske za panowania Jana Kazimierza,
dotknety i kosciét kowelski, Ks. Piotr Kozakowicz-Proszycki, pleban
kowelski, skarzyt sie 14 marca 1650-go r. na mieszczan miasto Kowla,
iz oni podczas bezkrolewia w r. 1649. po zamordowaniu ksiedza Ja-
koba Kaosinskiego, plebana kowelskiego, wspdlnie z (czakami czynili
rozne gwatty, topili w wodzie katolikow i zydéw. Kosciot w Kowlu
ci ztoczyncy, drzwi wyrgbawszy,- ztupili, zabrali kielichy, paten%, mon-
strancje’ i inne srebro” kosScielne, ornaty, alby iinne sprzety. burzyli
oni dwa oltarze, wszystko zniszczyli, sthukli krucyfiks, stojacy na
cmentarzu, plebanje wniwecz obrocili.

Nieuzasadnione jest twierdzenie N. Teodorowicza, *) ze 1-sza
wzmianka o kosSciele w Kowlu pochodz- z potowy 17-go wieku,
bo ksigze Sanguszko, odstepujac wr, 1543. krolowej Bonie swe dobra
i owelskic, zaznacza, ze zamki i majatki swe oddaje z kosciotem,
cerkwiami:

,KOTCpLIHSK 3BMKH H HMeHH CBOH CnyCTHJIOMT KOpOJieBOfi

eE Mhjiooth h BeliHKOii KHsrmiH BoHe, tmnepBefl ¢ eoctejiom
EC U,epKBH BOSKHMH H C nOJtaBaHH 17epKOBHbIMH, 3 Me.CThl

H A£BOpfcl H C naniHSMH /EBOpHbIMH*.

W latach 1652 — 1653. podczas wojen z Chmielnickim, pod
Kowlem znajdowat sie obéz wojsk polskich.

W r. 1771 posiada Kowel ks. Dymitr Jabtonowski.

Wynagradzajgc zastugi Wactawa Rzewuskiego, wojewody kra-
kowskiego, nadat mu krdl Stanistaw August miasto Kowel w r. 1775,
Po trzecim rozbiorze, od r. 1795-go, utracit nardéd polski byt niepod-
legty; Kowel stat sie powiatowem miastem Ros;ji.

W okresie dziejow porozbiorowych miasto Kowel nie ujaumito
swego udziatu w utrzymaniu $wiadomosci narodowej i rozwoju kultury.

Tylko ruch naro .owy podczas powstania listopadowego dotart

do Wotynia, kedy wyruszyt Dwernicki. Sformowane wowczas

oddziaty powstancze zajety Wiodzimierz i Kowel. Partyzanci wal-

*) H. HB. TeOROpOBHTb ,.BoaHHB Bt OBBCamB rOpOflOBt, MECTemtCE B Cellb B’ pepKOBBO-

BcropBiecKOM,  reorpaijiHBeCKOM®, BTuorparBeCKOMLE, apseo-sorBiecKOMt n X np. otbomgbibxi.
Tom+ V. UnelitCtdit — llo-meBio 1903
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czyli pod Rafatowka, Kowlem, Daszowem, Michatowka. Fo miesigcznym
niemal oporze powstancy musieli sie cofng¢ do Galicji. Oddziat
jazdy wotynskiej, liczacy 130 koni pod wodza Karola Roézyckiego,
toczac nieustanne boje partyzanckie i Sciggajac liczne zastepy ochot-
nikbw, przedostat sie do Zamoscia.

Karol Roézycki w swym pamietniku *) opisuje te wyprawe.
Kowel, blisko ktorego przechodzit oddziat Roézyckiego, obs&dzony
byt dziatami i piechota. ,,Koto Hulewicz, — pisze ROzycki, — **)
dowiedzialem s'e, ze sita zbrojna kowelska zajeta mosty, barykaduje
ulice i osadza wyzsze miejsca za mostem dziatami, Takie przygoto-
wania. dwoch tysiecy blisko nieprzyjaciot zapewnity mnie, ze sie
oszukujg mniemaniem o naszej sile, a z tego wnositem razem, ze
wezwa na pomoc wojska nad Bugiem stojgce i odstonig mi granice
Wolnym marszem przebywaliSmy przestrzen ku Kowlowi. zeby mu
da¢ czas skomunikowania sie i wciggniecia w ruch wojska. Turje
miedzy Kowlem a Niesucnojezeini przebyliSmy; w ostatni ern miastecz-
ku zabra¢ kazatem poczte; kurjer z depeszami Dybicza dostat sie
w rece naszej awangardy. Za Turjg zaczeliSmy robi¢ potkole koto
Kowla, utrzymujac ciggle Moskala w uprzedzeniu, ze mamy zamiar
uderzy¢ na niego“, i w pamietnym roku 1863.*ha Wotyniu formowaty
sie oddziaty powstancze. W dzietach naukowych, dotyczacych historji
powstania styczniowego, nie znajdujemy jednak wzmianki o Kowlu.
Wybuchto wreszcie w r. 1614, wojna powszechna ludéw, o ktéry
sie modlit Mickiewicz i przyniosta wyzwolenie, wskrzeszenie ojczyzng
naszej, Niezmiernie cigzkie losy nieszczgsnych mieszkancow ziem
polskich w czasie wojny Swiatowej dzieli i Kowel, ktory 23-go sierp-
nia 1915 r, opuscity wojska rosyjskie; przezy+ Kowel przykry okres
okupacji austrjeckiej, zaznat ,raju“ bolszewickiego, az wreszcie
w poczatkach wrze$nia 1920. r. zostat ponowniei ostatecznie zdoby-
ty przez nasza armje.

Zdobycz wojenng stanowity:. 30 dziat, 3 pociagi pancerne, 300
wagondw 1 3000 jenca.

Zabytkdw przesztosci dziejowej Kowel nie posiada. Z zamku
dawnego nie pozostat ani $lad, chociaz istniat on jeszcze w roku
1707. Zamek sie spali), lecz kiedy, nie wiemy. Ocalata pa pozarze
brama z basztg istniata do roku 1805. Te resztki zamku zburzono
z rozkazu generata hr. Sergjus/a Michatowicza Kaminskiego.

Kosciot kowelski, fundacji kr. Bony,.spalit siew r. 1854. Przez 2'/2
roku nabozenstwo odpraW|a+o sie na cmentarzu pod drzewami, gdyz
kaplica cmentarzowa nie mogta zmiesci¢ poboznych parafjan od
dnia 29 wrzes$nia 1857, r. nabozenstwo zostato przeniesione do nowe-
go drewnianego kosciota, ktéry juz za maly jest dla licznego ttumu

parafjan. Buduje sie obecnie nowy, duzy, kamienny kosciét na ob-
szernym placu.

*) Karol Roézycki ,,Pamietnik putku jazdy wotynskiej 1831 roku“ Bibljoteka leg-
ionisty. Tomik | pod redakcja prof, uniw. Jagiet]. Dr. Wactawa Tokarza. Krakéw 1926

Ro6zycki ,,Pamietnik* 50 — 51.
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Z cerkwi kowelskich najstarozytniejszg jest drewniana cerkiew
Zwiastowania N. M, P, (BjisroBiiijeiJCKaH), o ktdrej sie wspomina juz
w I-szej potowie XVI-go wieku. W koncu ub. stulecia cerkiew ta
znajdowata sie w takim optakanym stanie, iz w niej nie mozna byto
odprawi¢ nabozenstwa, i przez pewien czas stata nawet zamknieta.
Starozytng cerkwiag jest w Kowlu roéwniez cerkiew katedralna Zmar-
twychwstania Chrystusa Pana, istniejgca juz w r. 154&, lecz po pie-
ciokrotnych pozarach odnowiona po raz ostatni w r. 1877. Do liczby
starozytnych cerkwi zaliczy¢ nelezy tez cerkiew ,BBefleHI&'BO xpaMi>
EpecB. BoropoAinpt>t* wymieniong po raz pierwszy w tcricu XVII-go
wieku. Otoczony zewszad przez ludnos$¢ polskyg i ruskg Kowel, kto-
ry sie obecnie otrzasa z pod wpltywdw i naleciatosci rosyjskich, po-
siada caljT szereg instytucyj polskich, jak naprz: gimnazjum panstwo-
we im. Juljusza Stowackiego, szkote handlowg, szkole mierniczg
i drogowa, szkoty powszechne; pozyteczng czynno$¢ rozwijajg liczne
stowarzyszenia polskie: Towarzystwo Bibljoteki Publicznej, ktére po-
siada ksiegozbior liczacy 4 tys. tomoéw i 5 bibl. ludowych wedrownych;
koto i zarzad okregowy (powiatowy) Polskiej Macierzy Szkolnej,
Towarzystwo Opieki Mad Kresami, Sokoét, Strzelec i in. Dzieki tym
placéwkom polskim w Kowlu, ktéry wszystkich miast na Kresach
Wschodnich jest najbardziej waznym weziem kolejowym, miasto to
wiernie stoi na strazy polskosci i dazy do utrwalenia polskiego kul-
turalno-panstwowego starni posiadania wsréd miejscowej ludnosci.

Pfzyprsy.

1, ,In nomine Domini. Amen. Ad perpetuam rei memoriam. Ne
gesta, aut oliquae ordinationes et principlm concessiones cum tempo-
rum labilitate praetereant et evanescant, conveniens. visum est, ut
litterarum apicihus, sigillorum que eutenticorum appensione et testsum
annotatione ad posteritatis notitiam deducantur. Proinde nos Sigis-
mundus Dei gratia rex Poloniae. magnus dux Lithuaniae, Kussiae,
Prussiae, Samogithiaeque dominus et haeres etc. significamus tenore
praesentium, quihus expedit universis, preesentibus et ‘uturis, harurri
notitiam hebituris: Quomodo dux VVassil Michatowicz Sanguszkowicz
supplieavit nobis, utei concederemus de villa sua haereditaria Kowle,
in terra Volhinensi sita oppidum erigerc et locare, cuir, foris
eodem septimanalibus et annualibus, utque omnibus ireelis in
oppido, seu civitate denuo e-igenda residentibuc, ius Meydem-
burgense, cum quibusdam praerogativis daremus, super quod exbibuit
etiam coram nobis litteras divi olim Alexandfi, regis, fratris et prae-
decessoris nostri, pntri suo, duci Michaeli concessas. Nos itaque at-
tendentes fidelia servitie ipsius ducis Wassil, quae nobis et reipubli-
cae megni ducatus nostri Lithuaniae exhibera consuevit, sibi de certa
scienti”et gratia nostra speciali ad eiusrr.odi suppMcatonem suam,
veluti iustam, dedimus et concessimus, damusque et concedimus de
praedicta villa sua, Kowle, oppidum denuo erigere et locare quibus-
vis hominibus, Polonis, Ruthenis, Judaeis, Armenis et Tartans, in quo
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tam septimanalia, quam annualia fora tenenda et exercenda admitti-
rrius: forum septimanale, quocumque die illud habere, insiituere et
proclamare valuerit, annualia autem duo instituimus: unum pro die
cxaltationis sanctae Crucis in fine aestatis, alterum die quarta post
diem natalis Domini et hoc tribus diebus utrobique post; dantes et
concedentes omnibus hominibus, utriusque sexus omnimodam liberta-
tem et securitatem veniendi et abeundi, iuxta ius et consuetudinem
aliarum civitatum nostrarum. Praeterea, quia eo libentius et celerius
homines et omnes artifices undequaque confluent, quo se maiore li-
bértate senserint, esse dotatos, ideo praedictum oppidum Kowle,
prout in suis métis, limitibus et granitiebus longe et late, ac eircum-
ferential.ter continetur, ab eliisque dostinguitur et limitatur, de iure
Ruthenico, Lithuanico et quovis alio, in ius Theutonicum guod May-
demburgense dicitur, transtulimus et tvansferimus tenore praesentium
mediante. temporibus perpetuis duraturum, removentes ibidem omria
iura Lithuanica, Ruthenica et quaevis alia, modosgue et consuetu-
dines universas, guae Ipsum ius Theutonicum coneueverunt perturba-
re (Archiwum Sanguszkow T. 111, 182-'83)

2. Ks. Wasyl Sanguszko w nastepujacy sposob wyszczegdlnia
dobra swe, ktére odstepuje Bonie:

.To ecTb aaMOK KoBjie, 3 MecTOM ii 3 asopH, k HeMy npn-
c:iyxaK)4iiMXi h npnaewagHMii, Ha emh: MomeHOM, Bjéhom,
KaeBeEfcoM, TyjinnoBOM h 3. cejibi, k TOMyac 3aMKy n /ABopoM
nptic.'iyxaiOHHMH. na hmh: EepGica, mch&ctejp Cbhtoc TpoftEbi,
cejia MOHacTMpcKHH: ToniHH, Baxoeo, JlarojxjieBO, Bojuj, 03ep-
Htma, ORjiaubi, ropouHmMo, k uepKBH Topo~mcKofl; HoRoca/jbi,
Cokojiob® Bojih, OcoBeEKaa Bojih; 3aMOK Mhjihhobhhh, 3 Me-
CTOM Il 3 ZIBOpiJ, K HeMy npHJiejkaHHMII, Ha HMH UOpbl.ayRhl,
HeoAho, Comhh, TypoBHHii, rojreBHHH, KjieHKOBHHii, roHmaHima,
B'fcJiOBO, Boape ”“BopeiiKHH; 3aMOK BnacBa, 3 MecTOM h 3 j\bo-
pbi, k HeMy npHJieacagHMii. Ha hmh: Xothhiobo, ccjto Bhjkbb
CTapan, Bpoji, TpHHKOBHu,bi, KpacHaa Bojih, CeicyH, TITymKii,
Mocruma; saMoicb, OajiHMnqgii, 3 msctom h 3 ccjim, k HeMy
npuGliyxaioHiiMii, h® hmh: 3acTaBU,bi, CnjiMepTbi, Kpacsaa Bojih,
KOTOpbIHIK  3aMKH H HMeHH CBOH CnyCTKJIOMTb KOpOlJie-
Boii Ee Mhjigcth h BejiHKOfl KHHrnHH, BoHe, HauepBeit ¢ ko-
CTCilOM Il 0 UfepKBH BOJKHMH 1l C nOHaBaHH ' EepKOBHbIMH,
3 MCCThl H 3 U”pbl H e HamHSMH HBOpHbiMH, 3 OOHpbl H 3
mWOflIMH  60apCKHMH H CliyrHMH nyTHbIMH, 3 JIKIHMH THrjlHMH
H 3 JiaHHbIMH, C TOprH Il 3 HpMapKH, 3 MbITbl, C KOpHMaMH
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H CO BCSKHMH nOjia®KH H HJiaTkl B TEJX MCCTex H .ZIBCpdX
MOHX, C UBIHraH nGHIDKHbIMH H KyHHHHBIMH H 3 .EaHMH MeflO-
BBIMH H rpOBIOBBIMH H OBCHHbIMH H 30 BCHKOIO EJiaCTHOCTbIO
TBIX 3aMKOB H MeCT H tfBOpOB H HMeHe® MOHX, TO eCTb 30
BCHMK 3eMJTHMH namHUMH H OOpTHbIMII, 3 JieCH, OOpbl H flyO-

pOBaMH H 3 JIOBbl BCHKOTO 3BepfO, M&IJIOrO H Bej:HKOTO H nTa-
IHHMH H OOOpOBbIMH rOHBI, 3 peKaMH H peHKaMH, 3' 03epU H C
CTaBEJ H CTaBHIHH, 3b MJIEJHbl Il HX BbIMelJIKH H 30 BCHM ThiM
lipaBOM H BJiaCHOCTbK), HK'b CH TblH 3aMKIl M3CTH H RBOpbl
h HM6HH MOH cb cxaponaBHa camu b co6ée h b rpaHimax
h b o0bixonex CBOi'ix MaioT, HHHoro Ha ce6e h Ha hotomkobtb
i Ha OJIH3KHHX C30HX ne 3acTaByiogH.* (Archiwum ks. Sangusz-

kow. T, IV. 339 — 341).

3. Jan Kazimierz z Bozey taski Kroi Polski Wielkie X-za Litew-
skie Ruskie Pruskie Mazowieckie Zmudzkie Inflantskie Smolenskie
Czerniechowskie y Szwedzkie Gotskie Wandalskie Dziedziczny K*-ol.

Oznaymuiemy ninieyszym listem Naszym wszem wobec y kazde-
mu zosobna komu to wiedzie¢ nalezy. Irz tako wszelakim staraniem
y pilnoscig Prawa Koscielne y Duchcv/ier.stwu stuzace nienaruszenie
zachowac, y dobra albo prowenta kosciotom stuzace roskrzewiac
usietuiemy: tak gdy Nem przes Wielebnego Xdza Mikoteia Matachow-
skiego Proboszcza Kowelskiego Sekreterza Naszego przetozono, y ia-
snemi albo authentycznemi dokumentami wywiedziono iest, ze ucciwi
Semen Nazarczuk Dymitr Skfipek Hawrito Kusnierz, Jacko Cikssz
Stefan Krawiec Iwan Kusnierz, Zobizychn Wdowa, Lubiarnicka Wdo-
wa Szczesny Pcnczosnik y Jedrzey Kucharz, takze Pracowici iochim
Kozaczek lwan Misko, Sieszko, na gruncie Kosciota Farnego Ko-
welskiego siedzg y sg zasadzeni, y podtug erectiey y fundaciey te-
gosz Kosciota Proboszczom tamecznym nalezg y ich iurysdyctiey
koscielney sg podlegh, g teras Miasto y Rada Kowelska iurysdyctig
sobie nad tymisz koscielnemi Poddanemi usurpuie, y onych realiter
sqdzi, do podatkOéw mieyskich pocigga ich, y roznymi exactiami y
ciezarami onych aggrawuie

Tedy zaohowuigc cale Prawa tegosz kosciota kowelskiego vy ie
go Proboszczéw, wyjmuiemy cale ziurysdyctiey mieyskich z dobrami
ich pomiecionych Poddanych y Mieszczan, y onych cele Proboszczow
tamecznych iurisdictiey y dispositiey poddaiemy, y koscielnym Prawom
onych przywracamy cale ich od wszelakich mieyskich ciezarow uwal
niaigc teraznieyszym Przywitatem Naszym. Ktory do wszstkich komu
to wiedzie¢ nalezy, osobliwie starostow Naszych Kowalskich teras
y na potym bedacych takze urzedu tamecznego mieyskiego y catago
Pospolstwa donoszac wiadomosci roskazuiemy aby przytym Przywileiu
Naszym Kosciot Kowelski y iego Proboszczéw wiecznemi czasy za-

Kicjga Pamigtkowa — a.
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chowali dla taski Naszey. Na co dla lepszey wiary przy podpisie
reki  Naszey Piecze¢ Koronng przycisng¢ rozkazaliSmy, Dan
w Warszawie dnia XXIlI-go Mca Lutego Roku Panskiego MDCLV111
Panowania Naszego Polskiego y szwedzkiego X-go Roku. Zachowanie
przy poddanych na gruncie Kosciota Kowelskiego siedzacych Pro-
boszczOow Kowelskich teraz y na potym bendacych. Jan Kazimierz
Rrol, (Autentyk z pieczecig i wlasnorecznym podpisem krélewskim.
Archiwum kosciota kowelskiego).

4, ,bo BpeMji MeacaymapcTRia, b caMy K03aanHy, pony
1649, sapast no 3aCHTio e ThipaHCKO 3aMopnoBaHio BeaelRHoro
KceHn;3a itfay6éa KocHHCEoro, naeflaHa KolieabCKaro, aHTen,eco-
copa npoTecTaHTHCt,.. nocnojiy ci> K03aKaMH, pa3HtiMT> Teatb
KaTO.TiHKaMt 3JIOCTH po3MaHTbie Bbipaacaan, jro Bepai cBoee
npHHeBOJiajiH bt Bone Tant KaToKHKoBi> ano h jkii™obt no-
3ocTaKHXTi> flJifl y603CTBa BBJiHKoro yxoztHiIH HeMoryanx to-
nnJiH, a HanTO KocTent TaMomHHfi, nBepn BHpyRaBmn, 3Jiy-
nnan, to ecTt MenoBMTe bt koctcjin Keanxn, naTtiHU, moh-
crpann,HH n HHtGioe cpeRpo KOCTeatHoe 3aKonaHoe, opHaTH,
an”napaTH, aal3tj n dito Koatent eHO cnpsTy KocTeaHoro
6uao, Bce Toe BHKonaBmn, bee. cnocoCi, Jiyny nol3pajm n Meacncol3e
no™ejiHJin,“ — ,,0JiTapoBit nRa, rue cdHKTnccHMe Miic'bce catc-
pH”Bii®a onnpaBOBaaoce 3BypnaH, 3t Beanaoro 3aci> oaTapa,
aHtrejikKH Ha hkmt Cynyane, 30a0THCThie npe3T> ctihobt, a
xaonnoBt TaMeniHHx nostBHsan n bt husent nontcoBaaw;
ocoRaMt Ha bcjihkomt o0axapy cToaaHMt, CBeToro CTaHncaalRa
u BofiTexa h hhdihxt cbstljxt* roaoBbi nocTHnaaH h nonepe-
THHaJIH, nOBBITHBT. HR IHTyKH nOTayicnH, ABepu KOCTeaHbie
nof3paan, OKHa bch cobejohhjih, 3alecar pTt HHtmuxt ABepen
nooBnupaaH, .n"BOHOKt be nocponicy KocTeaa bhchhhs, chk-
rHaTt, 33aan, Kpyn,n(|)0Kcb na Roabmyio B3rapny, Ha nMeHTa-
py cTOHHbifl, CTayKaH, Tatet ace tojiko pyKH @ hoth oHorc
KpynH"HKca BHCHT-b, naeRaHHio 3acb Bt HHBen> oliepHyan,
Tatet ace aatbi i:e 30CTaBHan, — Bce pasof3paaH, Bt KOTopoft
h cyMMy, KocTeaoBH 3 ael3raTt Haaeacanyto, B3ean h Meacn
celle no”eanan..., 5opotct, ao KocTeaa Haaeacaaud, Bbipyfiaan,
BbinycToraHan noflt TOTt nact n Bt HHRent olepHyan, ace
TOaKO nHe COCeHt 30CTatOTt, KOTOpblX H 3aHHHTH TpyAHO,
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h mKoaT Ha Thiceily 3jjotejx jshhhjih. (ApxHBb ioro-3ana.zi-
hoé Poccih, h. 6 m. . exp. 563 — 564. H. Teo/iopoBHTb ,,Bo-
jihiHb Bi) onncanin ropoflOBT, MiicTedeK h cejib...“ — llonaeB
1903 43-44))

5. Poniewaz 1854 Roku w dniu 24-tym Marca o godzinie 9 rano
wszczety ogien od starozakonney Matki wputtory godziny zburzg od
Zachodu na Wschdd ciggnacy zaymuiac przylegte domy rzucit swoje
wyziewy na dom plebanalny i Kosciot; tak ze zadnego ratunku dac
niepodobna byto — i nie zostato ani kotka. Od pomienionego wiec
dnia do kaplicy 'Cmentarzowey przeniesione zostato Nabozenhstwo,
gdzie dla szczuptego pomieszczenia sie poboznych parafjan, na cmen-
tarzu pod drzewami i katakumbami przez put 3-cia Roku odprawo-
wato sie Nabozenstwo: tym czasem przygotowywaly cie Materyaty —
i budowat sie za zezwoleniem Rzadu teraznieyszy Kosciét. Roku
1857 dnia 29 Wrzes$nia wprowadzone zostato publiczne Nabozenstwo
do nowego Kosciota chociaz wewnatrz nie ukonczonego przy zebra-
niu licznych parafjan i kilku kaptanow. (,,Wizyta Kosciota Parafial-
nego dawniey prepozyturalnego Kowelskiego zwoli Rzadu i wiadzy
Dyecezalney w Roku 1863 za lat pie¢ dopetniona“. Archiwum kosciota
kowelskiego).

Piecze¢ miasta Kowla obecnie

Sigillum consulare civitatis
uzywana

Covel

Cpiecze¢ na dokumencie
z r. 1782)
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W skiad niniejszej rozprawy weszta praca p. t. ,,Pan Podstoli* wobec zagad-
nienn swej epoki“, napisana'w czasie studjéw uniwersyteckich autora i, jako seminaryjna,
rezenzowana przez P. D-ra Juljusza Kleinera, profesora Uniwersytetu Jana Kazimierza

we Lwowie. . ) ) )
Rozprawe, drukowang obecnie, aprobowat Wydziat Humanistyczny Uniwersytetu

Jana Kazimierza we Lwowie jako dysertacje, dajgcg autorowi prawo zdawania egza-
minow Scistych (doktorskich).



Wstep.

Program reformatorski w ,,Panu Podstolim™ i w ,,Monitorze*
Wplyw wspotpracownictwa w ,,Monitorze-' na tworczos$¢ Kra-
sickiego w ,,Panu Podstolim*,

»Pan Podstoli" jest wyrazem pogladéw Krasickiego na iyrie
i obowiazki tego typu ludzi, na ktéorym opierata sie cala struktura
polityczna i spoteczna Polski. Cho¢ dopiero wieszcz cierpien niewoli
powiedziat stowa: ,,O ile powiekszycie i polepszycie dusze, o tyle
polepszycie prawa wasze i powiekszycie granice” — prawda ta gle-
boko tkwita w Swiadomosci reformatorow upadajgcej Rzeczypospoli-
tej, a Krasicki dat dowdd, ze, jak rzadko kto, rozumie znaczenie po-
prawy moralnej jednostek dla dzwigniecia panstwa.

Ktoby chciat pisa¢ o myslach politycznych ,,Pana Podstolego*,
nie znalaztby obfitego materjatu. Nys$li wyraznie i wybitnie politycz-
nych jest tu znikoma ilo$¢, a w ,,dyskursach“ Podstolego goruje
tetno spokojnej, miarowej, ale silnej daznosci do przebudowy kultu-
ralnego i moralnego zycia klasy ziemianskiej. Taka przebudowa zycia
musi za sobg pociggna¢ trzezwos¢ w pogladach politycznych, a wiec
doprowadzi¢ do celowych reform. Tu, zdaje sie, jesteSmy u jednego
ze zrédet unikania wyraznych tendencyj politycznych. To, co nosi
pietno polityczne, jest przez autora starannie pozbawiane tego piet-
na, ile moznosci, sprowadzane z arer.y ogélno-panistwowej na teren
dziatania przecietnego obywatela- — Czuje sie, ze ostatecznym celem
jest naprawa panstwa, jego przyszto$¢ ekonomiczna, moralna i poli-
tyczna, ale dazenie do niej zaczyna sie od skromnego kétka machi-
ny spotecznej, pojedynccego obywatela. Krasicki byt umystem syste-
matycznym, Wiedziat, ze za naprawag serc i umystbw musi przyjsé
naprawa polityczna panstwa, a serca i umysty starat sie uksztatcac
w ciggu calej swej dziatalnosci literackiej. On, ktéry radzit chlopow
najwpierw przygotowaé do otrzymania wolnosci, a potem im ja na-
da¢, myslat zapewne podobnie 1 o reformach politycznych; wiedziat,
ze po rozbudzeniu rozumu i serca w spoteczenstwie samo zrozumie
ono potrzebe reform politycznych. Ze tak, a nie inaczej nalezato roz-
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poczyna¢ reforme panstwa, wykazato pokolenie wychowane w szko-
tach Kom, Edukacyjnej, ktére wydato tylu dobrych obywateli i patrjo-
tow, co juz w tworzeniu Konstytucji 3 Maja wybitny wzieli udziat,
a po upadku politycznym panstwa umieli ratowac¢ nardd od upadku.
Jakkolwiek wiec Krasicki wyraznej tendencji politycznej unikat, dzia-
talnos¢ jego szta po linji, prowadzacej do politycznego odrodzenia
narodu. Spoteczenstwo, ztozone z Podstolich, nie stworzytoby Tar
gowicy.

Gdy Krasicki wydawat | cze$¢ ,,Pana Podstolego”, 13 let mineto
od powstania ,,Monitora*, czasopisma moralnego, powotanego do
zycla pzez te samg troske o kraj, ktora kazata Krasickiemu dac zie-
mianom wzor do nasladowania- W wydawnictwie *Monitora“ brali
udziat najwybitniejsi literaci owego czasu; miedzy nimi Krasicki nie-
poslednia zajmowat miejsce. Czasopismo wzieto sobie za cel ,,0sigg-
nac... nietytko, co polepszen a sie rzadow i natury onycn tyka¢ mo-
ze, ale cokolwiek czerpajac w zrodtach moralnosci, nauk, obyczaj-
nosci, rozum weselgc, oswieca¢ i umystom do rozszerzania sie pole
da¢ moze.")

Juz ten program zr.powiada, ze tre$¢ ,,Monitora“ dotyczy¢ be-
dzie tych samych zagadnien, ktére poruszy¢ miat pézniej ,,Pan Pod-
stoli". — ROznica, rzucajgca sie odrazu w oczy, polega na zaakcen-
towaniu kwestyj politycznych w programie czasopisma. Jednakowoz
przeprowadzenie tego programu wykluczyto kwestje polityki biezacej,
ograniczajgc sie do wotania o podniesienie powagi rzadu i krdla, ra
forme trybunatdw i praw, natozenie podatkdéw i ich egzekucje, wzmo-
cnien'e wojska, ukrdcenie samowoli szlacheckiej, poprawe doli mie-
szczan i ludu, podniesienie gospodarstwa narodowego, handlu, przemy-
stu i rolnictwa. Byly to zasadnicze punkty programu naprawy pan-
stwa, Z wyjatkiem najwybitnie; politycznych z po$réd tych kwestyj,
a wiec podniesienia powagi rzadu i kréla, sprawy podatkow i ukro-
cenig samowoli szlacheckiej, wszystkie inne znalazty wiecej lub mniej
obsz rne omoéwien e w Panu Podstolim, a i te nieomowione kwestje
potracone zostaty przynajmniej w krétkich zmiankach, albo tez
przezieraja poprzez inne kwestje, tak, Zze nie mozna méwi¢ o zu-
petnem ich wyelimowaniu. lle razy Podstoli méwi o ,,zwierzchnosci®,
mowi z wielkim szacunkiem; o krolu wspomina, podnoszac jegc
zastugi okoto wznowienia oswiaty. *) Nad samowolg szlachty, wzgle-
dnie jej skutkami biada, moéwiagc: ,,...przystowie, a bardziej paszkwil
ojczyzny naszej: ,,Polska nierzgdem stoi“, jak jest fatszywe z gruntu,
tak daj boze, zeby nas kiedy o0 zgube nie przyprawito. 3) Nie czut
v. sobie Krasicki talentu politycznego i do polityki sie nie garnat.
Omawiajgc n. p. kwestje wioscianska, nie wypowiada swego pogladu
na sposob usuniecia ,nieprawosci”, zaznacza tylko ze rzecz ta

X) »Mon.* 1765 Ma 1
ri .P. Podat. I, I, IX*
S) .P. Pcdst.” 1. 1. XIIL*
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rolzs_trzq*s)ana juz byla wielokrotnie tam, gdzie o tern decydowad
nalezy.

Kwestje publiczne, ktéremi zajmuje sie ,,Pan Podstoli“ doktadnie,
majg charakter spoteczny — ,,Monitor”, omawiajgc te kwesije, nie
unika nadnwania Iim charakteru zagadnieh politycznych; traktuje je
wyraznie, jako integralna cze$¢ progremu naprawy panstwa. Krasicki
w ciggu catej powiesci usituje zachowac pozér, ze nie siega poza
sfere dziatania ziemianina jako jednostki. Dlatego, ile razy chodzi
0 rozstrzygniecie kwestji, dotyczacej ogétu, Podstoli nie wypowiada
sadu o tem, jak ona powinna byC rozstrzygniete; zostawia to czyn-
nikom kompetentnym. Tylko moéwigc o poprawie sgdownictwa,
da konkretny projekt naprawy; tu nie mégt sie powstrzymaé¢ od da-
nia rad, ptynacych z doswiadczenia w tych sprawach, nabytego w
gzasie rozumnego i uczciwego piastowania godnosci prezydenta try-

unatu. !

Istote apolitycznosci ,,Pana Podstolego”. stanowi skoncentro-
wanie uwagi na Jednostce. Dowiadujemy sie, jaka ta jednostka byc¢
powinna, jak sobie poczyna¢, by i jej dobrze i innym 2z nig byto
dobrze; ,,Monitor‘ nadaje omawianym kwestjom pietno ogdlniejsze,
wyraznie wskazuje cel, do ktérego zdgza¢ ma poprawa jednostek.
Krasicki koncentruje uwage ne kotku maszyny spotecznej; ,,Monitor*
ogarnia cato$¢ i o catoSci mowi. To jest zasadnicza r6znica miedzy
~Podctolim” a ,,Monitorem*, rozciggajgca sie nietylkc na kwestje po-
lityczne lub majgce zabarwienie polityczne, ale i na wszystko inne.

Pozatem juz z samej natury czasopisma Bobomolca i powiesci
Krasickiego wynikaja réznice. Czasopismo ma jeden kierunek, nada-
ny przez redaktora, ale r6zne dziaty rézni omawiajg, wskutek czego
nie moze by¢ catos¢ tak zharmonizowana, jak w ,PodstoMm® Na-
wet ta sama kwestja, traktowana przez kilku 0? przemian, wykazuje
w czasopiSmie wahapia, cho€ sie piszacy zasadniczo zgadzajg. To
trzeba wzig¢ pod uwage, zestawiajgc z rozsypanych artykutow ca-
tos$¢ pogladoéw ,,Monitora“ na. poszczegolne-kwestje.

Chrzanowski wykazat, ze napisany przez Krasickiego rocznik
Monitora“ 1772., bedacy przerébka ,,Spectatcra™ jest poczatkiem,
wzglednie stadjuin sformutowania wielu mysli, wypowiedzianych poz-
niej w' ,,Panu Podstolim!, ze i postaci powiesci, Podstoli i Pleban,
poczatek swoéj wiodg z barona Kowerty i jego p-'oboszcza. Stwier-
dzit, ze... niejedng mysl, ktora poOZniej szczegoOtowiej wypowie, nie-
jeden pomyst, ktéry pdzniej rozwinie, znwdzieeza Krasicki ,,Specta-
torowi 2) Trzeba by jednak by¢ zdenia, ze ,,Monitor* caly jest tak,
jak rocznik 1772, przerdbka ,,Spectatora”, aby nie powiedzie¢ tego
samego 0 catlem czasopiSmie Bobomolca. Zestawienie pogladéw ,,Mo-
nitora", zwilaszcza w pierwszem dziesiecioleciu, z pogladami .,,Pana
Podstolego", wykazuje takie podobienstwo mysli, ze przyje¢ sie ko-
niecznie musi istnienie jakiejs koirelacji miedzy powiescig Krasickiego

t)  ,P. Podstoli“ 1, II. I.

2) Chrzanowski: Ignacy Krasicki jako autor ,,Monitora“ w ksigzce: ,Z dziejow
satyry polskiej“.
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a czasopismem Bohomolca. Wykazanie tego podobienstwa i wysnucie
stad wnioskéw, oto cel niniejsze] pracy, ktora zdaza¢ bedzie prze-
dewszystkiem do zbadania, jaki wptyw wywarto wspdlpracownictwo
w ,,Monitorze* na uksztattowanie tresci ,,Pana Podstolego*.

Poglady na wychowanie w ,,Panu Podstolim™ i w ,,Monitorze*,

Bodaj czy nie najwiecej miejsca poswiecit autor ,,Podstolego” wy-
chowaniu. Ta palgca kwestja, bedaca fundamentem odrodzenia spote-
czenstwa i panstwa, jest nietylko tu, ale i w calej literaturze okresu re-
form, jednem z zagadnienh naczelnych. Poza tendencje epoki nie wyszedt
Krasicki w omawianiu tego problemu. Chocby zgodno$¢ jego sadow
0 wychowaniu i szkole z ,Ustawami Komisji Edukacji Narodowej
dla stanu akademickiego i na szkolty w krajach Rzeczypospolitej
przepisanemi“  Swiadczy o tern, ze ptynat nietylko z pragdem reformy,
ale dokfadnie niemal tg samg droga i do tego samego celu. Komisja
Edukacji Narodowej miata wigc w ks. biskupie warminskim goracego
zwolennika, co ujawnito sie juz w ,,Przypadkach DosSwiadczynskiego";
ostrze satyry dotkneto tu wszystkich wad zycia ciemnej, egoistycz-
nej masy szlacheckiej, ale do wnetrza szkoty nie dotarto. Szkota ta
nie byfa taka, aby ja pochwali¢ mozna; mogtby o tern co$ powiedzie¢
Wojciech Zdarzynski ks. Krajewskiego, co tak Swietnie deklamowat
»Monodzam-maloginecapotcs"”. Jednakowoz do wnetrza tych murow
szkolnych docierata juz Komisja Edukacyjna. Stosunki mialy sie po-
woli zmienié, a raz wydrukowane potepienie szkoty szkodzitoby jej
powadze i utrudniato zadanie; w pojeciu mas Komisja byta odpowie-
dzialna za wady szkét od chwili, gdy objeta nad niemi zwierzchnic-
two. Gdyby wiec Krasicki chciat Komisji zadania nie utrudnia¢, a mi-
mo to wady szkot wskazaé, musiatby Byt wyraznie mowi¢ o winach
Jezuitdw pod tym wzgledem, a to znéw nie godzito sie z wrodzong
mu delikatnoscig. O zakonie, na ktéry Swiezo spadio tak wielkie
nieszczescie, nie mogt ksieze biskup mowic Zle, bo bezwatpienia nie
byto mu obcem wspotczucie dla niego. % To wiec pobudki kierowaty
zapewne Krasickim, gdy tak wstrzemiezliwie mowit w ,,Doswiadczyn-
skim* o szkole. Byly jednak w wychowaniu szkolnem wady, za ktore
Komisja w oczach ogétu odpowiedzialng nie byta, owszem, wiedzia-
no, ze je chce wusunaé, lub ztagodzi¢; kary cielesne, uzywanie
nauki jako kary i straszenie nig. Te wady O6wczesnego wychowania
szkolnego znamy z ,,.Doswiadczynskiego“ i od nich zaczyna wytusz-
czanie swych pogladow na szkote i wychowanie Podstoli. Jego
dyrektor ,nie szedt za moda nadwczaspanujgcg, ktéra zasadzata
istote dobrego nauczyciela na tem, aby sie z uczniami jak naj-
srozej obchodzi¢.“ 3) To tez uczen ma uznanie dla swego wycho-

*) Wydane w Warszawie 1783 r.

2) Zwrécit na to uwage prof. Dr. Kleiner w wyWadzie: ,lIgnacy Krasicki i jego
wiek* dnia 22 czerwca 1921 r.
3) P. ,Podst.l 1. 1 Ili.
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wawcy, chwali jego postepowanie: ,,Najdzielniejszy sposob... byt
ten, iz nigdy mi za kare nauki nie naznaczat owszem,, za po-
kute brat mi ksigzki, a w nagrode aplikacji nowych dodawat**).
Pragnie Krasicki zupeinej zmiany w stosunku ucznia do nauczy-
ciela i nauki. Rad"i budzi¢ w uczniu przychylno$¢ dla nauczy-
ciela, wykorzenia¢ wstret do nauki, p~zez chwalenie ludzi rozumnych
i wyksztatconych. Tego samego zdania byfa i Komisja Edukacyjna,
ktéra pragneta wyrugowac ze szkoty nietylko kary cielesne, ale wy-
stepowata przeciw wszelkiej brutalnosci wobec ucznia. Aby rady jego
nie bylty Zle zrozumiane, wyraznie przeciwstawia sie Krasicki zbyt-
niemu pobtazaniu dzieciom. Zdanie Podstolego o tern brzmi:... ,nie
zdaje mi sie... przyzwoite pospolitowanie sie rodzicow z dzie¢mi, nie
trzeba ich surowos$cig zbyteczng odrazac, ale tez nie nalezy poufa-
toscig psuc¢“.l) Wuj Podstoliny, niegdy$ dobry zotnierz, a po zamiesz-
kaniu na wsi ,,swoim uprzejmy, poddanym wzgledny, powszechnie
czczony, a tym, ktorym sie uzycza nader mity", w miodosci swej,
~jedynakiem bedac, rzadkim przykiadem ‘Pieszczonym nie by#*.3)

1 na fizyczna strone wychowania zwrécit Krasicki uwage, podobnie,
jak cztonkowie Komisji. Jodstoli mowi:

,Uwazam syna mego fizycznie, jako cztowieka; egzaminuje konsty-
tucja zdrowia jego, silnos¢ lub stabos¢; podiug tych zaktadam porzadek
nauk, aplikacjg mysli, naktad pamieci, nawet samez zabawki mtodego.“4)
Na tern samem stanowisku stor Staszic, piszagc w ,,Uwagach fiB<t
zyciem Jana Zamojskiego:" ,,Lepiej jest zaniedbac¢ troche doskonatosé
duszy, aby zachowaé¢ dla niej zdatno$¢ ciata- Rozsadniej stanie sie,
gdy czas, do nabywania bardziej ciekawych, nizli potrzebnych wia-
domosci wyznaczony, bedzie uzytym na ciatla wzmocnienie, uksztal-
towanie i zrecznienie." 5) Obaj pisarze przedstawiajg dgzenie do
wywalczenia prawa obywatelstwa wychowaniu fizycznemu, ktorego
potrzeby og6t nierozumie. ] ) .

Jak ojciec Doswiadczynskiego, tak i Podstoli synéw swych po-
stat do szkoty publicznej. Ale réznica w pobudkach obu stanowi to,
co pod tym wzgledem dzielito te dwa Swiaty; tradycyjny i reformatorski.

Postuchajmy, co méwi Podstoli: ,,....zem szkoty publiczne nad
domowa nauke przeniost. Nie dlategom to uczynit, ze tak bywato
za naszych ojcow“. fij Ojciec Doswiadczynskiego uczynit tak wiasnie
dlatego, Podstoli dla 6 powodow pizcnosi ksztatcenie szkolne nad
domowe: 1) dla ,,przyjazni braterskiej, ktdra popularnoscia zcwia“,
zawigzywanej na tawach szkolnych, przydatnej w pozZniejszym zyciu
obywatelskiem; 2) dla emulacji, ktéra w szkotach kwitnie, w domu

1) ,,P. Podsl.” I. 1. 1l

2) 1. 1. V.

3) - i, IX.

=) 1. 1. VI ]

®) Obszerniej o tem pisze Smolinski w rozprawie: ,Zywioly zacbowawlte
a Komisja Edukacyjna«. (Atoneum 1889 — IlI. *— str. 50.)

* i L V.
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by¢ nie moze; 3) ze wzgledu na ubozszych, majagcych moznos¢
ksztatci¢ sie w szkole u boku bogatszych; 4) dlatego, ze rodzie
oddani sg innym zajeciom, a edukacja ,,catego cztowieka potrzebuje™;
5) ze wzgledu na trudno$¢ znalezienia domowego nauczyciela, »kto-
ryby wszystkie czesci edukacji nalezycie zastgpit;“« 6) i tego
powodu, ze wielka jest réznica miedzy jurgieltowym nauczycielem,
a tym, ktory z dobrowolnego powotania nate sie przyqu powinnos¢
oddat i poswiecit* ,Nie ganie ja edukacji domowej, kaze dalej
mowi¢ Podstolemu Krasicki, ale wrecz co innego mowig przytoczone
przez niego w roznych mlejscach fukta. Oto w pewnej rodzinie
,»SKoro panicz z rak mamek i piastunek wyszedt, nadano mu. kamer-
dynera Francuza i lokaja Niemca, nie umiejacych i stowa po polsku®,
Juz to wywotato taki skutek ze ,,kiedy chciat kogo obelzywie traktowac,
nazywat Polakiem, co jejmos$¢ wielce bawito. ,,Przyszedt czas nauk,
sprowadzono guwernera Francuza, preceptora Szwajcara i dwoch
metréw, matematyki i tanca. ,Uczenr* wszystko pojat w péi-
trzecia roku, & tak dobrze decydowalt, iz nie mozna sie byto odezwaé
nikomu przed nim ze zdaniem swojem, co wielce cieszyto metrow”,
Skutek tego wychowania, to dekret ,potioritatis”, owoc gospodarki
i podrézy panicza. W innem miejscu czytamy: ,Modna edukacja
narobita bankrutow.., Co po sentymentach, kiedy gtdd dojmie? Nie
ganig sie sentymenta, aie niech bedg takie, jakie by¢ majag, a naten-
czas ustang ,,potioritates” i licytacje, ktére Sie bardzo miedzy nami
zagescity”, 2) Wiasciciel miasteczka, przez ktére przejezdza gosc¢
Podstolego, rujnuje bezmys$lnie majatek, powleka wszystko pokostem
cudzoziemczyzay, maluje spréchniaty mostek. Temu brakowi statku
winno znéw ,urodne wychowanie®: ,Trzeba byto miodemu panieciu
guwernera: nadarzyt sig¢ zalecony od jednej'swiezo z miasta przybytej
sasiadki, grzeczny, hozy, modny i dosC jeszcze miody kawaler, ktory,
jak moéwit, nie dla potrzeby, ale przez zarliwosc dla kraju, w HCrym
sie byt bardzo pokochat, aby mu najuzyteczniejszégo obywatela
usposobit, orzyjat ciezar bra¢ na rok U000 i wioczyC si¢ darmo poza
ranice”. 3

J Eduka():Ja domowa jednak nietylko ,.kawalerow modnych® tworzyta
i nietylko przez cudzoziemcéw byta uprawiana. Opozycja przeciw
reformie szkolnej, dokopanej przez ,,Komisje Edukacyjng,“ sta*a sie
powodem tego, ze wielu ze szlachty wolato dzieci uczy¢ w domu,
cho¢ to ,w Polsce nigdy nie bywato,” ale zato uczy¢ rzeczy, ktore
dawno bywaty w Polsce, w miejsce rzeczy, nowych, nakazanych przez
Swiezo stworzong magistrature szkolng. Taka edukacja szte w kie-
runku najbardziej zacofanego sarmatyzmu; pioronuje na nig Piotrow-
ski w satyrze: ,Na grubijanstwo, pochodzace z domowej edukacji,
ale w ,,Panu Podstolim,” gdzie jest. kilka obrazéw modnej edukacji
domowej, znajdujemy tylko jeden obraz sarmackiego sposobu wycho-
wania i ksztatcenia i to obraz skrajny, bo szlachcic, ktory pragnie,
“L T vil,

?) 11 1L VIil.
S; 1 1 X
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aby jego dzieci nie umiaiy wiecej od niego, a wiec tylko ,,sylabizowac"
i tyle tylku piérem robi¢, zeby jako tako podpisac sie, kiedy sie
zydowi daje kontrakt na arede®, *) grzeszy nie zlg edukacjg, ale bra-
kiem edukacji swych dzieci. Krasicki sam byt zdania, ze zle czyni
Komisja, ograniczajgc w szkotach tacine; dlatego zapewne przemilcza
ten argument szlachecki, przemawiajacy za edukcjag domows, nie
Wspomina o wypadkach ksztatcenia synow w demu ze wzgledu r.a
tacing. Jednakowoz juz to, ze Podstcli rozwija .postepowy i wyma-
gajacy dobrych sit nauczycielskich program wychowania i ksztatcenia,
silnie przemawia przeciw powierzaniu edukacji nauczycielom, nie ma-
jacym nalezytego przygotowania do zawodu, a podniesiony przez
niego iakt, ze ilau:zycieli takich trudno z..alez¢ i do domu sprowadzi¢,
przemawia za tern, aby dbajacy b dobre wychowanie dzieci oddawali
je do szkdt Komisji Edukacyjnej.

Za podstawe wychowania uznaje Krasicki religje. ,,Religja jest
gruntem wszystkiego“ 2) — to zasada, ktdérg Podstoli wysuwa nietylko
na czoto zagadnien wychowawczych, ale zgda dla niej pierwszerstwa
we wszelkich sprawach zycia jednostek i spoteczenstw. Do tej
kwestji powraca przy réznych sposobnosciach kilkakrotnie, akcentu-
jac ja silnie; zwihaszcza ,przepisy ! nauki“, dane przez niego corce
wychodzacej zamai, tchng gtebokiem przepojeniem religjg catego
zycia. — Tu ksigze biskup, co w dostojniku koscielnym jest zupetnie
naturalnem, przeciwstawia sie rugowaniu ducha religijnego z wycho-
wania, jak i Komisja Edukacyjna, ktora stara si¢ wprawdzie usunac
ze szkot przesadng dewocje, ale wszczepibla w miodziez szczerg
religijnos¢, mitos¢ Boga i ojczyzny, karcac zbyt wolnomysine wystg-
pienia niektorych nauczycieli.

Zdania Krasickiego i Komisji Edukacyjnej rozchodza sie, gdy
idzie 0 nauczanie faciny i jezykéw obcych; ,Zle zrobili ci, ktorzy za-
rzuciwszy tacing, wszystke rodowitym jezykiem pisa¢ chcieli.... ,,wio-
zyli ciezar na insze narody, zeby sie ich jezykéw uczy¢ — mowi
Podstoli,*) a nauce jezykOw obcych zgrzuca obcigzanie edukacji
i doprowadzanie do zaniedbania wiasnego jezyka. Jego zdaniem,
nalezatloby obraé¢ jeden jezyk i w tym jezyku pisaé, ale wybor nie
padiby na zaden z jezykéw nowozytnych, gdyby to od niego zalezato;
Swiadczg o tern stowa: ,Do zadnego sie w szczegblnosci nie przy-
wigzuje, aleby sie godzito przywrdci€ tacinski jezyk do dawnt] po-
sesji; teraz stysze, zaczyna powszednieC;" tern gorzej: zty to znak,
kiedy naukg moda rzadzi“. Te stowa pisane sg w 3 lata po prze-
dtuzeniu Komisji przez Poptawskiego ,projektu edukacji,” twierdza-
cego, ze nie nalezy uczy¢ ftaciny ponad potrzebe, a miara tejze
potrzeby  nie moze dal j zasiegng¢ nad rozumienie zamykajgcych
sie w nim (sC. jez, tacinskim) rzeczy“4) W tej kWestji staje Krasicki

« 11 11 1L
2) L1 1L

*
Y11V
4) Mandybur: Ignacy Krasicki a Komisja Eduk. — Ateneum, — 1891. t. IV.



62 KSIEGA PAMIATKOWA

na stanowisku czynnikow wstecznych. Szlachta skarzyta sie na za-
niedbanie taciny w szkotach Komisji i czesto wysylata synow za
kordon, n. p- do L vowa, lub Zamoscia, gdzie uczono po dawnemu.
Wizytator generalny, Kolendowicz, pisze: ,,Obywatele wszyscy narze-
kajg na zaniedbanie tego jezyka, iz edukowani synowie ich fortun
i majatkow tak swoich, jako innych, broni¢ nie beda mogli“l) Krasi-
cki nie z tego powodu broni faciny. Wyksztatcony na starozytnej
literaturze, uwazat jg za ,,szkote obyczajnosci,” ktdra wysoko cenit,
a bat sie, ze reforma pod tym wzgledem moze przynies¢ szkode
We ,Wierszach z prozg" mowi: ,A jak to nie wielbi¢c nowe coraz
wynalazki. Jeden z najwzietszych teraz wyrugowanie nauki dawnych,
zrédlanych jezykéw. Lubo¢ albowiem co$ im zostawiono, i to tak sir,
z czasem zmniejszy, iz sie¢ malo i nic nie zostanie, prawidet, od
przodkéw naszych czczonych. Szkoda starych posiadaczow wyrzucac
z zawiekowanych siedlisk. My to mamy na ich miejsca siedziec, lecz
jakze$my mali..... "

Krasicki cenit jezyk ftacinski z tego samego powodu, ktéry
sktonit Konarskiego do wprowadzenia jezyka francuskiego, mianowicie
dla dziet, pisanych w tym jezyku.

Podstoli pragnie, aby dzieci jego nietylko teoretycznie sie ksztat-
city. Chce, aby nabyly umiejetnosci, potrzebnych w zyciu, umiaty
znalez¢ sie w Swiecie. A wiec ,,zawczasu rodzice i nauczyciele spo-
sobi¢ maja miodziez do 'pisania listbw, obwieszczajgc im do tego
przepisy Istotne i wystawiajac przyktady tych ktérzy w stylu- listownym
stali sie najdoskonalszymi.“®) Jako ,,dodatek do edukacji" uwaza za
potrzebne tance,3) a takze wszystkie rodzaje gry w karty powinna
miodziez — jego zdaniem — poznac¢, aby sie umiata ,,przykitada¢ do
rozrywek kompanji."4)

»Za dawnych dobrych czas6w" oddawano miodziehnca po ukon-
czeniu szkét na dwor panski. Za zycia Podstolego zaszta zmiana
pod tym wzgledem; dwory zaczeto przeksztatca¢ na wzor cudzoziem-
ski, przyjmowano kamerdynerow i lokajow w miejsce dworzan i po-
kojowych. Nie podoba sie to Podstolemu, widzgcemu w takim stanie
rzeczy krzywde miodziezy ziemianskiej, ktora przedtem do magnatéw
»nie szta na jurgielt i podte ustugi, ale sie udawata na c¢wiczenia
w doskonatosci 1 dobrych obyczajach. Domy panskie ,szkotami
byly obyczajnosci i mitosci ojczyzny,”5) a Podstolemu bardzo zalezy
na tern, by temi cnotami miodziez mogta sie poszczycié, wiec narzeka
na mode, czynigcg krzywde miodziezy i ojczyznie. Narzekanie na
zanik staro$wieckich dworéw byto popularne wséréd szlachty, ktora
przywykta powierza¢ swe dzieci panom i sadzita ze ,,do rodzicow

¢) Smolinski] ,,Kuzni:a Kolatajowska.“ — Krakoéw. 1885. — str. 21
a) 1L 1. IV.

*) 1. 111 XIII.

4 111 X =

°) U, U. XL
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sptodzi¢, do panéw wychowac nalezy." Skarzy sie wiec na modne
dwory autor satyry z czasOw saskich p. t ,Maipa cztowiek,”l) za
ktorego czaséw do dwordéw wtargnat juz obyczaj cudzoziemski | pa-
nowie nie dbali o to, by ich dwory bgly szkolg obyczajnosci, to tez
czytamy w tej satyrze, ze da¢ syna albo cérke ,.temi czasy do dworu,
jest jednos¢, co wypchnaé bez wiosta na morze, kedy szuméw, wia-
trow i batwanéw niebezpiecznych bez miary.” Kitowicz stwierdza, ze
panowie za jego czasOw coraz mniej dworami sie zajmowali, zaczeli
skagpi¢ na ich potrzeby, dworzan swoich nie znal. czesto. Dwory
staropolskie za czaséw Stanistawa Augusta byly juz przezytkiem,
a Krasicki kruszyt w ich obronie kopje dlatego, te, wobec niezmie-
nionego ustroju spotecznego, zycie miodego szlachcica obracato sie
w ciasnych ramach, Liczba wojska byla zmniejszona, dwory podupa-
dly, trybunaty i kancelarje nie mogty zbyt wielu pomiesci¢, wiec
byly ,,zniwa mate, a robotnikéw wiele."® Zarzucajg Krasickiemu, ze
nie zdobyt sie na to, by da¢ szlachcie zdrowa rade, wskazaé jej
droge do r.auki, zaje¢ umystowych, wreszcie handlu i przemystu,
Istotnie, zdaje sie, ze Krasicki zbyt silnie tkwit w przesgdach stano-
wych, by sie, na takg rade zdoby¢.

Zasady wychowawcze Podstolego uderzajg swem podobienstwem
do zasad, zawartych w liscie 3. ks. V. ,Nowej Heloizy*3). Jednak
wpltywowi Roussegu’a rle poddawat sie Krasicki bezwzglednie. Co
do szkét jest ,,Angielczykiem”, zwolennikiem edukacji szkolnej, cho¢
Rousseau przemawia za domowa. Emulacje uwaza ra jeden 2z wa-
zniejszych czynnikédw wychowawczych, cho¢ wedle Rousseau’a jest
ona Srodkiem niebezpiecznym.

W sprawie wychowanie kobiet stoi autor ,,Podstolego™ w | czesci
na stanowisku wybitnie postepowem; przyznaje, ze one ,réwnymi ¢
natury obdarzone talenty, picig sie tylko od mezczyzn r6znig, a gdy
ich talenta nie sg zaniedbane, potrafja zréwnaé¢ najzawotanszym
medrcom."4d) W CzeSci |l giej cofa sie nieco, modyfikujgc swe zdanie
w ten sposob: ,,Niech nabierajg wiadomosci i nauk, ale to nabieranie
niech je w zbyt wielkie o sobie mniemanie nie wznosi; trzeb«’, zeby
sie éwiczylty w kunsztach niektorych, stanowi swemu przyzwoitych;
ale niech wiedzg, iz to sg tylko przydatki ku doskonatosci, ta za$
gruntuje sie na sercu prawem i umys$le oswieconym."l) Catkowity
odwrot widzimy w tej samej czesci, w stodach: ,,Trzeba, azeby ptec
niewiescia byta oSwiecona, ale niech tak bedzie oswiecona, jak byc¢
powinna, jak jej przystoi. Urodzone do podlegtosci, trzeba, izby
z pierwszem uczuciem poznawaty, do czego sa przeznaczone*, a to

4) Ateneum 1882, IV. str, 47. Satyre te drukuje tez ,,Monitor* w r. 1769
2) 1L 1L X1V,

s) Wykazat to Kielski w rozpr.: ,Nowa Heloiza,” jako jedno ze Zrédet ,Kana
Podstolego,”“ Ks. Pam, ku czci prof. Tretiaka.

4) 1. 1L VIL
5) 11 111 XIV.
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dlatego, ze ,rzadko filozofke byla dobrg gospodynig, a mezowie nie-
radzi temu, kiedy zony argumentujg: do wdziekéw i przypodobania
sie metafizyka i algebra nie stuzy.”l) Zmienia si¢ poglad Krasickiego
na ksztatcenie dziewczat, ale pozostaje niezmieniony *:0 do celu ich
wychowania. Od poczatKu do korica ma na oku trzy role zyciowe
kobiety: zony, matki, gospodyni. Fraktyczny Podsloli tak dalece na-
cisk kfadzie na doskonalenie sie kobiet w tych trzech kierunkach, ze
w przytoczonem miejscu woli ofiare z postepowego stanowiska wzgle-
dem umystowego ksztatcenia kobiet, niz ustepstwo zaje¢ praktycz-
nych na rzecz umystowych — Wzorem w ten sposob wychowane;
kobiety jest, précz Podstoliny, Podkomorzyna, siostra Podstolego,
wzorowa zona, matka i gospodyni, ktéra tak méwi przy czytaniu ga-
zet: ... pici naszej ciekawo$¢ zagraniczne wiadomosci bawig; lecz
gdy daja’ wstep do uwag politycznych, stanowi naszemu ....nieprzy-
zwoitych, ....takiemi myslami gltowy sobie nie zaprzatem “#3 Jest to
osoba nadzwyczaj praktyczna. Lubi czasem co$ przeczytaé, ale,
..politycyzmem i naukami” sie nie bawi. — Dumna jest z tego, ze
dala dz. ecio.n dobre wychowanie i osadzita dwie wsie na pustych
gruntach. Wychowujace sie u mej ,,panienki sieroty, zeby mogty byc
w daKiym czasie sobie i mezom uzytecznemi, uczg sie haftarstwa.*8
Zadno z zagadnien nie zostalo w ,,Panu Podstolim" tak wszech-
stronnie omowione, jak wychowanie miodziezy. Omdwienie tego za-
gadnienia rozni sie od innych, précz swej wszechstronnosci, tern
przedewszystkiem, ze tu program ma jasne kontury; sg tu wskazane
nietylko potrzeby, ale i sposob ich zaspokojenia. Fakt ten wyplywa
z zatozenia powiesci, majacej na celu moralno-intelektualng poprawe
spoteczenstwa, do ktérej prowadzi dobre wychowanie miodziezy,
Podoonie jek Krasicki, patrzy na te sprawe rowniez ,,Monitor,
Tak, jak Krasickiego, w postepowaniu rodzicow wzgledem dzieci
najbardziej razg go nadmierne pieszczoty i zbytnia surowo$é. Oto
obrazek ztego wychowania: ,Najpiei-wsza rzecz, ktérg dziecie, stéw
rozeznawacC zaczynajace, styszy, wznawia w nim mys$l jakowa$
zwierzchnosci i przetozenstwa; ledwo wie ze zyje, juz wiedzie¢ za-
czyna, ze Pan, ze jegomos$¢ Dobrodziej, ze wszystko do ustug jegr,
ze sie bez niego obej$¢ nie mozna, dogadza¢ mu we wszystkiem
trzeba, ze wszystkich wdziekami, i przymiotami przechodzi, ze dom
wesprze, rodzicow pocieszy, ojczyzne zbawi.. Drugi defekt wychowa-
nia, zbytnie rieszczoty. Dziecko stabe,.n:e trzeba meczy¢, bojezliwe,
nie nagli¢, zeby prezencji nie stracito, pamieci zbytnio nie obcigzac,
zeby nie bylo tepe, niewiele dawac czytaC, zeby nie stracito wzroku;
te zwykly bywa¢ nieustanne od rodzicbw nauczycielom napomi-
nania" 4) Zresztg temu dziecku wogéle nauka niepotrzebna; rodzice

) 11 111 X- Na to cofanie sie zwrdcit uwage prof. Wojciechowski w rozprawie,
».Zagadnienia spoteczne w powiesci polskiej XV111. w. i pocz, XIV. w.*
2) U 1. xiv.

3) 1L I XV.
4) 1765, XI.
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kazg nauczycielowi jego uznaC si¢ za gtupszego od ucznia. O tym
samym bledzie, powtarzajagcym sie w roznych postaciach, szerzej jest
mowa kilkakrotnie w roczniku 1771.*) M XV tego rocznika przypo-
mina ,,Przypadki Doswiadczynskiego“ wzmianka o wysyfaniu syna do
szkoty z placzem | narzekaniem. Doktadnie o tern moéwit ,,Moni-
tor" wczesniej: 3 ,,Niektdérzy u nas rodzice majg zwyczaj wielce na-
ganny, zcj matych dzieci , nim je do szk6t oddadzg, straszg szkota-
mi. Przewini w czem synek, ali¢ zaraz ojciec, lub matka, z tern sie
odzywar ,,Ej, chtopcze, posle do szkoty, bedziesz tam dobrze éwiczo-
ny". Toz samo domowi powtarzaja, styszac to dziecie, zabiera jakie$
dzikie o szkotach rozumienie; mniema, iz to jest jaka$ sroga bestja,
na dreczenie dzieci wychowana. Wyjezdzajgc do szkdt, ptacze
rzewliwie, mniemajac, iz go na meki wysytajag. A jako poniewolnie tam
idzie, tak tez poniewolnie wszystkie powinnosci szkolne odbywa,"
Wogoble strach jest ztym Srodkiem wychowawczym. ,Nie moze by¢
gorsze wychowanie nad te, przez ktére dzieci nic sie wiecej nie ucza,
Jak tylko drze¢ ze strachu przed rodzicami“l) — méwi Bohomolec,
opowiadajac o wizycie u surowego ojca, ktéra data mu sposobnosc
ogladania skutkow tego rodzaju stosunku do dzieci. Inne ofiara su-
rowosci, Pieszczotliwski,f) jest ustawicznie ,,pomieszany” i ma roz-
paczne mysli dzieki surowosci nauczyciela i ojca. SurowosC¢ i kary
cielesne w szkole sprawiaja, ze ,,0brgz szkoty w impresjach mtodzia-
na inaczej odmalowany byC nie moze, tylko razem z narzedziem kar
najsurowszych) pienka, placenty i tam dalej.h)6 Potepiwszy to samo
w wychowaniu, co sie pdzniej nie podoba Podstolemu, zaleca tez ,,Mo-
nitor* to, co pozniej zaleci Podstoli, A wiec nalezy zachowac $rodek
miedzy pobtazliwos$cia, a surowoscia; Zle, gdy sie dzieci nadto karze,
Zle, gdy sie nie karze zgota; nadewszystko za$ trzeba by¢ wobec
dziecka konsekwentnym¥*). Za maksyme" trzeba sobie wzigé, ,,aby dzie-
ci mialy bojazn ku rodzicom..., ale nie bojazh niewolniczg, jaka jest
przed tyranem, raczej taka, jako sie boi obrazi¢ Boga mitosnik
cnoty"-7) Trzeba tak postepowac, aby wychowanek wyczut, ze 2zré6-
dtem Kkary jest jego wina, a nie wychowawca; najlepiej, jesli kara wy-
nika z postepku ,,per leges necéssitatis,” a jest stanowczas)
Wiascicielem ostatniej mysli jest Rousseau, z ktérego ,,Monitor"
czerpie, mimo ,arszenikowych ekshalacyj,” pett-a dtonig. Od niego
bierze postulat, by uczen sam czerpat wiedze i nauki moralne
z umiejetnie podsuwanego materjatu,3) zgodnie z nim wysuwa postu-

1) N-ry XIV, L1V, LXVI1L, LXXV
2) 1767 L1V,

3) 1768 XC1

4) 1774 XXIX

5) 1776 LXXX1

6) 1776 LXXX

?) 1776 LXXXI

8) 1766 XXXl

») 1765 XXXII. 1767 LXXXV1 LXXXV111.
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lat szanowania indywidualnosci ucznia i ksztatcenia naturalnych
sktonnoscil)

Czytajagc N-ry XXV111 i XXIX rocznika 1766., spostrzegamy po-
dobienstwo do ,,Podstolego” nietylko w myslach, ale i we zwrotach
catych. Przedstawiwszy przykiady domowego i szkolnego wychowania
w starozytnosci i przytoczywszy zdanie Locka, przemawiajgce za
edukacjg domowa, chwali autor tych numeréw edukacje domowa, ale
wkoncu mowi: ,,Obstaje domowemu wychowaniu wieloraka trudnosc;
najprzod doskonato$C rodzicow, aby sami rozporzadzaC przynaj-
mniej mogli nalezytg edukacja, Jezell na wz¢r Katona' sami jej dac
nie moga; powtdre wybor mistrzéw, na ktoérych wszystko zawisto;
potrzecie wielko$¢ wydatkéw, w ktére domowe wychowanie, aby bon
nalezyte, koniecznie wprowadza¢ musi. Te przeszkody daty uczué
pozytek ustanowienia szkét puhjicznych, ile ze mato takowych ro-
dzicéw, ktorzyby mogli by¢ nauczycielami, a chocby byli, domowe
i publiczne roztargnienia nie dajg im czasu; nie znajdzie si¢ tyle wy-
bornych mistrzow, ileby domowe edukacje potrzebowaty; nakoniec
nie kazdego fortuna obdarzyta dary swojemi, zeby mogt wystarczy¢
obfitym wydatkom. Quintylian miedzy innemi ten pozytek uwaza
z szkot publicznych, iz wspétuczacy sie z miodych lat wzajemng ku
sobie zabieraja przyjazn, ktéra z laty i coraz bardziej w serca
wkorzeniaC sie zwykla, — Ja to jeszcze dodaje, iz w wolnych pan-
stwach szko’rycjoubllczne sg nowicjatem, ze tak rzeke, cnot i Brzy-
miotow swobodnych, przyzwyczajajac mtodziez do réwnosci,
tej tylko dystynkcji, ktoéra z przymiotow umystu wzrasta. Poprzedmo
u tym samym artykule, chwalgc edukacje domowsa, powiedziat autor:
.Moze kto na td6 odpowie, iz domowe Cwiczenie, r.ie przypuszczajac
towarzysza, umarza emulacjg, dusze nauk. Nie przecze ja temu, ale
ten szk6t pozytek inne zdroznosci thumia,” Przytoczone tu zalety
wychowania szkolnego nie obejmujg tylko wzgledu na ubozszych,
ktory jest jednym z argumentow Podsiotego; pozatem argumentacja
na korzys¢ edukacji szkolnej tu i 'am jednaka, a nieraz wprost nie-
mal te same zdania sg uzyte. Charakterystyczny jest jeszcze jeden
szczegot. ,,Monitor” stara si¢ bezstronnie przedstawiC dobre i zte
streny obu rodzajow edukacji, ale sam czuje, ze ogdlne wrazenie
z artykutu wypadnie ng korzys¢ edukacji szkolnej, bo mowi: ,,Moze
kto osgdzi, iz bardziej zdaje sie¢ sprzyjac szkolnej, (sc. edukacji), tu-
bom wyrazit, iz rlomowa bardziej cnocie (ktorag nad wszystko prze-
nosze), sprzyja: Podobnie ma sie rzecz w ,,Podstolim:" Bohater mé-
wi: ,Nie ganie ja edukacji domowej“ — ale z poprzedzajgcych to
zdanie argumentow i kilku przytoczonych w réznych miejscach po-
wiesci faktow wynika, ze jednak najlepsza jest edukacja szkolna.

Czesto pojawia sie na tamach ,,Monitora® krytyka polskiej szkoty,
Werydyk®) juz w pigtym numerze pierwszego rocznika nie szczedzi
ujemnych barw na odmalowanie jej stanu, piszgc w swym liscie:

i) 1766 XLVH, 1769 LXXXV11I
») 1765 V.
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z jaHemze Swiattam po przepedzonym kilka, albo kilkunastoletnim
czasie na Swiat (sc. mtodziez ze szkdt) wychodzi? Otb pomazawszy
sobie jezyk tacing i jakg? Filozofji samych tylko mnostwem préznych
argumentow zacmionej zapoczrie inie zrozumie, teologji nieco zarwie,
ale czy sie w niej wydoskonali? | tak wychodzi, znudzona bardziej
nauka, niz objasniona,, nawet i nie stworzywszy sobie drogi do wyz-
szych nauk. A co mowie, nie wiadoma tego nawet, co jej do uczenia
sie zostaje i koniecznie w biegu zycia do wiadomosci potrzebnego,
podiug stanu kazdego do szukania dalszego promowania sie. Nie
sposobna do piora, w kr »somdwstwie i wybieraniu potrzebniejszych
do oméwienia materji niewydoskonalona. O stanie i rzadach kraju
wcale ciemna, zadnej czesci matematyki nie wiadoma i historji nic nie
umiejgca. O prawie zadnem cudzoziemskiem, ani krajowem, nie na-
uczona. Nadto nie wiedzgca autorow, w ktérych jakiej nauki szukaé
i wiadomosci nabra¢ mozna. Jakze wiec chcesz, aby ta middz, tak
ze szkot ciemna, z pod dzielnej nie w crostowaniu serca, umystu
i zdania, ale w uzywaniu plecionego rzemienia reki wychodzaca réw-
nie z uczacemi sie ciemnych nauczycieléw nieobjasniona... przywigza-
ta sie do nauk?* Pézniejsza krytyka szkoty jest juz w ,,Monitorze*
‘inacznie tagodniejsza. Widocznie stosunki zmieniaty sie powoli na
lepsze; mamy wyrazny dowdd, ze po r. 1773 liczy ,,Monitor” na owoce
dziatalnosci Komisji Edukacyjnej. Wypowiadajac swe zdenie o potrze-
bie zmiany sposobu nauczanial), wyraza nadzieje, ze ulepszy metode

orrisja Edukacyjna. Caty ten artykut, wymierzony przeciw przewa-
dze faciny, i to zle uczonej, w szkotach, jest prawdopodobnie inspi-
rowany, lub nawet pisany przez kogo$ z posréd Komisji. Ostre stowa
pod adresem szkot znajdujemy jeszcze w numerze LXXXI rocznika
1776, ktorego autor wystepuje, miedzy iunemi, przeciw zbytniej suro-
wosci i karom cielesnym w szkotach. Walczyta z tym defektem szkét
i Komisja, ,,Monitor“, jak i ,,Podstoli“, idzie jej pod tym wzgledem na
reke. Pozatem spotykamy Kilkakrotnie projekty, zdazajace do poprawy
stanu szkolnictwa, n.p. projekt wysyfania nauczycieli do Angljii innych
krajow, by sie przypatrzyli wydoskonalonym metodom zagranicznym?),
kilkakrotnie jest mowa o ulepszeniu podrecznikéw i o maferjale nau-
kowym. Broni réwniez ,,Monitor* szkoty przed zarzutami niezustuzo-
nemi, zwiaszcza tych, ktérzy przeciwstawiajg sie postepowi.d)

Modna edukacja znalazta w ,,Monitorze™ zacietego wroga. Cze-
sto i dosadnie pisze o niej przy réznych sposobnos$ciach, przypisujac
modnemu wychowaniu rozluznienie moralnosci matzenskiej, czeste
rozwody4), szerzenie sie ,frantowstwa“,5) marnowanie zdolnosci mio-
dziezy 1 wytworzenie falangi ,,Wielmoznych, Jasnie Wielmoznych, Jas-,
nie OSwieconych zebrakow,” , ktérzy wolg rzeczywiscie podiem zyciem

) 1774 XIV

2) 1765 XXX

») 1767 LIV*— LV, — 1770 XXXI, 1773 XVI, XVII
*) 1776 XC1V

*) 1772 XL
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zacnos$ci swojej uwiaczaé, nizeli poczciwg pracg skazi¢ chimeryczng
prerogatywe™.l) Integralna cze$¢ modnej edukacji, podréze zagranicz-
ne, sa opisane wielokrotnie w sposéb, nie réznigcy sie niczem od
ogblnie w satyrze polskiej przyjetego szablonu. Poniewaz jednak
wczesniej?) o tern pisat ,,Monitor® niz Krasicki, Naruszewicz, Piotrow-
ski, Minasowicz i inni, zatem satyra polska powtarza to za ,,Monito-
rem“, wzglednie autorowie artykutbw ,,Monitora” powtarzajg swe
zdanie w poézniej, pisanych utworach. Oczywiscie, modnymi wycho-
wawcami w domu | towarzyszami podrézy zagranicznych sg tu zawsze
te same wyrzutki wiasnych spoteczenstw, szewcy, krawcy, piekarze,
udajacy w Polsce dystyngowane osoby.3) Nie chce by¢ jednak ,,Moni-
tor® jednostronnym i mowi:4) ,Nie powstaje ja przeciwko przyjmowa-
niu takich cudzoziemcow, ktorzy kraj nasz swemi uczonemi dzietami
os$wiecac, Iub w innym jaklm gatunku pozyteczne krajowi przystugi
czyni¢ moga". Bywajg dobrzy wsrdéd takich wychowawcy, jak n. ja-
kis Du Fresne, ktory swego wychowanka wybornerr.i natchnat senty-
mentami, ktérych gruntem religja, wprowadzah/go ,,do najpierwszych
kompanji, pomiedzy osoby obojej pitci dystyngowane.... odwodzit... od
kompanji lekkich ludzi“. 5) Ogolnie mozna scharakteryzowac zdanie
»Monitora“ w tej kwestji stowami wypowiedzianemi w N rze XL z r. 1778:
»--W cudzoziemcach... wybor czynic... trzeba®.

Wraz z calg satyrq czas6w Stanistawowskich uwaza »Monitor"
za najwieksza wade modnego”wychowenia jego niereligijno$¢. Dlatego
tam, gdzie cudzoziemiec dobrze wychowuje, éw Du Fresnef), pochwate
zyskuje tern gtéwnie, ze ,ucznia natchnat sentymentami, ktérych grun-
tem prawa byia religja." Nagana za$ spotyka cudzoziemskich wycho-
wawcOw za szerzenie deizmu?) i podkopywanie moralnosci chrze-
Scijanskiej. O roli zasad religijnych i moralnych w wychowaniu moéwi
»Monitor" wielokrotnie,8) Chciatby, by wpajanie zasad religijnych
i moralnych odbywato sie madrze, nie przez nudne nauki, lecz przez
dobry przykiad i odpowiedni dobér materjatu naukowego,?) jesli zas
trzeba specjalnej nauki, to najlepiej ,,jesli bedzie krétka a zywa i ni-
by znienacka ugadzajaca w jego (sc. ucznia) uczucia."

Zgodne sg te poglady ,,Monitora“ tak z pogladami ,,Podstolego®,
jak Komisji Edukacyjnej, a doda¢ trzeba, ze i szkota Konarskiego
nacisk na prawdziwg | szczerg religijnos¢ kiladta. Wygtaszano n. p.
w zreformowanej szkole pijarskiej takie zdania: ,,...najpierwsza, najcel-

1) 1772 XIV

8) 1765 XXV1ll 1768 XLI 1768 Cl 1 inne

») 1778 XL

4) 1778 XL

6) 1769 XC~l, Pochwata i obrona podrézy zagranicznych wystepuje takze w 1770

XCIX i 1771 LXXXI — LXXX1L

«) 1769 XCV1.

[) 1776 XC1vV

«) 1773LXXXIX. 1777XXXULXLIEX, L,LXVII, 1778 LXXII, LXXV,

1767 LXXXV1 LXXXVIII.
*) 1767 LXXXVI LXXXVHL1.
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niejsza i najpotrzebniejsza rzecz dla nas w calej edukacji jest uczy¢
religji, poczciwosci i cnoty. Wszystkie insze nauki do tej jednej na-
bycia i wsparcia pomocg nam tylko i srodkami by¢ majg“.))

W zapatrywaniach na nauke taciny w szkotach i role jej w wy-
ksztatceniu patrzy ,,Monitor* podobnie, jak Krasicki. Pragnieniem
jego wspotpracownikow jest ulepszenie metody nauczania tej gatezi
wiedzy. W Nr. V. r. 1765. znajdujemy narzekanie, ze tacina, wyno-
szona ze szkét przez miodziez, jest . nieszczegdlna. W Kkilku nume-
rach dalszych rocznikéw zastanawia sie czasopismo nad przyczynami
zka i sposobami jego usuniecie, Wodnicki®* wypowiada zdanie, ze
przeszkodg do nalezytego opanowania jezyka jest brak gramatyki
facinskiej, pisanej po polsku, jakotez zbytnie przestrzeganie popra-
wnosci gramatycznej w szkotach, utrudniajgce miodziezy Smiatosc
w mowieniu, niezbedng do nauczenia sie jezyka. Bezstronniekis) po-
piera te wywody i sam podejmuje sie napisa¢ potrzebna gramatyke.
Lacinopolski4) réwniez zgadza sie z myslag WAdnickiego, wymienia
zalety, jakie powinny takg gramatyke zdobic. Daje jednak ,,Monitor"
gtos i przeciwnikom tej mysli. Fabius de Hieronymob) - broni grama-
tyki, pisanej po facinie, a tuz po nim Szkolnick *) pisze, ze dzieci
uczg sie zbyt diugo taciny nic wskutek braku zdolnosci lub checi do
nauki. Jesli po wyjsciu ze szk6t nie umiejg tyle co starsi, to tylko
dla braku doswiadczenia, ktére tamci majg. Nie jest tatwiejszym do
openowania jezyk Francuski i tylko dlatego tatwiej bywa opanowany,
ze dzieci zwyczajnie ten jezyk styszg w domu; w Warmji, v szkotach
brunsberskich i reszelskict mtédz méwi po tacinie po roku nauki,
bo tam nawet czeladZz moéwi w domu tym jezykiem. Rocznik 1767.
i dalsze, az do r.1774. obejmujg jeszcze szereg artykutdw, uzasadnia-
jacych potrzebe uczenia taciny i wykazujgcych niestuszno$¢ zarzutéw,
podnoszonych przez przeciwnikéw.?) Gtdwnym argumentem tych ar-
tykutow jest madros$¢ pism starozytnych i zawarte tam moralne war-
tosci, Jezyka francuskiego te artykuty nie potepiajg, zadajg tylko
nalezytego szacunku dla #taciny. ,Niechaj Polacy w francuskim
i swoim jezyku dobrze piszg, z tacinskiego dobrze sgdzg" — mdwi
autor numeru LXX1l. z r. 1774. Wszystkie te artykuty zdazajg do
udoskonalenia nauki taciny w szkotach, uznajg jej wielkie znaczenie
kulturalne. Précz nich pojawiajg sie artykuly, wyszydzajgce konser-
watywnych chwalcéw dawnego sposobu uczenia/) Dwie trzecie arty-
kutdw o studjum starozytnosci zawiera rocznik 1767, a rdzeh ich

1) Smolenski: ,,Przewrd6t umystowy w Persee XV111 wieku. Krakéw - 188f —
str. 50. . '

2) 1766 ClI.

*) 1767 X.

<) 1757 XXIII,

) 1767 XL1.

*) 1767 LI .

1, 1767 LXXX1V. XCV, — XCVIli, 1710. 1. VI. — M, 1774. LXX11,

¢) 1770 XXXI, 1773. XVI. XVII.



70 KS.EG/. PAMIATKOWA

stanowig JMay LXXXiV i XCV — XCVHP, wykazujace warto$¢ tego
studjum. Pod pogladami tych artykutéw podpisatby sie Krasicki bez
wahania, choc¢by nie byly jego wiasnoscia, tak dalece w niczem nie
sg sprzeczne z jego pogladami. On podobnie, jak te artykuty, ceni
starozytnos¢ klasyczng jako ,szkote obyczajnosci i dobrego gustu,
jezykl Klasyczne nasywa dawnemi, zrédlanemi jezykami,l) a wiasnie
w ,,Monitorze" w JMs LXXXIV zr, 1767. spotykamy zdanie: ,,...czysta
stsza jest i zdrowsza woda w samym zrédle, niz w strumykach, z nie-
C™ wyptywajacych.” Po r., 1774. nie znajdujemy juz na tamach ,,Mo-
nitora“ artykutdw o nauczaniu tacmy. A szkoda, bo wiasnie wtedy
rozpoczyna sie w sferze, zblizonej do Komisji Edukacyjnej, dyskusja
nad projektem Poptawskiego, dazacym do ogranicze.da taciny, Jest
to juz czas upadku pisma, a brak kontaktu z zyciem kraju jest je-
dnym z objawéw tego upadku, Wr. 1777, spotykamy jeczcze jeden
numer, poswiecony kwestji jezykow obcych?)  Autorowi chodzi
w nim o stw'erdzer.ie, ze ,,do pozytku Rzplitej nalezy, aby obywatele
réznych wiadomos$¢ jezykéw mieli“. Miedzy inncmi i taciny dotyczy
zapewne Ma h z r. 1780., bronigcy kréla przed zarzutem, ze ,,dawnych
nauk nie lubi, szkoty znosi, najpotrzebniejsze scjencje Kkasuje,......ze
teraz chudy pachotek szlachcic wcale nie ma po co oddawaé dzieci
do szkot, w .:.torych, jak rozumieja, ,,niczego pozytecznego dzi$ nie
uczg”. Jest to staby oddzwigk walki, prowadzonej przez Komisje Edu-
kacyjnag z zacofanymi ,,Sarmatami", nie daje jednak moznosci snucia
dalej idacych wnioskéw, gdyz artykut ten jest zbyt ogdlnikowy,
a ponadto samotny wsrod bezbarwnych i mdtych ostatnich roczr.ikéw
czasopisma.

Na praktyczng strone wychowania ktadzie ,,Monitor* kilkakrotnie
nacisk. Widzac, ze ,,szlachta.,, miesci¢ sie gdzie niema; wojsko mate,
zmniejszone panéw dwory, czesta w ustugach badZ publicznych, badz
prywetnych plebejuszow preferencja wszystkie + prawie nietylko do
dorobienia sie fortuny, ale do zycia Scie$nity drogi3) — radzi szla-
chcie stara¢ sie o fachowe wyksztatcenie, potrzebne réwnie dobrze
w urzedach, jak przy wojsku i na innych posterunkach. Temu same-
mu celowi, co artykut, zawierajacy - te stowa, stuzg w roczniku 1765.
jeszcz" dwa artykuty,4) w roczniku 17675 miesci sie ,,Dialog Sokrate-
sa z Glaukonem”, rwacym sie do dziatalnosci we wszystkich kierunkach,
a 0 niczcem nie majacym pojecia, zas p. Wymbl z rocznika 17726)
jest jaskrawym dowodem, ze szlachcic powinien umie¢ cos$ pozytecz-
nego robi¢ Zdaniem .Monitora” ,umiejetnoS¢ doskonata jezyka
wiasnego, ortografji, arytmetyki i sposéb jaKnajlepszego pisania listow
wchodzi¢ powinien Kkoniecznie w edukacje mitodego, a tern bardziej,
kiedy ubogiego ucznia“, zas$, ,,..nic nad to dobrzy nauczyciele nie

por. sfr. 62.
2) 1777 XCV.
3) 1765 LX1.
4) 1765 V. VI
3) 1767 CI
«) 1772 XIV
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uczynig, gdy uczniow w styl listowny, charakter jak najlepszy, orto-
grafja doskonatg wprawiaC bedg, a tern samem podadzg im sposéb
dobrego wejscia w $wiat, promocji gruntownej i odkrycia coraz zdat-
niejszych publico talentéw®.) W innym artykule”) Prawdopiski za-
checa mtodziez do pilnego uczenia si¢ arytmetyki, jako umiejetnosci,
Scielacej droge do majatku.

Przygotowaniu miodziezy do zycia towarzyskiego ,,Monitor* mato
poswieca uwagi. Nie zalezy mu tak bardzo, jak Podstolemu, na tern,
by sie miodziez umiata ,,przyktada¢ do rozrywek kompar.ji“.3)2l o tez
0 uczeniu tancéw tomy czasopisma milczg, jedynie rocznik 1772 po-
Swieca tej mysli 2 numery, uczywiscie zgodne z pogladami Podsto
lego. Zgodno$¢ ta dochodzi do indentycznosci, ktérej dywodem jest
zacytowana w Xl rozdz. Il ks. J czesci strofa Horacego:

»Motus doceri gaudet ionicos
Matura virgo et fingitur artubus
lam nunc et incestos amores
De tenero meditatur ungui’,

Ta sama strefa stanowi motto XI numeru rocznika 1772. Pote-
piwszy w tym artykule zasady Celimeny, zasadzajgcej calg edukacje
panny na powierzchownych formach | biegto$ci w kokieterji, mowi
autor: ,,Opuszcza¢ powierzchowno$¢ w wychowaniu dobrem nie na-
lezy* i owszem, jest to czeScig nieposlednig edukacji.“ W innym za$
artykuled) twierdzi; ,,Miedzy Innemi exereyejami, sposobigcemi do
przystojnej postawy, znajduje sie taniec... Prewencja mniej roztropna,
z zapatrywania sie potocznego formujaca zbyt pdéwszechne konse-
kwencje, powstaje przeciw temu rodzajowi zabawy; czyni taniec rze-
czg nieuczciwg, szkodzaca, dlatego, iz zte niektére skutki przezen
dziatane postrzega,.. Cel taricu okazanie powierzchownych przymio-
tow; ze za$ kazde nieumiarkowanie zmniejsza doskonatos¢, i w tancu
zbyt wykwintne przysady nietylko szacunek i ozdobe istotng zmniej-
szajg, ale nadto osobe tancujacg czynig niemitym i odrazajgcym
widokiem®. Rzecz widoczna, ze i tu, jak w ,,Podstclim™ podobajg
sie autorowi takie tarice, ,ktorych w posiedzeniu, nie na teatrach
uzywaja."5; Poza rocznikiem 1772 pdSwieca ,,Monitor" tej kwestji je-
den tylko artykut, mianowicie Ne XIV 1781, w ktorym znajdujemy
bezwzgledne potepienie tarica. Mato to jednak, by mozna z tego
szersze wysnuwac wnioski. Gre w karty ,,Monitor" juzto potepia, juzto
niechetnie na nig patrzy, kilka razy jest tego zdania co i Podstoli,
ze to rzecz potrzebna, byle jej nie naduzywac/) daleki jest jednak

1) 1766 XXX

2) 1773 VI

3) ,P. Podst” I, 11, X
A 1772 LXIV.

S) .P. Podst* 1. 111 XIII.

«) 1766 XV. 1767LXXIX. 1763 XXI. 1771 IX. Li, 1772 XVIli, 1?76 XXXIV, 1777 XXX»
1788 XC1V, 1780 XXX1IL
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od %omys’fu Podstolego, by uczy¢ miodziez gier, choéby niehazardo-
ch.

Przejety daznosciami refor.natorskiemi, a wiec niechetny ,trzy-
maniu sie panskiej klamki,” r.ie boleje ,,Monitor* nad upadkiem dwo-
rébw magnackich ani nie zaleca udawania sie¢ na dwory — owszem,
dwukrotnie to odradzal) Aby znalez¢ pomieszczenie dla miodzi
szlacheckiej, radzi wojsko powiekszyé,*) aw rph przed uchwatg sejmu,
nozwal: jacg szlachcie handlowacé, ,,przychodzi mu do gltowyr,,,,. czyli-
by nie byla rzecz pozyteczna, wyznaczy¢ jakie rzemiosta i dla sa-
me;' tylko pozwoli¢ szlachty.*§) "W Ms XII z r. 1774 wskazuje droge do
nauk,krzewienia rolnictwa  handlu, jakby popierajgc wspomniang
uchwate sejmu; jeszcze w M@ LI r. 1778 dowodzi, ze ,hardfe... nie
szpeca zacnych oséb“, aby w r. 1781 w JMs XXXI pisa¢, ze ,wielka
szkoda dzieje sie w koronie polskiej, gdy niektéra szlachta, ¢wicze-
nia rycerskie opusciwszy, do kupiectwa sie i réznych handléw stano-
wi swemu nieprzyzwoitych, udaje... prowadzi¢ handel nieprzystojna
rzecz stanowi szlacheckiemu i Rzeczypospolitej szkodliwa... Nie trze-
ba bra¢ z inszych narodéw przykfadu..:- Szlachcic w Polsce rézny
jest w szlachectwie od innych narodéw.“ W nastepnym numerze do-
chcdzi .do konkluzji, ze szlachcicowi wystarczy ziemianstwo. O kilka-
nascie mumeréw dalej dowiadujemy sie, ze z rzemiost najszlachet-
niejsze jest rzemiosto ,,mechanikéw", to wiec rzemiosto'dobrze byto-
by zarezerwowac dla ubozszej szlachty.

wychowaniu panien rézne w ,,Monitorze" spotykamy gtosy,
nigdzie jednak nife przeciwstawiajg sie one tezie, ze kobiety -.alezy
wychowywa¢ na matKi ] gospodynie. Junip4) jesttego samego zdania,
co i Podstoti w Il czesci, a wiec, cho¢ przyznaje, ze ,przyrodzenie
niemniej sposobnosci onej, jak mezczyznom udzielito®, to jednak
fest zdania, ze ,,gospodyni... niepowinna... by¢ tak gteboko uczona,
aby ksiegi pisa¢ mogta, bocby to jg od najcelniejszej powinnosci, to
jest od rozporzadzenia domu swego, odwodzito®. W dalszych roczni-
cach rozni autorowie roznie o tern pisza. Jedni sg tego Samego, CO
Ju.>ip, pogladu, inni propagujg rowno$¢ kobiet i mezczyzn pod
wzgledem wychowania umystowego.5) Krasicki w ckresie pisania swe-
go rocznika ,,Monitora“ zbliza sie do pogladéw Junipowych, a Swiad-
czy o tern fakt, ze przerabiajac numer ,,Spectatora“, mowiacy o0 wy-
chowaniu6) panien, pomingt ustep, mowiagcy o ksztatceniu umystu.

Co do stanowiska ogolnego wobec wychowania stwierdzi¢ nale-
zy- ze ,,~an Podsloli“ i ,,Monitor* zgodne wypowiadajg twierdzenia.
Nie mozna bowiem zbyt wiele wagi przywigzywaé d.o faktu, ze ,Mo-

i) 1766 LXX1X
2, 1773 LI
5) 1774 LIII

4) 1765 XLV, LV1ll|
4 779 LXXXVII — LXXX1X, 1777 1V, XXVIII, LXVIIj i inne,

6) 1772 XI. Zwr6cit ne to uwage Chrzanowski w rocpr. ,ign, Krasicki ,alio autof
»Monitora*, w ksigzce: ,,Z dziejow satyry polskiej. XVIIl w* ni- str. 183 — 184,
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nitor, potepiajac naogot tak, jak Krasicki, wychowywanie miodziezy
przez cudzoziemskich nauczycieli, méwi o istnieniu wyjatkéw, (Du
Fresne) gdyz, badZz co badZz — reguta w obu wypadkach ta sama.
Wazniejsza juz rdznica jest ta, ktora zachodzi w poglagdach na zaje-
cia szlachty i dwory, Krasicki zbliza sie w zapatrywaniu na zajecie
sie szlachty handlem i przemystem do pogladéw ,,Monitora“ w dru-
giem dziesiecioleciu, w ktéreni czasopismo kategorycznie przeciwsta-
wia sie tym zajeciom u szlachty, z poprzedniego dziesieciolecia za-
trzymujac tylko pcgiad, ze dla szlachty ubogiej, drobnej dobrze by-
toby wyznaczy¢ jakies ,,szlachetne“ rzemiosta, o czem znoéw Krasicki
nie wspomina. Jak ,,Pan Podstoli“ tak i ,,Monitcr" nos: wyraznd pie-
tno czerpania pogladéw na wychowanie z Rousseau’a. Temu mozna-
by przypisa¢ wiele podobienstw, ale wchodzi jeszcze w gre zgodnos$é
pogladow tak czasopisma, jak i powiesci, z pogladami ,,Komisji Edu-
kacyjnej“. To dato prof. Gubrynowiezowi asumpt do twierdzenia, ze
»fozumne... poglady ks biskupa warminskiego weszty w niezmienio-
nej prawie istocie w ,,Ustawy Komisji Edukacyjnej.“l) Za przypadko-
wag uwaza zgodno$¢ zasad ,,Podstolego™ i Ustaw Komisji Eduk. prof.
Wojciechowski.®) Prawdopodobnie jednak zgodno$¢ pogladéw ,,Pod-
stolego* na wychowanie z poglagdami Rousseau’ar ,,Monitora“ i Ko-
misji Edukacyjnej pochodzi z jednego Zrodia,, mianowicie z dyskusyj,
jakie niewatpliwie toczyt Krasicki z Swiatlejszymi ludZzmi przed pow-
staniem Komisji i po jej powstaniu, gdy wielu z nich zostato oficjal-
ne cztonkami tej instytucji, inni za$ utrzymywali z nig zywy kontakt.
Faktem jest, ze w pierwszem dziesiecioleciu istnienia ,,Monitor" sku-
piat w gronie swych wspoOtpracownikow i sympatykéw wszystkich
niemal, ktorzy mysleli zdrowo, byt to wiec teren, na ktérym wymie-
niano i uzgodniano zdania. ,,Monitor” wieje przyczynit sie pracg swa
do powodzenia poczynan Komisji; Krasicki, chocby przez prace w
czasopi$mie wyrazajgc swa zgod? na kierunek, w jakim pismo szio,
byt takich pogladéw, jak ono, a gdy te poglady doczekaty sie oficjal-
nego uznania Komisji Edukacyjnej, nadal byt im wierny, Echa dziet
Rousseau’a brzmig donosnie ,w Monitorze", a petne ich sg protokoty
posiedzen Komisji; nic wiec.dziwnego, ze i Krasicki, ulegajac panu-
Jacej atmosferze, rozczytywat sig w pismach filozofa genewskiego
i wiele jego mysll przyjat. Znamienng rzecza, wskazujgcg na kontakt
»-Monitora“ z komisjg, jest fakt, ze ostra krytyka szkoty wystepuje
w czasopis$mie tylko przed r. 1773 czyli przed rokiem powstania tej
instytucji, Potem walczy ,,Monitor“ znowu tak, l'ak Krasicki, tylko
ze zbytnig surowoscig wobec uczniowi z karami cielesneir.i. Oczywiscie,
i tu nalezy dopatrywac sie powsciagliwosci w stowach, ktoreby mogty
godzi¢ w sSwiezo skasowany zakon Jezuitébw. Coprawda, znaczenie
tego faktu ostabia nieco ogélny upadek tendencyj reformatorskich
w drugiem dziesiecioleciu czasopisma, co objawito sie réwniez
i w kwestjach, dotyczacych wychowi nie, a nejjaskrewiej z nich w pogla-

*) ,,Romans w Polsce za czaséw .Stan. Augusta*. 1904 str. 81.
2) ,,Zagadnienia spot czne w powiesci polskiej XV111 i pocz XIX wieku.*
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dach na nauczanie taciny. Pismo, ktore tyle w tej kwestji pisato
przed r. 1674,, po tym roku, wiasnie wtedy, gdy czynniki miarodajne
kwestje te rozstrzygaty — milczato.

> Trudno okresli¢, jak wielki byt udzial- Krasickiego w omawianiu
kwestyj wychowawczych w ,,Monitorze®. Nawet najskrupulatniejsze
badania tresci i formy artykutdbw mogg da¢ zawodne wyniki, niemniej
jednak choéby powierzchowne poréwnanie niektérych artykutow ,,Mo-
nitora“ z poszczeg6lnemi rozdziatami ,,Podstolego™ wskazuje na pra-
wdopodobienstwo w; polnosci autora. Prawdopodobienstwo takie za-
chodzi codo N-row XXVI11 i XXIX ,,Monitora“ z r. 17C6,mdwigcych
o domowej i szkolnej edukacji, a podobnych trescig i formg do V
rozdz. | ks,, | czesci ,,Podstolego“ (por. str. 59 — 60 i66]; bardzo
podobne do wywodéw ,,Podstolego” sa poglady w N-rze LXXXIV
z r, 1767, w ktérym ponadto znajdujemy stowa: ,,...czystsza i zdrowsza
jest woda w samem zrédle, niz w strumykach, z niego wyptywajacych";
stjowa te, w zestawieniu ze zdaniem w ,Wierszach z prozga,” nazywa-
jacerh jezyki starozytne dawnemi, Zzrédlanemi jezykami, (por. str. 62)
umacniajg przypuszczenie, ze wymieniony artykut ,,Monitora“ wyszedt
z pod piora Krasickiego, Te dwa artykuty bylyby jednak matlg czgstka
tejgo, co w tej sprawie Krasicki w ,,Monitorze” napisat. W wielu wy-
padkach spotykamy zgodnos$¢ ,,Podstolego” z rocznikiem ,,Monitora"
17,72 r. Zachodzi to kilkakrotnie w kwestji wychowania, 0 czem
Swiadczg w tej pracy >dnosnikk umieszczone u dotu, kilkakrotnie wy-
mieniajgce ten rocznik. Autorstwo' Krasickiego jest tu pewne — na
wspoélnos¢ mysli z ,,Podstolim“ wskazat prof. Chrzanowski,l) ograni-
czam sie wiec do zaznaczenia tej wspolnosci vy poszczegélnych miej-

scach i tak postepowa¢ bede, odnosriie. do tego rocznika, w ciggu
calej rozprawy.

Zycie religijne.

Cztowiek, wychowany, wedlug zasad Podstolego, bytby mnigj
wiecej taki, jak wygtaszajacy te zasady, bo Podstoli nietylko zasady
wygtlasza, ale i w czyn je wprowadza. Ot6z bytby on przekonany, ze
,»obowiazki religji przodkujg wszystkim,"?* iz bez religji ani dobrze
rzadzi¢, ani postusznym bycC nie mozna",s) staratby sie przestrzegac
,»,obowigzkoéw chrzescijanstwa, z ktorych inne, czlowieka i obywatela
pochodza“4) Jak ygladajg te ,,obowigzki religji* ( czy ..obowigzki
chrzescijanstwa"? Materjat, zebrany z,,Pana Podstolego®, daje obraz
»Zycia zboznego®, nie odbiegajacego od poje¢ potocznych. W ro-
dzinie Podstolego jest zwyczaj rano i wieczorem modli¢ sie w domo-

1) ,,Krasicki jako autor ,Monitora* z r, 1772*, w ksigzce: Z dziejéw satyry pol-
skiej XV111 w

2) Paost.“ U HI I
8 . . 11V
i ., uVl

INEAYA
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wej' kaplicy z czeladzia;l) przed jedzeniem i po jedzeniu ,,modlitwe
kazdy po cichu czynit, gdy za$ byt duchowny, dawat btogostawien-
stwod* W niedziele udawata sie cala rodzina do kosciota, stuchata
przyktadnie Mszy sw. i kazania,?) a po j dudniu uczestniczyta, w nie-
szporach. Przeé, podréza stuchano Mszy $w., po.rozpoczeciu ppdré-
zy $piewano ,,Kto sie w opieke“,d) W dni postne zastawianow domu
Podstolego stét z postem.b)* Pozafem peini on przykiadnie obowigzki
kolatora; wybrat wzorowego plebana, stara sie 6 utrzymaniel kosciota,
wykonujac natychmiast kazda potrzebng naprawe; plebanowi oddaje
~skrupulatnie nalezne dziesieciny,*) Jego zona rowniez q potrzebach
lkoSciota pamieta, b6 w chwili, gdy ja pierwszy raz. widzimy, haftuje
tuwalnie do kosciota.l) W przestrzeganiu praktyk religijnych i obo-
lwigzkotfr kolatorskich dbrownywa bratudswemu Podkomorzyna, ktéra
nie chce kaplicy w domu, bo voli dawa¢ dobry przykiad przez cho-
dzenie do kosciota wraz z ludem.

Jak zauwazyt Kurpiel,8) niema w ,,Panu Podstolim®, ani w in-
nych dzietach Krasickiego, obrony dogmatéw. Widocznie dogmaty nie
byly zaczepiane, a ,,modni filozofowie" argumentowali tylko dowcipa
mi, kpinami i ztyrn przykiadem. Przedstawicielami powazne! wiedzy
byli u nas w tych czasach przewaznie ksieza, wiec przesiewali sta-
rannie to, co za posrednictwem ich pism miato przejs¢ z zachodu do
Polski. Jednak zawitaty juz do nas wowczas wraz z modnemi ubio-
rami i francuszczyzng zwiastuny ,,wolnomysinosci:* lenistwo w petnie-
niu praktyk religijnych i pokpiwanie z nich. Dlatego narzeka Podstoli:
»Nie jest teraz rzecz grzeczna modli¢ sig, a zwihaszcza, kiedy nie
w kosciele;”9) gorszy sie postepowaniem sasiadki, ktéra, sadzac, ze
»lepiej by¢é mniej niewinnym, a lepiej sie bawic,” wymawia sie migre-
ng, by nie jecha¢ do kosciota.l0)* Takie ,,modne damy* nasuwajg mu
smutne refleksje: ....... pte¢ juz niewiescia, co przedtem uprzedzata nas
w cnocie, przenosi¢ zaczyna w zapamietaniu i niewstydzie. Trzeba
bedzie podobno. Mosci ksieze Plebanie, wyrzuci¢ z brewiarza rwag
aniyfone, gdzie Kosciot swiety pte¢ niewiescig pobozng nazywa™.ll)

»Niemodna* kaplice zamienia pewien ,,kawaler modny“ na pokoj,
na ktérego $cianach umieszczono malowidia, ,,zbyt wolnym uksztal-

1) P. Podst. 111

2) , .11 UL IV
s) » - 1 VIH

*) » * HHVI |
5 . " li lil XM
«)

. 1H 1V

SR Y

3) “~Przekonania -religijne Ign. Krasickiego*. Sprawcza, szkody realnej w Kra*
kowie z r. 1893

s) 11U iIv

*°) tamie.

U) U vl
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cone pedzlem."l) Tacy nie szanowali tego, co dla innych bylo
Swietoscig, wiec raz w goscinie u Podstolegc by, zdaje sie ze ten
sam panek, powodem zgorszenia ks. Plebana i zapewne innych,
»ileze", oprocz stow czczych, juz sie i ku bluznierstwom zabierato",
0 co bylo podobno ,u panéw peregrynantdw nietrudno“?2) A juz
z pewnoscig on, (bo moéwi to wyreznic opowiadajgcy) krzywi sie na
ryby w dniu postu, jemu wiec i takim, jak on dziwi, sie Podstoli:
»Musiala cie... ste€ osobliwsza jakcwa$ rewolucja w ludziach co do
sit i zdrowia. Przez Kkilkanascie wiekéw post nie szkodzit, teraz
zabije Od takich ,medrkéw", ,peregrynuntow"”, modnych dam
1 kawaleréw roi sie w literaturze .satyrycznej 18 wieku; précz nich
jednak zdarzaty sie zapewne jednostki niebezpieczniejsze, uzbrojone
w argumenty przeciw religji 1 objawieniu, ile musiaty by¢ nieliczne,
bo rzadko o nich méwi jiteratura i wtedy jeszcze niczawsze wiemy,
czy to nie przed cudzoziemcami ostrzega. Jesli takie jednostki byly,
to w Warszawie, a goscinne ich wystepy ne prowincji nie mogly liczy¢
na powodzenie. Dlatego ,,piem desiderium” ks. Surowieckiego, aby
»rygor Swietej inkwizycji do wszystkich panstw chrzescijanskich
wprowadzic¢”, nie bylo w stosunku do Polski uzasadnione. Dowodem
réznicy, jaka zachodzita miedzy stolicg a resztg kraju, moga byc¢
artykuty ,,Monitora®, dotyczace zycia religijnego. Gdy Podstoli zdaje
sie¢ uwage zwraca¢ gtéwnie na spoteczng i etyczng wartos¢ uczuc
i praktyk relegijnych, ,,Monitor* ktadzie nacisk na role religji w za-
gadnieniu szczescia osobistego, a artykuty jego majg charakter takich,
ktérych celem jest utwierdzenie zachwianych w wierze. Przypomlna
swym czytelnikom, ze rzeczy tego Swiata przemijajg, a zycie przyszte

— to wieczno$C. Trzeba zyC tak, by wiecznosC byta szczesliwa.5)
AIe i w zyciu doczesnem Bog jest najlepszg ostodg trosk i ktopotow,
wiara w niego daje spokoj4) Z tych powodow ,Teraziprzysztcszczg-
sliwski“s)  dowodzi, ze koniecznie trzeba oprzeC zycie na wierze
w Bogu i ufnosciw szczeScie wieczne, a i Krasicki w swym roczniku )
za ,,Speciatorem” zacheca do trzymrnla sig przepisow religji w imig
~wewnetrznego ukontentowania®, jakie ono daje. — Inaczej stawia
twestje artykut ,,0 uszczesI|W|en|u Polski”,T) ktéry ujmuje zagad-
nienie ze spotecznego punktu widzenia i ze wzgledu na wartosci
spoteczne kiadzie nauke religji na czele nauk potrzebnych dla szcze-
scia kraju. — Wogdle ile razy moéwi ,,Monitor* o nauce religji i jej
stosunku do innych nauk, zawsze, ja stawia na czele.l) Wartos¢
religji dla spoteczenstwa podkresla takze w Jvs XCVI z r. 1780,

i) 1L L VIl

) 1L 1L VII.

») 1765 LXIX.

1768. XLV1l, 1769. XX.

5) 1771. XXXI.

6) 1772, LXXV1

i) 1773. LXI.

*) 1777, XXXHL LXVI1
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ktéry widzi w upadku religijnosci przyczyne zaniku ducha rycerskiego.
Jakim powinien by¢ cztowiek religijny — okres$la ,,Monitor* o wiele
stabiej i bezbarwniej, niz ,,Pan Podstoli“. Ro6znicg ta wynika gtéwnie
z faktu, ze ,,Pan Poastoli" daje ilustracje idealnego typu, zas ,,Moni-
tor" obraca sie w sferze rad | ogolnikow. Modlitwe, zwrdcenie duszy
do Boga, zaleca czasopismo wielokrotnie, zapewniajgc, ze jest to
»,rodzaj uczynkoéw, na ktérym mile i pozytecznie czas przepedzac
mozem", 7) pociecha w utrapieniu,2) ze pamie¢ o obecnosci Bozej
chroni od uczucia samotnosci,3) ,mysli o Bogu czestujg dusze, uwa-
ga na jego obecnos$¢ zacheca do obowigzkéw*. 4) Najlepszem uwiel-
bieniem Stworzyciela jest ,,przystojne uzywanie daréw stworzenia,b)
a najszczytniejszym ideatem nasladowanie Bega“. 6) Aby swym czy-
telnikom w kontemplacji religijnej dopomdc, drukuje ,,Monitor* gno-
my o tresci religijnej) i artykuty, majgce za tres¢ prawdy wiary.
Myl religijng radby zaszczepi¢ wszedzie, zaleca na wizytach i roz-
mowach, pogadawszy o interesach potrzebnych, nie zapomina¢ P. Bo-
ga“*) uwaza za stuszng rzecz, ,azeby ci, co piszg i wyprawiajg
komedje, brali przed sie historje jakie powazne cheScijanskie, gdzie
wiele znale$¢by sie mogto pieknych i zadziwiajagcych przypadkow dla
rozrywki i zbudowania“;*) Te przesade w propegowainu rozmyslan
i praktyk religijnych ujawnia ,,Monitor* w r, 178?., a towarzyszy to
wstecznemu kierunkowi w innych kwestjach, Wystgpien przeciw
»bezboznosci w ,,Monitorze* do r. 1770 nie spotykamy. Artykut
polemicznoreligijny pojawia sie po raz pierwszy w AR XXV. 1770 r.
I jest skierowany — przeciw samemu ,,Monitorowi", mianowicie karci
go za to, ze w Afe XVIII i XIX tego samego roku, mowigc o zyciu
ludzi pierwotnych i poczgtkach religji, operowat teorjami, niezgodne-
mi z objawieniem. W Als XXXVIII ten sam autor zbija w dalszym
ciagu twierdzenia ,,Monitora™ i zarzuca mu czerpanie z Kks;gzki
,Dictionaire philosohique portatif”’, ,, niedawno wydanej i dla wielu,
ktore w sobie zawiera, btedow, fatszOw, bluZnierstw i niezboznosci
za dekretem parlamentu francuskiego przez rece katowskie spalonej.
Poczawszy 6d tego czasu, mowi ,,Monitor" do$¢ duzo o gtupocie
i przewrotnosci ateistbw, o0 ,ateistach dziatajacych"” i ,,ateistach
szpekulujgcych”,*) dowodzi im istnienia Boga, piorunuje na ,religje

1) 1768. n.

2) 1768. XLV1L.

3) 1772 X.

4) 1/72. LXX1I.

i) 1772. LXXIV

«) 1772, LXXXIL.

T) 1776. XXX. —XXIV

8) 1781. XXXIV.

*) 1781. XII.

*0) 1770. LX. 1777. LXXIV. LXXX1
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poczciwych ludzi“,l) zbija jej zasady, 2) kazuje, jakiem niebezpie-
czenstwem grozi brak wiary w niebo i piekio, 3{4;5rzekonuje 0 racjo-
nalnosci spowiedzi, karci ,libertynow", *) udowadnia, ze ,,framazonja‘“
jest przeciwng religjl i niebezpieczng dla porzadku publicznego/)
..Zpija zarzuty przeciw Opatrznosci,6) wreszcie tym, ktorzy nie zgadzaja
sie z naukg koscielng o Bogu i nie uznajg , nieSmiertelnosci duszy,
odmawia wprost prawa do nazywania si¢ ludZzmi.l) Artykutow o tresci
religijnej spotykamy w ,,Monitorze* znaczng ilo$c8) Broni w nich
pismo dogmatow i obrzedébw Kosciota — moze. .zwalczajgca wplyw
nielicznych ,,wolnomyslicieli" warszawskich, a moze tylko tworzac
zapore dla wdzierajgcego sie ,,wolnomysiicielstwa®“ francuskiego.
Oburzajg ,,Monitora“ ci, ktérzy ,,$miejg niedotezng reka uchyli¢ za-
stony niedostepnych rozumowi i pojeciu tajemnic i idgc coraz po
stopniach ciekawosci, ambicji i zbyt wielkiego o sobie rozumienia
na tern zapedy swoje koncza, iz bluznig to, czego nie zrozumieli“.)
Przyktady, wizerunki tych ludzi, wykazuja, ze s>3 oni raczej $mieszni,
niz grozni. Mowig duzo i Smiato, ale nie umiejg udowodni¢ swych
twierdzen, tych, ktorzy sie z nimi nie zgadzajg, majg za ludzi ,sta-
bego rozumu i zabobonami zarazonego"l)* — i to caty ich dowdd.
Sa to zwykle ludzie niedouczeni, z wielkg Smiatoscig mowigcy o wszy-
strfiem- Zachowanie sie w kosciotach pozostawia — zdaniem ,,Moni-
tora“ — tyle do zyczenia, ze bawigcy w goscinie krélowie indyjscy
wynoszg z Domu Bozego wrazenie, izvto ,budynek, umyslnie na to
spcrzadzony, aby w nim obywatele... bawi¢ sie i interesa wspdlnie
traktowac¢ mogli“.11)

Postaci, karcone przez ,Monitora“ za niereligijncs¢, w niceem
nie rdznig sie od tych, ktoére widzimy w komedjach ks. Bohomolca,
od ,,bluzniercow, wolnych w jezyku, gorszacych swojg irreligja i jawna
wzgarda rzeczy najéSwietszych uszy.niewinne®, na ktérych juz w sa-
mym tytule trzesie sie z oburzenia Piotrowski, od tych, na ktérych
piorunuje Minasowicz, Zatuski, Naruszewicz i innych cata plejada.
Przedmiotem oburzenia tych pisarzy sg figury i figurki mniej wiecej

1) 1770. LXXV111,

2) tamze i 1775. LVIIL.

s) 1776 XXXIV

4) 1776. Cli, 1776 LX.

5) 1777 LIl

6) 1777 XCl.

2) 1778 XIC1V.

8) Procz wymienionych; 1786. LXXVIII, 1769 XXIII, LXI. 1772, XLIII,
LVE.LXIX, LXXI, LXXIV, LXXXII, 1774. VIil, 1775. XLVI,LI, LXI,,
LXil. LXVI, 1776. XIX-XXIV, XXVI. XXVII, XXX, XXX11], XXXVI,
XXX, XXXVIi, XL11, XL, - XLV, - XCVI-C, "1777 7 LXXXIVj

LXXXV1, XCVI, 1778. LXXXIII, 1779. LXX1V, CHI, 1781, XCIV,
1784. 1, 1L
9) 1766, LV.

i°) 17P7. LX.
Ij 1772 WU
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podobne do, tych, ktére wywotujg oburzenie Podstolego, Podkomorzy-
ny i obu plebanéw w ,,Podstolim”, a i ,,Monitora“ pozbawiajg zimnej
krwi. Robert, ,Paryzanin polski,” tak moéwi, gdy sie dowiedziat, ze
ojciec poszedt do kosciota: ,Bardzo ubolewam, ze ojciec nasz nie
mial uczciwego wychowania.... To pachnie... sarmatyzmem... Kawa-
lerowi miodemu nabozng ksigzkag bawic sie, e jeszcze publicznie,
...jest to fanatyzm niezno$ny". Autor satyry ,Maltpa cztowiek" na-
rzeka, ze jak krol. inni tez do kosciota przychodza ,dla interesu
i okazji", ,,by na biatogtowy patrzeé, z k ... sie rozmowic, gdzie mieszka,
z tym i owym widzie¢ sie i rozgada¢, wiadomosci publicznych zasie-
gna¢, kapeli sie chorowej nastuchaé i przed gosciem, albo importu-
nem z domu uchronié."”

Jak wiec w wielu innych wypadkach, i tu, tak ,,Pan Podstoli",
jak i ,,Monitor,"” jperuja wielu utartemi schematami, powtarzajgcemi
sie w satyrze polskiej, stanowigcemi wspolng jej wiasnos¢. W ,,Moni-
torze* naturalna to rzecz, bo wszyscy wybitniejsi satyrycy owego
czasu, to sztab jego wspotpracownikéw, a przytem ogolny zarys po-
staci i wad satyrycznych, to typ, czerpany z zycia polskiego, z indy-
widualnemu przymieszkami tworzacy zywe postaci, ktére na oku miato
czasopismo, stojgc na strazy zycii religijnego. — To jest takze przy-
czyng podobienstwa, zachodzacego w tych w%ipadkach miedzy ,,Pa-
nem P.odstolim“, a ..Monitorem*“.  Réznica, jak wspomniano, polega
na przewadze w ,,Monitorze* artykutéw religijno-polemicznych, ktérych
w ,,Podstolim* brak, a takze na mniejszych wymaganiach, jakie sta-
wia religijnemu cztowiekowi Krasi¢k) kazgc mu peni¢ praktyki reli-
gijne, wierzy¢ we wszystko, co kosciét do wierzenia podaje, ale nie
zadajac tak, jak ,,Monitor”, wprowadzenia tematow religijnych do
rozmow towarzyskich, oddawania si¢ kontemplacjom religijnym. Wy-
nikty te rdéznice ze stanowiska Krasickiego wobec zycia. Nie widzac
w zyciu polskiej wsi niebezpiecznych dla religji argumentatoréw, ale
czasem tylko zty przyktad dajacych modnisiow. nie przeciwstawia im
argumentow, ale szereg dobrych przyktadéw. Wiedzac, ze ziemianin,
zajety liczeniem kép zyta i kalkulowaniem cen, mato ma zmystu do
zatapiania sie w rzeczy mniej konkretne, kaze mu robi¢ to, co nie
przewyzsza psychicznej moznosci ,poczciwego cztowieka"”, a wiec
spiewac: ,,Kto sie w opieke®, jezdziC do kosciota, poscic, ale bynaj-
mniej nie kaze mu byC ascetg, rozmysla¢ o rzeczach wiary. Czaso-
pismo za$, piszac dla wszystkich, pisze i dla tego gatunku ludzi, kto-
rych sta¢ na glebsze wnikanie w religje.

Duchowienstwo.

Zastrzezenia, jakie wypowiada Krasicki w stosunku do stano-
wisk ogotu lub jednostek wobec danych kwestyj przy rOéwnoczesnem
zblizaniu sie w pogladach do niektorych z tych stanowisk, sprawity,
ze znaczna czes$¢ krytykéw widziata w zapatrywaniach jego daleko
idace sprzecznosci. Z tego punktu widzenia scharakteryzowat go
Chmielowski,l) dopatrujac sie chwiejnosci w pogladach autora ,,Mona-

1) ,,Charakterystyka Ignacego Krasickiego“. Studja i szkice. Krakéw. 1886:
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chomachji“ i ,,Pana Podstolego”, a jako wybitng sprzeczno$¢ podno-
szgc roznice traktowania duchowienstwa w obu tych utworach. Réz-
nica ta jednak nie pochodzi z chwiejnosci autora, ale z odmiennych
zatozen obu utworéw; w ,,Panu Podstolim“ chodzito o przedstawienie
wzoréw do nasladowania, niema tu wiec obrazu negatywnego, a ujemne
postacie wystepujg rzadko i jakby nawiasowo, w ,,Monachomachji*
za$ wihasnie o obraz wad chodzito. W obu utworach jest zaznacze-
nie, ze autor nie przeczy istnieniu odwrotnej strony medalu. W ,,Mo-
nachomachji“ czytamy:

,,Szanujmy madrych, przyktadnych, chwalebnych,

Smiejmy sie z gtupich, cho¢ i przewielebnych®,)

A wiec procz tych mnichoéw, jakich ogladaliSmy przy dzbanie
i ,,uczonej* dyspucie, sg jeszcze ,,madrzy, przykiadni, chwalebni
W ,,Panu Podstolim“ umieszczono a”olugje zakonéw,d ale prawie nie
widzimy zycia zakonnikow, a jesli widzimy, to fakt, przypominajacy
nieco ,,Monachomachje.” Oto widzimy raz, ze Pcdstoli ,,napit sie
wodki z Ojcami Reformatorami®,3) drugi raz ,,0.0. Reformaci zaba-
wiali -ie butelkg“.4) W innych okolicznosciach nic oglgdamy wielebnych
Ojcow, wyjawszy O. Teodora,5) o ktérego zyciu wnioskowa¢ mozemy
tylko posrednio, z opisu postaci: ,,Sedziwy byt, co z siwych wihosow
i kroku leniwego wydawato sie; twarz byla rumiane, wzrok wypogo-
dzony, z ktérego poznc¢ bylo mozna wewnetrzne uspokojenie.” Za-
pewne, niektore z tych ryso;v ma i niejeden bohater ,,Monachomachji“,
ale ton sympatji', jakg owiewa autor te posta¢ w tych i dalszych sto-
wach, pozwala sadzi¢, ze to wiasnie jeden z zakonnikéw ,,madrych,
przyktadnych, chwalebnych.” Jego wiec wybrat autor do odpowiedzi
na 3 zarzuty, czynione zakonom: 1) ze ich za wiele, 2) ze majg zbyt
wieikie bogactwa, 3) ze sg nieuzyteczne.

OdpowiedZ na pierwszy zarzut nie zaprzecza zupetnie jego
stusznosci: ,,Nie przecze, iz w niektorych (sc krajach) zbyt sg roz-
plemione klasztory® — moéwi O, Teodor, a ma na mysli Polske,
gdzie w mizernych miescinach bywato ,klasztorow dziewie€ i gdzie
niegdzie domki“. Dalsze stowa obroncy zakondéw brzmia. ,,Nie zdawa-
fo sie przedtem iz nas nadto, bo wieksza byta che¢ ku stuzbie Bo-
zej“. Te siowa sg podaniem powodu powstania tak wielkiej ilosci
zakonow, ale nie dowodem, ze tak by¢ powinno. Dla-
tego tez godzi sie O. Teodor na zmniejszenie liczby zakondw i za-
konnikéw, byleby tylko ,miejsca mialy swojg wiasciwg po-
trzebe, a osoby wzglad”. Drugi zarzut byt w Polsce najpopularniej-
szy, bo wcale nie wolterjarisko nastrojona szlachta czesto o boga-
stwach duchowienstwa zakonnego i $wieckiego rozprawiata na sej-
mach i sejmikach, a i literatura aktualna czaséw Stanistawowskich

1) ] strofa V ks.
2) WU Xiunnx
3 111
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nieraz w tej- sprawie gtos zabiera. OdpowiedZ na ten zarzut brzmi:
»Bogactwa drugi zarzut. Zdajg sie niezmierne, c?dy je liczne- zgroma-
dzenie posiade; ale ci, ktérzy sie na nie pozadliwie patrzg, nie chcag
uwazy¢, iz do wyzywienia wielu wiele potrzeba. Utrzymywanie gma-
chéw wspaniatych, ozdoba wewnetrzna kosciotdw, nieprzewidziane
wydatki, przykladanie sie nakoniec do publicznych kraju ciezaréw,
wszystko to potozone na sprawiedliwej szali, zmniejsza nierdwnie
kolos, ktory imaginacja tak ogromnym by¢ pokasuje. Uzasadniwszy
w ten sposob potrzebe posiadania‘'wielkich majatkéw przez klaszto-
ry, mowi jednak, ze co ponad potrzebe ma;g zakony, uzycza chetnie
dla dobra publicznego, byle nie na ,zarobek prywatny“ Najstabsze
jest odparcie trzeciego zarzutu. Obronca przypomina histeryczne za-
stugi zakonow, o ktorych zresztg i z ,,Monachomechji“ co$ wiemy,
boc istnienie bibljoteki Klasztornej wskazuje, ze sie nig kiedy$ zaj-
mowano. a takze | w, klasztorze z ,,Myszeidy* niezawsze spizarnia by
ta tam, gdzie ja widzimy. Nie mogac zaprzeczyC faktowi, ze wielkie
zastugi zakondw nalezg do historji, znajduje O. Teodor do$¢ niespo-
dziane lekarstwo na nieuzyteczno$¢ zakonow w epoce sobie wspot-
czesnej. Oto ono: ,,Niech bez wzgledu na powierzchowno$¢ mamy
szacunek, gdySmy na niego zastuzyli, staniemy nadwczas coraz bar-
dziej godniejszymi szacunku; niech wzgarda niestuszna, a ucigzliwa,
nie gnebi nas, wzbije sie miodziez nasza w lot dawnych poprzedni-
kéw swoich; a natenczas znajdzie w zakonach kraj o$wiecicieléw
i pozna, jak niesprawiedliwie sadzit nieuzytecznymi tych, ktérych sam (
takimi uczynit." Chciatby wiec, by spoteczenstwo skierowato swg uwage
na zakony, pilnie $ledzito i chwalito pozyteczne czyny ich czionkow,
a to miatoby by¢é bodZzcem do pracy dla innveh. Byloby to niewat-
pliwie cho¢ w czesci skuteczne, gdyby byto mcz’iwe. Praktyka zycio-
wa jednak uczy, ze znakomita czyny wywotujg zainteresowanie, ale
go sztucznie, bez tych podniet, wywota¢ i stale utrzymac¢ nie mozna.
Wywody O. Teodora wskazujg, ze Krasicki nie wyzbyt sie w ,,Panu
Pcdstolim“ swego krytyzmu wobec zakonéw. Obrona ta historyczne-
m; argumentami przypomina obrone szlachectwa,l) w ktérej autor wy;
raznie zaznacza, za chocby potomek nie byt godny przodkéw, nalezy
.mu sie nagroda za ich zastugi w postaci szlachectwa. Blizsze rozpa-
trzenie sie w wywodach O. Teodora i zestawienie dwu miejsc innych,
w ktérych jesi wzmianka o zakonnikach, wskazuje, ze sprzecznosci
miedzy ,,Panem Pcdstolim“, a ,,Monachomachjg“ niema, a “6zn»ce
wynikaja zlodmiennego zatozenia obu utwordw. .

Duchowienstwo Swieckie reprezentujg w ,,Panu Podstolim* dwaj
wzorowi plebani, jeden we wsi * hetera powiesci, drugi we wsi
Podkomorzyny i skromny, pracowity wikary w jakiejs miejsCcwcsci,3)
ktory ,,0od lat trzydziestu kilku przy., kosciele siedzac,, juz pod'trzecim
Zastaje proboszczem, a sam jakiejkolwiek, ch ¢by najlichszej, ple-
banji dcczekac sie nie rtoze*. Z wyzszego kleru poznajemy ogolnikowo,* 2

M1l
2) 1LV
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ze stéw plebana Podstolego, typ biskupal) ktéry urnie sktoni¢ du-
chownych do taktownego zachowania sie. a Swieckich do szanowania
praw duchowienstwa. Ujemny typ reprezentuje panicz, wyzszych Swie-
cen jeszcze nie majacy, a juz. dzieki czyjej$ rekomendacji, ciaggnacy
dochody z probostwa, na ktérem od let trzydziestu kilku pracuje
wspomniany wikary. Wzor kaptana najdoktadniej jest zilustrowany
w osobie plebana wsi Podstolego. Jest to cztowiek wyksztatcony, nn
tadna bibljoteke i to nie od parady, bo ja dobrze zna; obok cafej
wiedzy i madrosci cechuje go skromno$c. Oddany caty obowigzkom,
sprawuje swoj urzad gorliwie. Jego kazenia wolne sg od wad kazan
Owczesnych:.... nie rzucat sie po ambonie sposobem komedjanckim,
nie gtuszyt stuchaczéw przerazliwym krzykiem; nie rzuca cezami na
wszystkie strony. Zamiast Filméw,  Macedonskich i Alfonséw Ara-
gonskich same tylko teksta Pisma Swietego brzmiaty w jego ustach...
nie tudzit poboznej ciekawosci basniami... nie wchodzit w szczegolne
do os6b aplikacje?)’) Jest to duchowny z powotania, nie dbajac
o karjere, bo ,,ofiarowanych sobie wielokrotnie wyzszych koscielnyc
dostojenstw przyja¢ nie chciat”. Kopja tego wzoru jest pleban we
wsj Podkomorzyny.

Za czasOw Stanistawa Augusta zajmowano $ie| zywo sprawg dobr
koscielnych. — Gdy zachodzita potrzeba pokrycia réznych pozycyj
budzetu panstwowego, zwiaszcza wydatkOw na wojsko, zwracano ocz
na ogromne dobra koscielne, zadajac of:rr pienieznych od duchowien-
stwa. Rzeczywiscie, majateK koscielny w Polsce byt wbdwczas ogromny,
W dobrach duchowienstwa katolickiego byto okoto £5 tysiecy dusz
juz po zabraniu na cele edukacyjne doébr jezuickich. Na jed~ego du-
chownego, w razie réwnego podziatu, wypadata wioska o0 14 przeszio
dymach* a wiec dajagca dostateczny tytut do wpisania si¢ w ksigge
zlemianska.d) Dobra te jednak byly gtéwnie w rekach wyzszego du-
chowienstwa. a wigksza cze$¢ proboszczow i wikarjusze m;eli tyle,
ze ledwie im na utrzymanie wystarczyto. Reformy tych stosunkdéw
domagato sie ,wielu? miedzy innymi Staszic, ktory zadat poprawienia
doli plebanéw, domagat sie zniesienia altaryj, prebend, kanonij, ko-
legiat i t. p. oraz podniesienia kosztem biskupow ,,subsidium chari-
tativum*®.4)* Historycznie stwierdzonemu stenowi rzeczy odpowiada
takze to, to czyta.ny o tej kwestji w ,,Panu Podstolim®, Wikary, kto-
rego poznajemy w czesci ULG) zawdziecza wzgledne wygody tylko
zyczliwosci parafjan, a pleban we wsi Podstolego zyskat moznos¢ do-
statniego zycia dopiero po przytaczeniu do jego parafji sgsiedniej,
ktorej pleban takze miat zbyt szczupte dochody.*) Krasicki przyznaje,

i) 1 ULVI

) 1 HVI

*) Korzon: ,,Wewnetrzne dzieje Polski“ tom ! str. 267
4) Smolarski: ,,Studja nad Wolterem w Polsce* str. 27
6) lilii v
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Ze .53, 8'bo raczej byly niektdre biskupstwa, opactwa, prelatury, pro-
bostwa, dosy¢ znaczne w intratach". Szersze rozwodzenie sie 0 tem
bylo widocznie ks. biskupowi niemite, bo kwestje te krotko zbywa,
a nacisk ktadzie na istnienie ,,mnogosci innych, (sc. posiadtosci du-
chownych) z ktérych jedne ledwo wyzywiaja, drugie wcale wyzywic¢ nie
mogg wiascicielow”. W ci*gu catego utworu nie wypowiada sie autor
w kwestji sposobu ztagodzenia ubdstwa plebanoéw i wikarych. Sro-
dek, ktorym zaradzono ubdstwu plebana we wsi Podstclego, moze
by¢ wprawdzie uwazany za jeden ze Srodkéw, wiodacych do tego celu,
ale nie mogt by¢ w zbyt licznych wypadkach stosowany. O ofiarach
materjalnych duchowienstwa na potrzeby publiczne powiedziatO. Te-
odor przy sposobnosci obrony klasztoréw, a stowa te dotyczg zape-
wne takze duchowienstwa $wieckiego.

Zarzuty czynione duchowienstwu, na ktore Krasicki w ,,Podsto-
I'm* odpowiada, nie wyczerpujg liczby tych, jakie podniosta publicy-
styka i satyra. Trzy wspomniane poprzednio zarzuty dotyczg zakondw
i tylko jeden z nich, méwiagcy o bogactwach, dotyczy takze ducho-
wienstwa S$wieckiego. Duchowienstwu zarzucano upaaek moralny,
dawanie ztego przyktadu, brak nalezytego wyksztatcenia, przyjmowania
Swiecen dla karjery, niemoralne zycie, i.iedbalos¢ w obowigzkach. Ze
stéw, dotyczacych kazania, wygtoszonego przez plehana ze wsi Pod-
stolego,?) wyraznie wynika, ze byli ksieza, ktorzy w kazaniach mowili
o Filipach Macedonskich, Alfonsach Aragonskich, ,tudzili pobozna cie-
kawos$¢ basniami“, a takze ,,wchodzili w szczeg6lne do os6b aplikacje*.
— O innych wadach duchowienstwa mozemy wnioskowac z zalet, po-
siadanych przez duchownych w ,,Panu Podsiolim", opierajac sie na
sadzie, ze przypomnienie tych cnot byto widocznie, potrzebne ducho-
wienstwu, jesli to autor uczynit. Porownnnie ,,Podstolego” z tem, co
pisano wowczas o duchowienstwie, przekonywa, ze Krasicki ducho-
wienstwu nie broni od zarzutéw, ale stawia mu przed oczy wzory, kto-
rych nasladowanie uczynitoby zarzuty bezpodstawnemi, Podobnie czyni
Naruszewicz: broni ksiezy, nieraz bardzo namietnie, od napasci ,,nie-
dowiarkéw*”, ale przyznaje, ze duchowni nie sg bez winy.

Gtosy ,,Monitora” o duchowienstwie sg ciekawym przyczynkiem
do charakterystyki pisma. Do r. 1776 nie spotykamy obrony ducho-
wnych przed zarzutami, bo nie mozna za nig uwaza¢ opisu dysputy
Patrycegc Obywatelskiego z Wartogtowskim, oburzajgcym sie na to,
ze zakonnicy pisujg artykuty.8) Jest to raczej delikatne przypomnie-
nie duchownym, ze i na nich ciezy obowiazek pracy spotecznej. Na-
tomiast krytyka duchowienstwa wystepuje trzykrotnie. Diarjusz ubo-
giego wikarego angielskiego jest przejrzystg aluzjg do stosunkdéw
polskich, mianowicie do ciezkiego czesto potozenia duchowienistwa
nizszego i skupiania dochodéw w reku uprzywilejowanych.fS)Philale-

1) 11V
2) L1 VI

S) 1773 yil
%) 1768 XVI
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#
tes Prawdolubski oburza sie nii kaznodzieje, ktdéry wzigt sobie ze t«’
mat udowodnienie, ze ,heretycy siano jedzg, miasto chleba®“.l) Trze-
cim wypadkiem krytyki jest artykut ,,Piusa a scholis™ o niewtasciwych
tematach w kazaniach.?) Stwierdzong jest zatem rzecza, ze przed
r. 1776 ,,Monitor” krytykowat skupianie dochodéw koscielnych w uprzy-
wilejowanych rekach, ubdstwo kleru nizszego i niski poziom kazan
kosc:elnych, natomiast nie miat nic do powiedzenia na obro> ¢ ducho-
wienstwa. W r, 1776 rzecz sie zmianie. Odtad nie 1 bedzie krytyki
c’uchowienstwa, ale obrona apodyktyczna, nie znoszaca sprzeciwu,
Eudoxus Prawowierski za ,stopien w przepas¢ ateizmu wiodacy”
uwaza, ,powszechng duchowienstwa pogarde”, gdyz ,takg wzgarda
i nienawiscig uszczerbia - sie cze$¢ wszelka, tudziez poszanowanie,
religji winne; tacy gardziciele i nienawistnicy sg albo heretycy albo
Machiawelisci, pseudo-politycy, elbo tez blisko urzadzeni, aby w he-
rezjg lub Machlawelstwo wpadli“.3) Tenvsarr. auter na zarzut, ze wielu
z posréd duchowienstwa prowadzi gorszace zycie, odpowiada, ze
»hieréwnie ich wiecej poboznie, przyktadnie i Swiagtobliwie zyje," co
do bogactw z,0§ koscielnych réwniez ma obrone w zanadrzu, a mia-
nowicie, ze ,kosciét jeden Salomondéw, z swojemi bogaétwy wziety,
przewyzszat co do szacunku i kosztownosci wszystkie prawie catego
chrzescijanstwa koscioty, wziete ze swemi skarbami, w ktéremkoiwiek
panstwie katolickiem.” Swietorzecki, rozmawiajagcy z Obmownickim,d)
grozi krytykujagcym duchowienstwo losem Chama i wyraznie méwi, ze
btedy ducnowienstwa nalezy zataja¢, zakrywa¢, jak Sem i Jafet na-
kryli ciato pijanego ojca- W jednym z dalszych artykutéwg) jest ,,du-
chowienstwa lekkowazna pogarda“ uznana za ,.eversivum®, przyczyne
upadku panstwa- Oburzenie we wspotpracowniku ,,Monitora“ budzi
miody cztowiek, ktory ,Smiato dyszkuruje juz o wierze, juz o kato-
lickiej teologji, juz o poprawie duchowienstwa“®) To rozmieszczenie
artykutdw o duchowienstwie jest dowodem, ze po r. 1776 pismo byto
ped wptywem kierunku klerykalnego, reprezentujgcego, z ks. tusking
I Suréwieckim na czele, prad wsteczny. Potwierdzeniem tego stanu
jest réwniez stanowisko konserwatywne w innych sprawach. Kryty-
kujgc duchowienstwo, przedstawia tez ,,Monitor”, jgkim powinien by¢
wzorowy kaptan. 1 znowu rzecz charakterystyczna; po r. 1776 ,,Mo-
nitor*'w tej materji nie zabiera gtosu — wogole unika wszystkiego,
coby mogto wskazywac, ze duchowienstwo polskie wykazuje braki.
Przypatrzmy sie zgtem poglagdom na te kwestje do roku 1776. Jest
Wiec ,,Monitor" zdania, za ,,uszanowanie kaptandw, wygody funduszoéw,
obowiazki Swiete, ktére na nich wiozone sa, powinny byC nieustajgcg
V—tm -

1) 1773 Clll

2) 1776 LXXI
s) 1776 XXXVILl

*) 1777 XXXVI
i) 1776 LV LVI
*) 1779 LXXXV1I
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reguly zycia, jaknajprzykiadnicjszego".l) ,,Dobrochciwski* moéwi do-
ktadniej, jak to zycie powinno wygladaé: oto kaptan powinien wzoro-
wo petnic przykazania, oddawa¢ Bogu, co Boskie, ludziom co ludzkie,
w pokorze nasladowac¢ Chrystusa, wiecej dba¢ o cnoty, niz zbytkow-
ne aparaty, a przy tem wszystkiem przestrzegaC praw krajowych
i byc dobrym obywatelem.®* Rocznik 1772. przynosi wzor kaptana,
bardzo podobny do wzeru kaptana w ,,Podstohm.” Jest nim ple-

ban baroro Kowerly, o ktorym czytamy stowa: ....... jest Zrodiem
zgody,' stolicg pokoju, wszystkie rozterki poddanych... tam sie polu-
bownym sposobem koncze — Przyktadem wiecej, anizeli perswazjg,

prowadzi droga cnoty, mitoSci wzajemnej i pokoju trzode swojg. Nie
sadzac sie na rozne koncepta, zebrat najlepszych kaznodziejow do
swojej bibljoteki i w dni uroczyste przy glosie wdziecznym i dobrem
udaniu mamy opowiadane dziwnie dobrze i z wielkim naszym po-
zytkiem kazania najprzedniejszych autojow,“ Stowa té sg walnym
dowodem na twierdzenie prof. Chrzanowskiego,8) ze pleban barona
Kowerly—to pierwowzor plebana ze wsi Podstolego- Potem juz tylko
w roczniku 17764) czytany o tem, jakie powinny by¢ kazania i odtad
mozna sadzic, ze duchowiefstwu polskiemu nie trzeba wzoréw do
nasladowania.

Z zestawienia pogladow wynika, ze Krasicki w ,,Panu Podstolim™
blizszy jest pogladom ,Monitora® na duchowiehAstwo w pierwszern
dziesiecioleciu, niz w drugiern. J*k Monitor w pierw$zem dziesiecio-
leciu daje duchowienstwu wzory i wskazowki, jak nalezy postgpowac.
— Gdy za$ oroni duchowienstwa przed zarzutami, nigdzie nie posu-
nie sie tak daleko, jak ,,Monitora“ w drugiern dZIeSIQCIoleCIu nie be
dzie identyfikowat duchowienstwa z religja, ani tez zalecat tajenia
istotnych jego wad.

. .Kawaler modny* i ,,dama modna“,

Za niespelnianie praktyk religijnych, lekcewazenie wiary i obra-
zanie uczuc religijnych spoteczenstwa karci Krasicki ,,kawaleréw mo-
dnych* i ,,damy modne“. Na nich prawie wytgcznie padajg z tego
tytutu gromy oburzenia prawowiernych oséb z ,,Pana Podstolego®,
ale nie jest to jedyna wada, za ktéra ferowane na nich wyrok pote-
pienia. Kierujg sie przec:w nim inne jeszcze zarzuty. ,Kawaler mo-
dny* z reguty tia:i lub rujnuje majatek, odziedziczony po ojcu.
W rozdziale Ih i IV ks. I cz. Il poznajemy sposob gospodarzenia
takiego mtodego pana. Przebywa stale zg granica, a w imieniu jego
zarzadza majatkiem komisarz, ktéry ,,jest biegty w rzeczach statysty-
cznych, i o architekturze niepospolite ma wiadomosci‘‘, ale o uprawie
roli nie lubi rozmawia¢ Nic dziwnego, ze gdy opowiadajgcy w kilka

1) 1768 LXX1

2) 1771. LXX1.

*) *Ignacy Krasicki, jako autor ,,Monitora* (w ksigzce: Z dziejéw satyry polskiej/l)
* 1776. LXX1,
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» iesigcy po stwierdzeniu tego stanu rzeczy znow przejezdzat przez
ten majatek, zastat go juz w reku wierzycieli. ,,Ustawiczne do cu-
dzych krajow podréze, zbytek za powrotem, ekwipazéw wspaniatosc,
mebléw wybdr, dobrane klejnotow garnitury, w kika lat potrafity roz-
proszy¢ to, co wiekami skrzetnos¢ przodkow zgromadzata, 1) a gos-
podarka, ktéra tak sie skonczyta, miata zwyczajny, ,,modny“ poczatek:
po powrocie z czteroletniej podrézy ,drugiego dnia zaraz barszcz
z rosotem ze stotu zeszty, kucharzy sarmackich WKdeZOFIO, pan
marszatek z koniuszym, ze sie przebra¢ po francusku nie chcieli,
stracili miejsce... dom caty scudzoziemczat. iz nakoniec stowa polskiego
nie byto w nim shlychaC. Drugiego takiego gospodarza widzimy
w pierwszej ksiedze czesSci trzeciej Ten rOwniez zmienia wszystko
na wzor cudzoziemski, burzy stare, piekne schody, bo nie sg krecone,
pokoje gruntownie i modnie przemelowuje, buduje teatr, cho¢ akto-
row niema i nie bedzie, ogrdd przeksztatca na.wzor angielsko-chinski.
w miejsce domowych stug poprzyjmowat nowych, modniejszych.
Wkrotce majatek sprzedat, zapewne niezupetnie dobrowolnie. Obaj
wymienieni panicze odznaczali sie pogardg dla wszystkiego, co niecu-
dzoziemskie, co stare i polskie. Trzeci okaz tej mody, to Wojewodzie,
»1en Swiezo powrdciwszy z cudzych krajow, ze staroSwieckiego
pradziadow zamku zrobit modny patac. Piek uejszy byt, prawda, po
reformie, ale co zyskat na ozdobie, stracit na wspaniatosci®, 2) tzy
stanety Podstolemu w oczach, gdy zobaczyt, ze w tym domu wyrzu-
cono ze sali portrety przodkéw......iz te obrazy bardzo byty juz stare,
zakopciete, brudne, stroje dziwackie z brodami i czuprynami, w fe-
rezjach, jak stangreci" kazatl je gospodarz miody wyrzucic. Kapitalny
jest kasztelanie ze swym ,,dzokiejem* i ,,wiskami®, Niezbyt inteligentny,
bierze kpiny Podstolego za dobrg monete i wyjezdza po wizycie
przekonany, ze ten jest ,przyjaciem wiskow, byleby byly troche nizsze,
zokiejoéw, byleby mieli kozuszki i szyi obowigzanych, byleby sie bez
recznikbw obeszto". Jest to pyszatek chelpliwy, opowiada niewiary-
godne ,,przypadki podrézy swojej w cudzych krajach tak wielkie, iz
wielokrotnie w najwiekszem niebezpieczenstwie zycia zostawat, 0so-
bliwie, gdy dla nasycenia ciekawosci swojej, aby widziat potykajgce
sie wojska, wmieszat sie wsrdéd bijgcych”. Jeden z takich pankow,
prawdopodobnie ter, ktory sie kochat w angielsko-chiriskich ogrodach,
niebardzo sie popisat w rozmowie, gdy byt z wizyta u Podstolego;
gdy mowit, ,,... rzecz sie jedna drugiej nie trzymata;,., powziagt ton de-
cydujacy, jakby na trybunale siedziat, terminéw uczonych zazywat,
a znacC bylo z aplikacji ich do dyskursu, iz sam nie wiedziat, c¢» one
znaczyty; na... zagadnienia i odpowiedzi albo $miechem, alb pod-
niesieniem ramion odpowiadat“g).

,Dama modna“ zajeta o wiele mniej miejsca w rozm wach
Podstolego z gosciem. Jedna z takich jejmos$ci, matka tego p dcza.

J) 1L 1 VL.
2) L1l V.
) 1L 1L VI,
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ktéry przez owego madr go komisarza majatkiem zarzadat — ,,wielkag
miata odraze do narodu polskiego*?) i syna wychowywata po cudzo-
ziemsku. Damy takie wstydzity sie gospodarstwa i spizarni, co im
praktyczny Podstoli bardzo ganif) a co najgorsza, byly zdania, ze
»lepiej by¢ mniej niewinnym, a iepiej sie bawic¢"4) i wolaty, zamiast
jecha¢ na msze $w., n. p, czyta¢ Rajnala.

Przyczyng tych wszystkich ,,modnych* wad jest te, ze tacy ka-
walerowie i damy, ,,byleb?/ tylko jaka osobliwos¢ spostrzegli, nie uwa-
zajac, czy dobrze, czy Zle, czy uczciwie, czy nieprzystojnie, czy to
zadziwi lub roz$mieszy, |da na oslep za nowoscig "5 Ale Podstoli nie
hotduje zupeltnemu potepieniu medy, bo wedle niego zdrezna jest
»jeszcze druga osobliwosé, ledwie nie gorsza od pierwszej, tyoh, kté-
rzyby koniecznie przy dawnych zwyczajach utrzymywac chcieli, gdy
juz nikt za nimi nie idzie"s) | podrézy zagranicznych nie pctepia.
Jego zdanie w tej kwestji zgadza sie ze zdaniem ks. Plebana,
ktory moéwi: ,,Dobry jest i zdatny niekiedy zwyczaj, szuka¢ za granicag
poloru, ale nie na tern polor zawist, zeby cnote i rcligje tracic.” Nie
tak... na podr6ze zagraniczne narzeka¢ trzeba, Jjak na ich zie
uzycie.7)

»-Kawaler modny" i ,dama modna, to postacie, spotykane
w literaturze satyrycznej i moralistycznej XV111 w, na kazdym kroku. —
Spotykamy tam r6zne odcienie ,,kawalerow modnych", a wzieci razem
przedstawiajg wszelkie wady ,,zepsutego wieku*; zarozumiatos¢, obtude,
brak poszanowania wzgledem starszych, zbytnig pewnos$¢ siebie, aro-
gancje, bezczelnos¢, gtupote, samochwalstwo, tchérzliwosé. bezboz-
nos¢ 1 t, p. U Piotrowskiego jest to ,polityk tego wieku“. U Boho-
molca ,,Paryzanin polski“ i ,Figlacki, polityk terazniejszej mody,"
U Naruszewicza ,fircyk*, w satyrach Krasickiego ,,medrek” W Panu
Podstolim® doktadnej charakterystyki ,,kawalera modnego“ nie znaj-
dujemy, znajdujemy tylko pewne, wymienione przedtem, rysy. Wtedy,
gdy go oglagdamy, bawi chwilowo, nie ma czasu, ani pola do popisu,
czuje sie, ze grunt wiejski nie jest jego Srodowiskiem. Istotnie ,ka-
walera modnego“ i ,,medrka“ w catej okazatosci oglada¢ mozna byto
tylke w Warszawie, co zaznacza Piotrowski, ktory ja przeciwstawia
prowincji. — Przyznaje to i ks. Pleban, ktéry wie, ze... w zakatach
wiejskich jeszcze jad niezboznosci zarazy swojej nie wywiera, ale..,
w miastach celniejszych, w familjach zacnych, mtodziez niby to po-
lerowana, a niebaczna, talentéw danych sobie od Fana Boga na zite
uzywa“8) — Dlatego i ,,damie modnej“, tej, ktbrg mozna sobie wy-*12

1) 1 L VI
2) 1 1 XII.
» 1L 111 IV-
1) w1
8)

Q 11, 1L VI,
2) 1L UL VII.
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.obrazi na podstawie rysow, wydobytych z ,,Pana Podstolego,“ wiele
brakuje do wyrazistosci postaci, skreslonej przez Piotrowskiego sto-
wy; ,,Ustawiczna w zwierciadle, patajaca od farb, przejeta perfumami
czyli to zapust, czy post, czy adwent, zawsze rozpustna, zawsze
proznujace, w konwencjach podte, swawolna, w wizytach interesowna,
w grach marnotrawna®l)

,Monitor“ nie zna pobtazania dla ,,pseudopoiitycyzmu, ktérego du-
szg niewiara, zywiotem niestatecznosc.“?) ,,Modni kawalerowie®, wt -
kich wypadkach wystepujacy jako ,,medrkowie” lub ,politycy*, wzgle-
dnie ,,pseudo-politycy,” gardza religjg, krytyka ich nie szczedzi ,,naj-
Swietszych i najpowoznieszych maksym®, wySmiewaja poboznosc
i moralno$¢ chrzescijanska, propagujg dcizm i ateizm, a przewodni-
kami ich na tej drodze sg Voltaire i Rousseau s) Jesli spetniajg
praktyki religijne, to w niedbaty, ,,modny“ sposéb, gorszacy wier-
nych.4) Ich zywiolem jest ,frantostwo,” falsz wobec otoczenia,8) oni
wysmiewajg matzenstwo, propaguja mito$¢ ,,bez naprzykrzenia,‘6)
a tak sg spragnieni tryumfow na tern polu, ze szarpig stawe kobiet
opowiadaniem o rzekomych powodzeniach, je$li nie maja prrwdzi
wych sukcesow.7) Oburzenie na rozluznienie i oburzenia obyczajnosci
wsrod kobiet znajduje wyraz w artykutach juzio ironicznych, zgryzli-
wych, jak np. o ,,salamadrach® juzto petlnych narzekan, jak wiersz
Naruszewiczi o0 cnotach dawnych matzonek i bezwstydzie dam
wspotczesnych.8) Za przyczyne tego upadku moralnosci uwaza pismo
to, ze ,wprzéd matka coreczce wtyka mitosny romans w rece, niz
katechizm; wprzdéd ona poczuje prawo hatury, niz pn«wo Eoskie. Pan
ojciec syna wpierw kaze uczy¢ geogr™fj), zeby wiedziat; w ktorei
czesci Swiata to i owo krolestwo lezy, w krolestwie miasto”, tak, iz
syn ,zna, kto fundowat to i owo panstwo, a spytany, kto panem
i stwodrcg catego Swiata? nad tem bedzie sie zajgkiwal, Dopieroz
gdy woskowej jego miodosci, do wszystkiego powolnej i sktonnej,
szarazonem #ztem powietrzem Woltera i Rcusseau’a przydacie mi-
wtrzéw...*)" A wiec znowu — modne wychowanie. Obraz tego wycho-
wania i jego skutkéw przedstawia takze ,Zywot Pychy, zony Czci-

ragnienia, corki Widzimisie i Pogardy“, umieszczony w jednym
ostatnich numeréw rocznika 1765'

Jak w ,,Panu Podstolim“ i w ,,Monitorze" u kawaleréw mod-
rych wystepuje lekkomysinos¢ i lekcewazenie odziedziczonego ma-
jatku, zycie nad stan, zwlaszcza w czasie podrézy zagranicznych

1) Chrzanowski: ,,Z ¢ziejow satyry,” str. 36

2) 1766 C,

3) 1767 LX, 1768 XXXIV, LXXX, 1772 Ui, 1770 XC1V, Cli, 1777 LX1X
4) 1783 XVI.

5) 1772 XL. 1783 XVI

6) 1772 LII, 1783 XVI

7) 1766 XXP1, 1773 XXV1U. 1779 XXXIV.

*) 1769. LXV.

») 1776. XC1V.
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i jakis czas — poki jest gdzie pozyczy¢ — po powrocie z zagranicyl)
Sg tacy panowie pod jJjednym wzgledem oszczedni — nie placa
stuzbie, kupcom, rzemie$lnikom2)* uznajg tylko dtugi karciane. Inno-
wacje kawaleréw modnych w zwyczajach, prowadzeniu i urzadzaniu
do néw wymienia ,,Monitor* te scme, jakie spotykamy tak czesio
w egtyrzt polskiej tego wieku; obrazy zupetnie podobne, tupetw szastar
niu z petnej kieuzeni jednaki i jednako zamaszysty skok do ubdstwa.
A wiec przedwszyslkiem ,dobry ton", francuzczyzna, nie wylaczajgc
»francuskiej choroby*, zycie ztozone ze spania, jedzenia, wizyt, bicia
stuzby, gry w Karty, ucieczek przed wierzycielami, czytania arcydziet w ro-
dzaju ,,Magielony”, strojenia sie; u odwaznych zdarzajg sie heroiczne
akty odwagi — pojedynki, wszystkim imponuja tryumfy na polu erotycz-
nem. Przy tej calej plaskosci i nedzy moralnej cheé btyszczenia,
silenie sie na oryginalno$¢ w pogladach, ktére kaze mie¢ ,,swoje
zdanie“.8) Popisy takich bohateréw podziwiamy czesto, a zabierajg
glos w roznych kwestjach, n. p. w pewnem towarzystwie jeden mowi
0 mestwie serca, potem o koniach, psach, wkoncu zadaje $miertelne
rany honorowi cztowieka, ktéry mu konia do masci nie sprzedat.
Drugi potepia zabobony, trzeci $mieje sie ze Smierci, wiare za zabo-
bon uwaza, czyta Zle sklecone wiersze mitosne.d) Przy wygtaszaniu
twierdzen, dotyczacych tego rodzaju rzeczy, medrkowie wystepuja
z werwg i stanowczoscig. za punkt honoru biorac ,,postawienie na
swojem.” Trudno im udowodnié, ze stusznosci nie maja. bo ich dru-
gim punktem honoru jest tak mowié, aby nikt tego nie rozumi jt.
Jednem stowem, starajg sie robi¢ wrazenie genjalnycb, ma,drzejszc}/ch
niz otoczenie, 0 przedewszystkiem gonig za ,,0sobliwoscig“. Dowodem
ich madrocci jest nagana wszystkiego, co polskie, a pochwata fran-
cuzczyzny, ktoby za$ chciat zade¢ konkretniejszych danych, spotka
sie z ironicznem wzruszeniem ramionamib* Smetno sie robi ,,Moni-
torowi“, gdy o tern méwi, ale nie traci nadziel, ze 1lu co$ jeszcze
dla dobra kraju mozna zrobi¢. Wiec chwali ironiczng nagarg kawa-
lera, ktéry bedac madrym i wyksztatkconym, modnym regutom nie
hotduje;*) cieszy sie, ze sg damy, ktére wolg polski stréj u konku-
rentéw, tlumaczy, ze lepiej by¢ parafjaninem, niz modnym i gustow-
nym trzpiotem, a jako wzor stawia Chiny, bo ,,charakter Chinczyka
cale jest daleki od przyjmowania mod,”

»Modna dama“ wyrazisciej odmalowana, niz w ,,Podstolim®, ale
».kawalerowi modnemu® nic doréwnuje. O razgca rozpuste iest obwi-
niana rzadko, o niereligijnosci zaledwie kilka napomknien czytamy,
do ,,medrkowania" nie bie-ze sig, wiec gtdbwnie martwi ,,Monitore” tylko

1) 1765 XXV111. LV111, 1767 1, V 1768 LXXX111, C. CI.

2) 1766 XV. 1783 XVI

S) 1705 XXV111, XXIX, 1767 V, LX. LX111. LXXX1, 1768 XXIX, XXXIV, CI, 1770 XCI
1775 XC1I1. 1780 XXI 1783 XVI.

*) 1765 LXV1I1.

5) 1766 XVI LIII. 1767 LX. LX111. 1770 XXX111.

¢) 1767 XXX111. 1768 LXXXI1l. C. Cl.
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niechecig do gospodarstwa domowego i zajmowania sie dzieémi, in-
nowacjami w urzadzaniu domu, pociagajagcemi za sobg rozrzutnosc,
rodzajem swej lektury i rozrywek, lubowaniem sie w strojach i ko-
smetykach, pustota. Obraz ogolny daje mato podstaw do poréwnania
»damy modnej“ z ,,Podstolego?, doprowadzitoby ono zresztg do
wniosku, ze inni wspotpracownicy ,,Monitora“, jak i Krasicki, mieli
przed oczyma ten sam typ, wystepujacy w réznych odmianach. Ude-
rzajagce podobienstwo do typu, jaki widzimy u Krasickiego — ale
nie w Podstolim — spotykamy w_zonie Niegustowskiegc, rodzonej
siostrze, a moze pierwowzorze ,Zony modnej.“ Niegustowski, jak
0w nieszcze$liwy matzonek, opowiada, jak to zona jego po S$lubie
wziela sie do urzadzenia domu, sprowadzita tapicera, ,w przeciggu
czterech miesiecy caty -, dom byt z gruntu przestrojony... po dziwac-
ku... Na stotach, kominach, drzwiach i Scianach peino bylo ptaszat,
zwierzat, bydlat, wszelkich monstréw, ktore sie na ziemi, pod ziemig,
w morzu, powietrzu, bajkach poetyckich znajdujg-,. Potenr. spodobato
sie pani urzadzac ,,zgromadzenie dalekich nawet sasiadow, wiecej,
jak 20 razy na rok, nie inszym koncem jak tylko do pokazania domu
swojegol) Artykut ten, umieszczony w ,,Monitorze* 11 lat przed wyj-
sciem ,Satyr“, jest moze pierwszym szkicem ,Zony modnej”,
rzuconym na papier vtedy, gdy na artykutach dla ,,Monitora“ wyra-
biat sie jego talent. Zs Krasicki o ,,damie modnej* i, kawalerze mod-
nym" w ,,Monitorze" pisat, to pewne. Pewnos$¢ te daje chocby tylko
rocznik 1772, w ktorym autor ,,Podstolego” pisze o anatomiczni.,
operacji gtowy ,,kawalera modnego"” i damy modnej“2) krol indyjski
podziwia ,,nazbyt zywy rumieniec kobiet"8) gdzieindziej kawalerowie
modni sg oskarzeni o zwalczanie matzenstwa 4) Zajmowal sie wiec
tym tematem Krasicki, piszac w ,,Monitorze", ale w ,,Podstolim™ trud-
no wykry¢ dowody na to, poprostu dlatego, ze w ,,Monitorze* miat
autor na mysli inne tto obrazu, niz w ,,Podstolim“. — Dowodem na
to moze by¢ fakt, ze gdzie w ,,Monitorze*, w artykule pisanym
przez Krasickiego, z wymaganiami mody zetknie sie ziemianin, stowa
Jego beda podobne do stbw o0s6b z ,,Pana Podstolego”. Oto w Ne LXV
r. 1772 ubolewa autor wraz z przyjacielem, ktory robit sprawunki dla
zony, ze ,kilkunastu kmiotkéw catoroczna praca poszta na koloretki
i fontazie®. Proponuje urzadzenie galerji mod, ktora da i ten pozytek,
ze ,jak teraz my jezdzim za granice po mody, do nas natenczas z tg
samg chwalebng intencjg przyjezdza¢ beda dobrego tonu i wielkiego
Swiata damy”.*)

*) 1767. LXXI
2) 1772. LV,
*) 1772, VII.
4) 1772. LII.
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Poglady na szlachectwo.

Cho¢ poglady Krasickiego na kwestie nadania wolnosci chtopom
zblizaja sie do pogladow Rousseau‘a pobudki, z ktérych one wy-
ptywajg, sa u obu rdézne, a takze ostateczna forma zatatwienia spra-

u Rousseau'a nie odpowiada przekonaniom autora ,,Pana Podsto-
lego“. Filozof genewski wychodzi z zatozenia, ze przyczyng wszel-
kiego zta na ziemi jest ,nierownos¢ pomiedzy ludZzmi”, ktorg nalezy
copredzej usungé. Radzi wiec stopniowo uwalnia¢ chtopéw, a uwol-
nionych dopuszcza¢ z czasem do udzialu w pracach sejmikow, ktore
im ziem.e i wolno$¢ nadadza. Krasicki przyznaje, ze ,w porzadku
natury wszyscy ludzie sg rowni”, ale zaznacza: ,,Debro towarzystwa
dla wielu wzgledow wyciggato roznic: stgd poszty rozmaitych rodza-
jow ludzi dystynkcje, miedzy ktoremi pierwsze zawsze miejsce trzy-
mat stan szlachecki”. ,,Dobro towarzystwa"—zdaniem Krasickiego—
i nadal wymaga tych réznic. Broni wiec instytucji szlachectwa prze-
ciw ewentualnym zarzutom; ale, z drugiej strony, wymaga od szie!
chty, by odpowiadata potrzebom, dla ktérych powstata. Zada Pod-
stoli od szlachty, by swego stanu godna byta przez cnoty, ale nie
kladzie tegc jako warunku szlachectwa; nagroda, otrzymana za cnoty
przodkow, nalezy sie ich potomkom, wiec chocby ,nie tak byli zna-
mienici potomkowie, jak przodki" — mowi Podstoli — ,,pamietajmy
jednakze na to, co niegdys méwit Seneka: ,,Non sine ratione sacra
est magnarum virtutum memoria, et esse plures bonos iuvat, si gratia
bonorum non cum ipsis cadat. Hoc debemus virtutibus, ut non prae-
sentes solum illas, sed etham ablatas e conspectu colamus. Egregiis
moioribus ortus sot. quicumque est, sub umbra eorum lateat” 2). Da-
lekim jest wiec Krasicki od mysli genewskiego filozofa; pobudka do
ujecia sie za chtopami jest dla niego litoSC nad uciemigzonymi i
wzgledy ekonomiczne, a jesli radzi r.ada¢ wioscianom wolnos¢, to
»takowg wolnos¢, jaka im ma by¢ przyzwoita“,8) a z catosci pogla-
déw jego wynika, ze praw politycznych dla mieszczan ' wioscian nie
pragnie. Zdaniem jego zrédiem szlachectwa sg zastugi dla kraju, jakie
potozyli ci, ktérzg przywileje otrzymali: ,,Gdy trzeba byto wybiera¢
takowych, ktorzyby rolnikow, rzemieslnikéw, kupcéw, zotnierzy, trzy-
mali w porzadku i karnosci... trzeba bylo znalez¢ takowe osoby, kto-
reby znakomitszemi, bo umystu przymiotami, réznity sie od innych...
Ze za$ takowych urzednikoéw nader wielki byt ciezar, baczne nB ich
prace, prawodawstwo ostodzito przykro$¢ ich prac wiekszoscig do-
brego mienia i powierzchownemi dystynkcjami. Najwieksza z tych
byta prerogatywa szlachectwa, ile ze sie rozciggata do dzieci oséb
uprzywilejowanych i szta do najodleglejszych nastepcow* *¥) Jest tu

*) Poglady te wyrazit Rousseau w rozprawie ,,Considérations sur le gouverne-
ment de la Pologne*

2) 1, 1L 1.

=) 1L 1L VI

i) I I VL
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obrana przywilejéw szlacheckich przeprowadzona przy pomocy argu-
mentu historycznego, wskazania na konieczno$¢ dziejowa. Poglady
ks. biskupa na kwestje mieszczanska i witoscianska cechuje brak ja-
kichkolwiek niecheci | uprzedzeh do tych stanéw, oraz zyczliwo$é
dla nich, przy rownoczesnym fagodnym konserwetyZzmie, kazgcym mu
opowiedzie¢ sie za za zatrzymaniem réznic stanowych w catej petni.
Zaszczyt szlachectwa ceni wysoko, szegdlnie szlachectwo polskie,
jako dajgce prawa obywatelskie w kraju wolnym: ,Kto sie w wolnym
kraju urodzit, szacowniejsze jego obywatelstwo nad ptonne tytuty,
ktore ptatny pergamin zagranicg nadaje™l) -- mowi przez usta Pod-
sto:ego trgbig Krasicki, zadajgc, by szlachcic polski starat sie do-
da¢ blasku swemu domowi drogg zastug, a nie pogonig za tytutami,
Nietylko tytuty zagraniczne ulegajg potepieniu; nasz ziemianin wyste-
puje takze przeciw urabianiu tytulu od tytutuw cjce, a wiec gani
takie tytuty, jak: wojewodzie, staroscic i t, p. Tylko szlachectwo jest
dziedziczne, a ozdobi¢ i uswietni¢ je trzeba zastugami; na inne ty-
tuty, pidcz szlacheckiego, trzeba zastuga =zarobi¢. Pod tym wzgle-
dem dziali Krasicki poglady tych wszystkich, ktdrzy wzniesli sie po-
nad poziom ogdtu szlacheckiego.

Zadajac od szlachty zycia, godnego przystugujacych jej prero-
gatyw, uderza autor ,,Podstolego” w strune, w polskiej literaturze sa-
tyrycznej i moralistycznej dobrze znang, a w wieku osiemnastym
czesto potrgcang, wiec i w ,,Monitorze* donosnie brzmigcg. Poglady
»Monitora“ na szlachectwo nie przedstawiajg jednolitej budowy. Raz
czytamy, ze szlachectwo bylo wynalezione przez starozytnos¢ die
nasycenia tanim kosztem ambicji ludzi niskiego stanu... panowie Swiata
terazniejszego niem czesto kupcza, *— innym razem zapewnia nas
pismo, ze ,wysokie urodzenle, pieknemi okraszone przymiotami, jest
najpozadanszg cztowieka kazdego p:zed Swiatem zaletg”. 3) W ogrom-
nej jednak wiekszosci spotykamy sie ze stanowiskiem, ze szlachectwo
jest rzeczg piekna, wymaga cnét, ktére czynig jego posiadacza god-
nym takiego klejnotu, pracy, ktéryby uzasadniata pretensje do prze-
wodniczenia innym,4) Nigdzie nie zada ,,Monitor* zupetnego réwno-
uprawnienia stanéw, jest jednak zdania, ze o powodzeniu szlachcica
we wspoOtzawodnictwie z mieszczaninem powinna rozstrzyga¢ praca
i jej owoce, a nie urodzenie. b)

Wogdle upomina sie dla mieszczan o prawa, ktéreby pozwolity
im na swobodng prace przemystows, handiowsg i kulturalng. To sta-
nowisko zajmuje jednak ,,Monitor” tylko w dwu pierwszych rocznikach,*)
pézniej nie zabiera w tej kwestji glosu.

a1 11 s) 1770. LXXIX, 3) 1766 LXVIII.

4) 1765. V, VI, XX, XXV, LVil, IXI. LXI1l, LX1X 1766. LXVI1l,
1768, LXXXV. 1771 LXVI1 1772. XXX, LXX, .1774, LXI, 1777.
XVII, XL1l, CIV, 1778. XLIX 1780- LVII1. &XIl, 1780, XCVI,
1784. XV111, 1777. LX.

*) 1755. VI, VII.

¥) 1765. VI, Vil, XXXV11, XXXVII, XL1lI, LXII, LX1X, 1766. XI.
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Naog6t sa poglady ,,Monitora“ na szlachectwo zgodne z pogla-
dami ,,Podstolego” i wiele z, atykulow, traktujacych o ttm, moze
pochodzi z pod pidra Krasickiego, dowoddéw jednak na fo;, poza
wspolnoscig mysli, znalez¢ nie mozna. Wyjatek stanowig oczywiscie
artykuty rocznika 1772. r,, co do ktorego autorstwo Krasickiego jest
ustalone, W artykutach tych mysli sg zupeinie zgodne z mys$lami
»Podstolego“. Oto zasadnicza mys$l tych artykutow: ,Rzecz jest
pozyteczna, przypomina¢ niekiedy ludziom wysoce urodzonym zacno$c
ich rodu, zeby tg myS$ig wzbudzeni i zagrzani ku dobremu, strzegli
sie uczynkéw nieprawych. Tym sposobem szlachectwo moze sie
staC pobudka do cnoty i by¢ przyczyng zastug, jek jest nagrodg‘. *)
Wyrazniej wystepuje podobienstwo do ,,Pana Podstolego” w innym
artykule,t)3gdzie autor méwi: ,,Pierwszym zacnych domow osadzcom
stusznie Jasnie Wielmoznos¢, Jasnie Oswieconos¢ nadawano, ponie-
waz byC¢ poczatkiem szczescia i sprawca pomysinosci nastepujacego
plemienia bez przymiotow lub zastug nadzwyczajnych nie mozne, ale
echo tych brzmiacych tytutéw, obijajace sie o niegodnych nastepcow,
podobnymi ich czyni do sfatlszowanej monety, na ktoérej, cho¢ cecha
debra, kruszec ladajaki. Nie mysle ja przez to. co méwig, znosic¢
nalezytego wzgledu zacnym familjantom i owszem, méwie z Seneka:
»Non sine ratione sacra, est magnarum virtutum memoria... Cytat
z Seneki, d>ostownie przytoczony w ,,Podstolim* tak, jak w ,,Moni-
torze" jest jednym wiecej wsréd wielu dowodem, ze Krasicki, piszac
»Podstolego”, w zywej pamieci miat to, co 0 poruszonych w tem
dziele kwestjach méwit w ,,Monitorze*“. Na tem samem, co i ,,PcJ-
stoli“, stanowisku stoi ,,Monitor* takze wzgledem, zamitowania 4>
tytutdw i falszywej unizonosci, *) Zwiaszcza w R LXXX—LXXX1I
z r. 1782., w ktérych autor wywodzi, ze czesty jest tytut ,,Dobrodzieja“
a mato dobrze czynigcych, czesto ,,Wielmoznymi* mianuje sie tych,
ktorzy nic nie czynig, wykazujg reminiscencje z ,,Pana Podstolego™4)
i wskazujg, ze ,,Monitor* w poszukiwaniu za materjatem do artyku-
téw nie ominat Swiezo wysziego dzieta swego wspOtpracownika.

Cudzoziemcy.

Wszyscy pisarze 18. wieku, zgodnie z rzeczywistoscig przypisuja,
upadek moralny spo’reczenstwa wptywowi cudzoziemcédw. Do nich,
za grznice, jezdzita miodziez po ,,przywozne maksymy“, proszeni
i nieproszeni zjezdzali do Polski, szerzagc zwyczaj i obyczaj zachodni:
Ich to dzielem — wedle zdania 6wczesnych satyrykéw i moralistow
— byla straszna rozpusta, w ktorej toneta Warszawa. ' Ale nietylko
0 sianie rozpusty obwiniajg cudzoziemcOow. Piotrowski przedstawia

i) 1772 LXX

*) 1772 XXX

3) 1707. LVI1L LIX. 1769. LXX1l 1775. XXIIl 1782. LXXX LXXXII.
*) ,Pan Podst.* I. 11. 11l
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jak to przez nich wychowany ,ekonomista, chimeryk, $mieszny
w swoich plantach i dyspozycjach™ sprowadzit do majatku swego
architektow, agronoméw i innych, ktérzy, nie majac z czego zy¢ w swej
ojczyznie, przyjechali do Polski ,wodzi¢ za nos gtupich Polakow."
Przeprowadzajg oni w majatku najniedorzeczniejsze zmiany, a wia-
Sciciel stucha ich we wszystkiem-*) Najzawzietszg byla kampanja
przeciw cudzoziemcom, wychowujacym miodziez, chociaz przyznawano,
ze trafiajg sie ws$rdéd nich ludzie pozyteczni. Jednego z takich,
Pyrrysa de Varille, chwali nawet Piotrowski.2) Niewszyscy cudzoziem-
cy byli szkodliwi i niewszyscy uzyteczni, stad r6zne zdania o nich,
w spoteczenstwie i literaturze 18. w. Obrone cudzoziemcédw wkiada
Bohomolec w usta p. Bywalskiej w ,,Matzenistwie z kalendarza:"
»-Komu Polska i ludno$¢ terazniejsza i jakikolwiek polor winna, jesli
nie cudzoziemcom?... Oni tu nauki wprowadzili.., im winniSmy oby-
czajnosc¢.., im sztuki rycerskie, gospodarstwo lepsze". Ale kto chwalit
cudzoziemcOw, nie zaznaczajgc, ZC niewszyscy sa warci pochwaty,
narazat sie na oburzenie. Dlatego Bohomolec, ktérzy w ,,Malzen-
stwie z kalendarza“ pochwalit cudzoziemcow, w innej komedji przyznat,
ze jest drugi gatunek przybyszow.

Krasicki w ,,Panu Podstolim™ potepia bezwzglednie obcych gu-
werneréw i metrow, za ktorych sprawa miodziez wychowywata sie
na ,modnych kawaleréw," gtupcow i rozrzutnikbw. Czytamy tam
takze o koniuszym Niemcu, ktory ,zakrawat na medrka, chciat koni
panskich uczyc taicowa¢, a one i chodzi¢ dobrze nie umiaty." *)
Nigdzie niema przeciwstawienia tym dwu rodzajom cudzoziemcéw
jakiej$ obcej jednostki, zajmujacej sie tern samem, ale godnej po-
chwaly, dlatego sgdzi¢ mozna, ze autor potepia ich bez ,ale", Edu-
kacji, kierowanej przez cudzoziemcéw, nie chwalit choéby dlatego,
ze byt ,,Angielczykiem co do szkéh* wolatby miodziez wszystkg wi-
dziec w szkotach publicznych. Dworzanom cudzoziemskim nie mogt
by¢ przychylnym, bo za ich sprawa zniknety staropolskie dwory, sta-
wione przez Podstolego szkoty obyczajnosci i cnoty. Jest jednak
w ,,Panu Podstolim” jeden rozdziat,?* potepiajacy ,,uprzedzenie po-
wszechne przeciw cudziemcom." Tu czytamy: ,Wzgarda cudzoziem-
cow wielorakie przyczyny mieC.moze, miedzy innemi dwie najcelniej-
sze... ambicje i niewiadomos$¢." Ze uprzedzenie to jest niestuszne, ma
dowie$¢ doskonale prosperujacy miyn, urzadzony i prowadzony przez
Niemca. Krasicki widzial potrzebe podniesienia istniejgcych w Pol-
sce i wprowadzenia nieznanych ,kunsztéw,” wiec ta pochwata po
cudzoziemsku urzagdzonego miyna jest oSwiadczeniem sie za naslado-
waniem do tym wzgledem zagranicy i sprowadzaniem takich ,,Fry-
drychow" do Polski w roli instruktorow przemystowych. Ale nie kaz-
dy zagraniczny rzemie$lnik moze Polakéw czego$ nauczyé. Oto ja-

1) Chrzanowski: Z dziejow satyry, str. 48.
Ibid. str, 4fi.

1) 1 1L IX.

2) L 11, Vi,
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dacy do Podstolego dat w miasteczku do naprawy c$ kolaski rze-
mies nikowi, sprowadzonemu z zagranicy, a haprawa byta tak niesu-
mienna, ze 0§ ztamata sie powtdrnie wsérdd drogi, w tern wikasnie
miejscu, ktore zostato naprawione *). Przewyzszyt cudzoziemca ,,do-
skonatoscia kunsztu" polski kowal we wsi p- Podkomorzyny 2), z cze*
go morat, zc w sprowadzaniu cudzoziemskich rzemieslinikow trzeba
by¢ ostroznym. Widoczna rzecz, ze gtdwng przyczyng obrony cu-
dzoziemcéw jest nietylko u Krasickiego, ale | u innych wzglad nn
podniesienie ekonomiczne kraju, do ktérego obcokrajowcy w dwojaki
sposOb przyczynié sie mogli: 1) przez podniesienie upadlego prze-
mystu i handlu, 2) przez pomnozenie liczby ludnosci, od ktorej, we-
dle 6wczesnej teorji, zalezne bylo bogactwo kraju. Ekonomiczna
przysztoS¢ kraju_lezata Krasickiemu bardzo na sercu. Podstoli i inne
postaci powiesci 0 niej myslg i mowia.

Pierwszy rocznik ,,Monitora“ wystepuje bardzo energicznie z za-
daniem ufatwien i przywilejéw dla cudzoziemcéw, a to celem pod-
niesienia przemystu, handlu i kultury wogoéle, a réwniez zwigkszenia
liczby ludnosci, Rocznik ten i nastepny zawierajg wiekszos¢ arty-
kutéw, poswieconych tej sprawie w ciggu trwama pisma 8). Zada
.-Monitor w tych artykutach wolno$¢: religijnej dla cudzoziemcéw,
bo, ;ago zdaniem, nietolerancja religijna jest najwazniejsza tama dla
naptywu obcych, wiec ttumaczy, ze ,,bez zachecajgcej lud sposobny
tolerancji, bez krzewigcych indusfrjg wolnosci i wiasnosci, bez po-
rzadku | bezpieczenstwa, opuszczone miasta nasze zaludniaé sie,
manufaktury powstawaé¢ nie beda.d) Wogole jest ,,Monitor* zdaniii|
ze dla podniesienia kraju pod wzgledem ekononomicznym i kultural-
nym ,trzeba ludzi sprowadzaé, osadzaé, ptaci¢, co sie bez kosztu,
bez ulatwiajgcych i ubezpieczajgcych te osady praw nowych nie
obejdzie,“5) Radzi przyzna¢ cudzoziemcom prawo do nabywania zie-
mi, nadawac¢ im indygenaty, wogole nobilitowa¢ mieszczan, pozwala-
jac im .nabywac ziemie. Artykutami temi wywota¢ musiat znaczne
oburzenie, skoro, choé¢ poczatkowo drwi z wystepujacych przeciw
»liberum exercitium salwinismi ac lutheranismi®, zarzucajgc im sarna-
fyzm*) pc Abrze Xlll z r. 1766., cho¢ nie przestaje pisa¢ o ekonomicz-
nem podniesieniu kraju, przez diugi czas roli cudzoziemcéw w tej
kwestji nie porusza. Jakkolwiek zapewne nie trafit redaktorowi do
przekonania argument, ze ,,dla manufaktury” ,,.Dei factura“ ging¢ nie
powinna, jednak nie bez wptywu byla rozpoczeta wowczas zazarta
walka o réwnouprawnienie innowiercow, w ktére] nie na reke i nie-
bezpiecznie bylo stawaé po stronie Rosji, a przeciw opinji o0g6tu,
Zamilkt wiec ,,Monitor* o tej sprawie, a osmielit sie do niej wrdcic

li

») 1L 1, IX

*) HI. H, |

3) 1765. XXXVI. XL1. XL11. XL111. LUI, LXVI111. LX1X. 1766. 1X. XI. XII, XIII.
=) 1766 Xll

*) 1766 Xl

*) 1765 LIl
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dopiero w r, 1774,1) gdy upadek Konfederacji Barskiej i rozbior
ostabity opo6r przeciwnikow tej mysli. Mowi tu juz jednak o tern

tylko w dwocb artykutach, a nie chcac by¢ posadzonym o nowator

stwo, przypomina, ze Kazimierz Wielki sprowadzat cudzoziemcow, 2)3
Przytem ma tu juz ,,Monitor* powazne zastrzezenia. Nie chcac byc
posadzonym O bezwzgledne uwielbianie cudzoziemczyzny, mowi:

»~Przektadamy cudzoziemcow nad wiasnych ziomkoéw, nie bedac prze-
konanymi o ich przemysle, przymiotach lub sprawowaniu i oszukuje

my sie czesto, doswiadczajac, ze cudzoziemcy, ktérzy sami przez sie
przychodzg do Polski dla szukania swego szczescia, sg b<irdzo po-
mierni, albo w cale niedoskonali.,.,“ Z tego wniosek, ze ,,przektadac
...cudzoziemcOow nad ziomkow bez roztrzasnie tia jest rzeczg nieroz-
tropng, a pogardza¢ i nienawiczie¢ cudzoziemcéw w ogoélnosci jest
wiasnoscig dawnego sarrr.atyzmu.f)*  Wzmianki chocby o innych

prawach dlfn cudzoziemcéw nie znajdujemy tu, a catosé¢ przypomina
silnie stanowisko Podstolego w tej kwestji; moznaby tu przypuszczac
autorstwo Krasickiego, zwilaszcza, ze w N rze CHI z r. 1771. znajdu-
jemy poglady, harmonizujgce zupetnie z wyrazonemi w rodz. VU# ks,
1l cz. 1 ,,Podstolego” Miedzy innemi przyczyny pogardy cudzoziem-
cow sg niitylko te Same w artykule ,,Monitora“ i rozdziale ,,Podsto-
lego®, ale nawet sposob ich wytuszczenia wielce podobny. ,,Monitor®
mowi:. ,,Przj*czyny tego inne naznaczy¢ sie nie moga, jak tylko wy-
niostos¢ i vyielkie o sobie rozumienie, albo uprzedzenie, albo gruba
niewiadomos¢ politycznych rzeczy." Podstoli, méwigc o ,,uprzedze-
niu powszechnem przeciw cudzoziemcom®, sadzi, iz ono ,wielorakie
przyczyny mie¢ moze, miedzy innemi dwie najcelnie sze ....ambicje

I niewiadomos¢.” — Ze za$S mimo tego, jak mowi ,,Monitor,” ,wielka
liczba,.... u nas jest tych, co niezmiernie kraj swoj i siebie wynosza,

cudzoziemcoOw gardzg i srodze nienawidzg,“ a wedle Podstolego ,,z nas
wielu rozumieja, iz miedzy Wistg, Dniestrem i Niemnem wszystek rozum
osiadt i cnota sie miesci,“ przeto ,,Monitor* i ,,Pan Podstoli“ wade
te starajg sie wykorzeni¢. Po r. 1766. a przed r, 1774, ,Monitor* nie
umieszcza artykutéw, zalecajacych sprowadzanie i uprzywilejowanie
cudzoziemcow, przeciwnie, raz nawet drukuje list, wystepujacy prze-
ciw forytowanlu obcokrajowcow, ,,ktorych urodzenie ciemne, praca
zadna, poczatkowa dopiero stuzba........ predko urzedami nagradzana
bywa,...“4)* Cnodzi tu za$ o cudzoziemcow w armji, ktérzy przecie
bardzo tam byli potrzebni. Daje jednak pismo gtos takze obroncy
cudzoziemcow, kawalerowi, wychowanemu przez Francuza duFresne;

artykut ten konczy sie stowami: ,Byloby czego winszowa¢ naszym
terazniejszym kawalerom, zeby z podobnymi za granice wyjezdzali
kawalerowie" 5) Ma to byé dowdd, ze niewszyscy cudzoziemcy wy-

1) 1774X.X1H.
2) 1774 X
3) 1774 X
*) 1769 LII
3) 1769 XCVI
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chowawcy sg ?Zli, ale wtym wyjatku ,,Monitor* silnie akcentuje reguie.

P.o r. 1774 znbéw ,,Monitor* w cudzoziemcach milczy, az w r,
1778, w Ne XX11, narzeka:

........ ma takich sita

Polska, pszeniczka ktorym cudza mita

Wrébléw, a zwiaszcza cudzoziemskich, ktorzy

Na polskim chlebie majg sie niezgorzej.

W tym samym rocznikul) znajdujemy artykut, ubolewajgcy nad
tatwoscig przyjmowania w Polsce cudzoziemcéw, z ktérych wielu,
bedac osobami niskiego stanu, szewcami, piekarzami, krawcami,
w Polsce zostajg wychowawcami dzieci lub dworzanami. Nie potepia
jednak autor sprowadzania cudzoziemcow bezwzglednie, bo zastrzega
sie: ,,Nie powstaje ja przeciwko przyjmowaniu takich cudzoziemcéw,
ktorzy kraj nasz swemi uczonemi dzietami os$wiecaé¢ lub w innym ja-
kim gatuntu pozyteczne krajowi przystugi . czyni¢ moga.”

Szereg artykutdw o cudzoziemcach zamyka wzmianka w artykule
0 stosunku szlachty do przemystu i handlu, brzmigca: ,,Szlachcic
w Polsce rézny jest w szlachectwie od innych narodow....“d Jak
z dalszych wywoddéw wynika, jest on <* cale niebo wyzszy. Stowa te
nie przynosza zaszczytu swemu autorowi, jesli zastosujemy do nich
zdanie ,,Monitora* z przed 10 lat, gtoszgce: ,,Przyczyny tego (sc. le-
kcewazenia cudzoziemcOw) inne,naznaczy¢ sie nie moga, jak tylko
albo wyniosto$¢ i wielkie o sobie rozumienie, albo uprzedzenie, albo
gruba niewiadomcsé.”

Ogodtem bioragc, odrézni¢ trzeba w ,,Monitorze" stosunek do cu-
dzoziemcéw jako uczonych, rzemiesinikéw i kupcéw, wogdle fachow-
cow, od stosunku do nich jako nauczycieli domowych, dworzan,
a zwiaszcza ludzi, ktérzy dopiero w Polsce dowiadywali sig, co jest
ich zawodem. Pierwszymi byli przewaznie Niemcy, drugimi Francuzi.
W stosunku do pierwszych wyrézni¢ mozna 4 fazy: 1) lata 1765-1766,
czas propagowania w ,,Monitorze* wolnosci religijnej i uprawnien dla
przybyszow, w wiekszosci dyssydentow, a wiec Niemcow, Holendréw
linnych; 2) lata 1767 — 1773, czas przezornego milczenia o tej
kwestji i braku zdecydowanego zdania, gdyz obok gtosu nieprzychyl-
nego w r. 1769. spotykamy obrcr.e w r. 1771; 3) rok 1774-ty, w kt6-
rym ,,Monitor“ czesciowo powraca do haset z lat 1765 — 66, wypo-
wiadajgc iednak zastrzezenie, ktorych wtedy nie by«o; 4) Ilata
1775-178A,, czas milczenia o tej kwestji, przerywanego od czasu do
czasu (1778. XXII, 1881. XXXI,) niechetnemi gtosami. W' harmonji ze
stanowiskiem ,,Pana Podstolego” sg artykuty z lat 1771 i 1774
Jest to stanowisko umiarkowane, nacechowane ostroznoscig i prak-
tycznoscia, tak charakterystyczng dla ks. biskupa warminskiego.

I ,,Monitor* i ,,Pan Podstoli“ cenig przybyszéw germanskich ze
wzgledu na ich warto$¢ w organizowaniu polskiego zycia kulturalnego
i ekonomicznego. — W stosunku do drugiego rodzajii cudzoziem-

X) 1778. XL.
2) 1781, XXX.
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cow, przewaznie Francuzéw, zajmuje ,,Monitor* stanowisko z reguly
nieprzychylne, widoczne z licznych wzmianek o modr.em wychowa-
niu i urzadzeniu domu. Wyjatek stanowi cytowany artykut o p. Du
Fresne, ktéry jednak jest potwierdzeniem regulty. Tu wiec panuje,
rowniez miedzy ,Panem Podstolim“ i ,,Monitorem“ harmortja, z tg
réznica, ze ,Podstoli wyjatkbw w rodzaju p. Du Fresne nie zna.

Przemyst, handel i gospodarstv/o rolne.

Narzeka Podstoli: ....... kunszt, ktorym wszyscy zyjemy, upadla:
my jak najbardziej.., gardzimy nawet tymi, ktérzy sie nim (sc. han-
dlem) bawig“.l) Tu autor, ktory wyraznie oSwiadcza sie za zachowa-
niem przywilejéw stanowych, bedacych nagroda za zastugi przodkow,
zadajac tylko, by zaszczyceni niemi starali sie by¢ ich godnymi,3
mowi: ,,Gdyby z uzytecznosci nalezato braé¢ miare... ten, co zywi,
pierwszeby miat miejsce, ten, co radzi, szedtby za nim, a ten, co
broni, za obydwoma*“. Ale, ze autor nie z uzytecznosci bierze miare,
zatem tylko chwali swobody i przywileje, posiadane przez mieszczan
w innych krajach, dla mieszczan za$ polskich radby widzie¢ zape-
wnione to, co stanowi minimum, potrzebne do rozwoju tego stanu;

niechze przynajmniej ma opatrzone bezpieczenstwo dobrego mienia
swojego, niech wzgardzie nie podpada, . niech bedzie wolnym 6d
opresji, a wtenczas i handel zakwitnie, i rzemiosta sie wzniosg
i kraj sie wzbogaci.“3) Jest to zdanie ogolnikowe i mato mowigce. —
Dalej poszli juz przedtem inni, n p. Poninski, ktéry na sejmie 1774 r.
proponowat, by w komisjach skarbowych zasiadato 2 mieszczan ,,cum
vato informativo®.

Podstoli czynem okazuje, ze mu zalezy na rozwoju han-
dlu. Utrzymuje drogi w dobrym stanie; chce dac¢ przyktad innym, bo
wie, ze tylko wtedy mozliwy jest prawidlowy ruch handlowy, gdy
diogi «g dobref)5Jako przyczyny zitego stanu miast wymienia Kra-
sicki takze zbyt wielka ich ilosC i nieznaczne oddalenie jednych od
drugich,3) wreszcie zazydzenie, powodujgce upadek ,,kunsztow:“6) Nie
tak wojnom i pozarom, jak zydowskiemu rozplemieniu przypisywac
upadek miast naszych powinniSmy* — czytamy w rozdziale, specjal-
nie zydom poswieconym; za ich to sprawg ,rr.iasta nasze... okazujg
widok nikczemny i podajg ku wzgardzie sasiadom naszym .“7) Zapo-
biec temu mozna zdaniem Podstolego — przez zmuszenie zydow do
uprawy roli, obrony Kkraju, wykonywania rzemiost, stowem, przez

H 1L VI
2) 1. 1. VL.
) 111 VI
= 111 X1/
5) AL li. IV.
COHL LIV,

O nr hi. Kin.
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upodobnienie ich zajeciami do innych mieszkancéw, Od handlu nie
che® ich wykhiczaé, zada tylko, by nandel i lichwa nie byly gtow-
nentv zajeciem tej grupy ludnosci.

Dowodem pewnej zmiany w pogladzie szlacheckim na handel
jest fakt* ze sejm z r. 1774 pozwolit szlachcie handlowa¢. Mimo tego
Krasicki nie miat odwagi poradzi¢ miodziezy szlacheckiej, po zmniej-
szeniu liczby wojska i upadku dwordow staropolskich nie majacej sie
gdzie, ,,rozpostrze¢, by sie brata do handlu; by¢ moze, ze zbyt
jeszcze tkwit w przesadach stanowych. To, co powiedziat o kwestji
mieszczanskiej w czesci | i 1l ,,Pana Podstolego”, wydanych w okresie
zmagania sie pradow refoimetorskich z reakcja, nie wznosi go zbyt
wiele ponad poziom przecietnego szlachcica, ktéry bytby bardzo za-
dowolony, gdyby miasta sie podniosty, zrobitby nawet to i owo, aby
im dopomdc, ale nie mysli sie zbytnio wysila¢, lub, bron Eoze, rezy-
gnowac ze swych przywilejow na rzecz plebejuszéw. Ksiega 1l pisana
byta juz w czasie Sejmu Czteroletniego, ale nie przyniosta( niczego
takiego, o czemby z dyskusji sejmowej nie wiedziano; owszem, przy-
niosta mniej, Wie autor ,,Podstolego”, ze ,,aby podnies¢ kunszta,”
nie wystarczy sr.mo zmuszenie zydow do zajmowania sie niemi; dla-
tego dziedzice ,poznawa¢ majg w miodziezy (sc. wioScianskiej)
szacowne przymioty, poznawszy, wzmagac, aby lot sobie przyzwoity
wziety. Gdyby sie to u nas dziato“ — prawi dalej bohater powiesci
— I rzemiosta i kunszta i ttauki lepszym bylyby stanie, nizli sg,
a z uszczesliwieniem powszechnem kraju réstby zysk szczeg6lny oby-
watelow/'l) Piszac te stowa, staje autor w rzedzie tych, ktorzy pra-
gneli przemyst rodzinny podnies¢. Stojac na gruncie koniecznosci
zrownowazenia bilansu handlowego Polski, jest ,,Podstoli“ nieprzyja-
cielem wszystkiego, co sie sprowadza z zagranicy; radby, aby stam-
tad niczego nie sprowadzano. Jest wiec nieprzyjacielem kawy, herbaty,
wina, potraw modnych i naczyn, sprowadzanych z zagranicy, materyj
obcych i ubioréw, a przemawia przeciw wszystkiemu, co niekrajowe,
nie dlatego, ze tych przedmiotow przedtem ,w Polszcze nie bywalo",
ale gtéwnie ze wzgledow ekonomicznych. Tak przynajmniej motywuje
swoje stowa i posteoowanie. Gdy inni pijg kawe, Podstoli ,,zjadt smacz-
nie czarke rosotu“.d P. towczy, przyjaciel Podstolego, argumentuje:
»Zyto sie Mospanie, w domu rodzi,... a kawa gdzie$§ tam za morzem,
a dopiero herbatka, kto jg tern wie, gdzie. A tu trzeba tym
czasem dla naszych zonek imbryczkéw, tyzeczek, tac, puzderek na
cukier, a wszystko musi by¢ srebrne, a wszystko z Gdanska, albo
Auszpurge, albo z Norymbergi“. ,,Ja z panem moim sgsiadem jedno
trzymam,“3) — rzekt na to Podstoli, a przy innej sposobnoscid) po-
wiedziat, dlaczego; ,Trunek ten (sc. kawa) dajmy na to, iz mily
i zdrowy,., ze jednak kosztowny a cudzy, nie powinienby byt z po-
czatku by¢ wprowadzonym do zadnego kraju... kazdy towar, bez kto-

1) 11 1L XIL

2) L1

3) 1 1L VIl

4) 11 10 XIV.
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rego obejs¢ sie mozna, a skadingd przychodzi, ujma jest dostat-
ku krajowego, gdyz pienigdze wyprowadza, bez nadziei stamtad, gdzie
wychodzg, zwrotu“- Lowczy reprezentuje sad pospolity; dla niego
obok wzgledu na wiasng kieszen decydujagcym argumentem jest przy-
ktad przodkéw: ,,Bodaj to nasi ojcowie, Mospanie; ja pamietam, zes$-
my dzieci nigdy tych specjatow nie znali: w niedziele na $niadanie
rosot, w inne dni piwo z serem, a czasem kietbasa; na post zur, albo
polewka, a cztek byt zdrow”. On nie lubi innowacyj, jak caty ogot
szlachecki, zwlaszcza, gdy drogo kosztujg. Podstoli argumentuje ra-
cjami postepowemi; bedac w tej i wielu innych kwestjach zgodnym
z ostatecznej konkluzji z konserwatywnym ogétem szlacheckim, nie
uwaza jednak zdania ,tek przedtem nie bywato® za racje, ale za
»~powiesc”; dla og6tu to wihasnie zdanie byto racjg. Wymownie i sku-
tecznie dowodzi ,,08wiecony ziemianin“ szkdd, ptynacych z picia wina
i korzysci, jakie daje miod, Pit miéd, a przed gosciem postawit wino.
A gd?/ zaczatl potem opowiadaé, jaki miod zdrowy, ile pieniqdzi
z Polski do Wegier za wjno idzie, go$¢. co przedtem na sam wido
miodu ,,stracit dobrg o nim (sc. gospodarzu) opinje“, nalat sobie
szklanke miodu.l) Potrawom modnym zarzuca nietylko, ze ,,zapalaja
krew;" druga ich wada, ze chcac je mieé. ,,szukamy za morzem, coby
nam dogodzi¢ mogto,/)

Takze miedzy przyczynami, dla ktorych Podstoli pctepia mody,
jest wzglad ekonomiczny. ,,Kraje, w ktorych kunszta kwitng i ktérym
sie przeto nasz zbytek optaca, majg racje, coraz wymysla¢ co$ no-
wego. Ale my powinnibySmy sie postrzedz na takowem utudzeniu
i, jako ubodzy, obchodzi¢ sie we wszystkiem skromnie.” 8) Podobne
uwagi wypowiada roéwniez Podstolina, kupujac bloj-.ryny, gazy i inne
rzeczy na wyprawe corki. Mniej dotkliwym bytby dla niej ten wydc-
tek, ,,gdybysmy przynajmniej u siebie mieli na nasze zbytki rekodzieta“.4)
Niejako konkluzjag tych rozrzuconych po wszystkich trzech czesciach
powiesci uwag ekonomicznych sg stowa: ,,Najistotniejsze nasze...
zabiegi powinny by¢, abySmy sie starali, ile moznosci, znachodzi¢ to
u siebie, po co sie teraz do drugich udawaé musimy. Zeby do tego
dojs¢, trzeba sie zbytkéw, ktore nas niszczg, strzec, a rozpleniac¢
rzemiosta i kunszta, ktére wiasciwym potrzebom obywateléw do-
godzi¢ nie moga.“ s) W mysl tej zasady postepujac, Podstolina ho-
duje jedwabniki, 8 Podkomorzyna uczy wychowujgce sie u niej dziew-
czeta robot takich, ktére znane sg za granica.

Wreszcie i sztuki pigekne, rzezbiarstwo i malarstwo, radby Pod-
stoli widzie¢ w Polsce w rozkwicie nietylko ze wzgledéw kulturalnych,
ale i dlatego, ze obrazy i rzezby ,zaciggamy... z zagranicy i wycho-

1; L
2) nu L
»11.1, iii.
4) 111 1L Kil.
s) 1. H. XIl.
« UL 1 XL
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dzg pienigdze z kraju.“*) Przez wyrazenie takich pogladéw popierat
Krasicki silny podowczas prad przeciw sprowadzaniu z zagranicy
towardw, ktory ujawnit sie w zaktadaniu fabryk przez pandw i szlachte,
w Wydanem przez Radg Nieustajacg ,,prawie oszczedniczem" i ctach
ochronnych, ktére komisje skarbowe naktadaty na towary obce.

Podotolemu, juz chocby przez to. ze sam jest ziemianinem, bar-
dzo na sercu Ie2y rozwoéj gospodarstwa rolnego, ktére bylo w zanie-
dbaniu, poswieca wiec w swych rozmowach z gosciem wiele miejsca
tej kwestji, Wedtug tego wzorowego gospodarza przyczyng ztej gospo-
darki sg: dzialy majatkowe, sposdb nadawania krolewszczyzn, brak
zamitowania do systematycznego prowadzenia gospodarstwa i do
porzadku, niedbatos¢ o budynki gospedarskie, brak zrozumienia ko-
rzysci z niektdrych gatezi gospodarstwa, zbyt wielka ekscentrycznosc
i pochopno$¢ w stosowaniu nowych sposobow, skapienie naktadow,
rzagdzenie majatkami przez nie znajgcych sie na rolnictwie komisarzy, -
wreszcie gnebienie wtoscian i niedbato$¢ o ich dobrobyt.

Co do dziatbw majatkowych zauwaza Podjstoli: ,,Rozerwane na dwie,
trzy, lub wiecej czesci gospodarstwo nie moze by¢é dobre; ubdstwo
sie w udziaty zakrada™ Wiec tez swej wioski mowiacy te stowa
nie dzieli, z oszczednosci kupit druga, aby kazdy z dwu jego synéw
miat jedng wies. )*

Sposéb nadawania krélewszczyzn nie podoba mu sie z tego
wzgledu, ze czasowi ich posiadacze nie dbajg o dobre zagospodaro-
wanie, ale tylko o to, by, jak najmniej wkiadajgc, jak najwiecej zy-
sku osiggnaC. Sadzi wiec, ze lepiej byloby je sprzeda¢ poszczegolnym
osobom, a pienigdze uzyskane ze sprzedazy przeznaczyC¢ na nagrody
dla zastuzonych, albo ziemie odda¢ w dziedziczng dzierzawe, z ktorej
skarb miatby roczne dochody. *)

O porzadku i systematyczno$ci w gospodarstwie mowi Podstoli:
» Trafiato sie widzie¢ czestokro¢ gospodarzy skrzetnych, sobie i czela-
dzi wszystkiego ujmujgcych, z tern wszystkienn majagtek ich niszczat.
Ciekawie szperatem, jakie moglty by¢ przyczyny tak przeciwnych na
pozo6r konsekwecji, nie insze znalaztem nad nierzad.“ Aby go usungc,
,»niedos¢ jest trzymac sie Scisle raz przepisanej planty w rzeczach
wazniejszych, niedos¢ Jest do mniejszych uzywa¢ powszechnych
regut i wedtug nich sie obchodzi¢: porzadek z tych regut, jako ze
zrodia, wychodzi¢ powinien, ale w tern ujSciu trzeba, zeby rzecz
kazda chocby zdawala sie najmniejszej wagi, zmierzata przecie do
powszechnego celu i miafa... pietno pierwiastkowej symetrji.“ 4) Za
porzadkiem idzie ,,ocheddstwo®, ktorego Podstoli wielkim jest zwo-
lennikiem. bo ono ,,zdrowiu stuzy“i mor moznaby przez jego przestrze-
ganie usungé. On sam porzadek i systematyczno$¢ w swojem go-

1) Ul 1 VIl
2) 1L 1L IV.
* UL 1L VII-
* 1 1 XU,
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poderstwie udoskonalit i utrzymuje ustawiczng czujnoscig. *) Wszystko
dlatego przewidzi, nad wszystkiem panuje zasada ,spiesz si¢ powoli,"
pozwalajgca na czas uskuteczniaC zamiary, 2)

Budynki gospodarskie tego mitosnika porzadku sg trwa’;e zdro-
we dla bydia, niezbyt okazate, stawiane do ,,proporcji wsi", przytern
od dworu i chat chlopskich tak daleko, by niebezpieczeﬁstwo pozaru
byto usuniete. Nie poszedt on za przyktadem ,jednego pana, ktory
tak wielkg sume na stodoty i okory wydat, iz intrata majetnosci le-
dwo procent wydanych pieniedzy przyniosta,” 3) ale jego budynki nie
przedstawiajg tego nedznego obrazu, jaki czesto wowczas w Polsce
mozna byto spotkac.

Gospodarstwo lesne nietylko wedlug zdania Podstolego byto
w Polsce zaniedbane. Stwierdza to wielu ekonomistéw owego czasu,
Nasz gospodarz ma pojecie o racjonalnej gospodarce wyrebowej, 4
wyznaje zasude, ze ,,zbyteczne puszcze skutkiem se dzikosci nisosP.-
diego kraju, ale kraj bezlesSny oznacza nierozmysir.ych mieszkancow,!6)
»Wydziwi¢ sie nie moze" niebacznosci przodkéw naszych w tej czesci
gospodarstwa,” a objawia sie ta nieoaczno$¢ w tern, ze ,w przedazy
wsi rzadko sie zdarzyto, izby (sc. lasy) w intrate kladzione byty." )
Majac baczne oko na wszystko, co korzy$¢ moze przynie$¢, hoduje
ryby 7) i pszczoty,8) taczac ,,dulce cum utili,” ale czasem ,,dulce” bierze
przewage nad ,,utlle;" cho¢ stado nie jest zbyt zyskowne, utrzymywatby
Jje dla przyjemnosci, chocby i dotozy¢ co przyszto. Utrzymywaniu
oranzerji nie dziwi sig, widzac u jej wiasciciela las, wystarczajacy na
epotrzeby gospodarstwa, 9) ale sam jej nie buduje, bo budulca z Jego
lasu ledwie na potrzeby gospodarskie wystarczy.

Omawiajgc sposoby gospodarzenia sasiadow, zauwaza; ,Jedni
nadzwyczajnych rzeczy pragng, a pragnac doj$c celu pragnienia swo-
jego, uzywaja sposobow osobliwych, nieuzywanych; drudzy zbyt nie-
cierpliwi, chcieliby nature przymusic; trzeci chciwi zyskow, radziby
mie¢ korzys¢ bez naktadow.““10) On trzyma sie drogi posredniej, idzie za
zdrowym rozsadkiem, wiec u niego urodzaj dobry, a ,sgsiadow dosc
mierny, cho¢ grunt jednaki.”

Jak rzadzi komisarz w majatku sobie powierzonym, okazuje Imc.
Pan Czes$nik Wendenski,ll) bawigcy sie dobrze w czasie wizytacji dobr
i tadowne bryki z kazdego folwarku wywozacy. Ze jednak to zto ko-

1, 1, Xll,

y L L VI L LV
11 Vil
11XV /
11XV

6) 1 1
1 wvi

8 11 IX

® 1. 1L VL

10) 1.1.1
ny H. 1 1.
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nieczr.e tam, gdzie dla zbytniej rozlegtosci dobr wiasciciel sam niemi rza
dzi¢ nie more, dzigki uprzejmosci (dla odmiany) p. towczegol) memy
moznos$¢ dowiedzie¢ sie, jaki powinien by¢ komisarz i co ma czynic.
Ot6z powinien znac sie na gospodarstwie, pilnowac, aby szto dobrze,
(mniej wiecej tak, jak' u Podstolego), chroni¢ poddanych od ucisku
nizszych oficjalistbw, mie¢ baczne oko na dobry stan budynkow,
& branie podarunkéw od wioscian i oficjalistow jest mu surowo
wzbronione. — Do ksigzek rolniczych nie ma Podstoli zbyt wielkiego
zaufania: ,,Znajdzie sie czasem rzecz dobra w ksigzce, ale to wyna-
lazek taks jak wygrana r.a loterji; strata kilkuset ztotych naestatek
kilkanascie przyniesie," dlatego ,,dobrze sie wprzod trzeb6 namyslec¢
i przekona¢, nim sie nowos$¢ jaka wprowadzi¢ ma“?) — Takie ksigz-
ki czesto bywajag pisane przez mieszczuchéw, ,ktérzy nie znajac, co
to wie$, w ukryciu gabinetéw swoich miejskich chca sie stawaé¢ pra-
wodawcami_rolnictwa,“}) wiec ,,niewiele ich (su. ksigzek) jest zdat-
nych, ale nie mozna mowi¢, zeby wszystkie bylty zte". On utrzymuje
srodek miedzy zbytniem zaufaniem do ksigzek, a zupetnem ich od-
rzuceniem i podobno dobrze na tern wychodzi. Na poparcie swego
stanowiska ma przykiad sasiada, co idac za radami ksigzkowemi,
miat urodzaj dwa razy wiekszy, niz inni, ale gdy obliczyt koszta pro
dukcji, okazato sie, ze wyniosty wiecej niz zysk.4) W inr.em miejscub)
czytamy o gospodarzu, ktory chciat, by jego woty rogami plug* ciag-
nely, z czego byt taki skutek, ze ,woly rogbébw pozbyly, a pan rogo-
wy nie miat co zbiera¢* Ze bez nowych wynalazkbw meze by¢ do-
bre gospodarstwo, widzimy u towczego, polegajacegot Iko na radzie
doswiadczonych gospodarzy. Zdaje sig, ze niepotrzebnie Krasicki
ostrzega ziemian przed zbyt pochopném hotdowaniem nowym spo-
sobom gcspodLrki. — Raczej z uprzedzeniem do teorji walczy¢ na-
lezalo, bo chyba gospodarze 18 wieku nie byli postepowsi od dzisiej-
szych, a dzi$ jesteSmy daleko w tyle za zachodnio-europejska gospo-
darka rolng — wiasnie dzieki matej sktonnosci do racjonalnych inno-
wacyj. Jednak sarkanie na ,,modne gospodarstwo™ byto wtedy w Pol-
sce jednym z popularnych tematéw satyry, a tgczyto sie z niechecig
do cudzoziemszczyzny, — Krasicki usituje utrzymaé sie w Srodku,
pomiedzy pochwalg I nhagang wprowadzanych do gospodarstwa inno-
wacyj, aie tu mu sie to r.ie udato. Wyraznie i stanowczo zboczyt
w strone konserwatywnych pogladéw ogotu szlacheckiego.

»Mcnitor” niejednokrotnie zabiera gtos w sprawach gospodar-
czych, czesto méwigc o stanie gospodarstwa narodowego, przyczy-
nach tego stanu i sposobach jego poprawienia. Handel uwaza za
potrzebny nietylko ze wzgledéw-ekonomicznych, ale wogdle kultural-
nych, przypisuje mu wielkie znaczenie w zyciu narodéw. A wiec —

*) 1L 1L UL
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zdaniem ,,Monitora™ —handel czyni ludzi towarzyskimi, dowcipnymi,
wstrzemiezliwymi, gdziekolwiek kwitnie, tam obyczaje ludzkie przy-
jemne... skutek handlu bogactwa, bogactw zbytki, zbytkéw doskona-
to$¢ kunsztéw i rzemiost, gdziekolwiek zatem te kwitnety i przyszty
do doskonatosci, tam handel narodowy w dobrym byt staniel)
W roczniku 1772 Freeport ,nie rozszerzenie kraju uznaje byé szcze-
Sliwoscig narodow, ale kunszta i industrjg handlowa, ztgczong z zie-
mmianskiem gospodarstwem, filarami panstw nazywa“? Nie sg to wia-
sne mysli ,,Monitora”, zaczerpnat je Krasicki, bedac autorem tych
artykutéw, w pierwszym wypadku ,z Ducha praw“ Montesquiego,
w drugim ze ,,Spectatora.” Jednak tsm, gdzie pismo prawdopodobnie
z obcych zZrédet nie czerpie, wypowiada sady prawie zawsze zgodne
z przytoczonemi, zajmuje wiec stanowisko w wigkszosci artykutow
z przed r. 1774 jednolite. Mowigc o koniecznosci zwigkszenia wojska,
uWaza, ze tylko dzwigniety handel i przemyst moze na to da¢ do-
chodys3). W dwanascie lat potem stwierdzi, ze panstwo bogaci sie
prez handel, gornictwo, przemyst, wogdle, podniesie znaczenie obrotu
pienieznego, méwiac: ,,Sto lat lezac talar jest niczem dla kraju; dzien
Jeden, a przez sto rgk cyrkulujacy jest stem talaréw,*4)

Rolnictwo stawia ,,Monitor* zwyczajnie na réwni z przemystem
i handlem, czasem jednak przypisuje mu wieksze znaczenie dla kraju,
z niechecig patrzy na przechodzenie ragk roboczych z rolnictwa do
przemystu. Tradycyjnie do ziemianstwa przywigzanej szlachcie przy-
pomina, jak ceniono rolnictwo u starozytnych Rzymian, a po pierw-
szym rozbidrce 5 mowi: StraciliSmy w momencie, iz tak rzeke, zna-
czne kraje, ktore niegdys przodkowie nasi krwig swojg przez wieki
nabywali*..., poczem pociesza:... sg jeszcze szczuplejsze (sc. kraje)
od naszego, a przeciez powazane w Europie. W dalszym ciagu autor
artykutu mowi o Holandji, szanowanej wskutek zasobnego skarbu
i dobrego rzadu, ale bynajmniej nie w $lady Holandji kaze kroczyc,
skoro wsréd wielu pieknych i stusznych zdan znajdujemy twierdzenie,
ze panowie, ktorzy odrywaja chtopéw od roli ,,do uczenia sie rzemiost
etr*i przez to samym sobie i krajowi czynig krzywde,” Tak dalece
za jedyna droge do szczesScia Polski uwaza rolnictwo, ze nietylko
liczby rolnikobw na korzy$¢ innej gatezi gospodarstwa narodowego nie
chciatby widzie¢ uszczuplong, ale nawet radby ,,pomnozy¢ rolnikéw,
napedzajgc zyddéw ubogich i innych wiéczegébw do roli “ Ten fizjo-
kratyczny poglad wystapit juz raz wczesniej w ,,Monitorze." Autor
INd XV z r. 1767. uwaza rolnictwo za podstawe gospodarstwa Kkrajo-
wego i zrodto, z ktérego, jako strumienie, wyptywajg przemyst i han-
del. Te strumienie ,,czestokroC... bywajg przyczyng zamulenia tego
samego zrodia, od ktérego pierwszy swoj biorg poczatek, kiedy wie-

4) 1768. LXXV.

2) 1772, 11l te same mysli w 1772. Vi1l
3) 1766, VII.

=) 1778 LIl

5) 1775..XU1
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ksza cze$¢ ludzi zdatniejszych, pociggniona chciwoscig obfitszego
i tatwiejszego z rzemie$lnictwa i kupiectwa osobnego zysku, ro nicze
zarzucaja starania, samym je tylko najmniej przemysinym i biedosy¢
opatrznym zostawiajgc wiesniakom. Przez co jak wiele cate w po-
wszechnosci szkoduje zgromadzenie, ten chyba nie widzi, kto zabawio-
ny wszystek na igrzyskach wod,., nie wglagda w zrodto®... Dochodzili
wiec do gtosu w ,,Monitorze* takie fizjokraci, zresztg ogromnng wie-
kszo$¢ zapewr.e stanowiacy woéwczas wsrdd polskiej szlachty, tak jak
Kowerly ze ,Specfatora“ *) gardzacej hand.em i przemystem, a wiec
podatnej dla tego rodzaju teorji. Tymczasem handel i przemyst
w Polsce znajdowaly sie w stanie optakanym. ,Miejski stan przez
zdzierstwa, zniewagi' uciski codzienne cd szlachty i urzedéw, bez
industrji,” # narzeka, ,Werydyk,” — , Prawdomowiec” stwierdza, ze
majstrowie rzemiesnicy' niejmajac odpowiedniej ochrony prawne; wo-
bec samowoli szlachty z trudem sie utrzymuja i drogo muszg sprze-
dawac swe wyroby; w jednym z dalszych artykutow 3) ta samowola
szlachty uznana jest za przyczyne braku rzemiesinikow, tak wielkiego,
ze trudno sie do nich docisng¢ z robotg. Zwiaszcza ,,mechanikow*
brakowato bardzo.4) Wogole narzeka ,,Monitor* r=i ,,spustoszenie...
geste miast i miasteczek” 5) iradby usungC ,,obelgi, krzywdy opresje,
gwalty odmoéwienie sprawiedliwosci®, 6)*ktore ttumity przemyst i han-
del, gnebiagc pracujacych na tern polu i odstraszajgc cudoziemcoéw,
ktérzyby mogli stan ekonomiczny Polski poprawié, od osiedlania sie
w Polsce. Uznaje bowiem za pewnik, ze ,,gdyby Jan Ill. i dziadowie
nasi exulaniow francuskich, ktorzy w’eku przesztego angielskie, ho-
lenderskie, szwajcarskie, niemieckie' pruskie miasta osiedli, do nich
rzemiosta, kunszty manufaktury, handle i bcgcctwa wprowadzili, do
panstw Rzplitej przyciaggng¢ byli chcieli, w inszym bysmy dzisiaj kro-
lestwo to widzieli kwiecie*. Za najgtdwniejszg wiec przyczyne ziego
stanu miast polskich uwaza ,,Monitor* odstreczanie cudzoziemcow
nietolerarcjg i brakiem opieki prawnej dla rzemieslikow i kupcow.
Jesli majster wyuczyt sobie czeladnika, odmawiat mu go pan, przeciw
ktéremu trudna byfa sprawa, takze majstrowie, mieszkajacy wj ,Eury-
dykach®, mogli kpi¢ sobie z praw cechowych.®) Tak byto w Warszawie,
a gorzej jeszcze na prowincji.y) Rozwojowi landlu bynajmniej nie
sprzyjat, précz innych przeszkdd, stan drdg,)) a i zazydzenie uwaza

1) 1772
2) 1765 V
S) 1765 XIX

£) 1781. fexll
5) 1775. LXXV.

«) 1765 XL111
1) 1767 Xvill
8 1767, XIX,
*) 1768. XXXV1L
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»Monitor“ za nieosfatnig z tych przeszkod, narzekajac, ze ,,wszystkie
handle, wszystkie prawie rzemiosta etc. sg w reku zydow*,l)

Najskuteczniejszym sposobem podniesienia stanu ekonomicznego
wydaje sie ,,Monitorowi* sprowadzenie jak najwiekszej liczby cudzo-
ziemcOw. Proécz tego Srodka zaleca ksztatcenie krajowych rzemiesl-
nikbw chetnie widziatby, by na nich ksztatcono chocby dzieci,(wo-
dzace dziadbéw,?) i wcgolc miodziez p~dézniaczg sie waltesajgca.f)
Nawotuje do poparcia szkoty rzemiesiniczej w Opolu, zatozonej przez
ks. Konarskiego. Nie waha sie réwniez szlachty wezwaé do pracy
w przemysle i handlu, jeanak nie chciatby zupetnie miesza¢ szlachty,
zajmujacej sie rzemiostami, z mieszczanami; pragnie wyznaczenia pew-
nych rzemiost, ktéremi mogtaby sie zajmowaé tylko szlachta.85Pcza-
tem przypadiaby szlachcie, w mysl zyczen czasopisma, rola kiero-
wnicza w handlu i przemysle, dlatego zaleca, by w szkotach dla mio-
dzi szlacheckiej, majgcej piastowac publiczne funkcje, uczono takze
,,0 obrocie pienieznym, o zasadach opodatkowania, rolnictwie, handlu,
rekodzietach, policji itp.*') Pragnie ,,Monitor®, ,,aby tak wielu szlachty
polskiej, ktérzy nie chca przystawa¢ do wojska... zamiast gnusniec
w pieszczonem ospalstwie i traciC czas nadaremnie, przytozyli sie
raczej do rozkrzewienia rolnictwa i handlu™.6) Tych, ktorzy po przy-
jezdzie z zagranicy Polske krytykuja, gani za to, ze niczego nie czy-
nig dla poprawy stosunkdéw, nie przywoza od obcych wiadomosci
ekonomicznych i politycznych.l) Tu znéw granica jest rok 1774. Do
tago czasu byt ,,Monitor" pod omawianym wzgledem postepowy, po-
tem diugi czas milczat, wreszcie doszedt do przekonania, ze ,wielka
szkoda dzieje sie w koronie polskiej, gdy niektéra szlachta, ¢wicze-
nia rycerskie opusciwszy, do kupicctwa sie i réznych handlow sta-
nowi swemu nieprzyzwoitych, udaje“ ize ,stan szlachecki nie jest
kupiecki, gdyz moze mie€ z ziemianstwe i ze wsi i z r6l swoje do
chody*“g), Daleko tu odbiegt ,,Monitor“ od czaséw, kiedy to biadat, ze
»najcelniejsza czes¢ szlacMy, po kraju rozproszona, samego tylko
gospodarstwa patrzy, albo pieniactwa sie chwytald)

Dalszym srodkiem poprawy stanu ekonomicznego Polski jest
wedle pogladéw czasopisma z przed r. 1774, zapewnienie bezpiecznego
posiadania owocéw pracy kupcom i rzemieSinikom w drodze ustawo-
wej, wiec twierdzi, ze ,,zaptata punktualna towaréw kupcom przez

3) 1773, LXXV,
2) 1767. XIX,

3) 1767 XX

4) 1773, LI, 1781 LX11
5) 1773 LVIll XLIL

*) 1774 XII

7) 1774 LXIV

8) 1781 XXXI  XXXII
= 1765 V
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prawo jak najsurowiej obostrzona by¢ powinna“l) i ze ,dtug kupca
i rzemie$lnika, ile ze jednego na handlu, drugiego na pracy fortuna
zawista, najpierwsze mie¢ powinien miejsce wedlug przepisow Kka-
zdego prawa, réwna sie bowiem ,wystuzonej nalezytcsci“;y Wecgdle
pragnag! ,,Monitor ustaw, korzystnych dla handlu i przemystu, dlatego
wspotpracownik jego widzi we $nie Sciany, okryte konstytucjami sej-
mow o komisji skarbowej, cle powszechnem, zydowskim podatku,
otwarciu gor kruszczowych, biciu monety, uprzywilejowaniu miast,
zniesieniu cta partykularnego3). Kwestje zydowska, wraz z jej powazr
ng strong ekonomiczng, rozwigzuje kpiarz, tykajko Flaszczynski,4)5
zalecajac ,,wypedzenie z kraju tego obmierztego narodu, a przynaj-
mniej.,. odebranie mu handlow, szynkow, etc...”

Rozwdj przemystu i handlu ma; wedle zyczenia ,,Monitora“ do-
prowadzi¢ przedewsrystkiem do tego, aby ',,pienigdze z kraju nie wy-
chodzity.”“*) Racjonalne przeprowadzenie upizymystowienia kraju ra-
dzi rozpocza¢ od zbadania warunkéw miejscowych dzielnic Polski
i rozwija¢ wszedzie taki przemyst, jaki odpowiada naturze Kkraju 6)
Obfitos¢ owiec w Wielkopolsce uwaza ze pomys$ing okolicznos¢ dla
wyrobu sukna w tej dzielnicy, to samo moéwi o Matopolce, gdzie, jego
zdaniem, i Wista mozna welne sprowadzac¢ z zagranicy, warunki dla
przemystu ptéciennego widzi w wojewddztwach ruskich, garba»,riom
rokuje przysto$¢ na Ukrainie 7) Przedmioty zbytku nie razag ,,Moni-
tora"”, jesli sa wyrabiane w kraju, owszem, w takim wypadku zaleca
ich wyrdb, zwilaszcza jeSli sig je w czeSci za granica sprzedaje;8)
natomiast sprowadzanie przedmiotéw zbytku z zagranicy potepia pi-
smo kilkakrotnie, jako rzecz ubozacg kraj.9) Wogole za zasade uwaza
»Monitor”, ze wywo0z towaréw nalezy conajmniej zréwnac¢ z przywo-
zem, gdyz wtedy obywatele bedg bogaci i skarb bedzie z podatkow
miat wielkie dochodyl0)*

Jak wogole dla zapatrywan na przemyst i handel, i dla kwestji
przywozu jest rok 1774 w ,,Monitorze"” datg przetomowa. Po roku
1774 artykuty o tej kwestji znikdjg, by pojawi¢ sie znéw w r. 1779
i dalszych, ale tu sg one powtdrzeniem tresci lub wprost prz edrukiem
artykutébw z przed r. 1774,n) Ciekawy jest artykut o teatrze,1?) w kt6-

1768. LXXV.
2) 1772, XXIX.
3) 1765. LV1.
4) 1773. LXXA
5) 1765. XXXVU.
«) 1765 XXXVII
7) 1767 XIl. Ten sam temat w 1774 XI
8) 1768 LXV
®) 1773 LXX1V, 1774 XXXI — XXXI11, 1782 LXVJ1i1.
-°) 1774 IX — XM
H)I779 XXX, 1782 LXVIi1
12)1781 XVI
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rym ,,Monitor”, zmieniwszy radykalnie swo6j dawny poglad na teatr
wogéle oburza sie, ze ,,wiele Polska traci na Wioszki, korr.edjantki,
ze pigknie, a piskliwie zasSpiewa".
ywoz zboza przez Gdansk wynosit, wedle ,,Monitora,” rocznie
38.000 fasztéw, a wyzyskanie ziemi uprawnej tak, jak to czynita An-
glja, datoby roczny wywoz 311.600 tasztéw,l) z czego wniosek, za rol-
nictwo polskie pozostawiato wiele do zyczenia. Za gléwny powcd
+ tego stanu rzeczy uwaza czasopismo uciemiezenie ludu, ktére zmniej-
sza wydajnos¢ jego pracy. Inne powody sg mato omdéwione i uste-
puja w cien przed tym pierwszym i gidbwnym powodem, wywotujagcym
namietne zaklecia w imie ludzko$ci, patrjotyzmu, religji, wreszcie
wiasnego interesu na tamach pisma. Jako jeden z powodéw ziego
stanu rolnictwa wymienia ,,Monitor® zaludnienie miast rolnikami,
wskutek czego nie byly one rynkiem zbytu dla wsi;)3pozatem widzi
szkode dla rolnictwa w odrywaniu od roli rgk chiopskich; nawet
przechodzenie chtopéw do przemystu wydaje mu sie czasem z tego
powodu zdroznem,8/ nic dziwnego zatem, ze nie podoba mu si¢ Do-
rywanie catej wsi od panszczyzny dla polowen, ktére za catg korzys¢
przynosza czesto zabicie jednego dzika, lub dwoch zajecy, a przytem
koszta na psy. Wreszcie i zydzi sg uznani za przyczyne nedzy wsi
polskiej; ,,Monitor" moéwi, ze po ich wypedzeniu ,,wsie bytyby osia-
dlejsze*4) Oczywiscie, ze za pierwszy warunek podniesienia gospo-
darstwa rolnego uwaza ,,Monitor* rewizje warunkdéw pracy chiopa
i jego stosunku do pana. Wie takze o tern, ze uprzemystowienia
kraju jest korzystnem dla rolnictwa, gdyz mowi: ,,Poki miasteczka
rasze rolnikami tylko zamieszkane bedg, wiecej mniemani mieszczanie
ci przeszkody wsiom, jak pozytku przyniosa, O osadzenie tedy minst
i miasteczek rzemiesinikami, fabrykantami, przekupniami, kupcami,
kramarzami, ludzmi nie rola, ale robota, inaustajg zyjacymi, starac
sie powinnismy,”“ Brak rgk do pracy na roli, dajacy sie zreszta za-
wsze odczuwac wielkim obszarom, zwilaszcza w czasie zniw, natchnat
,Monitora“ mysla, ze dzieci wiejskie nalezy wczesnie od prozniactwa
bra¢ do pracy,5) a nawet skionit do przestrzegania obywateli, by
ch}oEow nie zamieniali r.a rzemiesInikow i kupcows)F Zaleca ,,gospo-
darska zrzednosSc... ktora na wszystko sie oglada i w przystojnym po-
rzadku statecznie utrzymuje®, widzacw niej droge do bogactwa. Z ar-
tykutdow ,,Monitora“ niewiele mozemy sie dowiedzieé, czy pismo jest
wielkim zwolennikiem teoretycznego studjowania gospodarstwa, gdyz

1) 1,766 X

2) 1766 XI

3) 1767 XV 1775 XLU
4) 1773 LXXV

6) 1767 XX

«) 1767 XV 1775 XL11
2) 1772 XXX
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mowi o tern maio i rzadko,!) jedkak to pewne, iz uwaza je za ko-
nieczne dla tych, ktorz?/ majg_piastowac urzedy publiczne.

Précz  uprawy roli wymienia ,,Monitor”, jako zrodto dochodow
ziemianina, lasy i sady. W N& LXXV1Il. 1772- r. przestrzega przed
rabunkowaz gospodarka le$ng, zalecajac racjonalny wyragbh, a ze uwagi
te poprzedzone sg kilku zdariami o0 ogrodach owocowych, znéw
stwierdzi¢ mozna, ze Krasicki temat ten w ,,Podstolim” podobnie
opracowat, gdyz rodz. XIV. ks. Il. cz. |. zawiera uwagi o lasach zu-
petnie podobne do mysli, zawartych we wspomnianym artykule ,,Mo-
nitora", a ponadto skojarzenie tematéw to samo: lasy i ogrody owo-
cowe. — O zainteresowaniu ,,Monitora“ gospodarka lesng Swiadczy
fakt, ze 12 numerow w r. 1774. wypetnia ttumaczenie artykutu Botor
towa o gospodarce lesnej w Rosji i sposobach racjonalnego eksplo-
atowania drzewostanu.?)3

Charakterystyczng jest rzecza, ze tam gdzie poglady ,,Podsto
lego” i ,,Monitora“ na handel, przemyst i gospodarstwo rolne silniej
ze sobg harmonizuja, mamy najczesciej do czynienia z rocznikiem
1772, Jest to potwierdzenie stdw Chrzanowskiego: ,,...nieiedng mysl,
ktorg poOzZniej szczegotowiej wypowie, liejeden pomyst, ktory poZniej
rozwinie, zawdziecza Krasicki ,,Spe”~tatorowi.*s) ,Kunszt, ktérym
wszyscy zyjemy,” jak handel nazywa ,,Pan PodstoH,")) jest wedie ro-
cznika 1772. podporg panstw i ,szczesSliwoscig narodow.“5) Reguty
wiodace do osiggniecia bogactwa, wydrukowane wJV§ XXXV11. r. 1772,
brzmig: ,,Najpierwsza zdaje mi sie o0szczednos$¢... Pilno$¢ drugim do
nabycia dobrego mienia, jej reguty zamkniete znalaztlem w trzech
wioskich przystowiach; ,,Nie czyn przez drugich, co sam przez siebie
uczyni¢ mozesz. (Dostownie powtérzone w ,,P. Podstolim® I. 1. XIV.))
Nie odkiadaj do jutra, co sie sta¢ moze dzisiaj. Nie gardz matemi
rzeczami, a miej pilne oko na drobne wydatki, Trzeci spos6b me-
todyczne i regularne wszystkich spraw i interesobw utozenie (Por.
»P.  Pdst* I. 1) Planta postepowania raz, ale dobrze, uwaznie,
utozona, od ktorej lekce odstepowac nigdy nie trzeba, chyba zeby
tego nagte i konieczne okolicznosci wyciggaly. Porzadek jest dusza
wszelkich spraw ludzkich (Por. ,P. Podst,” 1, 1. X111) bez niego zadna
kombinacja dobrze sie skojarzy¢ i dojs¢ do skutku swego nie moze.”
— Dodajmy do tego stowa tego samego rocznika o ,,zrzednosci go-
spodarskiej,” ,,ktora na wszystko si¢ oglada i w przystojnym porzad-
ku statecznie utrzymuje,“ a mamy rdzen zasad gospodarskich Pod-
stolego, Jednak nietylko rocznik 1772. wybit tak silne pietno na
»Panu Podstolim.” ,,Duch praw," ttumaczony w roczniku 1768. przez
Krasickiego, jest dowodem, ze wogoble praca nad artykutami ,,Moni-

1773 XC1X i kilka wzmianek drobnych
*) 1774. XC11, XC111, XCVI, XCV11, XCV1l], CV,
3) ,Z dziejoéw satyry* str. 180—181
* 11 VI
5) 1772 111, VIil
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tore. dala poczatek mysSlom ,Podstolego " Echem tlumaczenia
,Ducha praw“ w roczniku 1768. jest w ,,Podstolim™ poglad na zbytki.
', Duch praw* nie potepia przedmiotow zbytku, owszem, uwaza je za
pozyteczne, jesli sg wyrabiane w kraju, tembardziej, jesli cze$c¢ ich
wywozi sie za granice. Podstoli nie chwali kawy, wina, modnych
strojow i Innych tego rodzaju przedmiotow, jako rzeczy przywozonych,
mowigc: ,,Kraje, w ktérych kunszla kw:tng i ktérym sie przeto nasz
zbytek optaca, majg racje; coraz wymyslaé co§ nowego. Ale my
powinnibySmy sie pos+rzec r.e takowem uludzeniu i jako ubodzy,
obchodzi¢ sie we wszystkiem skromnie.“l) Podstolina nie zatlowataby
pieniedzy na maferjaty do stroju ,,gdybySmy przynajmniej u siebie
mieli na nasze zbytki rekodziela,*2)

Dalsze analogje pogladéw ,,Monitora“ i ,,Pana Podstolego” na
kwestje ekonomiczne sg do$¢ czeste. Podstoli zgda dla stanu miej-
skiego ,,bezpieczenstwa dobrego mienia,“3y*co w ,,Monitorze" jést
szerzej rozwiniete; jak ,,Monitor,” i Krasicki uwaza za jedng z przy-
czyn upadku miast zalew zydowski, ale r6znig sie sie w pogladach na
sposOb usunigcia zta. ,,Monitor" wygnatby ich poprostu z kraju,
Krasicki radzi ich sity wyzyska¢ dla dobra spoteczenstwa. Narzeka
Podstoli, ze ,,niejeden kupiec, zaptaciwszy mostowe, zalamat sie na
moscie.”“5) W Ns XXXV11 z r. 1768. skarzy sie mieszczanin, ze ugrzazt
w katuzy na drodze, za ktorg brukowe ptacg. Oczywiscie, roznic
miedzy pogladami ,,Pana Podstolego® i ,,Monitora“ jest wiele, nie
zachodzg one jednak nigdy w roczniku 1772. i ttumaczeniu ,,Ducha
praw“ w r. 1708. — Stanowi to dowdd, ze rdznic tych nie mozna
ttumaczy¢ zmiang przekonan u Krasickiego od czasu wspotpraco-
wnictwa w ,,Monitorze" do wydania poszczegdllnych czesci ,,Pana
Podstolego,” lecz ze widocznie Krasicki poza rocznikami 1768 i 1772
znikomo mato, albo i nic w tej kwestji w ,,Monitorze” nie pisat.

,Monitor” jest w | dziesiecioleciu swego istnienia postepowszy,
gdy chodzi o stosunek szlachty do handlu i przemystu, bc wskazuje
szlachcie droge do tych zajec, na co sie Krasickl nie zdobyt. Nie
moOwi czasopismo wyraznie 0 uczeniu rzemiost miodziezy wiejskiej,
natomiast dwa razy silnie sie temu sprzeciwia, Krasicki jest za ksztal-
ceniem chicpéw w rzemiostach. ,,Pan Podstoli" jest wrogim impor-
tu kazdej rzeczy, bez ktorej mozna sie obej$¢, a wieci kawy — ,,Mo-
nitor* wiasnie w artykule, wystepujgcym przeciw przewadze wywozu
nad przywozem, zaleca kawe, a to dlatego, ze ,,je6t lepszym, niz wiele
inszych, napojem, dla niektorych oséb lekarstwem, anodynum, a przez
swodj mile snieczysty olej, takze otwierajgcym."

W ,,Monitorze" stabiej stosunkowo jest omoéwione gospodarstwo

1) ,P Pods™ 1. 1, 111
2) ,,P Podst* 111 111 Xl
s; ,,P Podst* 1 11 VL
i) 1772 XXXI

5) ,,P Podst* 1 111 XI
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rolne, niz handel i przenwst, w ,Panu Podstolim"” 2z natury rzeczy
jest odwrotnie; zajmuje sie wiec ,,Pan Podstoli" wpltywem dziaféw
majatkowych na gospodarstwo, ujemnemi skutkami praktykowanego
sposobu rozdawnictwa krélewszczyzn, metodami gospodarczemi i in~
nemi kwestjami, ktérych ,Monitor* nie porusza, te za$, ktére ,,Mo-
nitor* porusiza, omawia Rrasicki o wiele doktadniej i szczegotowiej.

Kwestja wiloscianska.

Potepienie macy panszczyznianej zyskato podstawe niewzruszo-
ng. gdy Tufgot dowiodt kosztorysami inzynierskiemi, ze przy reoarocji
drég Francja traci corocznie 40 miljonow na tego rodzaju pracy.
W Polsce précz innych wzgledoéw, niejednokrotnie wysuwano matg
wydajnos¢ pracy panszczyznianej jako argument przeciw panszczyznie.
Myslac o 6wczesnem potozeniu wioscian polskich, pisze ks. Kraje-
wski w rozdziale 1l ,Leszka Biatego,"” poswieconym sprawie wio-
Scianskiej: ,,Gdzie cztowiek nie ma zabezpieczonego majgtku, tam
spotecznosc jest jego tyranem, a on bydleciem, noszgcem powierzcho-
wng tylko posia¢ cztowieka “ Dalej mowi Goworek: ,,Niechaj wiec
czutos¢ Twoja, ksigze, nie dozwoli patrze¢ na zabytki dawniejszej
srogosci dzikich i barb? rzynskich narodow. Znie$ prawem bezkarnosSc
moznych zabdjcéw. Zycie ludzkie nie Dowinno mle¢ wytargowanej
ceny, aby je oogacz brat za okup nieniezny." Leszek przejezdza
najpierw przez kraj dobrze zagospodarowany, gdzie rolnicy nie jecza
w niewoli, a potem przez okolice ciezko uciemiezonych chtopow,
wygladajaca wskutek tego dziko i zle zagospodarowang, Wskazujgc
na to, zacheca Goworek ksiecia do ztagodzenia losu kmiotkéw stowy:
»Rolnik, widzac, ze pracuje dla siebie przytozy usilnosci i uzyje
cirzemystu.” To jeden argument (.'ekonomiczny. Drugi obiecuje w do-
bre™ traktowaniu chtopa korzy$¢ pod wzgledem wzrostu ludnosci,
opierajac sie na oOwczesnej tecrii, gloszace), ze bogactwo narodowe
wzrasta ze wzmaganiem sie liczby ludnosci. Oba argumenty wigzg
pisarze 18 w. nastepujgco: Dobry stan chtopéw podnosi gospodar-
stwo, powoduje rozwoj rolnictwa, a ,z rolnictvem przychodzi zalu-
dnienie kraju." Argument historyczny znajdujemy w,,Rzepisze" ks. Je-
zierskiego. Autor ten twierdzi, ze chiopi sg ludnoscig pierwotna,
a szlachta to najezdzcy, ktory tubylcom wolnos¢ wydarli; ze tak
jest, dowodzi postepowanie dziedzicow z chtopami: ,,Takowy spos6b
myslenia i postepowania wiascicieléw ziemi, lubo z ohydg wspdlnej
natury cztowieka i prawdy w rozumie, lubo przeciwny czuciom serca,
ale ze pochodzacy z okrutnego zrodia wojny, ale ze wsparty niena-
wiscig | zemstg ku tym, ktérych sie zdobylo, utrzymuje sie po dzi$
dzien natogiem wiekoéw.“l) Argumentami tego rodzaju, historycznemi,
walczyli nietylko przyjaciele, ele i wrogowie chlopéw. Wielhorski
pisze: ,,Zwazy¢ trzeba, ze w dobie narodzenia sie naszej Rzeczpo-
spolitej wszyscy, ktérzy chwycili za bron dla jej obrony, zdobyli tytut

) ,,Rzepicha“ 1790, cz. 1. sir, 30—32.
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obywatela 5 ze niegdys$ ,,miles* i ,,nobilis,” to byly synonimy;* twierdzi,
ze wykluczono tylko tych, ktérzy przeniesli interes prywatny nad
stuzbe ojczyzny.l)

W obronie chtopéw przemawiato wielu, ale argumenty zasadni*
cze sg u wszystkich jedne i te same: wzgledy ludzkosci, korzysci
ekonomiczne, jakie sie osigga przez zwiekszenie u poddanych checi
do pracy, zwiekszenie liczby ludnosci przy dobrem traktowaniu ich,
wreszcie argumenty historyczne. Obrona ta niejednokrotnie na-
brzmiewa szczerem oburzeniem, petna jest silnych i szczerych akcen-
tbw. Oto ustep z satyry ,,Matpa cztowiek," pisanej w okresie, kiedy
jeszcze o poprawie doli chltopa prawie nie myslano: ,,Zatarla tak
piekny, (aze doskonalej powiem) najprawdziwszy twarzy iudzkiej ry-
trakt trzymajgca sie pyszno w dystynkcjach wzgarda nasza, poszar-
pata nieznosne w panowaniach okrucienstwa i niemifcsierdzie, nade-
ptat i stratowat szacowny na wymysine ustawy kch zotnierski; strawit
gtod i niedostatek, znuiyiy niezyzna na zte czasy i wielorakie plag:
boskie praca i chartowanie™

Krasicki, zgodnie z naturg swojg, silniejsych akcentéw nigdzie
nie wydobywa. Daleko mu do wyrazistoscii sity wstrzasajgcych, a tak
prostych stow Skargi, poréwnujacego potozenie chtopa do losu zia-
ren pod kamieniem miynskim.#) Nie docieramy nigdzie w ,,Panu
Podstolim® bezposrednio do nedzy chiopa; ogladamy ja z powozu,
przejezdzajgcego przez wies: ,Wjezdzajac w wieS — czytamy — S$ci-
snione miatem boleScig serce, patrzac na domy, a raczej na sza'ase
mizernych mieszkancéw. Stoma pokryte byly, a to pokrycie takowe,
iz ani od Sniegu w zimie, ani od deszcu w lecia broni¢ nie mogto,
kominy nie wznosity sie nad dach, apo szczerniatej ku brzegom sto-
mie zna¢ bylo, iz dym ustawiczny nieszczesSliwych mieszkancow za-
Slepiat i dusit. Dziecka wynedzniate, wpét r.agie, tulity sie okoto domu
ze wszech stron wklestego w ziemie btotnistg“3) JesSli wchodzimy
do chaty chitopa, to jest to chata we wsi Podstolego, zbudowana
porzadnie i higjen‘cznie; zastajemy tam ,,mnéstwo dzieci pieknych,
raznych i zdrowych." Ogladajgc poddanych tego wzorowego gospo-
darza w dobrym stanie, styszy gos¢ jego uwagi o potozeniu wioscian
w Polsce: ,,Zwyczaj, zarywajacy hieco z dzikosci, utrzymuje w k-a-
jach naszych Sciste poddanstwo,,. Poddanstwo, albo, jesli pravdzi-
wego terminu uzy¢, niewola chiopska, upadla umysty tego rodzaju
ludzi, ktérych los pod moc cudzg poddat‘ 4) Nigdzie w ciggu catej
ksigikf nie spotykamy sie twarz w twarz z nedzg i poniewierka chtopa,
styszymy tylko zdania, po najwiekszej czesci ogolniki, z ktorych mo-
zemy sobie obraz rzeczywisty odtworzy¢ tylko przy pomocy tego, co
wiemy skadingd. Rysow, kreslagcych potozenie chiopa, niewiele tu
znajdujemy. Procz przytoczonego juz obrazu wsi ogladanej z prze-

*) Szyjkowski: Mysl J. J. Rousseau Polsce str. 9r
2) W kazaniu: ,,O niekarnosci grzechéw jawnych*.
3) 1L LI
n 1 U L
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jezdzaja&ego powozu, znajdujemy tylko kilka wzmianek o losie chtopa:
»Ja nie moge temu wierzy¢, ze ten chiopa cztowiekiem mniema,
ktéry sie z nim jak z bydleciem obchodzi“ ) — méwi Podstoli, a wiec
byli tacy, ktérzy sie tak z chtopem obchodzili. W tym samym roz-
dziale czytamy: Jesl: ktéry z nich (sc. chtopdéw) godziwym przemy-
stem do tego stanu dojdzie, ze ma wiecej nad potrzebe, nie trzeba
go niszczyCc pod pretekstem, ze zbytek dobrego mienia cztowieka
psuje “ Jesh tc stowa uznat Krasicki za potrzebne, widocznie niszczyli
dziedzice zamozniejszych chtopoéw, nie chcac dopusci¢, by sie ktore-
mu lepiej powodzito. Czytamy w innem miegjscu: *) ,, Trzyma pan na
siebie szynk karczemny, albo w arende puszcza, zeby zas jak naj-
wiecej mogt zyskaé, ledwo do tego nie przychodzi, iz chtopom za
panszczyzne upija¢ sie kaze," Nie ,ledwo do tego nie przychodzito",
ale przychodzit rzeczywiscie, iz dziedzice nakiedali na chlopow
obowigzek wypicia pewnej iloSci wodki, a jesli chtop nie wypit, 0o
na niego wypadato, w kazdym razie zaptaci¢ musiat. Zaswiadcza to
Piotrowski w satyrze ,Na rzadcow i na starszenstwo zmyslonej
cncty, a w rzeczy samej pogorszycielév/ i uciamiezliwych opiekunow,"
Wybicki i wielu innyrh. Bezkarne znecanie, aie nizszych oficjalistow
nad poddanymi nasuneto Krasickiemu uwage: ,,Gdy... pan Komisarz
przyjezdza do pana, czeka w przedpokoju, rychto go zawotaja, jezeli
czeka kwadrans, ekonom przed jego drzwiami czekaé bedzie godzine.
Ekonom podstarosciemu odda potajaniem, podsiaro$ei gumiennermi
grozbg, gumienny chtopu kijem, ostatni stopien za wszystkie odpowia-
da." 8) r a rozrzucone po catej ksigzce uwagi nie odtwarzajg wyraziscie
doli chtopa; pozwalaja nam moze wte dolg ,,wmysle¢ sie,” ale,,wczuc
sie“ w nig trudno na podsta wie ,Pana Podstolego.” Argumenty,
przemawiajgce za poprawg losu wioscian, sg tute same, co uinnych
pisarzy, brak tylko argumentéw historycznych, bo Krasicki hipotez
w rodzaju teorji najazdu ks, Jezierskiego nie lubiat, a przytera inny
miat poglad na historje stosunku pcddanczego, jak zdajg sie Swiad
czy¢ stowa ks. Plebana, mdwiacego na pogrzebie zmartego wiesniaka:
.PrzeSwiadczony on byt o tern, iz dlatego panu placi czynsz,
dlatego sie panszczyzna odrabia, iz on ziemi swojej wiasnej
uzycza, a za to uzyczenie nalezy mu sie zaptata i wystuga
od tego, ktéry z tejze ziemi sobie uzyczonej ma i pozytek
i wyzywienie.“ 4 Wedlug Krasickiego, nalezy dobrze obchodzi¢
sie poddanymi i dba¢ o nich, powodujgc sie wzgledami ekono-
micznerr.i i uczuciem ludzkosci, Poddanstwo upadla umysty* powo-
duje nieche¢ chltopa do pana i naodwrét: ,pan gardzacy osobg
chtopa swojego, o0 jego dobre mienie nie dba; chtop nienawidzacy
pana, pracowa¢ na niego nie chce. Stad zrédto nieporzadku w ma-
Jetnosciach, przyczyna upadku gospodarstwa, ruina kraju... Nietylko

LIl
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wiec ludzko$¢, ale zysk nasz wiasny powinienby nas pobudzié¢ do
dobrego obchodzenia sie'z poddanemi.”l) Ogot szlachecki sadzit,
ze ,rodzaj chiopski, gruby, nieczuty, krngbrny, pana nie lubi, a wiec
— na wzgledy ludzkosci nie zastuguje. Na to odpowiada Krasicki:
,Kt6z tym wszystkim przywarom winien? Zli panowie.“ Aby dobit-
niej zaznaczy¢, ze nie z natury chlop jest takim, jakim
go wielu znato, méwi Podstoli; ,,Znatem 'wiele dusz chtopskich w pa
nach, wielu chtopéw ktérymby Jasnie Wielmoznymi, Jasnie Oswieco-
nymi byé przystato,” Wsréd argumentOéw natury ekonomicznej jest
u Krasickiego wzglad na wzrost ludnosci: ,,Tak panstw, jak i po-
szczegOlnych majetnosci najwieksze bogactwo wielos¢ poddanych.i)3
a ta zmniejsza sie wskutek niedostatku i pijanstwa chtopow.

Wiedzac to wszystko, stara sie Podstoli o dobry stan poddanych.
— Nie zrobit tak, jak Zamojski, Chreptowicz, Staszic i tylu innych,
nis zmienit stosunku poddanczego, tylko w ramach istniejacego sy-
stemu uczynit wszystko, co mogt bez szkody dla siebie, owszem,
z korzyscig, uczyni¢. Dla poddanych jest dobry, wchodzi do ich
chat, bawi sie z dzie¢émi, Domy im stawia wygodne, higjenicznie
urzadzone, ,,nawet drohiu w domach nie cierpi,“ ¥) wiec chtopi z by-
diem nie sypiaja w jednej izbie. Odwiodt ich od picia wodki, ale
dochéd z karczmy na tern nie ucierpiat: pijag piwo, a usuniecie go-
rzatki z karczmy przyczynito sie do zdrowia mieszkancow wioski
i wzrostu ich liczby, tak, ze jest 3 razy wiecej pijacych w karczmie,
a ,arenda, lubo w wiosce, od dwdch tysiecy przyszta do o$miu, a mo-
ze i z okiadem." §)

taskawos$¢ p. p. Podstolstwa dla poddanych objawia sie w zy
czliwym stosunku. — Podstolina leczy chorych w wiosce, w czem jej
pomaga jeden z poddanych, oddany poprzednio na nauke do cyru-
lika/) Jlorwy, sadzone po polach ,dla jedwabiu Jejmoscinego... gdy
wzrosng, uzyczac beda cienia w odpoczynku spracow anym rolnikom®/)
Szkoda, ze nie wiemy, czy Podstoli zrobit co$ wiecej dla zmniejsze-
nia trudu rolnikbw, n. p. czy ograniczyt dni panszczyzny. Starszych
wiloscian stara sie oSwiecaC przez rozmowy z nimi. dla dzieci.zatozyt
szkote parafjalng, gdzie sie uczg pisaé, czyta¢, rachowaé, a dzie-
wczeta fikze robot; ks. Pleban uczy je katechizmu. Wybitnie zdolne
dzieci ' wtoscianskie idg do szkot wyzszych, ,,sposobni do roboty"
uczg sie rzemiost/) Czyni tak Podstoli, bo jest zdania, ze bez
osSwiaty nie mozna mysle¢ o poprawie doli chlopa i zmianie jego
stosunku do dziedzica. Z tego samego zatozenia wychodzili czton-
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kowi<! Komisn Edukacyjnej i inni Swiatli obywatele, dazacy do oswie-
cenia vsi polskiej, zadajac szk¢* elementarnych die chtopow.

Jesli poréwnamy zapatrywania na sprawe wioscianskg w ,,Panu
Podstolim™ z ‘'adaniami reformatoréw, przekonamy sie, ze sg one
umiarkowanie postepowe. Ks. biskup jedne postulaty radby widzie¢
spetnione zaraz, innne stopniowo, wreszcie sg i takie, o ktorych zu-
petnie nie wspomina. — Reformatorzy zadali dla chtopow;)

a) nauki elementarnej,

bg na?réd za dobre gospodarowanie i sprawowanie sig]
wolnosci osobistej,

d) sprawiedliwosci sagdowej,

e) nieprzecigzajacego wymiaru panszczyzny,

f) umow dobrowolnych, obie strony wigzacych,

g) wiasnosci.

Co do nauki elementarnej, jak widzieliSmy, Krasicki idzie w po-
stulatach dos$¢ daleko. Podstoii nietylko ksztatci elementarnie dzia-
twe wiejska, ale zdolniejsze jednostki posyta do szkdt wyzszych; jest
to jednak tylko dobry przykiad; autor radzi tak robi¢, ale nie zada,
by dziedzicow zmuszono do nasladowania tego wzoru. Wyplywa to
z charakteru powiesci, zdata omijajacej teren polityczny.

Prof. Wojciechowski®3widzi w stowach Podkomorzyny w cz. 1l
dowdd cofania sie na stanowisko reakcyjne odnos$nie do nauczania
dzieci chtopskich. Jest to jednak raczej moze tylko przeciwstawienie
sijp  doktrynerstwu niektorych jednostek, ktore pragnety widzie¢
chtopéw  oswieconych teoretycznie w dziedzinach, nic wspolnego
z rolg nie majagcych. Podkomorzyna méwi ¢ przesadzie w oSwiece-
niu poddanych: modni medrkowie... nie wiedzg, jak i dopOki o$wie-
cacC trzeba. Niech je do siebie sprowadze bakatarza, zsby moich
chtopcéw po tacinie uczyt, dajmy na to, ze sie nauczg: ani im, ani
mnie bynajmniej to nie pomoze, niech ich wyuczy mierzy¢: c6z im
i mnie po tern, ze bedziemy wiedzie¢ wiele mamy wszerz i wzdluz
pola, jezeli nie bedziemy go dobrze uprawia¢.? tokie¢ nie ptug,
a geometrja gruntu nie polepszy... Nie przecze temu, zeby umieli
rachowac i czyta¢, ale sie w tej mierze zaciekaC nie radze.“*) Nie-
wielka jest réznica miedzy temi stowami, a siewami Pedstolego, wy-
powiedzianemi w poprzedniej czesci:4) ,, Trzeba oSwieca¢ poddanstwo,
ale w mi .rze. Uczg sie dzieci w szkole pisa¢, czyta¢, rachowac.
Zona bakatarza dziewczatka uczy nietylko pisa¢, czytaé, ale i robot,
zeby weczasie mogly tez pracg rak swoich zarabia¢. Wprawdzie, gdy
ktory z chtopcow wiejskich nadzwyczajng ma bystros¢, kaze go nasz
ziemianin oddawa¢ do wyzszych szkdt, jednak chyba nie poto, by
wrdécit ngrole. Jesli jest r6znica miedzy zdaniem Podstolego i Podkomo-

1) Korzon: ,,Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta t 1, str, 431—435,

2) Zagadnienia spoteczne w powiesci polskie; XV!11 w i pocz XIX w (Sprawozd.
Qimn VI we Lwowie 1905]06

3) Ul, L XV

4) 11 11 Xl
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rzyny w kwestji ksztatcenia dzieci wioscianskich, to po pierwsze nie-
wielka, po drugie, autor nie we wszystkich wypadkach godzi sie na
zdanie, ktére kaze wypowiada¢ Podkcmorzynie. Dowodem na tc jest
rozmowa o0 ogrodach.l)

O wolnonosci osobistej wioscian jest w ,,Podstolim“ wzmianka
ogdlnikowa, nie wyjawiajaca tresci pogladow autore; Podstoli zgadza
sie, aby po nalezytem oswieceniu chtopéw nadano im ,z wilasnoscig
taka wolnos¢, jaka im ma by¢ przyzwoita. Poniewaz rdzni rozny
stopien usa.nowolnieuia uwazali za stosowny dta chtopoéw, a skala
tych postulatbw mieni sie rozmeitemi odcieniami, od wolnosci ksztat-
cenia czesci syndbw w rzemio$le poczawszy, a na wolnosci w dzisiej-
szem tego stowa znaczeniu skonczywszy, przeto mato mozna z tych
stow wnioskowaé, zwiaszcza, ze podobnie réznie rozumiano w od-
niesieniu do chtopa wlasnos¢ Kwestja wymiaru panszczyzny w ,,Pa-
nu P.odstclim® nk istnieje. Nie wiemy, jak te sprawe urzaazit boha-
terlpo_wieéci, ale mozemy sie spodziewac, ze ku obustronnemu zado-
woleniu.

Postulat wiasnosci chtopskiej rdoznie byt okreSlany. Raz jako
wiasnos¢ inwentarza, to znowu jako bezsprzeczne prawo do tego,
czego sie chtop wiasng praca dorobi, wreszcie jako prawo wiasnosci
roP, ktdra poprzednio uprawiat dla wyzywienia siebie i rodziny. Pod-
stoli przyznaje chiopu prawo do owocOw jego pracy i zapobiegli-
wosci, nie przeszkadza mu w bogaceniu sie. O przyznaniu chiopu
prawa do szerzej pojetej wiasnosci wraz z wolnoscig zdaje sie mowic
w przytoczonej juz wzmiance, zbyt ogolnikowej, aby dalsze wnioski
Z niej wysnuwac

,Pan Podstoli“, to pouczenie, co moze zrobi¢ kazdy ziemianin
we wilasnym zakresie dia poprawy stosunkéw wiloscianskich. Zbliza
sie pod tym wzgledem do ,Ks. Plebana“ Kossakowskiego; w tej po-
wiesci kaptan, dziatajacy tylko w obrebie swej parafji, zaktada szkote,
szpital,, dom poprawy | domy rzemie$lnicze, troszczy sie o dobrobyt
materjalny i moralno$¢ ludu, pracuje wytrwale i skutecznie. Prof.
Wojciechowski*) podnidst fakt, ze Krasicki w ,,Panu Podstolim“ cofa
sie w ciggu przerw miedzy wydaniem pojedynczych czesci ku stano-
wisku reakcyjnemu w Kkwestji wychowania kobiet i wtoscianskiej. To-
cofniecie sie jest jednak mniej widoczne w kwestji wiosScianskiej, niz
W pierwszej, a polega na ztagodzeniu przez bohatera stéw o ,,niewoli
chtopskiei*, wypowiedzianych w czesci 1-ej. W czesci | méwi Podstoli:
»Poddanstwo, albo jezeli prawdziwego terminu uzyé, niewola chtop-
ska, upadla umysty tego rodzaju ludzi, ktérych los pod moc cudzg
poddat;“*) w czesci 11-¢j: ,,Stan, w ktorym nasi poddani byli dotad,
zarywacé prawda, zda sie nieco na niewole; z tern wszystkiem prawa
okreslity jej octros¢ ,u) Zmiany przekonan co do rozwigzania samego* i

1) 11 1 XIl. »Listy o ogrodach”

2) »Zagadnienia spoteczne w powiesci polskiej*
HLut

i) I 11 VI por. »Listy o ogrodach*
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problemu nie mozni, wykaza¢, gdyz w czesci | Podstoli zdania swego
nie wypowiada: »Nie wchodze tu w to: czyli nalezy, czyli mozna
i jakim sposobem moznaby te zastarzatg niepiawos$C znieS¢. Rzecz
ta, jak stysze, roztrzasana juz byla wielokrotnie tam, gdzie o tern
decydowac nalezy; nie widzieliSmy jeszcze skutkdéw tego roztrzasnie-
nia, pochlebia¢ jednak sobie nalezy, iz przyjdzie czas taki, w ktérym
nieuprzedzone umysty wni$¢ racza w rozsadek tak wielkiej sprawy
i decyzja pozadana nastgpi.“ W czesci Il opowiada sie Krasicki za
oglednoscig w zetatwieniu sprawy: .....zdatniej poddanstwo ostodzic,

niz go znb $¢. Albo tez, jezeli do uwolnienia poddanych przystgpic¢
mamy. starajmy sie pierwej uczyni¢ ich sposobnymi do czucia i ko-
rzystania z tego daru; a dopiero, gdy bedg w tym stanie, nadajmy
iip z wilasnoscig takg wolno$¢, jaka im ma by¢é przyzwoita“

W czesci lli e Podkomorzyna wypOW|ada jasno i zdecydowanie; naj-
pierw trzeba chtopéw ,,przysposobic¢”, oswieci¢, a potem mozna im
nada¢ wolnos¢: ,,Wszyscy gadajg o tern, iz u nas w ztym stenie sg
poddani i majg przyczyne sprawiedliwg narzeka¢ na to, a zad&n nie
chce sie przytozy¢ do polepszenia ich Stanu, alba, tek si¢ niezrecz-
nie do tego biorg, iz zamiast polepszenia, jeszcze sie przyczyniaja
do ich ucisku. Chcg im nadawaC wolnos¢, g nie przysposabiajg ich
wprzéd do tego, izby z nadanej moznosci korzysta¢ mogli: Swoboda
u dzikich, jest miecz w reku szalonego, z dzikosci wiec trzeba wy-
prowadzi¢, a potem nadawaC wolno$Sc.” — Jest to prawie powtérze-
nie poprzednio przytoczonych stow Podstolego. Jesli sie zwazy, ze
w czesci |. Podstoli zadnego programu co do uwolnienia chtopow
z poddanstwa nie nakreslit, nie mozna mowi¢ o zmianie pogladow
na te kwestje w przervvach miedzy wydawaniem pojedynczych czesci,
Musi sie przyjac, ze raczej Krasicki od poczatku byt za powolnem
dziataniem, jak wielu innych. Nawet Rousseau, wrdg przywilejow
i kastowosci, autor traktatu ,,G nieréwnos$ci pomiedzy ludzmi,"” choc¢
wzywat Polakéw, by swych braci w kajdanach nie trzymali, biorac
pod uwage polskie stosunki, doradzat dziatanie powolne i stopniowe.
Radzit najpierw zréwnac¢ chtopéw z innemi stanami pod wzgledem
wymiaru sprawiedliwosci, a potem nadawaé stopniowo wolnos$¢ tym,
ktor*y na nig zastuza, l/wazajac, ze do wolnosci trzeba by¢ przygo-
towanym, pisze: ,Travaillez d’abord & la mettre en oeuvre et n’af-
franchissez lenrs corps qu’ aprés avoir affranchi leurs ames ")

W tej kwestji wiec nie jest Krasicki bardziej reakcyjny, niz
Rousseeu.

»Monitor“ potozenie chtopa maluje niejednokiotnie, zawsze ze
wspoétczuciem, czesto z potegg oburzenia wystepujac przeciw jego
«ierniezcom. Pismo, ktoére usituje wpoi¢ w szl chte przekonanie, ze
nie ona sama stanowi nardd, przypomina jej, ze ,,najliczniejsza czes¢
narodu naszego jeczy w poddanstwie,*?) a jakie to poddanstwo, daja
pojecie stowa: ,Mizerny poddany z zong, z dzie¢mi i dobytkiem* 3

1) SzyjkowsW: ,Mysl J. J. Rousseau w Polsce XVIII, w, sir, 82-83 i 96-97.
3) 1765. V.
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swoim caly tydzien, osobliwie podczas czestych we zniwa gwattow,
dla pana pracujacy, w dalekie i zie drogi o swoim koszcie pedzony
a ledwo dla ubogiego wyzywienia swego i zebrania grosza na podatki,
cokolwiek znajdujacy czasu, jeszcze sie za szczeSliwego liczy, gdy,
znajac cho¢ fak ciezkie prace, podatki i daniny rdézne swoje,
do wiekszych nad te powinnos$ci nie jest okrutnem przymuszany bi-
ciem, ale bez wytchnienia i pozwolenia do positku czasu z samego
rana w upat i mréz az do nocy rad powinno$¢ wymagana praca,
zdzierstwc i grabiez z ostatniego ubdstwa za niewypNacony podatek
i daning, narzucanie soli zbyteczng cer.g i zabronione w innem miejscu
i na targach tansze kupowanie, narzucanie $ledzi, warzywa ogrodnego
i ir.nycb rzeczy, przytem niewyuowiedziane od zydéw erendarzow,
aukcje dajacych, oxtorsje, branie na dworne ustugi dzieci i nic ifh
oprécz mizernej strawy i odziezy niedawenie, nicdbanie o choroby
i Smier¢ poddanych, a jeszcze przez nierozsadnych lub pijanych
zawiadowcOw srogie bicia i kaleczenia, a jesli ktéry z tak okrutnej
niewcii uciecze, bez sadu i prawa kryminalne karania, nie mniej za
swywolne cudzego od szlachcica zabicie chtopa pieniezne tylko wi-
ny, czyliz nie wymagaja, nietylko chrzescijanskiej, ale nawet ludzkiej
przyrodzonej litosci?* 1) Mowi ,,Monitor* czesto o losie poddanych,
0 wyzyskiwaniu ich przez arendarzy i wogoble szkodach, jakie chtop
ponosi przez picie wodki, popierane przez dziedzica, 2) 0 znecaniu
sie stug i oficjalistow nad chtopem,3) niestusznem zwigkszeniu i tak
ucigzliwych powinnosci,d) jaskrawo kresli krzywdy, ponoszone przez
wioscian od stacjonowanych oddziatdw wojskowych, 5) ubolewa, ze
poddanym ,w szkotach parafjalnych ¢wiczy¢ sie nie dozwalajg”, *)
Jadnem stowem,- cata niedole panszczyznianego chiopa stawia przed
oczyo6spoteczerstwa szlacheckiego, szuka jak najsilniejszych stow
i obrazéw, by zbudzi¢ sumienie warstwy panujgcej. Artykuly te maja
silne, potezne czasem zabarwienie uczuciowe, sg gtosem o pomste
wolajagcym za deptanie praw cztowieka. Jest ,,Monitor," redagowany
przez duchownego, zdania, zet ,,chwalebniejsza rzecz jest nie ucie-
mieza¢ poddanego swego, stara¢ sie o jego dobro i dopomaga¢ mu
w ubdstwie jego, anizeli wielkie na duchowienstwo i nowe fundacje
wysypywac sumy,“ ze krzywdy chtopa ,,wymagajg nietylko chrzesci-
janskiej, ale nawet ludzkiej przyrodzonej litosci,” 7) wota, ze ,ludz-
kos¢ odwotuje sie na zniewazone prawa swoje, wzgarda chtopa jest
zakalg, ptacz jego potepia.“§) Czesto sg argumenty religijne. Mowi

1) 1765, LXV.

2) 1766. XLV, 1767, XL, 1773, LXXV.
3' 1767 XXV. 1768. XV11I.

i) 1780. LXL

53 1780. XCVM.

«) 1781, XII,

T) 1765. LXV.

*) 1766. XLI. powt. 1779. XXXV».
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»Monitor," ze ,,dobre obchodzenie sie z poddanym jest ,pierwszg
mitosci blizniego powinnoscig, od Kktorej zawis! wszystek Zakon
i Prorocy," > ze Chrystus na sadzie ostatecznym szczegdlne wzgledy
mie¢ bedzie dla miiosiernych.l) Sumienie swe zagtuszali srodzy
panowie twierdzeniem, ze chiop nie jest takim samym cztowiekiem,
iak oni. ,,Monitor" przymina im, ze lud wiejski, to warstwa dla kraju
zastuzona, ze ,,z ludu pospolitego pierwsze w kraju wyptywajg po-
datki,” 3) ze nie jest on podty, ale pod jarzmem niewolnictwa spodlony, 4)5 *
ze niegdy$ byt szanowany i ceniony, jako zywiciel 5) j teraz przeciez
panéw swych zywi, a wyznaje te samg wiare chrzescijanska, co i oni.g)*
»Anatonicznym opisem zawartosci czaszki chiopa, ktory obwiesit
sie z rozpaczy i pana wykazuje jeden ze wspoOtpracownikow, praw-
dopodobnie Krasicki, ze chtop moze by¢ wiecej cztowiekiem, niz
niejeden pan,’) Majgc na mysl: chtopa polskiego, pisze Krasicki
w ttumaczeniu ,,Ducha praw,“ umieszczonem w roczniku 1760: ,Lu-
dzie rébwnymi na Swiat przychodza, jakze niewolnictwo z przyrodze-
niem zgodzi¢ sie moze? Podlejsze w jednych od drugich umysty,
cztonki, dusze, mogtyby usprawiedliwi¢ niewole, ale kt6z miedzy czio-
wiekiem takg roznice znajdzie?8) WoyraZznie wystepuje ,,Monitor"
w imie haset humanitarnych swego wieku, moéwiac, ze gnebienie chtopa
»wiek osiemnasty hanbi¢, a ludzko$¢ pokrzywdzi¢ zdeje sie.” 0) Wie-
dzieli jednak wspoétpracownicy ,,Monitora“, ze tych, o ktérych chodzi,
najwymowniej przekonuje wzglad na korzysci materjalne, wiec argu-
menty uczuciowe, odwotywanie sie do humanitornosci, poparte sg
wzgledami materjalnemi. Starajg sie przekona¢ szlachte, ze uciemie-
zenie ludu wywotuje ,,zubezenie wielu mejetnosci, utracenie w pod-
danstwie sit 1 ochoty do rolnictwa i rzemiost, zas ,rzad przezorny,
nad powinnos¢ i site nie wymagajacy, rzad spraW|edllwy wystepki
poddanstwa wedtug miary i uwagi karzacy, dobrego migdzy poddan-
stwem mienia sposoby podajacy, ludzko i przystepnie zachowujacy sie,
nietylko do pracy i industrji zacheca,, nietylko mito$¢ i btogostawie-
nie od ludu swego odbiera, ale tez i na publiczne i na wlasne swoje
dochody w dostarczajgcym dobra swoje zn»jduje stanie®, 10) Argument
ten stale, obok innych, bywa wysuwany, u) dowodem zas na jego

i) 1765. LXV.
1767. XXXVII].

8) 1765. LXV

4) 1766. XX

5) 1765. LXI.

«) 1767 XXXVIII

7y (767 XLVill

8) 1768 XXII

*) 1781 XH1

i") 1765 LXV

ii) 1766 XXXXL1 powt. 1779 XLI 1767 XXXIX 1770 XCVII 1775 XLII
1778 LXXXI
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stuszno$¢ sg cytowane przyktady krajow, w ktérych dobrze sie z -lu-
dem wiejskim obchodza.

Wskazéwek, jak uregulowac zycie wioscian, nie brak. W drugim
roku swego istnienia wypowiada sie ,,Monitor* wyraznie za nadaniem
ludowi wolnosci, méwigc: ....... w réznych krajach nadane S$wiezo
wolnos$¢ rolnikom, a tern samem uznawajgca ich za ludzie, oddata
hoid chwalebny i wierny humainitati.“8) Po kilkunastu latach stawi
»Przesadoganski“*) wielkoduszno$¢ ks. Poniatowskiego, mowi, ze
uwolnienie chtopéw przez niego powinno by¢ ,wielu pism rymotwor-
surg materjg“, nastepnie polemizuje z przeciwnikami projektu. Zamoj-
skiego, pragnacego uwolnienia ludu od panszczyzny. Oto czes$¢ tego
artykutu: ,Jak tylko sie ta. wieS¢ po kraju naszym rozeszia, ze J. W.
Zamojski ledwo nie za naipryncypalniejszy punkt szcze$liwosci i ob-
fitosci kraju naszego w prawach nowo utozonych kiadzie uwolnienie
chtopéw od poddanstwa, natychmiast nic tu u nas w cctej okolicy
stysze€ sie nie daje, jak tylko same narzekania, natychmiast sie tu
zastarzaty przesad odzywa: ze sama juz przez sie Polska i tak do
upadku swojego dazy, a uwolnienie poddanych zupeiny jej upadek
przyspieszy; ze chlopi teraz naszymi panami beda, gdyz tak sie bedg
rzadzi¢, jak irn sie bedzie podobaé, ze majgtki nasze miasto pomna-
Zania sie w niwecz sie obroca... Rozum sie... pyta, jezeli poddanstwo
niewolnicze chiopa nie bylo po wiekszej czeci przyczyng nisrzadu
krajowego?.... Czy moze J. W. Zamojski uskarzaé sie na to, ze uwol-
niony chtop w dobrach jago wzigt nad nim gore,,?* Powotuje sie po-
tem autor na ,Listy patrjotyczne”, przemawia usilnie za uwolnieniem
chtopow. Cho¢ artykut ten nie ocalit projektu Zamojskiego od upadku,
jedr.ak przynosi ,,Monitorowi® zaszczyt, stawiajac pismo w szeregu
tych, co ocalili honor Polski upadajgcej Jak ma wolno$¢ chtopow
wyglada¢, pismo nie moéwi. Raz tylko proponuje oczynszowanie
wioscian,4} ale to chyba nie jest staly i niezmienny poglad. Zdawat
sobie ,,Monitor* sprawe z trudnosci jakie spotykata kwestjg uwol-
nienia chtopéw, wiec przynajmniej ulzy¢ chiat ich doli. Wota o ure-
gulowanie stosunkdOw panszczyznianych, sprawiedliwe okreslenie praw
I obowigzkéw chiopal), zapewnienie mu posiadania owocéw wilasnej
pracy,f) chocby ograniczonej wiasnosci kawatka ziemi, na ktérym
siedzl,®) ochrcne prawng przed niesprawiedliwos$cia,’) usuniecie wy-
zysku. tak fiskalnego, jak i uprawianego przez arendarzy, gtéwnie
zydow.8) wreszcie o uprzystepnienie nauki w szkotach parafjalnych.*)* 2

*) 1766. XXV.

2) 1778, LXXXI

3) 1767. XXVI.

") 1757 XIV. XXII. 1775. XL11, 1778. LXXV1I1, 1779. 11, 111' 1780. XL, CLI.
®) 1778, LXXV1IL.

B) 1775. XLIL

i) 1767- XXVII, 1773. XIII. 1778 LXXVIIL.

®) 1774. X1, 1766 XLV, 1767. XL 1773 LXXV.

®) 1781 X1l
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PocCatém apeluje do dobrej woli dziedzicéw, by hamowali swg zapal-
czywos$¢ wobec poddanych, by na ich nedze byli wyrozumiali, taska-
wie sie z nimi obchodzili, wspierali ich materialnie w razie potrzeby,
a nie zapominali takze o zbawieniu ich du&z.l}

Zestawienie materjatu, zawartego w 20 tomach ,,Monitora", wy-
kazuje, ze przez przecigg catego czasu istnienia pismo zejmowato
w kwestji wioscianskiej jednakie stanowisko; zadato uwolnienia chio-
pow lub przynajmniej prawnego uregulowania stosunkéw, a précz
tego, wiedzac, 1le w takich wypadkach znaczy sarna osobisto$¢ dzie-
dzica, starato sie wptyna¢ na zlagodzenie uprzedzen szlachty wzgle-
dem iudu. Udziat Krasickiego w omawianiu tej kwestji jest stwier-
dzony, gdyz jego piodra jest ttumaczenie ,,Ducha praw* a zatem i tej
czesci, ktora traktuje o niewolnictwie. Mysli tu zawarte rozwinagt
Krasicki i do.polskich warunkéw zastosowat w ,,Panu Podstolim.“?)
Pisze Krasicki w ttumaczeniu ,,Ducha praw:“ ,Podlejsze w jednych
od drugich umysty, cztonki, dusze, mogtyby usg)rawiedliwié niewole ale
kt6z miedzy cztowiekiem taka réznice znajdzie? Ta sama mysl w ,,Pod-,
stolim“ brzmi: ,,Jesli.. by¢ nie moze, izby majetniejsi mniemali, ze sg
inszej natury od ubogich, przeswiadczenie takowe tern bardziej poiepiaich
nieli dzkosc". Analogje takie w ,,Podstolim“ czesto wystepuja, ta jedna
wystarczy dla udowodnienia pokrewienstwa ,,Ducha praw* i ,,Podsto-
lego.” O doli i wartosci moralnej chtopa méwi ,,Monitor* w sposéb
zblizony do sposobu wypowiadania si¢ Podstolego w roczniku 1767.
w dwoch numerach, po sobie nastepujacych, s) Daje tu autor obraz
nedzy zycia chiopskiego, podobnego raczej do zycia bydlecego niz
ludzkiego. Lecz te rzeczy uwaza autor za rzecz czysto zewnetrzng
i wykazuje, ze wiecej cnoty w chiopach, niz w panach, a zatem we-
wnetrznie wiecej ludzmi sg chiopi, niz ich panowie. Nastepny
numer udowadnia tc w ten spos@b:.... niedawnsmi czasy rozbierano
glowe pewnego chiopa, ktory sie dobrowolnie obwiesit, nie. mogac
znie$¢ nedzy I uciemiezenia pana swojego Postrzezono w niej mozg
cz /sty, zyty i zykki bardzo dobre i wss%/stkie organki, ktére rozumowi
do czynienia swych skutkéw ra potrzebne, bardzo doskonate. Ogla-
dano potem ,glandulam spinelem,” stolice i mieszkanie duszy,« na
ktorej rozne figury, jak na ptétnie, wyrazone znajdowaty sie. Widac
byto woly, krowy, rolg, zboze wielorakie, gumno, stodoty i r6zne na-
rzedzia, do rolnictwa zdatne. Ale rzecz dziwna! Otwierajagc drugg
gtowe, gltowe godnosci niepospolitej, postrzezono pretensje bez zastug,
pyche z podtoscig, pozory przyjazni i mitoSci niestatecznej, cnec
przodkowania przed drugimi, chciwo$¢ zbyteczng dostatkow i1 innych
wiele chimer, sciggajacych sie do wysokosci familji.“ Potem przypo-
mina autor, ze w starozytnosci zasiegano rady pospélstwa na zgro-
madzeniach, ze stuzba, pochodzgca zichtopéw, czesto w domu rzadzi,
ze widocznie chiop jest dojrzalszy umystowo od szlachcica, skoro

1) 1767. lil. XX111. 1778 LXXV111, 1"80 L1X 1774. XII XXIV.
2111
3) 1667, XLV11, XLVIiI1, '
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jest czesto karany za takie wystepki, ktére szlachcicowi uchodzg bez-
karnie. To wszystko wypowie Kiedy$ Podstoli w stowach: ,,Natura
nie przywigzuje talentbw do Kondycji: Znalem wiele dusz chtopskich
w panach, wielu chiopdw, ktérymby Jasnie Wielmoznymi, Jasnie
Oswieconymi by¢ przystato... JeSli przez., grubos¢ me sie znaczy¢
umyst niepolerowany, powierzchownos¢ nieokazata, pojecie niebystre...
sie i to w powszechnosci chtopom aplikowa¢ nie moze." t) Ta wspo,-
no$¢ mysli wskazywataby na mozliwos¢, ze autore« tych dwédch
numeréw ,,Monitora* (1767. XLVI1, XLV11l) jest Krasicki. Owa
»anatomja“ dwoch czaszek mocno p/zyjocmina anatomje gtowy kawa-
lera i damy w roczniku 1772. By¢ moze, ze Krasicki niektére przy-
najmniej artykuty ,,Spectaiora™ znal juz w r. 1767, stad ta anatomja
glowy chiopa i pana.

Uwagi o traktowaniu stuzby.

Nowigc o domu i gospodarstwie, nie mogt Krasicki pominac
stuzby, od ktérej jakosci i 1losci zalezy tok zaje¢ domowych. Sprawa
stuzby czesto byla omawiana w literaturze; widocznie stosunek
panéw do stug nie byt idylliczny, skoro tak czesto pojawia iie za-
rzucanie panom zbytniej surowosci, .lawet okrucienstwa. Krasicki
stawat w obronie stuzby, wychodzac z zatozenia, ze ,lepiej znosi¢
przykro$¢ rozkaaywania, niz ciezar podlegtosci,*?) dlatego, bedac
zwolennikiem wymagania od stuzacych skrupulatnosci i pracowistosci,
staje w ich obronie; twierdzi, ze jesli nie odpowiadajg wymaganiom,
to zwykle z winy psnow, Panowie winni, jak to Podstoli czvni —
ustawiczng czujnoscig podtrzymywac¢ pra widtlowy tok zaje¢ stuzby,
dziataé rozwaznie, ale stanowczo, a nadewszystko unikaé
zrzedzenia. Nie j.est jednak Krasicki zdania, ze wina lezy
zawsze po stronie parow. Moze ona leze¢ i po stronie stugi, ale
takiego nie trzeba przyjmowaé, a x ten sposdb umknie sie przykrego
stosunku. Tak postepowat Podstoli, ktéry dobrze sie namyslal, za-
nim stuge przyjat, i tak o tem  mowi:,Ciwszyscy, ktorzy U mnie
stuza, albo w domu moim  urodzilisiei wzrosli, albo jeszcze
od rodzicOw pozostali, albo, jezeli przychodnie, na lat kilka preed-
przyjsciem do umie byli mi juz znajomi“*). Tak dobrawszy stuzbe,
jest z niej gospodarz zadowolony i mnie to oceni¢, ze ,stuzacy, lubo
nie jest niewolnikiem,.. traci przecie wolno$¢, najszanowniejszy
przywilej cztowieka®. Wystuzonym domownikom daje grunt, dobre
zaopatrzenie na staros¢, a z ich dzieci ma nowych wiernych stug.
Zzyt sie z nimi i nie dziwi go, ze szafarz stary taje o zbytek, a och-
mistrzyni ¢ dzieciach panstwa mowi: ,hnasze dzieci." O wygodach

») 111
* 1 1L X
1,1, XIV,
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domownikéw pamieta troskliwie: majg oni ,izby wygodne ku miesz-
kaniu, karmieni sg przystojnie, a bez opdznienia kazdego zaptata
dochodzi*l)

Ztego dla stug pana nie spotykamy w ,,Panu Podstolim*, dowia-
dujemy sie tylko, ze bohater znat wielu takich, a jakie miat o nich
zdanie, sgdzi¢ mozna ze stéw: ,,Pan nieczuty nad dolegliwoscig stug
swecich, pan dobrowolnie jej przyczyniajgcy, pan opuszczajacy w hie-
szczesciu, monstrum jest natury, niegodne ludzkiego towarzystwa,
protekcji praw, wzgledu starszych, spojrzenia nakoniec poczciwych
iudzi“, W satyrze ,,Pan niewart stugi" mowi Krasicki o takim, ktory
z4 potracenie faworyta kazat studze wyliczy¢ 50 plag; nie skapi tu
oburzenia tym,

,C0 dom czynig katownia; a napiecz nieczuli,

Z wnetrznosci sie cztowieczych ku stugom wyzuli".

Humanitarne poczticie ks. biskupa kazato mu niejednokrotnie
wystgpi¢ w obronie stug, potepi¢ pandw i panie, co nawet méwiac pa-
cierz, bez litosci bi¢ potrafig Jest to jeden z najpiekniejszych ryséw
portretu duchowego ksiecia poetow.

Charakterystyczny jest w ,,Panu Podstolim” nacisk na to, ze
stuzba jest rzecza przykra, ze stuzacy.,, ,traci przecie wolnos¢, naj-
szacowniejszy przywilej ctowieka, ktorego uradzenie lub nieszcze$liwe
przypadki do tego cténu przywiodty."2) W ,,Monitorze" spotykamy ta-
kie stanowiska wyraznie zaznaczone w Mi XXVI r: 1765, XII i CHI r.
1772. — Wobec tego, iz autorem catego rocznika 1772 jest Krasicki
marny pewnos$¢ niezbita, ze uzyte tu zdania; stuzy¢ nie jest los po-
zadany, trzeba wiec przysparza¢ wolnosci dobrze sie sprawujacym
stugom™8) i ,,Niemasz nic drozszego nad wolno$¢, ten wiec, Ktory ja
dla niedostatku stracit, godzien kompasji,“4) sg myslami, ktore Swiad-
czg o0 wplywie jego pracy nad ,,Monitorem” na tworzenie ,,Podstele-
go“. Prowadzi to jednak i do dalszych wnioskéw. W JMs XXVI z r.
1765 potepia ,,Monitor* zte obchodzenie sie ze stuzacymi- ,ktoérych
niedostatek do zaprzedania na czas wikasnej woli przymusit,” opisuje
potem postepowanie surowych panow, do ktérych znakomicie zasto-
sowa¢ mozna powiedzenie z satyry ,Pan niewart stugi." ze ,,dom
czynig katownig,” wreszcie znébw nastepuje mysl, jakby przez Pod-
stolego lub Kowerly’ego wypowiedziana: ,,Niechby weszli w siebie
okrutmcy takowi, nie panowie, gdyby im przeznaczenie stuzy¢ ka-
zato, jakoby traktowani by¢ chcieli?" Jest to prawdopodobnie artykut,
napisany przez Krasickiego. Moze juz wtedy autor ,,Podstolego”
znat ,,Spectstcra”, lecz przypuszczenie takie nie jest konieczne. Ta
mys$l moze by¢ wiasnoscig Krasickiego, ktéry w r. 1772. szeroko jag
uwzglednit przy przerdbce ,,Spectatora“ dlatego przedewszystkiem,
ze bvia takze jego mysla. Badz co badZz uwagi o stosunku do stuzby
znajdujemy szerzej wyltuszczone w 5 numerach rocznika 1772,*) z czego* Il

i) L1 IX 2) 1,1, XIX, 8) 1772 Xll
<) 1772 CllI I X XIVXXX1 Clll
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wida¢, ze Krasicki, ktéry niewszystkie mysli ,,Spectatora” uwzgled-
nit. ze znacznem zainteresowaniem odnosit sie do kwestyj, zwigza-
nych z traktowaniem stuzby, Je$li tak, to i przedtem o tern myslat
i to w podobny sposob, jak ,,Spectator".

Autorstwo Krasickiego przypuszc za¢ mozna takze co do M LV
z r, 1777. Zaleca tu autor podobny sposéb postepowania do tego,
jaki widzimy w ,,Panu Podstolim,” przytaczajgc zdanie Seneki, ze ,,stuzacy
sg jakoby nizszymi przyjaciétmi.” W ,,Pcnu Podstolim* znajdujemy zda-
nie: ,,Dobrze ten powiedziat, ktéry kazat sie zapatrywt-¢ na shugi,
jak na przyjacioty nieszczesliwe “1) \V tym samym artykule ,,Monito-
ra" znajdujemy opowiadanie o panu i pani, ktorych odjazd na Kkilka
dni zawsze pobudzat do ptaczu stuzacych. U stuzby Podstolego ta-
kiej czutosci nie spotykamy, jest to echo idylli w domu Kowerly’ego,
ktorego stuzba sktonna jest do tego rodzaju wzruszen. Moznaby
sadzi¢, ze Krasicki napisat rowniez w r. XCIll z. r. 1768. jednak po-
dobno jest to numer Bohom Ica,2) cho¢ zawiera mysli, uderzajaco
podobne do mysii ,,Podstolego."” Dalsze podobieristwa w zapatrywa-
niach na stosunek do stuzby znajdziemy juz prawie tylko w r 1772.
Kowerly ,nie upadla grubem tajaniem czeladki swojej, trzezwej,
czutej, starownej,” Podstoli ,,nieuczciwemi stowy, ming pogardzajacg
tyranskiemi meczarniami, jarzma ich nie powieksza." U Kowerly’ego
szatny zdaje sie by¢ bardziej miodszym bratem, nizeli kamerdyne-
rem,"” stugom Podstolego ,,zdaje sie.. czasem, iz oni sg rodzicami,
braciag, pokrewnymi tych, z ktéorymi wiek swdj caty strawili.“8) Ko-
werly daje stuzacemu po wystuzeniu pewnego okresu ,,sposob toki
do zycia, zeby sie bez stuzby obeszedt. Czas wymierzony jak tylko
ktory z domownikéw .! odstuzy, pewien jest do Smierci kawatka chle-
ba.“ Daje Kowerly wystuzonym stugom jednym folwarki w dzierzawe,
innym mozno$¢ zajmowania sie¢ rzemiostem lub handlem. Podstoli
mowi: ,,Gdy u mnie kilkanascie lat, mniej lub wiecej, co sie miarko-
wacé ma wzgledem rodzaju pracy, wiernie ktory z czeladki stuzyt, wy
zwalam go od jarzma stuzebniczego, nadaje grunt, wystawiam dom,
naznaczam dozywotnig, a proporcjonalng do stanu jego pensje lub
ordynarje." Kowerly opiekuje sie i dziecmi swej stuzby; w obecnosci
opowiadajgcego o nim oddal wnuka swego stangreta do rzemiosta.
Podstoli dzieci stuzby ,,do ustug bierze, lub do rzemiosta oddaje.“4)

Pozatem w niektorych jeszcze artykutach wypowiada sie ,,Moni-
tor* w sprawie stuzby,5) ogotem zgodnie z pogladami ,,Podstolego,”
n. p. oburza sie na pandw, niewt/ynagradzajgcych odpowiednio stuzby,
krzywdzacych jg nawet w wyplacie szczuptej nalezytos$cif) zaleca*

— 5) L 1L XIV.
a) Tak twierdzi Chrzanowski w ksigzce: ,,Z dziejow satyry,”
rjl 1L XIV.
*) Monitor: 1772. 11, XU, XIV, XXXI, Clil, ,,Pan Podstoli:* 1.1. XIlI; 1, 1, XIV, 1L 1. IX.
*) 1767. IV. 1768 XXXVII, XCIIl, 1770. LXX1X, 1776. XC. 1777. LV 1778 LXXX1X
LXXX 1781 LX1 wzmianka w 1783 XlI
«) 1763. XXXVII, 1770. LXXX[, 1778. LXXL.X LXXX. i inne.
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ludzkie obchodzenie sie ze stuzba,l) zachwalajgc dobre skutki takiego
postepowania.

Ogotem bioragc, stoi ,,Monitor* po stronie stuzby, tylko jeden
rumer? narzeka na nie/.boznos$¢ stuzacych i radzi im »ujg¢ obroku,"
domaga sie ochrony sprawnej panéw przed zuchwatoscig i ninobowigz-
kowoscig stuzacych. Zaleca surowos¢ wzgledem stuzby, a popiera
swe wywody zdaniami z Pisma Swietego, w guscie n. p. takiego zda-
nia: ,,Obrok, kij i brzemie ostowi: cb'eb, karanie i robota studze
nalezy."

Szerzenie kultury i walka z ,,sarmatyzmem.”

Z 0sob, z ktéremi zawieramy znajomos¢ w ,,Panu Podstolim."
zadna nie ma zaciecia filozoficznego, zamitowania do teoretycznych
dociekan. Sa to ludzie przewaznie oswieceni, inteligentni, pozbawie-
ni przesadow, i to autorowi wystarcza. F<?kt ten ttlumaczy sie nie-
tylko $rodowiskiem, z ktoérego te postacie pochodzg, ale te'ze sta-to-
wiskiem Krasickiego wobec catosci kultury owego czasu Dla wiedzy
i badan naukowych zywit ks. biskup wielki szacunek, ale rozumou
wskazywat ,granice, za ktorg przechodzi¢ ie wolno.“ Praktyczny
umyst jego lekcewazyt badania teoretyczne i temu lekcewazeniu,
a potrosze i tradycji literackiej przypisaC nalezy niechec¢ do ksigzek
agronomicznych, nie opartych na doswiadczeniu gospodarsKiem. Zdaje
sig, ze z tych samych powodow nie cieszyli si¢ jego uznaniem leka-
rze. Ich kunszt nie wydaje sie Podstolemu zbyt trudny: ,,Uczynili go
takim lekarze"3) — powiada, a ma na mysli lekarskie studja teorety-
czne, bez Kktérych znakomicie podobno leczy chltopéw jego zona
wraz z cyrulikiem. ) ] )

Cenigc nauk humanistyczne, wielk>e walory przypisywat nasz
autor studjom starozytnosci, stad jego stanowisko wobec ograniczenia
taciny w szkotach Komisji Edukacyjnej.3) Kultura zachodnia poc:a-
gata go, jako cztowieka wieku o$wiecenia, ale wydawato mu sie, ze
niektore jej objawy siegajg poza granice dozwolone. Charakterysty-
czny pod tym wzgledem jest jego sad o Voltairze: ,Wiadomy az
nadto z dziet swych zbyt Smiatych, godzien chwaty, ale tez i prze-
chwalony ten autor nowego rodzaju tragedji jest wynalazcg, czego
dowodem Zaira z Alzyra, dzieta najwybitniejsze co do tkliwego uczu-
cia, Szczesliwe piéro nadato wdziek wszystkiemu, czego sie tylko
imat: ze za$ uwiedziony zbytkiem wiasnej mitos$¢; zapatem, mniemat
wszystko ogarng¢, co niedoteznosci ludzkiej nie jest pozwolono; nad-
werezyt nieco z innych miar sprawiedliwie nabytej stawy, | 1) Jak
w dziatalnosci literackiej Voltaire'a, Rousseau’a i innych myslicieli za-
chodnich, we wszystkiem niemal, co z zachodu przychodzito, odkrywat

1769. 1V, 1768. XC1ll, 1777. LV, 1778. LXXIX. LXXX,
2) 1777. XC.
s) Por. str 61 — 62
4) O rymotworstwie i rymotv/6rcach.
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Krasicki ujemne strony obok dodatnich. Stad ptynie poglad Podsto-
lego na podroze zagraniczne: ,Dobry jesti zdatny niekiedy zwyczaj,
szuka¢ za granicg poloru, ale nie na tem polor zawist, zeby enote
i religje traci€. Nie tak .. na podréze zagraniczne narzekaé trzeba,
jak na :ch zle uzycie, “* Zwalcza or. trzy rodzaje stosunku do kul-
tury zachodniej: nieufnosé, Slepe nasladownictwo i branie z niej tego
wipénie, co najmniej byto wartoSciowem, zepsucia moralnego, a za-
leca rozumne korzystanie z jej skarbow.

Ze skarbow kultury- najmniej moze znalazty uznania u ks, bisKupa
sztuki piekne. Jest to objaw dla owych czasow charakterystyczny
i stosunkowo mato dowodow zainteresowania sztukami pieknemi znaj-
dujemy podowczas w Polsce poza dworem krolewskim i kiku magna-
tami, Literatura dzwigta sie szybko z upadkuw ele inne sztuki piekne
s'abo odbijaty zycie Zachodu w tej dziedzinie. Dattemu wyraz Piotrow-
ski, ktéry, przerabiajac satyry Gnillemina, opuscit satye ,,0 sztukach
pieknych — o budownictwie, malarstwie i rzezbiarstwie,” podobnie,
Jsk nieg€y$ Cornichi opuscitrozdziat Castiglionego, traktujacy o sztu-
kach pieknych. Otéz w ,,Panu Podstolim,” jak rowniez zresztg we
wszystkich dzietach Krasickiego,.sztuki piekne nie grajg prawie zad-
nej roli. Nie styszymy tu muzyki, ani niczego o muzyce. Na we-
selu Coérki bohatera tanczg, wiec pewnie gra jaka$ muzyka, ale nie
wiemy nawet, czy ,tadnie." Na architekture tez jako$ zabrakito
miejsca nietylko przy budowie chat chlopskich, ale i domu dostat-
niego ziemianina, bohatera powiesci- Czytamy tu ezase;m takie wy-
wyrazenie, :tik ,,wspaniate gmachy" i t. p, ele ani stowa zachwytu
nad piekng budowlg. Przejezdzajagc, mijamy nowomodnie urzadzone
patace, lecz rzucamy na nie okiem obojetnem, lub, jesli je z bliska
ogladamy i do wnetrza wchodzimy, kaze nam aut ir z drwigcym uSmie-
chem patrze¢ na ,modny dom ” Kalarstwo i rzeZzba sg mniej po
macoszemu potraktowane. W patacu modnym sg na Scianach ,,dos¢
jaskrawe malowidta... zbyt wolnym uksztatcone pedzlem" i takie sie
autorowi nie podobajg, zwlaszcza, ze na tych Scianach wisiaty niegdys
religijne obrazy. )*Jednak Podstoli wyznaje: ,,Miatem ja zawsze gust
do malowidet | kopersztychow," a prawdziwos$¢ tego wyznania stwier-
dza zajeciem, z jakiem oglagda kopersztjchy w demu przyjecitla. Ale
tu spotka zawdd kazdego, ktoby chciat doszukiwac sie w tem wigk-
szego zamitowania artystycznego. Dowiadujemy sie bowiem, ze
»~najbardziej... zatrzymywaly go wyobrazenia zacnych mezoéw, albo
gdy dzieto jakie znamienite widzie¢c mu przyszto,” 8) Nad wzgleda-
mi artystycznemi przewaza wiec kult postaci historycznych, a koper-
sztychy, nie przedstawiajace takich postaci, interesujg ogladajacego
o tyle tylko, o ile sg ,,stuwnemi dzie»ami,” a wiec takiemi, o ktorych
styszat lub czytat przedtem. Nie majgc sam kultury artystycznej,

1) 1 u i
2) U1 VU
*) U1 vl
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boleje Podstoli rad tem, ze jej przodkowie nie nrreli. Ale, jesli go
boli, ze ,,przeszli nas w kunsztach sgsiedzi nasi", to gtéwnie dlatego,
ze ,majg z zarobkiem stawe”, a wiec ze wzgledu na ekonomiczne
korzysci i dume narodowg. Radby, aby malarstwo i rzezba rozwinety
sie w kraju, bo ,,potrzeba, a czestokro¢ zbytek wymaga po nas dla
ozdoby domow i kosSciotow malowidet i rzezby: zaciggamy je z za-
granicy i wychodzg pienigdze z kraju*.® W kazdym je- nak razie
wyze; pod tym wzgledem stoi ten oSwiecony ziemianin od sr/ego
sgsiada, ktory gardzit.takg ,,zabawkg", jak ogladanie kopersziychow,
a takze i cd ogotu szlacheckiego, reprezentowanego pod tym wzgle-
dem przez owtgc hreczkosieja.

,CO sie tyczy dyspozyc” ogrodowej,“ znéw widzimy Podstolego
na stanowisku posredniorr.. Ganigc ogrody wioskie, odznaczajace si3
doktadna regularnoscig, nie zaktada tez u siebie ogrodu angielskiego.
Stara sie ,,0 to. zeby przy najlepszem utozeniu wiele byto odmian®,4)
wiec miodziencowi, ktory zachwala ogrody angielskie, odpowiada:
,»--.Z0Stawie ja kunszt w moim ogrodzie, a mdj lasek dihowy, moje
jeziora, moje strumyki, nazwe ogrodem angielskim, albo dzika prome-
nada"”. Mimo takich pogladow widzimy kilka lat potem u tego sa-
mego ziemianina ogrod angielski. By sie wytlumaczy¢ z tej niesta-
tecznosci, twierdzi jego wiasciciel, ze to zmiana ,z powodu dobrego
pochodzac, uzyteczne skutki przynosi”. Rozszerzajgc ogréd dla braku
owocéw, zgodzit mode z pozytkiem, owoccwe drzewa, zamiast
w szeregach, nieregularnie zasadzit, tak, aby miat z nich gdzieniegdzie
podobienstwo gaikow i laskow. Co miato by¢ prosta, kwadraty czy-
nigcg ulicg, stalo sie Sciezkg, a strumyk tak, jak byt, na swojem
miejscu zostat. taczki nowg przywdziaty postac i nie przeszkadza to
trawie, izby tak, jak przedtem, nie rosta“3) Tak sie Podstolemu spo-
dobat wihasny ogréd angielski, ze i plebanowi swemu podobny urza-
dzit. Jednak w poprzedniej ksiedzel) ogladamy u Podkomorzyny ogrod
peten strzyzonych szpalerow i piramid ze Swierkéw i jodet, a autor,
mimo widocznego sprzyjania ogrodom angielskim, jak sie zdaje nie
gani tego i za stuszne uwaza zdanie Podkomorzyny, ze ,gdzie idzie
0 rzeczy potoczne, wiele ludzi, tyle gustow: niech kezdy czyni, co
chce, a nabwczes jezeli nie rzecz, sama sie rozmaitos¢ podoba",
W tych stowach tkwi sedno rzeczy. Krasicki r.ie jest. przeci-
wnikiem takiego lub innego sposobu urzgdzenia ogrodow, wymaga cd
ich wiascicieli tylko tego, by nie szli Slepo za moda, ale za rzeczy-
wistem upodobaniem. Kierujgc sie niem, niechetnie odn-osit sie
Podstoli do ogrodéw angielskich, dopoki jednego takiego ogrodu nie
zobaczyt. Gdy zobaczyli uznat za piekny, urzadzit podobny u siebie. Z in-
nych sztiikpieknych spotykamy w ,,Podstoiim* tylko taniec, jednak petni

i) 1. 1 v
i) 111

*) U vi
« U1 XI
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on tu role rozrywki dla miodziezy, godziwej, jesli nie przekracza mia-
ry i nie jest zbyt nowomodny.

Widocznym znakiem propagandy kultury w sferach ciemianskich
jest w ,,Panu Podstolim“ walka z ,,sarmatyzmem® i szerzenie kultu
dla wiedzy i ksigzki: Sarmata, jakiego znamy np. z dziet Piotrow-
skiego, nie zna ,,geografji, potozenia $wiata, rzaddéw, ni obyczajow,
ni praW narodowych, nt regut przystojnosci, sentymentéw zdrowychd),
a jest przytem niechlujny, skapy, okrutny dla chitopéw, stowem,
gromadzi w sobie wszelkie wady szlacheckie.. W ,,Panu Podstolim*
spotykamy szlachcica, mieszkajacego w chatupie stomg krytej, nieco
sporszej od chiopskich, Kktory, poza jarmarkami w pobliskiem mia-
steczku, nie widziat szerszego Swiata, a po jarmarkach dwa razy do
cyrulika musiat sie udawa¢. Dzieci chowat tak, jak jego chowano,
nie dajgc im wiekszego wyksztatcenia, jak tylko umiejetno$¢ podpi-
sania sie przy daniu arendy zydowi. Proboszczowi, namawiajgcemu
go, by dzieci do szk6t oddat, odpowiedziat: ,Nie dokazesz W Pan
tegUj zebym ja to uczynit, czego ani moj ojciec wzgledem mnie, ani
dziad wzgledem mego ojca nie uczynit*. Skutek tego wychowania
sarmackiego przeszedt oczekiwania ojca; jeden syn, ,skradiszy ojcu,
w Swiat poszedt‘, a ,,za drugiego pijaka i napastnika, raz wraz ptacié¢
musi,"2) Najpowszechniejsza wade ,,Sarmatow", pijanstwo, omowit au-
tor w kilkakrotnych wzmiankach, nazywajgc ten natdég ,,skutkiem
pré6znowania“3) Sam bohater powiesci lubi sie napi¢ do ,,miernej we-
sotosci“, ale pijanstwo ostro potepia. Wade te zwalczat Ksigze poetow
i inni satyrycy i moralizatorzy ze szczeg6lng usilnoscig, bo byla ona
w Polsce zwyczajem, natogiem powszechnym, o czem $Swiadczag
wszystkie wspotczesne Zrodta. Inna wada ,,sarmaty”, pieniactwo, zna-
lazta znakomitych przedstawicieli w Podwojewodzim i Podczaszynie.
Podczaszyna dnie | noce Sleczy nad stafemi szpargatami, zapomniata
0 wychowaniu dzieci, z nikim nie obcuje, gospodarstwo zaniedbata,
a zato z ustawicznych kwerend tyle dociekta, iz jest dziedziczka
przynajmniej 3 ej czesci.., wojewddztwa, nie rachujgc innych pro-
wincji Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego™4) Godnym
jej adwersarzem jest Podwojewodzi; ten zaraz po zawarciu ugody
nie mniej od Podczaszyny zatuje moznosci ,dalszego pieniactwa"
| juz wobec S$wiadkéw przed chwilg zawartej ugody ,wzmogt sie...
perspektywa dalszej kiotni".*) Krasicki, ktory rzadko podaje sposob
usuniecia omawianych wad, zwlaszcza majacych cos  wspdl-
nego z ustrojem politycznym, tu podaje przyczyny tok;ego
stanu rzeczy, ktérych usuniecie zapobiegtoby w znacznej mierze pie-
niactwu, a zarazem uzdrowitoby szwankujacy wymiar sdrawiedliwosci.
Przyczynami temi sg, wedle niego: 1) prawo nie do$¢ dostatecznie

1) Chrzanowski : ,,Z dziejéw satyry*’ str, 64
2)

») 11 VI

= 1l

») 111 VI
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wyrazajgce przepisy swoje, zbyt rozciggte w opisaniu, zawite w wy-
razach, a co najgorsza, czestokro¢ samo sie sobie sprzeciwiajgce.”
2) nieokreslenie czasu trwania proceséw, 3) wybor sedziéw, nie ma-
jacych wyksztatcenia prawniczego i przekupnych.l) Uwagi te czerpie
autor z wihasnego doswiadczenia, bo sam byt w r. 1765 prezydentem
trybunatu. Do kompetentnych czynnikéw zwraca sie ze wskazaniem
na niewlasciwosci w sgdownictwie, a lubigcej procesy szlachcie po-
kazuje jej satyryczny wizerunek w osobach pary ,,odwersarzéw*“, do-
dajgc w innym rozdziale moralng nauke: fatszywy to punkt ho-
noru, ztg sprawe wygrac.“2) Trzecig wybitng wade szlachty wiejskiej
stanowita zabobonno$¢. Objawiata sie ona w licznych przesadach, wie-
rze w prognostyki, czary, strachy. W chwili, gdy wychodzita | cze$¢
,.Pana Podstolego*.palenie czarownic nalezato juz do historji,3) Krasicki
wiec walczy tu juz tylko z wiarg w strachy i prognostyki: Podstoli
stucha z pobtazaniem opowiadan starej ciotki o strachach w domach
sgsiadéw, nie uwaza za zalete domu tego, ze sie w nim ,,wszystko
dobrze dziato" i raz tylko widziano dusze nieboszczyka p. Wawrzyn-
ca, ktory zgingt pod Wiedniem 4) Zabobonng byta takze matka Pod-
stoliny, ktéra w czasie zareczyn coOrki popadta w zdenerwowanie
i mdtosci ku zdziwieniu przysztego swego ziecia. Przyczyne tego wy-
jawit mu jej maz, mowigc; ,,,Przyczyna pierwszego pomieszania
u stotu ta byte, iz przed W. M. Panem postawiono ges z czarnym
sosem; u niej to fatalny prognostyk. Powiekszyt sie nieskornczenie,
gdym ja przy zereczynach pierscionek upuscit; niechze jeszcze pod
wieczor Swieca zgasnie, wpadnie w rozpacz i gotowa sie rozcho-
rowaé.” Z kobiet, ktére poznajemy z opowiadania os$wieconego zie-
mianina jako zabobonne, jedna jest jego ciotkg, druga matkg Pod-
stoliny Tern sie ttumaczy, ze powstajac przeciw ich zabobonom, uni-
ka oSmieszania tych reprezentantek zabobonnego og6tu. Folge po-
gardzie dla tej wady daje dopierow uwagach, nie dotyczacych nikogo
w szczegOlnosci: ,,Stabos¢... wierzenia gustom tak jest przeciwna zdro-
wemu rozumowi, iz ledwo by mozna sadzi¢ o jej istnosci, gdyby
inaczej codzienne widoki nie przeswiadczaly“d) Dowodem, ze to
stowa stuszne, jest niespetnienie sie obaw ciotki co do nowego do-
mu i szcze$liwe, mimo ztych wrézb, matzenstwo Podstoli go.

Chce wiec Krasicki pozbawi¢ szlachte gtéwnych przyjemnosci
jej zebran towarzyskich: pijatyk rozpraw o procesach, opowiadan
0 prognostykach i ,apparycjsch.” By gospodarz wiedziat, jak bez

1) 111

) num

3) Dwa lata przed pojawieniem sie i czesci ,,Pana Podstolego”, w r. 1776, wy-
drukowany w ,,Gazette ds Leopol“ artykut o spaleniu kilku starszych kobiet
w Kaliszu zostat odwotany wobec oburzenia szlachty zgromadzonej na kon-
traktach Iwowskich (,,Dziesieciolecie ,,Gazety Lwowskiej“ tj. I, str. 10, prof
Bruchnalskiego: ,,Czasopismiennictwo galicyjskie 1773—1811 r.*)

4) 11 VI 4) 11 Xlv
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tego goscia zabawié, radzi mu Podstoli ,,... zabawki.. tak nastreczac,
izby ani mnogoscig trudzity, ani zbytnicm przedtuzaniem stawaty sie
nudnemi. | kieliszek czasem nie zawadzi, ale z tym rodzajem zaba-

wy, ile moznosci, oszczednie sie trzeba obchodzié, zeby rozweselenie
z granic nie wychodzito, a co miato by¢é miernem zasileniem, przez
zbytek nie stato sie pijanstwem.“l) Gre w karty uwaza za rzecz obo-
jetna, a skoro w zwyczaj weszta, potrzebng kazdemu, kto chce umiec
sie znalez¢ w towarzystwie. Dlatego nawet jako dodatek do eduka-
cji radby ja widzie¢ wprowadzong. Gani wprawdzie Krasicki
»Szulerstwo,” nazywa je ,.szkaradng pasja,“d ale mimo to rézni sie
w pogladach na gre w karty cd Bohomolca, Naruszewicza i innych
moralistow, ktory grze w karty wypowiedzieli walke bez pardonu.
Pod Jrkoniec zycia dopiero ksigze biskup przeciw grze w karty wy-
stapit.

,»Duszg posiedzenia jest dyskurs® — powiada Podstoli.a) Tema-
tem tego ,,dyskursu” nie powinny byé pochlebstwa, ani surowe sady
0 znajomych. Zart jest ,przysmakiem posiedzenia,” ale ,,nie powi-
nien by¢ zjadliwym.“ ,,Najpierwsce w rozmowach powinno miec
miejsce to, co sie $cigga do nauk, kunsztow, interesow publicznych,
lub prywatnych. Oczywiscie, aby takg rozmowe méc prowadzi¢, na-
lezato mieé¢ wyksztatcenie wyzsze od tego, jakie miewal wdwczas
ziemianin. Kirasicki radby w ziemianstwie polskiem widzie¢ Kklase
Swiattg i kulturalng, nie majagcga w swem gronie ludzi, ktérych nuda
czyni pijakami, pieniaczami, melancholikami. Dlatego Podstol- za-
chwala ksigzki, méwiac, ze ,ksigzka nierozdzielny towarzysz, przyja-
ciel bez interesu, domownik bez naprzykszenia, do niej sie w kazdej
porze uda¢ mozna.“ Chciatby, by jego sfera spoteczna zay/arla
przyjazn z ksigzka, jak on, jego pleban i Podkomorzyna, mogacy sie
poszczyci¢ hibljotekami domowemi. Chcac sgsiadéw do czytania za-
checi¢, pozyczat im nasz bohater ksigzki ze swej bibljoteki, ale wnet
musiat zaprzesta¢, bo ksigzki ,,przez potowe poginety, a tej ktore od-
dano, podarte byly, albo tez splamione i pozapisywane na margine-
sach,” za$ ,te przypisy albo byly konotatka, wiele korcy zboza do
miyna zawieziono, wiele stoniny ze spizarni wzieto; albo tez pobozny
czytelnik wielkiemi literami dla formowania cha-akteru napisat: ,,Ad
maiorem Dei gloriam,” Jeden, nie majac co lepszego do roboty,
w kronice Bielskiego, gdzie sg portrety krolow, catej familji Jagiel-
lonskiej wasy namalowat. Te smutr.e doswiadczenia Podstolego mo-
wig dobitnie o lekcewazeniu ksigzki w jego sferze, zrozumiatem zre-
sztg u tych, dla ktorych tres¢ tych ksigzek nie przedstawiata war-
tosci. Prawricy nawet, reprezentujacy klase pracownikéw umysto-
wych, nie lubieli powaznego czytelnictwa, nie czytali ani ,,historji,
ni kronik, ni pisma, ni granic panstw, zwyczajow, uchwat“ bo Im
wystarczaty: ,,Meluzyna“, sennik, kalendarz i herbarz. Stuszno$c tej

L1 IX
2) LI X
* 1
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skargi Piotrowskiegol) potwierdzajg stowa Podstolego o0 regencie
ziemskim, ktéry ,,zamiast tadowskiego, Koloandra czyta.“l) Bibljo-
teka Podstolego, to zbidr ksigzek, jakie, zdaniem Krasickiego, stan
ziemianski czyta¢ powinien. Znajdujemy tam ksigzki ,tyczace sie
religji i obyczajnosci,” prawnicze, historyczne, wreszcie z innych dzie-
dzin wiedzy, wséréd ktorych ,pierwsze miejsce trzyma nieSmiertelny
Kopernik." Po ksigzkach naukowych, ktore wszystkie (przynajmniej
wyliczone) sg dzietami Polakéw, nastepuje ojczysta literatura piekna.
Przy tej sposobnosci otrzymuje krél Stanistaw komplement: ,,Tej no-
wej szafy, ktérg W. Pan na boku widzisz, nabawit mnie nasz krol
Stanistaw August i przywiod? do ekspensy znacznej." Jest to zazna-
czenie, ze nastata nowa era w pismiennictwie, ktéra powinna od-
dzwiek znalez¢ w spoteczenstwie. Chodzito Krasickiemu o zwrdcenia
uwagl spoteczenistwa na literature ojczystg, bo brakowato jej tego,
co stanowi zachete dla pisarzy i czyni ich prace skuteczng, czytelni-
kéw. Liczne skargi na brak czytelnikow dziet pisanych w kraju po-
dnoszono w tych czasach, Petno ich byto w pismach perjodycznych,
we wstepach do wydawanych dziel, literatura satyryczna ustawicznie
rzypominata, ze kalendarz, sennik, herbarz i ,romanje®, to nie jest
ektura, wystarczajgca dla Polaka — obywatela. Switkowski w ,,Pa-
mietniku®3) pisze: ma krol wielkg stawe, iz tak w krotkim czasie
tylu i po czeSci wybornych utworzyt prawie autorow; ale czyz narod
moze sie chlubi¢, ze miedzy soba liczy wielu ich czytelnikow?...
Z tych za$, ktorzy czytajg i wiele czytajg, jak mato jest takich, coby
czytali, jak spotecznosci przyjezni filozofowie, jak obywatele, jak
patrjoci, jak przyszli pracodawcy..." Takim wiasnie ,,spotecznosci
przyjaznym filozofem, obywatelem, patrjotg,” jest Podstoli i dlatego
czyta i ma u siebie te przedewszystkiem dzieta, ktére przez rodakow
sg pisane i ojczystych spraw dotyczg. Nie jest to jednak jedyny po-
\Koi braku ksigzek obcych w bibljotece Podstolego. Krasicki roman-
se potepiat, do czytania dziet filozofow zachodnich nie wydawat mu
sie 0got polski przygotowany. On sam czytat Voltaire’a i Rousseau’s,
bedacych dla owczesnej epoki symbolami mysli zachodniej, brat
z nich mysli i idee, ale catos¢ ich pogladéw nie trafiata mu do prze-
konania. Obawiat sie ich wptywu na polskich czytelnikéw, dlatego
sam sie nie przyznawat do blizszej znajomosci dziet tych pisarzy/)
a w ,,Dodwiadczynskim" umiescit je na gotowalni, tuz przy wezetkach
i bielidle- Tych dwu autorova gtéwnie ma zapewnie na mysli Pod-
stoli, gdy zaleca ostrozno$C przy czytaniu ksigzek z tego powodu,
ze ,,namnozyto sie autorow wielu, ktorzy zbyt wolne zdania ksztatca,
pozornemi dowody zwodzac nieostroznos¢ czytelnikow i mniej bacz-

1) Chrzanowski: Z dziejéw satyry, str. 70

2) 1, 11V,

3) 1783. No 1.
Czesto powotujac sie na innych pisarzy, nigdy nie orzyznaje sie do czerpania
mysli z dziet Voltaire’r i Rouseau’a.
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nych nieznacznie wprowadzajgc w bledy.”l) Jest jednak jedna ksigz-
ka obca, ktorg autor ,,Podstolego™ pochwalit: to ,, Telemak," z ,,niewy-
powiedziang stodyczg® przeczytany przez Podkomorzyne. ,Tele-
maka" Krasicki bardzo cenit, nierad go widziat zaliczonym do roman-
sow; twierdzit, ze nie jest rozstrzygniety spor, czy gc zaliczy¢ do
poematow, czy do romansow, W naszej powiesci inrych ksigzek ob-
cych autor nie chwali, ale skadingd wiemy, ze z uznaniem wyrazat
sie 0 dzietach: Lesage’a, Fieldinga Richardsona i Goldsinitha; jedna-
kowoz zbyt gorgco ich nie polecat, a w ,pierwiastkowej edukaacji
panien“ radzit czem innem je zastgpi¢. Nieche¢ do romanséw byta
powszechna u znakomitych pisarzy polskich owego czasu, ktérzy
widzieli, ze romans zabiera miejsce literaurze ojczystej; Potepia
wiec romanse Krajewski, Jezierski, Naruszewicz, Zabtocki i inni.
U Krasickiego dziata gtownie, jako pobudka niecheci do romanséw
przekonanie, ze zabawa jest poslednim celem czytajgcego: pozytkowi
stuzy¢ i towarzyszy¢ powinna “ W szczeg6towy rozbiér mysli filozo-
fow zachodnich nie wdaje sie Podstoli. GgoélniKowo zaznacza, ze
procz dziet godnych polecenia napisane na zachodzie widie rzeczy
szkodliwych, a od udowodnienia tej tezy uwolnit go Butor, kazac mu
nie zna¢ zadnych innych jezykdéw poza polskim i facinskim. Ten
wzorowy ziemianin jest podobny do ogo6tu ziemian we wszystkiem, co
nie jest wadg szlachecka. Nieznajomo$¢ jezykéw obcych pozwala
mu by¢ dla wspétobywateli przyktadem, wskazujacym, ze w jezyku
ojczystym i znanym kazdemu z nich facinskim jest napisanych tyle
dziet wartych przeczytania, ze zdotajg wypetni¢ luki miedzy zajeciami
gospodarskiemi, a pod wzgledem tresci dostosowane sa do potrzeb
narodowych. Ze moga one uczyni¢ swego czytelnika prawdziwie
oswieconym, dowodem ma by¢é wiasnie wyksztatcenie bohatera,
a jak je nabywac, powiedziat on gosciowi po ogladnieciu bibljoteki,2)
Nie jest nasz ziemianin zwolennikiem czytania wielu ksigzek. Radzi
cj{zytaé w miare, ale krytycznie, majec ciggle na oku korzy$¢ umy-
stowa.

Jak z tego, co powiedziano, wynika, chcial Krasicki zachecic¢
autorow do intensywnej pracy, wskazujgc na piekng tradycje polskie-
go piSmiennictwa, a zarazem przysposobi¢ im chetnych i roztropnych
czytelnikow, wzorujgcych sie na Podstolim. Wskazat,' w jakich Kierun-
kach powinna pGjs¢ literatura, by by¢ pozyteczng dla spoteczenstwa,
Za pierwszy jej cel uwaza nauczanie obywateli, zabawe nazwat ,,po-
$lednim  celem“. Précz oryginalnych dziet polskich chwali
rowniez ttumaczenia, jako ,,$cielace droge do pism oryginalnych".
Zadajac od literatury, aby byla przedewszystkierri pozyteczna, wyzej
ceni to, co ,istote rzeczy w sobie zawiera®, niz fikcje literackg. Dla-
tego przenosi listy Cicerona nad listy Pliniusza,3) nie lubi romanséw,
ktére odczuwa jako sztuczne, nie odzwierciedlajgce rzeczywistego

) 11X
2) 1 L X
3 0.
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zycia. Tworca najlepszych polskich satyr nie lubi utworéw, zwraca-
jacych sie w sposob uszczypliwy przeciw komukolwiek. Gani za te
uszypliwos$¢ gazetyl) ktore istotnie przebieraty pod tym wzgledem
miare. Jak wady chtosta¢, ludzi oszczedzajac, pokazat nem w swoich
satyrach. W ,,Podstolim* jest kilka obrazkow satyrycznych, a wszyst-
kie traktowane z usmiechem wytrawmego znawcy zycia, ktéry zdaje
sobie sprawe z jego ujemnych stron i rad je okazuje tym, ktdrych
w ten spos6b poprawic moze, ale gwattem nikomu si¢ z tern nie na-
rzuca, trzymajac sie zasady: ,,...dosS¢ na mnie. zem prawdy nie za-
milczat; nie jestem, jak to mdwia, bocianem, izbym swiat czys$cit.“2)
»Monitor* wzigt sobie za zadanie ,0siggngc... nietyiko co po-
lepszenia sie rzadéw i natury onych tyka¢ moze, ale cokolwiek czer-
pajac w zrodtach moralnosci, nauk, obyczajnosci, rozum weselac,
o$wieca¢ i umystom do rozszerzania sie pole da¢ moze“,3)* wiec sze-
rzen's kultury 1 walka z jej wrogiem, ,,sarmatyzmem?®, zajety pokazng
czes* jego artykutdw. Ospatos¢ kulturalna spoteczenstwa budzi we
wspotpracownikach czasopisma pragnienie zmiany na lepsze: ,,Datby
Ilg B6g — pisze jeden z nich — zebym mdégt natchnaé wspoétziom-
kow moich duchem aplikacji i uzbroi¢ przeciwko napasciom tesknoty
mitoscig nauk; nie mozna dzielniej da¢ odpd6r nudnosci, jak poleru-
jac umyst nieustannem czytelnictwem, bogacac dowcip nowemi wy-
nalazkami, zhukanym i wygnanym z Polski Muzo.n stodkie i uczciwe
Erzygotowuj_ap siedliska“4) Dazac do realizacji tego pragnienia,
reSli ,,Monitor* obraz optakanego stanu kultury umystowej w  kraju,-
nie majagcym umystow przygotowanych do pracy,5) a to wskutek braku
organizacji zycia kulturalnego,6)*nieistnienia pewnych rodzajow szkot
akademickich i zlej obsady istniejacych,l) wstecznictwa ludzi, wycho-
wanych w szkotach zakonnych starego typu,8)9braku bibljotek publicz-
nych i zrozumienia ich waznoscill,¥ lenistwa umystowego spoteczen-
spoteczenstwa,ll) wreszcie ptytkiego i powierzchownego przyjmowania
pradow zachodnich.12) Taki stan jest wynikiem braku zrozumienia dla
doniostosci zycia umystowego, wiec pismo stara sie przekona¢ swych
czytelnikéw, ze nauki dla cztowieka sa skarbem, wypetniaja mu zycie
i czynig je szlachetniejszem,13) ze ,,z grubosci, z niedbalstwa, z nedzy

1) nuiv
2) mi1iv
3) T765 1
1765 111
~) 1765 LX111
6)1765LXV1
?) 1766 XI
8) 1766 XVIII artykut powtdrzony w 1770 XL1V
9) 1767 LV
i®) 1768 XX«; LXXX1X
1«) 1767 LXXX1V
12) 1765. 11 IV. 1767- LXXXV. 1769. t1V.
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miejski stan u nas wyprowadzicby mogty“,l) ze potrzebne sg bardzo
szlachcie, ktéra bez nich zle sprawuje funkcje publiczne,2) wreszcie
honor Kraju wymaga, bySmy pod tym wzgledem nie pozostali w tyle3).
Silny nacisk ktadzie ,,Monitor” r.a praktyczne znaczenie nauk. Wie-
lokrotnie zwraca uwage na wazno$¢ sztuki lekarskiej i jej star.u
w Polsce,4) zaleca dobre obsadzenie katedr medycyny w akademjech,
lub nawet zatozenie osobnej akademji lekarskiej i szkoty dla cyru-
likbw, wystepuje przeciw pisarzom, os$mieszajgcym i wyszydzajagcym
lekarzy.5) Pozatem lezg na sercu wspotpracownikom pisma 1 inne
umiejetnosci praktyczne, a wiec architektura i tgczace sie z nig ga-
tezie sztuk pieknych,6) nauki techniczne wogéle.7) Nie waha sie jeden
z nich otwarcie powiedzie¢, ze ksigzki o rzemiostach sg potrzeb-
niejsze od dziet filozoficznych,8) inny znéw nie gani filozofji, ale inie
uwaza jej za konieczny skiadnik wyksztatcenia.y) Wogdle nauki teo-
retyczne, nie majace zastosowania praktycznego, nie cieszg sie ta-
kiem uznaniem, jak te, ktére dajg korzysci namacalne. Jednak i one
czesto sg przedmiotem troski Monitora, ktéry zatuje, ze niema w Pol-
sce ,,schadzek uczonych, roztrzgsajgcych zagadnienia naukowe i wy-
doskonalajgcych umiejetnosci, broni Gassendiego, Kartezjusza, Gali-
leusza, Newtona, Leibnitza, Locha, Wolffa, jako tych, ktérzy ,w filo-
zofji najpierwsi o$mielili sie mysle¢,” przed zwolennikami scholastyki,10)11
zwalcza teorje Rousseau’a o szkodliwosci nauk.ll) Gors y sie pismo
biahemi dysputami, zachwala filozofje powazng, zajmu jaca sie rze-
czami podstawowemi.l?) Za dyspute btahg uwaza np, ” yspute o ma-
terji pierwszej, ktorej dostaje sie w jednym z artykutdw sporo nie-
pochlebnych epitetowd) Wogole dla subtelnosci fil zoficznych nie
znajdujemy tu uznania, a w jednym z artykuldw czytamy wprost, ze
prosty rozum jest wyzszy ponad nauki, wypowiadnjgce sprzeczne
zdania.

Z nauk teoretycznych, proécz filozofji, czesto moéwi ,,Monitor"

1) 1766. XI

2) 1767 LXXXV Cl

8) 1768 VI

t) 1765 LXVIL 1765 Xi 1768 VI 1769 C 1773 LXVI LXVIl 1774 LXXXVU1
5) 1774 LXXXVIII 1773 LXVI LXVII
«) 1766 XI

7) 1768 VI 1773 LX1lI

*) 1773 LX

2) 1781 U

l«) 1766 XV11l powt. 1780 XUV

11) 1769 L1V

12) 1770 XV, XVI

18) 1781 LI
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o historji, polecajgc ja jako nauke, wazng w wychowaniu, a takze,
dzieki wartosci pouczajacych przyktadéw, godng studjum dla powaz-
nych badaczyl); zajmuje sie tez studjum starozytnosci, wysoko sta-
wia korzysci, ptynace z niegp, odpiera zarzuty przeciwnikow, zasta-
nawia sie nad ulepszeniem metody nauczania taciny w szkotach.?)
Studjum starozytnosci stuzy tu czesto jako przeciwstawienie niepra-
wowiernych autoréw nowozytnych, z ktérych dwaj sg dla ,,Monitora“
przedstawicielami og6tu i symbolami zia: Rousseau i Voltaire. Czer-
pie z nich jednak ,,Monitor", zwiaszcza z Rousseau’e, niejedna r ysl,
starannie unikajgc wszystkiego, co w niezgodzie pozosteje z religjg
objawiong, podajagc w ten sposob czytelnikom mysli filozofow, oczy-
szczone z ,arszenikowych exhalacyj”. Zdarza si¢ i Monitorowi ulec
pokusie i umiesci¢ co$ niezgodnego z objawieniem, ale wnet sam sie
strofuje i wraca na droge prawowiernoscis)

Ogolnie biorac, chce Monitor pogodzi¢ nows filozofje z Pismem
Swngtem bo, jak z jednej strony potepia kierunek scholastyczny, wy-
pierany ze SZKOt i zycia przez reformy Konarskiego i potem Komisji
Edukacyjnej, tak z drugiej strony nie podobajg mu sie mysli, godzace
w przekonania poparte aprobatg Kosciota. Stad plynie poglad, ze
wiele dobrego i niemato ziego zawierajg prady zachodnie, wiec przy
zapoznawaniu si¢ z niemi, czy to przez lekture, czy przez podroze
zagranlczne radzi ,,Monltor“ ostroznos¢é-

Wspotpracownicy ,,Monitora” niewiele wiedzg o sztukach pigk-
nych, ale radzi byliby, by sie one w Polsce cieszyty uznaniem. Frak
tym ludziom teoretycznego wyksztatcenia estetycznego, to tez na
tern tle uwydatnia sie silnie Krasicki, jako autor rocznika 1772,
w ktorym zawarta jest wigkszos¢ tego, co ,,Montier” powiedziat
0 sztukech z punktu widzenia teoretyczno-estetycznegod) Mowi fu
do natury, wypowiada uwagi 0 malarstwie, rzezble architekturze,
urzadzaniu ogrodow, o literaturze p eknej. Ze sztuk pieknych tylko
teatr i taniec znalazty wiecej miejsca pozarocznikiem 1772. Otwarcie
teatru powitat ,,Monitor* barodzo przychylnie. Chcac sig rzyczynlc
do zwalczenia opozycji przeciw niemu w spoteczenstwie, drukuje ,,list"
panny, skarzacej sie, ze jej Batamutowski do teatru nie pozwala
wstgpi¢. Od siebie dodaje redakcja uwagi, stajace w obronie teatru
| aktorow®. Nastepny numer jest réwniez pos$wiecony teatrowi, mia-t
nowici- pozytkom, ptyngcym 2z jego otwarcia. Tak wiec pierwszy
roczni'« ,,Monitora“ staral sie pomo6c teatrowi do ,,ztamania lodéw."

N en CM
&' -TM ci, 1767 X XXHL. XL1. LI XVIII LXIX LXXXIV XCV XCV1 XCV1l XCV1il
i'71 XVI XVII 1774 LXX11
8) 1770 XV111 XXV XXV111
* cz 1772. LX1 — X111, tylko 1770 XLV1 traktujagcy o muzyce i o tancu, kilka
kuléw o teatrze.
») 5. XL1X *
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Drugi rocznik juz z innego punktu widzenia mowi o teatrze. Trzy
artykuty poswieca tecrji dramatul), zapewne pisane, lub inspirowane
przez Bohomolca, prébujacego swych sii na polu tworczosci drama-
tycznej i goraco pragngcego jej rozwoju w Polsce, W roczniku 1767
walczy pismo z obojetnoScig dla sztuki polskiej i uprzedzeniem do
niej, umieszczajac diarjusz damy modnej, ktoéra do teatru nie poje-
chata, ho grena komedja byta polska. YV r. 1774 jest juz ,,Monitor”
w tem mitem potozeniu, ze z zadowoleniem stwierdza istnienie pew-
nej liczby polskich komedyj i operetek, z ktorych kilka wymienia2)
Niewszystkie one jednak podobajg sie redakcji, gdyz wkrétce po-
tem3) drukuje ujemnag krytyke komedji ,,Slepak niewidzacy*, ktorej
zarzuca niemoralny sens, niesmaczne sceny, (Scigganie butow na
scenie) a4 przedewszystkiem osmieszanie lekarzy, O$mieszanie lekarzy
w komedjach szczegélniej oburza ,,Monitora“, bo poswieca tej spra-
wie potem jeszcze caty numerd)s5 W r 1776 spotyka sie z przychylnem
przyjeciem ze strony pisma trBgedja Rzewuskiego ,,Zotkiewski,” ale
na komedje zaczyna ono koso patrze¢. Po siedmioletniem milcze-
niu o niej potepia ja, jako rozsadnik niemoralnosci, za stuszne uwa-
za potepienie jej w Sredniowieczu przez wiadze swieckg i duchowna,
tym, ktorzy jednak chca komedje pisac, radzi ,,bra¢ przed sie historje ja-
kie powezne chrzescijanskie, gdzie wieie znalez¢éby sie mogto pieknych
i zadziwiajacych przypadkdéw die rozrywki i zbudowania®. W poréwnaniu
z artykutami pierwszych dwu rocznikow i rocznika 1774 jest to zwrot bar-
dzo charakteryczny, jeden z dowoddéw, ze kierunek pisma w drugim
dziesigcioleciu zmienit sig, nabrat mianowicie zabarwienia ionserwaty-
wnc-klerykalnego.

Wady ,,sarmackie” sg w ,,Monitorze* te same, co w,, Podstolim.”
Niski poziom kultury szlachty, jej ciemnota, konserwatyzm, okrucien-
stwo wobec chtopa, zabobornosc, sktonno$¢ do pijanstwa i pieniac-
twa sg czestym tematem artykutdw. Narzeka pismo, ze miodziez
szlachecka ze szkét wychodzi ciemna, ze wskutek tego ,,najcelniejsza
czes¢ szlachty po kraju rozproszona, samego tylko gospodarstwa
patrzy, albo pieniactwa sie chwyta,”) uzywa jako argumentu stow:
»Tak bywato za naszych ojcow,” lub: ,Nie bywalo tego przedtem,“6)
zachwala stary sposob uczenia, bedac obcag wszelkiej kulturze i po-
stepowi. Okazem takiego hreczkosieja jest szlachcic z satyry Mina-
sowicza, zwiedzajacy bibljoteke Zatuskich.l) Inny szlachcic, podob-
nie jak ten, narzeka na usuniecie starego systemu nauczania, zaniecha-
nie Alvaa i t. p, tak zestawiajgc czasy dawne z wiekiem
zepsutym:“ ,,Przedtem na déwiczenia gramatyczne, ktdre najwiecej
bywaty wywracajac  z ojczystego jezyka na lacihski, nie

>) 1776, LXIIl. — LXV 2) 1774. LXXX1
s' 1774 LXXXVIII.

4) 1774. XC1.

5) 1765 X.

6; 1766 XXIII.

i) 1770 XXXI
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0 czem innem, jak tylko o plagach, o kanczuku, o piefku, o leniwym
! pilnym studencie, o promocji, 0 wielorybach pstrych etc. dyktowano,
co cale bylo materjg przyzwoitg, a teraz o krolestwach, o rzeczach
pospolitych, o rzadach, o powinnosciach cztowieka i innych nieprzy-
zwoitych sobie rzeczach mtodzi pisa¢ muszg,,.. Na co jemu wiedziec,
co jest prawdziwy obywatel? kiedy on zna dobrze, ze nie jest ani
chtop, ani mieszczanin, ani cudzoziemiec, ale wolny szlachcic polski
i tg prerogatywa wszystkie celuje narody?* Nastepujg narzekania
na upadek Arystotelesa i zaniechanie bicia w szkofach.

Pijanstwo spotyka sie z bezwtglednem potepieniem przez caty
cigg trwania pisma. Zestawienie wszystkich artykutow ,,Monitora“
0 tej ,,sromotnej i szkodliwej* przywarze datoby ksigzke, obejmujaca
okoto 80 stronic w ktorej znalezlibySmy mniej vdecej to samo. co
w tej kwestji mowi ,,Pan Podsioli“. Absolutnej abstynencji pismo
nie gtosi, jednak nie omija zadnej sposobnosci, by éw sarmacki de-
fekt wyszydzi¢ i przedstawi¢ jego szkodliwo$¢. Nie uszta uwegi re-
dakcji i druge, w perze z pijanstwem idaca wada sarmacka, pieniac-
two. Tu znow znajdujemy zgodno$¢ miedzy pcg’adami ,,Monitora"
1 ,,Podstolego”, twierdzi mianowicie ,,Monitor”, ze niejasno$¢ praw
jest powodem niestusznych wyrokéw” wyzucia ze stusznie posiada-
nych majetnosci i in.; stawia postulat jasnego £formutowania praw,
bez kruczkéw w rodzaju ,,de noviter trepertis”“. Zadatez sumiennych
sedzidw, a to zadanie wymownie $wiadczy o 6wczesnym stanie sgdo-
wnictwa. Radby widzie¢ sedziow ludzmi wyksztatconymi, prawymi,
budzacymi zaufanie #* Zgodrds¢ z ,,Podstolim” nic jest tu rzeczg zbyt
znamienng, bo te dwie wady sadownictwa staty w catej nagosci przed
kazdym, kto chc»el, chocby i niebardzo umiat patrze¢. Niemniej jed-
nak Krasicki brat znaczny udziat w omawianiu tej sprawy na tamach
pisma. Zadnej co do tego watpliwosci nie dopuszczajg numery
z.r, 1758, zewierajagce przerobke ,,Ducha praw,“ pewnem prawie jest
autorstwo ksiecia poetéw co do M Vil i IX z r. 1765,8) a mozliwe
co do innych artykutow.

Rézni sie ,,Monitor* od ,,Podstolego” tern, ze omawia sgdownic-
two miejskie,d) przemawia w pierwszych rocznikach za réwnouprawnie-
niem mieszczan, jako prawnikdéw, ze szlachtg,5) wreszcie uwaza, procz
meodpowiednosci sedziéw i zawitoSci praw, rowniez i brak silnej reki
egzekwujacej za przyczyne rozpowszechnionego bezprawia i pieniac-

1)1766. XIV, XIX, XXXI, LVI. LXXIX, 1767. XL., LXXIX 1758. XI, XIl. 1771. XII,
XXX11, LXV1. 1772. XVIIi, 1773. VIil, XVII, VLII. 1776. XC111. 1777. LXXX1X.
1780. XL11. XLI1l. 1781. XXXV. LVIIl. 1782. CV.

2) 1765. V. VI. VIil. 1766. LXI. 176S. LXX. LXX1X. 1769. XCVI, Clil. 1773. XXXV,
LX1V. LXV, 1773. ClL. 1775. XVIII. 1778. LXXXV1l. LXXXV11). 1779. V. V. 1781.
VI. 1782. LI. Lil. 1783. V.

®) Zob. — Tretiaka ,,Ignacy Krasicki jako prezydent trybunatu™'

4) 1773. XXXIV, 1776. XVIII, 1783. XV i in.

5) 1765. VI.
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twa.) ROznica ostatnia pochodzi zapewne ze wstrzemiezliwosci
Krasickiego w poruszaniu zagadnien, siegajacych giebiej w ustroj
panstwa. Jest to w pismach jego tern charakterystyczniejsze, ze
Jednym z artykutéw ,,Monitora,” domagajacych sie sprawnej i sprezy-
stej egzekucji wyrokow, jest wiasnie tiumaczcny przez autora ,,Pod-
stolego ,,Duch praw.” Ze o sadach miejskich wposrdéd ziemianskich
spraw ,,Podstolego” niij czytamy, nic wtem dziwnego; o rOwnoupraw-
nieniu mieszczan, jako prawnikow, nie moéwi autor powiesci takze
i z tego powodi, ze przecie narzeka na brak zaje¢, odpowiednich
dla szlachty.®) Walke z zabobonem prowadzi ,,Monitor* az do r. 1774.
bardzo energicznie. Liczr.e artykuty z tych latd) wystepuja przeciw
wierze w ,aparycje*! dnie feralne, prognostyki, czarodziejskie napoje,
czarownice i t. p, wySmiewajg kalendarze i ich zwolennikéw. Po r,
1774. skabrde pod tym wzgledem gorliwo$¢ ,,Monitora." — Jeszcze
w Mg LXV z r. 1776. spotykamy ostrg krytyke wiary w skuteczno$¢
cudownych napojow, wptyw planet, kabalistycznych znakdéw; autorowi
wydaje sie rzecza niepodobng do wiary, ,,by staboSC takowa mogta
znajdow/ac sie w wieku terazniejszego ludziach, aby tak grube bledy
miaty nad nim panowaé,"” Tern wieksze zdziwienie nasze, gdy w r.
1778. spotykamy Ms XXV11 — XXIX rozbrajajgco naiwny traktat o ,,la-
tach klimakteryéznych," ktérego twierdzenia autorowi ,,z dowodow
swoich i wielu przyktadow zdajg sie by¢ pewne." A juz korone nai-
wnosci osigga rocznik 1780. w rozprawce ,0 sympatji i antypatji,”
w ktérej znajdujemy takie oto rady: ,,...brodawka ma sympatje
z stomg w ten sposob, ktoby chciat zatraci¢ brodawki po ciele po-
kazujgce sie, potrzeba, aby pewnem ztozeniem na krzyz dwie stomki
z seczkami swemi spojone mocno przycisnat do brodawki, potem pod
rynna, kedy woda spada z dachu, zakopat, kamieniem te stomki
przytozyt, jak owe stoki zgnija, tek brodawki z stomkami niszczec
beda. Innym dowodem dziwnych wplywow ,,sympatji" jest, ze ,,..uro-
dzita byla jedna biatoglowa dziecie wszystko kosmate i sama przy-
znata sie, ze to stalo sie z pewnej imaginacji, ktorg powzieta byia,
patrzac codzdziennie na obraz $w. Jana Chrzciciela, w skére wielbia-
dzig przyozdobionego. Pod n.eszczegdlnem Kierownictwem znajdo-
wato sie pismo w okresie drukowania takich artykutow, jesli trafia sie
w tym czasie madrzejszy artykul, to przedrukowany z rocznikow
pierwszego dziesieciolecia pisma, jak n. p. artykut o wierze w kalen-
darz, umieszczony w AE XX11 r. 1779, przedrukowany z J\I° LXV11 r. 1756.
P.oczawszy od r. 1781. znobw spotykamy sie z kilku artykutami prze-
ciw zaboborom i czarami;4) sg to jednak tylko echa artykutéw pier*

¥ 1767, LXX, 1774, VI, VII, 1777. XVII.

2) Por. str. 63.

3) 1765, XIII, XVI, LXX, 1766. XXXIX, 1766. LXV11l 1767, LV1.LXXIX,
XC, 1768. VIil, Xl  XIV, 1769. LiX, 1771. XXII, XLVII, XLVI1l,
1772. XV. 1773, XXII. 1774, L1V, L1V.

4) 1781. VI. 1782. CHI, 1783. LVH1 — LX.



GIMNAZJUM PANSTW. W KOWLU ‘30

wszego dziesieciolecia, dostarczajgcych redakcji, pozbawionej wido-
8znii(e, w tym czasie wspOtpracownikow, materjatu do przerdbek i prze-
rukow.

Wygnane z towarzystw ziemianskich pijatyki, héazardowne gry,
opowiadania o strachach i wskazéwkach z kalendarza pragnie ,,Mo-
nitor”, podobnie jak ,,Podstoli“, znstgpi¢~przystojnemi rozrywkami,
z ktérych najlepsza wydaje mu sie rozmowa ,,z madrymi i poczciwy-
mi ludzmi:“l) Wystepujac wielokrotnie i cstro przeciw rozmowom,
polegajgcym na obmowie, sprzeczkach, okazywaniu wiasnej rzekomej
wyzszo$¢ nad innymi, nudzeniu innych osobistemi sprawami,®* pra-
gnie pismo wprowadzi¢ do towarzystw polskich powazne rozmowy,
oparte na kulturze osobistej spoteczenstwa, do ktérej droga przez
prace nad wiasnym umystem, przez pilne i powazne czytelnictwo.
,Datby to Bo6g, zebym mogt natchngé wspotziomkédw moich duchem
aplikacji i uzbroi¢ przeciwko napasciom tesknoty mitoScig nauk; nie
mozna dzielniej da¢ odpdr nudnosci, jak polerujgc umyst nieustan-
nem czytelnictwem, bogacac dowcip r.owemi wynnlazkami, zhukanym
i wygnanym z Polski Muzom stodkie i uczciwe przygotowywujac
siedliska Oto pragnienie ,,Monitora®“, wypowiedziane u progu
dziatalno$ci. Wytrwale dazy on tez do urzeczywistnienia tego celu,
przekonuje czytelnikbéw, ze wyborna bibljoteka kosztowniejsza jest
nad wszystkie inne skarby,4)Syacheca do wyzyskania kazdej chwili na
czytanie.*) atym, ktorzy czytaja, daje praktyczne wskazéwki, co i jak
czytaC. Z czytanych dziet kaze robi¢ wyciggi,6) a czyta¢ tylko auto-
réw znakomitych, dla wyrobienia sobie ,,gustu“,)8Lezy mu na sercu,
by czytano gtéwnie dla korzySci naukowej i moralnej,”) a wiec tez
radby wprowadzi¢ u polskich czytelnikow trzymanie sie pewnego sy-
stemu. Synowi ,,Parafjanskiego” radzi nie czyta¢ ksigg réznego ro-
dzaju, ale pracowac¢ nad jakim$ obranym dziatem9), a za najlepszy
uznaje w kilku artykutach historje. Przypisuje tej nauce wielkie zna-
czenie w poznawaniu serca ludzkiego, ktére uwaza za gtowny cel
czytaniall)llpodnosi jej znaczenie jako drogowskazu zycia i wymienia
imiona wielkich ludzi, ktorzy byli jej czcicielami.l)) Pozatem spotykamy

¢) 1770. LXIX.

2) 1765. X, XIV, 1766, XVI', XXXII, XXX111, XIX, 1767. XXXV, XCIV, 1768 Vil. XXXV
1769 VI, XKVU 1773 X111 XXViLIl XUX 1772 XXIX L1X LXXXI CI Cli 1773 XXVIil
1774 XVI11 XLV 1776 CIV 1779 XVIII XXIX LXX1I1 1731  XXXIV 1782 XCli XCV
1783 XXXII

S) 1765 111

«) 1765 XLV)II

5) 1766 XL1X 1763 L'AXXIX LXXXIU

6) 1771 XXIX

2) 1772 XLIV

8) 1768 XXV

») 1773 LXXXIV

10) 1777 Lv11

11) 1777 Cil cm



140 KSIEGA PAMIATKOWA

pochwaty innych rodzajéw lektury, np. ksigzek rolniczych;l) nie po-
minieto i bajek, ktore ,,Monitor* ceni wedle ich wartosci moralnej?)
Z potepienienT spotykajg sie dzieta ,nieprfiwowiernych” filozoféw
romanse. Zwlaszcza dla panienek wydajg mu sie romanse niebezpie-
cznemi,3; chociaz takie romanse, jak , Tele.nake®, ,,Setos“, ,,Gulliwer*,
,Gil Blas“, Don Quichote", ,,Dziekan de Koilerine" ,,Kleveland, ,,Gran-
dison“, ,,Djabet kulawy", ,,Ogrodniczka Wincenska" itp. uwaza za po-
zyteczne,d) Pokrywa sie zatem stanowisko ,,Monitora” w tej kwestji
ze stahowiskiemjjKra§ickie%o. Usituje tez ,,Monitor" wptyna¢ na rodzi-
mag tworczo$c literacka pobudzajaco i uzdrawiajaco. Zachwala jasny,
prosty i swobodny sposob pisania,chce go widzie¢ wolnym tak od na-
puszonos$ci doby saskiej, jak i od nasladowania zagranicznego stylu,
wskazuje literature klasyczng, jako wzo6r do nasladowania, zaleca ttu-
maczenie obcych arcydziet, moéwi, na czem polega poezja, o dziataniu
0zddob stylowych, wyszydza"i potepia grafomanje, sadzenie sie na kon-
cepty, oburza sie na grzechy preciw rozsadkowi i pieknosci wogdleb)
Czyni to znéw tylko w pierwszem dziesiecioleciu, w drugiem przedru-
kowuje od czasu do czasu artykuty poruszajgce te eprawe; np. w Ne XC111
z r. 1780 przedrukowuje Nie XXII z r, 1766, traktujacy owadach i zale-
tach stylu. Pism uszczypliwych, szarpigcych cudzg stawe, podobnie jak
Krasicki, ,,Monitor* nie lubi, sadzi, ze nad nie ,,niemasz wigkszej po-
dtosci i niegodziwosci" i ze powinny one ,,wzbudzi¢ czuto$¢ publicznych
juryzdykcji‘%6) Jednak satyre nie ublizajacg nikomu, a chtoszczaca
wady, uwaza za pozyteczng,’) Zgodnos¢ w szczegotach i wogdle z Kra-
sickim jest tu najzupetniejsza, cho¢ dwa tylko z tych artykutéw
(1772. V, LL) wyszty bezsprzecznie z pod jego piora.

Wozigwszy za cel pielegnowanie rodzimej kultury, bolat ,,Monitor®
nad wzgardg rzeczy ojczystych, oburzat sie na owczy ped za nowo-
Scig. ,,Wdziek jakowy$, przywigzali do nowosci, jezeli ktoremu,
naszemu narodowi bywat | jest pobudka, ze mniej dbaty na to, co
ma w domu, z-2 granicg wszystkiego szuka. Nie jest naganna chec
korzystania z tego, co u sagsiadéw naszych dobrego widzim, ale
przylgnienie do cudzoziemszczyzny takowe, ktére wiasnego kraju
wzgarde ciagnie niegodziwag8) Stowa te streszczajg stanowisko
»Monitora" wobec kultury rodzinnej i wptywdéw obcych, Kocha¢ kul-
ture polska, a obca poznawac¢ dla jej wzbogacenia; — oto hasto
»Monitora"”, brzmigce donosnie z jego kartd). Ludzi wyksztatconych

1) 1773. XCVI1l.

2) 1766. CIV,

3) 1777. LXV1I1,

4) 1777. LVI,

B) 1766. XXIV, XXXVII, L1V 1767. LXVII1, LXIX, 1769; XXVI, XXXII,
1772.1, LXfi, LXVril, 1773. 1X. XXIV, XXV, XXVI XXVII,

®) 1768 XXVII, 1772. V. Li.

7) 1770. XI,

*) 1765. X,

9) Zestawié: 1765. XXXIX. 1767. XXXVI. i 1765. XL1. 1777. XCV.
procz tych dziesigtki innych artykutéw tchng podobnym duchem.
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chciatby widzie¢ w Polsce jak najwiecej; nazywa ich ,,0zdcbg Rze-
czypospolitej”. )Troszczy sie o polski charakter stylu w mowie i pi-
Smie, jezyk ojczysty chciatby widzie¢ udoskonalonym jak najbardziej;
a tym, ktorzy tym jezykiem gardze, wykazuje jego bogactwo i pigk-
noscl) Wraz ze wszystkimi, ktorzy pragneli rozwoju polskiego pisSmien-
nictwa i nauk, boleje, ze rodakom ,wszystko.,, nie do smaku, cokol-
wiek sie Polakiem oddaje. Wyjdzie jaka ksigzka po polsku, ali¢ za-
raz z niej zartowaC poczynajg, nie czytawszy nawet i nie wiedzac, co
sie w niej zawiera... Ostatnia dowcipéw polskich pogarda i Slepa
cudzoziemcdédw mitoS¢ nigdy nie byte w tak wysokim u nas, jak te-
raz ,,stopniu“?*Skargi takie czesto spotykamy w ,Monitorze®, prag-
nacym widzie¢ Palske panstwem silném i o$wieconem.

Jesli zestawimy ,,Podstolego” z pierwszemi dziesieciu rocznikami
»-Monitora®“: zadnej roznicy w zapatrywaniu na catoksztatt kultury
narodowej miedzy poglagdami Krasickiego i pisma nie znajdziemy,
W drugiem dziesiecioleciu jest ,,Monitor* konserwatywniejszy i zbliza
sie stopniowo ku poziomowi umystowemu ogofu, ktory ongi$ chciat
podnies¢, drukuje takie' perty wiedzy, jak owe ,,0bserwacje o latacb
klimagkterycznych*, rozprawke o ,.sympatji i antypatji* itd-, catkiem za$
wyraznie coraz mniej troszczy sie 0 madros¢ ziemska, umieszczajac
czesto rozmyslania i artykuty tresci religijnej, niezbyt jednak gtebokie.

Wojsko.

Podstoli nigdy nie byt niczem Innem, tylko ziemianinem. Ale zie-
mianin bywat czesto, a w czasach dawniejszych po wigkszej czesci,
zolnierzem, zanim na roli osiadt. Zrosto sie to z tradycjg ziem-snstwa
polskiego i nie mogt Krasicki pierwiastka tego nie uwzgledni¢, ogra-
niczyt go jednak w ten sposob, ze nie mérgi o wojsku tak, jak mo-
wiono z trybuny sejmowej, lub pisano w literaturze polityczne;j.
W ,,Panu Podstolim™ patrzymy na te wziiy organizacji wojska, ktore
znat kazdy szlachcic polski, bo krzywdzity szara mase drobnej i sred-
nio-zamoznej szlachty na korzy$¢ paniczow z bogatych rodow.

Pierwszy raz styszymy uwagi Postolego na ten temat z okazji
wizyty sasiada, ktéry miode lata strawit w obozie, dwadziescia kilka
lat ivalczyt z hajdemakami, a gdy zawakowato chorgstwo pod zna-
kiem, nie otrzymat go, bo je dano synowcowi rotmistrza, bedgcemu
jeszcze w szkotach5). Nawigzujagc do tego, poswieca Krasickl caty
rozdziat stanowi zotnierskiemu. Podnosi wysokie zastugi tego stanu,
nie wynagradzane nalezycie przez spoteczenstwo, ktére, nie umiejgc
odrézni¢ prawdziwie walecznego zotnierza od burdy i napastnika,
nie darzyto go nalezytym szacunkiem. Nagrody, ,,ktore na dostojen-

) 1778, L, LI
2) 1766. L1V, LXVI, LXV11,1773. XIX, 1775. LXXVI111,1767. LXXXIII.
'773. XXVI.



T42 KSIEGA PAMIATKOWA

stwa wynoszg i dobra mienie powiekszajg* migaty zwyczajnie prawego
i zacnego zoinierza, bo taki strzegt sie samochwalstwa, nie znat
~dworszczyzny“, wiec nie zwracat na siebie uwagi rozdawcow task
i nagrod. W nastepnej ksiedze dowiadujemy sige, ze doSwiadczyt tego
takze jeden z przodkéw Podstolego, co ,,zrazu torem ojcédw swoich
wojskowo stuzyt, w réznych okazjach kilka postrzatéw dostat. Wi-
dzac nakoniec , za nie tak zastuzonych, jak szcze$liwych i taska wo-
dzéw promowata i fawor dworski obdarzat, podziekowawszy za stuz-
be, osiadt w domu r.a staro$¢". Wostatniej ksiedze czesci 1111) pozna-
jemy wuja Podstoliny, putkownika. Gos¢ Podstolego ,,dos¢ czesto
widzac patentem, a nie ustugg zdziatanych oficeréw", zapytat, ,czyli
Pan Putkownik zostawat przedtem w stuzbie“. Dowiedziat sie, ze to
zoknierz zawotany, weteran z wojny siedmioletniej, w ktorej dostuzyt
sie stopnia majora, za potem kilkanascie lat ojczyznie stuzyt woj-
skowo, az bedac putkownikiem juz, doczekat sie nagrody: ,,regiment,
jemu nalezacy sie, siedemnastoletniemu paniczowi dano®. Z temi
stosunkami w wojsku (a panowaty one nietylko w wojsku) watczyli
w Polsce ci, ktorzy jego szareg: oczysci¢ chcieli z jednostek nieod-
powiednich, podnies¢ sprawnos¢ a™mji, postawi¢ jg na stopie euro-
pejskiej. Tepit prozniakéw z tytutami wojskowemi Komarzewski,
za czasow ,,Rady Nieustajacej* faktyczny zwjerzchnik armji, to tez
utrgcita go intryga moznych wiasnie w tym samym Sejmie Cztero-
letnim, ktéry przez aukcje wojska dawat pole do popisu zdolnym
jednostkom.

To, co Podstoli moéwi o wojsku w czesci lii ej, pisane byto juz
po uchwale Sejmu Czteroletniego, mocg ktorej stan zotnierski byt
»nierdbwnie... bardziej rozpostarty, nizeli przedtem.“?) Wobec aktual-
nosci sprawy pasterza Podstoli niektore uwagi z czesci 1-ej, poczem
mowi, jak powinni by¢é nagradzani zoinierze: ,,Zaczawszy od starszych
i przywodcéw, do ostatniego stopnia, kazdy z nich wygodny i ucz-
ciwy sposdb zycia otrzymac¢ powinien, a po odbytej pracy takowy
spoczynek, ktéryby innych zachecat ku podobnej ustudze“. Stowe te
przypominajg to, co Podstoli mowit ¢ wynagrodzeniu stuzby. W obu
wypadKEich okazuje on wspétczucie dla tych, ktérzy dla dobra innych
ograniczajg swa wolnos¢, a gtébwnie chodzi mu o zabezpieczenie tym
ludziom bytu na staro$¢. Za odpowiedni na takié nagrody dla zot-
nierzy uwaza ,chleb zastuzonych® tj. krdlewszczyzny i starostwa.
V'koocu zaznacza: , Trzeba wiec, izby mieli uszanowanie,
wygode zotnierze, ale wiasnie z tych trzech powoddéw trzeba, izby
nie stawili sie ciezkimi krajowi, ktorzy ich trzyma“. Ma na mysli za-
pewne chorggwie kawalerji narrdowej, ktdére pomnozone i wzmo-
cnione po uchwale sejmowej, staty sie plagg dobr szlacheckich. Dla-
tego Podstoli méwi: ,Im godniejszy jest uszanowania zotnierz, tern
sie skromniej obchodzi¢ powinien®, Zagda od zoinierzy ,,zdatnosci“* 3

1) UL Vil
3 Xl
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watrzemiezliwosci, unikania ,,pieszczoty i zbytkéw," ktore niszczg
ducha, wojennego.

I w mawianiu tego zagadnienia, bedacego jednem z naczelnych
zagadnien politycznych, utrzymat Krasicki charakter, wilasciwy catej
powiesci: Obrat najmniej polityczne strony zagadnienia, a priytem
oSwietlit je z punktu widzenia obywatela, nie trudnigcego sie ,,polity-
cyzmem“, cho¢ nigdy o dobru kraju nie zapominajacego.

Inaczej ,,Monitor", ktory wiasnie usituje nauczyC szlachte pa-
trze¢ nr wojsko z ogolno-panstwowego punktu widzenia. Juz w dru-
gim roczniku przypomina rodakom, ze od bitwy pod Wiedniem Pojska
nie dokonata zadnego czynu zbrojnego, ze dokota sasiedzi majg
potezne armje, a granice Rzeczypospolitej stojg otworem, bo niema
nalezytej liczby zotnierzy, ani oficerébw wyksztatconych, ani twierdz,
ani amunicji, ani podatkéw na pokrycie kosztéw wojskowych.—Omo-
wiwszy sprawe pospolitego ruszenia i pow”ody, dia ktérych ono nic
nie warte, kresli obraz militarnej potegi Prus, Austrji i Rosji, opieka-
jacej sie na gotowym zoknierzu. Przechodzgc z powrotem do Polski,
stwierdza z zalem i smutkiem, ze ,niewiele nad dwanascie tysiecy
zotnierza liczy¢ pewnie mozemy* To jest moc nasza, ta walecznego
narodu, piecigkro¢ sto tysiecy zbrojnych Moskali lub Niemcoéw .oto-
czonego, do obrony gotowo$c". Przechodzac do sprawy powiekszania
armji, zaczyna od omOwienia potrzebnych na jej utrzymanie sum
i widzi moznos¢ ich zdobycia w bogaceniu kraju przez hendel i prze-
myst, ktéremu towarzyszy¢ winno zwiekszenie sie liczby ludnosci,
potrzebne dla otrzymania wielkiej ilosci rekrutéw bez szkody w go-
spodarstwie narodowem. * Szes¢ numerow zawierajagcych te uwagi,
to jeden z najrozumniejszych gloséw, jakie sie w tej sprawie ode-
zwaly, i zaszczyt przynosza pismu, ktére wypowiedziato je w czasach
kiedy wszystko jeszcze mozna byto ocalic. Nie milknie odtad gtos
»Monitora®, wotajagc o aukcje i ulepszenie wojska, W trzy lata po
omowionym artykule wytyka on szlachcie: , . . . S$ciskamy reke
i zebySmy na niego (sc. zotnierza) nic nie kontrybuowali, ojczyznie
wymawiamy sie i przeto dla naszego niebacznego sknerstwa p”“ace
rgk naszych, wiekami przysposobione, w jednym momencie tracimy".
2) W Jnl LX1II. r. 1773 wylicza autor artykutu ,,O uszczeSliwieniu Pol-
ski" gatezie wiedzy, potrzebne oficerom, a uwaza za takie taktyke,
nauke fortyfikacji, arytmetyke, geometrje, trygonometrie, mechanike”
filozofje, fizyke 1 ekonomike. W tym samym roczniku radzi decydo-
wac na sejmie sprawe aukcji wojsKa, bez wzgledu na jednomysInosc,
conajmniej o 10 tysiecy. Po szesciu latach znéw wraca do tej spra-
wy, rozwazajac koniecnnos¢ obrony kraju, stwierdza, ze ,vana sine
viribus ira" 1 pyta, ,jezeli kilkonastg tysiecy naszego wojska kilku-
dziesigtemu lub stotysigcznemu nieprzyjacielskiemu da¢ mozna odpor
wojsku, catos¢ ojczyzny nadwereza¢ usitujgcemu®. *) W roku 1782* 2

1i) 1766. 11 111 12 V VI VIL.
2) 1769 LV
») 1779 XXIV
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znéw spotykamy przestroge przed sasiadami, ktérzy liczne trzymajg
woiska, mocnemi zastaniajg sie fortecami.l) W N° LV tegoz rocznika
mowi autor satyry na zniewiesciatoSc:

,Gdybysmy sie spokojnie w swoich kranicach mieli,

Dzi$s bysmy dziatu kraju moze nie widzieli.

My$my to przez rozterki sgsiadow przywiedli,

Ze naszych trzy odtomki rodakéw posiedli.

Medrsi za tern nieszczesciem, wolim odda¢ wiecej,

Niz zezwoli¢ na wojska trzydziesci tysiecy".

Raz jednak spotyka nas w ,,Monitorze” niespodzianka pod tym
wzgledem: Oto w M LXXXV r. 1774 czytamy, ze ,u ras, jako w pan-
stwie, gdzie monarchja z arystokracja zmieszana™ nie widzi autor
potrzeby, abySmy trzymali wiele wojsk. Polska jest otoczona trzema
mocnemi mocarstwami sprzymierzonemi z soba, a ,w okoliczno$ciach
dzisiejszych Polska nie potrzeLuje wigcej wojska, tylko dla bezpieczen-
stwa wewnetrzi.ego obywatelow i utrzymania sprawiedliwosci”. Na
szczescie dla pisma i czytelnikOw jest to gtos odosobniony,

W. omawianiu kwestji wojska staje zatem ,,Monitor" na stano-
wisku wyraznie politycznem, z wyjatkiem tylko jednego artykutu zgo-
dnem z dazeniami tworcow Konstytucji. Jednak i te strony wojska,
ktére interesujg PodstoJego, nie sa pominiete. ,,Wiesniacki® traktuje
wojsko jako dobre pomieszczenie dla mtodzi szlacheckiej; ¥ w dwu
innych artykutach autorowie domagajg sie szacunku dla zotnierzy za
pozytek, jaki oni przynosza ojczyznie, znoszac trudy, by inni obywa-
tele mogli zy¢ wygodnie,3) Krasicki wroczniku 1772, moéwigc o Sentry-
mi mysli ¢ wielu innych w Polsce, bo tu niejeden tak, iak on ,w czasie
stuzby dat dowody walecznosci swojej, ze zas byt Smielszym na szancu
nizeli w przedpokoju, promocji sprawiedliwej nie doczekat sie”. Po-
dobnie jak i Podstoli, nie byt ,,Monitor" S$lepy i gluchy na krzywdy
wyrzadzane ludnos$ci, zwiaszcza wiesSniaczej, przez wojska, domaga
sie wiec zniesienia obowigzku dawania wojsku ,.stacyj“, motywujac
to tem, ze ,wielka to niesprawiedliwo$¢ jest i panu robié¢, czynsz
i podatki powinno oddawac i pobor Rzeczypospolitej ptaci¢ i jeszcze
okrutnego zotnierza karmié, ktéry bez wszelkiego mitosierdzia wszyst-
ko, co tylko chtop w domu ma gwalttowire bierze, nietylko te rzeczy
¢o do zjedzenia nalezy, ale i kozuch i sukmane, wodz, sierp, siekiere,
kose, wotu, krowe, konia i cokolwiek tytku w chatupie jego znalezé
sie moze: a co najgorsze, zone i corke gwaltem bierze, gospodarze
zbiwszy i zabiwszy — na co nie bez zalu patrze¢ (sc. autorowi)

tak wiele razy przycnodzito®.4)

Zestawienie tego, co méwi o wojsku i zotnierzach ,,Pan Pod-
seli“ i ,,Monitor" daje nam wyraznie poznac roznice w stanowiskach
powiesci i czasopisma wobec spraw publicznych. ,,Pan Podstoli“

4) 1782. XLV1II.
*) 1766. LXXIX.
3) 1769.LV. 1771. LXXX1IL.
4) 1780. XCVIL
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patrzy pod Intern widzenia nie zajmujgcego sie polityka ziemianina,
Monitor* ze stanowiska grupy, stroskanem okiem ogarniajacej ca-
tos¢ panstwa i spoteczenstwa.

,,Pan Podstoli"* wobec ,,Monitora“.

Charakteryzujgc czasopisma moralne XVIII w,, powiedziat Kaw-
czynskj:") ,,Beharrlich und stetig war die Arbeit der Reformatoren.
Man erkannte zuerst, dass die Glickseligkeit'von der Tugend abhénge
und schérfte diese Wahrheit immer von Neuem ein. Sobald man
sich aber an das Volk wandte um dieses zur Tugend zu leiten, hatte
man zeitig genug den guten Einfall, auch fir das Brot zu sorgen.
Steele bereits nahm die Spinereien in Schutz, Rousseau, dei in_sei-
ner Heloise auf eine sehr ausfuhrliche Weise auf die hausliche Oko-
nomie eingeht, schrieb den Artikel Uber die Nationalwirtschaft fir
die Diderotsche Encyklopedie. Wie sich nun schon bei Steele und bei
Rousseau die Moral und die W.irtschaftslehre begegneten, so sahen
wir auch bei Benjamin Franklin und bei Adam Smith... die beiden
Richtungen in der schdnsten Harmonie beisammen. Eine der wichtig-
sten und segensreichsten moralischen Wahrheiten wurde von dem
Letzteren entwickelt, dass ndmlich die Quelle des Reichtums einzig
in der Arbeit zu suchen sei; und diese moraliche Wahrheit ist die
Basis der Nationalokonomie. Dann wurde die Hygiene in den Kreis
hineingezogen, denn die Gesundheit ist zum Glick unentbehrlich;
auch die Landwirtschaft, man suchte di-e Bauern wohlhabend und
philosophisch zu machen, bis man schiesslich zur Erziehung gelangte
und bereits die Kinder durch naturgemdassen Unterricht gltcklich zu
machen suchte*.

Stowa te mozemy zastosowacé rownie dobrze do ,,Monitora“
jak i ,,Podsf.olego”, w obu wypadkach charakterystyka bedzie trafna.
W poprzednich rozdziatach roztrzasnieto poglady ,,Monitora“ i ,,Pod-
stélego” na caty szereg kwestyj, starajac sie . objg¢ tym przegladem
catosC materjatu, zawartego w czasopi$mie i powiesci | mozna stwier-
dzi¢, ze nietylko méwig one o tych samych sprawach, lecz, z nie-
wielkiemi odchyleniami, to samo.

Niewielkie réznice, ktore mozna stwierdzi¢, wyptywajg prawie
wszystkie z przystosowania sie do czytelnikbw i z odmiennego pod
wzgledem metodycznym stanowiska wobgc catoksztattu zagadnienh
reformatorskich.

Omowimy najpierw roznice, pochodzace z przystosowywania sie
do czytelnikow. ,,Podstoli“, przemawiajgc do ziemianstwe, nieskion-
nego do rozumowan na temat religji, mowi inaczej, niz ,,Monitor," prze-
znaczony rowniez dla mieszkancow miast, czesciej narazonych na zie
wpltywy ,,medrkow" i sktonniejszych do ulegania im. ,,Podstoli" kiadzie
wt?kszy nacisk na gospodarstwo rolne, niz na przemyst i handel, za$
»Monitof" uwzglednia obie galezie gospodarstwa narodowego mniej

b Studien zur Literaturgeschichte des XVill Jahrhunderts. Moraliche Zeitschrift
ter.. Leipzig 1880. str, 6.
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wiecej rownomiernie. Krasicki w ,,Poastolim “ iezeii méwi o sztukach
pieknych, stara sie wskazac¢, jakie ,utile“ tgczy sie z tern ,,dulce",
bo mowi do ludzi, przywyktych do zbierania realnych plonéw; w ,,Mo-
nitorze”“ on sarn w r. 1772 pozwala sobie na estetyzowanie, ho wre,
ze znajdzie sie wsrdd czytelnikéw jakas grupka, ktéra bedzie to
z zajeciem czytaé. O metodycznem stanowisku ,,Podstolego” wobec
catoksztattu zagadnien moéwitem juz we ,Wstepie," stwierdzajgc, ze
Krasicki unika tu stawiania kwesty) na szerszej arenie, zdgza do
poprawy jednostek, stronigc od nadawania omawianym zagadnieniom
charakteru politycznego. — To sprawito, ze nie wypowiada spre-
cyzowanego pogladu na zalatwienie sprawy wioscianskiej, a mowi
tylko, jek poszczegOlni ziemianie postepowac¢ powinni w granicach
istniejgcego ustroju, gdy ,,Monitor" mowi o oczynscowaniu, zada
ochrony prawnej dla chtopa, gorgco przyklaskuje projektowi Zamoj-
skiego. — MOwiac o poprawie sgdownictwa, stwierdza Krasicki w ,,Pod-
stolim* potrzebe zwracania uwagi na osobiste kwalifikacje umystowe
i moralne sedziow, uwaza za konieczng rowniez reforme kodeksow.
To bezposrednie nie wymagatoby istotnych zmian w catoksztatcie
ustroju panstwowego, wiec zmiescito sie w ramach ,,dyskursow"
Podstolego, Ale ten sam Krasicki w ,,Monitorze." gdzie tbkim pro-
gramem nie byt krepowany, w ttumaczeniu ,,Ducha praw™ w r. 1768.
domaga sie Srodkow, ktoreby umozliwity sprawne i sprezyste egze-
kwowanie wyrokéw sadowych, co wymaga juz giebokich przeksztatcen
uatrojowo-administracyjnych. Woreszcie 0 wojsku  méwi ,,Podstoii"
z punktu widzenia ziemianskiego, ,,Monitor" ogarnia catoksztatt za-
gadnienia, ma na oku jego ogolno-panstwowe znaczenie.

Z osobistych pogladéw Krasickiego wyptywa prawdopodobnie
réznica miedzy zapatrywaniami ,,Monitor?" i ,,Podstolego* na role
dworow magnackich w wychowaniu obywatelskiem i stosunek szlachty
do przemystu i handlu, cho€ i tu zapewne niemata role u ks- bisku-
pa mogt odegraé fakt, ze przemawiat do ziemianstwa, wsrod ktérego
trudno byto liczy¢ na popularno$¢ hasta kierowania miodzi do prze-
mystu i handlu.

Kilkakrotnie w poszeg6lnych rozdziatach pracy zaznaczono, ze
dziatalnos¢ publicystyczna ,,Monitora“ zmienia w do$¢ znacznym
stopniu kierunek w drugiem dziesiecioleciu wychodzenia pisma,
zblizajgc sie ku kierunkowi konserwatywnemu w jednych kwestjach,
w innych tracac rozped reformatorski i tongc w jatowych docieka-
niach, owianych wyraznym wstretem do wypowiedzenia jasno sfor-
mutowanego zdania. Jesli przegladniemy liste artykutéw, w ktorych
mozna znalez¢ cechy pokrewienstwa z ,,Podstolim™ i na tej podstawie
przypuszczac, ze wyszty z pod piora Krasickiego, przekonamy sie
ze wszystkie ona, z wyjagtkiem jednego, drukowane sgw ,,Monitorze*
od r. 1765 do r.1774.

| tak rocznika 1765 jest prawdopodobnie artykutem Krasickiego
M XXVI (por. str, 123), z r. 1765 XXV1I1 i XXIX, (por. ste. 66, 74)
z r. 1767 LXXXIV, XLV11 i XLVHL (por. str. 74, 121—122) zr. 1771 CllI
(por. str. 96) z r. 1774 X, (por, str. 96).
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Z rocznikéw drugiego dziesieciolecia przypuszczenie takie jest upra-
wnione co do M LV zr, 1777 (por, str, 124) Procz t"go przypu-
szcza¢ mozna autorstwo Krasickiego co do M LUl i jIXXI = r. 1767,
zgodnych tendencjg ogoing z ,,Panem Podstolim", ale wyrazne cechy
autorskie posiadajagcych poza podobienstwem do ,,Pana Podstolego*l,
Kr) LIl z r. 1767 nasuwa mys$l o autorstwie Krasickiego wzmianka,
0 szkotach warminskich  (por. str. 6*%),) zas )\9 LXXXI
1767. daje portret, podobny do ,Damy modnej“ (por, str. 90)
Dodajmy do tego rocznik 1772., caly rn.pise.ny przez Krasickiego,
,Ducha praw" i inne artykuty rocznika 1768., co do ktérych autor-
stwo Krasickiego zaswiadcza Minasowicz, N-ry V111 il z r. 1765, Kto-
rych autorem jest Krasicki wzdle przypuszczenia Tretiaka (por. sir, 137°
wreszcie Ma Xil z r. 1765. (,List prézniaka nietesknigcego™)
l inne, co do ktérych autorstwo Krasickiego przypuszcza prof. Klei-
ner,l) a musimy przyznaé, biorgc pod uwage trudnos$¢ wykrycia prak-
tykowanym dotychczas sposobem choéby znaczniejszej czeSci arty-
kutdw Krasickiego, ze dotychczasowe wyniki mowig o bardzo du-
zym jego udziale w zapetnianiu szpaltéw pisma do r. 1774, Po tym
roku, jak wnioskowa¢ mozna z dotychczas przytoczonych faktow,
Krasicki zrywa zwiazki z ,,Monitorem™ co czynig | inni dotychczaso-
wi wspotpracownicy, gdyz od tego czasu tres¢ ,,Monitora” coraz
bardziej odaalg sie od reformatorskich dazen lat poprzednich, arty-
kuly stajg sie bezbarwne i ckliwe, redacja zaczyna narzeka¢ na brak
wspOtpracownikow, az wreszcie, wobec nieskutecznosci tych narze-
kan, przedruko wuje artykuty z pierwszych lat istnienia pisma. Prze-
drukowano ich znaczna ilo$¢, zwhaszcza z r. 1766., omijajac jednak
artykuty o zywszej i aktualniejszej tendencji, wskutek czego te prze
druki nie wniosty ozywbenia w tres¢ ostatnich rocznikéw pisma.

Krasicki, jeden z grupy wspotpracownikéw C'.esopisma z lat 1765
-1774, boiat zepewne nad jego upadkiem. To tez czytajac inne po-
gja¢y w czasopismach Swiezo powstatych, w ,,Monitorze" za$ nie
znajdujagc dawnego kierunku, napisat ,,Podstolego”, procz’innych ce
16w, moze takze celem sformutowania i ogtoszenia swoich pogladéw
zgodnych z pogladami ,,Monitora™ do r, 1774. Jedne z tych pogladow
sam wyrazit na famach czasopisma, inne wyrazili jego koledzy po
piorze i idei, byty to w kazdym razie poglady zjednoczonej wspot

» mym celem grupy, ktéra skupita sie koto ,,Monitora“ wr. 1763,

1 W <vykfadz:e ,Ignacy Krasicki i jego 'wiek* w r szk, 1920)21. Z przytoczonym,'-
w tym wykladzie numeréw jest wymieniony pozycja najwazniejsza.
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