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PRZEDMOWA.

Celem obalenia traktatu wersalskiego mieli Niemcy do
wyboru: albo beznadziejng droge jawnego i otwartego opo-
ru, albo praktyczng prace nad systematyczng i powolng
likwidacjq militarnych, finansowych i terytorjalnych posta-
nowien traktatu. Obydwa kierunki rozniq sie miedzy sobg
tylko co do metody. Te rdznice taktyczne wywierajg jednak
powazny wplyw zarowno na wewnetrzng polityke, jak i na
oceng ,, prawdziwego oblicza* Niemiec. Idgc drogg , stopnio-
wego wykruszania" traktatu wersalskiego, wytwarzajqg Niem-
cy pewne iluzje co do swych istotnych zamiarow i dalszych
celow. Polityka iluzji z natury rzeczy nie moze byc¢ trwalg
i przyniosta juz niejedno rozczarowanie. Tylko metoda poj-
mowania Niemiec bez ztudzen wytrzymuje probe rzeczywisto-
Sci i moze dac trwale wyniki.

Warszawa, w pazdzierniku 1931 r.






POLSKA POLITYKA ZAGRANICZNA I JEJ WYNIKI.

L. WSTEP.

Mato ludzi w Polsce zajmuje si¢ polityka zagraniczna, je-
szcze mniej ja studjuje. Mozna to tlumaczyé trudném poto-
zeniem polskiej inteligencji pracujacej, jej brakiem $rodkow
potrzebnych dla regularnej obserwacji zjawisk politycznych
innych krajow, niemoznos$cia cze¢stszych wyjazdoéw za granice,
obojetnoscig szerszej publicznosci dla powaznej prasy, poswie-
conej zagadnieniom zagranicznym, lecz nie mozna i nie nalezy
tego usprawiedliwiaé, albowiem Polska jest jednym z owych
krajow, ktorego egzystencja i rozwo0j sag w wyzszym stopniu,
niz gdzieindziej, zalezne od istotnych zmian w polityce mo-
carstw, a zwlaszcza Niemiec i Rosji jako bezposérednich sa-
siadow.

Zwréo¢my uwage chociazby na jeden moment: odrodzona
Polska zawdzigcza swe powstanie traktatowi wersalskiemu,
utrzymanie wigc traktatu wersalskiego jak najdluzej w mocy,
jest kamieniem wegielnym polskiej polityki. Natomiast Niem-
cy, ktore traktat wersalski na skutek przegranej wojny pod-
pisaty, traktatu tego moralnie nie uznaja i otwarcie go zwal-
czaja; Rosja zas traktatu wersalskiego ani nie podpisata ani
go nie uwaza za obowiazujacy. Czy nie jest jasnem, iz wzrost
potegi tych panstw, zmiany w stosunku tych panstw do in-
nych mocarstw automatycznie wywieraja wptyw na polozenie
i bezpieczenstwo panstwa naszego?

Miedzy wewnetrzng i zagraniczng polityka kazdego pan-
stwa zachodzi $cisly zwiazek. Najlepsza polityka zagraniczna
nic nie pomoze, jezeli w kraju prowadzona jest niedol¢zna po-
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lityka wewnetrzna, jezeli kraj jest w rozterce, jezeli gospodar-
stwo, handel, finanse nie prosperuja. Ale i najlepsza polity-
ka wewnegtrzna niewiele pomoze, jezeli panstwo nie ma swej
wytknigtej linji zagranicznej, jezeli panstwo ponosi klegski
w polityce zagranicznej, jezeli panstwo jest na zewnatrz od-
osobnione, nie ma silnych przyjaciot lub uprawia polityke,
ktéora prowadzi do utraty przyjaciél i do odosobnienia. Nie
mowimy o tragicznej sytuacji, gdy panstwo ma lub toleruje
taka polityke, ktéora nieuchronnie do wojny prowadzi lub gdy
juz nie pozostaje nic innego, jak z bronig w re¢ku bronié¢ swe-
go stanu posiadania. Kwitnacy handel i kwitngce finanse poj-
da w gruzy, najlepsza polityka wewng¢trzna pada wowczas nie-
uchronnie ofiarg niedol¢znej czy nieopatrznej polityki zagra-
nicznej.

Wystarczy rzuci¢ okiem na przedwojenne kwitnace Niem-
cy i pomysleé, gdzie je zawiodta manja wielko$ci cesarza Wil
helma, kamaryli dworskiej i wielkiego sztabu generalnego.
Nie nalezy przytem zapomina¢, ze dyplomacja niemiecka mia-
ta swe wielkie bismarkowskie tradycje i nie byta jaka$ powo-
jenng na predce stworzong zbieraning.

Do czego zmierzamy?

Uwazamy za nasze zadanie zwro6ci¢ uwage, iz polityka za-
graniczna panstwa jest sprawa, ktéora obchodzi szerszy ogotl,
ze nie jest ona przywilejem czy sportem nielicznej garstki po-
litykow czy urzednikoéw. Skoro do zera spadla rola Sejmu ja-
ko czynnika kontrolujacego i wywierajacego wplyw na poli-
tyke zagraniczna, to obowiazek ten spada, spas§¢ powinien na
same spoteczenstwo, na tak zwang opini¢ publiczna. Przed
powstaniem panstwa polskiego nie mieliSmy urz¢dowej dy-
plomacji, ktéoraby odgrywata rol¢ opiekuna matoletniego spo-
teczenstwa. Mimo to wydaliSmy politykéw i1 publicystow, kto-
rzy, nalezac do réznych stronnictw i ugrupowan spotecznych,
duzo wykazali zmystu w obronie interesu calego narodu i przy-
szlego panstwa polskiego. Pozal si¢ Boze, gdyby$my przed
wojng i1 podczas wojny byli skazani tylko na instrument, ja-
kim jest nasza obecna urzgdowa dyplomacja. Nie majac zamia-
ru poniza¢ naszego aparatu dyplomatycznego, uwazamy kon-
trolowanie tego aparatu za konieczne i pragniemy przez kry-
tyke obudzi¢ czujnos$é opinji publicznej.

Be¢dziemy probowali naszkicowaé¢ w ogdlnych zarysach pol-
ska polityke zagraniczna za okres rzadow obecnych, przyczem
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cofniemy si¢ wstecz az do czaséw Locarna. Czynimy to dlate-
go. poniewaz Locarno zapoczatkowalo nowa faz¢ w polityce
powojennej panstw zachodnich, Niemiec i Polski. Dalszy prze"
hieg polityki europejskiej jest w duzej mierze konsekwencja
i ewolucja Locarna. Powszechnie utrzymuje si¢ oninja. ze je-
zeli pozycja Polski w stosunku do Niemiec i do Francji osta-
bia, to ,,wina“ spada na Locarno, na o6wczesny rzad polski
czy o6wczesna polska dyplornacj¢, ktéora nie dopisata. Ponad-
to podtrzymuje si¢ opinj¢. ze poézniejsze niepowodzenia Pol-
ski na gruncie mig¢dzynarodowym s3a tylko nieuchronng kon-
sekwencja ukladow w Locarno zawartych. Poniewaz wigc
rzeczywiscie od Locarna datuje nowa faza polityki europej-
skiej, przeto nie mozna omoéwié¢ polityki zagranicznej obecne-
go rzadu bez uwzglednienia Locarna, to jest bez uwzglgdnie-
nia owych umow, ktore maja by¢ kula u nogi obecnego rzadu
w politycze zagranicznej... -

Nie piszemy rozprawy naukowej, nie przynosimy tekstow
ani dokumentow, nie chodzi ani o wyczerpanie tematu ani
o dokumentacj¢ dla uwag, ktére wypowiadamy, jakkohviek
same uwagi sa wynikiem obserwacji i lektury tekstow. Pisze-
my nasze uwagi, by obudzi¢ czujno$¢ opinii publicznej badz
zniech¢conej, badz zahukanej i podnieci¢ krytyke wobec te-
go, co ma si¢ $miato§¢ obwieszczaé ieszcze jako mocarstwowa
polityke Polski, a co w rzeczywisto$ci jest marazmem i zasto-
jem. Stwierdzi¢ chorobg, to juz do polowy ja uleczy¢. Celem
naszych uwag jest walka przeciw urzegdowemu dyletantyzmo-
wi, samochwalstwu i przeciw marazmowi. .lezeli u niezawi-
stej opinji wywolamy zainteresowanie i obudzimy czynny
krytycyzm, to cel nasz uwazac¢ bgdziemy za osiggniety.

II. LOCARNO.

Pomyst paktu, zawartego w Locarno, jest pochodzenia an-
gielskiego. Fakt ten byl pomys$lany pierwotnie tylko jsko
pakt zachodni migdzy Francja, Niemcami i Anglja i z taka
sugestja wystapit lord d‘Abernon, ambasador angielski w Ber-
linie, do p. Stresemanna jako ministra spraw zagranicznych.
Pomyst ten nie wyskoczyt z gtlowy d‘Abernona jak Minerwa
z glowy Jowisza, lecz mial swa historj¢. Podczas rokowan po-
kojowych w Wersalu zobowiazata si¢ Anglja gwarantowacd
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bezpieczenstwo Francji nan Renem, lecz z powodu nieratyfi-
kowania traktatu wersalskiego przez Stany Zjednoczone, An-
glja znalazta podstawe do uchylenia si¢ od swego zobowia
zania gwarancyjnego wobec Francji.

Kilka propozycji niemieckich zastapienia gwarancji angiel-
skiej przez pakt bezpieczenstwa, gwarantowany przez Niem-
cy, zostalo odrzuconych przez Francj¢ jako bezwartosciowe.
Brak poczucia bezpieczenstwa we Francji mogt kiedy$ dopro-
wadzi¢ albo do podobnie ostrych konfliktoéw, jak okupacja
Ruhry, co byloby niebezpieczenstwem dla pokoju, albo po-
przez kapitulacj¢ i1 ruing Niemiec, jak wskutek wypadkow,
zwigzanych z biernym oporem w Ruhrze, do bezposredniego
porozumienia Niemiec z Francja, co mogloby gwarancj¢ an-
gielska czyni¢ zbyteczna. Ani niebezpieczenstwo dla pokoju
ani S$ciste porozumienie niemiecko-francuskie z wylaczeniem
Anglji nie byto w Londynie pozadane. Stad inicjatywa lorda
d‘Abernona. Pakt jednak mial by¢ pierwotnie tylko zachodni
miedzy Francja, Niemcami i Anglja.

Jaki byt interes kazdego z tych trzech panstw? Francja
dochodzita nareszcie po latach do upragnionego bezpieczen-
stwa. Bezpieczenstwo francuskie bylto jednak niemozliwe, jak
dlugo Niemcy nie ztozyli ,,dobrowolnej“ deklaracji, ze wy-
rzekaja si¢ nietylko prawnie, jak w traktacie wersalskim, lecz
takze ,moralnie” Alzacji i Lotaryngji.

Zadaniem p. Stresemanna bylo stworzy¢ warunki odbu-
dowy gospodarczej Niemiec, zrujnowanych przez walke
o Ruhre, i dojs¢ do porozumienia niemiecko - francuskiego.
Bez pacyfikacji stosunkéw z Francjg na zadna wigksza pomoc
finansowa nie mozna byto liczy¢, bez pomocy finansowej nie
mozna bylo nawet marzyé o regulowaniu diugu reparacyjne-
go wobec Francji (i Anglji). Pacyfikacja stosunku francusko-
niemieckiego byla wigc interesem obopolnym Niemiec i Fran-
cji, byta koniecznos$ciag dla obu panstw. Anglja natomiast uwal-
niata si¢ od jednostronnej gwarancji na rzecz Francji prze-
ciwko Niemcom, przez obustronna gwarancj¢ (w Locarno) zy-
skiwata pozycje¢ rozjemcy wobec Francji i Niemiec, nie dopu-
szczata ani do niebezpieczenstwa dla pokoju, ani do wylacz-
nego porozumienia francusko - niemieckiego, gdyz jako gwa-
rantka wlaczyta si¢ w stosunek Francji do Niemiec. Taki
stosunek we trzech byl pozadany dla p. Stresemanna.
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Roéznice istotne uwidocznily si¢ migdzy temi panstwami
w kwestji wschodniej, albo po prostu w kwestji polskiej.
Niemcy miaty stanowisko negatywne. Skoro w dobrze zrozu-
mianym interesie swej polityki robity ,,ofiar¢* z tego, co utra-
cili traktatem wersalskim, a wigc rezygnowali dobrowolnie
z terytorjow na zachodzie, przeto uwazali moment za odpo-
wiedni, zeby demonstrowaé¢, iz gwarantuja pokdj na zacho-
dzie, ale niczego na wschodzie si¢ nie wyrzekaja i ze bez ich
gwarancji statego pokoju na wschodzie niema. Niemcy dazyli
do tego, zeby zawrze¢ pakt tylko na zachodzie. Zadnego pak-
tu na wschodzie (z Polska! nie chcieli i taki pakt odrzucali,
demonstrowali za§ przez pras¢ i oSwiadczenia publiczne, zc
uznajg granice na zachodzie, a ich na wschodzie nie uznaja,
ze wskutek tego jest i bgdzie pokdj na zachodzie (z Francja),
natomiast na wschodzie (z Polska! pokdj niczem nie jest gwa-
rantowany i ze, jak dlugo nie nastapi nowe uregulowanie gra-
nic polskich, pokoj na wschodzie jest zagrozony.

To negatywne stanowisko Niemiec wobec Polski kolidowa-
o z interesem Francji jako sojuszniczki Polski, jest jednak
wysoce nieprawdopodobne, czy Francja nawet przy wielkim
wysitku, mogla naktoni¢ Anglj¢e do objgcia roli gwarantki na
wschodzie, jak to Angja i z tytulu swych dawnych zobowia-
zan i w interesie swej polityki czynita na zachodzie. Z drugiej
strony mozno$¢ zaj¢cia stanowiska negatywnego wohcc Pol-
ski przez podpisanie paktu tylko zachodniego byla owa przy-
ne¢ta, ktora utatwiata lordowi d‘Abernonowi jego role w Ber-
linie.

Nie wchodzimy w to, czy to lezalo w intencjach lorda
d‘Abernona przez zostawienie kwestji polskiej na uboczu,
uniemozliwi¢ w zarodku porozumienie kontynentalne, zare-
zerwowaé¢ Anglji mozliwosé wygrywania taré polsko-niemiec-
kich przeciw Francji, slowem uzalezni¢ od Anglji zaréwno
Niemcy, jak i Polske i Francj¢. Faktem jest, ze przez caly
czas pertraktacyj o pakt zachodni demonstracyjna kampanja
prasy niemieckiej przeciwko polskim granicom byta jak naj-
obficiej alimentowana przez duza cz¢$§¢ prasy angielskiej.

Wreszcie Niemcy, ktore liczyly na kredyty zagraniczne,
a zwlaszcza amerykanskie, po podpisaniu paktu pacyfikacyj-
nego na zachodzie spodziewaly si¢, ze uwidoczniona niepe-
wnos$¢ na wschodzie odstraszy kapitaly zagraniczne (amery-
kanskie) od inwestycji w Polsce, ktora przeszta ciezka infia-
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cje i potrzebowata pomocy finansowej celem przeprowadzenia
wtasnej odbudowy gospodarczej. Niemcy spodziewali si¢, ze
albo Polska gospodarczo si¢ zatamie albo popadnie w takie
trudnosci, ze za cene posrednictwa Niemiec u zachodniej fi-
nansjery porobi im daleko idace ust¢pstwa polityczne. Polity-
ce neiracji na wschodzie towarzyszyta dyktowana takimi sa-
mymi motywami negatywna polityka handlowa Niemiec wo-
bec Polski, ktéora doprowadzita do woiny celnej. W gronie
blizkich przyjacidétl politycznych zapewniatl p. Stresemann, ze
prowadzaé polityke porozumienia na zachodzie dojdzie do po-
lityki wolnych rak na wschodzie.

Do czesro doszly Niemcy przez swa propozycje paktu za-
chodniego? Doszly do Locarna. To byt punkt wyjscia do nor-
malizacji stosunkéw z Francja. Niemcy uzyskaty zwolnienie
z kontroli wojskowej (po spelnieniu niektéorych warunkow),
uzyskaty state miejsce w Radzie Ligi, wreszcie dzigki gwaran-
cjom pokoju zyskaly zaufanie finansjery (zwlaszcza amery-
kanskiej) i otworzyly sobie droge do kredytow prywatnych
idacych w miljardy dolaré6w. Niemcy zaczety szybko dzigki te-
mu odbudowywaé gospodarstwo, stawaly si¢ znowu wybitnym
czynnikiem gospodarczym, wielkim producentem i waznym
rynkiem zbytu, co jednaé¢ im zaczeto przyjaciél. Odbudowa
gospodarcza Niemiec umozliwila definitywne uregulowanie
dtugu reparacyjnego pod nazwa planu Younga, co wylacznie
umozliwito przedterminowa ewakuacj¢ Nadrenji. Locarno
wigc umozliwilo p. Stresemannowi przeprowadzenie skutecz-
nej polityki ewakuacji, co bylo jednym z jego glownych
celow.

Byly to powazne sukcesy, ktére p. Stresemann uzyskal
odrazu lub po pewnym czasie dzigki Locarmi. Nie wszystko
jednak mu si¢ udato. Nie moéwimy o tern, co w samych tek-
stach locarenskich mu si¢ nie udato, bo to moze nie jest naj-
istotniejsze. P. Stresemann nie dazyl do bezposredniego, S$ci-
stego porozumienia wyltacznie z Francja. Swiadczy o tem an-
gielska geneza koncepsji locarenskiej. P. Stresemann dazyt
do stalej i regularnej wspoélpracy z Francja i Anglja réwno-
czesnie, jak to si¢ mowi, do polityki trojkata. Chodzilo mu o to,
zeby Anglja, Francja i Niemcy na podstawie regularnej wymia-
ny zdan uzgadniatly najwazniejsze decyzje w polityce europej-
skiej. Niemcy miaty by¢ jednym z trzech w koncercie rzadza-
cym Europa. Nie mozna powiedzie¢, ze plan ten, pomyslany
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w wielkim stylu, ponidést zupelnie fiasco. Byly momenty, kie-
dy zdawalo sig, ze p. Stresemann zbliza si¢ do tego celu. Lecz
dzi§, zwlaszcza po $mierci tak wybitnego meza stanu jak p.
Stresemann, Niemcy sa dosy¢ dalekie od tej roli przodujacej.
Uwazamy ja jednak w zalozeniu swojem za duze niebezpie-
czenstwo, ktorego polska dyplomacja nigdy nie powinna spu-
szcza¢ z oka...

Czego nie uzyskatl p. Stresemann w stosunku do Polski?
Nie zostal podpisany tylko zachodni pakt, podpisane zostato
Locamo, w ktéore wchodzi takze Polska (i Czechostowacja).
Polska wbrew poczatkowemu oporowi Niemiec uzyskala pot-
stale miejsce w Lidze Narodow. Polska nie otrzymata odrazu
kredytow zagranicznych, lecz pacyfikacja Europy dzi¢ki Lo-
carmi przygotowala warunki dla przysztej polskiej pozyczki
stabilizacyjnej. Czy i co mozna bylo wigcej uzyskaé, na to
trudno ex post odpowiedzie¢. Uwazamy tylko za wysoce nie-
prawdopodobne, zeby mozna bylo uzyskaé nowg, tym razem
dobrowolna rezygnacj¢ Niemiec ze wschodnich granic lub
gwarancj¢ angielska. Gdybysmy byli podje¢li kampanj¢ o jed-
no lub drugie, to bySmy mieli takie same szanse przegranej,
jak gdysmy domagali si¢ bezpieczenstwa wobec Niemiec
w zwiazku z ewakuacja. Przypuszczamy natomiast, ze p.
Skrzynski, 6wczesny minister spraw zagranicznych, dosy¢
pézno zrozumial znaczenie i donioslo$¢ niemieckiej propozy-
cji paktu zachodniego. Czy wskutek tego nie zdotal juz lepiej
przygotowaé¢ dyplomatycznego terenu dla samej konferencji
w Locarno, na to trudno odpowiedzie¢ bez znajomoS$ci se-
kretnej korespondencji dyplomatycznej. Osobiscie przypu-
szczamy, ze mozna bylo wigcej uzyskac w Locarno, nie tyle
moze w tekstach, ile w samej praktyce.

Niezaleznie od tego podkres§li¢ nalezy, ze nie istniejg po-
dwojne granice, uznane i nieuzuuue; tylko jedne granice
Niemcy uznaja, a drugich nie, granice zachodnie Anglicy (z po-
wodow wyzej przedstawionych) gwarantuja, a polsko-niemiec-
kich nie gwarantuja, cho¢ pokojem na tej granicy si¢ intere-
suja.

Przewaznie ocenia si¢ u nas Locamo wedlug brzmienia
umow 1 krytykuje si¢ warto§é tych umow, zaleznie od tego, do
jakiego stopnia zblizaja si¢ one czy odbiegaja od umow fran-
cusko - niemieckich. Umowy te maja wprawdzie swe znacze-
nie, lecz naszem zdaniem wigcej wagi ma polityka, wskutek
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Lucarna rozpoczg¢ta. Rozwoj polityki niemieckiej w stosunku
do Francji i Anglji, wzrost wptywow niemieckich dzigki zbli-
zeniu do Francji, pozycja zaj¢ta przez IMienic’.w Genewie, to
sg czynniki, z ktérymi nalezy si¢ wigcej liczyé, niz z samym
papierem, w Locarno podpisanym.

Jaka byta nasza polityka zagraniczna w przeciagu kilku lal
od Locarna, czy$my mieli plan dziatlania wobec nowej sytua-
cji w Europie, do czego dazyliSmy i dazymy i co uzyskaliSmy

III. PODSTAWYV POLITYKI ZAGKANICZINEJ] POLSKI.

Nasza polityka zagraniczna podyktowana jest naszeni po-
lozeniem geograficznem. Lezymy miedzy Rosja i Niemcami.
JesteSmy duzym hinterlandem dla portow baltyckich, dlatego
ciagzymy ku Battykowi. Mamy duzy procent mniejszo$ci naro-
dowych, ktére w mniejszym lub wigckszym stopniu sa przed-
miotem zainteresowania naszych sasiadéw. To komplikuje na-
szg sytuacj¢ wewnetrzna, zmusza do szczegélnej ostroznosci
W polityce zewnetrznej. We wszystkich tych kwestjach nalezy
mie¢ program publiczny i trzeba wiedzie¢, kto w Europie ten
program uznaje i na kogo liczy¢é mozemy. To si¢ wydaje je-
szcze zbyt ogodlnikowe, zbyt teoretyczne. Bedziemy wyraz-
niejsi.

Nasza polityka zagraniczna nie zalezy tylko od naszego
stosunku do naszych sgsiadow 1 do innych mocarstw, lecz
takze od stosunku naszych sasiadéow 1 innych mocarstw do
nas. Nasz wschodni sgsiad, Rosja sowiecka, jest panstwem
bolszewickiem. Jest to jednak nie tylko nasza troska, jest to
znacznie wicksza troska duzych panstw kapitalistycznych
z olbrzymimi interesami kolonjalnymi i handlowymi w Azji.
Nie dlatego, ze Rosja sowiecka zbolszewizuje Azj¢, lecz dla-
tego, ze ja rewoltuje, ze podtrzymuje wszelkie ruchy niepo-
dleglosciowe w Azji w nadziei, ze przez rewolte azjatycka
podetnie ekonomiczne podstawy mocarstw. Rewolucja poli-
tyczna i przewro6t ekonomiczny w Azji wywotatyby w krajach
o olbrzymim eksporcie przemystowym, o wielkiem zapotrze-
bowaniu surowcow i ogromnego handlu z Azja, takie niesty-
chane wstrzasnienia ekonomiczne, ze mogltyby one najpraw-
dopodobniej doprowadzi¢ do rewolucji politycznej i przewro-
tu socjalnego. Azjatycko-rewolucyjna polityka Rosji sowiec-
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kiej jest nie wigksza nasza troska, niz niag byla w Europie na-
sza walka z bolszewikami w iyzu r.

Azjatycka polityka Kosji nie jest jednak wynalazkiem bol-
szewickim, jest to tradycyjna polityka Kosji carskiej od prze-
szto poi wieku, tylko obecnie moze niebezpieczniejsza, to-
dobnie jak Rosja carska rywalizowala wsze¢dzie w Azji z An-
gija 1 zagrazaia jej w indjach, w drodze do indji, w Afgani-
stanie, tersji i lybecie, tak i Rosja sowiecka widzi swego naj-
wigkszego wroga w Augiji. W walce przeciwko Anglji Rosja
pozawierala szereg traktatow przyjazm ze swymi azjatyckimi
sasiadami, ktorzy leza na drodze do indji w czutych punktach
angielskiego imperjum.

Jezeli traiiig jest ocena, iz w Moskwie dominuje polityka
azjatycka, i ze konflikt Rosji z imperjum brytyjskiem nalezy
uwazaé¢ za czynnik staiy i nieprzemijajacy, to z tego wynikaja
wazne konsekwencje dla polskiej polityki wschodniej. Moze-
my zajmowac stanowisko neutralne, mozemy gwarantowac
zachodniag flanke Rosji, mozemy szukaé podstaw dla koope-
racji z Anglja lub mozemy prowadzi¢ polityke wolnej reki.
Kazda z tycb mozliwo$ci ma oczywiscie swe dodatnie i ujem-
ne strony i zalezy znowu od szeregu innych czynnikow.

juka jest jednak nasza polityka wobec Rosji, to chyba nie
wielu ludzi w tolsce wie. Pokojowa — zapewniamy siebie
i innych. Jak na program, to jest za mato, i na to nie potrze-
ba ministra spraw zagranicznych; premjer wystarczy. Kie-
dy$ nam Rosja zechce zabraé¢ cze$¢ terytorjow na wschodzie—
powiadaja inni. Radzmy wigc czujni i uzbrojeni. JNa to jednak
wystarczy minister spraw wojskowych; minister spraw za-
granicznych jest zbe¢dny. 0 fantazjach podboju Ukrainy nie
piszemy, bo na to potrzebny jest pakt z Anglja i JNiemcami,
bez ktorego to paktu ,wyprawa" bylaby szalenstwem. Gdy-
bySmy nawet taki pakt uzyskali (co uwazamy za zupelnie wy-
laczonej, to jeszcze stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest w naszym
interesie odwroci¢ kierunek polityki rosyjskiej od Azji i skie-
rowaé¢ ku Europie, ku nam samym przedewszystkiem.

Swiat jest przyzwyczajony (a do tego sami przyczynili§émy
si¢ w znacznej mierzej uwazaé¢ stosunek polsko-rosyjski za
stale zty. jednym z glownych argumentéw propagandy nie-
mieckiej jest wskazywanie na niebezpieczenstwo, Polsce gro-
zace ze strony Rosji. Wierna jakichkolwiek polskich rokowan
czy politycznych, czy akcji polskiej w Genewie, czy staran na-
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szych o pozyczke, zeby atmosfera nie byla natychmiast zatru-
wana alarmami o bliskiej wojnie rosyjsko-polskiej. ilie zmie-
nia to postaci rzeczy, ze, wyzyskujac powszechng ignorancje,
sowiecka i niemiecka propaganda wskazuje woéwczas na agre-
sywne plany Polski. iNam woéwczas nie pozostaje juz nic in-
nego, jak dementowac, nie mozemy jednak zatrzec¢ tego jedne-
go prawdziwego wrazenia, iz stosunek miedzy Polska a Kosja
jest naprawde ziy, ze chociaz chwilowe alarmy sa falszywe, to
podloze dla alarmow istnieje.

Kola ,,przedmurza“ przeciwko bolszewji jest moze szlachet-
na i zaszczytna, ma jednak duzo w sobie donkiszoterji —
i przynosi bez poré6wnania wigcej strat politycznych i gospo-
darczych, niz zyskéw. Nie znaczy to, ze odnosimy si¢ z zau-
faniem do Rosji. By¢ moze, ze stosunek Rosji sowieckiej do
nas, jako panstwa burzuazyjnego, jest tak wrogi, ze nie po-
zostaje nic innego, jak z koniecznosci zrobi¢ cnote i wzial
na siebie role ,przedmurza®“. JesteSmy tylko przeciwnikami
roli sentymentalnej. 1 co mamy do zarzucenia polskiej poli-
tyce i polskiej dyplomacji, zeSmy nigdy nie podje¢li gruntow-
nej proby utozenia naszego stosunku do Rosji na lic glebszem
i szerszeni, $§wialowem. Jezeli nawet taki sam zarzut mozna
zrobi¢ polityce rosyjskiej, to nie zwalnia on nas od obowigz-
ku podjecia takiej proby.

Zaden poprzedni rzad polski nie podjal takiej proby, po-
niewaz konstelacja zagraniczna nie wydawata si¢ naglaca.
Przyjazn niemiecko-sowiecka przechodzila swe miodowe lata
i wskazane bylo poczekaé, az dojrzeje rozczarowanie po obu
stronach. Gdy jednak od Locarna Niemcy zaczety si¢ pchaéd
do koncernu zachodniego i ,zdradzaé¢“ swego sojusznika,
wowczas nastagpil moment realnego ukladania naszego sto-
sunku do Rosji, z uwzglgdnieniem istotnych interesow obu
stron. Od.chwili jednak obj¢cia wtadzy przez rzad marszatka
Pitsudskiego, taka tendencja stata si¢ nierealna. Przeciwien-
stwo polsko-rosyjskie jest powszechnie uwazane za czynnik
trwaty, za opoke, na ktorej przeciwnicy Polski i Rosji (kazdy
z innych powodéw) moga $miato budowaé, bez zaangazowania
jednego zolnierza i bez wydatku za grosz.

Sity Rosji sowieckiej sa czg¢sciowo przez to zwigzane na
granicy zachodniej, Polska jest unieruchomiona na swej gra-
nicy wschodniej. Wielcy interesenci naftowi, kolonjalni lub
inni rycerze krzyzowi uwazajg, ze moga liczy¢ na szlachetnc-
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po Don -Kiszota polskiego. Przedsi¢biorcy a la Rechberg\
krzyzowcy z Jungdeutscher-Orden chcg nam gwarantowacd
nasze bezpieczenstwo wobec Rosji, jezeli zgodzimy si¢ na do-
browolna operacj¢ na zachodzie i po6jdziemy pod komende
wspo6lnego francusko-niemieckiego sztabu. Przedsigbiorcy
a la Rechberg, mlodoniemieccy krzyzowcy, to fantasci — tak
mozemy stusznie powiedzied i za takich sa uwazani przez
miarodajne kota niemieckie, ktoére jednak, mimo to, same
zywiag podobne zludzenia.

Na dnie owych kombinacyj i fantazji panuje znowu mnie-
manie, czy przekonanie, ze bezpieczenstwo nasze ze strony
Rosji jest zagrozone, ze gwarancja jest nam potrzebna i zZe
w protekcji niemieckiej t¢ gwarancj¢ znalez¢ mozemy. Skoro
my sami nie podejmujemy gruntownej proby ulozenia nasze-
go stosunku do Rosji, to zjawiajg si¢ dobroczyncy, ktorzy go-
towi nas gwarantowac¢ i protegowaé. Czy nie wystepuje tu
catkiem jasno zwiazek migdzy naszcmi granicami na wscho-
dzie i na zachodzie, zwiazek migdzy bezpieczenstwem ze stro-
ny jednego i drugiego sgsiada?

Skoro tylko rzad marszatka Pilsudskiego doszedl do wtadzy,
zaczg¢to rozpowszechniaé zagranica opinj¢, ze rzad bedzie pro-
wadzil polityke antyrosyjska, ze za wolne rgce wobec Rosji
gotow on bedzie do ustgpstw terytorjalnych wobec Niemiec
i ze rozpoczyna si¢ w polityce polskiejkurs pronngielski. Jako
fakt mozemy tylko stwierdzi¢, ze w stosunku do Niemiec na-
stapita zygzakowata linja ustepliwos$ci (o czem nizej), ze prasa
rzadowa nie ukrywata nastrojow antyrosyjskich, ze stosunki
polsko-rosyjskie sa niezmiennie zie, bez perspektywy popra-
wy 1, co najwazniejsze, ze proangielski kurs obecnego rzadu,
z najwyzsza podejrzliwoscia obserwowany z Moskwy, nie wy-
datl nic, procz podniesienia poselstwa angielskiego w Warsza-
wie do godno$ci ambasady. Co do polityki prestizowej obec-
nego rzadu, tyle zaznaczamy, ze nawet w panstwach potudnio-
wej Ameryki Anglja tworzy ambasady 1 ze zaproponowala
Egiptowi ambasadg¢, coprawda, pod warunkiem, zeby amba-
sador angielski mial pierwszenstwo przed kazdym przysztym
ambasadorem innego panstwa.

Obecny kurs proangielski wydaje si¢ pozatem platonicznym,
gdyz nawet w jedynej kwestji wschodniej, gdzie§my wystapili
z poczatku z wielkiem aplombcm, to jest w kwestji litewskiej,
wrocilismy do martwego punktu. Nie gniewaja si¢ na nas
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Anglicy za anglofilizni, lecz nie Ta]u potrzeby blizej si¢ inte-
resowaé, skoro i bez angielskiej zachety nasz stosunek do Ro-
sji jest napewno zty i zmiany tego stosunku nie nalezy ocze-
kiwa¢é¢, w kazdym razie nie za tego rzadu.

Stowem, bilans naszej polityki na wschodzie jest negatywny.
JesteSsmy stale na punkcie martwym i nic nie zrobimy, zeby
ruszy¢ z martwego punktu.

IV. POLITYKA WOBEC NIEMIEC.

Jak jest na zachodzie? W odpowiedzi na to, przechodzimy
do polityki z Niemcami.

Polityka niemiecka dazy do odzyskania potggi przedwojen-
nej. Cel jest daleki, lecz nie przestaje by¢ motorem dziatania.
Zmierzajac do tego celu, idg Niemcy krok za krokiem, eta-
pami. Dzigki Locarnu, uzyskaty Niemcy zwolnienie z pod
kontroli wojskowej. Po kapitulacji w Ruhrze, zgodzi¢ si¢
musiaty na plan Dawesa, to jest na pierwsze uregulowanie
dtugu reparacyjnego w formie realnych zastawow. Nastep-
nym etapem byla kampanja o ewakuacj¢ przedterminowa
Nadrenji.

Niezaleznie jednak od reparacyjnej i ewakuacyjnej polityki,
Niemcy wysungty program swych pretensji terytorjalnych.
Na pierwszym planie tego programu jest Austrja, Pomorze
(t. zw. ,korytarz®), Gorny Slask, Eupcn-Malmedy. Pretensje
do innych ziem, zamieszkatych przez ludno$¢ niemiecka lub
nalezacych do t. zw. niemieckiego terenu kolonizacyjnego,
sa traktowane inaczej, jako sprawa dalszej przysztosci, lecz
nie sg one zaniedbywane. Ziemie te nie s3 reklamowane bez-
posrednio dla Rzeszy, lecz prowadzona jest ciggta i systema-
tyczna praca utrzymania i rozwoju wplywow Rzeszy nad lud-
no$cig niemiecka owych ziem.

Pierwszy atak o odzyskanie prowincji, utraconej na skutek
traktatu wersalskiego, zostat przypuszczony o Eupen-Malme-
dy. Nie dlatego, zeby na tej prowincji Niemcom najwigcej
zalezato. Gdy Belgja znalazta si¢ w trudnosciach finansowych
z powodu upadku franka, Niemcy wyrazili gotowo$§¢ wyku-
pienia marek niemieckich, ktéore przymusowo podczas wojny
do Belgji wprowadzili. Liczyli na niektdére rozbieznoS$ci
w wewngetrzne] polityce belgijskiej. Odzyskanie Eupen-Mal-
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medy moglto byé¢ niestychanie cennym precedensem i pierw-
szym wylomem w powojennym status quo. Kilkakrotnie sta-
wiali Niemcy te kwestje, lecz bezskutecznie. Na konferencji
haskiej musieli Niemcy uregulowaé sprawe¢ marek okupacyj-
nych w tielgji, bez moznosci postawienia kwestji Eupen-Mal-
medy. Pertraktacje o Eupen-Malmedy stuzyé moge za przy-
ktad, iz kampanja niemiecka o retrocesj¢ terytorjalnag nie jest
tylko propaganda papierowa, lecz sprawa, ktorg Niemcy bar-
dzo serjo traktuja 1 jezeli nie wprowadzaja na porzadek
dzienny, to tylko dlatego, iz czekaja na odpowiedni moment.

Jezeli Niemcy préobowali w drodze bezposrednich pertrak-
tacji z Belgami uzyska¢ retrocesj¢ terytorjalna, grozac nie-
uregulowaniem kwestji markowej, to takiego S$rodka ,wy-
miennego“ nie posiadali w stosunku do Polski. Znaczenie
zaro6wno Pomorza, jak i Gornego Slaska jest bez pordwnania
wigksze, niz matej prowincji Eupen-Malmedy. Byty kota
polityczne w Belgji, na ktéore Niemcy liczyli. Spodziewano
si¢ w Berlinie, ze socjaliSci belgijscy nie mieliby nic przeciw-
ko temu, gdyby ilo$¢ glosow katolickich w Belgji zmalata
przez odstapienie katolickiej prowincji Eupen-Malmedy. Gdy
w chwili upadku franka belgijskiego Niemcy wystapili z pro-
pozycjami w Brukseli, to odrzucenie propozycji nastapilo az
wskutek interwencji Poincaré¢‘go. Nic dziwnego, ze Niemcy
do ostatniej chwili, t. j. do konferencji haskiej, starali si¢
zwigza¢ kwestje markowa z Eupen-Malmedy.

W stosunku do Polski sytuacja Niemiec byla zupelnie inna.
Nie mieli objektu ,wymiennego®“, ani $rodka presji, ani na
nikogo w Polsce nie mozna bylo liczy¢é. W kwestji granic
polskich Polska jest jednolita i zwarta. Mimo to, w zwiazku
z reparacjami, Niemcy probe¢ zrobili. Bylo to na konferencji
rzeczoznawcow reparacyjnych w 1929 r. w Paryzu.

Nietylko dyplomaci, ale i publicy$ci, ktorzy s$ledzili per-
traktacje reparacyjne Niemiec z Francja i Anglja, wiedzieli,
ze Niemcy taczyli reparacje z polskiemi granicami. Jednym
z glownych powoddéw rozbicia londynskiej konferencji repa-
racyjnej bylo zadanie Niemiec przyznania im G. Slaska. Nie
bedziemy wchodzili w szczegoély, kiedy i z kim Niemcy to
lunctmi stawiali. Nie trzeba tych informacji szukaé¢ az w taj-
nych dokumentach dyplomatycznych, mozna je znalez¢ w nie-

mieckich publikacjach lub choéby w pamigtnikach lorda
d‘Abernona.
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Co wigcej, przed konferencja rzeczoznawcé4w w Paryzu,
mozna bylo zauwazyé objawy propagandy niemieckiej, ktora
przygotowywala znane wystapienie p. Schachta, prezesa Ban-
ku Rzeszy. Podczas samej konferencji p. Schacht usitowat
w rozmowach, ciagnacych si¢ przez kilka tygodni, pozyskad
rzeczoznawcOw angielskich i amerykanskich dla koncepcji
podniesienia zdolno$ci reparacyjnej Niemiec przez sanacj¢
niemieckiego wschodu, przez zwrot polskich prowincji. Fran-
cuzi wiedzieli, ze dopuszczenie kwestji rewizji granic pol-
skich na porzadek dzienny konferencji, bylo storpedowaniem
samejze konferencji reparacyjnej. [ udaremnili prébe w sa-
mym zarodku. Ajencja Havasa wydata komunikat, w ktorym
odstonila zakulisowe machinacje p. Schactita. Rzad niemiecki
musial zdezauwowac¢ p. Schachta. Nawet p. Scliachtowi nie
pozostawato nic innego, jak z kwestji polskiej si¢ wycofac.
Rzad niemiecki, ktory dazyt do ewakuacji Nadrenji, nie mogt
wziag¢ na siebie ryzyka zerwania konferencji z powodu spra-
wy, ktora p. Schacht probowat przemycié.

Jaka byta rola naszej dyplomacji wobec ataku p. Schachta
na nasze granice, na konferencji, na ktérej byliSmy intereso-
wani w zwiazku z naszymi rozrachunkami finansowymi? Naj-
pierw musimy stwierdzi¢, ze rola nasza na konferencji nigdy
nie byta blizej wyjasniona przed polska opinja publiczna. Pol-
ska prasa byta skazana na pras¢ zagraniczna i nie znajdujac
u swego rzadu porady fachowej, szta samopas. Trudno si¢
byto domysle¢ z prasy polskiej, ze wazne interesy finansowe
sa3 w grze, a juz nikomu si¢ nie $nito, ze i polityczne interesy
Polski moga by¢ decydowane. Mamy tu na mysli przyszia
rezygnacj¢ z prawa likwidacji mienia niemieckiego w Polsce.
Gdy za$ komunikat Havasa przyniost sensacyjna wiadomos$é
o ataku p. Schachta na polskie granice, to rewelacja ta byla
gromem z jasnego nieba. Polska opinja publiczna dowiedziata
si¢ z huku, ze bylo po wystrzale, a dowiedziata si¢ wdowczas,
gdy atak p. Schachta byt juz komunikatem Havasa zniweczo-
ny, kiedy machinacje zostaly udaremnione przez to, ze zostaty
wywleczone na $wiatlo dzienne. Nawet najblizsza rzadowi
prasa polska byta zaskoczona. Nigdzie poprzednio nie bytlo
wzmianki, aluzji lui) préby kontrakcji.

Odpowiedzialne za polityke zagraniczng sfery dyploma-
tyczne nawet po udaremnieniu ataku p. Schachta, zachowaly
»dyplomatyczne®“ milczenie. Czy polska dyplomacja nie byta
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zaskoczona? Polska prasa, zblizona do rzadu, ktora tak
chetnie lubi pisa¢ o naszych ,,sukcesach® zagranicznych, w tym
wypadku nic nie doniosta o polskiej kontrakcji dyplomatycz-
nej. A gdybysmy byli odegrali role aktywna w udaremnieniu
planéw p. Schachte, to nalezalo to publicznie stwierdzi¢, juz
choc¢by ze wzglgdow wychowawczych, zeby nauczy¢ przeciw-
nika, ze polska dyplomacja czuwa i w odpowiednim momencie
dziata. Jaki autorytet ma panstwo, gdy obrona dyplomatycz-
na zostala dokonana przez dyplomacj¢ obcego, choé¢ zaprzy-
jaznionego panstwa?

Dyplomacja polska mogta i powinna byta by¢ przygotowana
na atak delegacji niemieckiej, gdyz Niemcy we wszystkich
pertraktacjach reparacyjnych probowali postawi¢ kwestje
polska. Czy p. minister Zaleski wydat nalezyte instrukcje na
konferencje¢ paryska? Czy polscy obserwatorzy dyplomatyczni
w Paryzu raportowali i w czas przestrzegali?

Skoro atak si¢ nie udal, to moze nie warto si¢ fatygowac
i zastanawia¢ nad sprawga, ktéra odpowiedzialni polscy dyplo-
maci traktuja jako ,tajemnic¢ urz¢dowa i dyplomatyczna“.
My za§ uwazamy, ze rola naszej dyplomacji na konferencji pa-
ryskiej powinna by¢ w interesie publicznym wyjasniona.
Wszystko przemawia za tem, ze sprawa byla potraktowana
nie tyle ze ,wzgardliwa flegma“, lecz Bogu ducha winna nie-
Swiadomoscig. Ze wszystkich stron styszymy o planach rewi-
zyjnych Niemiec, wszyscy o tem mowia i pisza. Czy mozna
mie¢ zaufanie do dyplomacji, ktérej kierownictwo i1 wazniejsi
wykonawcy dowiaduja si¢ z prasy, jak pierwszy lepszy dzien-
nikarz, ze przewodniczacy delegacji niemieckiej przez cate
tygodnie werbuje sekundantow do ataku na polskie granice?
Kt6z nam zaregczy, ze dzi§, jutro lub pojutrze, nie powtd-
rzy si¢ takie same smutne widowisko?

V. UMOWA LIKWIDACYJINA.

ZaznaczyliSmy wyzej, ze nikomu si¢ nie S$nitlo, ze moga
by¢ decydowane na konferencji paryskich rzeczoznawcow
polskie prawa polityczne. A jednak to nastapilo. Plan
Aounga zaleca mianowicie eygnatarjuszom planu nie ko-
rzysta¢ z prawa likwidacji ,dobr, praw 1 interesOw nie-
mieckich obywateli lub zaleznych od nich towarzystw®.

21



Prawo likwidacji mienia niemieckiego w innych panstwach
mialo z reguty znaczenie gospodarcze, natomiast w Polsce du-
ze znaczenie polityczne. Sami Niemcy nadali temu znaczenie
polityczne, poniewaz uwazajg zywiot niemiecki w h. dzielnicy
pruskiej za pretekst do mieszania si¢ do spraw mniejszosci
niemieckiej w Polsce i okreslaja jako tytut do rewizyjnych za-
dan terytorjum polskiego. W ten sposéh przez formutke fi-
nansowa rzeczoznawcOw ,niepolitycziiych” narzuca plan
Younga Polsce i tylko Polsce rezygnacj¢, z praw politycznych
wohec Niemcow. Plan Younga uzasadnial to ogdlne zalecenie
potrzeba zapewnienia ,,powszechnego zaufania®“ i ,ostatecz-
nego powrotu Europy do normalnych finansowych i gospodar
czych stosunkow*.

Pierwsze dziesi¢ciolecie powojenne migdzy Niemcami a Pol-
ska nie dawalo najmniejszych nadzieji lub wiary w pragnienie
Niemiec do stworzenia z Polska stosunkéw zaufania i norma-
lizacji gospodarczej. W prost przeciwnie. Lata bojkotu gospo-
darczego i lata wojny celnej maja swoja wymowe. Czy to nie
byta dobra sposobno$¢ do inicjatywy polskiej na terenie pai--
skim? Nalezato stwierdzi¢, ze bez normalizacji gospodarcz. i
Polska nie wyda z reki atutu likwidacyjnego, ze warunkiem
zaufania jest zaprzestanie kampanji politycznej Niemiec
przeciw Polsce.

Czy dyplomacja polska zajeta stanowisko w Par\zu wobec
powyzszego zalecenia planu Younga? Czy i jakie byly instruk-
cje p. ministra Zaleskiego? Mogly one by¢ tajemnicag do konca
konferencji paryskiej; dlaczego jednak stanowisko rzadu po-
zostato tajemnicg po zamknig¢ciu konferencji az po dzien dzi-
siejszy? Dlaczego ani p. minister Zaleski osobiscie ani przez
swoja pras¢ nie poinformowal opinji publicznej o stanowisku
Polski wobec planu Younga, a zwlaszcza wobec zalecenia rze-
czoznawcoéw, ktore przekreslato polityczne prawa Polski, na-
byte traktatem wcrsalskmi?

0 konsekwencjach zalecenia rzeczoznawcéw dowiedzieliSmy
sic w pierwszych dniach listopada 1929 r., gdyby$Smy =zostali
postawieni wobec dokonanego faktu polsko - niemieckiego
ukladu likwidacyjnego z 31 pazdziernika. Jaka jest istotna
tre§¢ tego uktadu?

Polska zrzeka si¢ prawa likwidacji mienia niemieckiego,
zrzeka si¢ praw wobec kolonistow (obywateli polskich naro-
dowosci niemieckiej) osadzonych przez pruska Komisje Ko-
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lonizacyjna, zrzeka si¢ likwidacji wielkiego przemystu nie-
mieckiego na Goérnym Slasku i zrzeka sie pretensji polskich
obywateli za szkody, wyrzadzone przez rzad niemiecki podczas
okupacji. Niemcy natomiast zrzekaja si¢ finansowych preten-
sji swoich obywateli warto$ci szacunkowej (wedlug obliczen
niemieckich) okoto 200 miljoné6w marek. Warto$¢ szacunko-
wa polskich pretensji finansowych begdzie mozna w przybli-
zeniu ustali¢, gdy rzad polski oglosi wysokos$¢ odszkodowania
na podstawie ustawy, ktorag wniesie do Sejmu. Woéwczas bg-
dziemy mieli objektywna podstawe¢ do oceny, czy i o ile prze-
wyzszaty niemieckie pretensje finansowe do nas nasze preten-
sje do nich.

Pozatem jest umowa likwidacyjna jednostronng polityczna
koncesja na rzecz Niemiec. Jest ona konsekwencja zalecenia
planu Younga. Co wigcej, wychodzi ona poza zalecenie planu
Younga. Plan Younga przewiduje bowiem zrzeczenie si¢ pra-
wa likwidacji, nabytego traktatem wersalskim. Umowa likwi-
dacyjna zrzeka si¢ za§ likwidacji przemystu niemieckiego na
Gornym Slasku, do czego nabyliémy prawo na podstawie do-
browolnej konwencji z Niemcami. To prawo do likwidacji nie
mogto by¢ wczes$niej wykonane az w 1937 r. t. j. po wygasnig-
ciu konwencji gornoslaskiej. DokonaliSmy wigc jednostronnie
zmiany konwencji gornos$laskiej na rzecz Niemiec, bez jakiej-
kolwiek wzajemnos$ci politycznej ze strony niemieckiej.

Poniewaz do tego ustgpstwa zalecenie planu Younga nie zo-
bowiazywalto i nie mozna tego niczetn uzasadni¢, przeto rzad
polski uczynit to donioste ustepstwo w drodze tajnej deklara-
cji, wystosowanej do posta niemieckiego Rauschera. Opubliko-
wana przez rzad polski umowa likwidacyjna owej tajnej de-
klaracji nie zawiera. To zobowiazanie rzadu polskiego zosta-
lo zatajone wobec polskiej opinji publicznej. Dowiadujemy si¢
o niem z rozpraw Reicbstagu, podczas ktéorych posel dr.
Quaatz zwrdcit si¢ do p. ministra Curtiusa dnia 12 lutego z na-
stepujacem zapytaniem:

,Dlaczego ukryto przed nami not¢ p. Rauschera z 31 pazdziernika
1929, utrzymang w formie listu prywatnego i wystosowana do p.
Lipskiego... P. Rauscher pisze: Wielce szanowny, kochany Panie Lip-
ski! Bylbym Panu wdzigczny, gdyby Pan przeciez obecnie wypowie-
dziat zrzeczenie si¢ rzadu Polskiego co do wciagnigcia w ogdlna re-
zygnacj¢ takze i praw wyraznie wymienionych w art. 30, a zatem wy-
razit takze rezygnacj¢ z wywlaszczen gornoslaskich. To stwierdzenie
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wydaje mi si¢ cennem, gdyz rozchodzi si¢ o sprawg, ktéora miataby
si¢ rozegra¢ dopiero w 1937 roku, a wigc w czasie kiedy obaj za-
pewne owemi sprawami nie begdziemy zajgci®.

Odpowiedzi p. Lipskiego na powyzszy list p. Rauschera po-
sel Quaatz nie odczytat. Wystapit on jednak z pretensja do p.
ministra Curtiusa, ze bezpieczenstwo umowy nie jest dosta-
tecznie gwarantowane, albowiem

»z tej wymiany listow wynika, ze zrzeczenie ei¢ rzqdu polskiego
z wywlaszczehn gornoslgskich, jest wylgcznie wypowiedziane w pry-
watnym liscie p. Lipskiego.

Zrzeczenie si¢ praw wobec kolonistéw niemieckich wycho-
dzi rowniez poza zalecenie planu Younga, poniewaz zrzecze-
nie odnosi si¢ do obywateli polskich. Zrzeczenie to nie zosta-
to wlaczone do umowy likwidacyjnej, lecz uj¢te w formie li-
stu p. ministra Zaleskiego do posta niemieckiego Reuschcra.
Forma ta zostata uzyta, poniewaz Sejm nie moze ratyfikowac
umowy mi¢dzynarodowej, dotyczacej polskich obywateli. Zo-
bowiazanie to jest sprzeczne ze stanowiskiem rzadu polskiego,
ktory zasadniczo nie dopuszcza interwenjowania obcego rzadu
w wewnetrznej polityce panstwa. Natomiast wywotuje ono
wrazenie praktycznego uznania tezy niemieckiej, sformuto-
wanej przez p. Stresemanna w Genewie w marcu 1929 r.
a mianowicie, ze ,zainteresowanie si¢ jednego kraju mniej-
szo$cia kraju drugiego nie moze by¢ uwazane za niedopu-
szczalne polityczne mieszanie si¢ do spraw wewngtrznych ob-
cego panstwa“. P. Zaleski, ktory te teze¢ niemiecka w Gene-
wie zwalczal, poszedt w liscie do p. Rauschera dalej, bo nie tyl-
ko nie odmowil postowi Rzeszy niemieckiej prawa intereso-
wania si¢ mniejszos$cia niemiecka w Polsce, lecz zaciagnal wo-
bec niego zobowigzanie wlasnie w sprawie owej mniejszosci.

Tak oceniono w Niemczech znaczenie listu p. Zaleskiego.
,Kolnische Zeitung®, organ zblizony do niemieckiego urz¢du
zagranicznego pisze (16 lutego 1930 r.), co nastgpuje:

»Najlepszem w umowie jest bardzo istotny rozw¢éj mniejszosci.
Rzad polski uznaje, na co dotychczas nie chciat si¢ zgodzi¢, iz rzad
niemiecki ma prawo troszczy¢ si¢ obecnie takze jurydycznie o Niem-
cow w Polsce, a mianowicie bezpos$rednio przez rokowania migdzy
rzadem a rzadem. Zasadniczo zobowiazuja si¢ Polacy przez umowg
likwidacyjng uznaé, ze Rzesza niemiecka ma prawo narodowo-poli-
tyczne ochrania¢ Niemcow w Polsce takze wowczas, gdy sa oni oby-
watelami polskimi®.
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Opozycyjna prasa polska musiata zwréci¢ uwage, iz list p.
ministra Zaleskiego do posta niemieckiego w sprawie polskich
obywateli jest bezprzyktadny w polityce mniejszoSciowej i mo-
ze si¢ staé niebezpiecznym precedensem do ingerowania
w wewngetrzne sprawy Polski. Pod naciskiem krytyki o$wiad-
czyt p. Zaleski d. 26 marca 1930 r. na bankiecie Towarzystwa
badan zagadnien mi¢dzynarodowych, ze ,z zawartych umow
nie wynika nawet posrednio i w jakimkolwiek szczegole spe-
cjalne prawo sasiada naszego zachodniego do ingerencji w sto-
sunek mi¢dzy panstwem polskiem i jego obywatelami. Stano-
wisko to najwyrazniej i najdobitniej zostalo sformutowane ja-
ko podstawa wszelkich rozmoéw o t. z. odkupie®.

Z oswiadczenia p. Zaleskiego wynika z niezbita logika, iz
strony pertraktujace zdawaly sobie spraweg, iz zobowigzanie
zaciagnigte przez list p. Zaleskiego do posta niemieckiego mo-
ze by¢ interpretowane jako podstawa prawna do ingerowania
w sprawy owych polskich obywateli, co do ktérych zobowia-
zanie zostalo zaciggnigte, o ileby powstata rdznica zapatry-
wan co do sposobu wykonywania owego zobowiazania. Gdyby
bowiem strony pertraktujace nie przewidywaly takiej inter-
pretacji i takiej mozliwos$ci nie braly w rachube, to nie potrze-
baby bylo ,,najdobitniej i najwyrazniej formutowac¢ jako pod-
stawy wszelkich rozmow®, iz z listu p. Zaleskiego ,,nie wynika
nawet posrednio i w jakimkolwiek szczegodle specjalne prawo
sasiada naszego zachodniego do ingerencji w stosunek mig¢dzy
panstwem polskiem i jego obywatelami®.

Jezeli tedy to zastrzezenie p. Zaleskiego zostato zrobione
i przyjete przez posta niemieckiego, to oczywiscie listowne
zobowigzanie p. Zaleskiego jest ograniczone. Zalowaé tylko
wypada, ze zastrzezenie to nie bylo ani dotaczone do listu ani
nie zostalo wraz z listem opublikowane. Zatowaé za§ wypada
z dwoéch powoddéw: 1) przyjecie takiego zastrzezenia przez po-
sta niemieckiego byloby milczaccm uznaniem polskiej tezy,
iz Niemcy nie majg prawa otacza¢ opieka i1 interweniowacd
w sprawach polskich obywateli bez zgody rzadu polskiego,
2) prasa niemiecka (jak np. zblizona do rzadu ,,K&lnische Zei-
tung“) nie mogtaby rozpowszechniaé — wbrew wyraznemu
zastrzezeniu p. Zaleskiego, przyjetemu przez posta niemiec-
kiego, opinji podkopujacej suwerenno$¢ i prestiz panstwa pol-
skiego, a rozzuchwalajacej mniejszo$ci niemieckie.

Pomijamy juz fakt, iz wskutek interpretacji niemieckiej.
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odmiennej od o$§wiadczenia p. Zaleskiego, umowa likwidacyjna
zamiast potozy¢ kres sporom moze sta¢ si¢ zarzewiem nowych
sporow. Jezeli celem umowy miato byé ,,wyczyszczenie spo-
row*, jak si¢ wyrazil p. Zaleski, to przynajmniej nalezato t¢
umowg¢ staranniej i umiej¢tniej zredagowaé. O wiele wazniej-
szg jest jednak kwestja, w jakiej formie to zastrzezenie p. Za-
leskiego zostato sformutowane. Czy jako ,podstawa rozmow*
pisemnie czy ustnie? Czy moze dlatego to zastrzezenie p. Za-
leskiego nie zostato opublikowane, bo nie istnieje taka pisem-
na protokolarna deklaracja? Im dalej w las, tern wigcej drzew.

Umowa likwidacyjna jest jednostronna koncesja polityczna
na rzecz Niemiec i wychodzi poza zalecenie planu Younga
w liscie p. Zaleskiego do posta Rauschera i w sprawie G. Slg-
ska. Przez zrzeczenie si¢ prawa likwidacji na G. Slasku nasta-
pita jednostronna zmiana konwencji goérnos$laskiej na korzys$é
Niemiec i tracimy juz dzi$ jeden z najwazniejszych atutéw na
rok 1937, kiedy konwencja wygasa i mamy odzyskaé suwe-
renno$¢ nieskr¢powana zadng konwencja. Niemcy prowadza
na G. Slasku polityke, ktora ma uzasadni¢ potrzebe przedtu-
zenia w 1937 r. konwencji na dalsze lata w nadzieji, ze moze
wreszcie dojrzeje moment do otwartej rozprawy o G. Slask.
Wojewoda Grazynski uprawia w wyobrazni polskich mas, mto-
dych i niedoswiadczonych, polityke ,silnej reki“, w opinji nie-
mieckiej za§ polityke ,szpilek”, ktora jatrzy, ale nie kladzie
polskich fundamentéw. Wojewoda Grazynski na jednym to-
rze prowadzi ,,walke¢®“ z Niemcami, rzad polski za§ na drugim
torze zawiera ,,pokdj“, ktory podkopuje fundamenty pozycji,
wznoszonych przez wlasnego wojewod¢. Penelopa za dnia szy-
ta koszulg, a w nocy ja pruta. Opegdzata si¢ w ten sposob przed
zalotnikami, a czekata wiernie na swego Odyseusza. Na jakie-
go Odyseusza czeka polska Penelopa?

Jakie stanowisko zaj¢li Niemcy wobec jednostronnych
ustepstw polskich, wobec polskiej polityki ugody i pojedna-
nia? Posluchajmy najpierw, co o$wiadczyli z trybuny Reichs-
tagu podczas dyskusji nad ratyfikacja umowy likwidacyjnej
minister Curtius, kanclerz Briining i poset Lufft imieniem
frakcji socjalistycznej:

,Zarzucono nam, ze ta umowa o $ciSle okreslonym celu niekorzyst-
nie wplywa na wielkie zagadnienia naszej polityki zagranicznej. Za-
przeczam temu kategorycznie. Celem umowy jeet utrzymanie nie-
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micckiego zywiotu w odstgpionych terytorjaoh“. (Minister Curtius
dn. It lutego 1930 r.).

»Wiele trosk zostaje usunig¢tych przez t¢ umowg. Co pozatem stoi
mi¢dzy nami a Polska, nie zostaje przez to ze §wiata usunigte. Most
z ludzi niemieckich w polsko - niemieckim korytarzu, niemiecki
fundament w odstapionej prowincji poznanskiej chroniag Prusy
wschodnie przed izolacja. Jezeli rozbijecie ten most i ten funda
ment, Prusy wschodnie sa zupelnie izolowane. My za$§ chcemy ten
most utrzymac“. (Minister Curtius dn. 10 marca 1930).

»Nie mozemy si¢ zgodzi¢ na zadna umowg likwidacyjna z Polska,
ktora chocby w najlzejszy sposob zawierata w sobie jaka$ rezygnacje
na przyszto§¢ z celow niemieckiej polityki na wschodzie. Psycholo-
giczna strona umowy z Polska jest bardzo duzego znaczenia. Zdania,
wygtoszone w polskiej prasie rzadowej o celu spotkania estonskiego
i polskiego Prezydenta republiki w Warszawie, nie budza w nas wca-
le nadzieji, ze po przyje¢ciu polsko-niemieckiej umowy likwidacyjnej
nastapi lepsze ustosunkowanie si¢ polskiej psychy do niemieckich
koniecznosci.“ (Posel Brucning dn. Il lutego 1930).

»W rokowaniach z Polska usung¢liSmy punkt niebezpieczny, ktory
staleby nas gngbi) w przysztosci przy rokowaniach na wschodzie.
Niepewno$¢ egzystencji Niemcoéw w Polsce stwarzala niebezpieczen-
stwo, gdyz polityczne konflikty migdzy obu panstwami przeciwko
nim si¢ wytadowywaty i przez to owe konflikty jeszcze bardziej za-
ostrzaly. Wydaje si¢ przeto, iz jest wlasnie w interesie swobodniej-
szej aktywnosci politycznej na wschodzie usunaé niepewna pozycje
Niemcow w Polsce, mowiac drastycznie, usunaé pozycj¢ Niemcow
w Polsce w roli zaktadnikéw. Jeste§my tego zdania, iz jirzez t¢ umo-
we¢ moze by¢ osiagnigte pewne oczyszczenie atmosfery politycznej
takze wobec Polski, oczyszczenie tern korzystniejsze, jezeli w ogole
mamy zamiar w bliskim czasie przystapi¢ do rozwigzania politycz-
nych kwestji wschodnich“. (Poset socjalistyczny Lufft dn. 12 lutego
1930).

Przytoczyli§my tylko trzy o$wiadczenia, a mianowicie mini-
stra spraw zagranicznych rzadu ccntrowo-lewicowego, kanc-
lerza rzadu centrowo-prawicowego i przedstawiciela partji so-
cjalistycznej, jako uchodzacej za najbardziej umiarkowang
wobec Polski. Umowa miala przeciwnikéw licznych wsrod
stronnictw rzadowych i przeszta zaledwie kilkunastu glosami
wickszos$ci.

Jakimi argumentami postugiwali si¢ przeciwnicy umowy?
Najpierw, ze prawo likwidacji, wprowadzone traktatem wer-
salskim, jest samo w sobie bezprawiem 1 naruszeniem zasady
wtasno$ci prywatnej. To znaczy, ze wszystkie ustepstwa poli-
tyczne, ktore rzad polski poczynil, powinien byl przyznaé

27

[



Niemcom, nie zadajac nawet zrzeczenia si¢ wzajemnych pre-
tensji finansowych.

Nastepnie narzekata opozycja w Reichstagu, ze rzad nie-
miecki nie mégt przy ogdlnym rozrachunku z komisja repara-
cyjna utrzymaé pretensji 2i;2 miljarda marek z tytutu prze-
jecia przez Polsk¢ pruskiego mienia panstwowego, ze musiat
te pretensj¢ odstapi¢ komisji reparacyjnej i ze, nie dysponu-
jac ta duza pretensjg przeciwko Polsce, stracit narze¢dzie
presji, potrzebnej do celéow politycznych. Opozycja niemiecka
tatami zylta iluzja tej presji na Polske¢ i trudno bylo rozstaé
si¢ z ta ulubionag mysla. O dziesiatkach miljardéw, ktore ko-
misja reparacyjna Niemcom w planie Younga skres$lita, zacie-
trzewiona opozycja nacjonalistyczna nie chciata mysle¢.

Wreszcie umowa likwidacyjna nie podobata si¢ opozycji, ho
nie zaspakajata dalej idacych zyczen niemieckich. Np. umowa
nie zabezpieczatla Niemcow w Polsce przed reformg rolna,
to jest nie zapewniata im stanowiska uprzywilejowanego wo-
bec polskiej wielkiej wtasnosci. O niespelnionych pretensjach
rewizjonistycznych — z okazji umowy — nawet nie méwimy,
ho musieliby§my przejs¢ z dziedziny polityki praktycznej
w dziedzin¢ politycznej psychozy.

Zeby wreszcie wyjé¢ ze szczegolow, stwierdzimy jedno wra-
zenie ogdlne: nikt, absolutnie nikt w Reichstagu nie uwazat
za wskazane stwierdzi¢ i uzna¢ dobra wole i gotowos$¢ Polski
do porozumienia. Obawiano si¢ raczej, ze mogloby powstac
wrazenie w Niemczech i zagranica, iz ust¢pstwa polskie stwo-
rzyty warunki odpr¢zenia, co§ w rodzaju psychologicznego
Locarna. I przeciwko temu przez deklaracje, domagajace si¢
rewizji granic polskich na rzecz Niemiec, caly Reichstag osten-
tacyjnie demonstrowal. Ustegpstwa za§ polskie przyje¢to jako
wzmocnienie pozycji niemieckich do dalszej walki, do walki
o dalsze ustepstwa.

"Wobec takiego stanowiska Niemiec, musialy wchodzi¢
w gr¢ wazne powody, ktore rzad polski sklonity do jedno-
stronnych ustgpstw politycznych. Musialy to by¢ powody,
ktore rzad w sposdb wyczerpujacy i przekonywajacy powi-
nien byt poda¢ do wiadomos$ci publicznej. Tego prostego
obowigzku rzad nie spetnil, ani po ogtoszeniu tekstu umowy,
ani p6zniej — mimo wielostronnej i ostrej krytyki. P. Zaleski
wyglosit wprawdzie par¢ duzych przemowien, lecz w powodzi
stow staral si¢ raczej prze$liznaé przez wtasciwa rzecz. Spro-
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bujmy przeto odcyfrowaé ,motywy* p. Zaleskiego. — Sa one
nastepujace:

1) Plan Younga zaleca zawieranie umoéw likwidacyjnych.

2) ,Istota prawna i gospodarcza likwidacji musi by¢ po-
mys$lana jako rzecz catkowicie przejSciowa. Nie mozna uwa-
zaé za zjawisko normalne, by szereg zdrowych warsztatow
pracy byt przez dluzszy czas obcigzony niepewnoscia, wyni-
kajaca z uprawnien likwidacyjnych. Zrozumiaty to wszystkie
panstwa zachodnie, ktore juz przed paru laty zakonczyly ko-
rzystanie z uprawnien likwidacyjnych®, (z przemdéwienia p. Za-
leskiego z d. 26 marca 1930 r.).

3) Wskutek decyzji komisji Ligi Narodow w 1925 r. ,rzad
polski miat faktycznie ograniczone mozliwosci swobodnego
stosowania klauzul kontraktowych w sprawie osad rentowych,
utworzonych przez pruska komisj¢ kolonizacyjng. Cata ta
sprawa w wypadku oparcia si¢ o Trybunal haski, szczegélnie
po zasadniczym wyroku chorzowskim, stawata si¢ watpliwa®,
(z przemowienia p . Zaleskiego z d. 26 marca 1930 r.).

4) Co do mienia, nie nalezacego do kolonistow, lecz do
obywateli niemieckich, ktéorzy bronili si¢ przed Liga Naro-
dow, iz sa polskimi obywatelami i jako tacy, likwidacji nie
podlegaja, faktyczne mozliwo$ci wykonania uprawnien likwi-
dacyjnych przez rzad polski byly ograniczone i zalezne od
wyniku powyzszego sporu, (z przemowienia p. Zaleskiego
z d. 26 marca 1930 r.).

ZrobiliSmy wigc wtlasciwie w przedstawieniu rzadowem do-
bry interes! ZrezygnowaliSmy z watpliwych uprawnien, po-
zbyliSmy si¢ nieprzyjemnych proceséw i jeszcze w dodatku
zwolniliSmy si¢ od zaptaty wysokich sum, naleznych Niem-
com. Wprawdzie nikt z opozycji niemieckiej nie krytykowat
rzadu niemieckiego, iz kupit watpliwe pretensje polskie,
wprawdzie zwolennicy umowy w Reichstagu wskazywali, iz
nalezato ponies¢ ofiary finansowe, celem utrzymania mniej-
szosci niemieckiej w Polsce, wprawdzie przedstawiciele mniej-
szo$ci niemieckiej w Polsce zrzucali odpowiedzialno$¢ na kie-
rownicze sfery Berlina, o ileby umowa likwidacyjna nie do-
szta do skutku, t. z. gdyby w rekach rzadu polskiego pozosta-
ty ,,watpliwe uprawnienia“, to jednak, mimo to, p. Zaleski ma
»watpliwosci®.

P. Zaleski idzie jednak dalej: uwaza, iz nie wypada likwi-
dowaé, gdyz prawo likwidacji z biegiem lat staje si¢ anachro-
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nizmem i ze panstwa zachodnie juz przed kilku laty zaprze-
staly likwidacji. Anachronizm likwidacji jest argumentem

niemieckim i popieranie tezy przeciwnika nie nalezy — jak
si¢ zdaje—do obowiazkow ministerstwa spraw zagranicznych.
Likwidacja u panstw zachodnich niema — jak u nas — zna-

czenia politycznego. Anglja uzyskata w umowie likwidacyjnej
od Niemiec zgode¢ za zatrzymanie zlikwidowanej sumy
400 miljono6w marek, grozac w przeciwnym razie dalsza likwi-
dacja. Francja za$ zwrdcila reszte niezlikwidowanego mienia
Niemcom, z zastrzezeniem, iz obywatele niemieccy sprzeda-
dza swe mienie w Marokko 1 wydzierzawiag swe kopalnie
w Alzacji i Lotaryngji w drodze publicznego przetargu (Do-
datek ekonomiczny ,,Le Temps® 7 kwietnia 1930 r.). O ile
likwidacja mogta mie¢ znaczenie polityczne, tam Francja swe
warunki przeprowadzila — nie wchodzac w to, czy w Niem-
czech likwidacj¢ uwazaja za anachronizm, czy nie.

Konstrukcja w rozumowaniu p. Zaleskiego przypomina wy-
wody palestranckie: po pierwsze prawa nasze sa ,watpliwe®,
po drugie byly one ,,pomyslane“ jako ,przejSciowe®, po trze-
cie panstwa zachodnie przestaly likwidowaé¢, po czwarte plan
Younga zaleca zaprzestanie likwidacji, po piate dlaczego p.
Zaleski w swym liscie i p. Lipski w tajnem pismie do posta
Rauschera wyszli poza zalecenie planu Younga? Jakie na-
dzieje wiazal p. Zaleski z umowa likwidacyjng i do czego da-
zyt przez jednostronne ustgpstwa? Celem umowy — wedtug
o$§wiadczenia p. Zaleskiego w komisji spraw zagranicznych
Senatu d. 28 lutego 1930 r. — jest porozumienie polsko-nie-
mieckie i stabilizacja stosunkéw w $rodkowej Europie, co jest
najpewniejsza rg¢kojmia ustalenia trwatego pokoju. Umowa
ta — jak znowu o$wiadczyt p. Zaleski d. 26 marca 1930 r. m—
otwiera wszelkie mozliwo$ci dla tworczej i korzystnej dla
stron obu wspodipracy polsko-niemieckiej.

Stanowisko Niemiec przedstawiliSmy poprzednio i jest ono
wrgcz przeciwne nadziejom p. Zaleskiego. Jezeli p. Zaleski
zywil jeszcze jakie§ ztudzenia co do Niemiec w chwili zawie-
rania umow, to niepoje¢te sa one dn. 18 lutego i 26 marca, kie-
dy wiadomem bylo lub powinno bylo by¢ wiadomem, jak
Niemcy oceniali znaczenie umoéw na przyszto$é, a mianowicie
jako $rodek do dalszej walki przeciwko stabilizacji stosunkow
w §rodkowej Europie. Czy urz¢dowi informatorzy p. Zale-
skiego czytali przemowienia w Reichstagu i poinformowali
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swego ministra w sposob zgodny z tekstami i faktami? Nie
stety, poglady p. Zaleskiego na stanowisko Niemiec wobec
Polski porownane z rzeczywisto$cig niemiecka wykazuja zu-
pelnie co innego. Gdy prasa polska zwraca uwage¢ na bledy in-
formacyjne, ba, nawet falszywe cytowanie tekstow w przemo-
wieniu p. Zaleskiego, to nie wyciaga on zadnych konsekwencji
i zachowuje ,,dyplomatyczne” milczenie.

VI. POWODY.

By¢ jednak moze — moéglby ktos powiedzie¢ —, ze umowa
likwidacyjna jest rzeczywiscie sama w sobie niekorzystna, ze
ustepstwa sa zbyt wielkie i jednostronne, ale Zze stwarza ona
psychologiczng podstawe w stosunku do trzeciego i powiedz-
my odrazu — w stosunku do Rosji. Zgoéry zaznaczamy, ze
rozwazamy t¢ ewentualno$¢ tylko jako przypuszczenie, nie
wchodzac w to, czy jest ono dostatecznie uzasadnione, czy
miarodajne czynniki rzadowe dziataly pod wplywem nasta-
wienia antyrosyjskiego. Jezeli istotnie gdzie§ takie istnialy
rachuby, to byly one budowane na piasku. Miarodajne dekla-
racje w Reichstagu, ktéresmy wyzej przytoczyli, powinny
byty do reszty rozwia¢ zludzenia, skoro przy zawieraniu umow
decydowali na odpowiedzialnych stanowiskach fantasci lub
iluzjoni$ci wschodniego Locarna. Z drugiej strony byly pe-
wne objawy w Niemczech i w Rosji, ktére mogly powierz-
chownego i btyskotliwego obserwatora stosunkéw niemiecko-
rosyjskich wprowadzi¢ w btad i pchna¢ na tory nierealnych
kombinacji.

A mianowicie w zwiazku z prze$ladowaniami religijnymi
w Rosji 1 na tle dawniejszych konfliktow, nieporozumien
i rozczarowania rozp¢tano w Niemczech glosng kampanje
antysowiecka. Naszem zdaniem nie nalezy do tego przywiazy-
waé wickszej wagi. Tymczasem w naszych pismach rzado-
wych akuratnie w okresie ratyfikacji umowy likwidacyjnej
pojawity si¢ artykuly na temat zmierzchu Rupalla. Artykuty
te byly mocno sp6znione, bo o zmierzchu Rapalla mozna byto
pisa¢ jeszcze w okresie Locarna lub nawet woéwczas, gdy po
podpisaniu niemiecko-rosyjskiego traktatu berlinskiego roz-
pisywano si¢ w Polsce na temat spisku niemiecko-rosyjskiego.
Na podstawie owych artykutéw o zmierzchu Rapalla i propa-
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gandy sowieckiej o bloku antysowieckim, do ktérego rzeko-
mo Niemcy i Polska wchodza po uskutecznieniu porozumie-
nia likwidacyjnego, mozna bylo w skrytosci snuc¢ fantazje po-
lityczne o nowych mozliwosciach Polski na wschodzie.

Nie znamy pochodzenia artykulow o zmierzchu Rapalla
i nie wiemy, czy czerpaly one inspiracje ze zrdodet dyploma-
tycznych. Nie zauwazyly one jednego, ale bardzo znamienne-
go faktu. Dnia 5 marca rozpoczal p. minister Curtius rozmo-
wy z Owczesnym ambasadorem sowieckim w Berlinie, p. Kre
stinskim, ktéory w par¢ miesigcy pozniej objalt w Moskwie
wplywowe stanowisko w komisarjacie spraw zagranicznych.
Celem inicjatywy niemieckiej bylo wyjasnienie stosunkow
niemiecko-sowieckich. Dalsza wymiana zdan byta prowadzo-
na w Moskwie przez miarodajne czynniki sowieckie z amba-
sadorem niemieckim von Dirksenem. ,Ko6lnische Zeitung4,
zblizona do niemieckiego urzedu zagranicznego, okreslila
stanowisko Niemiec w sposob nastgpujacy (dn. 27 kwietnia
1930):

»Opcja Niemiec za Zachodem, ktorej Moskwa si¢ obawiata po
Locarno i ktoéra zdaje si¢ sprawiaé jej troske¢ po zawarciu umoéw
Younga i z Polska, opcja ta nie jest zadng powazng polityczna real-
noscia. Opcja za Zachodem nie przyniostaby ani ulg w sptacie diu-
goéw ani zadnych korzy$ci politycznych, natomiast S$cie$nitaby nie-
miecka swobod¢ dziatania®.

Rokowania z Moskwa rozpocz¢to po wiclomiesigcznej gwat-
townej kampanji prasowej i w chwili, gdy ratyfikacja planu
Younga i umowy z Polska nie ulegaly watpliwosci. Politycy
moskiewscy wiedzac, ze finansowo na Niemcy liczy¢ nie mo-
ga a bedac niezalezni od nacisku gospodarczego Niemiec, z zi-
mng krwiag przetrzymali atak, nie uleglszy sugestji wtasnej
propagandy o kooperacji polsko-niemieckiej w bloku antyso-
wieckim. Poczatkowa energja Niemiec, jako to skonstatowat
poset Breitscheid w Reichstagu, w toku rokowan znacznie
ostabta. Rzad niemiecki i sowiecki wydal wspolny komunikat,
ktéry nie zawiera nic nowego. Jest on — jak o$wiadczyl p.
minister Curtius dn. 25 czerwca ,tylko potwierdzeniem da-
wniejszych podstaw i powrotem do tego, co bylto... Zdajemy
sobie przytem sprawe, ze nasza wspolpraca z Rosja jest wazna
nie tylko dla Niemiec, lecz takze dla catej Europy. Nie chce-
my zerwaé mostow z naszym najwigkszym sasiadem na wscho-
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dzie i1 sadzimy, ze oddajemy w ten sposdb istotna usluga
$wiatowemu pokojowi®.

Artykuty o zmierzchu Rapalla byly oparte na powierzcho-
wnej ocenie znaczenia kampanji antysowieckiej w Niemczech.
Jezeli nie byly one inspirowane, to sfery, chcace uchodzi¢ za
,dobrze poinformowane®, powinny byly uzy¢ swego wplywu
i nie dopus$ci¢ do rozszerzania przez miarodajna prasa szko-
dliwych ztudzen. Po inicjatywie niemieckiej z 5 marca i po
oswiadczeniu p. ministra Curtiusa z 26 czerwca wszelkie kom-
binacje wyzyskania polsko-niemieckiej umowy likwidacyjnej
w stosunku do Rosji wchodza w dziedzing chorobliwej fan-
tazji.

W poszukiwaniu za realnymi motywami umowy likwida-
cyjnej dochodzimy wreszcie do ostatniego przypuszczenia. Za-
standéwmy sia, czy przy zawieraniu umowy likwidacyjnej bar-
dziej realne wzgledy kredytowe nie wywarty wptywu na rzad?
Sprobujemy na to odpowiedziec.

Przypomnijmy sobie, ze w zwiazku z przyj¢ciem planu
Younga dlugi wojenne albo skreslono albo ogromnie zredu-
kowano. N. p. Niemcom zredukowano dlugi reparacyjne
z 132 miljardow na 36 miljardéw marek. Komisja reparacyj-
na skre§lita z drugiej strony pretensje, przekazane na jej do-
bro przez Niemcy z tytulu panstwowego mienia niemieckie-
go, przejetego przez Polskg. To generalne oczyszczanie hipo-
teki z sum nie$ciagalnych zmierzalo do stabilizacji finanso-
wej w Europie. Przypominamy sobie rowniez, ze w mysl pla-
nu Younga zaprzestanie likwidacji mienia niemieckiego mia-
o doprowadzi¢ do normalizacji stosunkéw gospodarczych
szeregu panstw z Niemcami. W stosunkach polsko-niemiec-
kich zaprzestanie likwidacji powinno bylo prowadzi¢ do za-
przestania wojny celnej z Niemcami i do traktatu handlo-
wego.

Pod koniec pierwszej konferencji haskiej zostal wydany
wspolny polsko - francuski komunikat, ktory nie tylko stwier-
dzal zgodnos$¢ pogladdéw politycznych, lecz takze zapowiadal
wspotprace ekonomiczng Francji z Polska. Faktem jest row-
niez, ze w mysl instrukcji swego rzadu amabasador francuski
Laroche popieral zawarcie umowy likwidacyjnej z Niemca-
mi, cho¢ oczywiscie nie jest odpowiedzialny za szczegdly
umowy 1 za ustegpstwa, przekraczajace zalecenie planu Youn-
ga. Wreszcie przypomnijmy sobie, ze rzad polski od dtuzsze-
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go czasu zabiegal o pozyczke zagraniczna i szukal sposobu
odciazenia stale pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarczej w kra-
ju. Przypomnijmy sobie, ze z pozyczka stabilizacyjng bytly
zwigzane obietnice otrzymania dalszych kredytow amerykan-
skicli celem podniesienia prywatnego gospodarstwa polskiego.

Jaki jest praktyczny bilans tego wszystkiego? Jak wiado-
mo nie uzyskaliSmy ani zagranicznych kredytéw ani zno$ne-
go traktatu handlowego z Niemcami. Czy to wszystko nie

I uprawnia do przypuszczenia, ze umowa likwidacyjna byla
}pomyslana jako cena dojscia do zrodet kredytu zagraniczne-
go dla Polski?

Wiele przemawia za tern, iz tak istotnie bylo. Nie podzie-
lamy wprawdzie zapatrywania, iz zawieranie umow politycz-
nie niekorzystnych, toruje droge do rozwoju finansowego,
0 ile ekwiwalent za koncesj¢ polityczna nie byl wyraznie
umowiony a nawet zabezpieczony. 0 ile jednak umowa likwi-
dacyjna miata by¢ droga do otwarcia zrédet kredytowych, to
1 pod tym wzgledem przyniosta ona zawdd i rozczarowanie.

Na tern konczymy nasze uwagi o umowie likwidacyjnej.
PoswigciliSmy jej wiele stosunkowo miejsca, gdyz stanowi
ona obok ewakuacji Nadrenji najwazniejszy fakt w polityce
zagranicznej obecnego rzadu. Realna polityka polska z Niem-
cami przebiega na linji od konferencji rzeczoznawcé6w repa-
racyjnych w Paryzu poprzez konferencj¢ haska do umowy li-
kwidacyjnej i (watpliwego) traktatu handlowego. Wszystko
inne, to poza drobiazgami jalowa polemika i tyraljerka pra-
sowa.

VII. KONFERENCJA HASKA I NADRENIJA.

Moze si¢ ktos dziwi¢, dlaczego zatrzymawszy si¢ dluzej na
umowie likwidacyjnej, w milczeniu pomingliSmy konferencjeg
haska. Niewiele jest o niej do powiedzenia. ByliSmy tam wi-
dzami, gtosu nie mieliSmy zadnego, bo albo uktadano warunki
sptat reparacyjnych, ktore nas nie dotyczyly, albo zatatwia-
no sprawy przedterminowej ewakuacji Nadrenji, do ktérych
nas nie dopuszczono. Co robita delegacja polska na politycz-
nej konferencji w Hadze, to bylo i pozostato tajemnica. Na
drugorzedne i trzeciorz¢dne konferencje jezdzi szef biura
prasowego M. S. Z. z dziennikarzami rzadowymi — i wow-
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czas Polska jesl karmiona biuletynami o ,sukcesach® lub
Lwizytach®. Nic z tej $wietno§ci na konferencji haskiej. Ani
szefa prasowego ani dziennikarzy rzagdowych, nic nie byto do
zakomunikowania §wiatu i Polsce. Przez dwa lata przekony
wala polska propaganda z p. Zaleskim na czele, $wiat caly, ze
istnieje zwiazek migdzy przedterminowa ewakuacja Nadrenji
a bezpieczenstwem Polski. Na konferencji haskiej przedter-
minowa ewakuacja zostala definitywnie zadecydowana, wa-
runki i terminy utozone. Do czego zmierza delegacja polska
w Hadze? Jakie zajmuje stanowisko? Nikt si¢ tego od delega-
cji nie dowiedzial. Wielka prasa zagraniczna, zebrana w Ha-
dze, wiedziatla, ze delegacja polska nie jest dopuszczona do
komisji politycznej, a wigc nie dopuszczona do sprawy ewa-
kuacji Nadrenji. Obojetnem jej bylo, ze delegacja polska za-
chowuje ,dyplomatyczne“ milczenie. Z prasy niemieckiej
mozna bylo si¢ dowiedzie¢, ze na zadanie niemieckie odmo-
wiono polskiej delegacji sprawozdan z posiedzen politycz-
nych, ktore u. p. otrzymywal obserwator amerykanski, pier-
wszy sekretarz ambasady amerykanskiej w Paryzu lub dele-
gacja japonska. Tylko polska opinja publiczna nie mogta tak
szybko zrozumieé¢, dlaczego delegacja polska jest bezczynna.
Wyobrazata ona sobie po prostu, ze jezeli p. minister spraw
zagranicznych przez dwa lata ,walczy“ w sprawie bezpieczen-
stwa Polski i wyjezdza z delegacja na kilka tygodni do Hagi,
to chyba nie na paradg¢ i nie na wakacje do Scheveningen.
Cdy wreszcie przez pras¢ zagraniczna zaczg¢la prawda prze-
nika¢ do prasy opozycyjnej i opinja publiczna zacze¢ta si¢ nie-
cierpliwi¢, zw'rocil si¢ p. Zaleski do p. Brianda po ratunek
i wydal pod koniec konferencji stynny ,wspolny*“ komunikat
polsko-francuski.

Co zawierat 6w komunikat? Stwierdzenie polsko - francu-
skiej wspotpracy politycznej i gospodarczej. Skoro jedynym
lerenem wspotpracy politycznej z Francja na konferencji
w Hadze byta komisja polityczna, do ktérej Polska nie byla
dopuszczona, a o jej pracach nie byla informowana, przeto ko-
munikat o wspoélpracy politycznej z Francja nie mogt odno-
si¢ si¢ do konferencji w Hadze. Czemzc wigc mogt by¢ komu-
nikat o wspolpracy politycznej z Francja? Albo zamaskowa-
niem braku wspolpracy z delegacja francuska, albo mane-
wrem w stosunku do wtasnej opinji publicznej, zaniepoko-
jonej bezczynno$cia polskiej delegacji. Manewr mial by¢
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utatwiony przez wydanie wspodlnego komunikatu polsko-fran-
cuskiego. Faktem jest, ze komunikat wspdlny wydany przez
Havasa i Polska Ajencja Telegraficzng nie zostal wcale opu-
blikowany przez wielka pras¢ paryska.

Oczywiscie podczas pobytu w Hadze i poza politycznemi
pracami konferencji nic nie stalo na przeszkodzie rozmowom
miedzy p. Zaleskim a przedstawicielami rzadu francuskiego.
Na te rozmowy powotywat si¢ p. Zaleski w Sejmie i Senacie.
»,Na terenie pierwszej konferencji haskiej — os$wiadczyl p.
Zaleski w sejmowej komisji spraw zagranicznych dn. 30 stycz-
nia 1930 r. — Polska miata mozno$§¢é omowienia szczegdtowo
i z najwicksza otwarto$ciag z przedstawicielami rzadu francu-
skiego wszystkich problemoéw, interesujacych wzajemnie na-
sze dwa panstwa; jak panowie sobie przypominaja, we wspol-
nie wydanym wowczas komunikacie stwierdziliSmy z fran-
cuskim ministrem spraw zagranicznych wspo6lno$¢ naszych
pogladéw na te problemy i nakres$liliSmy Hnj¢ dla naszej dal-
szej harmonijnej wspotpracy... Ta nasza wspodipraca polsko-
francuska, majaca na celu umocnienie bezpieczenstwa, nakre-
$lona w rozmowach moich na konferencji haskiej w dalszym
ciagu si¢ rozwija i to we formie catkiem konkretnej“.

Skoro wigc rozmowy odnosity si¢ do ,wszystkich proble-
mow*, interesujacych Polske i Francj¢, to wychodzily one za
ramy politycznej komisji konferencji haskiej, a wigc po-
za ramy konkretnych decyzji, zapadajacych na konferencji
w Hadze. Rozmowy byly prowadzone na ,terenie“ konferen-
cji haskiej, lecz nie na samej konferencji. Jak juz raz stwier-
dziliSmy, na konferencji haskiej delegacja polska zajmowata
reprezentacyjne miejsce — widza. ,,Wspdlny“ komunikat
stwierdzal ,,wsp6lnos¢ pogladéw™ na ,wszystkie problemy*
i w gruncie rzeczy zmierzal do ukrycia faktu, iz delegacja
polska po kilku tygodniach bezczynnos$ci w Hadze wracala
z pustemi r¢koma.

O czem rozmawial p. Zaleski z przedstawicielami rzadu
francuskiego? O ,wszystkich problemach® interesujacych
Francj¢ i Polsk¢ mozna moéwié¢ w nieskonczono$é¢. O ,,umoc-
nieniu bezpieczenstwa®“ mozna natomiast moéwi¢ konkretnie.
Wspdlny komunikat o polsko-francuskiej wspolpracy politycz-
nej odnosit si¢ wigec do kwestji bezpieczenstwa Polski, ktore
nie byto przedmiotem konferencji haskiej, lecz nie do polt-
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tycznej pracy na samejze konferencji. Polityczne decyzjo
haskie zapadly bez nas i z pominigciem naszej delegacji.

Nic dziwnego, ze p. Zaleskiemu nie pozostawalo nic inne-
go, jak postawi¢ wobec Francuzéw kwestje umocnienia bez-
pieczenstwa Polski. W Hadze bowiem stangla polska delega-
cja przed nieodwotalng decyzja ewakuacji Nadrenji. T ta
wtasnie decyzja byta polska opinja .publiczna zaniepokojona
i czuta si¢ do pewnego stopnia opuszczong przez Francj¢. Za-
polska opinja w ten sposdéb reagowata, to bylo w wysokim
stopniu spowodowane kampanja, ktora p. Zaleski i blok rza-
dowy prowadzili przeciw przedwczesnej ewakuacji Nadrenji.

Kampanja ta tak dalece wypetniata przez dwa lata polska
polityke zagraniczna, ze uwazamy za wskazane poswigci¢ jej
kilka uwag, jakkolwiek sama kwestja po przeprowadzeniu
ewakuacji nalezy juz do przesztosci.

Jak poprzednio zaznaczyliSmy, celem polityki locarenskiej
p.- Stresemanna bylo uzyskanie ewakuacji Nadrenji. Przez
dtugi czas domagata si¢ inspirowana prasa niemiecka pet-
nej suwerennosci Niemiec w Nadrenji jako konsekwencji
Locarna (t. j. bezpieczenstwa Francji) i wstapienia Niemiec
do Ligi Narodoéw. Prasa francuska odpowiedziala, ze bezpie-
czenstwo Francji nie jest dostateczne, i ze dlugi reparacyjne
nie sa zaplacone wzglgdnie zabezpieczone. Zreszta — doda-
wata prasa francuska — ewakuacja Nadrenji nie jest wylacz-
nie kwestja francuska, tylko wszystkich sygnatarjuszy trak-
tatu wersalskiego, i ze jest rzecza Niemiec wystapi¢ z odpo-
wiedniemi propozycjami. Ta dyskusja prasowa ciagne¢ta si¢
dosy¢ diugo i dyplomacji polskiej mogto si¢ wydawaé, ze mo-
ze $§ni¢ sny mocarstwowej Polski hez realnego wysitku o bez-
pieczenstwo. Az przyszto Thoiry. Idylla francusko-niemiecka,
zademonstrowana przed calym $§wiatem, wprowadzita troche
niepokoju u balwochwalcow argumentacji francuskiej, lecz
niepoko6j szybko minal, gdyz Thoiry pozostato tylko gestem,
po ktérym nastapito rozczarowanie we Francji i w Niem-
czech. Tak ta sprawa mogta wyglada¢ w oczach powierzcho-
wnego obserwatora.

Czemze jednak Thoiry bylo naprawde¢? Thoiry bylto poli-
tyczng proba ratowania franka. Z powodu ustawicznego upad-
ku franka francuskiego dazyt p. Briand do podniesienia zau-
fania Francji przez demonstracj¢ przyjazni francusko-nie-
mieckiej. Skarb francuski potrzebowal 2 — 3 miljardéw ma-
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rek zlotych dla stabilizacji franka. Za cen¢ niemieckiej pomo-
cy finansowej gotéw byl p. Briand do ewakuacji Nadrenji.
Thoiry miato wigc by¢ droga do bezposredniego porozumie-
nia rcparacyjnego migdzy Niemcami i Francja celem ratowa-
nia franka przy niemieckiej pomocy finansowej. Kwestja
bezpieczenstwa nie byla nawet rozwazana, c6z dopiero jako
warunek postawiona. Transakcja byta Francji potrzebna, dla
Niemiec byla ona korzystna, grubo korzystniejsza niz plan
Younga. Niemcy nie umiaty czy nie mogly skorzystaé¢ z przy-
musowej sytuacji francuskiej. P. Stresemann nie przedtozyt
p. Briandowi zadnych powaznych propozycji finansowych.
Ofiarowat jaki§ miljard marek zlotych, w czem si¢ miescita
suma kilkuset miljonéw za zwrot Zaglgbia Saary i kilkuset
miljonow za retrocesj¢ Eupen-Matlmedy. Gotéw byl p. Strese-
mann zgodzi¢ si¢ na podpis niemiecki pod obligacjami Da-
wesa celem komercjalizacji, lecz prasa niemiecka zwracala
uwage, iz bez amerykanskiej pomocy finansowej komercjali-
zacja jest wykluczona. Odwolywanie si¢ do Ameryki brzmia-
to jak szyderstwo, gdyz wtasnie z Ameryka przechodzita Fran-
cja trudnos$ci z powodu swych dlugéw i bronita si¢ przed
presja amerykanska.

Gdy Poincaré zdotat franka uratowaé, Thoiry stato si¢ brz-
przedmiotoVe. Rozczarowanie wc Francji wobec Niemiec by-
lo giebokie, w niemieckiej polityce ewakuacji nastgpila sta-
gnacja, — 1 beztroska zapanowala ponownie ws$rdéd dyplo-
macji polskiej. Widziala ona stagnacj¢ w kwestji ewakuacji,
rozczarowanie we Francji i w Niemczech bylo prawie doty-
kalne. Dyplomacja polska widziala niektére symptomy. Czy
zdawala sobie ona sprawe, ze w Thoiry kwestja bezpieczenstwa
jako warunek ewakuacji nie byla w ogoéle stawiana? Jest to
pytanie zasadnicze, gdyz od odpowiedzi na to pytanie zalezy
ocena dalszej akcji polskiej w sprawie ewakuacji.

Przez dobre dwa lata wiazat p. minister Zaleski publicznie
kwestje ewakuacji Nadrenji z bezpieczenstwem Polski. Nie
tylko w Warszawie, lecz takze w Paryzu apelowal p. Zaleski
do opinji $wiatowej, a przedewszystkiem francuskiej. Sekun-
dowala mu prawicowa prasa francuska, zajmujaca opozycyj-
ne stanowisko wobec polityki rzadu francuskiego i p. Brian-
da jako ministra spraw zagranicznych.

Wielokrotne wywiady p. Zaleskiego, zwtlaszcza w prasi-j
paryskiej wywotaty w Polsce wrazenie duzej aktywnos$ci. Pra-
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rRa rzgdowa z niepohamowang brawura stawiala warunki ewa-
kuacji. Zatracita si¢ zupelnie rdéznica miedzy ,odpowiedzial-
na“ prasg rzadowa a prasg opozycyjna. To samo widowisko
w Sejmie: postulaty bloku rzadowego w sprawie ewakuacji
byly tak twarde i niezlomne, jak Zzadania Narodowej Demo-
kracji. Zdawato si¢, zc skoro p. minister Zaleski z taka ener-
gja prowadzi publiczng kampanj¢, to musi miec¢ jakies pod-
stawy, jakie§ zapewnienia, jakie§ atuty. Mozna bylo wpraw-
dzie wiedzie¢, ze Wtlochy i Anglja zyczliwie traktuja aspira-
cje Niemiec w kierunku ewakuacji Nadrenji nie tyle ze wzgle-
dow proniemieckich, jak raczej ze wzgledow antyfrancu-
skich. Nikt jednak w Polsce nie mégt przypuszczaé, ze p. Za-
leski nie ma zadnych przyrzeczen rzadu francuskiego, co wig-
cej, ze kampanja czg¢Sci prasy francuskiej przeciw ewakuacji,
podsycana przez wywiady p. Zaleskiego, nie jest uzgodnionag
/ miarodajnymi czynnikami francuskimi. Dyplomacja nie-
miecka zauwazyta niewatpliwie t¢ rozbieznos§é migdzy polity-
ka p. Zaleskiego i p. Brianda, gdyz na wszystkie gtosy polskie
zwrocone przeciw ewakuacji odpowiadata propaganda nie-
miecka z satysfakcja, iz Polska, zwalczajac porozumienie
francusko-niemieckie, krzyzuje polityke francuskg.

Wszyscy pamigtamy owa kontrowersj¢ z prasg niemiecka, gdy
w drodze z Paryza do Warszawy na dworcu $laskim w Berlinie,
p. Zaleski o$wiadczyt polskim dziennikarzom, Zze prasa niemiec-
ka ktamie. Korespondent paryski , Vossische Zeitung® do-
nidst, ze p. Zaleski podczas pobytu w Paryzu nie zostal przy-
jety przez p. Brianda. Wiadomos$¢ byta falszywa i nie moglo
by¢ inaczej. Niezrozumiatem jednak byto, dlaczego p. Zale-
ski z powodu oczywistego falszu korespondenta ,Yossische
Zeitung® napietnowal ktamliwo§¢ calej prasy niemieckiej.

Niejednokrotnie prasa niemiecka prowadzila kampanje¢
oszczercza przeciw Polsce i nieraz byly powazne okazje do
wystapienia z takiem oskarzeniem. Prasa polska bardzo czg-
sto i skutecznie wykazywata klamstwa prasy niemieckiej. Mi-
nistrowie polscy byli wstrzemig¢zliwi i w polemiki z prasa,
ktéora nic ponosi zadnej odpowiedzialno$ci, si¢ nie wdawali.
Gdy Zwiazek prasy niemieckiej zaremonstrowal i zagrozit
bojkotem delegacji polskiej w Krélewcu podczas konferencji
z Litwinami, biuro prasowe delegacji polskiej udzielilo prasie
niemieckiej satysfakcji i incydent zostat zlikwidowany. Dys-
kretnie potraktowata prasa polska t¢ ,ustepliwos$é”, mniej
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dyskretng byla prasa niemiecka. Powap;a polskiego ministra
spraw zagranicznych ucierpiala wskutek cofnigcia zarzutu,
w zasadzie slusznego. Po zlikwidowaniu incydentu korespon-
dent ,,Vossische Zeitung“ przyznal, ze depesza byta zloSliwie
zredagowana, ze celem depeszy bylo podkresli¢ jak najdotkli-
wiej, iz démarche p. Zaleskiego u p. Brianda w sprawie ewa-
kuacji Nadrenji spelzta na niczem i nie wydata zadnego wy-
niku. Po dokonanym fakcie ewakuacji trzeba sobie powie-
dzie¢, ze informacja korespondenta niemieckiego pochodzita
z dobrego zrodta; tylko uwaga polskiej opinji zostala odwroé-
cona od rzeczy samej przez walk¢ ministra z prasa niemiecka.

Czem to wytlémaczyé¢, ze minister spraw zagranicznych nie
mial informacji o stanowisku Wtoch, Anglji i Francji wobec
zagadnienienia pierwszorzednej doniostosci, w sprawie, kté-
rag tak dlugo i tak glo$no prowadzit? Jakie znaczenie maja
wszystkie wizyty i rozmowy p. ministra i innych urzedowych
bywalcow u dyplomacji zagranicznej w Warszawie i w am-
basadach w Rzymie. Londynie i Paryzu? Co za trjumf, iz po-
selstwa w tych stolicach zostaty podniesione do godno$ci am-
basad? Co za pozytek z owych budzetow dyspozycyjnych, re-
prezentacyjnych i jak si¢ one tam nazywaja, skoro stuzba in-
formacyjna jako podstawa dzialania nie przekracza poziomu
$redniej redakcji pisma? Gdy w Sejmie opozycja obcina kre-
dyty reprezentacyjne i dyspozycyjne, podnosi si¢ wrzawa ja-
koby przeciw zdradzie panstwa. Az $miech zbiera, gdy sig
styszy t¢ wrzawe i gdy si¢ widzi, co z budzetéw za pozytek.

Przejdzmy wreszcie do konca niewesotej historji. Skoro
ewakuacja Nadrenji byla formalnie zadecydowania i nie ule-
gata juz watpliwoséci, oswiadczyt p. Zaleski pod koniec konfe-
rencji w Hadze korespondentowi ,Ilustrowanego Kurjera
Codziennego®“, ze ,ewakuacja Nadrenji bezpieczenstwa Pol-
ski ani z punktu widzenia prawnego ani faktycznego nie
zmienia“. Na posiedzeniu za$§ komisji spraw zagranicznych dn.
30 stycznia 1930 r. o$wiadczyl p. Zaleski, ze mocarstwa sta-
nely na stanowisku, iz ,,po zakonczeniu dzialalnosci komisji
rozbrojeniowej w Niemczech dalsza okupacja stuzy¢ moze je-
dynie jako gwarancja wykonywania postanowien finansowych
traktatu®“. Fakt niedopuszczenia Polski w Hadze do politycz-
nych rokowan nad ewakuacja Nadrenji tlumaczyl p. Zaleski
W sposOb nastepujacy:
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»Rzad dzisiejszy znalazt si¢ obarczony pewnemi decyzjami mig¢dzy-
narodowemi, utrudniajagcemi mu wolnos$¢ jego ruchdéw i poczynan.
Mam tutaj na mys$li Pakt Renski, ktoéry nie zostal przez Polske
podpisany. Liczba panstw, posiadajacych efektywng decyzj¢ w kwe-
stji ewakuacji, byta zatem $ci$le ograniczona. Uwydatnito si¢ to juz
na konferencji w Locarno, gdzie kwestja okupacji Nadrenji omawia-
na byla przez wspomniane panstwa bez naszego udzialu. W ten spo-
sOb stworzony precedens dal podstaw¢ do decyzji wrze$niowej 1928
roku odnoszacej si¢ do kwestji wszczgcia rozmow migdzy powyz-
szemi panstwami a Niemcami w sprawie przedterminowej ewakua-
cji Nadrenji®.

Kto zatem ponosi odpowiedzialnos¢ za nieobecnos$é Polski
w decyzji co do ewakuacji przedterminowej? Poprzednie rza-
dy polskie — rozumuje p. Zaleski. W jaki sposob? Poniewaz
Polska nie podpisata paktu renskiego podczas rokowan po-
kojowych w Wersalu, ani w Locarno nie brata udziatu w roz-
mowach dotyczacych ewakuacji. Wobec precedenséw, do-
konanych za poprzednich rzgdow polskich, rzad obecny nie
ponosi — zdaniem p. Zaleskiego — zadnej odpowiedzialno-
$ci. Gdyby nawet — rozumuje p. Zaleski — tych preceden-
sOw kto$ nie uznal za precedensy, to ,,w prawnej i faktycznej
pozycji Polski“ pod wzgledem bezpieczenstwa zmiana i po
ewakuacji nie nastapita. Gdyby jednak kto$§ uwazal, ze pe-
wna zmiana co do bezpieczenstwa przeciez nastapita, to
»,WspoOlpraca polsko-francuska, majgca na celu umocnienie
bezpieczenstwa, nakre$§lona w rozmowach moich na konferen-
cji haskiej, w dalszym ciggu si¢ rozwija i to w formie kon-
kretnej“. Co do rzekomych precedenséw, to faktem jest, ze
istnieje zwigzek mig¢dzy paktem renskim i paktem zachodnim,
podpisanym w Locarno, co bylo argumentem przeciw wschod-
niemu Locarnu. Mimo to jednak Polska do konferencji w Lo-
carno zostal dopuszczona i uzyskata pakt, co prawda bez
gwarancji przewidzianych Paktem Renskim. Co do rzeko-
mego precedensu drugiego, to w Locarno kwestja ewakuacji
Nadrenji nie byta oficjalnie omawiang.

Ale dajmy na to, iz argumenty p. Zaleskiego sa stuszne,
ze byly precedensy i ze wskutek ewakuacji nic si¢ nie zmie-
nito. Czy p. Zaleski tego wszystkiego nie wiedzial, gdy obej-
mowat kierownictwo polskiej polityki zagranicznej?  Jaki
cel miata jego kampanja przeciwko ewakuacji przedtermi-
nowej, skoro Polska nic nie mogta osiagna¢ dla umocnienia
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swego bezpieczenstwa i1 gdy ,prawna i faktyczna pozycjal
Polski nie miata ulec zmianie?

Po przegranej kaze p. Zaleski kampanj¢ swoja uwazaé za
niebyta. Ale sa skutki, ktorych cofna¢ nie mozna.

VIII. BILANS.

Po przegranej kainpanji dwuletniej, gdy Niemcom powo-
dzenie uderzylo do glowy, i zdawa¢ si¢ moglo, ze nadszedt
wreszcie moment ,wolnych rak®“ na wschodzie, przerzucit
si¢ p. Zaleski do drugiej ostatecznoS$ci i zaczai wygtaszaé prze-
mowienia o porozumieniu polsko-niemieckiem. Nie tylko mi-
nistrowie niemieccy, lecz takze prasa niemiecka odpowiadata
lodowatem milczeniem. Stanowisko rzadu niemieckiego
i Reichstagu wobec umowy likwidacyjnej przedstawiliSmy
poprzednio. Wedlug p. Zaleskiego, miata ona by¢ punktem
wyjscia wspotpracy polsko-niemieckiej i podstawa normaliza-
cji stosunkow, wedlug pogladu niemieckiego — S$rodkiem do
dalszej walki o postulaty Niemiec na wschodzie. Likwidacja
wojny pozostata frazesem w ustach niemieckich politykow.
Hasto odbudowy gospodarczej i normalizacja stosunkéw go-
spodarczych nie posungly ani o krok polsko-niemieckiego
traktatu handlowego. Pod wplywem umowy likwidacyjnej
agresywnos$¢ polityczna Niemiec wobec Polski nie zmalata.
Przeciwnie, po zabezpieczeniu interes6w niemieckich w Pol-
sce, agresywno$¢ niemiecka wzrosta. Dowodzi tego przemo-
wienie ministra Treviranusa, grozacego Dbezpieczenstwu
i przyszlosci panstwa polskiego, jezeli ono nie odstapi Pomo-
rza i G. Slaska.

Byly juz wprawdzie podobne przemoéwienia ministrow
w Niemczech, lecz zadne nie bylo tak zuchwate i takich grozb
nie zawieralo. Poprzedni ministrowie niemieccy mogli nie
krepowaé¢ sie pod wplywem =zaostrzonych stosunkéw migdzy
Polska i Niemcami. Skoro jednak atak ministra Treviranusa
nastapil prawie bezposrednio po ,likwidacji wojny* i po ,,nor-
malizacji“ stosunkow polsko-niemieckich w formie umowy
likwidacyjnej i traktatu handlowego, to powinny wynikngé
z tego — poza papierowymi protestami — konsekwencje po-
lityczne.

Bilans czteroletnich rzadéw w polityce zagranicznej jest
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ujemny. Podczas tego czteroletniego okresu rozgrywata siet
polityka europejska bez nas. Jeszcze nie bezposrednio prze-
ciwko nam. Nasi gléwni przeciwnicy byli zbytnio zaabsorbo-
wani innemi, blizszemi sprawami, zeby mogli skoncentrowac
wszystkie swe sity przeciwko nam. Musimy sobie jednak
zdawaé sprawe, ze przeciwnicy obecnego status quo teryto-
rialnego uwazaja ewakuacj¢ Nadrenji za moment do podjg-
cia aktywnej walki o zmiang. W $§cistym zwiazku z temi za-
daniami i1 wysitkami pozostaja coraz wyrazniejsze tendencje
do wytworzenia nowej rownowagi, nowego uktadu sit w Eu-
ropie.

Nie wiadomo, jak dlugo ta walka potrwa. Czy bedzie ona
rozstrzygnig¢ta $rodkami dyploinatycznemi czy militarnemi
Walka ta jest ledwo rozpoczg¢ta, pozycje stron walczacych nic
sg jeszcze wyrazne, wazniejsze decyzje jeszcze nie zapadty,
jeszcze sytuacja Polski nic jest przesadzona. Lecz okres
beztroski juz ming) i kto w polityce sobie z tego sprawy nie
zdaje, to lepiej, zeby si¢ trzymal z daleka od rwacego nurtu.

Przez cztery lata Polska byta odsunig¢ta od waznych spraw
europejskich, nawet takich, ktore jej bezposrednio dotyczyty.
Niema fatalniejszego precedensu, jak przyzwyczajaé partne-
réw polityki europejskiej, ze mozna ja prowadzi¢ bez Polski
Od tego tylko jeden krok, zeby ja w razie wygody prowadzié
przeciwko Polsce. Krotkie przedstawienie roli, ktéora ode-
graliSmy nawet w sprawach nas obchodzacych, zmusza do
oceny pesymistycznej. Nietylko jest waznem, zesmy w takiej
czy innej sprawie poniesli porazke mniejsza lub wigkszg i ro-
bili wigksze ustepstwa, nizby nalezalo; lecz wazniejszem jest
z punktu widzenia naszej pracy dyplomatycznej, ze rola na-
sza byta bierna, ze kierownictwo naszej dyplomacji bylo zle
poinformowane i wykazato niezdolno$¢ przewidywania biegu
wypadkow.

Mozna sobie na przyszto$¢ wyobrazi¢ rézne formy innego
uktadu sit na $wiecie, gdzie Polska moze by¢ narazona na
wielkie niebezpieczenstwa, a nawet na ofiary. Sa granice
wplywu na wtasne losy, nawet u dobrze zorganizowanego pan-
stwa. Ale co jest w naszej mocy, powinno by¢ zrobione i jak
najlepiej zrobione.

W gre¢ zaczyna wchodzi¢ na najblizsze lata bezpieczenstwo
i przyszto§¢ panstwa. Jest to juz fakt namacalny, ze Niemcy
robig wszelkie wysitki, zeby badz o wtasnych sitach, badz
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w nowej konstelacji europejskiej Polske zmusi¢ do ustepstw
terytorjalnych. Polityka Stresemanna dazyla do izolacji Pol-
ski przez porozumienie z Francja i Anglja. Okrazenie Polski
jest nadal najistotniejszym celem polityki niemieckiej. Srod-
ki niemieckie moga si¢ zmieniaé, cel pozostaje jednakowy.

Znamy tez¢ obronna p. ministra Zaleskiego w sprawie na-
szych granic: zaatakowani, bedziemy si¢ bronili z broniag
w reku. Teza jest stuszna. Tez¢ t¢ wszyscy w Polsce pod-
trzymujemy, i w chwilach agresywnego zaslepienia po stronie
drugiej, mozemy ja dono$nie powtdérzy¢. Uwazamy jednak
teze¢ t¢ za niewystarczajaca. Musimy rozwinaé aktywnos$¢
dyplomatyczng. Jak dlugo Niemcy wala w cato$¢ naszego
panstwa, tak dlugo musimy aktywnie budowaé obronny obodz
w Europie przeciw naporowi niemieckiemu. Niemcy mu-
sza czu¢ nasza r¢ke w Europie, tak, jak my czujemy niemiec-
ka. Polityka okrazania i izolowania Polski musi Niemcy bar-
dzo wiele kosztowac, tak wiele, zeby realni politycy niemiec-
cy zrozumieli, ze ta polityka przerasta ich sity i warto§¢ celu
wytknigtego.

Wszelkie twoércze sily spoleczenstwa musza by¢ zmobilizo-
wane. Musimy mieé¢ dyplomacje¢e aktywna, oparta o zaufanie
spoteczenstwa, dyplomacj¢, ktoéra podlega publicznej kon-
troli lub w razie potrzeby, dyskretnej kontroli grona polity-
koéw, majacych zastuzong reputacj¢ znawcow lub ekspertow.

Polityke europejska robilo si¢ przez okres ostatni bez nas.
Jezeli tak dalej pdjdzie, to walka dyplomatyczna o nowy
uktad sil czy o nowa rownowage w Europie, bedzie rozstrzy-
gni¢tag bez nas. Tem samem bedzie rozstrzygnigta przeciwko
nam. Do tego dopus$ci¢ nam nic wolno.

Sierpien 1930 r.
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NA LINJI RAFALLA.

Kampanja prasowa, rozgrywajqca sitj mi¢gdzy Moskwg a Ber-
linem, wyrzucita na powierzchni¢ tylko to, co juz od diuz-
szego czasu mozna bylo zaobserwowaé: nieufnos¢ Moskwy
do zachodniej polityki Niemiec =z jednej strony, z drugiej
za§ — rozczarowanie Niemiec do Rosji sowieckiej, jako ryn-
ku zbytu i jako czynnika politycznego. Moznaby nawet po-
wiedzie¢, ze gdy Niemcy rozpoczety polityke Locarna, to za-
warty wowczas traktat berlinski nie tylko, ze praktycznie
Rapalta nie wzmacniatl, lecz przeciwnie, pozostat raczej for-
malnym gestem wobec przyjaciela, ktory swoja rolg spetnit,
ale kiedy$ jeszcze przydatnym by¢ moze i z ktérym przeto
nie nalezy si¢ rozstawac.

300-miljonowy kredyt, udzielony Sowietom w swoim cza-
sie, nie przyniost oczekiwanych owocéw i nie zapewnil Niem-
com dominujacej pozycji na rynku rosyjskim. Co wigcej, So-
wiety, rozporzadzajac dzigki kredytowi niemieckiemu swo-
bodniej swemi dewizami, zuzytkowaty je dla podniesienia
swego handlu ze Stanami Zjednoczonemi i z Anglja. Podczas
przyjecia angielskiej delegacji przemyslowej w Moskwie,
o$§wiadczyt Piatakow, jako prezes Banku panstwowego z po-
czatkiem kwietnia 1929 r., iz w razie przywrocenia normal-
nych stosunkow sowiecko-angielskich Sowiety poczynia za-
mowienia w Anglji w przeciagu lat pigciu na sume¢ 150 miljo-
noéw funtow. Gdyby za$ kapitaly angielskie zaangazowaty
sic w koncesje rosyjskie, to wysoko$¢ zamoéwien mogtaby
wzros¢ do 200 miljonéw funtow.

Melancholijnie donosili korespondenci niemieccy z Mos-
kwy, ze prasa sowiecka otwarcie zwraca uwage, iz rozwoj an-
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gielsko-sowieckich stosunkéw handlowych odbywacé si¢ bedzie
kosztem Niemiec i ze dalsze kredyty beda mogly Sowietom
by¢ dostarczone przez Anglj¢ i Stany Zjednoczone, a nie przez
Niemcy. Wobec tego zrozumiano w niemieckich sferach go-
spodarczych, ze nie tylko nie mozna mie¢ nadziei na pozycje
dominujaca, lecz ze trzeba si¢ staraé o utrzymanie swej po-
zycji w ogoéle na rynku rosyjskim.

Po =zawarciu sowiecko-angielskiego ukltadu handlowego
w potowie kwietnia 1930 r., zwracali korespondenci nie-
mieccy z Moskwy uwage, ze liczy¢ si¢ nalezy ze wzrostem
konkurencji angielskiej (obok amerykanskiej) na rynku so-
wieckim, ze jednak nalezy dazy¢ do stalego rozwoju wspoi-
pracy gospodarczej i politycznej i ze fakt uktadu sowiecko-
angielskiego jest tylko potwierdzeniem zasadniczej trafnosci
pozytywnej niemieckiej polityki wschodniej w duchu Rapalla.

Na kilka tygodni przed druga konferencja haska wygtosit
(d. 4.X11.1929 r.) p. Litwinow dluzsze przemowienie na temat
polityki zagranicznej. W przemoéwieniu tern podkreslit, ze:

»istnieja w Niemczech osoby, grupy, organizacje, a nawet stron-
nictwa, ktore daza do radykalnej zmiany ogodlnej polityki Niemiec
w duchu antyrosyjskich machinacji, w zamian za iluzoryczne korzy-
$ci polityczne. Nie nalezy jednak na podstawie tego wnioskowac
o zmianie zasadniczej linji stosunkow nicmiecko-rosyjskich. Objek-
tywne warunki, ktoére podyktowaty traktat w Rapallo i dtugoletnia
nasza przyjazn istnieja w dalszym ciagu, jak i nadal istnieja warun-
ki, ktore umozliwiaja Niemcom zajmowaé pierwsze miejsce W go
spodarczych stosunkach Sowietow z Zachodem®.

To miarodajne o$wiadczenie pozostalo w Niemczech bez
odpowiedzi.

W kilka miesigcy pozniej, w okresie samej ratyfikacji pla-
nu Younga i umowy likwidacyjnej z Polska, rozpoczal p. mi-
nister Curtius d. 5 marca konwersacje z ambasadorem so-
wieckim w Berlinie, p. Krestinskim. Dopiero w dwa tygodnie
pozniej (d. 18 marca) przyjat p. Litwinow ambasadora niemiec-
kiego, von Dirksena, celem kontynuowania konwersacji,
wszczete] z inicjatywy niemieckiej. Podlug doniesien prasy
niemieckiej, celem owych rozméw bylo wyjasnienie stosun-
kéw niemiecko-sowieckich. Ze strony sowieckiej dano do
zrozumienia, ze na o$wiadczenie p. Litwinowa z dn. 4 grudnia
powinna nastapi¢ odpowiednia publiczna (np. w Reichstagu)
deklaracja urzedowa w duchu Rapalla. Ze strony niemieckiej
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wyrazono gotowo$¢ zlozenia takiej publicznej deklaracji, za-
dano jednak ponadto pertraktacji bardziej konkretnych i re-
alnych. ,,Falszywie w Moskwie przyjeto — pisata ,,Kolnische
Zeitung“ (d. 25 kwietnia) — inicjatywe¢ Curtiusa®“. Rokowa-
nia od sze$ciu tygodni nie postapity naprzod. Od lat tocza
si¢, bez rezultatu, rokowania co do wspodipracy w dziedzinie
lotnictwa, ruchu na kolei transsyberyjskiej; kwestje tranzytu
do Persji i Chin zalatwiono wprawdzie formalnie, ale w prak-
tyce nie otrzymaty Niemcy pierwszenstwa przed inneini pan-
stwami; kwestje¢ ruchu okrgtowego rowniez zatatwiono w spo-
so6b niezadawalajacy. Lecz, jak ostrzegata ,,Kolnische Zeitung*
miarodajne sfery niemieckie, fiasco rokowan z Sowietami
z grudnia 1928 r. nie powinno si¢ obecnie powtdrzyé.

Dnia 26 kwietnia przyniosta ,Kdlnische Zeitung® na na-
czelnem miejscu zasadniczy artykut, pochodzacy z miarodaj-
nych kol sowieckich.

,»Po urzeczywistnieniu planu Younga, a zwlaszcza po podpisaniu
polsko-niemieckiej umowy likwidacyjnej — o$wiadcza niewymienio-
ny dyplomata sowiecki oczekiwalismy przyjaznego gestu... Z po-
czatku nic nie przyszto. A potem przyszta burza w formie zde-
cydowanej hecy antysowieckiej, jakiej jeszcze w Niemczech nie do-
zylisSmy*.

Wymieniwszy szereg szczegdélowych zarzutow, domaga si¢
dyplomata sowiecki ze strony Niemiec polityki gospodarczej,
ktéra uznaje tendencje uprzemystowienia Rosji oraz jedno-
znacznej interpretacji stosunkow niemiecko-sowieckich.

Nast¢gpnego dnia odpowiedziata ,,Ko6lnische Zaitung® (jak

wiadomo, zblizona do Wilhelmstrasse) wstgpnym artykutem
w duchu jak najdalej idacej ustgpliwosci.

,»Opcja Niemiec za Zachodem, ktoérej Moskwa si¢ obawiata po
Locarno i ktora zdaje si¢ sprawiaé jej trosk¢ po zawarciu umoéw
Younga i z Polska, opcja ta nie jest zadna powazng polityczna real-
noscig. Opcja za Zachodem nie przyniostaby ani ulg w sptacie dtu-
gow, ani zadnych korzy$ci politycznych, natomiast S$cie§nitaby nie-
miecka swobod¢ dziatania®.

Nalezy ponownie wykazaé konieczno$¢ Rapalla, nalezy za-
dokumentowa¢ dobra wolg¢ i wykonaé¢ wszelkie gesty politycz-
ne, wymagane ze strony sowieckiej.

Nowy rzad niemiecki nic wystapit dotychczas publicznie
z programem swej polityki zagranicznej. Nim to nastapi,
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musimy si¢ wstrzymaé¢ z wydaniem naszego sadu, jaka role
wyznaczaja Niemcy Sowietom w swej grze politycznej wobec
Europy. Narazie tyle tylko mozna stwierdzi¢, iz Niemcy,
rozpoczynajac nowa partje po ewakuacji Nadrenji, chca
mie¢ do dyspozycji kart¢ sowiecka.

(7.V.30).

MIEDZY BERLINEM A RZYMEM.

Chcac nalezycie oceni¢ stanowisko Niemiec na obecnej kon-
ferencji genewskiej w sprawie bezpieczenstwa, nie wystarczy
zarejestrowaé oficjalnie tezy delegacji niemieckiej, lecz trze-
ba os$wietli¢ gtowne prady niemieckiej opinji publicznej wo-
bec ostatniej konferencji londynskiej, w ktéorej — jak wiado-
mo — Niemcy partnerem nie byty.

Gdy Francja wystapita w Londynie z propozycja $rédziem-
nego paktu lokarenskiego i wyrazita gotowo$¢ uznania pary-
tetu flotowego z Wlochami tylko na morzu Srédziemnem,
nie tylko Wtochy, jako interesowane, na to nie poszly, nie-
tylko Anglja nie chciala przyja¢ na siebie zobowiagzan gwa-
ranta, lecz 1 niemiecka opinja publiczna wystapila przeciw
tezie francuskiej z zastanawiajaca jednomy$lnoscia, jakkol-
wiek interesy niemieckie nie byly bezposrednio w grze.

Londynscy korespondenci najwybitniejszych, umiarkowa-
nych pism niemieckich donosili, ze polityka francuska upra-
wia ,rodzaj szantazu i ze wobec podpisania paktu Kelloga
jest to poprostu mostrualna polityka zbrojen“ (,,Frankfurter
Zeitung"), ze ,Francuzi catkiem serjo chca zatrzymacé¢ swa
olbrzymia flote, o ile nie potrafia jej przeszachrowaé za nowy
pakt bezpieczenstwa (,,Berliner Tageblatt®“), ,,ze bedzie cie-
kawe zobaczyé, czy rzad angielski znajdzie odwage okresli¢
stanowisko Francji, jakiem ono jest istotnie, a mianowicie
jako wielka przeszkode wszelkiej powaznej polityki rozbro-
jenia“ (,,Kolnische Zeitung®).

Po opublikowaniu memorandum francuskiego z gory zapo-
wiadata centrowa ,,Germania“, iz Francja be¢dzie sabotowata
konferencj¢ londynska. W odpowiedzi za$ na sugestj¢ p. Sauer-
weina w sprawie zwotania konferencji kontynentalnych
panstw europejskich zar6wno w interesie producentow euro-
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pejskich, jak i rozbrojenia, zaj¢la ,,Germania“ nastgpujace
stanowisko:

,»Naturalnie — czytaliSmy tam — nie wystarczaja wspolnosci go-
spodarcze do porozumienia w ramach kontynentalnych. Pierwsza
podstawa rozbrojenia jest wyrdownanie polityczne, a tu powstaje
pytanie dla Francji, ktora wchodzi w coraz ostrzejsze przeciwief-
stwo do Anglji i Wioch, czy rozbrojenie ma by¢ przeprowadzone
na podstawie dotychczasowej politycznej przyjazni, gwarantowanej
przez uktady flotowe, lub na trwalej podstawie wyrdéwnania z Niem-

cami?“

O jakie wyrownanie z Niemcami chodzi, o tern pisze bez
ogrodek ,Vossische Zeitung“: ze mozna jeszcze jaki§ czas
poczekaé¢ z europejskierni sprawami gospodarczemi, ze ,euro-
pejska koalicja lub tez prdoba rzeczywistej wspoOlpracy jest
tak dlugo skazana na rozbicie, jak dlugo utrzymanie status
quo jest jedynie widoczng zasada polityczng w duzej
czesci Europy“.

Rzymski korespondent ,Vossische Zeitung“ przypomina
swe wielokrotne informacje na temat trwalosci konfliktu
wtlosko-francuskiego i zaznacza, ze ,nie jest istotne, czy ten
konflikt predzej czy podzniej bedzie zatatwiony zbrojnie®.
Jest zadaniem niemieckiej polityki zagranicznej ,,zwazaé dzi$
wigcej, niz kiedykolwiek, na szanse, ktore moga przypasé
w udziale, jednoczes$nie jednak nie da¢ si¢ wciagna¢ na nie-
bezpieczne bezdroza“.

Gdy podczas konferencji londynskiej wyplyneta z inicja-
tywy francuskiej kwestja zastosowania artykutu 16-go paktu,
pisal ,Messagero“, ze ,Wtochy nie mogly dopusci¢, azeby
w rokowaniach nad paktem Ligi byly naruszone prawa Nie-
miec i panstw innych“. Konserwaty$ci angielscy wniesli az 0
interpelacji w izbie gmin w sprawie rokowan francusko-
angielskich co do formuly bezpieczenstwa, a mig¢dzy innemi
interpelowali, czy Niemcy byly zapytywane o interpretacj¢
art. 16 paktu Ligi.

.Ta kwestja byla widocznie poruszona na podstawie zadania
Grandiego, azeby w razie nowej interpretacji tego artykutu, takze
Niemcy byty zapytywane o zdanie, poniewaz one wtasnie, jako pan-
stwo locarenskie, uzyskaly w zalaczniku F do paktu locarenskiego
interpretacj¢ art. 16“. (,Kdlnische Zeitung®).
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Fakt powyzszy zanotowala prasa niemiecka 2z zadowole-
niem, lecz nie ocenita tego, jako wloskiego sukcesu. Rowniez
ostroznie zanotowata prasa niemiecka ,grozbe wloska ewen-
tualnego wycofania si¢ paktu locarenskiego®“. Jak pisal
rzymski korespondent ,Kolnische Zeitung®, grozba ta nie
zrobila w Paryzu wrazenia, gdyz ,,Francja nigdy na serjo nie
liczyta si¢ z wloskiem poparciem nad Renem, a nawet zarzu-
cala Wtltochom na Ilondynskiej konferencji tajnag zmowg
z Niemcami®“. Ze szczego6lng satysfakcja zapowiedzial powyz-
szy korespondent, ze glowna antyfrancuska kampanja Wtoch
przenosi si¢ do Genewy 1 ze prasa wloska wystapita z naj-
ostrzejszem ostrzezeniem przeciw poparciu Francji przez
Mata Ententg¢ i Polske. Inspirowany artykutl ,,Popolo d‘Italia“
zwrocit si¢ ze stowami zachety pod adresem panstw, ktéorym
narzucono rozt)rojenie, jako wstepny warunek powszechnego
rozbrojenia wszystkich cztonkéw Ligi, zeby si¢ ,nie zado-
wolily stosunkiem nizszo$ci i zeby zadaly prawa do zbrojen
w imi¢ powszechnego wyscigu zbrojeniowego“.

W odpowiedzi na owe roznorodne balony, rzucone z Rzy-
mu na Berlin, prasa niemiecka konstatuje, ze Wtochy wy-
graty w Londynie wobec Francji, zakldécajacej pokdj, moral-
nie, lecz przegraly politycznie. Na szczg$cie, jak pisze inspi-
rowany berlinski korespondent ,Kd&lnische Zeitung®, nie
okupiono zgody Francji na pakt pigciu mocarstw koncesjami,
kléreby oznaczaty dalsze wzmocnienie stworzonego w Wer-
salu systemu potegi francuskiej i1 dalsze pogorszenie poloze-
nia Niemiec®.

Niemcy, dazac stopniowo do odzyskania choc¢by w czgsci
swej przedwojennej pozycji w Europie, szukaja sprzymierzen-
coOw politycznych. Na ponowny zwrot w kierunku Rapalla
zwréciliSmy uwage w poprzednim artykule. Ostrozny flirt
z Wtochami, uprawiany juz od dluzszego czasu, przybiera
obecnie formy wyrazniejsze, jakkolwiek nie dojrzat jeszcze,
nietyle z powodu niechg¢ci Niemiec, jak raczej z powodu za-
strzezen wloskich. Narazie Niemcy wstawity do swego ra-
chunku konflikt wlosko-francuski, jako czynnik staty, ktéry
ostabia zaré6wno Wtochy, jak i Francj¢, i pozwala Niemcom
odgrywaé role trzeciego, ktoéry korzysta.

i Z okazji rzymskiej wizyty p. ministra Zaleskiego pisata
»KoOlnische Zeitung® (11 kwietnia 1928 r.):
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»Polska sadzi, ze moze by¢ aljantka i Francji i Wtoch, ktore sa
sobie wrogami i migdzy ktoérymi $wiat caly oczekuje i obawia sig

wkrotce stynnej ,rozgrywki“. We Francji, ze zrozumialych powo- :

dow, mato si¢ beda cieszy¢ temi polskiemi zalotami do Wtoch, gdyz
nasuwa si¢ mys$l, ze w polskim systemie sojuszéw Francja ma by¢
zastapiona przez Wtochy“.

Przechodzimy do porzadku nad naiwna denuncjacja pod
adresem Paryza, lecz podkre§lamy plan niemiecki eksploato-
wania przeciwienstwa wlosko - francuskiego. Nie tylko, jak
wyzej wobec Polski, lecz i wobec innych panstw Europy
srodkowej i Batkanow, a w szczegodlnosci wobec Jugostawji,
Niemcy zaczynaja coraz wyrazniej wystepowaé w roli tego
trzeciego, ktory bedzie zbieral owoce z zatargu wlosko-
francuskiego i juz dzi§ to swe przyszte stanowisko kaze opta-
ca¢. Nie nalezy tego lekcewazyé. Musimy si¢ liczy¢ ze wzmo-
zong aktywnosciag niemiecka, zwlaszcza po ewakuacji Nad-
renji, i pamigta¢, ze Niemcy obok karty sowiecko-rosyjskicj
tlaza do zdobycia karty wtoskiej lub raczej ta droga — karty
francuskiej.

(17.V.30).

ZAGRANICZNA POLITYKA NIEMIEC.

Pod koniec ubieglego miesigca, w zwiazku z dyskusja
w Reichstagu nad budzetem urzedu zagranicznego, przedsta-
wili p. minister Curtius, jak i moéwcy poszczegdlnych frak-
cji parlamentarnych, swe poglady na kierunek zagranicznej
polityki Niemiec.

Tradycj¢ Strcsemanna reprezentowal posel socjalistyczny
Breitscheid. Wystepowatl on jako przeciwnik wszelkich spe-
kulacji militarno-politycznych z Rosja i z Wlochami. Jezeli
czg$¢ prasy prawicowe]j pisze, iz po ewakuacji Nadrenji
Niemcy maja wolne rgce do wigkszej aktywnos$ci, to jednak
mimo wigkszej samodzielnosci nie nalezy spekulowa¢ na mo-
zliwos$ci takiego ugrupowania mocarstw, ktéreby ,,w danym
momencie pozwolilo wyzyskaé¢ grozacy w Europie konflikt
i zrewidowa¢ na nasza korzy$¢ granice, zwlaszcza na wscho-
dzie“. Jaki konflikt?

,Istnieje obecnie silne napre¢zenie migdzy Francja a Wltochami,
htéorc nie jest bez niebezpieczenstwa dla europejskiego pokoju...
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Nic jednak nie byloby bardziej nieodpowiedniem dla Niemiec, jak
wtasnie w takim momencie szukaé¢ silniejszego oparcia o Wlocby
i popa§¢ przez to w przeciwienstwo do Francji®.

Powotujac si¢ na dotychczasowa praktyke, wyrazit poset
Breitscheid przekonanie, Ze byloby zgubnem zerwaé¢ z obec-
nym systemem polityki zagranicznej i popas§¢é w wyrazne
przeciwienstwo do Francji i Anglji.

Odmienne stanowisko zajgli postowie nacjonalistycznej
prawicy. Poset Freytagh-Loringhoven twierdzil, ze Francja
jest izolowana, ze panstwa anglosaskie pozostaja w przeci-
wienstwie do Francji i ze nie mozna — zwlaszcza na konfe-
rencji morskiej w Londynie — widzie¢ iunctim migdzy
Francja i Anglja. Ponadto coraz wyrazniej uwypuklaja si¢
w Europie dwa fronty: rewizjonistow 1 antyrewizjonistow.
Jako przeciwnik europejskiej polityki, wyrazonej w memo-
rjale p. Brianda, zwrocit poset narodowo-socjalistyczny, hr. Re-
ventlov uwage, iz polityke ,przyjazni“ z Francja popiera
miedzynarodowa finansjera i Watykan i ze francuska polityka
Stanow Zjednoczonych Europy pragnie uniemozliwi¢ Niem-
com wrejscie w blizsze stosunki z panstwami anglosaskiemi
i z Wtochami.

Nieco odmiennie niz ci dwaj postowie, nalezacy do opozy-
cji prawicowej, sformutowat poglady prawicy prof. Hoetzsch,
ktory reprezentuje grup¢ konserwatywna w koalicji rzadowej.
Przemowienie swoje wyglosil on jako komentarz do ogodlnej
koncepcji ministra Curtiusa, ktéry rozmy$lnie nie chcial wyjs¢
poza ogdélniki i ostrozne aluzje.

»Przytaczam si¢ — os$wiadczyt prof. Hoetzsch — do charaktery-
styki (min. Curtiusa) nowej fazy, ktoéra rozpoczgta si¢ planem
Younga, porozumieniem angietsko-amerykanskiem, tworzeniem fron-
tu anglosaskiego, co z roku na rok coraz bardziej bedziemy odczu-
wa¢ w Europie, odpowiednio co raz wigksza nerwowos$cia i energja
polityki francuskiej, problematami na wschodzie, a takze co do-
tychczas nie grato roli, na potudniowym wschodzie Europy, ktore zu-
pelnie ozywiaja si¢ wskutek przeciwienstwa francusko-wloskiego.
Czy ta nowa faza oznacza wolna rg¢ke¢ dla niemieckiej polityki za-
granicznej? Ach, tyle jeszcze pozostaje wigzéOw (Gebundenheiten und
Gegebenheiten) dla polityki zagranicznej, ze, niestety, r¢ka jest bar-
dzo malo wolna na zewnatrz w wielkiej polityce®.

Jak wiadomo, od czasu Locarua tak cz¢sto moéwiono
w Niemczech o wolnych re¢kach na wschodzie i tak czg¢sto
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powtarzano to w Polsce za pras«} niemiecka, ze to o$wiadcze-
nie prof. Hoetzscha powinno nareszcie by¢ zapamigtane i zro-
zumiane, jako kubel zimnej wody na rozpalone glowy nie-
mieckie. Byloby jednak z naszej strony karygodna lekko
myslnoscia, gdyby$my, widzac trudno$ci niemieckie, ktore
zreszta byly do przewidzenia, nie pamigtali zawsze, ze Niem-
cy stale daza do zdobycia wolnych rak na wschodzie i gdy-
by$my wobec nowej fazy w Europie dopuscili do wrotacjl
Polski. Jezeli postowie nacjonalistyczni spekuluja na prze-
ciwienstwa miedzy panstwami anglosaskiemi 1 Wlochami
z jednej, a Francja z drugiej strony, jezeli hr. Reventlov zwal-
cza polityke ,przyjazni“ z Francja, jako polityke watykan-
ska, to odmienne zapatrywania wyrazali przedstawiciele
frakcji, nalezacych do koalicji rzadowej, jak poset Sachsen-
berg (partja gospodarcza) i ks. Ulitzka (centrum katolickie).
Poset Sachsenberg propagowal ide¢ porozumienia kontynen-
talnego (Francja, Niemcy, Bosja), ks. Ulitzka za§ wykazywal
nierealno§¢é przystapienia Niemiec do frontu rewizjonistycz-

nego przeciwko Francji.

,Gdybysmy — mowil — zatozyli grup¢ rewizjonistow =z innemi
panstwami, to byliSmy z gory zwyci¢zeni; liczebna bowiem i poli-
tyczna przewaga jest po stronie panstw przeciwnych rewizji. Nie
mozemy sobie obiecywaé rewizji z tego, ze si¢ postawimy przeciw
panstwom zwycigskim, lecz tylko z tego, Ze razem z niemi pracuje-
my i staramy si¢ je przekonaé, zc to, co zostalo stworzone przez

Wersal, musi by¢ usunigtet

Z obszernej debaty nad polityka zagraniczng zaznaczyli-
$my tylko ogoélne linje, ktore wskazuja, w jakim kierunku po-
ruszaja si¢ tendencje Niemiec wobec mocarstw. W ramach
powyzszej debaty mnalezy oceni¢ przemowienie p. Curtiusa,
podyktowane przezornos$cig i wstrzemi¢zliwoscia odpowie-
dzialnego ministra spraw zagranicznych:

» W przysztosci — byly jego stowa — w jeszcze wigkszym, niz
stopniu odgrywa¢ be¢da dla nas rolg¢ czynniki ogdlnego

dotychczas,
od zagadnien nas

rozwoju $wiatowej polityki, ktéore nie wychodza
bezposrednio obchodzacych#4 Zaznaczywszy, ze w przestrzeni $rod-
kowo-europejskiej dokonywa si¢, jezeli nie proces wrzenia, to prze-
ciez wewngtrznego poruszenia, zlozyt p. Curtius wyznanie nastg-
pujace:

,O ile si¢ wytwarzajg przeciwne zapatrywania mig¢dzy rzadami co
do zasadniczych podstaw migdzynarodowej polityki, znalez¢ nas be-
dzie mozna zawsze po stronie tych, ktorzy si¢ angazuja za roéwno-
uprawnieniem i postgpowem ksztaltowaniem rzeczy#
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Co to znaczy? Rzad niemiecki zachowuje sobie wolna reke
i bedzie popierat polityke tych panstw, ktéore beda ze swej
strony popieratly aspiracje Niemiec, zwane rownouprawnie-
niem 1 post¢pem.

Jakie to s3 aspiracje? Naogdt sa one znane, tylko blizej zo-
staly okreslone w zwiazku z odpowiedzia Niemiec na me-
morjal europejski p. Brianda.

(19.V11.30).

WSTEP DO ,,PAX TEUTONICA*.

Po przeczytaniu odpowiedzi niemieckiej na memorjal p.
Brianda, naliczyliSmy nast¢pujace warunki: bezpieczenstwo,
rozbrojenie, mniejszosci narodowe, rozwdj art. 19 paktu Ligi;
prywatne kartele gospodarcze, produkcja gospodarcza o zna-
czeniu militarnem bez ograniczen militarnych; reparacje i sto-
sunek do innych kontynentoéw, panstw i Ligi narodow. Dal-
sze zyczenia niemieckie, niewypowiedziane w poprzednich
punktach, zostaty wstydliwie uj¢te we wzniosta forme¢ rowno-
uprawnienia, rozwoju, sprawiedliwosci, roéwnosci i pokojowe-
go wyrdéwnania naturalnych koniecznosci zyciowych.

Co jest — czytamy tam — przeszkoda ,,rozwoju?*“ Poli-
tyczny j*-gnapftdax£zy stan rzeczy, powstaly w Europie przez
traktat wersalski. Zmiana traktatu wersalskiego jest droga
do ,rozwoju“. Rzad niemiecki wita wigc z satysfakcjg spo-
sobno$¢, by podjaé¢ dyskusj¢ nad ,,problematem europejskim®,
t. j. nad traktatem wersalskim. W jakim za$ kierunku bedzie
rzad niemiecki szukal rozwigzania, to przyjmuje on jako zna-
ne — i slusznie przyjmuje, jako znane. Znane jest stanowisko
Niemiec w sprawach mniejszo$ci narodowych, rozbrojenia
i bezpieczenstwa z urz¢gdowych oswiadczen w Genewie. Zna-
ném jest, iz Niemcy chcieliby zmieni¢ art. 19 paktu Ligi na
procedurg procesowania si¢ o obce terytorja. Znanem jest,
ze Niemcy okre$laja bezpieczenstwo w Europie, jako dosta-
teczne, cho¢ jednym tchem mowia o niebezpiecznych napig-
ciach 1 grozacych Europie konfliktach. Znanem jest, iz
Niemcy odwracaja tez¢ protokutu genewskiego i wskazuja, iz
droga do bezpieczenstwa prowadzi przez rozbrojenie. Zna-
nem jest, ze przez rozbrojenie rozumiejag Niemcy rozbrojenie
drugich, poniewaz one same sg ,,rozbrojone®“. Znanem jest, ze
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jezeli drudzy si¢ nie rozbroja, to Niemcy to uwazaja (wbrew
traktatowi) za podstawe do zbrojen wtasnych. Mogliby$my
o wielu jeszcze znanych pretensjach niemieckich moéowi¢, ale
wolimy zwrdci¢ uwage na punkty, ktére sa nieco mniej roz-
powszechnione, cho¢ publicznie w Reichstagu poruszone.

Z koncem czerwca odbyta si¢ w Reichstagu debata nad
inemorjalem p. Brianda. Wszystkie punkty odpowiedzi nie-
mieckiej bylty w debacie wysunigte i oswietlone. Wszyscy do-
magali si¢ rozwoju art. 19 paktu Ligi i zwalczali memorjat
francuski, o ileby on dazyt do Locarna wschodniego. Mowio-
no nie tylko o mniejszo$ciach narodowych, lecz o wprowa-
dzeniu do Paneuropy proécz panstw takze ,pojecia narodo-
wosci“ (ks. Schreiber). To znaczy, wyznaczyé nowa rolg
mniejszo§ciom niemieckim, ktéore ze wzgledéow geograficznych
nie moga by¢ przylaczone do Rzeszy niemieckiej. Domagano
si¢ uregulowania sprawy ,wielkiej mniejszosci niemieckiej,
zwanej Austrja“ (Dernburg). Jezeli u innych nie nastapi roz-
brojenie, to rzad powinien jak najrychlej przystapil do kwe-
stji uzbrojenia Niemiec, czy to w formie milicji czy podniesie-
nia Reichswehry w myé$l projektu generata Seeckta do 200 ty-
sigcy (Emminger).

Co nalezy rozumie¢ przez ,rownouprawnienie?“ Konse-
kwencje przegranej przez Niemcy wojny maja by¢ zniesione.
Roéwnouprawnienie pod wzgledem zbrojen, zniesienie ograni-
czen produkcji przemystu wojennego, zniesienie strefy zdemi-
litaryzowanej w Nadrenji (Breitscheid, ks. Ulitzka, Hoetzsch,
ks. Schreiber). .

O ile powyzsze warunki nie bgda spelnione, to nowa Europa
ma by¢ zbudowana przez pierwszenstwo gospodarstwa nad po-
lityka. Jaki kierunek Niemcy chcieliby nadaé ,,gospodarstwu®,
to wiemy z ich praktycznych zarzadzen wobec rozejmu cel-
nego.

Jaki za$ ma by¢ stosunek zjednoczonej Europy wobec Ligi
narodow, innych kontynentéw i panstw? Odpowiemy stowami
prof. Hoetzscha: ,,Wcale nie jest pozadanem, zeby Niemcy sa-
nie si¢ izolowaty wsérdod kontynentalnej Europy. Jest to wigc
kwestja stosunku nowej konstrukcji Europy do Anglji, Rosji,
Stanéw Zjednoczonych Ameryki“. To ostatnie zastrzezenie
jest natury taktycznej, ad captandam benevolen-
ti am panstw, zwalczajacych mniej lub wigcej jawnie me-
niorjat p. Brianda.
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Niemcy wiedza doskonale, ze warunki, przez nich postawio-
ne, sg nie do przyjecia. Zdaja oni sobie prawe, ze daleko je-
szcze do paxteutonica, pokoju teutonskiego. Wiedza,
ze nota zawiera program maksymalny i ma charakter propa-
gandowy. Na razie uwazajag Niemcy, zc ,,do urzeczywistnienia
projektu jest jeszcze bardzo daleko* (ks. Ulitzka). Nie nalezy
si¢ przeto $pieszy¢ z utworzeniem organdw nowego Zwiagzku
europejskiego. Ze wzgledu na stanowisko Wtoch 1 Anglji
uwazaja Niemcy wymian¢ zdan jako najzupelniej teoretyczna,
vorldufig noch hoéchst theoretischer Mei-
nungsaustausch (Rheinhaben).

Nie mamy powodu Niemcom nie wierzy¢, ze traktuja pro-
jekt Stanéw Zjednoczonych Europy, albo jako leorj¢ propa-
gandowga, albo jako preludjum do paxteutonica. Na-
szem jest zadaniem wykazaé, ze idea Polski lezy na linji soli-
darnej i pokojowej Europy.

(28.VII.30).

LICYTACJA NEUTRALNOSCI NIEMIECKIE].

W z. m. opublikowat p. Leon Blum na tamach ,,Populaire
rewelacyjng wiadomos$¢, ze przed kilku tygodniami wystapit
Mussolini z hezposredniemi propozycjami w Berlinie. Rzad
Rzeszy 1 prezydent Hindenburg propozycje te odrzucili kate-
gorycznie.

W niespetna dziesig¢ dni podzniej donidst berlinski kores-
pondent angielskiej ajencji na podstawie informacji ,,z wyso-
kiego niemieckiego zrodta oficjalnego®, ze wloski attache
marynarki informowat si¢ u rzadu niemieckiego w sposdéb nie-
oficjalny, czy zachowa on neutralno$§¢ w razie konfliktu mig-
dzy Witochami a Francja. Berlinski korespondent paryskiego
,Temps‘a“ doniést natomiast na podstawie informacji z kie-
rowniczych ko6t niemieckich, iz wiadomos$¢, jakoby Mussolini
oficjalnie chciat sobie zapewnié¢ neutralno§é Niemiec na przy-
padek konfliktu wtosko-francuskiego pozbawiona jest wszel-
kiej podstawy.

Nie wchodzimy w to, czy rozmys$lnie rzad niemiecki nie za-
przeczyt ani informacji p. Bluma, ani nieoficjalnej démarche
wloskiego attache marynarki. W obu powyzszych ,informa-
cjach“ uderza tylko jedno, a mianowicie, ze strong zabiegajaca
sa nie Niemcy — lecz Wtochy. Czyzby to nie byt $lad, ze ,,in-
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formacje* sa pochodzenia niemieckiego? U p. Leona Bluma
cel ,informacji“ byt przejrzysty: dazyt on do wykazania, ze
prawdziwe niebezpieczenstwo groziloby Francji ze strony
Wtoch tylko przy dyplomatycznej i militarnej pomocy Nie-
miec, pracych do rewanzu. To niebezpieczenstwo nie grozi
przy dotychczasowej i dalszej polityce porozumienia Francji
z Niemcami. ,Liberté“ w odpowiedzi okreslita t¢ rewelacje
jako manewr niemiecki i przypomniata, iz juz p. Stresemann
uzyl podobnego $rodka i poinformowat poufnie rzad francuski
o rzekomych propozycjach wtoskich. Mussolini, dowiedzia-
wszy si¢ o tem, os$wiadczyl bez ogrédek: ,P. Stresemann
sklamal®.

Nalezy przypuszczaé, ze attaché wtoskiej marynarki pro-
wadzi rozmowy na temat niemieckiego przemystu wojennego,
ale zeby si¢ informowat o neutralnos$ci Niemiec, to juz chyba
catkiem nieprawdopodobne. Czy 6w informowany w Berlinie
korespondent ajencji angielskiej uwaza wtoskiego attaché ma-
rynarki za tak naiwnego, zeby si¢ dowiadywat w Berlinie, czy
Francja zwroci si¢ do Niemiec po militarnag pomoc przeciwko
Wtochom?

Manewry niemieckie sa zupelnie jasne: chodzi o alarmowa-
nie opinji konfliktem wiosko - francuskim i o licytacj¢ ceny
neutralno$ci niemieckiej. Kto chcialby te cene¢ zaptlaci¢: Fran-
cja czy Wiochy?

Zdaje si¢ jednak, ze Niemcy same si¢ spostrzeglty, ze licy-
towanie wtlasnej neutralno$ci przez nich samych moze by¢
lichym interesem. Rzymski koresponednt ,Kd&lnische Zei-
tung“, ktory od lat z predylekcja alarmowal napigcie wlosko-
francuskie i wskazywal na szanse niemieckie, zmienit nagle
styl.

,»Nic nie byloby bardziej blednem — pisze on, — niz gdyby
Niemcy probowaly w sposéb dziecinne machiawelistyczny ten
spor (wtosko-francuski) podniecaé, zeby z tego ciagnaé ko-
rzy$ci. Nawet przez najzreczniejsza aktywno$§é doprowadzi-
lyby one naturalny rozwdj (konfliktu) tylko do zastoju i uzy-
skatyby przeciwienstwo tego, do czego dazyly... Tajne kon-
szachty, ba, nawet umowy i aljanse, jak tego pragng niektdre
demagogiczne kota w Niemczech, nie majgce najmniejszego
pojecia o migdzynarodowej sytuacji, sa nietylko zbedne, lecz
nawet szkodliwe, poniewaz doprowadzityby Francuzow, ktor”
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jeszcze ciagle drza przed widmem wszechniemieckiego niebez-
pieczenstwa, we wloska mysig dziur¢. Murzyn spelnitby swa
powinno$¢; nie moéglby liczy¢ za bledna polityke na zadna
wdzigcznos¢ ze strony Wtoch, a $ciaggnalby na siebie niena-
wis¢ Francji, ktéora mialaby zaptaci¢ koszty wtosko - francu-
skiego porozumienia... Jak dlugo Francuzi nie bgda pchnigci
w objecia Wioch przez bledna polityke niemiecka, tak dlugo
beda Wtochy i Niemcy wspdlnie bity, gdy beda nadal masze-
rowaé osobno®.

Tyle korespondent. Natomiast redakcja pisma o§wiadczytla,
ze ,alfa i omega europejskiej przyszlosci jest francusko-nie-
mieckie pokojowe porozumienie. Nasz $wigty egoizm naka-
zuje nam neutralno$¢“. Neutralno$§é niemiecka jest wysta-
wiona nieoficjalnie na licytacj¢. Co prawda, jak dotychczas,
kupca nie widaé. Korespondent ,Ko6lnische Zeitung® prze-
strzega tylko ,,demagogiczne” kota w Niemczech przed tajne-
mi konszachtami lub aljansami z Wtochami. Czy jest on tak
zle poinformowany, ze nie wie, iz owe ,demagogiczne“ kota
siedzg juz w tonie gabinetu Rzeszy? Nazwiska s3 w Niemczech
gto$no wymieniane. Takze w zwiazku z robota antypolska *).
Na krecig robote jest zawsze jeden sposob najskuteczniejszy:
wywlec ja na §wiatlo dzienne. Mozeby o tem pomyslaty u nas
owe sfery, ktore z urz¢du powinny byé¢ dobrze poinformowa-
ne? Wprawdzie rzad Rzeszy moze si¢ zmieni¢ po wrzesnio-
wych wyborach, ale nie wiadomo, czy nie wejda wzmocnione
do rzadu owe kota ,,demagogiczne”, ktore ryja w Rzymie

przeciwko Polsce.
(22.VI11.30).

KAMPANIJA PRZECIW PLANOWI YOUNGA.

Podczas debat nad przyjeciem planu Younga, w marcu r. b.
ztozyta frakcja narodowo-socjalistyczna nastepujace oswiad-
czenie w Reichstagu:

»Oskarzamy rzad i wigkszo$¢ parlamentu, rzad popierajaca, o po-
petnienie zdrady narodu.

*) Akcja poprzedzajaca antypolskie przemowienie ministra Trevira-
iiusa.
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Odmawiamy obecnemu rzadowi prawa przeszachrowania niezro-
dzonych jeszcze dzieci naszych dzieci i ich samych, jako niewolnikéw
i helotow na rzecz migdzynarodowej finansjery. Begdziemy zadaé od
trybunatu stanu na”'eho”'acej trzeciei Rzeszy niemieckiej glow
owych oséb, ktoére podpisuja ustawy Younga, zapoznajac zupelnie
niemieckie konieczno$ci zyciowe®.

Przeciw przyjeciu planu Younga glosowal! szereg stronnictw,
ktore pozostaly wowczas w mniejszosci, w obecnym za$ Reich-
stagu stanowia wigkszo$§¢. Oto sa: narodowi socjalisci (107),
komuni$ci (76), niemiecko-narodowi (41), partja gospodar-
cza (23), bawarska partja ludowa (19), Landvolk i wirtcm-
berski Landbund (21), chrzes$cijansko-spoteczni (14), konser-
waty$ci i hanoweranie (8), partja chtopska (6). To daje ra-
zem 315 gloséw i stanowi wigkszos¢. Miedzy narodowymi so-
cjalistami i komunistami panuje wspodtzawodnictwo o pierw-
szenstwo zerwania planu Younga. Partja komunistyczna za-
powiedziala na jedno z pierwszych posiedzen Reichstagu wnio-
sek o wstrzymanie wszelkich wyptat z planu Younga. Moze-
my sobie wyobrazi¢, w jaki ktopot beda wprowadzone owe
stronnictwa, ktore glosowaty przeciw planowi Younga i kto-
rych przedstawiciele zasiadaja obecnie w rzadzie.

Oficjalne sfery niemieckie zacze¢ly juz propagande¢ za re-
wizja planu Younga. Przedstawiciel centrum, minister W irth,
apelowat nazajutrz po wyborach do zagranicznych me¢zow sta-
nu, by wzigli pod rozwage zagadnienia niemieckie w ramach
Swiatowego kryzysu gospodarczego. Pratat Kaas, przewodni-
czacy partji centrowej, pisal wyraznie z koncem sierpnia
w ,,Germanji“:

,»Gdzie zrezygnowala partja centrowa z jakiegokolwiek punktu

w dziedzinie polityki zagranicznej? Prowadzi¢ w powolnej rozbu-
dowie polityke wyzwolenia, zamiast ja natychmiast rozbi¢, czy to re-
zygnacja, czy roztropnos$¢?... Zdajemy sobie sprawe, ze zaden Nie-
miec nie pogodzi si¢ z planem Younga i ze przed oczyma nas wszyst-
kich stoi my$l rewizji®.

Dr. Schacht, byty prezydent Banku Rzeszy, po odbyciu kon-
ferencji z niektérymi cztonkami gabinetu, wyjechat w podroz
propagandowa do Ameryki i o$wiadczyt w Nowym Yorku, ze
kanclerz Briining poszukuje pozyczki zagranicznej, ktéraby
pozwolila zyska¢ na czasie, celem przeprowadzenia ostatecz-
nej rewizji planu Yyounga. Kanclerz jest tak szlachetny, ze
nie domaga si¢ moratorjum i zadowala si¢ pozyczka, ale on,
Schacht, stwierdza, ze pewnego dnia moratorjum przyj$¢ musi.
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Wedlug doniesien prasy niemieckiej, przemodéwienie dr.
Schachta wywarlto silne wrazenie. Nic dziwnego. Ameryka-
nie pozyczyli Niemcom przeszto 4 miljardy dolarow. Dr.
Schacht zas$ powiada: albo dalsza pozyczka, albo przestajemy
ptaci¢. Jak silnie musiaty podziata¢ grozby dr. Schachta, to
wida¢ z tego, ze b. ambasador amerykanski w Berlinie, p.
Shurman, czujac swa odpowiedzialno$§¢ za miljardowe pozycz-
ki amerykanskie, wygtosit tego samego dnia uspokajajace
przemowienie, w ktérem zapewnial, iz Niemcy nie zerwa planu
Younga, lecz bgda dazyly do zmiany w drodze polubowne;j.

JesteSmy na poczatku kampanji za rewizja uchwalonego
jeszcze w roku biezacym planu Younga. Prawicowa prasa
niemiecka powotuje si¢ na opinj¢ ,,Daily Herald“, organu rza-
dzacej w Anglji partji, ktory pisat po wyborach w Niemczech
o wzrastajacym oporze przeciw planowi Younga:

»takze w listach niemieckich eocjal-demokratéw poruszona jest
kwestja, po co placi¢ Francji pieniadze, skoro ta uzywa ich na nowe
zbrojenia. Nalezy sobie w Anglji zdawa¢ sprawg, ze nie tylko miljony
zwolennikow partji prawicowych i komunistow podniosty okrzyk
»precz z planem Younga!“ Zgadzaja si¢ z nimi pod tym wzglgdem
dalsze miljony wyborcow z innych partji®.

Jeszcze wigksza wage przywiazuje prasa niemiecka do
oficjalnej deklaracji z 19 wrzes$nia, przypisywanej osobiscie
Mussoliniemu, w ktorej tenze, stwierdziwszy tryumf wielkiego
agitatora i wielkiego organizatora Hitlera, zapytuje z emfaza:
»Czy jeszcze kto$ wierzy, ze plan Younga =zakonczy si¢ do-
ktadnie w 1988 r. i ze traktaty beda trwaty wiecznie?“ Wloski
»Tevere®, liczac si¢ z wypowiedzeniem planu Younga, zasta-
nawia si¢ nad konsekwencjami:

~INapewno wybuchtaby wojna... w gazetach. Pismu francuskie wy-
datyby ja bezwatpienia. Lecz po tcm? Czy nastapitaby okupacja te-
rytorjow niemieckich? To wydaje si¢ bardzo problematyczne, gdyz
doprowadzitaby ona rzeczywiscie 1 natychmiast do prawdziwej
wojny“.

Niemcy rozpoczegly kompanj¢ za rewizja planu Younga.
Sprawa interesuje, a nawet przejmuje swiat caly. Tylko ,pol-
ska wie§“ spokojna. Nic nie przeczuwala w roku ubieglym
»polska wies$“, gdy dr. Schacht, jako przewodniczacy delegacji
niemieckiej, wptywat w Paryzu przez dlugie tygodnie na an-
gielskich i amerykanskich rzeczoznawcéw w duchu powiaza-
nia planu Younga z rewizjg granic polskich (co robi obec-



nie na nowo w Ameryce). Gdy przez komunikat Havasa plan
Schaclita zostal ujawniony i przez to udaremniony, ,polska
wie$§*“ podniosta krzyk oburzenia i... tryumfu, jak gdyby miata
zastugi w udaremnieniu planu Schaclita. Bywalto nieraz na
Swiecie, ze wielcy wyrownywali swe rachunki Tcoszteni ma-
tych. ,Polska wies”“ powinna o tem pamigtac. Wowczas be-

dzie miata mniej powodu do spokoju.
(17.X.30).

OFERTY HITLERA.

Nigdzie w Europie nie wywolalo zwycigstwo wyborcze
Hitlera takiego zadowolenia, jak we Wtoszech. Prasa wloska
okreslita niebywaly wzrost partji narodowo-socjalistycznej,
jako kleske p. Brianda i koniec Stresemanowskiej polityki fran-
cusko-niemieckiego porozumienia. ,Giornale d‘ltalia“, dono-
szac o tryumfie Hitlera, zapowiadal upadek parlamentaryzmu
w Niemczech i polityczne odrodzenie Niemiec. ,,Corriere della
Sera“, zaznaczal, ze Wtlochy pragna silnych Niemiec w intere-
sie europejskiej rownowagi. Potofiejalny za§ dziennik rozpo-
rzadzen partji faszystowskiej wydal komunikat, przypisywany
Mussoliniemu, pelen pochwat dla Hitlera, jako ,wielkiego agi-
tatora i organizatora®“. Komunikat 6w zwracal si¢ przeciw
niemieckim partjom S$rodkowym, ktére wuprawialy polityke
Locarna i zblizenia do Francji, zapowiadal natomiast rewizj¢
traktatow i planu Younga.

Rzymski korespondent ,Ko&lnische Zeitung®, donoszac
o wrazeniu wyboréw niemieckich, wyrazit opinje¢, ze ,rados¢
we Wtloszech z powodu zwycigstwa Hitlera jest o wiele wigk-
sza, niz prasa przyznaje, poniewaz przyszto ono rzadowi fa-
szystowskiemu, jak na zawolanie, w okresie wtosko-francus-
kich rokowan*“. ,Berliner Tageblatt“, ktorego naczelny re-
daktor dopiero co kilka miesigcy temu jezdzit do Mussolinie-
go na skutek staran ambasady niemieckiej w Rzymie, nie tyl-
ko nie jest zachwycony zachg¢tami pracy wloskiej, lecz okresla
je jako ,,proby podzegania“ (Hetzversuche).

Nacjonali$ci niemieccy jeszcze w czasie kampanji wyborczej
sktadali swe oferty w Rzymie. W drugiej potowie lipca udzie-
lit p. Hugenberg wywiadu korespondentowi berlinskiemu ,,Po-
polo d‘Italia“, w ktorem si¢ oSwiadczyl przeciw projektowi
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paneuropejskiemu p. Brianda, za kontrprojektem Mussoliniego,
za rozbrojeniem i rewizja traktatow, przeciw reparacjom, kto-
re w duzej mierze stuzg Francji na zbrojenia przeciwko W to-
chom. Takze w dziedzinie kolonjalnej maja Niemcy i Wto-
chy — wedlug Hugenberga — wspoélne interesy. Jezeli to
przekonanie utoruje sobie droge¢, to ,,beda mogty oba narody
dojs¢ wkrotce do porozumienia w kwestjacli spornych®.

Nazajutrz po wyborach udzielit przywoédca narodowo-so-
cjalistyczny, Goebbels, wywiadu temu samemu koresponden-
towi ,,Popolo d‘Italia“, w ktéorym ujal zagraniczna polityke
swej partji w sposdb nastepujacy:

»Naszym celem jest anulowanie planu Younga, traktatu wer-
salskiego z jego wszystkicmi skutkami i zburzenie ktamstwa o odpo-
wiedzialno$ci Niemiec za wybuch wojny. Z najwi¢ksza tesknota spo-
dziewamy si¢ zmieni¢ wyglad Europy za pomoca $wiadomej celu
polityki zblizenia i sojuszu z przeciwnikami Francji. Przeznaczenie
taczy nas z Wlochami tem bardziej, ze Francja wszystko czyni, zeby
uszczupli¢ mozliwo§¢ egzystencji naszych obu narodow, ktore dusza
si¢ w swych ciasnych granicach®.

Z koncem wrze$nia podkreslit Hitler w wywiadzie wobec
korespondenta ,,Gazzetta del Popolo“ z Turynu ,,rOwnolegtos¢
polityki Niemiec i Wtoch*“ i wskazat Francje¢, jako ,,wspdlnego
wroga“.

»Przyjazn miedzy Niemcami i Wlochami nie powinna by¢ nara-
zona na przeszkody z powodu poludniowego Tyrolu, gdyz bracia ty-
rolscy nie sa tak drodzy, jak bracia pod panowaniem polskiem, Czes-
kiem, jugoslowianskiem i bclgijskiem<.

Reklamg¢ Hitlera na rynku angielskim objat lord Rother-
mere, ktory wkrotce po wyborach osobiscie zjechal do Mo-
nachjum. Najpierw zamies$cita prasa lorda Rothermere‘a en-
tuzjastyczne artykuty o ruchu narodowo-socjalistycznym, na-
stepnie za§ przyniosta wywiady Hitlera, przykrojone do po-
trzeb angielskich. Pierwszy wywiad, udzielony specjalnemu
wystannikowi ,Daily Mail“, nosi charakter ,oredzia“ do
Anglji.

»Mie¢ w Niemczech silng partje — obwieszcza Hitler — stanowia-
ca przedmurze przeciw bolszewizmowi, lezy nie tylko w interesie
Anglji, lecz takze wszystkich narodow. Anglja natrafi moze na
trudnosci i nadej$¢ moze czas, kiedy przyjazn niemiecka nie begdzie
bez warto$ci®.
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W dluzszym artykule, ogloszonym w ,,Sunday Express®, pod
tytutem ,Moje warunki wobec swiata“, zapewnia Hitler opi-
nj¢ angielska, ze narodowi socjaliSci nie mys$la o zamachach,
ze przyszly rzad narodowo-socjalistyczny niestusznie jest po-
sadzany o zamiary wojenne, gdyz Niemcy sa zbiedniate i roz-
brojone, ze celem polityki narodowo-socjalistycznej jest ,re-
wizja traktatu wersalskiego, planu Younga i zwrot korytarza
polskiego®“. Jezeli ani ,or¢dzie*, ani ,,warunki“ Hitlera nie
wyszly poza znane tezy ogdlno niemieckie, to juz szczegodlnie
ostroznie byty sformulowane jego poglady, wyrazone wobec
monachijskiego korespondenta ,Times‘a®“. Na pytanie ko-
respondenta, czy, jako minister spraw zagranicznych, zupet-
nie odrzucitby traktat wersalski, czy tez ograniczylby si¢ do
rewizji uktadow politycznych, odpowiedziat Hitler wymijaja-
co, gdyz uzaleznil swe stanowisko nie od tego, czegoby pra-
gne¢ta partja narodowo-socjalistyczna, gdy bedzie u steru rza-
du, lecz od tego, coby uczyni¢ zdotata. Poczem znowu zalecal
ruch narodowo-socjalistyczny i silne Niemcy, jako ,koniecz-
no$¢ w interesie Europyl® przeciw niebezpieczenstwu bolsze-
wickiemu.

Krotko: pod adresem Wtoch sktada Hitler oferty przyjecia
go, jako sojusznika przeciwko Francji, pod adresem za$ An-
glji wyraza gotowo$¢ shuzenia przeciw Rosji. . To stanowisko
Hitlera (i prawicy niemieckiej) jest oddawna znane. Naza-
jutrz po wyborach pisaly moskiewskie ,Izwiestja“: ,,Narodu
wi socjalisci szukaja sojuszu z Wiochami i zblizenia do Anglji:
popieraja oni nawet angielska polityke przeciw Indjom*®.
Wobec Rosji sowieckiej zajmowat ,,Volkischer Beobachter®
(organ Hitlera) jak najostrzejsze stanowisko i oddat si¢ do
dyspozycji angielskich konserwatystow w nagonce antysowiec
kiej. W tym kierunku byly nawet prowadzone specjalne ro-
kowania.

Gra migdzy Berlinem, Rzymem i Paryzem nalezy do kate-

gorji szczegdlnie niebezpiecznej.
(21.X.30).

V! FTEal

~WOLNE RECE NA WSCHODZIE*.

Pod wplywem niepewnej sytuacji politycznej, wywotanej
zwycigstwem faszystow i komunistow niemieckich, odptynegto
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z Banku Rzeszy w przeciggu miesigca do potowy pazdziernika
438 miljonow marek zlota, a mianowicie 385 miljonéw do Pa-
ryza 1 okoto 50 miljoné6w do Amsterdamu, w dewizach za$
wycofano przeszto 600 miljoné6w marek, co razem stanowi
ubytek okoto 1 miljarda ztotych marek. Jak donosili kores-
pondenci paryscy pism niemieckich, powody wycofania znacz-
nej czesci kredytow francuskich z bankéw niemieckich, byty
natury psychologicznej i politycznej.

Po pierwszym poplochu zaczg¢lo wracaé powoli uspokojenie.
Posypaty si¢ zapewnienia od Schachta az do narodowych so-
cjalistow, iz zagraniczne zobowigzania Niemiec beda dotrzy-
mane. Poczem nastapity zapewnienia miarodajnych niemiec-
kich me¢zéw stanu w duchu polityki porozumienia z Francjg.

Kanclerz Briining o$wiadczyl korespondentowi paryskiej
»Volonté“, ze rzad niemiecki nie mys$li ani o rewizji planu
Younga, ani o moratorjum, i wyrazil pragnienie wspoipracy
z Francja. Francja ,nie powinna jednak przy najdrobniejszym
alarmie wycofywaé¢ kredytow*. Minister skarbu, p. Dietrich,
ztozyt podobne o$wiadczenie, za§ prezes Banku Rzeszy, p. Lu-
ther, wskazal potrzebg¢ udzielenia Niemcom dlugoterminowej
pozyczki francuskiej.

Paryski korespondent ,, Timesa“ pisalt w pierwszych dniach
pazdziernika, iz francuskie kola finansowe sklonne s3 wraz
z bankami amerykanskiemi i angielskiemi rozwazy¢ kroki,
ktéorehy mogty ulzy¢ gospodarczej depresji Niemiec. Paryski
za$ korespondent ,,Kolnische Zeitung®“ doniost, ze francuski
minister skarbu, p. Reynaud, o$§wiadczyl dnia 15 pazdziernika
r. b. przedstawicielom wybitniejszych bankow paryskich, iz
jest pozadane

»hie utrudnia¢ polozenia Niemiec przez wycofywanie pienigdzy.
Takie utrudnienie moze uczyni¢ sytuacj¢ gabinetu Briininga jeszcze
krytyczniejszq. Mozna przeto takze z politycznego punktu widzenia
doradzaé¢, zeby finansjera francuska przyszta z pomoca rzadowi nie-
mieckiemu, ktory nalezy uwazaé za przedstawiciela porzadku w Niem-
czech®.

Nieco wczesniej, jeszcze podczas sesji genewskiej, zwrocit
p. Briand uwage w wywiadzie w ,Journal de Genéve® na
trudne polozenie Niemiec i na niebywala tanio$¢ pieniadza
w Szwajcarji 1 Holandji, lokowanego w Niemczech na nie-
zno$nych warunkach. Zaden przemyst—podkreslit p. Briand—
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zaden handel nie zniesie takiego ci¢zaru. Inne kraje powinny
przyj$¢ Niemcom natychmiast z pomoca“.

Francuski za§ minister handlu, p. Flandin, o§wiadczyt genew-
skiemu korespondentowi ,,Berliner Tageblatt“, ze niezgoda
francusko-niemiecka moze na kontynencie sprowadzi¢ tylko
ruiny i ne¢dz¢, wspotpraca za$ francusko-niemiecka jest wa-
runkiem gospodarczej odbudowy Europy. (Nie od rzeczy be-
dzie przypomnieé, ze p. Flandin wypowiedzial si¢ publicznie
21J lipca r. b. za pokojowa rewizja traktatu wersalskiego).

Mozemy wigc stwierdzié, ze rozwoj partji hitlerowskiej wy-
wotal wprawdzie silne zaniepokojenie w Paryzu, lecz polityki
francuskiej nie zmienit. Miarodajni cztonkowie gabinetu
francuskiego popieraja w dalszym ciagu polityke¢ porozumie-
nia z Niemcami, gotowi do udzielenia pomocy gospodarczej
i finansowej. Za polityka porozumienia z Francjag wypowie-
dzieli si¢ procz powyzej wymienionych miarodajnych osobis-
tosci niemieckich, premjer pruski, Braun, Herman Miiller,
przywodca partji socjal-demokratycznej, i Scholz, przewodni-
czacy partji ludowej. Skoro rzad Briininga skupit koto siebie
wigkszo$¢ parlamentarna przeciw antyfrancuskiej opozycji
Hitlera, Hugenherga i komunistow, przeto polityka porozu-
mienia francusko-niemieckiego trwa w dalszym ciggu.

Czy po wyborach w stosunku Niemiec do Polski nastapita
zmiana? Tak — ale na gorsze, bo wzrosta potgga nacjona-
lizmu antypolskiego. Co jednak moéwia politycy umiarkowa-
ni, ktéorzy propaguja porozumienie z Francja? Posluchajmy:

Z koncem wrzesnia w Zurichu w swym wyktadzie p. t. ,,Nie-
miecko-francuskie porozumienie, jako gwarancja pokojowa“,
domagat si¢ byty kanclerz, Herman Miiller, oficjalnej dysku-
sji nad artykutem 19 paktu, celem umozliwienia rewizji gra-
nic polskich. P. Scholz o$§wiadczyt korespondentowi ,,Volonté®,
iz niema mowy o utrzymaniu polsko-niemieckiej granicy.

Podczas wieczoru francusko-niemieckiego, urzadzonego
przez sekretarza stanu, p. Weissmanna, w Berlinie, w obecno-
$ci niemieckiego ambasadora, v. Hoescba, i francuskiego am-
basadora, de Margerie, apelowatl poset centrowy, p. Joos, do
Francji o zwrot Pomorza.

Porozumienie na zachodzie, aneksje na wschodzie — tak
bylo przed wyborami, tak zostalo po wyborach.

Nazajutrz po wyborach niemieckich pisal warszawski ko-
respondent ,,Kolnische Zeitung*:
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,Zupelna nieobliczalno$é osobistosci Marszalka Pitsudskiego nic
wyklucza mozliwo$ci nagtego wypadu na Zacbod i nakazuje zwyzszo-
iin czujno$¢ wobec niebezpieczenstwa takich niespodzianek ze wzgle-
du na postgpujace rozbicie narodu niemieckiego i rosnace trudnosci
utrzymania wtadzy przez grup¢ Pitsudskiego®.

Paryski za$ korespondent ,Kodlnische Zeitung® pisat pod
koniec swej wyzej wspomnianej depeszy, co nastepuje:

LUrzgdowe kola francuskie korzystaja z kazdej sposobnosci, aby
podkresli¢c wszelka mozliwos¢ zawiklan Francji z Niemcami, jako
niedorzecznos$¢... Kierujace osobistosci finansjery francuskiej czuja
jednak nieokreslona obawg, zeby hitlerowcy nie puscili si¢ wbrew
zamiarom rzadu niemieckiego, na awantury zewnegtrzne, przyczem
mys$la owi finansi$ci, szczegdlnie o wschodzie i o niebezpieczen-
stwach, ktore z takich awantur moga wyniknac®.

Skoro Niemcy stwarzaja atmosfer¢ polskiego ,,wypadu na
zachod“, w Paryzu za$ niepokoja si¢ niebezpieczenstwem
awantur hitlerowskich na wschodzie, to byloby aktem zwy-
ktej przezornosci, gdyby nasze wtladze administracyjne i woj-
skowe wydaty na wszelki wypadek zarzadzenia, ktore albo
zabezpieczg nas przed powtdérzeniem znanych incydentéw gra-
nicznych, albo potrafia zdemaskowaé kazda prowokacje
w wigkszym stylu. Co si¢ tyczy dalszego rozwoju stosunkow
dyplomatycznych, to jeszcze si¢ nieraz powroci do tego wiel-
kiego tematu...

(25.X.30).

FLORET HITLERA.

W imieniu Gustawa Hervé, wydawcy i redaktora pisma ,La
Victoire®, zwrodcit si¢ przemystowiec niemiecki, Arnold Rech-
berg, do Hugenbcrga, Seldtego (przywodcy Stahlhelmu)
i Hitlera z prosba o zajgcie stanowiska w sprawie francusko-
niemicckiego politycznego porozumienia i wojskowego soju-
szu. Kierownictwo Stahlhelmu przyje¢to w zasadzie propozy-
cje Hcrvé‘go, zastrzeglo sie jednak, iz nie uwaza go za upet-
nomocnionego przedstawiciela Francji.

Odpowiedz Hitlera wypadta — ironicznie. Hitler deklaruje
si¢ mianowicie jako herold przyjacielskiego porozumienia
z panstwami, lecz jako przeciwnik sojuszow wojskowych.
Odrzuca on propozycj¢ uzbrojenia Niemiec, a domaga si¢ roz-
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brojenia Francji. Skoro Francja si¢ rozbroi, to bedzie miata
pieniadze na zaptacenie swych dlugow wobec Standéw Zjedno-
czonych, wskutek czego kwestja niemieckiej ,kontrybucji
wojennej“ bedzie znacznie uproszczong. Wreszcie domaga si¢
Hitler wyjasnienia, w jakim celu i przeciwko komu ma by¢
utworzony francusko-niemiecki sojusz wojskowy, poczem za-
znacza, ze nie przylozy re¢ki ,do akcji (sojuszu z Francja),
ktoraby mogta przeszkodzi¢ utworzeniu koniecznej w Euro-
pie rownowagi sil i naruszy¢ spokdj europejski“. Niema ta-
kiego Niemca, ktoryby ,nie przyklasnal z calego serca szczerej
préobie poprawy” stosunkow miedzy Niemcami i Francja®“. Pro-
ba porozumienia francusko-niemieckiego powinna by¢ jednak
podjeta nie przez osobe prywatng, lecz przez rzady. Nie tylko
przez rzad francuski, lecz takze przez inne rzady z Ameryka
na czele.

Propozycje Hervé‘go sa, jak wiadomo, powtdérzeniem zna-
nych projektow Rechberga, ktore znowu przejgte zostaly
przez organizacj¢ Jungdeutscher Orden. W 1927 roku wydat
Alfred Rosenberg, specjalista polityki zagranicznej w obozie
Hitlera, broszur¢ p. t. ,Nationalsozializmus und Jung-
deutseber Orden, w ktorej wylozyl argumenty przeciw poro-
zumieniu francusko-niemieckiemu w duchu Rechberga i Za-
konu mtodo-niemieckiego.

»,Mahraum (mistrz Zakonu) — pisze Rosenberg — probowat bro-
ni¢ swej polityki przez to, iz chcial przez ofiary na Zachodzie, uzy-
ska¢ swobod¢ na Wschodzie. Lecz plan Rechberga zada catkiem nie-
dwuznacznie takze gwarancji dla panstwa polskiego, a ponadto
wciggnigcia tego panstwa w t. zw. francusko-niemiecki sojusz. Ta
potworno$é (Ungeheuerlichkeit) oznacza definitywne zwiazanie nie
tylko na Zachodzie, lecz takze na Wschodzie... Zyciowo konieczny
rozw6j Niemiec na wschod bylby atakiem na owe sily, ktore Francja
musiataby uwaza¢ za jedyna i rzeczywista gwarancj¢ mozliwego so-
juszu z Niemcami. Powicdzianohy sobie w Paryzu, ze wzrastajacy
i odradzajacy si¢ nardod niemiecki przesunatby stosunek sil mig¢dzy
Francja a Niemcami na niekorzy$¢ Francuzow. Nigdy, przenigdy
Francja nie dopu$citaby do nowego podziatu Polski, chyba, gdyby
poza Polska stangta silna, znoéw z Paryzem zwiazana Rosja, celem
objecia roli gwaranta w silniejszej mierze. Jak w 1914 roku...

«Gdyby jednak doszedl — pisze dalej autor — do skutku
fojusz francusko-niemiecki (w mys$l wymagan niemieckich), to
konsekwencja bylyby starania Anglji o stworzenie prze-
ciwwagi. Natrafilaby ona natychmiast na wyciagnicte rgce
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Polski i wsung¢taby w tapy den Polacken kilka woréw zlota.
To samo byloby z Czechami. Wlochy z bronia w r¢ku odpar-
lyby Anschluss Austrji. Osamotnione Wegry musiatyby sig
przystosowac¢. Sojusz z Francja oznacza zatem wrogi stosu-
nek do Anglji i Wtoch, niemozliwo$¢ rozszerzenia si¢ na
Wschod (a tylko ta mozliwo$é usprawiedliwiataby ofiar¢ na
Zachodzie), t. j. okaleczenie 1 zhe¢karcenie narodu niemiec-
kiego.

»Muhraun zakonczy! jedna zc swych mow pie$nig: ,,Nach Ostland
wollen wir reiten!® Tego chcemy i my. Chcemy jednak mieé tyly
zabezpieczone, gdy ruszymy na Wschod. 1 dlatego nalezy Francjg
zwigza¢ na Zachodzie. Potggowac¢ strach Francji przed Niemcami
wszelkiemi §rodkami dyplomatycznemi przez podniecanie hiszpansko-
francuskich, wlosko-francuskich i angielsko-francuskich przeci-
wienstw — oto zadanie niemieckiej polityki zagranicznej“.

Jezeli Francja chce w przysztosci w nowej konstelacji mo-

carstw uniknag¢ ciosu $miertelnego, to powinna ona spetnié
nastgpujace warunki:

,,1) ewakuacja wszystkich niemieckich terytorjow, zwrot Alzacji
i Lotaryngji; 2) zaniechanie wszelkiego poparcia Polski i Czecho-
stowacji; 3) rezygnacja z dalszych splat niemieckich; 4) zaniechanie
wszelkiego wspotudzialu w antyniemieckim systemie sojuszow;
5) zaniechanie jakiegokolwiek wiazania Niemiec z Francja w polity-
ce zagranicznej“.

W $wietle tych wywodoéw jasnem staje si¢ pytanie Hitlera,
do czego i przeciw komu ma stuzy¢ sojusz francusko-niemiec-
ki i z jakicli powodéow Hitler troszczy si¢ o roéwnowage sit
w Europie. Hitler szuka oparcia o Anglje i Wlochy i odrzuca
koncepcje bloku kontynentalnego, ktoérego trzonem bylby
polityczny i wojskowy sojusz Francji z Niemcami. Najistot-
niejszym motywem Hitlera (i prawicy niemieckiej) jest
pragnienie ekspansji na Wschod, po trupie Polski i po po-
dziale Rosji. 0 ile odpowiedz Hitlera na propozycje Hervc‘go
ma—wedtug jego wlasnego wyrazenia—co$ z floretu, to chyba
dlatego, ze znaé¢ na niej wplyw szkoty wtoskiej. Zabawnem
jednak jest, ze zblizona do p. Curtiusa ,,Ko6lnische Zeitung®
pisala o odpowiedzi Hitlera, ze ,przyswoil sobie argumenty
wsciekle przez niego zwalczanej niemieckiej urz¢gdowej polity-
ki zagraniczne] 1 ze miejscami ma si¢ wrazenie, jak gdyby
przemawiali Stresemann, lub Curtius®.

(29.X.30).
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METODA SZANTAZU.

Na pierwszem posiedzeniu Reichstagu zglosity 4 frakcje
wnioski w sprawie rewizji planu Younga. Komunisci wy-
stapili z wnioskiem o zupelne wstrzymanie sptat, narodowi
socjalisci o zniesieniu traktatu wersalskiego i uméw kontry-
bucyjnych, agrarny Landvolk w sprawie wyzyskania rewizyj-
nych mozliwosci planu Younga, konserwatywni za$§ nacjona-
lisci w sprawie podjecia rokowan o rewizj¢ planu Younga.
Pierwsze dwa wnioski wyszty z opozycji, dwa ostatnie z frak-
cji rzadowych. Nie weszly one wprawdzie na porzadek dzien-
ny Reichstagu, zamkni¢tego po 4-dniowych obradach, lecz
podczas dyskusji nad oswiadczeniem rzadu, wszystkie frakcje
zajety stanowisko, zwtaszcza, ze sam kanclerz dosy¢ wyraznie,
cho¢ ostroznie zaznaczyl punkt widzenia gabinetu.

Kanclerz Briining, zwrdciwszy uwage na stale pogarszajaca
si¢ sytuacj¢ gospodarcza w Niemczech i na deprecjacj¢ towa-
ru wobec zlota, co jest szczegélnie niekorzystne dla krajow
obarczonych dlugami mig¢dzynarodowemi, stanat na stanowi-
sku, iz rozwiazanie sprawy reparacyjnej jest nie tylko zada-
niem Niemiec, lecz wspolnym interesem wszystkich zaangazo-
wanych krajow. Kanclerz stwierdzit jednak, ze te poglady nie-
mieckie nie znalazty dotychczas zadnego oddzwigku.

»Niemcy, — podkreslit kanclerz — weszty w nowq depresj¢ ($wia-
towa) bez gospodarczych i finansowych rezerw... Przeprowadzenie
gospodarczego i finasowego planu rzadu Rzeszy jest przeto elemen-
tarnem zadaniem polityki zagranicznej i zadecyduje o tem, czy
wskutek kryzysu zrobimy uzytek z zarzadzen, ktéore w my$l umow
pozostaja Niemcom do dyspozycji, celem odparcia niebezpieczenstwa
dla gospodarstwa i waluty®.

Te¢ ostatnia mys$l kanclerza wyrazit minister skarbu Die-
trich, o$wiadczajac, ze ,kwestja odzyskania niemieckiej wol-
nosci zalezy przedewszystkiem od uporzadkowania naszej go-
spodarki finansowej“.

Przedstawiciele frakcji prorzadowych pozostawili rzadowi
wybor chwili, celem wyzyskania mozliwosci, przewidzianych
"" Samym planie Younga (poset Abel z Zakonu mtodonie-
jnieekiego i poset socjalistyczny Hoegner), przyczem poset
Leicht (bawarska partja ludowa) twierdzil, ze tylko przez
Przy$pieszenie rewizji mozna be¢dzie unikngé gospodarczej
1 finansowej katastrofy Niemiec.
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Nacjonalistyczna prawica miala trudnos$ci w checi przeli-
cytowania o$wiadczen frakcji umiarkowanych. Poset Dobrich
(Landvolk) domagat si¢ wigc rewizji planu Younga nie tylko
ze wzgledow materjalnych, lecz i moralnych, a ponadto usu-
nigcia traktatu wersalskiego. Poset Stubbendorff (grupa
Hugenberga) poszedt dalej, domagat si¢ zakonczenia polityki
kontrybucji, poniewaz ,Niemcy muszg by¢ gospodarczo wol-
ne, jezeli chca odzyskaé¢ wolno$¢ polityczna“. Posel v. Lin-
deiner-Wildau (prorzadowy konserwatysta) o$wiadczyl, ze nie
wystarczy wyzyska¢ mozliwosci, przewidzianych w samym pla-
nie Younga.

,Upadek niemieckiego gospodarstwa — argumentowal 6w poset —
zaostrzenie $wiatowego kryzysu gospodarczego, statly wzrost wartosci
zlota, oto fakty nieznane w chwili podpisywania uméw w Hadze.
Daja one nam prawo zadania ponownego zbadania 6wczesnych umow
z powodu zasadniczej zmiany zalozef, na ktéorych owe umowy bytly
oparte. Zalecamy przeto rzadowi wstapi¢ na droga bezposrednich
rokowan rewizyjnych z naszymi kontrahentami®.

Czego wigc kanclerz nie mogt wyraznie powiedzie¢, to wy-
powiedzial poset v. Lindeiner-Wildau, poset za§ Leicht puscit
si¢ nawet na straszenie upadkiem finansowym i gospodar-
czym Niemiec — mimo, ze bilans handlowy Niemiec jest ak
tywny.

Jak wiadomo, na przypadek rozdarcia planu Younga, Fran-
cja zastrzegla sobie w umowie sankcje, bez potrzeby uzyskania
aprobaty b. panstw aljanckich. Ani jeden z postow Reichsta-
gu nie domagatl si¢ wyraznego zerwania planu Younga. Jedy-
nie komunis$ci zglosili wniosek o wstrzymanie splat planu
Younga (z podobnym wnioskiem maja wystagpi¢ w parlamen-
cie francuskim komunisci francuscy). Nawet narodowi socja-
lisci byli w Reichstagu przezorni. Herman Miiller, przywoddca
partji socjalistycznej, rozmys$lnie odczytal w Reichstagu wy-
wiad, udzielony przez Hitlera przedstawicielowi pisma ,New
York American®“. ,Niemcy — o$wiadczyt Hitler — nie moga
ptaci¢ niemozliwych kontrybucji bez konca. Przedstawiciel
Brunswiku bedzie domagal si¢ w radzie panstwa ulg w posta-
nowieniach planu Younga®“. Hitler domaga si¢ wiec publicznie
tylko ulg w ramach planu, a nie zniesienia planu Younga,
gdyz, jak mu wypomniat Miiller, nie chce sobie zagrodzi¢ dro-
gi do objecia rzadéw w Niemczech.
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Skoro wigc narodowi socjaliSci nie domagaja si¢ wobec za-
granicy wie¢cej, niz tylko rewizji planu Younga, to jakiz tytut
do dumy wobec mas niemieckich, skoro wszystkie partje nie-
mieckie pragna tego samego? Tytut jest — chwala si¢ naro-
dowi socjalisci — gdyz $wiat caly liczy si¢ z Niemcami od
chwili ich zwycigstwa przy wyborach.

»Nie bedziecie mogli zaprzeczy¢, — o$wiadczy! wsrod oklaskow
swych towarzyszy hr. Rcventlow, — ze nigdy przed 11 wrze$nia nie
mowiono zagranic¢ wigcej i z wigksza sympatje o rewizji, jak obec-
nie. Nalezy to przypisa¢ wylacznie narodowo -socjalistycznej partji
robotniczej“.

Gdy posel centrowy, Joos, powotywat si¢ na rosnaca ustepli-
wos$¢ Francuzow, na przemowienia francuskiego deputowane-
go, Piotra Gota i artykuty Gustawa Hervé, odezwaty si¢ zywe
wolania narodowych socjalistow: ,,To nam macic do zawdzig-
czenia, wynikowi z 14 wrze$nia, t. j. sukces naszej walki®.

Posel narodowo-socjalistyczny, Strasser, wystapil przeciw
sanacji finanséw niemieckich, jako warunkowi rewizji trak-
tatow,

~gdyz $wiat bedzie gwizdal na rewizj¢, gdy bedziemy sanowam!
(brawa i oklaski wsrod narodowych socjalistow). Korzystajciez z dzi-
siejszej rozpaczy narodu niemieckiego. Wywiescie raz wobec przed-
stawicieli sumienia $wiatowego, jak je zwykliScie nazywaé, czarna
chorggiew rozpaczy narodu, gnanego przez traktaty w straszng przy-
szto§¢ 1 na $mieré, i tern operujcie! Wowczas uzyskacie korzystne
zmiany*.

Stowem, narodowi socjalisci zalecaja metod¢ szantazu. Czy
nie jest ona juz stosowana, celem rewizji traktatow?

(3.X1.30).

PROGRAM P. CURTIUSA.

W odpowiedzi na zasadnicze o$wiadczenie p. Tardieu w iz-
bie w sprawie polityki zagranicznej, wygtosit p. Curtius prze-
mowienie w radzie panstwa, w ktorcm punkt po punkcie prze-
ciwstawial stanowisko Niemiec, stanowisku Francji. A wigc
domagat si¢ p. Curtius rewizji traktatow, zmiany planu Youn-
ga i rozbrojenia innych (Francji). Co do rewizji planu Younga,
zapowiedzial niemiecki minister spraw zagranicznych po raz
pierwszy, iz:

71



»po przeprowadzeniu planu gospodarczego i finansowego rzad
Rzeszy ustawicznie stawac bedzie przed pytaniem, czy nie bedzie
takze musial siggna¢ do owych $rodkow przewidzianych w ukladach
dla ochrony naszego gospodarstwa i waluty... Planu Younga nie zer-
wiemy, podstawy umowy nie opu$cimy, nie daliSmy jednak zadnej
gwarancji wykonalno$ci planu (Younga)“.

Przez owe $rodki ochronne nalezy rozumieé¢ wniosek o mo-
ratorjum (dwuletnie), dopuszczalne tylko co do rat warunko-
wych. Zrozumiale jest, iz rzad niemeicki planu Younga nie zer-
wie, gdyz przewidziane s3 na ten przypadek sankcje politycz-
ne finansowe i gospodarcze.

Przyzna¢ trzeba, iz rzad niemiecki nie dal précz swego pod-
pisu zadnej gwarancji wykonalno$ci planu Younga, w zaufaniu
bowiem do podpisu Niemiec zostaly one zwolnione z gwaran-
cji i z zastawoéw poprzedniego planu Dawesa. Warto zapamig-
ta¢ to urz¢gdowe oswiadczenie o niemieckiej Vertragstreue.

Co do kwestji rozbrojenia powtoérzyt p. Curtius znana tez¢
niemiecka, jakoby Niemcy rozbrojone miaty prawo domagacd
si¢ powszechnego rozbrojenia. P. Tardieu wyjasnial odmienne
stanowisko Francji, cytujac teksty traktatoéw; p. Curtius uza-
sadnial swe zadanie interpretacja tekstow. Ostry ton p. Cur-
tiusa przeszedl az do grozb; mianowicie egzystencja Ligi naro-
dow bytaby zachwiana, gdyby Niemcy nie przeparly swej tezy
o powszeebnem rozbrojeniu, t. j. rozbrojeniu innych.

mJak uzasadnia p. Curtius, zadanie rozbrojenia innych? Fran-
cja zabezpiecza swe granice, to ,Niemcy rozbrojone i otoczone
zbrojnemi narodami tembardziej musza domagaé si¢ bezpie-
czenstwa“. Mozna by zapytaé, czy ci zbrojni sgsiedzi prowa-
dza polityczng kampanj¢ celem oderwania terytorjow od
Niemiec, czy ci zbrojni sasiedzi prowadza kampanj¢ rewizji te-
rytorjalnej, skoro Niemcy sktadaja przez swego ministra spraw
zagranicznych oswiadczenie, iz sa zagrozone!

O to pytanie p. Curtius przezornie nawet nie potraca, nato-
miast domaga si¢ rewizji terytorjalnej zwtaszcza na wschodzie,
co jest oczywiscie réwnoznaczne z zagrozeniem bezpieczen-
stwa wschodniego sasiada Niemiec. Powie kto$§ moze, ze to
stanowisko p. Curtiusa jest nielogiczne i samo w sobie sprzecz-
ne. Ach, logika! Gdzie s3 w grze niemieckie ,konieczno$ci zy-
ciowe*, tam niemiecki minister spraw zagranicznych nie tro-
szczy si¢ o logikg¢. Niemieccy profesorowie logiki udziela mu
juz rozgrzeszenia.
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W najczulsze struny Niemiec uderzyt p. Tardieu swenii wy-
wodami na temat niebezpieczenstwa dla pokoju europejskie-
go przez wysuwanie t. zw. rewizji pokojowej. Warto$¢ prak-
tyczna art. 19 przedstawil p. Tardieu, jako iluzj¢, a doprowa-
dzi! niemiecka teorj¢ rewizji terytorjalnej zapomoca art. 19
do absurdum. Tego uderzenia w podstawowa tez¢ niemieckiej
propagandy dyplomatycznej nie njogt p. Curtius strawi¢ spo-
kojnie. Odpowiedziat na to w sposob, ktoéry burzy legende
dobrej wiary Niemiec w art. 19 i rewizji na podstawie prawa
mi¢dzynarodowego.

»Przedcwszystkiem — stwierdzit p. Curtius — nie chodzi wcato
o art. 19 ani tez o zadne inne mozliwe procedury, przewidziane,
w migdzynarodowym prawnym porzadku. Rozstrzygajacem jest jedy-I
nie zrozumienie i wola rzadow. Gdyby nawet nic istniat art. 19 lub
inne procedury, to pozostajemy przytem, ze nie sztywne traktaty,
lecz zycie narodow musza rozstrzyga¢ o przysztosci®.

Whbrew tezie p. Tardieu stanal p. Curtius na stanowisku, iz
art. 19 nie wymaga jednomys$lnosci, i przypomnial rdznice
miedzy granicami zachodniemi a wschodniemi, wysuwana
przez delegacje¢ niemiecka w Locarno. Nie uwazal jednak
p. Curtius za stosowne sobie przypomnieé¢, iz w umowie lo-
carenskiej z Polskag wyraznie jest zastrzezona konieczno$¢ zgo-
dy obu stron Polski i Niemiec na zmiang¢ traktatu w drodze
pokojowej. Jak widzimy, nic tylko traktat wersalski, narzuco-
ny po zwycigskiej wojnie, lecz i dobrowolna umowa locaren-
ska sg $wistkiem papieru. Tylko ,,zycic naroddw musi rozstrzy-
ga¢ o przysztosci®.

Zadne przemowienie niemieckiego ministra spraw zagranicz-
nych nie jednoczyto w sobie tak wyraznego sy-
stemu grozb, jak powyzsze przemoOwienie p. Curtiusa. Mo-
znaby je nazwaé programowa deklaracja nowej aktywnej poli-
tyki niemieckiej. Czy ta polityka bedzie naprawde¢ aktywna
i efektywna, to nie zalezy wylacznie od Niemiec. Musimy si¢
jednak liczy¢ z ta wolg aktywizmu i powinniSmy sobie zdawad
sprawe, jakie czynniki sily uprawniaja czy rozzuchwalaja!
Niemcy do owego aktywizmu. Poniewaz Polska jest w grze,i
nawet bardzo powaznie w grze, musimy zacza¢ robi¢ zawczasu;
wtasny rachunek sumienia, jak do owej rozprawy stajemy;;
gospodarczo, finansowo, wewngtrzno-politycznie, dyploma-
tycznie i wojskowo.

73



Na razie rozgrywa siej walka na plaszczyznie dyplomatycz
nej.

P. minister Zaleski nie chce oficjalnie nic wiedzie¢ o re-
wizjonizmie, to znaczy nie przyjmuje go oficjalnie do wiado-
mosci (wywiad w ,,Petit Parisien®).

Moze to miata by¢ finezja dyplomatyczna. Lecz po wysta-
nieniu p. Tardieu przeciw rewizjonizmowi i replice p. Curtiu-
sa w obronie rewizjonizmu, finezja ta wydaje si¢ anachroniz-
mem po kilku zaledwie dniach. Skoro protest dyplomatyczny
przeciw wystapieniu p. Treviranusa pozostal po dzien dzisiej-
szy bez odpowiedzi, to uwazamy, ze na publiczne oS$wiadcze-
nie p. Curtiusa o naszych granicach, powinna nastapi¢ szybka
i zdecydowana odpowiedz publiczna, zwlaszcza, ze p. Curtius
traktuje wystapienia niemieckich ministrow przeciw granicom
polskim, jako rodzaj nowego tytulu prawnego, a kiedy$ goto-
wi jego nastepcy przedstawiaé¢ niezalatwione lub nie zgloszone
protesty polskie, jako milczgce uznanie stuszno$ci pretensji
niemieckich.

(25.X1.30).

POD PRETEKSTEM ROZBROJENIA.

Komisja spraw zagranicznych Reichstagu uchwalila glosami
rzagdowemi i narodowych socjalistow rezolucj¢, wyrazajaca
zdanie, ze w niektéorych panstwach prowadzone s3 wzmocnio-
ne zbrojenia, ktore oznaczajg zagrozenie Niemiec i pokoju
Swiatowego. W myS$l rezolucji ma rzad Rzeszy zada¢ wyjasnie-
nia, czy inne panstwa gotowe s3 przeprowadzi¢ ogodlne roz-
brojenie.

Rezolucja ta nie jest niczem nowem, rzadu nie obowiazuje
i ma za zadanie wzmocni¢ pozycj¢ delegata niemieckiego
w komisji rozbrojeniowej w Genewie.

Wniosek podobnej tresci nie byl zgloszony w Reichstagu,
gdyz widocznie chciano unikna¢ rewelacji kompromitujacych
podczas debat. Tylko, opréocz kanclerza Briininga, kilku pra-
wicowych deputowanych dotkng¢to kwestji. To, co jednak po-
wiedzieli, oSwietla motywy rezolucji.

Wedhig oswiadczenia posta Dobricha, partja agrarna Land-
volku przygotowata interpelacj¢, ktéra domaga si¢ rozbroje-
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nia innych panstw, albo, o ile to nie nastapi, prawa peinych
zbrojen niemieckich.
Posel Dingehley (partja ludowa) oswiadczyt:

»Jest to fakt niestychany, zc zabiera si¢ nam mozliwos$¢ urzadzenia
naszej sily zbrojnej, podczas gdy zbrojenia i zabezpieczenie wschod-
niej granicy Francji sg wszystkiem iunom, jak spelnieniem poczynio-
nych nam w swym czasie obietnic*.

Kanclerz Briining zlozyt nast¢pujace oswiadczenie:

~Najwyzszy cel wszelkiej wewngtrznej i zewngtrznej polityki nie-
mieckiej jest uzyskanie narodowej wolnosci jak i moralnego i mater-
ialnego rownouprawnienia Niemiec... Nic dotrzymano dotychczas da-
nego nam stowa, ze po wymuszonem rozbrojeniu Niemiec nastapi
dobrowolne rozbrojenie u innych. Wiele krajow prowadzi nadal zbro-
jenia, nie liczac si¢ z traktatami i narazajac bezpieczefistwo i pokoj
$wiata. Jest to stan nie do utrzymania... Rzad Rzeszy wyzyska w ca-
tej peilni dane nam traktatem mozliwo$ci rozwoju naszej obrony Ig-
dowej, o ile na to pozwoli nasza sytuacja finansowa. Stale bedzie
rzad si¢ staral u utrzymanie zbrojnego przysposobienia (Wehr-
haftigkeit) narodu niemieckiego®.

Posel narodowo-socjalistyczny Strasser domagat si¢ od kan-
lerza, zeby przedstawiciel niemiecki o$wiadczyt na konferen-
cji rozbrojeniowej w Genewie, iz skoro inne panstwa nie prze-
prowadzitly rozbrojenia, to traktat wersalski jest niewazny,
poczcm powinien delegat niemiecki opusci¢ konferencje.
Wisréd zywych potakiwan swych towarzyszoéow  zlozyl poset
Strasser o§wiadczenie tej tresci:

»Nie wzdrygamy si¢ przed wojna, gdyby po poprzedniem zorgani-
zowaniu i zmobilizowaniu sitly niemieckiej — miata ona by¢ ostatnim
$§rodkiem odzyskania niemieckiej wolnosci politycznej i spotecznej“.

Poset Schmidt (partja Hugenberga) wyrazil przekonanie, ze
np. w Warszawie i Pradze znacznie spuszezonoby z tonu, gdy-
by rzad niemiecki wystapit z wielka ofensywa w sprawie roz-
brojenia. Wowczas moze nie zdarzatoby sig,

,»z¢ zblizone tlo Pitsudskiego pismo polskie moze pisaé, iz granice
Polski leza nad Odra i Nissa, i §wiat dziwilby si¢ nadciagajacej woj-
nie Polski przeciw Niemcom. Woéwczas nie byloby takze mozliwe, ze-
by jedno z najwigkszych pism polskich. ,Kurjer Krakowski®, moégt
zada¢ wcielenia Prus Wschodnich w polski obszar celny. (,Jestesmy
zagrozeni przez Polske, ktorej wkroczenie jest nam codziennie zapo-
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wtadane przez Polakow®“,—uzupelnit 75-letni poset wschodnio-pruski
v. Oldenburg-Jauuschau, osobisty przyjaciel Hindenburga). Postgpu-
jacy rozktad — ciagnal dalej poset Schmidt — traktatu wersalskiego,
rosngca na $wiecie polityczna izolacja Francji daje nam Niemcom
mozliwo$¢ skutecznej ofensywy politycznej wtasnie w kwestji rozbro-
jenia. Stanowisko anglo-saskicj i wtoskiej prasy stwarza dobre szanse
dla naszej ofensywy... Czyzby kto$ z was wierzyt w lokalizacj¢ fran-
cusko-wloskiego konfliktu zbrojnego?“

Po dyskusji w komisji spraw zagranicznych wigkszo$¢ od-
rzucita wszelkie radykalne wnioski w sprawie rewizji planu
Yonnga, uchwalila natomiast ostrij rezolucj¢ w sprawie roz-
hrojenia. Jak to? Wszak wszyscy mowcy w Reichstagu atako-
wali plan Younga, a kilku zaledwie skrajnie prawicowych po-
stow zabrato glos w sprawie rozbrojenia. Czemze t¢ zagadke
wytlumaczy¢? Bardzo proste. Rewizja planu Younga na $wie-
cie nie dojrzata, wierzycielskie panstwa wraz z Ameryka sa
jej przeciwne. W sprawie rozbrojenia ladowego Francji (bo
0 to tylko chodzi) Niemcy czuja si¢ zachgcone stanowiskiem
Wioch i Anglji. Wprawdzie Niemcy s gwarantowane w Locar-
no przez Angli¢ i Wtochy przeciw napadowi ze strony Fran-
cji, wprawdzie wojna wypowiedziana przez Polsk¢ Niemcom
wzbudzitlaby na $wiecie zdumienie, nie mniej jednak Niemcy
podnosza alarm, Ze sg zagrozone.

Kampanja za rozbrojeniem sluzy na wewnatrz i zewnatrz,
jako usprawiedliwienie juz dokonanych zbrojen i jako pre-
tekst wysokich budzetow na dalsze zbrojenia Niemiec.

(29.X1.30).

SWINIOBOJCY I PROTEKTORZY DEMOKRACII.

Panuje w Niemczech zwyczaj, iz w okresie bicia bydla pro-
sty lud zabawia si¢ po knajpach i raczy $§wiezem piwem 1 we-
dlinami. Stary ten zwyczaj zowia Schlachtefeste, a w okolicach,
gdzie bija wieprze, mowig o Schweineschlachten. Ot6z w miej-
scowoéci Jaskowice na niemieckim Goérnym Slazku areszto-
wata policja pruski oddziat ztozony z 350 hitlerowcow w petl-
nem uzbrojeniu polowem, zaopatrzony w granaty, amunicje
1 1000 hetmow stalowych. ,,Schlesische Tageszeitung®, organ
hitlerowcéw we Wroctawiu, tlumaczyl, iz ta oryginalna kom-
panja, ktéra odbywata poprzedniego dnia ¢wiczenia estremi
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nabojami, miata nastepnego dnia wzia¢ udzial w zabawie
Schweinescblachten.

Moze w knajpach niemieckich ubawiono si¢ tym dowcipem,
ale drobny ten napozdér wypadek wywotal zaniepokojenie
w powaznej prasie zagranicznej. Zaledwie dzienniki niemiec-
kie przyniosty pierwsze wiadomosci, gdy juz we dwa dni po-
zniej wystapit paryski ,,Temps®“ i londynski ,Times*“ z po-
waznem ostrzezeniem pod adresem Niemiec.

»W jakim celu operowal oddzial szturmowy hitlerowcéw w poblizu
polskiej granicy — pisat ,,Temps“ — nietrudno odgadnaé¢... Fakt ten
§wiadczy, iz nie brak w Niemczech organizacji, zmierzajacych do pu-
czu, lub zagranicznej awantury; iz istniejg tajne sktady broni i amu-
nicji, ktéore umieja wladze odkry¢, gdy to jest konieczne. Wszystko
to powinno si¢ zmieni¢, jezeli chce si¢ przywroci¢ zaufanie wewnatrz
i zewnatrz®.

Upomnienia Times‘6w byly jeszcze bardziej zdecydowane
i nie pozostawiaja pod wzgledem wyrazisto$ci nic do zyczenia.

»W obecnym stanie umystow w Europie — pisat wielki dziennik
londynskiej City — wszelka proba zmiany granic za pomoca sity zo-
stalaby napewno sitla wstrzymana. Z diugiej strony, imprezy w ro-
dzaju tej, ktora byla przygotowywana w poblizu polskiej granicy
i ktora wczoraj byta szcze$liwie wykryta i opanowana przez policjg,
mogtaby tylko $ciagna¢ chtost¢ na glowe¢ winnych. Zmiany (grani-
cy) — o ile maja nastapi¢ — nie sa inaczej do pomyslenia, jak tylko
na dobrej drodze i za wzajemna zgoda“.

Nie trudno sobie wyobrazi¢ cata potwornos$é¢ sytuacji, gdy-
by bandy hitlerowcow rozpalily pozar na naszej granicy. Zwra-
caliSmy uwage¢ na to niebezpieczenstwo jeszcze z koficem paz-
dziernika i apelowaliSmy do wtadz wojskowych i administra-
cyjnych o zarzadzenia ochronne. Wprawdzie centrowo-socja-
listyczny rzad pruski moze sobie zdawaé sprawe, ze zagranicz-
na awantura, sprowokowana przez hitlerowcoéw, zmierzataby
do obalenia rzadu pruskiego i miataby doprowadzi¢ w drodze
nielegalnej ob6z Hitlera do wtadzy, lecz nigdy nie mozemy
mie¢ pewnosci, czy pozar, raz wzniecony, tak latwo zostalby
ugaszony.

Planowana awantura spelzta na niczem. Pruski minister
spraw wewnetrznych, p. Severing, ma swoje do§wiadczenie. Je-
szcze w 1922 r. zwalczal on w sejmie pruskim z tawy minister-
jalnej nielegalne organizacje Selbstschutzu, demaskujac je, iz
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pod pokrywka obrony przed polskiemi wypadami, planujg one
pucze, celem zdobycia wtadzy. ,Im wigce] powierzang jest
ochrona granic regularnym organom wtadzy panstwowej —
o$§wiadczyl p. Severing w drugiej potowie grudnia r. b. w sejmie
pruskim — tym mniej potrzebujemy opierac¢ si¢ o organizacje,
o ktorych si¢ nie wie, jak si¢ one zachowaja po spelnieniu
swego zadania“.

Jezeli jednak pruski minister z tawy rzadowej uzasadnia wy-
sytke kilku setek policji na Gorny Slazk obawg ewentualnego
przekroczenia granic przez gornos$laskich powstancow, to sta-
ra si¢ on odwréci¢ faktyczny stan rzeczy do géry nogami.
0 planach partyzantki hitlerowskiej socjalistyczny minister
pruski milczat, na Polske¢ za$ rzucit nieuzasadnione niczem
podejrzenie, korzystajac z niepoj¢tego milczenia, ktéore u nas
zapanowato wobec schwytanych na goracym uczynku hitle-
rowskich przygotowan awanturniczych. Nie mniej niepojgte
jest milczenie wobec insynuacji ministra pruskiego.

W inspirowanym komentarzu do noty niemieckiej w spra-
wie rzekomo nier6wnomiernego traktowania mniejszosci nie-
mieckiej z polska opozycja na G. Slazku podczas ostatnich
wyborow do sejmu pisata ,Ko6lnische Zeitung“»iz interwencja
rzadu niemieckiego nie tylko zmierza do ochrony praw mniej-
szo$ci narodowych w Polsce, lecz ,jest zarazem aktem ochro-
ny demokracji i parlamentaryzmu, i nalezaloby oczekiwa¢ po-
parcia tego zadania ze strony przedstawicieli owych panstw
w radzie Ligi, ktorzy sa peilni dumy z powodu wlasnej demo-
kratycznej formy rzadu®.

Po przegranej wojnie zrobilo dopiero cesarstwo niemieckie
miejsce republikanskiej formie rzadu. Jak czgsto zaklinali
1 grozili anemiczni demokraci niemieccy, iz bez ustgpstw poli
tycznych na rzecz panstwa niemieckiego demokracja niemiec-
ka nie bedzie miala u siebie w kraju kredytu. Obecnie wyste-
puja inspiratorzy ,Kolnische Zeitung®, jako protektorzy pol-
skiego parlamentaryzmu i polskiej demokracji i klepia po ra-
mieniu przedstawicieli wyprobowanej demokracji i parlamen-
taryzmu na zachodzie. Nie tak dawno jeszcze, bo z rok temu
inspirowano pras¢ niemiecka odwrotnie. Dnia 9 pazdziernika
uh. r., na trzy tygodnie przed ,wizyta“ oficerow w sejmie, pi-
sala demokratyczna »tossiscile Zeitung®, co nastgpuje:
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»Na co si¢ przyda najwigksza koncentracja wtadzy, jezeli nie zo-
stanie uzyta dla okreslonego realnego celu... O ile znamy ludzi z oto-
czenia Pilsudskiego, to mozemy przyjaé, iz maja oni $wiadomos¢,
iz juz jest na czasie zrobi¢ uzytek ze swych $rodkow wladzy... O ile
si¢ nie uda na podstawie wtadzy i sity, ktora oboéz Pitsudskiego roz-
porzadza, pozyskaé¢ uczucia mas, cho¢by nawet na drodze zupeinego
rozbicia parlamentarnych i demokratycznych form, to panstwo pol-
skie znajdzie si¢ wobec nowych i nieobliczalnych zawiktan, gdy mar-
szalek zejdzie kiedy$ ze sceny... Jeszcze nie jest zapdézno (przepro-
wadzi¢ rzeczywista konsolidacj¢ Polski), a gdy si¢ ona uda, to wyj-
dzie ona na pozytek narodowi i panstwu polskiemu®.

Gzem nalezy tlumaczy¢ t¢ (pozorna) sprzeczno$é. Czego zy-
czag Niemcy Polsce: demokracji i parlamentaryzmu, czy dyk-
tatury i faszyzmu? Nie trudno odgadnaé, ze ani jedno ich nie
grzeje, ani drugie nie zi¢bi. Pragna jednego, zawsze jednego:
Polski pod przewaga pruska!

(23.X11J10).

PODWOJNY CEL.

W zwiazku z nota niemiecka do Ligi narodow w sprawie wy-
boréw na G. Slgsku powzieta komisja spraw zagranicznych
Reichstagu w pierwszych dniach grudnia kilku rezolucji raczej
demonstracyjnych, niz praktycznych. Na wniosek agrarjuszow
komisja wezwata rzad do zawieszenia rokowan handlowych
z Polska; na wniosek narodowych socjalistow komisja wezwa-
ta rzad do nieratyfikowania polsko-niemieckiej umowy likwi-
dacyjnej; na wniosek za$ nacjonalistOw powinna nastapié
w Reichstagu reasumpcja uchwaly, ratyfikujacej umowe likwi-
dacyjna. Zblizona do p. Curtiusa ,,Kdélnische Zeitung® okre-
slita to stanowisko komisji zagranicznej, jako ,,potworno$é¢”,
i wyrazita nadziej¢, ze ,,rzad Rzeszy rzuci te eskapady nieod-
powiedzialne] wieckszos$ci komisji zagranicznej, ktéra wecale
nie odzwierciedla wigkszosci Reichstagu — do kosza“. Tak tez
si¢ stato.

P. Curtius stwierdzit w Reichstagu- nie wiadomo juz poraz
ktory, iz umowa likwidacyjna przedstawia istotny interes
mniejszosci niemieckiej w Polsce, i do dyskusji o polityce za-
granicznej w Reichstagu wbrew narodowym socjalistom, na-
cjonalistom Hugenberga i komunistom nie dopuscit.

»Przez dyskusj¢ trudnych kwestji i rezolucje przy zamknigtych
drzwiach — o$wiadczy! p. Curtius — mozemy lepiej robi¢ polityke
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zagraniczna, niz przez agitatorskie rezolucje wobec publicznosci...
Manifestacja przeciw aktom terroru po drugiej stronie granicy pol-
skiej zostata juz dokonana przez komisj¢ spraw zagranicznych®.

Dyekueja nad zagraniczng dzialalno$cia rzadu bedzie mogla
nastagpi¢ w Reichstagu dopiero po powrocie delegacji niemiec-
kiej z Genewy, z koncem stycznia lub z poczatkiem lutego.

Czy idzie Niemcom o wybory i mniejszo$¢ niemiecka na G.
Slasku, czy tez o zmiane granicy polskiej? Cofnijmy sie nieco
wstecz. Po ratyfikacji umowy likwidacyjnej i po podpisaniu
umowy handlowej z Polska wysuni¢to podczas czerwcowej
dyskusji w Reichstagu sprawe¢ polska na jedno z pierwszych
miejsc wérod migdzynarodowych zagadnien. Czy w duchu obu-
stronnego porozumienia? Nie. Postowie — specjaliS§ci zagra-
nicznej polityki, bardzo zblizeni do kierowniczych koét nie-
mieckich, zastanawiali si¢, jak zaktualizowaé kwestje polska.

Von Rheinbaben o$wiadczyl dnia 26 czerwca:

,»Osobiscie uwazam zagadnienie polsko-niemieckie za najwazniej-
sze dla najblizszej przyszlo$ci i nie sadz¢, zeby istnialo coskolwiek
wazniejszego, niz to zagadnienie dla niemieckiej polityki zagranicz-
nej... Gdansk miat by¢ wyjsciem ku morzu dla polskiego handlu; nie
na to mial Gdansk stuzyé, zeby Polska przy pomocy panstw zwycig-
skich nie tylko rozbudowywata Gdyni¢ jako port wojenny, lecz takze,
zeby Gdynia, jako jeden z najwigkszych portéw battyckich, ktadta
Gdansk konkurencyjnie. To jest rozwdj, ktoremu powinni$my
w Reichstagu pos$wigci¢ najpowazniejsza i najwigksza uwagg. By¢
moze, iz problemat Gdynia — Gdansk stanowi poprostu klucz dla
przysztego uksztaltowania wschodniej polityki i zadecyduje o losie
wschodniego zywiotu niemieckiego®.

Prof. Hoetzsch o$§wiadczyt tego samego dnia:

»W obecnych stosunkach musi by¢ znaleziony modus vivendi mig-
dzy obydwoma panstwami (Polska i Niemcami) bez wyrzeczenia sig
ze strony Niemiec pretensji pokojowej rewizji granic... Tak si¢ przed-
stawiajag kwestje wschodnie: Rosja, Polska i pruska Osthilfe w zwigz-
ku integralnym i zupetnie nieroztacznym. (Potakiwania na tawach
konserwatystow). Nie mozna pielggnowaé stosunkow rosyjsko-nie-
mieckich, nie ogladajac si¢ na stosunek Rosji i Niemiec do Polski.
Nie mozna znalez¢ spokoju na pruskim wschodzie dj,a robot osiedlen-
czych, jezeli nie begdzie zaprowadzony pewien spokdj, pewien modus
vivendi migdzy Niemcami i Polska®.

P. Curtius zapewnit, ze ,,osobiScie poswigci si¢ zagadnieniu

polsko-niemieckiemu i nie ustanie w angazowaniu si¢ dla Niem-
cé6w w marchji wschodniej i poza granicami. To byty tez cele.
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ktéore mnie spowodowaty do przeprowadzenia wszelkiemi sita-
mi polsko-niemieckiej umowy likwidacyjnej“.

Po rozwigzaniu Reichstagu rozpocz¢to w Niemczech gwal-
towng kampanj¢ o zmian¢ polskich granic. Nie tylko ze wzglg-
dow wyborczych, jak usilowano w nas wmoéwié. Wystapie-
nie Treviranusa hylo obliczone na wrzesniowa sesj¢ genewska
i podyktowane nadziejami poparcia wtoskiego. Przed nowa
styczniowa sesja genewskg gra sic powtarza. Zadania noty
niemieckiej sa nic tylko celem, lecz takze $rodkiem. Srodkiem
do czego? Do aktualizowania ,kwestji granic polskich“. Wy-
raznie to stwierdzi! w Magdeburgu na zebraniu partji ludowej
jej przywodca p. Dingeldey, oswiadczajac, ze ,,punktem wyjscia
dyskusji genewskiej powinna by¢ niesprawiedliwa granica
wschodnia, ktora jest zrodlem wszystkich tych wypadkow (na
G. Slgzku) i wszystkich tych trudnosci“.

Poprzednio za$§ o$wiadczyt poset Dingeldey w Berlinie na
zebraniu zarzadu glownego swej partji w obecno$ci ministra
Curtiusa, iz

»Nie potrzebujemy juz wigcej przemawiaé tylko jezykiem wstrze-
mi¢zliwosci i dyplomatycznego rozumu: obecnie stuzymy najlepiej
niemieckiej polityce zagranicznej i odpowiedzialnemu ministrowi
spraw zagranicznych, jezeli znowu wigcej przemawiamy do serca, je-
zeli wyrazamy nasze uczucia, ozywiajace nardd, ktoéresmy dotychczas
ttumili®.

Rezolucja przyjeta przez zarzad partji ludowej przy wspol-
udziale ministra Curtiusa okres$lita, ,metody polskiego pano-
wania jako niebezpieczenstwo dla pokoju ecuropejskiego“
t wznowita zadanie rewizji granic wschodnich. 0 niebezpie-
czenstwie dla pokoju i dla Niemiec alarmowaty rezolucje i in-
nych partji. Samo haslto zostalo najpierw rzucone w Opolu na
konferencji wszystkich stronnictw politycznych podczas wi-
zyty ministra Wirtha i podsekretarza rzadu pruskiego, dr.
Ahegga.

Nie idzie w gruncie rzeczy ani o wybory goérnoslgskie, ani
o mniejszo$¢ niemiecka. Idzie o granice. Nota niemiecka po-
winna tedy by¢ oceniona nie tylko ze wzgledu na swa tresé
konkretna, lecz przedewszystkiem jako ogniwo w dlugim
tancuchu atakéw przeciwko granicy. Jeszcze sejm nie zda-
zyt zajaé stanowiska wobec umowy likwidacyjnej, a w szcze-
gbdlnosci wobec rezygnacji z likwidacji miljardowego mienia
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niemieckiego na Goérnym Slazku, a juz ,pokdj europejski‘4
i ,bezpieczenstwo“ Niemiec sa zagrozone. Polska narusza
wigc — wedlug insynuacji niemieckich — zasady Locarna.
Co wigcej, Polska juz ztamata pakt Locarna. Tak przynaj-
mniej twierdzi baron Rheinbaben w swym liscie do redakcji
»Times‘a“ gdy ta opublikowata zasadniczy artykut o Niem-
czech, i1 stwierdzila, ze niemiecka polityka zagraniczna bedzie
na najblizsze lata rewizyjna.

»,Po Locarno — pisze von Rheibaben — uwazano za zadanie nie-
mieckiej polityki doprowadzi¢ w drodze umow z Polska do pewne-
go ,modus vivendi“. Okazalo si¢ jednak, iz nalezy uwazaé¢ takg pro-
b¢ za daremna, poniewaz Polska nie starata si¢ dojs¢ do tego modus
vivendi przez bezpos$rednie porozumienie. Kwestja polsko-niemiecka
stala si¢ w swej cato$ci sprawa Europy i pokoju $wiatowego®.

O jaki modus vivendi idzie? W czerwcu von Rheinbaben

mowit w Reichstagu o problemacie Gdynia — Gdansk, w listo-
padzie domaga si¢ zalatwienia kwestji polsko-niemieckiej
»W caltosci“. ,Kolnische Zeitung# zas, komentujac poglady

dyplomatycznych kot niemieckich, rozpowszechnione przez
biuro Conti, nieoficjalng odnoge biura Wolffa, zapewnia, ze
,wskutek polskiej odmowy wszelkiej mys$li bezposredniego
polsko-niemieckiego porozumienia, los niemieckiej granicy
wschodniej nie bgdzie rozstrzygniety nad Wisla, lecz na placu
boju europejskiej dyplomacji4t

Nie watpimy, ze Niemcy pragneliby doprowadzi¢ do dy-
plomatycznego okrazenia Polski, jak to wida¢ z szeregu pu-
blicznie znanych wysitkow niemieckich. Z komunikatu biura
Conti wynika, ze dyplomacja niemiecka proponuje Paryzowi
laczne porozumienie w sprawie rewizji planu Younga i pol-
skich granic. Bez obstonek dyplomatycznych sformutowat to
posel Dingeldey na zebraniu w Wuppertal, oswiadczajac, iz
skwestja dilugéow reparacyjnych i wschodnia granica pozo-
staja ze soba w $cistym zwiazku#t

W potowie pazdziernika, piszac na tein miejscu o niemiec-
kiej kampanji za rewizja planu Younga, zwracaliSmy uwage,
sprawa ta powinna nas blizej interesowaé, gdyz Niemcy beda
starali si¢ zwiaza¢ ja z naszemi granicami. Obecnie przewidy-
wania sg juz zbyteczne; wystarcza wlasne o§wiadczenia nie-
mieckie. Skoro tedy kroki niemieckie zmierzaja do celu po-
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«Iwdjnego, blizszego wymienionego i dalszego w nocie niewy-
mienionego, to nie wystarczy taka lub inna kompromisowa
iorma zalatwienia noty niemieckiej. Trzeba jeszcze zaatako-
waé¢ skutecznie istotny cel niemiecki, co do ktéorego zaden

kompromis nie jest mozliwy.
(2.1.31).

PETLICA LITEWSKA.

W korespondencji paryskiej ,,Timesa“ pojawila si¢ w polo-
wie listopada informacja z zaufania godnego zr6dia, iz Pol-
ska wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, jest chg¢tng dac
postuch niemieckim argumentom w sprawie gdanskiego ,ko-
rytarza®, o ileby Niemcy poparty uregulowanie kwestji Ktaj-
pedy migdzy Polska a Litwa. Informacj¢ t¢ ambasador nasz
w Londynie stusznie uznal za tak znaczaca, iz w liscie, wy-
stosowanym do redakcji ,,Timesa®, zaprzeczyl kategorycznie,
jakoby kierownicze sfery polskie zgodzily si¢ na otwarcie ja-
kiejkolwiek dyskusji w sprawie Pomorza.

Powyzsza korespondencja tembardziej zwracala uwage, po-
niewaz kilka dni przedtem w zasadniczym artykule o angiel-
skiej polityce zagranicznej wystapita redakcja ,,Timesa®
w sprawie rewizji traktatow, oraz przeciw ,zbrojnej hege-
monji“ Francji w Europie, a za militarnem rownouprawnie-
niem Niemiec z Francja. Korespondencja paryska zapewnia-
Ja* ze pozycja p. Brianda, celem pogodzenia si¢ z Niemcami
1 poprawy stosunkéw polsko-niemieckich, jest delikatna,
gdyz na przeszkodzie stoja traktat wersalski, a jeszcze wigcej
francuskie sojusze w Europie wschodniej, za ktore to sojusze
P- Briand nie jest odpowiedzialny.

Odpowiedz niemiecka byta ostrozna i dwulicowa. Centro-

,Germanja“, zblizona do kanclerza Briininga, przychylnie
rozwazata zamian¢ Litwy na Pomorze, natomiast zblizona do
P- Curtiusa ,,Kdlnische Zeitung® oswiadczyta, ze kwestja ,,ko-
rytarza“ nie ma nic wspolnego z kwestja Ktajpedy, ze niepo-
dobna zamieniaé¢ terytorjum Ktlajpedy za ,korytarz®, ze Niem-
CcY musza odebra¢ takze niemieckg Ktlajpede.

Projekt zagarnigcia Litwy przez Polske¢ za odstapienie Po-
morza, wysunigty zostal poraz pierwszy w Niemczech w 1925
roku, w okresie wstgpnych rokowan o pakt locarenski. Je-
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zeli obecnie ,,Kdlnische Zeitung® tak wyraznie zglasza swe
pretensje do Ktajpedy, to widocznie uwaza, iz projekt, oglo-
szony w powaznym dzienniku angielskim, wymaga precyzyj-
nej, prawie, ze wiazacej odpowiedzi. ,,Kdlnische Zeitung® nie
sprzeciwia si¢ milczaco przytaczeniu Litwy do Polski, lecz tyl-
ko hez Ktlajpedy.

Gadanina si¢ rozpoczeta. Paryski korespondent ,,Timesa®
jest znawca polityki niemieckiej, gdyz przebywat prawie 10 lat
w Berlinie, gdzie wyrobit sobie reputacj¢ doskonale poinfor-
mowanego i objektywnego dziennikarza. Wiedza w Berlinie
o jego dobrych stosunkach z katolickiemi sferami centrowe-
mi. Zdaja sobie sprawg, iz zrodto informacyjne korespon-
denta jest niewatpliwie powazne i ze szuka¢ go nalezy albo
w kotach centrowych, albo dyplomatycznych, albo w obu.
Naprozno ,,Kolnische Zeitung® posadzata Quai d‘Orsay o in-
spiracj¢ korespondenta paryskiego. Prasa paryska ani drgng-
ta i w dyskusj¢ wciggnaé si¢ nie data.

W potowie grudnia wystapita dyplomacja niemiecka za po-
$rednictwem ajencji Conti, odnogi biura Wolffa, z nieoficjal-
na propozycja gospodarczego i politycznego porozumienia
z Francja, o$wiadczajac z jednej strony, iz w oczach Mussoli
niego Niemcy majg tylko odegra¢ rol¢ figury szachowej prze-
ciw Francji, z drugiej za$ strony, iz na najblizsza przysztosé
stosunki niemiecko-sowieckie nie sg zachegcajace. Jako ceng
porozumienia, wymienita ajencja Conti laczne przeprowadze-
nie rewizji planu Younga i granic wschodnich. Propozycja
ta nie przyszta niespodzianie. Jjiz w pierwszych dniach listo-
pada zapowiadata ,Deutsche Allgemeine Zeitung“, uchodza-
ca prawie za organ Mussoliniego, iz Niemcy wystapiag z inicja-
tywa w sprawie rewizji traktatow i ze powezma wazne decy-
zje wczesniej, niz to przypuszcza opinja publiczna. Pod osto-
ng sztucznych oparow o bloku wtosko-sowiecko-niemieckim
przygotowywano sytuacj¢, ktéora umozliwila propozycje¢ ajen-
cji Conti.

Najpierw reagowata Moskwa. Z koncem grudnia wystapity
Llzwiestja“ z artykutem wstepnym p. t. ,,Walka o niemiecka
polityke zagraniczng i przemyst wojenny“, twierdzac, ze pod-
stawa proponowanego przez Niemcy sojuszu niemiecko-fran-
cuskiego ma by¢ wojenny przemyst francuski. Droga do W ar-
szawy — pisano w dzienniku sowieckim — przez Paryz, jest
ztudzeniem dyplomacji niemieckiej, gdyz Polska tylko po
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przegranej wojnie zgodzi si¢ na zamian¢ korytarza z przewa-
zajaca ludnoscia polska, na Litwe, o ludnosci przewaznie an-
typolsko usposobionej.

Komentujagc obszernie artykut ,Izwiestji“, okreslita ,,Kol-
nische Zeitung®“ domysly moskiewskie na temat sojuszu fran-
cusko-niemieckiego, jako czysta fantazj¢, przeslizgneta sig
za$ nad kombinacja Pomorze — Litwa. Trafnie przytem zau-
wazyt paryski ,,Temps®, ze artykul ,Izwiestji“ zdradza pewne
zaniepokojenie z powodu glebokiej ewolucji polityki niemiec-
kiej. 0 jaka ewolucj¢ chodzi? 0 tak zwanag opcj¢ Niemiec za
zachodem za cen¢ Pomorza.

Jezeli ,lzwicstja“, zazwyczaj dobrze poinformowane
o Niemczech, niepokoja si¢ o cel zakulisowej akcji nie-
mieckiej, cho¢ cena tranzakcji jest im obojetna, to my mie-
liby§my zamkngé oczy na przygotowania dyplomatycznego
okrazania Polski? Wtedy, gdy nasza skéra wystawiana jest
na sprzedaz?

Z koncem listopada, piszac o nowej wickszosci rzadowej
w sejmie, rozwazal korespondent warszawski ,, Ko&lnische
Zeitung“ kwestje, w jakim kierunku potoczy si¢ polityka pol-
ska: czy wojny, czy pokoju, wschodu czy zachodu, Litwy
czy Ukrainy, czy Gdanska i Prus Wschodnich?

»Maz, ktory stanat na czele tego panstwa — ciagnie dalej kore-
spondent — nie wypowiada si¢ na temat spraw zagranicznych. Ale
takze i to milczenie jest wymowne. Przemawia zatem pewne praw-
dopodobienstwo. ze po zaj¢ciu parlamentarnych hastjonéow nastapi
podwyzszona nadziemna i podziemna ruchliwo$¢ w polityce zagra-
nicznej*.

W powyzszym zwiazku przejrzysta jest aluzja koresponden-
ta niemieckiego co do Litwy. Rozumie on, ze zamiana Litwy
sa Pomorze sama si¢ nie zrobi i przygotowuje opinj¢ do
~-nadziemnej i podziemnej ruchliwos$ci“. Dyplomacja niemiec-
ka pracuje usilnie w Londynie i Paryzu nad zamiang Litwy
za Pomorze, a prasa niemiecka imputuje, ze do takiej ampu-
tacji kto§ w Polsce chcialby re¢ke przytozy¢é. Czy mozna sobie
wyobrazi¢ tak naiwnego dziennikarza, ktéoryby nie wiedzial,
ze wbrew Litwie zamiana pokojowa jest niemozliwa, wziaé
za$ Litwe, znaczy albo rozpg¢taé wojne, albo doprowadzié¢ jak-
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najszybciej do konferencji europejskiej, na ktéorej bedzie nam
narzucona nowa mapa i na ktorej kosztem Polski zostanie
wymierzona nowa réwnowaga sil w Europie. I te petlice mie-
liby§my sami sobie ukreci¢, zeby na niej zawisnaé¢? Informa-
cja korespondenta paryskiego , Timesa“ i przypuszczenia ko-
respondenta warszawskiego , Kdlnische Zeitung® w dziwny
sposob si¢ uzupeiniajg.

Ale kombinacje, do ktéorych natchnienie czerpali oni Bog
wie zkad, spoczywaja przedewszystkiem na jednej omylce: ze
maja one Polakow za wrogéw wtlasnego interesu, za zdrajcow
wtasnej sprawy narodowej i za szalencow.

Niemniej kombinacje te istnieja i daja znaki zycia. Uwa-
zajmy na nie!

(5.1.31).

STRATEGICZNA LINIA MEMLA.

Niemieckich projektéw zmiany granic na wschodzie jest
conajmniej kilkanascie. Do najbardziej znanych i wymienia-
nych w ostatnich czasach nalezy ekstcrytorjalna linja kolejo-
wa, laczaca Prusy Wschodnie z Rzesza (,,korytarz w koryta-
rzu®“) i ,zamiana“ Pomorza za Litwe. Projekty te, za ktore
nikt nie ponosi odpowiedzialno$ci, powtarzane sa przez pras¢
Swiatowa czesto z obowigzku dziennikarskiego; inspiratorzy
za§ owych projektéw uwazaja swe zadania za spelnione, ze
dyskusja wogdle si¢ toczy. Nie toczy si¢ ona przypadkowo.
Interesujace jest, ze pomyst niemiecki koleji eksterytorjalnej
przez Pomorze podsuwany jest politykom i publicystom fran-
cuskim, natomiast ,zamiana®“ Litwy za Pomorze politykom
i publicystom angielskim. Pierwszy projekt mialby na krotki
czas zasloni¢ glebsze trudnosci francusko-nicmieckiego poro-
zumienia politycznego, drugi za$ jest oferta pod adresem Lon-
dynu skierowania frontu niemieckiego przeciw Rosji. Jego
pacyfistyczna szata nic zmieni faktu, iz ukrywa si¢ za nim
powrot do polityki imperjalistycznej, prowadzonej przez
wielki sztab niemiecki.

We wszystkich niemieckicli projektach rewizyjnych, prze-
znaczonych na zagranicg, uderza jedno: nigdzie nie jest spre-
cyzowane, co Niemcy rozumieja przez ,korytarz“. Co wigcej,
Niemcy, domagajac si¢ rzekomo tylko zmiany granic polskich,
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pisza stale o granicach wschodnich, niby przez zapomnienie
lub przypadkowa terminologj¢. Nie dzieje si¢ i to przypad-
kowo. Propaganda niemiecka chce oddziataé na fantazje
i sentyment. Nie powie ona, ze pod pretekstem ,polaczenia'4
Prus Wschodnich z Rzesza, chodzi o zagarnigcie catego Po-
morza po Torun i Grudziadz i ze granice wschodnie Niemiec
siecga¢ maja az po wschodni brzeg Niemna (po niemiecku
Memel).

Bez dokumentacji do Berlina nie przystepuj! Zacytujemy
przeto wywody Rolfa Schierenberga, autora bardzo interesu-
jacej 1 zrodtowej ksiazki, wydanej w 1925 r. w Berlinie p. t.
,Die Memelfrage, als Randstaatenproblem4

»Szczegdlnie prasa angielska, — pisze Schierenberg w ostatnim
rozdziale — wypowiadajac si¢ za rewizja na wschodzie, rozumiata
przez korytarz wylacznie Kaszuby, a zatem najbardziej podinocna
czg§¢ wtasciwego korytarza, potozonego mi¢dzy wolnem panstwem
Gdanskiem a granica pomorska. Wobec tego nalezy ze strony nie-
mieckiej utrzymaé¢ stanowisko, ze co do korytarza idzie tu o cale
terylorjum, lezace na podinoc od linji Noteci wraz z Toruniem, Gru-
dzigdzem i Chelmnem. Oczywiscie, pierwszym i zasadniczym celem
wszelkiej polityki na wschodzie musi by¢ odzyskanie terytorjalnego
potaczenia z Prusami Wschodnimi. Popadliby§my jednak w btad,
gdybys$my, widzac tylko to, co najblizsze, zaniedbali zbadaé owe za-
gadnienia, ktore wprawdzie chwilowo stoja dla nas na drugim pla-
nie, ktore jednak same w sobie, zeby tak powiedzie¢ w swym sensie
absolutnym, maja rowne znaczenie lub nawet przewyzszaja zagad-
nienie korytarza®“.

Autor, domagajac si¢ wigc linji Niemna, jako granicy nie-
niieckiej, wywodzi w dalszym ciggu:

,l.inja Niemna zajmuje dominujaca pozycj¢ nad catoscia poinocno-
wschodnich Randstatow. Kto zalicza linj¢ Niemna do swej sfery pa-
nowania, posiada Kurlandjg¢... Kto kontroluje linj¢ Niemna, wywiera
decydujacy wplyw na kraje baltyckiej niziny migdzy Dzwing i Na-
rwia, az po Narwg. Rzeka Niemen, uwolniona z pod rosyjskiego pa-
nowania, jest gtowna podstawa samodzielno$ci Estonji i Lotwy. Linia
Niemna flankuje ponadto polska doling Wisty i lezy bezposrednio
w drugiej linji obrony polskiej“.

Powyzsze wywody odslaniaja jasno i wyraznie wtlasciwe ce-
le niemieckie na wschodzie. Wszelkie inne propagandowe pro-
jekty niemieckie zmierzaja do rozwigzania przejSciowego
1 tymczasowego i sg okres§lane w publicystyce niemieckiej po-
Piostu, jako ,Zwischenlosungéd Nawet ,,zamiana¥t Pomorza
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za Litwe jest w kolach politycznych niemieckich rozumiana,
jako prowizorjum, jako etap na wschodzie. Niemcy nie od-
stapia od linji Niemna i od Torunia i Grudzigdza, jako punk-
IOW strategicznych, nie tylko ze wzgledow politycznych,
lecz i militarnych. Jezeli z okazji powyzszego projektu
,zamiennego“ prasa niemiecka domagata si¢ niemieckiej
Ktajpedy z powrotem, to wysung¢ta ona na zewnatrz punkt
widzenia etnograficzny. Lecz pod cieniutkg warstwa
etnograficzng ukrywaja si¢ postulaty polityczno-militarne.

Jak na ironj¢, projekty niemieckie uhrane sg w szaty anty-
militarne, pacyfistyczne i prawie, ze obrazonej ludzkosci. Kto
jednak chce rohi¢ polityke z Niemcami czy whrew Niemcom,
powinien pamigta¢, ze argumenty propagandy nie s3 moty-
wami polityki niemieckiej. Pierwszym za§ warunkiem wszel-
kiej polityki zawsze hyta i zawsze bedzie dokladna znajomos$¢
celow i motywow przeciwnika lub kontrahenta.

(20.1.31).

TAJNE ZOBOWIAZANIA.

Przed wyjazdem do Genewy zlozyl p. minister spraw zagra-
nicznych sejmowi do ratyfikacji  polsko-niemiecka umowge
likwidacyjna i handlowa. Wraz z umowga likwidacyjna za-
ciagnal rzad polski w formie listow do zmartego niedawno
posta Kauschera zobowigzania dalsze. Jeden list jest podpi-
sany przez p. ministra Zaleskiego, drugi przez p. Lipskiego,
naczelnika wydzialu ministerjum spraw zagranicznych.

List p. Zaleskiego wyraza rezygnacj¢ z prawa odkupu ma-
jatkow kolonistow niemieckich, bedacych obywatelami pol-
skimi. W poufnym memorjale rzad niemiecki wyjasnit, iz
srezygnacja (z prawa odkupu) jest sprawa wewng¢trzno-poli-
tyczna Polski wobec wlasnych obywateli i nie mogta by¢ za-
mieszczona w traktacie migdzynarodowym* (umowie likwida
cyjnej). Dnia 4 marca r. u. zwréciliSmy uwage w ,,Kurjerze
Warszawskim*“ w art. p. t. ,,Protektorat niemiecki®, iz list p.
Zaleskiego przedstawiony jest w inspirowanej prasie niemiec-
kiej, jako precedens ingerowania posta niemieckiego w spra-
wach obywateli polskich, i wskazaliSmy konieczno$¢ urzedowe-
go zastrzezenia z naszej strony.
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W odpowiedzi na te uwagi o$wiadczyl dnia 26-go marca
ub. r. p. Zaleski, na bankiecie Towarzystwa badan zagadnien
migdzynarodowych, ze:

»z zawartych uktadéw nie wynika nawet posrednio i w jakimkol-
wiek szczegole specjalne prawo sasiada naszego zachodniego do in-
gerencji w stosunki mig¢dzy panstwem, polskicm a jego obywatelami.
Stanowisko to najwyrazniej i najdobitniej zostalo sformutowane, ja-
ko podstawa wszelkich rozméw o t. zw. odkupie®.

Powyzsze wyjasnienie p. Zaleskiego zawiera pewne nie-
jasnosci znaczenia decydujacego. Po pierwsze, czy ta ,,pod-
stawa wszelkich rozméw o t. zw. odkupie”, sformuto-
wana ,jak najwyrazniej i najdobitniej“ przez p. Zaleskiego
zostala przyjeta 1 uznana przez §. p. Rauschera; po drugie
i co wazniejsza, czy zostatla ona uznana w formie pise nt-
nej. Ustna deklaracja zmartego posta niemieckiego wiaza-
laby moralnie tylko jego samego; rzadu niemieckiego ona
nie wigze. 0 ile wigc nie bedzie zlozona sejmowej komisji
spraw zagranicznych pisemna deklaracja — posta
niemieckiego w sprawie owej ,podstawy wszelkich rozmoéw*,
to, niestety, bedziemy bezbronni, gdy rzad niemiecki wyzy-
skiwaé¢ zechce list p. Zaleskiego, celem ingerencji w sprawy
polskich obywateli. Powolywanie si¢g bowiem na ustne
oswiadczenia posta niemieckiego nie ma przed instancjami
mi¢dzynarodowemi zadnego waloru.

Przechodzimy do drugiego listu, nieznanego polskiej opinji
publicznej, a ujawnionego w Reichstagu z poczatkiem ubie-
gltego roku.

Ot6z podczas debat nad ratyfikacja polsko-niemieckiej
umowy likwidacytne] domagano si¢ w Reichstagu wyjasnien
c< do samej formy traktatu. Po pierwsze, zapytywano, dla-
czego zrzeczenie si¢ przez rzad polski prawa odkupu wtosci
rentowych, nalezgcych do polskich obywateli, narodowosci
niemieckiej, zostato ujete tylko w forme¢ prywatnego listu p.
ministra Zaleskiego do niemieckiego posta Rauschera. Po
drugie, wysuni¢to sprawe¢ niektorych nicogltoszonych polskich
zobowigzan wobec Niemiec i wyrazono watpliwo$¢, czy beda
°ne mialty pelny walor prawny, skoro te zobowiazania
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nieujawnione nie s3 wyrazng czg¢scia sktadowa samej umowy
i wskutek tego nie podpadaja pod ratyfikacj¢ sejmu pol-
skiego.

Posel dr. Quaatz zwrocit si¢ do p. ministra Curtiusa dnia 12
lutego z nastgpujacem zapytaniem:

,Dlaczego ukryto przed nami not¢ p. Rauschera z 31 pazdzierni-
ka 1929 r, utrzymana w formie listu prywatnego i wystosowana do
p. Lipskiego... P. Rauscher pisze: Wielce szanowny i kochany panie
Lipski! Bylbym panu wdzigczny, gdyby pan przeciez obecnie wypo-
wiedziatl zrzeczenie si¢ rzadu polskiego, co do wciagnigcia w ogol-
na rezygnacj¢ takze 1 praw, wyraznie wymienionych w art. 30,
a zatem wyrazil takze rezygnacj¢ z wywlaszczen gornoslaskich. To
stwierdzenie wydaje mi si¢ cennem, gdyz chodzi o spraweg, ktora
miataby si¢ rozegra¢ dopiero w 1937 roku, a wigc w czasie, kiedy
obaj zapewne owcmi sprawami nie be¢dziemy zajgci“.

Odpowiedzi p. Lipskiego na powyzszy list p. Rauschera
poset Quaatz nie odczytal. Wystapil on jednak- z pretensja do
p. ministra Curtiusa, ze bezpieczefnstwo urnowy nie jest do-
statecznie gwarantowane, albowiem

»Zz tej wymiany listow wynika, ze zrzeczenie si¢ rzqdu polskiego
z wywlaszczen gornoSlgskich jest wylgcznie wypowiedziane tv pry-
watnym liscie p. Lipskiego “.

Poset dr. Schnee, krytykujac niejasno$¢ umowy likwida-
cyjnej, oswiadczyt dnia 8 marca:

,Umowa likwidacyjna z Polskg nie jest umowa jasng i w sobie
zwartg. Jest to konglomerat, sktadajacy si¢ z umow, z rozmaitych
not, z ktoérych nawet niektére sq tajne i niecopuhUkowane*.

Poset v. Lindciner-Wildau o$wiadczyt dnia 12 marca:

,P. minister spraw zagranicznych uwazal za stosowne (dnia 11
marca) broni¢ formy umowy z Polska. O$wiadczyl on, ze umowy,
majace tre$¢ roznorodna, nie moglyby si¢ dobrze znalezé w jednym
tek$cie. W takim za§ razie moznahy bylo utozy¢ dwie umowy. Wy-
wotuje to jednak bardzo przykre wrazenie, ze trzeba bylo wybraé
cata skal¢ skryptow dyplomatycznych od uroczystej noty do Sci-
sle poufnego komentarza, w 11 rdéznorodnych tekstach, zeby
w miar¢ sit poprawi¢ niedotgstwo i stabos¢é. (Unzuldnglichkeiten)
badz negocjatorow, badz samej umowy. Gdyby attache przy wstgp-
nym egzaminie otrzymal zadanie naszkicowaé tego rodzaju umowg
i gdyby byl wybrat taka formg, to obawiam si¢ — karjera jego
w przysztosci nie mogtaby by¢ uwazana za bardzo pomyslng“.
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W odpowiedzi na powyzsze zarzuty wyjasnil dnia 10 marca
p. minister Curtius, ze brak zwiazku mig¢dzy rozmaitemi do-
kumentami pochodzi ztad, ze umowa obejmuje rdézne kwestje,
z ktorych jedna, jak ochrona mniejszo$ci, musiata by¢ ujeta
w innag forme, niz druga — dotyczaca likwidacji. Ponadto
zawarto po 31 pazdziernika nowe umowy, ktéore maja dodat-
kowa wartos¢. Na tem cierpi przejrzystos¢ uktadu.

. Decydujgcem jednak jest, ze wedlug opinji miarodajnych spe-
cjalistow prawa miedzynarodowego, wszystkie te umowy majg wig-
zqcq wartos¢ miedzynarodowq... Juz podczas pierwszego czytania
przeciwstawitem formalne dementi wszelkim pogloskom, jakoby do-
konywata si¢ zmiana naszej polityki wschodniej... Co migdzy nami
a Polsk¢ pozatem stoi, to nie zostaje przez t¢ umowg¢ usunigte ze
S§wiata. Nie poswigcamy zadnej pretensji narodowej”.

*

Skoro ztozono sejmowi ,,umowg¢ likwidacyjna“, bez niekto-
rych zalgcznikéw pierwszorzednego znaczenia, to komisja
spraw zagranicznych powinna przedewszystkiem zazadacé
wszystkie li tekstow, zwiazanych z umowa likwida-
cyjna, celem przeprowadzenia wyczerpujacej dyskusji. Wow-
czas dopiero wigkszo$¢ sejmowa zorjentuje si¢, czy bedzie
mogta wzigé odpowiedzialno§¢ za milczace przyje¢cie do wia-
domosci i uznanie dwoéch listbw do posta Rauschcra i innych
komentarzy do umowy likwidacyjnej, wiazacych jednostron-

nie panstwo polskie.
(22.1.31).

PRZYGOTOWANIA NA ROK 1937.

Na komisji spraw zagranicznych sejmu d. 23 stycznia wy-
stapit imieniem rzadu staly delegat przy komisji odszkodo-
wan w Paryzu, prezes p. Jan Mrozowski z o$wiadczeniem, iz
-,podpisanie porozumienia z 31 pazdziernika 1929 r., umozli-
wilo Polsce przyjecie planu Younga“, ze przez przyjecie planu
Younga ,,Polska zostala zwolniona od zaptlaty za czesé przed-
wojennego dlugu niemieckiego oraz dlugu wyzwolenia, co
przedstawia tacznie okoto 7,65 miljarda zlotych®. Plan Younga
zaleca zaniechanie likwidacji mienia niemieckiego, ,nieprzy-
jecie za§ zalecenia planu Younga przez Polsk¢ oznaczatoby
odrzucenie przez nia calego planu*.
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W ynikatoby wigc z tego o$wiadczenia, iz Polska prowadzila
rokowania likwidacyjne z Niemcami w sytuacji nastepujacej.
Za ceng korzys$ci z planu Younga musiala Polska przyjac¢ nie-
mieckie warunki umowy likwidacyjnej. Co si¢ tyczy owych
TVa miljardéw ztotych, to suma ta przeszta w drodze cesji na
dobro komisji reparacyjnej i skre$lenie tego dtugu nie moglo
by¢ zadnem ustgpstwem Niemiec w polsko-niemieckiej umo-
wie likwidacyjnej.

Podczas rozpraw w marcu r. z. w Reichstagu zostato to
stwierdzone przez p. Curtiusa i posta Ho6tzscha, jednego
z przywodcéw Owczesnej opozycji.

O$wiadczenie to p. Curtiusa brzmialo:

»Wygasnigcie pretensji (2V2 miljardow marek) na dobro (Niemiec)
nie jest tedy w zaden sposdéb wynikiem umowy polsko-niemieckiej,
lecz skutkiem nowej regulacji reparacyjnej w ogole i zwigzanej z nia
redukcji dtugu ze 132 na 34 miljardy®.

Drugie o$wiadczenie p. Hotzscha bylo dosadne:

,Zgadzam si¢ z powyzsza argumentacjg p. ministra spraw zagra-
nicznych i przyznaje¢, ze Niemcy zrezygnowaly tu z sumy 2V2 miljar-
déow marek w teorji, w obtokach, na drodze mlecznej“.

Niemieckie warunki umowy likwidacyjnej musiaty by¢
tembardziej ci¢zkie, skoro wedlug o$wiadczenia naszego de-
legata, Polska ,,byla pozbawiona przez zasad¢ globalnego cha-
rakteru raty mozliwosci realizacji“ wtasnych pretensji do
Niemiec. To przettumaczone na jezyk pospolity, znaczy, ze
pretensje polskich obywateli do rzadu niemieckiego byty nie-
$ciaggalne, poniewaz Niemcy nic s3 zobowiazane ptaci¢ dlugow
ponad raty planu Younga.

Wobec prywatnych pretensji polskich do rzadu niemiec-
kiego warto$ci nominalnej okoto 830 miljonéw marek, dekla-
ruje rzad niemiecki pod zaslona planu Younga ,legalng“ nie-
wyptacalnos$¢, zobowigzania za§ nasze wobec komisji repara-
cyjnej, ktora zredukowata diug niemiecki ze 132 na 34 miljar-
dy marek, zostaja skreslone pod warunkiem zaprzestania
likwidacji.

Nic dziwnego, zc Niemcy nie chcac nic ptaci¢ za ,,umowe
likwidacyjna®“ i za polskie pretensje prywatne, zazadaly zo-
bowiazan rzadu polskiego ponad plan Younga. Przejmujac na
siebie przez sum¢ okoto 200 miljoné6w marek odszkodowanie
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wtasnych obywateli za ich pretensje do Polski, uzyskal rzad
niemiecki owe dwa listy p. Zaleskiego i p. Lipskiego, wyrazaja-
ce rezygnacj¢ z prawa odkupu mienia kolonistow niemieckich
i z prawa likwidacji przemystu niemieckiego na Gornym
Slazku. . i

Ta rozszerzona ,umowa likwidacyjna“ z Polskag ma, ze
wzgledu na rol¢ wyznaczona mniejszo$ci niemieckiej w akcji
rewizjonistycznej, charakter par excellence polityczny i uwa-
zana jest w Niemczech, jako etap w kampanji o granice.

Tak si¢ przedstawia w ogoélnych =zarysach istotny stan
rzeczy.

0 utracie prawa likwidacji miljardowego mienia niemiec-
kiego na Goérnym Slazku, ktérag Niemcy dobrowolnie uznali
w konwencji gornoslaskiej, dowiedzieliSmy si¢ z zeszlorocz-
nych rozpraw Reichstagu, podczas ktérych ujawniono poufnag
wymiang¢ listow mi¢dzy zmartym postem niemieckim Ran-
scherem i p. Lipskim, naczelnikiem wydzialu ministerjum
spraw zagranicznych.

Polska opinja publiczna teraz dopiero si¢ dowiedziata, ze
na drodze Paryz-Haga-Warszawa zostata konwencja goérno-
$laska jednostronnie przedziurawiona 1 zc wytragcono nam
z rak najpotezniejsza bron legalng na Gérnym Slazku. Droga,
ktéora odbyla nasza dyplomacja do owej wymiany tajnych
listow, nie jest znana, lecz nie jest bez znaczenia, czy przy-
najmniej nasza dyplomacja zdawala sobie zawczasu sprawe,
iz rzad niemiecki juz od kilku lat zmierza zdecydowanie i kon-
sekwentnie do przediuzenia konwencji goérnoslaskiej, ograni-
czajace] naszg suwerenno$¢, ponad 15-letni okres, ktory, jak
wiadomo, uptywa w 1937 r.

Podczas rozpraw genewskich w grudniu 1928 roku, wypty-
nela na pierwszy plan przeciwpanstwowa dziatalno$¢ Volks-
buiidu i pamigtamy owe slynne uderzenie p. Stresemanna pig-
$cig w stol. Na najblizszej sesji marcowej wystapit p. Strese-
inann z teza, iz ,zainteresowanie si¢ jednego kraju mniejszo-
scig kraju drugiego nie moze by¢ uwazana za niedopuszczalne
polityczne mieszanie si¢ do spraw wewngtrznych obcego pan-
stwa“. Ot6z zaraz po grudniowej sesji genewskiej zapowiedzia-
na ,,Kdlnische Zeitung® (17 grudnia 1928 r., Nr. 693a), iz ,,ko-
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niecznem jest zawczasu przygotowac¢ przedluzenie konwencji
genewskiej“.

Po ostatniej decyzji genewskiej w sprawie wyborow na Gor-
nym Slazku pisata Kélnische Zeitung® (27 stycznia r. b.
Nr. 52):

,dopiero czas pozniejszy — a nie mamy na mys$li dziesiatkow lat—
bedzie mogt nalezycie oceni¢ znaczenie ukofczonej wczoraj rozpra-
wy nad kwestja mniejszo$ciowa. Skarga mniejszoSciowa przeciw Pol-
sce byta dzietem przewidujacem... Jasna jest rzecza, ze Niemcy nie
moga dopusci¢ bez niczego do przejscia (sang- und klangloser Uebcr-
gang) Gornego Slazka w 1937 r. do Polski... Nie zdradzamy przez to
jakiej$ wielkiej tajemnicy niemieckiej polityki zagranicznej, lecz
stwierdzamy tylko to, co si¢ rozumie samo przez si¢. Jeszcze kilka
takich wyborow fatszu i terroru do 1937 r., a Polska mogtaby twier-
dzi¢, Zze mniejszo$é niemiecka na Gornym Slazku znikla i sie spol-
szczyta 1 ze juz nic wigcej nie stoi na drodze przejscia tego tery-
torjum pod nieograniczona polska suwerenno$¢*.

Jak widzimy, inne byly argumenty niemieckie za przedtuze-
niem konwencji w 1928 r., a inne sa w 1931 r. Argumenty
propagandy prasowej s3 zmienne, istotny cel polityki niemiec-
kiej jest ustalony i niezmienny. Patrzac na 6w drogowskaz,
trudno o ztudzenie co do drogi, ktéora odbyta nasza polity-
ka zagraniczna od konferencji rzeczoznawcow nad planem
Younga w Paryzu poprzez obie konferencje w Hadze, przez
umowe¢ likwidacyjng w Warszawie, az do decyzji gérnoslaskiej
w Genewie. Go si¢ tyczy przysztosci, to pierwszym warunkiem

poprawy jest zrozumienie popelnionych biledow.
(7.11.31).

W PRZECIAGU JEDNEGO ROKU.

Sktadajac sejmowi do ratyfikacji umowy z Niemcami, ode-
stal nas p. Zaleski w swem przemowieniu na komisji spraw za-
granicznych dnia 10 stycznia r. b. do uzasadnienia umowy li-
kwidacyjnej, zawartego w przemowieniu z 31 stycznia r. z.

Woéwczas zlozyt p. Zaleski nastgpujace oswiadczenie:

»WychodziliSmy (w umowie likwidacyjnej) z zalozenia, Zze przystg-
pujemy z naszym sasiadem zachodnim do jeneralnego wyczyszczenia
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sporow w powyzszych dziedzinach na zasadach, przyjetych przez
mocarstwa w planie ekspertow, a ktoére zmierzaja do wytworzenia
atmosfery zaufania i pokojowej wspodtpracy sasiedzkiej migdzy na-
rodami.*

Wkrotce potem dnia 18 lutego z. r. wydat p. Zaleski przed
komisjq spraw zagranicznych senatu -nast¢pujacg ocen¢ poli-
tyczng umowy likwidacyjnej:

»Powazne jest znaczenie polityczne (porozumienia polsko-niemiec-
kiego), gdyz usuwa ono w sposob ostateczny ze stosunkow obydwoch
sgsiadujacych zc soba panstw wielka ilo$¢ sporow i wynikajacych
z nich draznigcych konfliktéw. Porozumienie polsko-niemicekio od-
powiada stale i konsekwentnie przez rzad polski wyznawanej poli-
tyce, dazacej do definitywnej stabilizacji stosunkow w S$rodkowej
Europie, co jest najpewniejsza i najskuteczniejszg r¢kojmia ustalenia
trwalego pokoju“.

W ,Kurjerze Warszawskim*“ wypowiedzieliSmy kilkakrotnie
nasze zastrzezenia, zwracajac m. in. uwage¢ w art. z 18 marca
r. z. na ,Zapowiedzi walki“, proklamowanej podczas debat
w Reichstagu w chwili ratyfikowania umowy likwidacyjne;j.
Riszac wowczas o rezolucji, zgltoszonej w zwiazku z ta umowa
dnia 7 marca przez stronnictwa rzadowe w Reichstagu w spra-
wie aktywnej polityki mniejszo§ciowe]j, doszliSmy do nastepu-
jacego wniosku:

»W mysl tej wojowniczej rezolucji ma rzad niemiecki, jako wspot-
gwarant miedzynarodowego prawa mniejszo$ciowego, dazyé do jego
urzeczywistnienia w pelnym zakresie, w imi¢ pacyfikacji Europy.
Kto kiedykolwiek studjowal niemiecka polityke mniejszo$ciowa, wie
co to znaczy. Glowny punkt ataku skierowany bedzie na Polskg.
Uktad likwidacyjny jest instrumentem do dalszej walki. Czy chcemy,
czy nie chcemy, musimy do tej walki si¢ przygotowac®.

W dluzszem przemoéwieniu na temat porozumienia polsko-
niemieckiego, os§wiadczyt p. Zaleski na bankiecie Towarzystwa
badan mi¢dzynarodowych dnia 26 marca r. z., co nastgpuje:

L,Umowy te (likwidacyjna i handlowa), ufam, otwieraja wszelkie
mozliwo$ci dla tworczej i korzystnej dla stron obu wspodlpracy pol-
sko-niemieckiej nad pokonaniem pigtrzacych si¢ trudnos$ci zycia po-
wojennego Europy... Nie bawigc si¢ w odgadywanie przysztosci
i wrézbiarstwo polityczne, pozostawiam zyciu odpowiedZz na pytanie,
czyje przewidywania byty stuszne®.

Jaka odpowiedz dato ,,zycie“? W dwa dni po przemodéwieniu
P- Zaleskiego zostal obalony rzad centrowo - socjalistyczny.
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a utworzony rzad centrowo - nacjonalistyczny przy wspo6l-
udziale grupy Treviranusa. Potem nastapily nowe podwyzki
cel, co wywotato zaostrzenie wojny celnej z Polska, incydenty
na granicy, przemodowienie ministra Treviranusa, ktéore zapo-
czatkowato gwaltowniejsza, niz kiedykolwiek hec¢ rewizyjna
podczas wyboréw, a wreszcie po wyborach hitlerowskich pod
wplywem zwycigstwa kursu nacjonalistycznego w Niemczech,
prawie nieustajacag kampanj¢ antypolska, ktorej pierwsza fa-
za zostala zamknigta skargami rzadu niemieckiego do Ligi na-
rodow (z powodu naruszenia praw mniejszos$ci niemieckiej)
i znang decyzj¢ rady Ligi.

Wobec takiej wymowy ,,zycia“ nie pozostato nic innego, jak
oswiadczy¢ dnia 11 stycznia b. r. na komisji spraw zagranicz-
nych sejmu, co naste¢puje:

»Nie ustaniemy w naszych wysitkach w celu utatwienia stosunkow
z naszym zachodnim sasiadem. W tem poczuciu pozwolitem sobie
przedtozy¢ panom do ratyfikacji umowy polskojjiiemicckie, ktore po-
$§rednio roéwniez dla mniejszo§ci narodowych maja swoje znaczenie.
Dziatajac w ten sposob jesteSmy prze§wiadczeni, ze powinniSmy zna-
lez¢ peilne zrozumienie tych wszystkich panstw, ktore oparty swoja
polityke zagraniczna na szerszem przestrzeganiu wzniostych zasad,
zawartych w pakcie Ligi narodow®.

Os$wiadczenie to, adresowane chyba w najmniejszym stop-
niu do Niemiec, nie wychodzi poza ramy ,utatwienia stosun-
koéw z naszym zachodnim sasiadem® i przechodzi w milczeniu
nad nadziejami ,wytworzenia atmosfery zaufania i pokojowej
wspolpracy sasiedzkiej“ i nad zapowiedziami ,,tworczej i ko-
rzystnej wspotpracy polsko - niemieckiej* przez zawarcie umo-
Wy ,powaznego znaczenia politycznego“.

Samo poréwnanie o$wiadczen, ztozonych przez p. Zaleskie-
go, wykazuje, jak ocena polityczna umowy likwidacyjnej ule-
gta korekturze w przeciggu jednego roku i jak zostala ona
w gruncie rzeczy sprowadzona do miary umowy o $cisle okre-
$lonym celu, reines Zweckabkommen, jak si¢ w Reichstagu
wyrazit z rozmy$lng powsciagliwoscia p. Curtius dnia 11 lu-
tego z. r.

Na podstawie zeszlorocznych rozpraw w Reichstagu zwré-
cilismy uwage, iz Niemcy w przewidywaniu dalszej kampanji
przeciwko Polsce pragna tylko w Polsce zabezpieczy¢ ,die
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deutsche Menschenbriicke®, most z ludzi niemieckich, (ze uzy-
jemy wyrazenia p. Curtiusa), poczem doszliSmy do wniosku,
iz ,uktad likwidacyjny jest instrumentem dalszej walki“. Co
do ostatecznego celu owej walki panuje u nas i w Niemczech
pewna jednolito$¢ pogladow; wigksza rozbieznos¢ uwydatnia
si¢ dopiero w ocenie drog i srodkoéw, stosowanych przez Niem-
cy w sprawie t. zw. rewizji traktatow. Niektorzy politycy wy-
obrazaja sobie (z pewna prostota), iz pewnego pieknego po-
ranku rzad niemiecki jak deus ex machina zglosi w Genewie
wniosek o zmiang¢ polskiej granicy i ze wtedy dopiero rzad pol-
ski wystapi z obrona, kontrofenzywa, lub czem$ podobném.

Ot6z o taka naiwno$¢ zadnego rzadu niemieckiego nigdy nie
posadzaliSmy i nie posadzamy. Przypuszczamy raczej, ze rzad
niemiecki, nie rozporzadzajac zadnym talizmanem do rewi-
dowania cudzych terytorjéw, wszystko czyni, coby przygoto-
wato na przyszto$¢ grunt dla pewnej, okreslonej akcji dyplo-
matycznej, a nawet militarnej. Nie jest wigc rzecza najwaz-
niejsza, czy rzad niemiecki wystapi w Genewie z wnioskiem
rewizyjnym, lecz czy zdola® on tak teren przygotowac¢ i tak
okrazy¢ Polske dyplomatycznie, ze nam naprawdg nic nie
pozostanie, jak z bronig w r¢ku broni¢ si¢ przeciwko prze-
mocy.

To ostatnie zadanie wchodzi w zakres przygotowan czynni-
kéw wojskowych.

Dyplomacja zas§ dopiero wowczas moze uwaza¢ swe zadanie
za speinione, jezeli w przewidywaniu celow przeciwnika za-
'v'czasu skutecznie zwalcza same przygotowania do owego ce-

lu wiodace.
(9.11.31).

TRAKTAT HANDLOWY W REICHSTAGU.

Po wniesieniu polsko-niemieckiej umowy handlowej do ra-
tyfikacji, oSwiadczyt p. Curtius d. 26 czerwca r. z. w Reichs-
tagu, w odpowiedzi na zapytania, co do losu polsko-niemiec-
kiej umowy likwidacyjnej, co nastepuje:

»~Wezwatem w tych dniach posla Rauschcra do Berlina, celem omo-
wienia polsko-niemieckiej kwestji. Dam mu polecenie stara sig
° jak najszybsze przeprowadzenie ratyfikacji przez Polsk¢. To samo



odnosi si¢ takze do ratyfikacji polsko-niemieckiej umowy handlowej.
Takze i tu bedziemy stanowczo nalegaé, zeby po naszej ratyfikacji
Polska rowniez ratyfikowala umowe handlowa“.

W sprawie ratyfikacji umowy handlowej z Polska wypowie-
dzieli si¢ przedstawiciele stronnictw podczas sesji czerwcowej
poprzedniego Reichstagu, jak i podczas rozpraw pazdzierniko-
wych juz po nowych wyborach. O$wiadczenia te nie daja do-
statecznej podstawy do $cislego obliczenia szans przyje¢cia lub
odrzucenia traktatu handlowego przez Reichstag, lecz oddaja
wiernie ocen¢ traktatu pod wzgledem gospodarczym i poli-
tycznym, co pozwala wysnu¢ pewne wnioski na przysztos¢.

Najbardziej $miate i zdecydowane stanowisko za traktatem
handlowym z Polska zaj¢ta postanka socjalistyczna, pani Sen-
der. Przypomniala ona, jak to prawica niemiecka, wroga obec-
nie traktatowi handlowemu z Polska, po podpisaniu traktatu
wersalskiego wytaczata skargi, iz Niemcy nie b¢da mogty nadal
egzystowac, skoro zostaly pozbawione terytorjow, dajacycli
nadprodukcj¢ rolna, i beda odcigte od wegla gdérnoslaskiego.
W sprawie przyznanego Polsce kontyngentu 200,000 wieprzy
rocznie stwierdzila ona, ze nawet, gdy dojdzie on w 3 roku do
maximum 350,000 centnaré6w metr., to nie etanowi on wigcej,
niz 1V2% niemieckiej produkcji.

Na tej samej sesji czerwcowe] wypowiedzieli si¢ za trakta-
tem handlowym z Polskag przedstawiciele centrum (ks. Ulitz-
ka), partji ludowej (Rheinbaben), partji gospodarczej (Sach-
senberg) i bawarskiej partji ludowej (Emminger). Prof.
I16tzsch o$wiadczyl si¢ rowniez za traktatem, zaznaczajac, ze
tylko cz¢s$é frakcji chrzescijansko-narodowej podziela jego sta-
nowisko. Takze o$§wiadczenie posta Emmingera zawierato po-
wazne zastrzezenie.

»,Nie moge¢ z gory ez zaetrzezen przyrzec — mowil posel Emmin-
ger d. 26 czerwca r.z. — ze bedziemy glosowali za umowa z Polska.
Zdajemy sobie sprawe¢ z wagi dojscia do modus vivendi z Polska
i bgdziemy sumiennie badaé, czy bedzie mozliwe przyjaé traktat bez
naruszenia interesow rolniczych, o ktére w ostatnich dniach walczy-
liSmy jednomy$lnie. Nie nalezy zaprzeczaé, ze przy zawarciu uktadu
z Polska byta wola uwzglednienia interesow rolniczych. Musimy jed-
nak bada¢ na komisji, czy sformulowanie kontyngentow i cala ich
konstrukcja wyltacza szkodliwe skutki na rynku. Mam najpowazniej-
sze troski zaré6wno co do kontyngentu wieprzy, jak i wegla®“.
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Imieniem rzadu o$wiadczyt p. Curtius d. 25-go czerwca, co
nastgpuje:
to - m ...

»Nasze gospodarcze i handlowe stosunki z przewazna wigkszoscia
krajow wschodu i potudniowego wschodu sa jeszcze hardzo mato za-
dowalajace. W rokowaniach z temi krajami (Czechostowacja, Wegry,
Jugoslawja, Rumunja, Grecja), musial rzad obecny szczegélnie
uwzgledniaé nasze rodzime rolnictwo... Musialo wigc przedewszyst-
kiem by¢ zadaniem naszem przy zawarciu traktatu handlowego z Pol-
ska unika¢ zwiazania celnego a szczegdlnie znizek celnych. To sig
udalo. Traktat handlowy z Polska nie zawiera ani jednego cla umo-
wnego. Polska uzyskata tylko rownomierne traktowanie z innemi
krajami. Mamy peina swobode¢ uktada¢ nasze cla, a w szczegdlnosci
cla rolnicze wedtug naszych wlasnych potrzeb... (co do kontyngentu
polskich wieprzy) etanowi ostatnia podwyzka celna w sprawie wie-
przy i migsu wieprzowego dalsza ochrong... Nalezy podkresli¢, iz
ogbélny kryzys gospodarczy naklada na nas obowiazek szukania no-
wych dziedzin zbytu dla naszego wywozu®.

Przeciw traktatowi handlowemu z Polska wystapili przed-
stawiciele partji niemiecko-narodowej (Gerns, Stubbendorff)
* agrarnej partji Landvolku (Dobrich i Stauffenberg). W prze-
mowieniu posta Stubbendorffa zastuguje na uwage nastepuja-
ce o$Swiadczenie, ztozone d. 18 pazdziernika r. z.:

»We wszystkich traktatach handlowych, w ktorych Niemcy zrezy-
gnowaty z zakazéw wwozowych, spotykamy zdanie, ze te =zakazy
wwozowe sa dozwolone, jezeli zachodzi zagrozenie publicznego bez-
pieczenstwa w Niemczech. Domagamy si¢ przeto od rzadu zrobienia
uzytku z naszego wniosku (druk. Nr. 52), zadajacego wydania zaka-
zOwW wwozu z powolaniem si¢ na zagrozenie publicznego bezpieczen-
stwa“.

Imieniem agrarjuszy wystapit poset Stauffenberg z nastepu-
jacem zadaniem pod adresem rzadu d. 5 grudnia z. r.

»We wniosku Nr. 26 proponowali§my usunigcie powszechnego naj-
wyzszego uprzywilejowania i wprowadzenia systemu kontyngentow...
zadaliSmy ponadto jako podstawy nowych rokowan nowego obszer-
nego projektu celnego, umozliwiajacego nam ruchome ukladanie na-
szych cel, zaleznie od potrzeb... zadamy zmiany naszych cel na drze-
wo i podwyzki cel na stoning, smalec, bydto i migso. Musimy uzyskacé
ruchome utozenie cel na wszystkie produkty... Nalezy wprowadzic
zasad¢ uzyskania zezwolenia na wwoz (Genehmigungspflicht zur Ein-
fuhr) wszystkich nie bezwzgl¢dnie koniecznych produktow rolnic-
twa zagranicznego... Wszystkie zagraniczne $rodki spozywcze musia-
tyby byé znaczone, zeby konsument niemiecki wiedzial, czy kupuje
towar niemiecki, czy zagraniczny*
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Kanclerz Bruening o$wiadczyt tego samego dnia:

»W podwyzkach celnych poszliSmy w ubiegtych latach rzeczywiscie
daleko. Sadzg¢, ze malo jest krajow, ktore uprawialy tak skuteczna
polityke rolnicza. Wzglad na polozenie rolnictwa stal si¢ zasadnicza
kwestja catej polityki gospodarczej, zaréwno poprzedniego, jak
i obecnego rzadu®.

Jakie sa szanse uzyskania wigkszo$ci Reichstagu za umowa
handlowa z Polska? Przeciw umowie glosowac¢ bgda hitlerow-
cy (108), komunisci (77), nacjonalisci Hugenherga (41), agrar-
jusze Landvolku (21), co z luzna grupa chlopska (6) stanowi
250 postéw. Za umowa glosowaé beda socjalisSci, centrum,
partja ludowa, parlja panstwowa (demokratyczna). Bawarska
partja ludowa mimo zastrzezen posla Emmingera glosowaé be-
dzie zapewne, tak jak centrum, za rzadem. Grupa chrzescijan-
sko-spoteczna (21) Treviranusa i lir. Westarpa, glosowac beg-
dzie, jak to zapowiedziat prof. Hoetzsch, czg¢§ciowo przeciw,
czeSciowo za wraz z rzadem. Wickszo$¢é absolutna w Reichs-
tagu wynosi 283 glosy. Jezyczkiem u wagi beda glosy partji
gospodarczej (23). Wprawdzie na sesji czerwcowej poset Sach-
senberg wypowiedzial si¢ za traktatem, ale od wyborow wrze-
$niowych sytuacja wewng¢trzna w Niemczech gruntownie si¢
zmienila i partja gospodarcza konkuruje z hitleryzmem w ra-
dykalizmie politycznym. Niejednokrotnie wystgpowata ona
z zadaniem przeksztatcenia rzadu w Prusiech i w Rzeszy w kie-
runku koalicji z partja Hitlera. Wobec silnego wzrostu na-
strojow antypolskich i przekonania o ostabieniu sit Polski
nalezy powaznie liczy¢ si¢ z mozliwos$cia odrzucenia traktatu
handlowego kilkunastu gtosami opozycyjnej wigkszosci Reichs-
lagu.

Z drugiej strony fakt wycofania si¢ hitlerowcow z obrad
parlamentarnych zmienia zasadniczo wszystkie obliczenia cy-
frowe wigkszos$ci Reichstagu. Nie wiadomo, czy zostanie utrzy-
many przez czas dluzszy Reichstag kadlubowy, czy tez nasta-
pia nowe wybory. Traktat handlowy ptynie juz na rozhuka-
nych fluktach polityki wewngtrznej Niemiec. Nikt nie wic
i nikt wiedzie¢ nie moze, czy i jak dlugo obecny rzad Briinin-
ga potrafi nam zapewni¢ lojalne wykonanie traktatu handlo-
wego (po ewentualnej ratyfikacji) i czy po wkroczeniu prze-
mystu i handlu niemieckiego na nasz rynek nie zostana przc-
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ciwko nam wprowadzone wyzej wspomniane postulaty agrar-
juszy, pod pretekstem ,zagrozenia publicznego bezpieczen-

stwa“ w Niemczech. (14.11.31).

TAKTYKA PRZEMILCZANIA.

Na posiedzeniu komisji spraw zagranicznych szeroko kry-
tykowano taktyke, ktora stosuje p. Zaleski wobec wystapien
niemieckich w sprawie rewizji postanowien terytorjalnych
traktatu wersalskiego. Taktyka ta nie prowadzi do celu, jak
$wiadczy o tern wysuni¢cie przez niemieckiego ministra spraw
zagranicznych sprawy powyzszej na ostatniein posiedzeniu
rady Ligi Narodéw. P. Curtius ztozyl w Genewie m. in.

oswiadczenie nastgpujace:

Lhiezmienne stanowisko wszystkich dotychczasowych rzadow nie-
mieckich i ogdétu narodu niemieckiego wohcc kwestji politycznych,
do ktorych rzad polski czynit aluzjg, jest wszgdzie na $wiccie znane.
Daleki jestem od tego, zeby chcie¢ ostabi¢ to stanowisko w jakim-
kolwiek kierunku, nie zaprzeczam tego takze i tu, ale jedno jest pe-
wne: Niemcy nie my$la o realizacji tych celow za pomocag innych, jak
umownych $rodkéw. Caly nardéd niemiecki jest zgodny zaréwno co
do samych celow politycznych, jak i co do bezwarunkowego utrzy-
maniu metod pokojowych®.

I

W drugiem za$§ przemodéwieniu wspomnial p. Curtius
o ,krwawiagcej granicy®, ktory to ustgp w znacznej czgSci pra-
sy niemieckiej zostal pominigty wbrew wersji, jakoby to prze-
mowienie bylo przeznaczone dla Berlina.

Jest to pierwszy wypadek w Genewie, zeby niemiecki mini-
ster sktadat tego rodzaju o$wiadczenia o polskiej granicy
* pierwszy wypadek w ogodle, zeby przedstawiciel jednego pan-
stwa w ten sposéb mowil w Genewie o granicach panstwa
sasiedniego. Zdarzylo si¢, we wrze$niu 1924 roku premjerowi
angielskiemu p. Mac Donaldowi, iz wspomnial mimochodem
< podziale Goérnego Slaska, jako rzekomo niesprawiedliwym.
W przeciagu kilku godzin incydent zostal =zlikwidowany.
Cwaga przedstawiciela imperjum brytyjskiego zostala popro-
sili wykres§lona z oficjalnego tekstu angielskiego na skutek in-
terwencji delegacji polskiej, angielskiej i kilku innych dele-
gacji.

P. Zaleski, ktory jak wiadomo nie przyjmuje rewizjonizmu

101



do wiadomos$ci, nie przyjat rowniez do wiadomos$ci powyzsze-
go oswiadczenia p. Curtiusa. Skoro pierwszy delegat polski
milczal, przeto i delega« panstw innych wystuchali w milcze-
niu owego prowokacyjnego wezwania o rewizji granic $rodka-
mi pokojowemi.

Gdy w listopadzie ubieglego roku p. Tardieu wykazat w Iz-
bie francuskiej iluzoryczno$¢ niemieckiej tezy o rewizji na
podstawie art. 19, oswiadczyl p. Curtius, iz

,nie chodzi wcale o art. 19, ani tez o zadne inne mozliwe proce*
dury, przewidziane w mi¢dzynarodowym prawnym porzadku. Roz-
strzygajacem jest jedynie zrozumienie i wola rzadéw. Gdyby nawet
wcale nie istniat art. 19 lub inne procedury, to pozostajemy przy
tem, ze nie sztywne traktaty, lecz zycie narodéw musza rozstrzygac
o przyszlosci®.

Czy mozna wyrazniej zaprzeczyé uroczystemu zapewnieniu
p. Curtiusa w Genewie o pokojowych i umownych §rodkach, jak
przez zestawienie deklaracji genewskiej p. Curtiusa z jego
wilasnem o$wiadczeniem ztozonem w Berlinie?

W sprawie pokojowych i umownych $rodkow rewizji tery-
lorjalnej zabrala glos ,,K6lnische Zeitung® bezposrednio przed
sesja genewska. 0 ile zostaloby stwierdzonem przez Lige Na-
rodow — pisze organ zblizony do p. Curtiusa — iz traktato-
we prawo mniejszoS$ci zostalo naruszone i gdyby nie zostato
dane zados$éuczynienie, to wowczas ,,Niemcy uzyskatlyby row-
niez prawo zej$cia z gruntu umownego i zgdania zwrotu od-
stapionych terytorjow“. Czy z tego nie wynika, ze mniejszos¢
niemiecka jest wyzyskiwana jako $rodek do rewizji tery-
torjalnej?

P. Curtius zapewnial, ze caty nar6d niemiecki jest zgodny
co do bezwarunkowego utrzymania s$rodkéw pokojowych.
Przypominamy wobec tego o$wiadczenie posta Strassera, zlo-
zone w listopadzie uh. roku w Reichstagu, wéré6d zywych po-
takiwan partji hitlerowskiej, sktadajacej si¢ z 107-miu postow:

,nie wzdragamy si¢ przed wojna — wolal poset Strasser — gdyby
po poprzednim zorganizowaniu i zmobilizowaniu sity niemieckiej —
miata ona by¢ ostatnim $rodkiem odzyskania niemieckiej wolnos$ci
politycznej i spotecznej“.

Wreszcie zwrécimy uwage na glosna broszurg, wydana
w Niemczech przed kilku miesiagcami p. t. ,,Die Korridorge-
fahr“. Broszura ta, wychodzac z zatozenia, iz art. 19 wymaga
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jednomys$lnosci rady Ligi i nie daje szans pokojowej rewizji,
dochodzi do nast¢pujacego pogladu:

»W dobrze zrozumianym interesie niemieckim, nie nalezy przeto
ktas¢ nacisku na zapewnienia, iz wojna jest wykluczona, lecz na
my$l: o ile si¢ nie uda w drodze pokojowej usunaé owej ustawicz-
nej plaszczyzny tarcia migdzy Niemcami a Polska z powodu kory-
tarza, woOwczas pokodj europejski jest zagrozony w najwyzszym
stopniu®.

»W praktycznej polityce nie rozchodzi si¢ o prawo, lecz w pierw-
szym rzg¢dzie o przystosowanie politycznych wydarzen do stosunkow
sily“ (Machtverhéltnisse).

»Niemcy musza przyzwyczai¢ opinj¢ publiczng $wiata do mysli
wybierania mig¢dzy pokojowym powrotem korytarza do Niemiec, lub
w najgorszym razie mi¢dzy gwaltownem rozwiazaniem, przyczem co$
wigcej moze pojs¢ w gruzy, nizby to Europie milecm byto!*

Te dwa przyktady wystarcza. Nie watpimy, ze wigkszos¢
narodu niemieckiego wojny nie pragnie, jak jej nie pragnecla
w 1914 roku, ale nie mozemy mie¢ zaufania do szczerosci re-
wizjonizmu ,pokojowego*, ani do ,bezwarunkowego utrzy-
mania $rodkéw pokojowych® przez caty naréd niemiecki.
Opieramy nasza nieufno$¢ nietylko na dokumentach nacjo-
nalistycznych; przytoczymy przeto jeszcze opinj¢ demokra-
tyczna.

»Migdzy realnymi politykami — pisal w drugiej potowie stycznia
tygodnik demokratyczny ,Die Hilfe“ — panuje tylko jedno zdanie,
ze rewizj¢ na wschodzie mozna uzyska¢ w drodze pokojowej do-

piero wérod zmienionych stosunkow w polityce $wiatowej — lub po
uzyskaniu zréwnania zbrojen®.

Jedna wspodlna ni¢ przebiega przez te wszystkie osSwiadcze-
nia niemieckie, bez wzgledu na to, z jakiego one pochodza
obozu. Nie jest to wspolnos¢ mysli pokojowej, lecz idea pre-
sji politycznej. I to jest jedyna rzecz, ktorag niemiecka poli-
tyka oficjalna chce i musi do czasu ukrywaé. I dlatego nie
pojmujemy milczenia p. Zaleskiego i uwazamy je za btad po-
lityczny.

(17.11.31).

BAROMETR.
Nowy poset polski w Berlinie, p. Wysocki, sktadajac dnia 12
b. m. listy uwierzytelniajace p. prezydentowi Hindenburgowi,

Wyglosit przemowienie, w ktéorem podkreslit fakt ,cigzkiego
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kryzysu ekonomicznego, zatruwajacego czg¢stokro¢ atmosfere
polityczna wspodtzycia narodow i w ktérem zwrdcil uwage na
szereg umow i konwencji migdzynarodowych, przedtozonych
polskim izbom ustawodawczym®,, jako dowdd dazenia rzadu
polskiego ,,do uzdrowienia warunkéw wspotzycia przez odbu
dowe¢ gospodarcza Europy*.

Przemo6wienie to, w formie wysoce kurtuazyjnej, wyrazato
gotowo$¢ leczenia ,zatrutej atmosfery politycznej“ $rodkami
wspotpracy ekonomicznej.

W odpowiedzi na to, zlozyt p. prezydent Hindenburg
oswiadczenie, ktoére zawieralo ni mniej, ni wigcej... jak pro-
gram rewizyjny wobec Polski. Co si¢ tyczy wyboru S$rod-
kow wspotpracy ekonomicznej, rzad niemiecki ,,ma katego-
ryczny obowiazek uwaznie czuwac¢ nad tem, aby uniknac¢ nie-
bezpieczenstwa dalszych wstrzasOw niemieckiego zycia go-
spodarczego*, jak dlugo nie zostana usunigte cigzary separa-
cyjne. ,,0 ile to niebezpieczenstwo bg¢dzie mogto by¢ usunie-
te, beda Niemcy zawsze chetnie braty udzial w wielkich za-
daniach, ktoére... popieraja pokojowe wyrdéwnanie naturalnych
koniecznos$ci zyciowych narodow“.

Innemi stowy: jak dlugo nie nastapi rewizja planu Younga,
rzad niemiecki rezerwuje sobie wolng r¢ke w stosunkach go-
spodarczych z Polska, celem ,unikni¢cia niebezpieczenstwa
dalszych  wstrzasé6w niemieckiego zycia gospodarczego®
i pragnie zrealizowa¢ projekty p. Schachta, zgloszone na konfe-
rencji rzeczoznawcOw reparacyjnych w Paryzu w 1928 roku
w kierunku zapewnienia Niemcom nowych rynkéw zbytu.

Co si¢ tyczy ,,pokojowego wyréwnania naturalnych koniecz-
no$ci zyciowych narodow®, to rozumie przez to rzad niemiec-
ki zadania politycznego 1 militarnego ,réwnouprawnienia“
wobec mocarstw zachodnich, wobec Polski za$§ zadanie
ustepstw terytorjalnych.

Os$wiadczenie takie skladat p. Curtius juz kilkakrotnie.
Przypominamy tylko najswiezsze.

W odpowiedzi na antyrewizjonistyczne przemowienie, wy-
gloszone przez p. Tardieu, jako premjera w Izbie francuskiej
w listopadzie zeszlego roku, o$wiadczyt p. Curtius w Radzie
panstwa:

»Przedewszystkiem nie chodzi wcale o art. 19, ani tez o zadne
inne mozliwe procedury, przewidziane w migdzynarodowym praw-
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nyra porzadku. Rozstrzygajacem jest jedynie zrozumienie i wola
rzadéw. Gdyby nawet wcale nie istnial art. 19 lub inne procedury,
to pozostajemy przy tera, ze nie sztywne traktaty, lecz Zycie naro-
dow muszq rozstrzygaé o przysziosci®.

Dnia 10 b. m. ztozyl p. Curtius w Reichstagu nastepujace
oSwiadczenie:

,Bytoby to zgubne dla losu Europy, gdyby takze z drugiej strony
Renu nie przenikngto zrozumienie przyczyn, ktore doprowadzity
ostatecznie do dzisiejszego polozenia Europy. Nasze zadania dadza
si¢ pogodzi¢ z Zyciowemi koniecznosciami innych naroddéw i moga
by¢ spelnione na drodze sprawiedliwego, pokojowego wvréownania“.

Os$wiadczenie p. prezydenta Hindenburga, zlozone w dwa
dni pdzniej wobec nowego posta polskiego z okazji uroczyste-
go aktu wreczenia listow wierzytelnych, jest wiec tylko (pra-
wie dostownem) powtdrzeniem i autoryzacja tezy p. Curtiusa.

Poraz pierwszy od chwili powstania panstwa polskiego
i poraz pierwszy od chwili utworzenia Ligi Narodow, notyfi-
kowat niemiecki minister spraw zagranicznych na ostatniej
publicznej sesji genewskiej rewizyjne stanowisko wszystkich
dotychczasowych rzadéw niemieckich wobec Polski.

Poraz pierwszy od powstania panstwa polskiego notyfikowat
p. prezydent Rzeszy postowi Rzeczypospolitej pretensj¢ rewi-
zji terytorjalnej. W stosunkach mig¢dzynarodowycti jest to
wypadek bez precedensu.

Podczas wojny $wiatowe] reprezentowal feld-marszatek
Hindenburg militarny program aneksji na zachodzie i wscho-
dzie. Program ten, ktory nie cofal si¢ nawet przed masowem
wysiedleniem ludnos$ci polskiej ze $ciSle etnograficznego tery-
torjum polskiego, zmienial si¢ pod wplywem polityczno-woj-
skowej sytuacji, a by! zawsze uzasadniany ,zyciowemi ko-
nieczno$ciami“ narodu niemieckiego. Podczas wojny okre-
$lano te zadania jako imperjalistyczne i mimo zapewnien pa-
cyfistycznych, istota ich nie ulegla Zzadnej zmianie. Co si¢
tyczy polityki dnia, to p. prezydent Rzeszy rozwiewa wszel-
kie ztudzenia, jakoby polskie ustepstwa polityczne i handlowe
(umowa likwidacyjna, handlowa, wykonanie decyzji genew-
skiej) i dalsza gotowo$§¢ do wspodlpracy mogly by¢é uwazane
w Niemczech za dostateczng platforme¢ normalizacji stosun-
kéw. Skoro w Niemczech normalne stosunki z Polska zaczy-
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naja si¢ dopiero po ustepstwach terytorjalnych, to zaré6wno
przy wszelkich innych ustepstwach, jak i bez nich, jesteSmy
zawsze jednakowo odlegli od tak zwanej normalizacji.

*

Niedawno, podczas dyskusji w Sejmie, opowiadatl poset
chrzescijansko-demokratyczny, p. Bittner, swe wrazenia z za-
granicznego kongresu katolickiego i przestrzegal, ze w ostat-
nich czasach utracita Polska 50% swego prestige‘u na $wie-
cie. Poset Miedzinski z miejsca zareplikowal, iz Polska
wlasnie podniosta swe znaczenie o 80%. Nie bawiac sig
w obliczenia procentowe i w gr¢ stow, sadzimy,, ze praktycz-
niej jest wazy¢ prestige panstwa tam, gdzie on moze by¢ mie-
rzony na konkretnych przypadkach. Takim barometrem sa
np. polskie dyskusje w Genewie, albo warunki pozyczki za-
granicznej, albo mniejsza lub wigksza $mialo§¢ w zachowaniu
nieprzyjaznego panstwa. Ocenmy wi¢c wystapienie p. prezy-
denta Rzeszy wobec nowomianowanego posta Rzeczypospo-
litej.

Wedtug zwyczajow dyplomatycznych, teksty przemodéwienia
nowomianowanego posta i odpowiedz glowy panstwa, sg obu
rzadom podawane do wiadomos$ci przed ceremonjg uroczyste-
go przyjecia. Czy i w powyzszym wypadku ten zwyczaj zostal
zachowany? Jezeli tak, to warte jest namystu, co os$mielilo
prezydenta Rzeszy do wygloszenia tego rodzaju przemoéwienia,
a co wazniejsze — co sklonilo przedstawiciela rzadu polskiego
do przyjecia takiego oSwiadczenia do wiadomosci.

(22.11.31).

FINANSE I POLITYKA.

W pierwszych dniach b. m. wystapit wybitny publicysta
francuski, hr. d‘Ormes8on w tygodniku ,,L‘Europe Nouvelle*
z projektem prowizorycznej redukcji reparacji niemieckich
(przez dwa lata) przy réwnoczesnem zmniejszeniu budzetu
wojskowego w Niemczech i Francji (wraz z aljantami) o 12 pro-
cent. Projekt ten wywotal w Niemczech bardzo silne zain-
teresowanie, a nawet, jak zapewnia ,Journal des Débats“,
wczesniej o tych planach poinformowany byl Berlin, niz Pa-
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ryz. Niemcy che¢tnie godzili si¢ na zmniejszenie reparacji,
zastrzegali si¢ jednak przeciw zmniejszeniu wydatkow wojsko-
wych... u siebie. Tymczasem powazna prasa francuska mil-
czata, o ile nie wystgpowata odmownie. Nawet germanofilska
»Volonté“ okreslita te plany jako fantastyczne, gdyz niema
co liczy¢ na finansowe ustepstwa Ameryki. I na to milczenie
skarzyt si¢ paryski korespondent biura Conti, dodajac otwar-
cie, ze ,rozbrojeniowa idea d‘Ormessona w swej obecnej for-
mie jest nie do przyjecia dla wigkszosci Niemcow*“. Takze pra-
sa amerykanska milczata, lecz nie odezwaly si¢ z tego powo-
du w Niemczech glosy skargi.

Inna, realniejsza kwestja niemiecka zaprzata umysly Fran
cuzéw. Jest to sprawa kredytéw niemieckich, ktéora doprowa-
dzita do ozywionej dyskusji w prasie i w parlamencie. Wedlug
wyjasnienia, udzielonego w izbie przez francuskiego ministra
finanséw p. Flandin‘a, w odpowiedzi na interpelacj¢ deputowa-
nego Dumat‘a, niemieckie Towarzystwo asekuracyjne zwrod-
citlo si¢ do migdzynarodowego konsorcjum  (kierowanego
przez amerykanskie banki Lee Higginson) o kredyt okoto
200 miljonéw marek pod zastaw uprzywilejowanych akcyj ko-
leji Rzeszy, ptatny do 1 grudnia 1932 roku. Konsorcjum zwré-
cito si¢ do bankéw francuskich, ktéore uzyskaty d. 13 stycznia
r. b. zgod¢ poprzedniego gabinetu, a pozniej zatwierdzenie
przez rzad obecny. Na wspélnem zebraniu komisji finanso-
wej i zagraniczne] wystapit poset de Lasteyrie przeciw udzie-
leniu pomocy finansowej budzetowi Rzeszy, wstrza$nigtemu
przez podwyzke na Reichswehr¢ o 100 miljonéw marek i na
marynarke o 50 miljonow marek oraz przez deficyt, wywota-
ny budowga koleji strategicznych. Deputowany Dumat, uzasa-
dniajac swa interpelacj¢ przed izba wyrazal zal, ze nie doma-
gano si¢ od Niemiec wzajemnych koncesji, np. redukcji wy-
datk6w wojskowych i atakowal obecny kredyt, jako wstep do
otwarcia francuskiego rynku dla duzej pozyczki niemieckiej
w przystosci.

Minister finanséw, p. Flandin, o§wiadczyt izbie, ze celem wy-
konania planu Younga konieczna jest wspoipraca kontrahentow
i ze dzigki temu Francja bedzie mogla zada¢ od innych te-
go samego poszanowania dla zobowigzan. Poprzednio za$ na
komisji zwrdcit p. Briand uwage, iz polityka pomocy finanso-
wej dla Niemiec odpowiada stanowisku, zajetemu przez rzad
francuski na konferencji haskiej, i ze wspodtudziat kapitatu
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francuskiego w mig¢dzynarodowej pozyczce dla Niemiec jest
korzystny z punktu widzenia francuskiej polityki zagra-
nicznej.

Wedtug dalej idacej informacji ,,Echo de Paris“ inicjatywa
wyszta wprost od rzadu francuskiego, a nie od bankow, ktdére
zgodzity si¢ na t¢ operacj¢ pod warunkiem wspdtudziatu pan-
stwowej kasy depozytowej w wysokosci 25% i za rzadowa
gwarancjag ewentualnego dyskontowania udzielonego kredytu.

Dyskusja nad ta sprawa nie jest jeszcze zamknigta, lecz jak
donosi paryski korespondent ,,Kdlnische Zeitung®, cel gto-
wny zostal osiggnigty, albowiem ,mozliwo$¢ dlugotermino-
wych kredytow dla Niemiec bez wzajemnego $wiadczenia po-
litycznego zostata utrudniona, jezeli nie zupeilnie zabita®.
Berlinski za§ korespondent tego dziennika wyrazil opinj¢ do-
brze poinformowanych kot twierdzac, ze Francja laczy kwe-
stje kredytow z gwarancjami politycznemi. Juz w jesieni ze-
szlego roku nie chciala Francja ze wzgledow politycznych
wzig¢ udzialu w amerykanskiej pozyczce dla Niemiec (celem
zaptacenia raty planu Younga). Niemcy, jak zapewnia ko-
respondent, nie zgodza si¢ na kredyty choéby dlugotermino
we, jezeli beda zmuszone okupié¢ je koncesjami politycznemi.

Nie wchodzimy w to, czy niemiecka ocena stanowiska fran-
cuskiego jest trafna i czy kierownicze kola niemieckie pozo-
stang nieprzejednane wobec konieczno$ci kredytowych. Zro
zumiate jednak jest, dlaczego rzad Brueninga wskazuje, ze
doprowadzenie budzetu do réwnowagi jest jedyna droga do
zdobycia swobody ruchéw w polityce zagranicznej. Nie jest
bowiem zadna nowina, iz istnieje $cisty zwiagzek miedzy finan-
sami a polityka. Oto kilka przyktadow z przesztosci i teraz-
niejszosci.

Bismarck chcac zmusi¢ Rosje w 1885 r. do ustepstw w woj-
nie celnej, zabronit Bankowi Rzeszy udzielania jej kredytow.
Jakkolwiek Wtochy nalezaty do trojprzymierza, to jednak
nie mogac znalez¢ w Berlinie poparcia finansowego, zblizyty
si¢ politycznie do Francji. Kredyty francuskie przygotowaty
zblizenie, a po6zniej aljans rosyjsko-francuski. We Francji po-
zyczka zagraniczna zostaje oficjalnie dopuszczona na gielde
na podstawie upowaznienia ministra finanséw, dokonanego
W porozumieniu z ministrem spraw zagranicznych. W Londy-
nie nie jest wymagana rzadowa autoryzacja formalna, lecz
banki zasiggaja opinji w Foreign Office. Departament stanu
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w Waszyngtonie oglosit 3 marca 1922 r., iz banki powinny
przed udzieleniem pozyczek zagranicznych porozumieé si¢
z rzadem.

Jak ostatnio donosily dzienniki niemieckie, wyzej wspo-
mniana pozyczka w wysokosci 32 miljonéw dolarow doszta
do skutku. Poniewaz banki francuskie (wraz z belgijskiemi)
wziglty w niej udziat (na sume¢ 321a mjljonéw marek), to bedzie
to tylko potwierdzenie kursu, zapowiedzianego miarodajnemi
oswiadczeniami francuskich ministrow, ktore przytoczyliSmy
na tem miejscu d. 25 pazdziernika r. z. w art. p. t. ,Wolne rece
na Wschodzie“ i na podstawie ktéorych wyraziliSmy przekona-
nie, ze mimo hitlerowskich wyboréw polityka porozumienia
francusko-niemieckiego trwa w dalszym ciagu.

Jakkolwiek udziat kapitalu francuskiego jest stosunkowo
niewielki, to jednak jest to pierwsza pozyczka francuska (po-
za pozyczka Younga) dla Niemiec i dlatego przywiazuja do
niej Niemcy zasadnicze znaczenie.

(25.11.31).

GRA W CHOWANEGO.

Pod wplywem gwaltownej kainpanji rewizyjnej i niepoha-
mowanej agitacji w Niemczech z powodu zwigzanych z wy-
borami wypadkow gornoslaskich zaczeta si¢ szerzyé opinja,
iz rzad niemiecki bg¢dzie si¢ starat wyzyskaé swe protesty jako
pretekst do wysunigcia w Genewie kwestji rewizji granic pol-
skich. Opinji takiej nikt w Niemczecti nie przeczyl, a niekto-
rzy wpltywowi politycy, jak poset Dingeldey, przywodca partji
ludowej, wyrazil si¢ w Magdeburgu, iz ,,punktem wyjscia dy-
skusji genewskiej powinna by¢ niesprawiedliwa granica
wschodnia, ktora jest zrédtem wszystkich tych wypadkow
(na Gérnym Slazku) i wszystkich tych trudnosci®.

Na jaki$ tydzien przed samga sesja genewska nastapit w pra-
sie niemieckiej odwrét. Korespondent londynski ,,Germanji“
(14 stycznia) donosit ogolnikowo, iz ,gabinet laburzystow
zrezygnowat z tak wielu dawniej wyrazanych pogladow na re-
organizacj¢ Europy“. Londynski korespondent ,Frankfurter
Zeitung®“ (14 stycznia) pisal wyraznie, iz ,,Niemcy nie moga
liczy¢ ze strony angielskiej na zadne poparcie, a to z tego
prostego powodu, poniewaz za ta kwestja mniejszo$§ciowa stoi
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nie wymieniona wprawdzie lecz nie mniej wyrazna kwestja
niemieckich granic wschodnich w ogdle, z ktoéra Foreign
Office nie chce pod zadnym warunkiem mie¢ co§ do czynie-
nia“. Paryski korespondent ,,Kdlnische Zeitung® (14 stycznia)
donosil, ze rozmowa ambasadora niemieckiego von Hoescha
z p. Briandem nie miala na celu nic innego, jak nalezyte
uwzglednienie skargi genewskiej i zwracal uwage na nasteg-
pujacy potoficjalny komunikat ,,Journala“:

»~Waznem jest dla przeciwiefnstwa polsko- niemieckiego ograniczy¢
rozprawe $cisle do dziedziny statutu mniejszo$ciowego i przeszkodzié¢
manewrom, ktore pragnetyby rozsadzi¢ ramy traktatow. Z tego
punktu widzenia wazniejsza jest rozmowa p. Brianda z von Hoeschem,
niz p. Brianda z p. Zaleskim, poniewaz wspolpraca polsko-francuska
jest z gory zapewniona, a chodzi o to, zeby uswiadomi¢ Niemcy co do
niebezpieczenstw, na ktore by si¢ mogly narazi¢ wskutek ryzyko-
wnych atakow®.

Nie jest to przypadek, ze tego samego dnia zacze¢li kores-
pondenci pism, zblizonych do rzadu, la¢ wod¢ zimnag na roz-
namig¢tniong opinj¢ publiczng w Niemczech. W odpowiedzi na
przemowienie p. Zaleskiego z 10 stycznia o§wiadczyta zblizo-
na do p. Curtiusa ,,Ko6lnische Zeitung® (12 stycznia) w inspi-
rowanym artykule, ze ,,w obecnej chwili niema nawet mowy
o rewizji granic i ze nie jest ona w zaden sposdb celem nie-
mieckiego zazalenia®.

Mniej wigcej w tym samym czasie odkryta prasa niemiecka,
zblizona do rzadu, btlyskotliwa nowing¢ o ,zlotej entencie”
mi¢dzy Francja a Anglja. Nowina ta, cho¢ nie byla nowoscig
dla Wilhelmstrasse, uwalniata p. Curtiusa z ktopotu laczenia
pretensji terytorjalnych ze skargami mniejszo$ciowemi w Ge-
newie i ryzykowania przegranej. Trzeba przyznaé, ze wersja
o ,zlotej entencie“ zostala zrgcznie puszczona wowczas, gdy
ze wzgledow polityki wewnetrznej (i zewngtrznej) trzeba byto
przed sesja genewska wykona¢ odwrot.

Powazna prasa francuska i angielska potraktowata akom-
panjament rewizyjny do not niemieckich, jako pogrézki.
W dzien opublikowania noty niemieckiej ostrzegat ,,Times“
(4 grudnia r. z.), iz

»W chwili obecnej niema zadnej innej mozliwej dla Niemiec poli-

tyki (jak wykonywanie traktatow). Zwykte i proste odrzucenie
swych zobowiagzan byltoby dla nich (Niemieci fatalne... Zmiany (gru-
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nicy) — jezeli maja wynikna¢ — nie sa do pomyS$lenia, jak tylko na
dobrej drodze i za wzajemnag zgoda“.

,Temps“ za$§ zapowiedziat (10 stycznia), ze ,nikt nie po-
zwoli si¢ zastraszy¢ uderzeniami pi¢gscia w stot™.

Poco jednak wraca¢ do sprawy, ktora juz mingta i nalezy
do przesztoéci? Tak, ale legendy o rewizyjnych krokach nie-
mieckich przestaniaja polski horyzont polityczny i wyrzadza-
ja wiele szkody. Naturalnem jest, ze spoleczenstwo jest wra-
zliwe na grozby niemieckie, ale szkodliwem jest, gdy traktuje
manewry i przechwatki niemieckie, jako rzeczywisto$¢.

Jezeli celem Niemiec jest rewizja granicy polskiej, to z tego
nie Cynika, iz rzad niemiecki traktuje t¢ kwestje jako aktu-
alna. Aktualne sa ciggle przygotowania luh kroki, do owego
celu wiodace. Rzad niemiecki unikatl skrupulatnie ujawnienia
politycznego zwigzku mig¢dzy wniesionemi skargami, a celami
rewizyjnemi, zwlaszcza ze aktualne i realne s3 kroki i etapy
rewizyjne, lecz nie cele rewizyjne.

W poczuciu skutecznosci takiej metody oswiadczyl przy-
wodca socjalistyczny dr. Breitscheid 11-go lutego w Reichs-
tagu: ,gdzie stalibySmy dzisiaj, gdyby p. Curtius wyraznie
potaczyl kwestj¢ mniejszosci z rewizja granic wschodnich®.

Co wigcej, minister Treviranus, nie odznaczajacy si¢ urze¢-
dowa wstrzemi¢zliwoscia wobec Polski, oSwiadczytl na zebra-
niu partji konserwatywnej (15 lutego) w sprawie pretensji
terytorjalnych, co nastgpuje:

,»Co prawda, nic mamy mozno$ci pope¢dzaé tych spraw i tych za-
daf naprzéd i z konieczno$ci przestrzegamy przed tem, zeby mo-
wiono, iz wystarczy tylko chcieé¢, to reszta sama juz przyjdzie".

Skad plynie to prononsowane umiarkowanie w sprawie,
od ktorej si¢ zaczyna i na ktorej si¢ konczy polityczny stosu-
nek Niemiec do Polski?

Rzecz prosta. Rzad niemiecki wystapit w obronie mniejszo-
$ci, jako cztonek rady Ligi. Nie mogac za$ zaprzeczy¢ swych
znanych celow rewizji terytorjalnej, zaprzecza, jakoby skarga
czlonka rady w Genewie o mniejszo$¢ niemiecka miata jaki-
kolwiek zwiazek z niewymienionym celem aneksji ziem, za-
mieszkatych przez owa mniejszo$¢, a rewindykowanych przez
owego cztonka rady Ligi, jako rzadu Rzeszy w Berlinie.

(28.11.31).
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LSWISTEK PAPIERU*.

Od konferencji Matej Ententy w maju 1927 r. toczy si¢ co-
raz wyrazniejsza walka migdzy gospodarcza koncepcja naddu-
najska p. Benesza, a niemiecka koncepcja Mitteleuropy. Po
swej wizycie wiedenskiej wyrazil lir. Bethlen pragnienie za-
warcia traktatu handlowego z Austrjag i rozwoju stosunkow
gospodarczych z Niemcami i Wiochami z jednej, a Rumunja
i Jugoslawja z drugiej strony. Pod wplywem p. Benesza zto-
zyli ministrowie spraw zagranicznych Malej Ententy o$wiad-
czenie, ze porozumienie z Wegrami co do zhytu pro-
duktéow agrarnych moze nastapi¢ tylko wspolnie. To- zna-
czy, jak pisal budapesztenski korespondent ,,Koélnische Zei-
tung®, ,,p. Benesz chce udowodni¢, ze bez Czechostowacji nie
da si¢ pomysle¢ gospodarcze uzdrowienie w Europie $rodko-
wej“.

Koncepcj¢ naddunajskiego hloku gospodarczego, obejmu-
jacego procz Malej Ententy — Austrje i Wegry, rozwijatl
przed kilku tygodniami na lamach wiedenskiej ,,Neue Freie
Presse”“ h. premjer rumunski, p. Maniu. Do tego dodaje bu-
dapesztenski korespondent ,Ko6lnische Zeitung®, jakoby ru-
munscy i1 czechostowaccy politycy w rozmowach prywatnych
z politykami wegierskimi robili nadziej¢ rewizji niektorych
terytorjow na rzecz Wegier, za cen¢ przystgpienia ich do blo-
ku naddunajskiego. Pomijajac niewiarogodnos$¢ tej pogloski,
miata ona widocznie na celu skompromitowanie koncepcji
naddunajskiej na rzecz Mitteleuropy.

Po przyrzeczeniu p. Curtiusa w Genewie, ze beda uregulo-
wane niektoére agrarne postulaty panstw naddunajskich, poja-
wit si¢ w Niemczech artykul p. t. ,Mitteleuropa i wschodni
blok rolniczy“, ktéorego autor, Aleksander von Blaskowicz,
wegierski czlonek miedzynarodowej komisji rolniczej, zwrd-
cit uwage na majace si¢ odby¢ w Wiedniu rokowania miedzy
Niemcami, Austrja i trzema panstwami naddunajskiemi.

,Od wyniku tych rokowan*“ — pisze p. Blaskowicz. — w ktorych,
by¢ moze, i Czechostowacja wezmie udzial, zalezy, jak si¢ utozy
w najblizszej przysztosci polityka handlowa w catej $rodkowo-euro-
pejskiej przestrzeni, od Renu az do dolnego Dunaju. Jezeli si¢ uda
w granicach najwyzszego uprzywilejowania i przy zachowaniu peinej
swobody celnej Niemiec i Austrji zapewni¢ pewne uprzywilejowane
traktowanie rolniczych produktow panstw naddunajskich, to wow-
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czas i Czechoslowacja bedzie musiata porzuci¢ swa sztywna polityke
obronng. W ten sposob zostalaby utorowana droga do rozumnej
wspotpracy panstw przemystowych i agrarnych®.

*

Kanclerz Bruening zapowiedzial w swem przemodwieniu
w Miinster, iz po zalatwieniu prac dg potowy lub konca mar-
ca Reichstag zostanie odroczony do péznej jesieni. Wobec
tego zazadal rzad Rzeszy pelnomocnictw celem zawarcia no-
wych traktatow handlowych, lub umoéw uzupelniajacych do
juz zawartych traktatow. W mys$l projektu rzadowego moga
by¢ zawarte tylko dwustronne umowy handlowe i wobec tego
ratyfikacja genewskiej umowy celnej jest na podstawie peino-
mocnictw wylaczona. Co si¢ tyczy ratyfikacji traktatu han-
dlowego z Polska, doniost berlinski korespondent ,,Kdlnische
Zeitung“, co nastgpuje:

»Teoretycznie moze takze polsko-niemiecki traktat handlo-
wy podpada¢ pod ogdlne petnomocnictwo ratyfikowania dwu-
stronnych umoéw. Poniewaz jednak niema w Reichstagu zad-
nej pewnej wigkszosci dla tej umowy i poniewaz wobec dal-
szych handlowo-politycznych rozwazan ratyfikacja umowy
moze nie wydaje si¢ jeszcze celowa na najblizsza przysztosc,
przeto rzad Rzeszy nie bedzie korzystal przez diuzszy okres
czasu (in absehbarrer Zeit) z ogdlnego pelnomocnictwa dla
umowy z Polska“.

Rzad Rzeszy nie zamierza wigc ratyfikowaé traktatu han-
dlowego z Polska z dwu powodow: ze wzgledow handlowo-
politycznych i ze wzgledu na trudnos$ci w Reichstagu. Co do
stosunkow w Reichstagu, to sg one rzadowi niemieckiemu do-
ktadnie znane od wyboréw wrzesniowych. Po zlozeniu trak-
tatu handlowego do ratyfikacji w sejmie wykazywaliSmy na
tem miejscu dnia 14 lutego w art. p.t. ,,Traktat handlowy
w Reichstagu®, iz ,nalezy powaznie liczy¢ si¢ z mozliwoS$cia
odrzucenia traktatu handlowego kilkunastu gtosami opozy-
cyjnej wieckszosci Reichstagu®.

Dnia 10 stycznia roOwnoczes$nie ze zlozeniem umow polsko-
niemieckich do ratyfikacji w sejmie, pisaliSmy w ,Kurjerze
Warszawskim*“ w art. p. t. ,,Sygnal ostrzegawczy®, ze

»Kazdy apel umiarkowanych ko6l niemieckich o ustgpstwa celem
zaspokojenia szalejacego nacjonalizmu, jest jwiadomym lub nie§wia-
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domym szantazem. Kto wierzylby w mozno$¢ porozumienia z Niem-
cami (poza sprawami podrz¢dnemi) obecnie, zanim tam nastapi sta-
bilizacja czynnikow umiarkowanych, ten poprostu budowalby na
piasku, gorzej — ten narazalby panstwo na niepowetowane straty®.

Traktat handlowy nie bedzie wigc zlozony na obecnej sesji
do ratyfikacji, nie bgdzie podpadal pod ratyfikacj¢ w drodze
petnomocnictw i najwczes$niej moze przyj$¢ na stot Reichstagu
p6zna jesienig. Jezeli uwzglednimy, ze decydujaca walka
o wtadz¢ w Niemczech rozegra¢ si¢ musi z wiosng nastgpne-
go roku przy wyborach do sejmu pruskiego, to mozemy uwa-
za¢ za nieprawdopodobne, zeby jakikolwiek rzad niemiecki
zechciat angazowaé si¢ w okresie przedwyborczym na rzecz
jakiegokolwiek traktatu handlowego z Polska, choéby on
z biegiem czasu zostat do reszty zdeprecjonowany.

Sejm ma do wyboru, albo traktat handlowy z Niemcami ra-
tyfikowac¢, albo ratyfikacj¢ odroczy¢, celem zachowania wol-
nych rak. W razie ratyfikacji bedziemy mogli odczuwaé sa-
tysfakcje ,,moralna®“ i bedziemy mieli jeszcze jeden doku-
ment naszej ,,pokojowosci“. Niemcy za$§ beda mieli darmo na-
sze jednostronne zobowiazanie, nasza opcj¢, ktéora beda mogli
wygrywaé¢ w toczacych si¢ obecnie rokowaniach z Sowietami
o przedtuzenie traktatu w Rapallo i w swej kampanji o Mittel-

eur°PS *)e (8.ULM).

NIEMCY WOBEC POROZUMIENIA
WLOSKO -FRANCUSKIEGO.

Zesztego roku mozna byto zauwazy¢ kilka zewnegtrznych
objawow zblizenia Niemiec do Wtoch: pierwsza oficjalna wi-
zyt¢ niemieckiej eskadry, pierwsza manifestacj¢ przyjazni
Stahlhelmu w przemodéwieniu do Mussoliniego w Rzymie i de-
monstracj¢ zbratania austrjackiej Heimwehry i majora Pabsta
z wtoskimi faszystami na Brennerze. Nie bylo to wiele,
zwlaszcza, ze te pierwiosnki sympatji zdezawuowato nie tylko
kierownictwo Stahlhelmu, lecz nawet sam Hindenburg. Rola
Witoch podczas wojny $wiatowej glgbsze zostawily $lady w po-
czuciu Niemiec, nizby si¢ to na pierwszy rzut oka zdawato.
Poza nacjonalistyczng prawica Hugenberga i Hitlera trudno-

*) W dziesig¢ dni pdzniej zostala ujawniona tajna umowa w sprawie
austro-niemieckiej unji celnej.
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by byto doszukaé si¢ silniejszych wpltywow wtloskich w Niem-
czech. Moznahy nawet powiedzie¢, ze owe sympatje wlosko-
filskie czerpaly swe gtowne soki z politycznej nienawisci do
Francji. Z tego powodu obdéz t. zw. profrancuski w Niem-
czech przestrzegatl przed owemi sympatjami, jako ztudzenia-
mi niepraktycznemi.

Lecz ani jedne, ani drugie poglady nie wyrazaja wlasciwej
orjentacji miarodajnych koét niemieckich, ktéore najchetniej
si¢ nie angazuja, ani za, ani przeciw i proklamuja neutral-
nos¢.

~Nasz $wigty egoizm — pisata d. 20 lipca r. z. ,Koclnisclie Zei-
tung®, otrzymujaca czg¢sto informacje z niemieckich kot dyploma-
tycznych — nakazuje nam neutralno$¢... a nie poparcie badz co

badz mozliwej wojny francusko-wtoskiei po stronie wtloskiej lub
odwrotnejl

W zadaniu rewizji traktatu wersalskiego—wywodzil dzien-
nik kolonski d. 27 lipca r. z. — stang¢tly nie Niemcy po stronie
Witoch, lecz Wtochy po stronic Niemiec... Jak diugo Francu-
zi nie zostana pchnigci przez bledna niemiecka polityke
w objecia Wtoch, beda mogly Wiochy i Niemcy wspodlnie bié,
jezeli beda nadal osobno maszerowac.

Do czego powinna wigc zmierzaé polityka niemiecka? Do
porozumienia ,tych trzech narodéw (Francji, Wtloch i Nie-
miec) na podstawie sprawiedliwego pokoju®“. Ta koncepcja
trojporozumienia jest jakgdyby uzupeilnieniem 1 parafraza
stresemanowskiej koncepcji Locarna, jako europejskiego
aeropagu, w ktorym obok Anglji i Francji zasiadajg Niemcy.

Wspomina o tej koncepcji Locarna lord d‘Abernon
w swych pamie¢tnikach 30 wrzesnia 1926 r., w kilku lapi-
darnych stowach:

»Schubert, ktory dopiero co wrocit z Genewy, jest tak mato roz-
entuzjazmowany rozmowa w Thoiry, jak ja. Uwaza on S$ciste pota-
czenie trzech panstw zachodnich (Anglji, Francji, Niemiec) za
istot¢ ducha Locarna. Kazde odwrocenie si¢ od tej zasady, jak
ostatnia ,fugue a deux“ w gory, jest zboczeniem zasadniczego po-
gladu®.

Schubert, 0wczesny podsekretarz stanu i najblizszy wspot-
pracownik Stresemanna, jest obecnie ambasadorem w Rzy-
mie.

Tak pigknie wyktadata dyplomacja niemiecka rolg Nie-
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miec u boku Francji i Wtoch w imi¢ ,sprawiedliwego poko-
ju®“, az po kilkuletniem niebezpiecznem napigciu, doszto za
posrednictwem Anglji do francusko-wtoskiego uktadu floto-
wego, ktoremu p. Henderson przypisuje przedewszystkiem
duze znaczenie polityczne. Mimo wielokrotne zapewnienia
p- Hendersona, iz uktad wtosko-francusko-angielski nie za-
wiera ostrza przeciw zadnemu innemu panstwu, zapanowalo
w Niemczech uczucie zdenerwowania.

Jak zwykle, niemiecka prasa nacjonalistyczna wpadla w ton
gwaltownego rozdraznienia, lecz prasa umiarkowana oddaje
lepiej i bez przesady prawdziwe troski kol miarodajnych.
Berlinski korespondent ,Ko6lnische Zeitung® wyraza je
W sposob nastepujacy:

»Be¢dziemy musieli liczy¢ si¢ z faktem, Zze to porozumienie ozna-
cza nowe umocnienie stosunkow francusko-angielskich, ktéore moze
w przysztosci da¢ si¢ nam mocno we znaki. Ponadto musimy sig
z tern liczy¢, ze te trzy panstwa, ktore doszty do porozumienia
w sprawie rozbrojenia morskiego, usitowaé beda takze postgpowad
wspo6lnie w sprawach ladowego rozbrojenia. Byloby to chowaniem
glowy w piasek, gdyby chciano przeczyé¢, ze wskutek tego nic dozna
pozycja Niemiec powaznego utrudnienia na przysztej konferencji®
(rozbrojeniowej).

Gilowne trudnos$ci porozumienia politycznego Wtoch
z Francja podkreslaty depesze rzymskiego korespondenta
,Kolnische Zeitung®, ktoére zastuguja na baczniejsza uwagg,
gdyz wskazuja, w ktérym kierunku podjda pewne wysitki
niemieckie.

~Kwestja flotowa — telegrafowal z Rzymu korespondent ,Kol-
nische Zeitung® tuz przed podpisaniem uktadu — jest tylko czgscia,
coprawda wazna, wielkiego wlosko-francuskiego zagadnienia, ktore
obejmuje wiele innych rowniez waznych kwestji, jak kwestje bal-
kanska, kolonjalng i rozbrojenia ladowego. Daleko wigc jeszcze do
twierdzenia, ze porozumienie, dokonane za pos$rednictwem, czy na-
ciskiem angielskiem w sprawie flotowej, wywrze wplyw na stano-
wisko Wioch w przysztej konferencji rozbrojeniowej“.

We dwa dni po6zniej donosit tenze koreSpondent:

»Przedewszystkiem wplynie umowo wlosko-angiclska w sposéb
decydujacy na przyszla konferencj¢ rozbrojeniowa. Poniewaz An-
glja labourzystow i faszystowskie Wiochy, daza do tego samego ce-
lu pacyfistycznego, ktoéry pokrywa si¢ w swej istocie z celem poli-
tyki niemieckiej, to takze Niemcy beda mialy powdd do zadowolenia
z umowy rzymskiej, ktora przedstawia zwycigstwo nie tylko poli-
tycznego rozumu, lecz takze pokojowej mysli“.
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Ale juz nastepnego dnia, przestrzegajac przed zdenerwo-
waniem, stwierdza tenze korespondent, ,ze francusko-wtoski
uktad flotowy zabezpiecza Niemcy przed niebezpiecznem ztu-
dzeniem co do sily i antyfrancuskiego nastawienia Wioch fa-
szystowskich®“. Poczem ,Kolnische Zeitung® zwrdcila si¢c we
wstepnym artykule z apelem do Mussoliniego, aby ,,za miske
soczewicy chwilowego sukcesu dyplomatycznego, Wlochy
nie chciaty porzuci¢ swego pierworodnego prawa rozbrojenia
powszechnego i wyrdwnania zbrojen na ladzie, wodzie i w po-
wietrzu®.

Wprawdzie p. Curtius wyrazit w Wiedniu przed dziennika-
rzami zadowolenie z powodu odpre¢zenia, wywolanego ukta-
dem flotowym, ale o$wiadczenie jego pozostaje w dziwnym
kontrascie z pogladami i wskazéwkami zblizonego don dzien-
nika. I

Dopoki trwalo naprgzenie wlosko-francuskie, martwity si¢
Niemcy o utrzymanie swej neutralnosci na przypadek zbroj-
nego konfliktu i opowiadaty si¢ za przyjazniag we trzech. Kie-
dy za$§ nareszcie nastapito odprezenie i polozono pierwsze
podwaliny uspokojenia, jako$ nie znaé¢ zadowolenia w Berli-
nie z tego, ze neutralno$¢ niemiecka znakomicie si¢ utrwalita
i ze zaczyna si¢ tworzy¢ silny os$rodek przeciw polityce awan-
tury.

Czy moze by¢ co$§ wazniejszego, jak mocne wedzidlo na
wszelka awanturniczo§¢ a la Hitler, ktora w skotatanej Euro-
pie zaczela juz gltowe podnosi¢?

(15.111.31).

PODWAZANIE LOCARNA.

W zwiazku z francuskiemi i belgijskiemi planami wybudo-
wania fortyfikacji wzdtuz granicy niemieckiej toczy si¢ w Bcel-
gji dyskusja, podczas ktorej socjalisci i flamandzcy katolicy
atakowali rzadowe projekty fortyfikacyjne i francusko-bel-
gijska umowe¢ militarng. Stanowisko to podyktowane jest
wzgledami na polityke zewnegtrzna, przyczem u socjalistow
dochodzi jeszcze wzglad na ogodlna linj¢ migedzynarodowki.
Przy tej sposobnos$ci poruszono kwestje bezpieczenstwa i roz-
brojenia i wyjasniono blizej zagadnienie paktu locarenskiego,
wskutek czego dyskusja wyszla poza ramy lokalne i budzi
ogdlne zainteresowanie.
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Jak wiadomo, francusko-helgijska konwencja militarna zo-
stala zawarta w 1919 roku, gdy p. Vandervelde byt ministrem
spraw zagranicznych i zasiadat w gabinecie z trzema towarzy-
szami partyjnymi. W grudniu ubieglego roku wystapit p. Van-
dervelde publicznie przeciw owej konwencji, przeciw fortyfi-
kacjom 1 za powszechnem rozbrojeniem, jako gwarancji
Lrownomiernego bezpieczenstwa®“. P. Vandervelde stwierdzit
wprawdzie, ze owa konwencja przewiduje wylacznie obrong
na przypadek niesprowokowanego ataku ze strony Niemiec,
lecz, mimo to, uwaza ja za zbg¢dna i szkodliwa. Po pierwsze
dlatego, ze nie doszta do skutku taka sama konwencja z An-
glja, ktora ja odrzucita na konferencji w Cannes w 1922 r.,
po drugie za$, poniewaz

»ide¢ jednostronnych umoéw defenzywnych migdzy Francja a Hel-
pja zastapiono ogoélna umowa o wzajemnej gwarancji mi¢gdzy Belgja,
Francja, Anglja, Wiochami i Niemcami: to jest umowa w Locarno
w 1925 r.... Jezeli francusko-helgijska umowa defenzywna zawarta
jest i wcielona w szersze umowy locarenskie, to jakaz zachowuje ona
racj¢ bytu jako instrument dyplomatyczny?*“ (Vandervelde w bruk-
selskim ,,Peuple®).

Co si¢ tyczy ochrony granicy przez budowe fortyfikacji,
formutowat p. Vandervelde stanowisko socjalistow belgijskich
w paryskim ,,Populaire”“ w sposoéb nastepujacy:

»nhie chcemy, zeby pod pretekstem obrony kraju zbrojono si¢ dla
utrzymania niektorych wojskowych hegemonji i dla obrony podziatu
terytorjalnego, stworzonego traktatem wersalskim. Traktat wersal-
ski sam przewiduje swoja wtasng zmiang®.

Minister spraw zagranicznych, p. Hymans, odpierajac pogtlo-
ski o aljansie francusko-belgijskim, zwrocit uwage w parla-
mencie z poczatkiem biezagcego miesigca, iz konstytucja orze-
ka w art. 68, ze krol zawiera traktaty o aljansie i ze traktaty,
obcigzajace panstwo, nabieraja waznosci po uzyskaniu zgody
izb. Otd6z umowa nie byta zlozona ani krolowi do podpisu, ani
parlamentowi do zatwierdzenia.

»Pakt renski idzie dalej (niz konwencja francusko-helgijska);
rozszerza on swa gwarancj¢ wzajemnej pomocy w razie pogwalcenia
art. 42 i 43 traktatu wersalskiego co do nadrenskiej strefy zdemili-
taryzowanej, ktora kryje na wschodzie granic¢ belgijska i francuska.
Pakt renski jest bardziej precyzyjny, hardziej formalny, bardziej
uroczysty, niz umowa francusko-helgijska®.
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Wedlug sformutowania belgijskiego ministra spraw zagra-
nicznych, obronna umowa francusko-belgijska ma charakter
wytacznie techniczny; w my$l oSwiadczenia p. Vanderveldego
w parlamencie jest ona zbedna i powinna by¢ zniesiona przez
deklaracj¢ obu rzadow.

Niemcy od poczatku atakowali owa konwencje. Po trakta-
cie locarenskim wysuneli oni nowy. argument, a mianowicie,
ze owa konwencja jednostronnie zwe¢za znaczenie paktu loca-
renskiego. Komentujac debaty parlamentarne, nie znalazt
brukselski korespondent ,,Kdlnische Zeitung® innego zarzutu,
jak tylko, ze, ,konwencja nie wykracza formalnie przeciw
literze umow tocarenskich, lecz co do sensu uwiecznia ona
nieufnos$c*.

Dziwnem byloby to przeczulenie na tle nieufnos$ci do Nie-
miec, lecz idzie tu jak zaraz zobaczymy, o co innego:

,hikomu nie przyjdzie na mys$l, zapewnia korespondent, zeby po-
sadza¢ Belgj¢ o zamiary imperjalistyczne, lecz nikt nie bedzie mogt
zaprzeczy¢, ze stala wspolpraca sztabow jeneralnych przyznaje Fran-
cji wplyw, ktory wykracza poza to, co si¢ zwykle rozumie przez nor-
malne stosunki migdzy dwoma panstwami®.

W gruncie rzeczy idzie wigc o polityke, o zneutralizowanie
wpltywow francuskich i o utorowanie drogi dla wpltywoéw nie-
mieckich, jak to wynika réwniez z antyfrancuskiego stanowi-

ska Niemiec w kwestji flamandzkiej.

Obok Pomorza, niema zadnej innej kwestji terytorjalnoj,
ktoéraby wiegcej pasjonowata Niemcy, jak utrata dwoch powid-
tow granicznych Eupen-Malmédy na rzecz Belgji. Terytorjum
to wynosi okoto 1.000 kim. kwadratowych, liczy okolo 65.000
ludnos$ci i nie zawiera zadnych bogactw, a mimo to, tyle ha-
tasu! Ot6z, wedlug opinji kompetentnej, jak np. belgijskiego
jenerata Maglinse, Eupen-Malmédy przedstawiaja duza war-
to§¢ strategiczna i moga by¢ latwo bronione. Z tego powodu
Prusy domagaty si¢ aneksji tego terytorjum na kongresie wie-
denskim w roku 1815. Gdy jenerat Hellebaut, komendant
garnizonu w Antwerpji, wygotowal plany fortyfikacji na
wschodniej granicy Belgji i gdy nawet szef holenderskiego
sztabu jencralnego publicznie stwierdzil, ze wzmacniaja one
takze bezpieczenstwo Holandji, reagowano w Niemczech
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z duza irytacja. Jak pisal brukselski korespondent ,,Kolni-
sche Zeitung®, plan Hellebauta utrudnitby wszelka dyploma-
tyczng rozpraw¢ co do spornych okrggow migdzy Belgia
i Niemcami. W polemice za§ z brukselskim dziennikiem
»So0ir“, formutowal korespondent ,,Kdlnische Zeitung®“ stano-
wisko Niemiec w sposob nastepujacy:

,»co si¢ tyczy Eupen-Malmédy, to opiera si¢ ,,Soir“ na Locarno,
ktore natozylo na Niemcy uznanie belgijskiej granicy wschodniej.
Pismo ,Soir“ przeocza, jak zawsze, ze umowa tlocarenska wylacza
jedynie zmian¢ wspomnianej granicy w drodze sity“.

Wedtug tezy niemieckiej, Locarno nie oznacza rezygnacji
z rewizji ,,pokojowej“ takze 1 na Zachodzie. Re-
wizja Eupen-Malmédy zmierza do pozbawienia Belgji waznej
ochrony strategicznej, podobnie jak na Wschodzie daza Niem-
cy do posiadania Torunia i Bydgoszczy, jako punktéw strate-
gicznych i do panowania nad strategiczna linjag Niemna. Zo-
bowigzanie respektowania strefy zdemilitaryzowanej zostato
wprawdzie w traktacie locarenskim przez Niemcy dobrowol-
nie uznane, lecz, mimo to, domagaja si¢ urz¢gdowi przedstawi-
ciele Niemiec prawa militaryzacji owej strefy w imi¢ ,row-
nouprawnienia“.

Locarno jest etapem. Skoro wprowadzito ono Niemcy z po-
wrotem w zespol mocarstw europejskich i, obudziwszy zau-
fanie finansjery amerykanskiej, wniosto w gospodarstwo nie-
mieckie kilka miljardow dolarow i gdy doprowadzito do
przedterminowej ewakuacji Nadrenji, zaczyna polityka nie-
-tniecka wykazywaé swe zwykle, podwojne oblicze. W stosun-
ku bezposrednim do Francji mieni si¢ ona polityka odprezenia
i zblizenia, w stosunku za$ posSrednim poprzez stosuneck do
Belgji, jest to polityka podwazania Locarne 1 rozluzniania
glebokich zwiazkow Belgji z Francja.

(20.111.31).

ROZBROIJENIE I POLITYKA.
W zwiazku z projektem ogdlnego rozbrojenia, przyjetym
w Genewie w komisji przygotowawczej Ligi narodow, uchwa-
lono z konicem listopada ubiegtego roku rezolucjg, w mysl

ktérej zobowigzania, wynikajace z poprzednich traktatow,
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pozostaja nienaruszone. Przeciw rezolucji, przyjetej 14 glo-
sami przeciw 5 (Niemiec, Wioch, Rosji, Butgarji i Turcji),
wystapit gwattownie delegat niemiecki, hr. Bernstorff, okre-
$lajac ja jako zadanie wznowienia podpisu niemieckiego pod
przepisy rozbrojeniowe traktatu wersalskiego.

»Niemcy beda ocenia¢ umowg¢ rozbrojeniowi), — os$wiadczyt hr.
Bernstorff, — wedlug tego, czy ona, jako wzajemne $wiadczenie
niemieckiego rozbrojenia, urzeczywistnia wreszcie zasad¢ paryte-
tyczncgo bezpieczenstwa“.

We dwa dni pdzniej, ztozyl minister Reichswehry, p. Grii-
ner, przez biuro Wolffa, nastepujace oSwiadczenie:

»Jezeli Francja nie widzi jeszcze mozliwosci rozpoczgcia wyraz-
nego rozbrojenia, to oznacza to zlamanie uroczystych zobowigzan
pojscia za rozbrojeniem Niemiec. Jezeli przez rozbrojenie narodow,
rozumie si¢ poddanie pod Zzadanie jednostronnej bezbronno$ci, oraz
pacyfistyczna rezygnacj¢ z prawa samoobrony, to moge tylko po-
wiedzie¢, ze to zadanie samoofiary bez godnos$ci nigdy nic zostanie
spelnione przez nardéd niemiecki. Potrzeba narodowego bezpieczen-
stwa jest uzasadniona i zawarta w pakcie Ligi®.

W pierwszych dniach lutego (9 lutego), wystapit p. Hen-
derson, na zebraniu w Queen's Hall w Londynie, wzywajac
w imieniu wlasnem do podjg¢cia kampanji i przygotowania
terenu dla konferencji rozbrojeniowej na rok

Nastepnego dnia, interpretujac jednostronnie “'przem -
wienie na korzy$¢ tezy niemieckiej, oswiadczyl o. Lurtius
w Reichstagu, co nastegpuje:

~Mamy jasng pretensj¢ prawna przeprowadzenia rozbrojenia po-
wszechnego. Wczoraj jeszcze o$wiadczyt angielski minister spraw
zagranicznych, podczas rozbrojeniowej manifestacji Ligi kobiet, iz
kazdy cztonek Ligi narodow zobowigzany jest przez prawo i honor
do rozbrojenia.

Be¢dziemy zawsze podkre$la¢ z najwigksza stanowczosciag, zc wy-
rownywanie roéznic w uzbrojeniu, przedstawia nietylko traktatowe
zobowiazanie, lecz jest takze konieczne dla pokoju i bezpieczen-
stwa Europy... Nietylko dla nas, dla calego $§wiata jest rozwigzanie
kwestji rozbrojenia probierzem Ligi narodow. Dlatego ztozylem
w radzie Ligi nastgpujace o$wiadczenie: Gdyby Liga narodéw po-
rzucila zasadg¢ parytctycznego bezpieczenstwa i gdyby nie spetinita
swego zadania, a mianowicie nie zapewnila wszystkim swym czlon-
kom bezpieczenstwa przez rozbrojenie, to zaniedbataby swe zadanie
pokojowe, wstrzasnetaby swem wlasnem istnieniem, utracitaby swe
grawo bytu®.
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Stanowisko Francji sformutowal minister wojny, p. Magi-
not, w Izbie francuskiej, z koncem lutego, jak nastgpuje:

»Nasz wojskowy statut zostal ulozony w zwiazku z postanowie-
niami traktatu wersalskiego, zobowigzujacemi Niemcy do rozbro-
jenia; wszelka zmiana tych postanowien pociggne¢taby podwyzszenie
naszych zbrojen: nie mozemy wigc pojs¢ na taka akcj¢. Na co przy-
datyby si¢ nowe konwencje, gdyby si¢ nie liczono z istniejacemi trak-
tatami?

Traktowa¢ wszystkie narody na stopniu rownosci? Nie. Jezeli
si¢ chce sprawiedliwego pokoju, to ci, ktorzy byli napastnikami,
powinni znosi¢ jaknajsurowsze ograniczenia i te ograniczenia po-
winny podpada¢ pod powazna migdzynarodowa kontrolg. Z tem za-
strzezeniem Francja uczyni wszystko, co od niej zalezy, zeby kon-
ferencja genewska doprowadzita do porozumienia®.

Polemizujac z p. Maginot, powtorzylt p. Groner podczas
dyskusji nad budzetem Reichswehry (9 marca), znane twier-
dzenia, ze Niemcy maja prawo zadaé zréwnania uzbrojenia,
ze Francja przez reorganizacj¢ armji stworzyla ,najsilniejszy
i najbardziej bitny instrument wojenny na $wiecie®, ze Niem-
cy maja ,,prawo do tego samego stopnia bezpieczefnstwa®, co
inne panstwa, i ze zadaja ,,powszechnego rozbrojenia w inte-
resie pokoju i odbudowy Europy“.

Niezaleznie od powyzej przedstawionych urzedowych po-
gladow, zostata otwarta dyskusja, celem pozyskania opinji pu-
blicznej, i odbywaja si¢ konferencje poufne, jak np. ostatnio
konferencja przemystowcow i politykéw niemieckich z kon-
cem lutego r. b. w Paryzu.

W dyskusji publicznej wytonity si¢ dotychczas projekty:
francuski, hr. d‘Ormessona, angielski, lorda Cecila i nega-
tywne stanowisko Niemiec, wylozone przez barona Rheinba-
bena.

Lord Cecil proponowat powszechna redukcj¢ budzetu woj-
skowego o 25%, za wyjatkiem krajow, na ktore redukcja zo-
stala traktatami natozona. Prasa niemiecka zaj¢ta stanowisko
odmowne, okre$lajac t¢ propozycj¢ jako niewystarczajaca.
Na projekt hr. d‘Ormeseona z 7 lutego, odpowiedziat obszer-
nie baron Rheinbaben =z poczatkiem marca. Ze stanowiska
rozbrojenia nie uwaza on propozycji powszechnego obnizenia
budzetéw wojskowych o 12% za wystarczajaca. Jezeli na kon-
ferencji rozbrojeniowej dojdzie do ukltadéw co do redukcji
budzetow wojskowych, to Niemcy na zadng redukcj¢ u siebie
nigdy si¢ nie zgodza.
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~Europejska cywilizacja 1 przyszto§¢ — pisze p. Rheinbaben

z emfaza, — s3 w grze. Pieszczona przez Francj¢ polska dyktatura
wojskowa zadng miara nie wystarcza jako przedmurze przeciw bol-
szewizmowi‘.

Baron Rheinbaben grozi wigc Europie bolszewizmem, jezeli
Europa si¢ nie rozbroi, albo Niemcy nie b¢da pod wzgledem
zbrojen réwnouprawnione. W Reichstagu grozit p. Curtius
Lidze narodow. Zblizona za$ do kanclerza Brueninga ,,Germa-
nia“, komentujac z poczatkiem marca francusko-wtoskic po-
rozumienie flotowe, pisata pod adresem Wtoch w sposob na-

stepujacy:

,Zagadnienie zbrojen ladowych jest przedewszystkiem zagadnie-
niem francnsko-wloskiem, i straszak tajnych zbrojefi niemieckich
stuzy przedewszystkiem do ukrycia przed nieswiadomymi, ze zbro-
jenia Francji sag zwrocone przeciw Wiochom. Wskutek rozbrojenia
Niemiec, pragna Wiochy odzyska¢ swag rol¢ historyczna, odbudowu-
jac réownowage sil, zburzona przez hegemonj¢ Francji. Po ktorej
stronie obu frontow stana Niemcy, czy migdzy obu frontami? To
jest decydujaca kwestja jutrzejszej polityki europejskiej“.

Jezeli ,,Germania“ grozi porozumieniem z Wtochami, to
zdaje si¢, nie chce ona przywigzywaé wigkszego znaczenia do
odprezenia francusko-wtoskicgo wskutek uktadu flotowego.
Takie widocznie s3 niemieckie informacje z Rzymu i tak in-
formuje z poczatkiem marca opinj¢ niemiecka rzymski ko-
respondent ,,Kdlnische Zeitung®.

,Ustepliwos¢ w kwestji flotowej — pisze 6w korespondent, —
wzmocnila ,,pacyfistyczng pozycj¢“ Mussoliniego i zjednala mu sym-
palje Amerykanow i Anglikow, ktorzy ze swego punktu widzenia
uwazaja zbrojenia ladowe za szalenstwo. I przy ealym taktycznym
pacyfizmie, niema mowy ani o moralnem ani materjalnem rozbro-
jeniu we Wtloszech, poniewaz si¢ wie az nadto dobrze, Zze prawo bez
sity jest bezsilne. Wtlochy pozostaja ,narodem stanu wojennego
w permanencji®.

Dyskusja wstepna do konferencji rozbrojeniowej si¢ roz-
poczeta. Z konkretnych projektow, ktore wyplynelty, widaé,
ze sprawa redukcji budzetu wojskowego wysuwa si¢ narazié
na plan pierwszy. Powszechne przesilenie gospodarcze wy-
wrze¢ tu moze pewien wplyw. Rozstrzyga¢ jednak beda
wzgledy polityczne. Wyniki cyfrowe samej konferencji beda
ilustrowaé¢ pewien realny uktad sit, jaki siti wytworzy migdzy
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mocarstwami. Z tego powodu bez pordéwnania wazniejszem
od przygotowawczych prac technicznych jest polityczne przy-
gotowanie konferencji. Waszyngtonska konferencja rozbro-
jeniowa zadecydowala przed 10 laty o dotychczasowym ukta-
dzie sit na Oceanie Spokojnym. Za wczesnie jeszcze przewidy-
waé, czy konferencja 1932 roku przyniesie nowe Locarno,
moze jednak by¢ w skutki brzemienniejszg.

PLAN OFENSYWY NIEMIECKIE]J.

Zaledwie uzyskali Niemcy na konferencji w Hadze w stycz
niu ubieglego roku zapewnienie ewakuacji Nadrenji, gdy za-
cz¢li uktadaé¢ plany nowej aktywnos$ci politycznej. Niemieckie
srodki dyplomatyczne i militarne nie pozwalaly na rewizje
terytorjalng, pozostawaly jedynie $rodki gospodarcze. Posta-
nowiono wig¢c zacie$ni¢ stosunki z Rosja sowiecka i przygoto-
waé¢ unj¢ celng z Austrja. Do wykonania owych planéw przy-
stapiono w marcu zesztego roku, w chwili ratyfikowania umo-
wy Younga w Reichstagu.

,Linje wytyczne austro-niemieckiej unji celnej, potwier-
dzone przez rzady berlinski i wiedenski — informuje berlin-
ski korespondent ,Ko&lnische Zeitung® (22 marca r. h.
Nr. 161) — zostaly jeszcze przed rokiem przygotowane przez
wzajemne wizyty miarodajnych osobistosci obu krajow .

Co do stosunkéw niemiecko-rosyjskich, to wulegly one
w okresie zachodniej aktywnos$ci Niemiec znacznemu pogor-
szeniu, jak o tein $wiadczg przemodwienia Litwinowa (4 gru-
dnia 1929) i Kalinina (poczatek marca 1930 r.) o warunko-
wem uznawaniu Rapalla przez rzad niemiecki. W rok podzniej
18 marca r. b.) na széstym kongresie w Moskwie przypomniat
Mototow, iz od konica 1929 r. do potowy 1930 r. bylty Niemcy
ogarniete ,,falg anty-sowieckiej wyprawy krzyzowej“, poczem
stwierdzil, iz od potowy zeszlego roku nastapit zwrot pomysl-
ny w duchu dalszego rozwoju przyjacielskich stosunkoéw nic-
miecko-sowieckich.

Scisle mowiac, zwrot 6w datuje si¢ od marca ub. roku. Na
t¢ nowag faz¢ zwrécilismy w swoim czasie uwage na tem
miejscu w art. p. t. ,Na linji Rapalla®“ (7 maja r. z.). Z inicja-
tywa wystapit p. Curtius, rozpoczynajac d. 5 marca r. 7
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wersacj¢ z Owczesnym ambasadorem sowieckim w Berlinie,
p. Krestinskim, celem ,wyjasnienia stosunkéw niemiecko-so-
wieckich®, poczcm rozmowy byly w dalszym ciagu prowadzo-
ne w Moskwie przez ambasadora niemieckiego von Dirksena
z p. Litwinowem. Po wizycie przemystowcoéw niemieckicb
w Rosji ogtoszono zasady wzmocnienia stosunkow gospodar-
czych z sowietami przez udzielenie dalszych kredytow za gwa-
rancja rzadu niemieckiego, co jest wstepem do odnowienia
traktatu berlinskiego, uptywajacego w czerwcu r. b.

Struktura gospodarcza traktatu berlinskiego nie przestoni-
ta faktu, iz miai on charakter politycznej ententy — mimo
wzajemne] nieufnosci, i obecnie nie be¢dzie inaczej. Niemcy,
dazac do stworzenia fait accompli unji celnej z Au-
strja, wiedziaty z gory, ze natrafia na silny opo6r Francji, a nie
byly pewne, jak w ostateczno$ci zareaguja Wiochy i Anglja.
Wychodzity one z zalozenia, ze oba te mocarstwa nieprzy-
chylnie si¢ odnosza do unji pan-europejskiej, jako bloku kon-
tynentalnego, ktoérego trzonem byloby $ciste francusko-nie-
mieckie porozumienie. Godzac si¢ pozornie na briandowska
Paneurope¢, miaty nadzieje¢, uzyska¢ w Londynie i Rzymie po-
parcie zadan, ktdére przekraczaty granice ustepliwosci fran-
cuskiej, a tem samem Paneurop¢ rozbijaty. Urz¢dowe ogto-
szenie projektu austro-niemieckiej unji celnej w przededniu
konferencji paneuropejskiej mialo wykazaé¢, ze albo Paneuro-
pa bedzie przez Mitteleurope storpedowana, albo bedzie ist-
nie¢, gdy przed nig skapituluje. Nim mocarstwa dojda do po-
rozumienia lub Liga narodéw rozpatrzy i zadecyduje kwestje
prawne, to duzo wody uplynie i Paneuropa zawisnie w po-
wietrzu...

Z poczatku zdawaly si¢ Niemcy liczy¢ na antyfrancuskie
stanowisko Londynu i Rzymu, popadajac w stary blad utoz-
samiania kierunku anty-francuskiego z pro-niemieckim. Pierw-
sze niewyrazne i wstrzemig¢zliwe glosy prasy wtloskiej i angiel-
skiej interpretowano w Berlinie na swa korzys¢. Dlaczego
zajmuje si¢ w Rzymie stanowisko wyczekujace — skarzyt sig
rzymski korespondent jednego z pism niemieckich — prze-
ciez ,,Schober, $cisle zaprzyjazniony z Mussolinim, nieby nie
zrobil bez wiedzy Wtoch*.

Jezeli watpliwem jest, czy p. Schober jest wykonawcag zy-
czen Mussoliniego, to jednak niewatpliwie nie jest on po-
wiernikiem jego polityki. Faktem jest tylko — zatajonym
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przez pras¢ Rzeszy — ze przedstawiciele Czechoslowaciji,
Francji i Wtoch poinformowali (21 marca) imieniem swych
rzegdow p. Schobera, ze ,zawarcie takiej unji celnej byloby
sprzeczne z protokotem genewskim =z 4 grudnia 1922 r.“
(wiedenska ,,Amtliche Nachrichtenstelle®).

Poniewaz mocarstwa nie wystapilty kolektywnie i przedsta-
wiciele Anglji interwenjowali osobno i p6zniej, thumaczono to
w Berlinie jako desinteressement. Jeszcze przed decyzj¢ p. Hen-
dersona przekazania sprawy Lidze narodéw telegrafowal lon-
dynski korespondent ,,Kdlnische Zeitung* (25 marca) na pod-
stawie informacji ,ze strony, utrzymujacej S$ciste stosunki
z ministerjalnemi osobisto$ciami, ze wolno-handlowe elemen-
ty w rzadzie z ministrem skarbu Snowdenem i ministrem han-
dlu Grahamem na czele sa zdecydowane nie podnosi¢ zarzu-
tow przeciw austro-niemieckiej umowie celnej, pod warun-
kiem, ze prawni doradcy rzadu nie skonstatuja zadnego for-
malnego naruszenia znanych traktatow. Pod zadnym warun-
kiem nie podda si¢ Wielka Brytanja zyczeniom Francji przy-
stapienia do natychmiastowej akcji protestujacej“.

Nic dziwnego, ze po decyzji p. Hendersona Berlin popad?
w gwaltowne rozdraznienie.

Co do stanowiska prasy angielskiej, to natychmiast nie tylko
,Times“, lecz i germanofilskie pisma ,Daily Telegraph"
i ,Manchester Guardian“ wytkne¢ty fakt ukrywania planu
unji celnej i zwrocity uwage na wybor nieodpowiedniego mo-
mentu ze wzgledu na wazniejszg i aktualniejszg kwestj¢ repa-
racyjng i konferencj¢ rozbrojeniowa. Chcac usprawiedliwic
swa taktyke zaskoczenia Europy, wyjasnit p. Curtius za po-
$Srednictwem ajencji ,,United Press®, ze

Lnhiejeden minister lub oficjalny polityk handlowy w stolicach eu-
ropejskich przypomni sobie, ze otrzyma! w ostatnich czasach suge-
stj¢ w tym samym kierunku ze strony oficjalnych osobistosci nie-
mieckich®.

By¢ moze, ale p. Benesz powiada, ze oficjalnie nie byl po-
informowany, a to, co wiedzial, to nieoficjalnie. W Londynie
za$ powiadaja, ze nie wiedzieli o niczem i ze ryzyko wycia-
gania swoich i cudzych kasztan6w z ognia ponosi Berlin.

,Daily Herald“, organ partji rzadowej, zapowiedzial dtuz-
szy kryzys dyplomatyczny i to wprawito Moskwe w dobry hu-
mor, gdyz im wigksze trudnos$ci dyplomatyczne Niemiec, tern
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wigksza ich powolno$¢ wobec Moskwy. I dlatego z irytacja
pisata ,,Kolnische Zeitung®“ o pochwatach ,Izwiestji“, ktore—
wbrew gospodarczej tezie propagandy Anschlussu — podkre-
$laja przedewszystkiem wielkie polityczne znaczenie umowy
austro-niemieckiej.

Niemcy rozpocze¢ly swag ofensywe dyplomatyczno-gospodar-
cza z chwilg przyjecia planu Younga..Nie wynikla ona z przy-
padkowej chronologji, lecz z pewnej konstrukcji. Wedhig te-
zy niemieckiej, reparacje moga by¢ tylko ptacone przez zdo-
bycie nowych rynkéow dla Niemiec. Jezeli ta droga nie zosta-
nie Niemcom pozostawiona otworem, jezeli ekspansja ekono-
miczna Niemiec we wschodniej i poludniowo-wschodniej Eu-
ropie nie zostanie wsparta przez dlugoterminowe kredyty
francuskie, wowczas podejma Niemcy akcje o rewizj¢ planu
Younga pod hastem: albo reparacje, albo nowe rynki i dtugo-
terminowe kredyty. Wskazywaé zas beda na dwa wewnetrzne
niebezpieczenstwa niemieckie: czerwony i bialy holszewizm,
ktéore wymagaja ofiar i ustepstw. Ofensywa niemiecka, przy-

gotowywana od roku, dopiero si¢ rozpocze¢ta...
(2.1V.31).

PODPIS W ZLEJ WIERZE.

Podczas sierpniowej konferencji panstw agrarnych w War-
szawie pojawit si¢ w Bialogrodzie, w powaznym dzienniku
»Politica“ artykut p. t. ,Walka o korytarz®“. Artykul, napi-
sany w duchu niemieckim, wskazywal, ze niebezpieczenstwo
dla pokoju europejskiego przeniosto si¢ z Renu nad Wislg, ze
Lkorytarz®“ stanowi przeszkode¢ porozumienia migdzy Berli-
nem i Paryzem i uniemozliwia polsko-niemiecki traktat han-
dlowy. ,,Ko6lnische Zeitung“ nazwata 6w artykul ,pierwszo'
rzedng demonstracja“, co byto o tyle zrozumiate, gdyz wyszedt
on — wedle informacji dziennika kolonskiego — z pod pidra
,bardzo znanego takze w Niemczech polityka i dyplomaty
(jugostowianskiego), wysoce szanowanego w Bialogrodzie i na-
lezacego do najblizszych doradcow i przyjaciot krola Aleksan-
dra“. Ot6z dyplomata jugostowianski, ktorego rysopis tak
uderzajaco przypomina jugostowianskiego posta w Berlinie p.
Balugdzica, chcac storpedowaé¢ konferencj¢ warszawska, pi-
sal, jak nastegpuje:
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,Potrzeba nam pokoju w pokojowej Mitteleuropie, nie mamy po-
wodu zaczepia¢, obrazaé¢, lub irytowaé Niemiec, ktore od 12 lat za-
chowuja wobec nas zyczliwe stanowisko. Nie powinnis§my si¢ wtra-
ca¢ w kwestje, ktora, jak polski ,korytarz“, wcale nas nie obchodzi.
Nie powinni§my w Bialogrodzie da¢ si¢ odwie$¢ z naszej drogi przez
propozycje sojuszowe, podmurowane gospodarczemi fantazjami i fat-
szywym sentymentalizmem, choc¢by bardzo o nas zabiegano, ponie-
waz rozstrzygnigcie przysztosci Europy lezy wytacznie we Francji
i w Niemczech®.

Fantazjujac na temat polskiej aktywno$ci na Wegrzech,
w Bulgarji i Wtoszech, jako przeciwnikow Jugostawji, dodata
,Kolnische Zeitung®“ nast¢pujaca uwage:

»Przez bezposredni lub cichy wspoludziat chce Polsku przecia-
gna¢ caly blok wraz z Jugoslawja na swa stron¢, a moze nawet wziaé
go pod swe zewngtrzne polityczne kierownictwo®.

Nawigzujac do innego artykutu owego jugostowianskiego
dyplomaty w ,,Politica“ p. t. ,Niemcy i Francja“, pisata ,,Kol-
nische Zeitung®“, ze w Bialogrodzie widza, ze w razie kon-
fliktu zachodni sprzymierzeniec prawdopodobnie nie bedzie
mogt przynies¢ skutecznej pomocy i ze Jugoslawja zostanie
sama przeciw Wtochom, Bulgarji i Wegrom“. Dyplomata ju-
gostowianski przytoczytl wigc w swym artykule wszystkie zna-
ne niemieckie argumenty za militarnem réwnouprawnieniem
Niemiec, propagujac na tej drodze francusko-niemieckie po-
rozumienie.

,Caly narod jugostowianski — pisata w komentarzu do owego
artykutu ,Kolnische Zeitung® — pragnie gospodarczego porozumie-
nia z Niemcami, bez ,ktérych sity kupna Jugostawja zy¢ nie moze..
W atpi¢ jednak nalezy, czy p. Curtius begdzie sklonny, czyni¢ gospo-
darcze ustgpstwa na rzecz Jugostawji bez ustgpliwosci rzadu jugosto-
wianskiego w kwestji rewizji i rozbrojenia“.

Redakcja ,,Polityki“ nie zaj¢ta stanowiska wobec pogladow
swego wysokiego dyplomatycznego wspodlpracownika, lecz
pozniej, z okazji zawarcia austro-niemieckiej unji celnej wy-
stapita przeciwko powstaniu ,,jedynego imperjum germanskie-
go“, jako naruszeniu europejskiej rownowagi politycznej.
Ujmujac kwestje austrjacka pod katem widzenia rownowagi
europejskiej, zwracat miarodajny ,,Petit Parisien“ uwage, iz
»W razie realizacji unji austrjacko-niemieckiej, potgga ger-
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manska bytaby oddalona o godzing¢ drogi od Trjestu i wystg-
pitaby predzej, czy podzniej, w roli arbitra na Adrjatyku mie-
dzy Wtochami i Jugostawianami®.

*

Po oficjalnej zapowiedzi austro-niemieckiej unji celnej sa-
dzimy, ze zasluguja na przypomnienie powyzsze artykuly ju-
gostowianskiego dyplomaty wraz z komentarzami ,,Kd&lnische
Zeitung“, gdyz charakteryzuja one z nalezyta wyrazistos$cia,
jak zwarcie maszeruje w Niemczech polityka zagraniczna
z umowami handlowemi i jak starajg si¢ dyplomaci germano-
filscy temu zado$éuczyni¢. Gdy$my przed rokiem podpisali
z Niemcami traktat handlowy, to wtasnie wowczas zaczgto
przez wzajemne wizyty w Wiedniu i w Berlinie przygotowy-
waé glowne linje unji celnej, ktéora zostala zadecydowana pod-
czas wizyty kanclerza Schobera w Berlinie i sfinalizowana
podczas rewizyty p. Curtiusa w Wiedniu. W wykonaniu wrze-
$niowej deklaracji p. Schobera o ,,porozumieniu regjonalnem*
i listopadowej rezolucji genewskiej o ,,ctach preferencyjnych*
zadecydowano w Berlinie przystapi¢ do umoéw handlowych
z panstwami naddunajskiemi na nowej podstawie. Podczas
agrarnej konferencji paryskiej donosita z koncem lutego r. b.
prasa niemiecka ze ,zréodta miarodajnego, iz te rokowania
nastapia w najblizszym czasie. Mialy one by¢ prowadzone —
wedle wyjasnien w komisji budzetowej Reichstagu — z We-
grami i Rumunami na podstawie wzajemnego celnego uprzy-
wilejowania. Rownocze$nie doniosty pisma niemieckie, iz rzad
niemiecki nie skorzysta z pelnomocnictw, celem wprowadze-
nia w zycie traktatu handlowego z Polska ze wzgledu na ,,dal-
sze handlowo-polityczne rozwazania“.

Gdy po naszej ratyfikacji partja panstwowa (demokratycz-
na) wykonala pusty gest, wystgpujac w Reichstagu z wnios-
kiem o ratyfikacj¢, wowczas zapowiedziat , National-Soziali-
stischer Parlamentsdienst“ powrdot 151 postow Hitlera i Hu-
genherga do Reichstagu, celem oddania gloséow przeciw Pol-
sce. ,,KoOlnische Zeitung®“ nazwata dopiero rzecz po imieniu,
piszac:

»W gospodarczem potozeniu panstw wschodnich nastapity przesu-
nigcia i niejasnos$ci, wskutek czego rzad niemiecki uwaza za wska-
zane narazi¢ odstapi¢ od ponownego przedtozenia traktatu handlo-
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wego (ztozonego jeszcze w poprzednim Reichstagu). Zadanie wigc
panstwowej frakcji nie ma wobec tego zadnego juz praktycznego
znaczenia®.

Na tendencje podporzadkowania naszego traktatu handlo-
wego niemieckim planom Mitteleuropy zwroéciliSmy uwaga
przed ratyfikacja w sejmie na tem miejscu w art. z 8§ marca
p. t. ,Swistek papieru®. Whbrew optymizmowi powierzcho-
wnych obserwatorow Niemiec wznowiliSmy wowczas nasze
ostrzezenia, ze Niemcy nie maja zamiaru traktatu z Polska
ratyfikowaé. Na konferencji prasowej interpelowany przez
polskich dziennikarzy twierdzi! p. Schober, iz uksztaltowanie
si¢ stosunkow polsko-austrjackich zaleze¢ bedzie od rokowan
polsko-niemieckich. Przez usta p. Schohera, naj$cislej wspot-
pracujacego z p. Curtiusem, zostala nam zapowiedziana ko-
nieczno$¢ nowych rokowan gospodarczych z Niemcami.

Obecnie juz trudno nie zauwazyé¢, do czego si¢ odnosily
owe ,dalsze handlowo-polityczne rozwazania“, ktéore sktania-
ja miarodajne sfery niemieckie do traktowania umowy z mar-
ca r. z. jako ,Swistka papieru®“. Nie wiemy, czy powazni lu-
dzie w Polsce na serjo liczg si¢ jeszcze z ratyfikacja tego trak-
tatu przez Niemcy. Przypuszczaé¢ raczej nalezy, ze Niemcy
po rozbiciu ,zielonego frontu® sierpniowej konferencji war-
szawskiej zazadaja nowych rokowan, celem wtloczenia Pol-
ski w ramy nowo wytworzonej sytuacji w Mitteleuropie —
i przeciw temu nalezy zawczasu si¢ organizowac.

(11.IV.31).

ZALEZNOSC CZY ROWNOWAGA?

Wedtug informacji rumunskiego dziennika ,Lupta“ zapro-
ponowal z koncem ubieglego roku poset sowiecki w Warsza-
wie zawarcie umowy rozjemczej, w mysl ktérej oba rzady,
polski i sowiecki, zobowigzujg si¢ nie zawiera¢ zadnej umowy
z innem panstwem, wymierzonej przeciw drugiemu kontrahen-
towi. Wedlig pdzniejszych wiadomosci z Bukaresztu, infor-
macja ,,Lupty”“ miata by¢ oparta na niedyskrecji urz¢dnika
biura szyfro6w rumunskiego ministerjum spraw zagranicz-
nych, przez co autentyczno$¢ informacji zostata podkreslona.

W Polsce wiadomo$¢ przeszta prawie bez wrazenia, nato-
miast w Niemczech wywotatla ona silne poruszenie. Inspiro-
wana prasa niemiecka okazala si¢ zaniepokojona — o Polskg.
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»Propozycja moskiewska — pisata ,Ko6lnische Zeitung®,
zblizona do Wilhelmstrasse (6 stycznia) —mjest naturalnie
manewrem przeciw blokowi Randstaatow, zamierzonemu
przez Polske¢ i przeciw sojuszowi wojskowemu z Rumunjj...
W logicznej konsekwencji polsko-sowieckiego traktatu neu-
tralnoSci musiatby polsko-rumunski sojusz wojenny zostac
rozwiazany... W sprawie rozbrojenia traktat miatby ten sku-
tek, ze Polska w swym oporze przeciw rozbrojeniu nie mo-
glaby wigcej si¢ powola¢ na argument, iz czuje si¢ przez Ro-
sj¢ sowiecka zagrozona“.

Zwrociwszy ponadto uwage, iz Riimunja zostataby osamot-
niona i ze w sprawie wilenskiej ,rozbityby si¢ niektére na-
dzieje Kowna, oparte na Rosji sowieckiej“, zrobita ,,Kdlni-
sche Zeitung®“ min¢ arcy-zadowolona i zakomunikowata, iz
,wita“ w imi¢ pokoju dojscie do skutku polsko-sowieckiej
umowy. Zobaczmyz, jakie byly dalsze losy owego ,,powitania“.

Nastepnego dnia poSpieszyla urzgdowa ajencja Tass z za-
przeczeniem faktu pertraktacji o traktat rozjemczy z Polska.
Widocznie jednak to dementi nie byto uwazane za dostatecz-
nie wiarygodne i nie uspokoilo Niemcéw. Korespondenci
,Kolnische Zeitung® zwréocili si¢ po blizsze wyjadnienia do
kompetentnych czynnikéw rosyjskich i polskich. Moskiewski
korespondent ,,Kolnische Zeitung®“ doniést ,,z dobrze poin-
formowanego zrédta rosyjskiego“ ze poza zwyktemi rozmo-
wami dyplomatycznemi na temat juz dawniej prowadzonych
rokowan w sprawie paktu o nieagresji, zadnych rokowan
w 1930 r. nie prowadzono. ,,Z dobrze poinformowanego zro-
dta polskiego”“ donidst 6w korespondent, iz ,niedorzeczne
i zmys$lone jest twierdzenie, jakoby rzad sowiecki zapropono-
wat uktad rozjemczy. Wielokrotnie toczyly si¢ w 1930 r.
w Warszawie i Moskwie rozmowy w sprawie podjgcia sta-
rych rokowan, lecz nie byly prowadzone nowe lub inne roko-
wania“.

Berlinski za$ korespondent ,Ko&lnische Zeitung® dowie-
dziat si¢ ,,z kompetentnego zrédta“, ze nie byto ,,ani rokowan,
ani rozmow“ w sprawie paktu neutralnosci i ze wiadomo§¢
LLupty“ jest polskim manewrem prasowym, zmierzajacym do
zastraszenia Rumunji (przy rokowaniach o wznowienie so-
juszu) i do wywarcia ,,nacisku®“ na Niemcy.

Niemcy doszli wigec do wniosku, ze nie byto pertraktacji.
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lecz byty rozmowy, nie w sprawie paktu arbitrazu, lecz neu-
tralno$§ci, proponowanego ze strony sowieckiej od 1926 r.
Wobec blizkich pertraktacji o przediuzenie traktatu berlin-
skiego, zapowiedziata ,,Ko6lnische Zeitung®, iz warunkiem
przyjazni niemiecko-sowieckiej jest ,wyjasnienie polsko-so-
wieckiego ukladu neutralnos$ci, co do ktérego dotychczas
istnieja sprzeczne informacje ze strony sowieckiej.

W odpowiedzi na zapewnienia prasy sowieckiej, iz Niemcy
moga liczy¢ na Moskwe w swej walce przeciw ,wersalskim
lancuchom®, podkreslita ,,Ko6lnische Zeitung®, jaka wage
przywiazuja Niemcy do faktu, ze ,zwiazek sowiecki nie wej-
dzie w zadne zwiazki anty-niemieckie®, poczem ujeta punkt
widzenia Niemiec w sposob nast¢gpujacy:

»Rzad sowiecki pragnie, przynajmniej w polityce zagranicznej,
zorjentowaé si¢ ku Zachodowi, ku Europie, i widocznie minal okres
dobrowolnego splendid isolation, gdy si¢ Sowiety zwracaly ku Agzji
i Ameryce. Niemcy maja wyrazny interes, zeby Zwiazek sowiecki
czul si¢ jako potgga europejska i na tem wlasnie polega istotna mysl
dobrych stosunkéow z Niemcami, ze rosyjska droga do Europy pro-
wadzi przez Berlin®.

Innemi slowy: Niemcy wysuwaja m. in. nastgpujace warun-
ki przedtuzenia traktatu berlinskiego:

Rezygnacja z polityki azjatyckiej, przejscie do polityki eu-
ropejskiej, droga rosyjska prowadzi przez Berlin, rezygnacja
z jakiejkolwiek samodzielnej kombinacji europejskiej, ko-
niecznos$¢ aprobaty Berlina, zarowno dla pertraktacji z pan-
stwami, zwalczanemi przez Niemcy, jak i dla zawarcia ewen-
tualnego paktu, ktoryby zobowiazywal Rosje i Polske nie
wchodzi¢ przeciw sobie w zadne wrogie kombinacje.

W arunki sg nie bylejakie i trudno si¢ domys$le¢, co mogto-
by sktoni¢ Moskwe¢ do przyjecia roli wasala politycznego Nie-
miec.

Skoro jednak Polska zajmuje ws$réd warunkéw niemiec-
kich tak wybitne miejsce i skoro wiadomos$¢ o inicjatywie so-
wieckiej w kierunku dalszego rozwoju pokojowego z Polska
wprawito Niemcy w zdenerwowanie, to musimy wszelkie po-
kojowe zapewnienia Niemiec przyjmowaé z powatpiewaniem.

Podczas debat w naszych izbach ustawodawczych kwestja
stosunkéw naszych z Rosja byta traktowana powierzchownie.

Z o$wiadczenia p. Zaleskiego w komisji spraw zagranicz-
nych senatu, d. 12 lutego r. b. dowiedzieliSmy si¢, ze:
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»co do t. zw. niedyskrecji prasowej, dotyczacej uktadow naszych
z Rosja o ewentualny pakt nieagresji... rozmowy tego rodzaju z Mo-
skwa prowadzone sa w drodze dyplomatycznej normalnej od dituz-
szego czasu i miaty m. in. jako rezultat podpisanie t. zw. paktu Li-
twinowa... Pakt ten sam w sobie dalby si¢ jeszcze uzupeini¢ i roz-
szerzy¢. Rzad polski gotow jest i nadal prowadzi¢ na ten temat roz-
mowy z cala dobra wola“.

Natomiast na VI kongresie Zwiazku sowieckiego w Mo-
skwie, sktadajac oswiadczenie rzadu o sytuacji migdzynarodo-
wej, wyrazit Mototow opinj¢, ze Polska systematycznie od-
rzuca sowieckie propozycje zawarcia paktu o nieagresji.

Bez doktadnej znajomos$ci przebiegu rozmoéw dyploma-
tycznych trudno jest wyrobi¢ sobie objektywne zdanie o trud-
no$ciach, na ktore natrafia od szeregu lat pakt o nieagresji.
Jedno jest faktem, iz sprawa nie ruszyta z miejsca. Niezalez-
nie od argumentéw, podnoszonych przez Polsk¢ i Sowiety,
zastuguje stanowisko Niemiec na gl¢bsza refleksje obu stron,
mianowicie, czy jest w interesie Polski umozliwia¢ Niemcom
narzucanie Rosji warunkow, podporzadkowujacych polska
polityke Moskwy polityce Berlina i czy jest w interesie Rosji
torowa¢ Niemcom droge do takiej konstelacji, ktora moglaby
kiedy$§ w stosunku do Rosji zmusi¢ Polske do wstapienia na
droge sprzeczng z istotnemi interesami panstwa i narodu
polskiego.

Stowem: czy mamy brnaé niecopatrznie w kierunku cemen-
towania t. zw. przyjazni sowiecko-niemieckiej, a raczej za-
leznosci Rosji od Niemiec, czy tez mamy prowadzi¢ polityke
rownowagi migdzy obydwoma naszymi sasiadami, rownowagi
w imi¢ wlasnego i europejskiego interesu.

(13.1V.31).

OSTRZEZENIA PRZYJACIELA NIEMIEC.

W styczniu b. r., kiedy pierwsi emisarjusze przejechali ka-
nat La Manche, celem uzyskania zaproszenia do oficjalnej wi-
zyty niemieckiej w Londynie, pojawily si¢ w Niemczech arty-
kuly na temat nie tyle stosunkow niemiecko-angielskich, kto-
re byly bez zarzutu, lecz pretensji i zalow niemieckich z po-
wodu polityki angielskiej.

Wigksze zaciekawienie u nas obudzi¢ powinien jeden z tych
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artykutéw, umieszczonych w ,,Kdlnische Zeitung“ w formie
korespondencji z Londynu, pod charakterystycznym tytulem:
»Anglja jest zmgczona Europa, a Niemcy nie moga niczego od
niej si¢ spodziewac“. Dlaczego nic moga?

»Nie wskutek $§wiadomego przeciwienstwa do Niemiec —
odpowiada korespondent — lecz poniewaz Anglja stara si¢
wszystkiego unikaé¢, co mogtoby zaburzy¢ pokéd) w Europie®.

Czego wigc korespondent zada od Anglji? Poparcia prze-
ciw Polsce. Przemawia za$ do przekonania angielskiego w spo-
s6b nastgpujacy:

»Na angielskie poparcie w kwestji mniejszosci Niemcy nie beda
mogly liczy¢é. Nalezy przewidywacé, ze dozyjemy ze strony angielskiej
prononeowanego braku zainteresowania, ktéore nazewnatrz ma robié
wrazenie §cistej neutralno$ci, w rzeczywistosci jednak jest dla strony
drugiej (polskiej) zyczliwa neutralno$cia“... (poczem nastgpuje tego
rodzaju grozba): ,,Obawiaja si¢, (w Londynie), ze jezeli akcja nie-
miecka w Genewie rozbije si¢ o stanowisko Anglji, to ruch w kie-
runku wystapienia z Ligi narodow rozszerzy si¢ takze na umiarko-
wane kota niemieckie. Tego naturalnie chcieliby Anglicy uniknaé...
Angielskia opinja  publiczna — podkresla korespondent — jest
w sprawie mniejszo$ciowej, jak we wszelkich polskich sprawach,
zupetnie fatszywie poinformowana. Polska propaganda prasowa pra-
cuje wtasnie w Anglji z niestychana zr¢cznoscia. Wszelkie wiadomo-
$ci z Polski w prasie angielskiej pochodza bezpos$rednio z polskich,
lub zdecydowanie polonofilskich zrodetl... Jezeli do tego si¢ doda, zZe
w tutejszym urzg¢dzie spraw zagranicznych istnieje na wplywowych
stanowiskach silne polonofilstwo, to mozna sobie wyobrazi¢, jak sta-
by byl odglos w Anglji skargi niemieckiej przeciw Polsce. Nalezy
si¢ spodziewac, ze trzezwo i jasno myslacy minister spraw zagranicz-
nych Henderson oprze si¢ wplywom swego urzedu®.

Z pewnem zaklopotaniem dowiadujemy si¢ z ust obserwa-
tora niemieckiego, z jak ,niestychana zrgcznos$cig“ zdotata
polska propaganda wyrugowaé¢ krytycyzm z redakcji londyn-
skich, bijac niemiecka ,,prawde¢“ o Polsce. Dziwne wyobraze-
nie musi jednak panowa¢ w glowie korespondenta niemiec-
kiego o stosunkach niemiecko-angielskich, jezeli angielski mi-
nister spraw zagranicznych ma postgpowaé¢ wbrew angielskiej
opinji publicznej, whrew prasie angielskiej i wbrew wplywom
swego urzedu. Zart zartem, ale na serjo domaga si¢ od p. Hen-
dersona ,,Ko6lnische Zeitung“ (zblizona, jak wiadomo, do Wil-
helmstrasse) poparcia antypolskiej polityki Niemiec, w szcze-
golnosci na majowej sesji genewskiej, grozac w przeciwnym
razie wystapieniem Niemiec z Ligi narodow. W duchu owej
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zapowiedzi doszto w niespeilna trzy tygodnie pézniej do de-
monstracyjnych oswiadczen w Reichstagu, gdzie przedstawi-
ciele stronnictw grozili wystapieniem Niemiec z Ligi, o ile nic
zostang uwzglednione postulaty niemieckie w sprawie —
rozbrojenia.

W kilka dni po otrzymaniu urz¢gdowego zaproszenia mini-
strow niemieckich do Londynu przyniosta ,,K&lnische Zei-
tung“ korespondencj¢ z Berlina, w ktérej mowi si¢, ze jezeli
rzad angielski uwaza projekt komisji rozbrojeniowej Ligi
narodow za ,maksimum porozumienia“, to Niemcy nie maja
nawet poco si¢ wybiera¢ na konferencj¢ rozbrojeniows.

Niemiecka aktywnos$¢ zagraniczna, nie ogladajac si¢ na ni-
kogo i na nic, wywolata nie tylko opdr atakowanych panstw,
co bylo do przewidzenia, lecz takze wzbudzita zaniepokojenie
wsérod angielskich germanofilow. Na szpaltach prasy niemiec-
kiej wystapil z ostrzezeniami pod adresem Niemiec sir Nor-
man Angeli, socjalistyczny poset do parlamentu, wydawca
wplywowego czasopisma ,Foreign Affairs“ i gloSny autor
dziet polityczno-ekonomicznych.

»Prawdopodobnie przyznaje si¢ (w Niemczech) — pisze ow wy-
probowany przyjaciel Niemiec — Ze przygniatajaca jest militarna
przewaga Francji, Polski i Malej Ententy. Widocznie jednak liczy
si¢ na to, ze Wiochy popra Niemcy i ze W. Brytanja i Rosja nie do-
puszcza do opanowania kontynentu przez grup¢ francuska. Trzeba
to Niemcom pozostawi¢ do rozstrzygnigcia, jakie powstatyby skutki
z niemieckiego sojuszu z czerwona armja i coby z tego wynikto na
samym koncu, gdyby Niemcy si¢ uzaleznily od poparcia sowietow.

Jest jednak zupeinie wykluczone, zeby W. Brytanja wzigta udziat
w takiej kontynentalnej wojnie po zniszczeniu Ligi narodéw przez
Niemcy, wystapienie za§ Niemiec z Ligi narodow oznaczatoby albo
jej przeksztalcenie w czysto polityczny zwigzek wojenny wymierzo-
ny przeciw Niemcom, albo poprostu jej rozwiazanie.

Stychaé¢ nieraz twierdzenie, ze tradycyjna polityka roOwnowagi mo-
ze zmusi¢ Anglje do tego, zeby przeszkodzi¢ militarnemu opanowa-
niu kontynentu przez Francj¢. Lecz od czasu owej angielskiej poli-
tyki rOwnowagi zaszly na kontynencie wazne, nowe fakty.

Poraz pierwszy w dziejach przyznata Anglja innemu, nie-europej-
skiemu pafnstwu rowno$¢ na morzu. W praktyce ma to znaczenie
nast¢gpujace: W. Brytanja zmuszona jest wprzéd porozumieé si¢ z ta
potega, nim ruszy swa flot¢ wojenna, gdyz nie moze ona zaryzyko-
waé¢ kroku, ktéoryby mogt doprowadzi¢ do sporu z owag rownag sobie
potega. Te i niektore inne okoliczno$ci wzmocnia i przedluza an-
gielska polityke izolacji wobec kontynentu.

Jest czystem szalenstwem przypuszczaé, ze W. Brytanja (a tem-
bardziej W. Brytanja i Ameryka) pojda na wojng kontynentalna
w obronie ,narodowego prawa ochrony mniejszo§ci“ lub ,samosta’



nowienia“... czy mozna naprawd¢ posadza¢ o to Anglikow, ze pojda
raz jeszcze na wojng, by odrobi¢ wynik ostatniej wojny?“,

W kwietniu ubiegtego roku potgpil sir Norman Angeli
w ,,Daily Herald“ antyfrancuskie kalumnie, ogtaszajac arty-
kut pod osobliwym tytutem: ,,Francja nie jest zbrodniarzem*.
Wziawszy Francj¢ w obron¢ przed zarzutami rozbicia kon-
ferencji flotowej, ujat wybitny pacyfista angielski zagadnie-
nie rozbrojenia w sposob nastepujcy: ,,Nie tak stoi kwestja:
z sankcjami, czy bez sankcji? Sila, czy bez sity? Z bronia, czy
bez broni? Albowiem zaréwno my, jak i Francuzi liczymy
wspolnie na potgge broni. Kwestja jest poprostu taka: czy
sankcje maja by¢ narodowe, czy migedzynarodowe... juz czas
przesta¢ zarzuca¢ Francuzom ,militaryzm*, az sobie u$wia-
domimy, jak ewentualnie uzy¢ broni, dla ktdérej utrzymania
zaangazowaliSmy si¢ wspodlnie z Francuzami®.

W Niemczech panuje poglad, ze wskutek traktatow poko-
jowych przez polityczne i militarne ostabienie czynnika nie-
mieckiego, rownowaga Europy zostala zachwiana, ze jednak
poszkodowane sa nie same tylko Niemcy, lecz takze Anglja,
gdyz nie dysponuje ona w swej polityce t. zw. balance of
power zadna potega kontynentalna, ktéoraby mogta przeciw-
stawi¢ Francji Na tle tego pogladu mozna rozumie¢ tendencje
omowionych na wstepie artykuléw niemieckich i zadanie po-
parcia angielskiego. Niemcy wyznaczajg sobie wazna rolg
w angielskim systemie i roszcza sobie z tego tytulu pretensje,
ktorych w Londynie uznaé¢ nie chcag i nie moga, albowiem
z natury rzeczy sami Anglicy rozstrzygaja o sobie i o swej po-
lityce. Wobec aktywnos$ci polityki niemieckiej, wiodacej do
coraz ci¢zszych konfliktow, zagrazajacych europejskiemu po-
kojowi, wzrosto zaniepokojenie w angielskich kotach poli-
tycznych, ktoérego wyrazem sa dobre rady i ostrzezenia wy-

bitnego i wyprobowanego przyjaciela Niemiec.
(22.1V.31).

WYBIEGI P. CURTIUSA.

W pierwszych dniach b. m. na zebraniu partji ludowej
przedstawil p. Curtius w sposéb poufny polityke handlowa
Niemiec w zwigzku z umowga celna z Austrjg oraz w stosunku
do Rumunji i Polski.
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Poniewaz nieratyfikowanie umowy handlowej z Polskq pod-
kopuje na $wiecie zaufanie do podpisu Niemiec, przeto pro-
bowat p. Curtius zrzuci¢ odpowiedzialno$é za zla wolg Nie-
miec na Polsk¢. ,,W niedojsciu do skutku polsko-niemieckiej
umowy handlowej — oswiadczyt p. Curtius — ponosi wing
w pierwszym rze¢dzie Polska, ktora dopuscita do uplywu ca-
lego roku, nie wdrazajac krokow ratyfikacyjnych. Tymcza-
sem stosunki si¢ zmienity, co zmusza takze Niemcy do wycia-
gni¢cia konsekwencji“.

Co z tego oswiadczenia wynika? Najpierw, ze rzad niemiec-
ki nie zamierza traktatu handlowego z Polska przedtozy¢ do
ratyfikacji. Juz poprzednio bylo wiadomem, iz Reichstag nie
bedzie zwolany przed jesienig i ze wskutek tego traktat nie
moze by¢ przez dluzszy przeciag czasu ratyfikowany. O$wiad-
czenie p. Curtiusa idzie jednak dalej i stwierdza, ze traktat
handlowy w formie ratyfikowanej przez Polsk¢, wogdle raty-
fikowany nie bedzie.

Dlaczego? Bo ,stosunki w migdzyczasie si¢ zmienily”. Umo-
wa handlowa z Niemcami zostata zawarta na rok. Gdyby wigc
nawet ratyfikacja byta nastapita jak najszybciej, to jednak nie
wywartaby ona wplywu na dlugotrwalos$¢ traktatu, tylko
p. Curtius zamiast odmoéwi¢ ratyfikacji, odmowitby — w mys$l
swej tezy — przedtuzenia traktatu wskutek ,,zmiany stosun-
kow“. Wartos§¢ traktatu z Niemcami bylaby wigc iluzoryczna
i w miejsce rozwoju stosunkow gospodarczych mieliby$Smy tyl-
ko konsekwencje umowy osiedlenczej.

Ale p. Curtius wing sktada na Polske¢! Polska rzeczywiscie
wing¢ ponosi, ale w innym zupelnie sensie: mianowicie negocja-
torzy polscy zbytnio zaufali podpisowi Niemiec. P. Zaleski
wierzy w poprawe stosunkow polsko-niemieckich za ceng
ustepstw w umowie likwidacyjnej i handlowej. Niemcom na-
tomiast zalezalo przedewszystkiem na umowie likwidacyjnej,
zeby — przez specjalne zabezpieczenie mniejszosci niemiec-
kiej przed uprawnieniami polskimi — zyska¢ w akcji antypol-
skiej wigksza swobode¢ ruchow. Oto6z przed ratyfikacja umo-
wy likwidacyjnej przez Polske¢ p. Curtius ktadl najwigkszy na-
cisk na jej ratyfikacj¢, przyczem rzad Rzeszy miat przeprowa-
dzi¢ w Reichstagu ratyfikacj¢ umowy handlowej — przed ra-
tyfikacja w sejmie polskim.

Na posiedzeniu Reichstagu opowiadat p. Curtius d. 21 czerw-
ca r. z., jak wezwal p. Rauschera do Berlina celem omoéwienia
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kwcstji polsko-niemieckich. ,,Udziel¢ p. Rauschcrowi instruk-
cji — ciagnat dalej p. Curtius — celem jak najszybszego prze-
prowadzenia ratyfikacji umowy likwidacyjnej z Polska. To sa-
mo odnosi si¢ do ratyfikacji polsko-niemieckiej umowy han-
dlowej. Takze tutaj bedziemy nalega¢ z calg stanowczoscia,
zeby po naszej ratyfikacji Polska rowniez umowe handlowa
ratyfikowata“.

Céz jednak podzniej nastapilo? Rzad niemiecki nic dotrzy-
mat publicznego zapewnienia p. Curtiusa i nie przeprowadzi!
przed polska ratyfikacja ratyfikacji w poprzednim Reichs-
tagu, w ktorym rozporzadzal potrzebna wigkszosciag. We wrze-
$niu za$§ odbyly si¢ w Niemczech wybory, znane hitlerowskie
wybory. Rzad Rzeszy nic posiada wickszoséci dla umowy z Pol-
ska, albo $ciSle mowiac, woli nie dotrzymaé podpisu wobec
Polski, niz wykona¢ niepopularny wysitek wobec stronnictw
niemieckich.

Wedtug o$wiadczenia p. Curtiusa, miaty Niemcy przed Pol-
ska umowe¢ ratyfikowaé. Czemu tego nie zrobity? Wing¢ ponosi
nie ,,zmiana stosunkow®, lecz wzrost nacjonalizmu niemiec-
kiego 1 niepojeta ufnos$¢ polskich negocjatorow, ktorzy nie
rozumiejac Niemiec dostatecznie, wierzyli w ,odpr¢zenie”
i wydali z reki atuty umowy likwidacyjnej.

Sa jednak — poza nacjonalizmem — jeszcze inne realne po-
wody nicratyfikowania umowy z Polska. Umowa byta wpraw-
dzie od poczatku dla Polski niekorzystna, a w ciaggu roku do-
znata ona — 2z powodu wielokrotnych podwyzek celnych
w Niemczech — znacznego pogorszenia. Ale dlaczego nie
miatyby Niemcy nie domagaé si¢ jeszcze korzystniejszego
traktatu?

W rocznem sprawozdaniu przemystowych towarzystw nie-
micckiego G. Slgska o$wiadczono, ze przyznane Polsce w umo-
wie kontyngenty wegla i produktow rolnych sa za wysokie.
Niemieckie goérnictwo i rolnictwo zwrocily si¢ przeto do rza-
du Rzeszy z zadaniem nicratyfikowania handlowej umowy
z dwoch powodow: z jednej strony poniewaz wspomniane kon-
tyngenty zostaly przyznane w innych stosunkach gospodar-
czych; z drugiej za$ strony poniewaz nie mozna oczekiwacé
wickszego ozywienia niemieckiego eksportu do Polski, ktora
przechodzi bardzo silng depresj¢ gospodarcza.

Otéz to sa owe ,,zmienione stosunki®“, ktére p. Curtius ma
na myS$li, gdy sktada ,win¢“ na Polsk¢ i z powodu ktérych
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uchyla si¢ od dotrzymania swego podpisu. Owe ,,mienione sto-
sunki“ byty znane p. Curtiusowi jeszcze w styczniu r. b. i juz
wowczas mial on moznosé ztozy¢ swe o§wiadczenie o niemozli-
wosci ratyfikowania umowy handlowej z Polska. Takie oswiad-
czenie byloby lojalne, gdyby zostato ztozone przed ratyfikacja
umowy likwidacyjnej w polskim Sejmie i przed styczniowa
sesja genewska, na ktorej p. Curtius staral si¢ o znane zalece-
nie rady Ligi w sprawie mniejszo$ci niemieckiej. Gdy zas
obecnie podczas genewskiej dyskusji nad austrjacko-niemiec-
ka umowa celng i nad kontr-projcktem p. Brianda ma przed-
stawiciel Polski mozno$¢ wykazania nielojalno$ci postepowa-
nia rzgadu niemieckiego, ucieka si¢ p. Curtius do niepowaz-
nych wymoéwek o ,,winie“ Polski. Wyobrazmy sobie, ze Niem-
cy zdotalyby urzeczywistni¢ potezny blok gospodarczy z Au-
strja! Inne, gospodarczo stabsze panstwa, wciggane do tego
bloku, jaka mie¢ moga pewnosé, ze nie beda wyzyskiwane i ze
pod pretekstem ,zmienionych stosunkéw“ nie beda majory-
zowane.

Niema jaskrawszego przykladu niebezpieczenstwa przewagi
M itteteuropy nad innemi panstwami niz proceder niemieckich
rokowan z Polska. Przedstawiciele polscy w Genewie nie po-
winni si¢ wstydzi¢ przyzna¢, iz ich zaufanie zostato naduzyte,
co powinno stuzy¢ jako ostrzezenie, ze bez gwarancji Paneuro-
py gospodarczej unja austro-niemiecka bedzie mogla zaleznie
od ,zmiany stosunkow stuzy¢ jako instrument niemieckie-
go imperjalizmu. (15.V.31).

POLSKA PROPAGANDA NIEMIECKIEGO POMYSLU.

W pierwszej polowie maja ogtosil ,,Ukrainski Klub parla-
mentarny“ komunikat stwierdzajacy, ze ugodowe pertrak-
tacje ze sferami, zblizonemi do rzadu, w sprawie wycofania
skargi genewskiej spelzly na niczem i ze ,,rzad nie moze za-
przeczy¢ przytoczonycti w skardze genewskiej faktow“.

Komunikat ogloszony bezposrednio przed sesja genewska
przeznaczony byt oczywiscie dla Genewy i $wiadczy o nieprzc-
jednanem stanowisku. Pewno$¢ ukrainska wynika z oceny sy-
tuacji mig¢dzynarodowej, w szczegdlnosci za§ z kampanji
mniejszosciowej, przeprowadzonej nie tvlko w prasie zagra-
nicznej, lecz takze w parlamencie niemieckim i angielskim.
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Nie wiemy, jakiemi informacjami rozporzadza rzad co do sta-
nowiska Anglji, lecz o ile nam wiadomo, informacje ze zrodet
angielskich co do stanowiska p. Hendersona brzmia powaznie
i ostrzegawczo. Nie sg one utrzymywane w tajemnicy i tu za-
pewne szukaé nalezy wyjasnienia nieprzejednanego stanowi-
ska Ukraincow.

Obok ataku ukrainskiego nie bgdzie mozna uniknac¢ dalsze-
go ciagu niemieckiej kampanji mniejszosciowej, podjetej na
poprzedniej sesji genewskiej. Wszystko, co w Niemczech na
ten temat mowiono i pisano, potwierdza opinj¢, ze co do spo-
sobu wykonania zalecen Rady czyli jak to Niemcy nazywaja
w sprawie ,zmiany systemu“ na G. Slasku, przygotowuja
Niemcy atak gwaltowny. Toczacy si¢ obecnie przed trybuna-
lem haskim proces o dzieci szkolne oraz zlozona w Genewie
skarga mniejszoéci niemieckiej o rzekomo niesprawiedliwe
wykonywanie reformy rolnej sa dalszemi ogniwami szeroko
zakrojonego planu kampanji mniejszosciowej, rozszerzonej
skarga ukrainskag.

Oczywis$cie, ze cala ta kampanja ma podtoze rewizjonistycz-
ne i zazgbiona jest o akcj¢ gdanska, wymierzong przeciw
Gdyni. Niemcom jest wszystko jedno, na jakiej drodze dojs¢
mozna do zaktualizowania granic polskich czy w imi¢ ,obra-
zonego humanitaryzmu“ (mniejszo$ci narodowej), czy w imig
prawa ,samostanowienia“ Gdanska. (Gdansk contra Gdynia).
Wedtug planu niemieckiego pierwsza faza kampanji o grani-
ce bedzie pomyslnie zakonczona, jezeli zostanie stwierdzone,
iz prawa mniejszo$ci narodowych i Gdanska sa w istotny spo-
s6b naruszone i jezeli ugruntuje si¢ opinja, ze tylko rewizja
traktatu moze usunaé tarcia, zagrazajace pokojowi europej-
skiemu.

Niezaleznie wigc od aktywnosci w kierunku Awustrji, pro-
wadzg Niemcy planowa akcj¢ na wschod — przeciw Polsce.
Czy si¢ komu w Polsce podoba, czy nie, prowadza Niemcy
rownolegle i konsekwentnie dwie akcje i z zadnej nie rezy-
gnujg na korzy$¢é drugiej. Sg wprawdzie publicys$ci polscy, kto-
rzy sobie uroili, ze ekspansja niemiecka na Wieden odcigza
Warszawe. Jeden z tych publicystow, wplywowych w obozie
rzagdowym zapowiadat nawet (w Stowie Wilenskiem), ze nie-
miecki marsz na Wieden przyniesie Polsce co$§ w rodzaju
zwycigstwa nad Marna. Co prawda nikt poza granicami Pol-
ski nie podzielat tego pogladu i nikt mniejszy, jak prezydent
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Republiki francuskiej p. Doumergue poréwnat fakt podpisa-
nia projektu austro-niemieckiej unji celnej — z napadem Nie-
miec na Belgje i zlamaniem neutralnos$ci belgijskiej.

Skoro spadlo na nas takie ,zwycigstwo*, to trzeba je bylo
wyzyskaé. Nim przemoéwit prezydent Francji i nim caly par-
lament francuski uchwalit rezolucje¢, potepiajaca unj¢ austro-
niemiecka, postanowit ,,Czas“ krakowski doprowadzi¢ wza-
mian za Anschluss do Locarna wschodniego. Sama koncep-
cja jest pochodzenia niemieckiego i ma nast¢pujaca geneze.

Po wybuchu polsko-niemieckiej wojny celnej proponowat
w lecie 1925 roku powazny i wybitny polityk niemiecki jed-
nemu z polskich politykéow, zeby Polska poparta w Paryzu po-
laczenie Niemiec z Austrjg, wzamian za co Niemcy uznatyby
dobrowolnie polskie granice. Propozycja ta zostata zakomu-
nikowana kilku powaznym politykom polskim, lecz ci uznali
ja za nienadajaca si¢ do dyskusji. Takze na ulicy Wierzbowej
propozycja ta nie wzbudzila woéwczas zednego zainteresowa-
nia. Réwniez w okresie rokowan locarenskicb nikt nie po-
myslat angazowaé si¢ w Paryzu — zeby wyciagaé niemieckie
kasztany z ognia, co wtasciwie lezalo w samem zatozeniu kon-
cepcji niemieckiej.

Az ja ,,Czas“ krakowski wydobyl z dyplomatycznych rupie-
ci. W edycji ,,Czasu“ zatracita koncepcja niemiecka praktycz-
ny sens Locarna wschodniego, gdyz uzupeitniona zostata pre-
tensja rewizji granicy niemieckiej na rzecz Polski. Nie wiado-
mo, czy ta metamorfoza projektu niemieckiego byta pomysla-
na jako maskarada ,mocarstwowa®“, czy tez jako platforma
dyplomatycznego i krakowskiego targu. W Paryzu bowiem
powrdcil probny balon ,,Czasu“ do pierwotnej postaci nie-
mieckiej i ujrzal $§wiatlo dzienne na tamach ,,Ere Nouvelle®
w artykule p. Miclleta p. t. ,,Anschluss a Locarno“. Artykut
zostat rozpowszechniony przez P. A. T.-iczng i powtdérzony
przez pélurzedowy ,Messager Polonais“. Gdyby niemiecka
prasa nie wykpita projektu jako plodu ,dyplomatycznego dy-
letantyzmu®“, moznaby bylo przez kilka tygodni mie¢ ztudze-
nie ruchliwos$ci ,,dyplomatéow®, ktorzy odpe¢dzali realne kosz-
mary antypolskiej akcji niemieckiej w Genewie bankami wy-
dlanemi Locarna wschodniego. Dziwne jednak ze §wiata poli-
tyki zdaja si¢ posiada¢ informacje owi ,dyplomaci“, skoro
musieli czeka¢ a® na glosowanie parlamentu francuskiego,
zeby domacaé si¢ rzeczywistosci. Bo dopiero nazajutrz po je-
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dnomyslnej prawie decyzji parlamentu francuskiego dostrze-
gla nareszcie ,Gazeta Polska“ ,trojanskiego konia An-
schlussu®“ i zatragbiwszy na odwrdt z tezy, ze ,sprawa ,unji
celnej“ blizej dotyczy interesow innych panstw* przeszila do
tezy o ,szkodliwosci uktadu niemiecko-austrjackiego ze sta-
nowiska Polski“.

Nikt na $wiecie nie wzial na serjo tranzakcji wschodniego
Locarna wzamian za Austrj¢. Pomyst zostat poprostu zlekce-
wazony. | stusznie. Przyjaciele polityczni Polski z Francja na
czele podjeli walke przeciw ekonomicznemu Anschlussowi.
Bytoby wigc wbrew logice i bezcelowe liczy¢ z ich strony na
popieranie ekonomicznego i politycznego wcielania Austrji
do Niemiec. Jawni za$ i skryci przyjaciele Anschlussu sg albo
przyjaciotmi Niemiec, albo popierajag Anschluss za ceng przy-
jazni lui) aljansu z Niemcami. Byloby wigc réwniez wbrew lo-
gice i bezcelowe liczy¢ na ich poparcie w sprawie Locarna
wschodniego. Kto bowiem popiera Polske i jej granice, uwa-
zany jest w Niemczech za wroga.

Jak wigc sobie wytlumaczy¢, ze wobec powyzszego stanu
rzeczy i w okresie najwigkszego napigcia francusko-niemiec-
kiego prasa, utrzymujaca bliskie i najblizsze stosunki z ul.
Wierzbowg, hodowata kukulcze jajo pochodzenia niemiec-
kiego?

Nie chodzi tu zreszta tyle o inspirowana prase¢, jak raczej
0 samych inspiratorow. Stoimy w Genewie wobec powaznej
kampanji, ktéora zmierza do podwazenia podstaw traktato-
wych 1 ograniczenia suwerenno$ci polskiej. Co to za logika,
zeby w takim momencie puszcza¢ banki mydlane wschodnie-
go Locarna? Komu jest tak lekko na sercu i swywolnie w gto-
wie, zeby odwracaé uwage opinji publicznej od powagi sytua-
cji zagranicznej?

Wprawdzie sam pomyst powyzszej tranzakcji ,dyploma-
tycznej“ jest juz pogrzebany, ale jak przedstawia si¢ prestiz
urzedu, reprezentujacego Polske nazewnatrz, skoro tolerowa-
ne tam jest propagowanie nierealnych i fantastycznych pomy-
stow niemieckiego pochodzenia. Cala ta tajemnicza i arcycie-
kawa bistorja wymaga wyjasnien na ul. Wierzbowej, ale
1 ,dyplomatyczne®“ milczenie be¢dzie miato swoja wymowe.

(17.V.31).
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ODROCZENIE CZY ZAGWOZDZENIE?

Na skutek jednomys$lnej decyzji Rady Ligi kwestja zgodno-
$ci unji austrjacko - niemieckiej z traktatem w St. Germain
i z protokdétem genewskim z 1922 r. zostala przekazana do
miedzynarodowego Trybunatu w Hadze. Co do wyniku spo-
ru w Trybunale ma panowaé¢ — wedlug prasy niemieckiej —
w wydziale prawnym Auswértiges Amt atmosfera optymizmu.
Chcac sobie przeto wyrobi¢ wtasne zdanie, sprobujmy cofngé
si¢ nieco wstecz i przypomnie¢ wazniejsze momenty dotych-
czasowej kampanji.

Niemcy przewidywaty opodr Francji przeciw ,unji celnej®.
Miaty jednak watpliwosci co do stanowiska Wtoch i Anglji
i liczyly, ze panstwa te Francji nic popra. Pierwsze rozczaro-
wanie nastapilo (25 marca) po interwencji ambasadora angiel-
skiego w Berlinie, wobec ktéorego kanclerz Briining odmoéwit
zgody na zbadanie sprawy przez Lige narodéw. Rzad Rze-
szy — jak to wynika z o$wiadczenia, zlozonego przez p. Hen-
dersona dn. 30 marca w Izbie gmin — stanal na stanowisku,
iz ,,prawne zbadanie kwestji musiatoby byé przeprowadzone
mozliwie bez jego wspoipracy i rokowania z Austrjag miatyby
w miedzyczasie by¢ nadal prowadzone. Rzad Rzeszy zastrzegt
wigc sobie co do metody postgpowania zupeing swobode dzia-
tania“.

Pod wplywem os$wiadczenia p. Hendersona o koniecznoSci
zbadania sprawy przez rad¢ Ligi i Trybunat haski, wycofat
si¢ rzad niemiecki nastepnego dnia z pierwotnego i odmowne-
go stanowiska, oswiadczajac przez p. Curtiusa, iz ,nie mozemy
z naszej strony uwazaé badania kwestji prawnej za potrzebne,
lecz rozumie si¢ samo przez si¢, ze nie usuwamy si¢ przed
traktowaniem sprawy w radzie Ligi przez sygnatarjuszy ge-
newskiego protokédtu z 1922 roku®.

Zblizona do kanclerza centrowa ,,Germania“ pisata w zwiaz-
ku z interwencja ambasadora angielskiego, co nastgpuje:

,Liga narodow jest instytucja polityczng, a nie jurydyczna
i wszystkie jej decyzje maja przedewszystkiem charakter po-
lityczny. Jest niemozliwe, zeby art. 15 paktu sluzyl za pre-
tekst dyskusji nad unja celng. Zreszta Niemcy glosem swoim
zawsze moglyby przeszkodzi¢ przyjeciu rezolucji, ktoérej je-
dnomyslno$¢ jest wymagana®.

Rzad Rzeszy pragnal wigc nie dopusci¢ do zbadania kwestji
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pod wzglgdem prawnym i zapowiadal przez inspirowang pra-
s¢, iz glosem swoim w radzie Ligi do jednomy$lno$ci nie do-
pusci.

,Daily Telegraph® doniostszy w kilka dni pdzniej o gospo-
darczym kontrprojekcie p. Brianda, zapewniatl, jakoby w Pa-
ryzu nie widziano mozliwosci skutecznego zaatakowania unji
celnej pod wzglegdem prawnym i jakoby szanse antyniemiec-
kie w Trybunale haskim byly bardzo watpliwe. O ile Daily
Telegraph nie odegrat w tym wypadku roli tuby ambasady
niemieckiej w Londynie, to opinja publiczna w Niemczech
i w Austrji mogla si¢ czu¢ zachgcona.

Rownoczesnie puszczono ,na drodze dyplomatycznej“ wer-
sj¢, jakoby angielscy prawnicy urzedowi uwazali prawne sta-
nowisko Niemiec za bardzo mocne. Podobne rozwazania do-
tarty takze do polskiej prasy, zblizonej do sfer ,,dobrze poin-
formowanych“. (Kurjer Poranny z 18 kwietnia). Z powotaniem
si¢ na informacje z kot Ligi a w szczegolnos$ci z kot angielskich
doniést w potowie kwietnia genewski korespondent Kolnische
Zeitung, co nastepuje:

»z rokowan w radzie Ligi i prawnego orzeczenia Trybuna-
lu w Hadze mozna oczekiwa¢ najwyzej formalnego, lecz nie
praktycznego zatatwienia. Trzeba si¢ z tem liczy¢, ze takze
po orzeczeniu Trybunalu haskiego obie strony trwac¢ beda na
swojem stanowisku, poniewaz obok decyzji jurydycznej go-
spodarcza podstawa kwestji pozostanie ta sama“.

Na kilka dni przed sesja genewska zmienit ,,Daily Tele-
graph“ swa poprzedniag opinj¢. Dyplomatyczny wspotpracow-
nik tego dziennika donidést mianowicie, iz rzeczoznawcy praw-
ni rzadu angielskiego wydali opinj¢, jakoby austrjacko - nie-
miecka unja celna wymagata raczej oceny ekspertow ekono-
micznych, niz trybunatu s¢dziowskiego. ,,Wobec tego malo jest
prawdopodobne — sugerowatl ,Daily Telegraph®“ — zeby ra-
da Ligi zwrdécita si¢ do Trybunalu haskiego, ktory modglby sic
uzna¢ niekompetentnym®“. Wedlug komentarzy za$ londyn-
skich korespondentéw prasy niemieckiej orzeczenie prawni-
kow angielskich miatoby by¢ wymierzone przeciw przekaza-
niu sprawy do Hagi, ,,przez co ida oni po linji Zyczenia rzadu
angielskiego®.

Informacje powyzsze okazaty si¢ wprawdzie po decyzji ge-
newskiej falszywemi, ale jest interesujacem, kto kogo miat
zamiar w blad wprowadzi¢: czy ,,Daily Telegraph® Niemcow,
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czy Niemcy za pomocg ,,Daily Telegraphu® i swej prasy opinj¢
europejska. Jak mozna bylo uwaza¢ informacje te za wia-
rogodne, skoro ich sprzeczno$¢ z urz¢dowa deklaracja, ztozo-
ng przez p. Hendersona Izbie gmin, lezata jak na diloni?

Na konieczno$¢ zbadania sprawy przez Lige i Trybunatl ha-
ski zwrdocit uwage p. Henderson jeszcze d. 30 marca i ten
punkt widzenia rzeczywiscie w Genewie przeprowadzil.
Wbrew wysitkom rzadu berlinskiego.ztozyt p. Schober zapew-
nienie, iz nie bedzie prowadzil dalszych rokowan w sprawie
nnji az do ostatecznej decyzji rady Ligi. Wystarczy sobie
przypomnieé, jak to — wedlug urz¢gdowego komunikatu nie-
mieckiego z 25 marca — kanclerz Briining odmoéwil amba-
sadorowi angielskiemu  wstrzymania dalszych rokowan
z Austrja, zeby oceni¢ rozmiary niemieckiego odwrotu. Spra-
wa zostata przekazana do Hagi na podstawie jednomys$lnej
decyzji rady Ligi, t. j. takze za zgoda Niemiec. Zapowiedzi
niemieckie niedopuszczenia do wymagane] jednomys$lnosci
okazaty si¢ pusta grozba.

Jakie beda dalsze losy nnji austrjacko - niemieckiej? Czy
nalezy ja uwazaé za zagwozdzong, czy tylko za odroczong?
Plan stworzenia ,faktu dokonanego® zostal rozbity i proto-
ko6t wiedenski pozostal narazie martwg litera. Skoro za$ sa-
mi Niemcy bronili si¢ przed odestaniem sprawy do Hagi, to
widocznie nie mieli ztudzen co do wyniku sporu i w gruncie
rzeczy przypuszczaja, ze unja austrjacko - niemiecka zostala
nie tylko odroczona, lecz takze zagwozdzona. /90 v mi

REWIZJA, MORATORJUM CZY POZYCZKA?

Wkrotce po ratyfikacji planu Younga wszczeli Niemcy
kampanj¢ o rewizj¢ dlugu, rozwingli ja na tle §wiatowej i wta-
snej depresji gospodarczej, oraz rosngcego bezrobocia i pod-
jeli mniej wigcej w okresie przygotowan do nnji celnej
z Austrja pierwsze dyskretne kroki dyplomatyczne. W prze-
ciggu ostatnich trzech miesigcy mozna bylo zauwazyé istnag
powodz os$wiadczen niemieckich przywoédcow politycznych
o niewykonalnos$ci planu Younga wraz z aluzjami i grozbami
na temat niebezpieczenstwa upadku Niemiec, badz przez
wstrzasy spoteczne, badz przez holszewizm.

Nie tatwo jednak byto si¢ zorjentowaé, do czego Niemcy na-
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prawde¢ daza i na co licza. Co innego bowiem mie¢ apetyt na
rewizj¢ dlugu, a co innego taka redukcj¢ u wierzycieli prze-
prowadzi¢. Trzymajmy si¢ przeto tylko pewnych faktow
i projektow realnych.

Nikt z odpowiedzialnych politykéw w Niemczech nic liczy
si¢ na serjo z zawieszeniem sptat reparacyjnych w ogole. Teo-
retycznie wigc wchodzi w rachube¢ albo redukcja dtugu, albo
zwloka (moratorjum) co do sptaty rat, wzglednie wstrzyma-
nie na pewien czas t. zw. transferu, czyli wyplacania rat mar-
kowych w formie dewiz zagranicznych. Plany za$ swoje pra-
gneliby Niemcy przeprowadzi¢ w porozumieniu z panstwami
wierzycielskiemi i daza do zwolania nowej miedzynarodowej
konferencji reparacyjncj.

Probe uzyskania poparcia podj¢li Niemcy w dwodch stoli-
cach anglo - saskich: w Waszyngtonie i w Londynie. Jedng
za posrednictwem ambasadora amerykanskiego w Berlinie,
p. Sacketta, druga w zwiazku z wizyta niemieckich ministrow
w Londynie. Kroki te miaty nastapi¢ w pierwszych dniach
maja. Wizyta niemiecka, przewidziana na jaki$ tydzien przed
sesja genewska, zostala na zyczenie rzadu angielskiego prze-
lozona na pierwsze dni czerwca. Wedlug informacji ,Daily
Telegraphu‘%rzad niemiecki starat si¢ doprowadzi¢ do inicja-
tywy rzadu amerykanskiego w kierunku podje¢cia konsultacji
z inncmi panstwami, celem rewizji planu Younga. Lecz misja
p- Sacketta, ktory wyjechat z poczatkiem maja do Waszyngto-
nu, nie tlala zadnego wyniku pozytywnego.

*

Wprawdzie kanclerz Briining ustawicznie zapewnia, ze
akcja rewizyjna moze dopiero nastapi¢ p0 uporzadkowaniu
budzetu, lecz minister skarbu, p. Dietrich, zapowiedziat ja na
lato réwnoczes$nie z rewizjg budzetu. Budzet Rzeszy obciazo-
ny jest — wedlug o$wiadczenia p. Dietricha — suma 7 miljar-
doéw marek (3 miljardy na bezrohoczych i 4 miljardy na diu-
gi wewngtrzne i zagraniczne), przeto Niemcy bez pozyczek
zagranicznych nie moga ptaci¢ rat planu Younga. Do tego sa-
mego wniosku doszed! prezydent Banku Rzeszy, p. Luther, do-
dajac, ze ,fatszywy rozdziat zlota jest przedewszystkiem skut-
kiem zjawisk politycznych... Polityczne (reparacyjne) sptlaty
stanowig trwala przeszkode¢ mi¢dzynarodowych stosunkéw go-
spodarczych*.
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Céz wigec powinno nastapi¢? ,Deutsche Allgemeine Zei-
tung®, nie widzac zadnych szans rewizji planu Younga, wysta-
pita z projektem zupelnego wstrzymania rat reparacyjnych
przez lat pi¢é¢ i przeniesienia tych rat na sam koniec wyplat
planu Younga. Propozycja ta, w gruncie rzeczy rewizyjna,
padia w wode. Tymczasem podczas ostatniej sesji genew-
skiej rozwazano — jak stycha¢ — plany dlugoterminowej po-
zyczki celem pokrycia deficytu budzetu niemieckiego i umo-
zliwienia sptaty reparacyjnej. ,,Daily Herald®“ za§ zapewnial,
ze podczas wizyty londynskiej wystapia niemieccy ministrowie
z sugestja przyznania Niemcom mig¢dzynarodowej pozyczki
w wysokos$ci 100 miljonéw funtow, gwarantowanej przez
Francj¢, Anglje i Wiochy. Pozyczka ta bylaby rekompensa-
ta za austro - niemiecka unja celna. O ileby za§ — wywodzi!
,Daily Herald“ — taka pozyczka nic zostala przyznana na
sptaty rat planu Younga, to rzad niemiecki wystapi najpdzniej
we wrze$niu z wnioskiem o moratorjum, przewidziane w pla-
nie Younga. .

Informacje ,,Daily Heraldu“ okre§lita prasa niemiecka, ja-
ko halon probny, i zaje¢ta na ogdt stanowisko nieprzychylne.
Odmowa jest jednak tylko pozorna. Po pierwsze plan Younga
jest definitywny. Dopuszczalne jest wprawdzie moratorjum
co do transferu, lecz tylko na pewien ograniczony termin i pod
pewnemi warunkami, o ktéorych Niemcy sami nie decyduja.
Po drugie Niemcy nie moga nie zgodzi¢ si¢ na t. zw. mobili-
zacj¢ rat bezwarunkowej czg$ci dlugu. Niemcy jednak prze-
widuja, ze nie otrzymaja tej pozyczki bz zgody na pewne wa-
runki polityczne, np. w kwestji austrjackiej i rozbrojenia.
I dlatego, patrzac na stodkie winogrona, robig kwas$ng ming
i zastanawiaja si¢ nad cena, ktora mogliby uzyskac¢ za zrze-
czenie si¢ tego, co do nich nic nalezy i czem nie rozporzadzajg.

»Wedlug tezy niemieckiej, reparacje moga by¢ tylko ptaco-
ne przez zdobycie nowych rynkow dla Niemiec. Jezeli ta dro-
ga nie begdzie Niemcom pozostawiona otworem, jezeli ekspan-
sja ekonomiczna Niemiec we wschodniej i potudniowo-wscho-
dniej Europie nie bedzie wsparta przez dilugoterminowe kre-
dyty francuskie, wowczas podejma Niemcy akcje o rewizje
planu Younga pod hastem: ,albo reparacje, albo nowe ryn-
ki i dlugoterminowe kredyty“. Tak sformulowali§my na tem
miejscu (2-go kwietnia) ,plan ofensywy niemieckiej“, przy
omawianiu austro-niemieckiego projektu unji celnej.
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Przed decyzji} Trybunalu haskiego i przed wrzesniowa dy-
skusja genewska staraja si¢ Niemcy o wykonanie drugiej, re-
paracyjno-rewizyjnej czg¢sci swego planu.

(1.VL31).

WIZYTA W CHEQUERS.

Program dyplomacji niemieckiej na rok biezacy obejmowal
przygotowanie konferencji rozbrojeniowej i rewizji planu
Younga, unj¢ austro - niemiecka, przedtuzenie traktatu ber-
linskiego z Sowietami i antypolska rozpraw¢ mniejszo$ciowa
na majowej sesji genewskiej. Bez oparcia o jedno z wielkich
mocarstw uwazali Niemcy przeprowadzenie swego programu
za niewykonalne. Tradycyjnie szukajac tego poparcia w An-
glji, powzigla dyplomacja niemiecka my$l ztozenia wizyty
przez pp. Briininga i Curtiusa w Londynie.

Zabiegi koto wizyty zaczg¢ly si¢ w styczniu r. b.

»Mysl ta — jak opowiada ,Berliner Tageblatt® — graia juz rolg
w styczniu u wszystkich tych, ktorzy si¢ troszczga o przyszto$¢ Euro-
py. Amerykanscy przyjaciele p. Mac Donalda bawili wtasnie w Ber-
linie; zamieniono wizyty, emisarjusze przejechali kanal La Manche,
mys$l spotkania téte-a-téte oblokta si¢ w ciato®.

Zyczeniom niemieckim najbardziej odpowiadata wizyta
w pierwszym tygodniu maja. Mozna bylo woéwczas uzgodnié
polityke niemiecka z angielska: poinformowaé o stanie roko-
wan z Sowietami i uzyskac¢ aprobat¢ dla takiej formy traktatu
z Rosja sowiecka, ktoryby odpowiadatl intencjom angielskim;
poinformowaé o tajnej umowie celnej z Austrja, uwzglednid
angielskie interesy gospodarcze i handlowe i uzyska¢ popar-
cie przeciw atakowi ze strony innych zainteresowanych
panstw, gdy umowa zostanie zarejestrowana w Lidze naro-
dow; uzyskaé poparcie angielskie na majowej sesji niemieckiej
w sprawie gornoslaskiej i ukrainskiej przeciw Polsce; ulozy¢é
glowne linje dalszego postgpowania w kwestji reparacyjnej
i rozbrojenia.

Prywatne posrednictwo amerykanskie zostato przez p. Mac
Donalda zyczliwie przyjete i w polowie marca zaprosit rzad
angielski za posrednictwem ambasady niemieckiej pp. Brii-
ninga i Curtiusa na dzien 8 maja. Z drugiej strony p. Hen-
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derson w drodze powrotnej z Rzymu, gdzie doprowadzal do
francusko - wloskiego uktadu flotowego, zaproponowat w Pa-
ryzu dnia 1 marca p. Briandowi przyjazd do Londynu i Che-
quers celem uroczystego zakonczenia francusko-wtosko-an-
gielskiego uktadu flotowego przy wspoétudziale p. Grandicgo.
Odpowiedz p. Brianda byla wymijajaca, zapewne ze wzgladu
na demonstracyjna nieobecnos¢ pp. Grandicgo i Curtiusa na
paneuropejskiej konferencji w Paryzu, wyznaczonej na 24
marca 1. b.

Nie mniej jednak horyzont dyplomatyczny wydawatl si¢ wy-
pogodzony i nic nie zdawato si¢ staé na przeszkodzie, zeby pp.
Briining, Curtius, Grandi i Briand wypalili w Chequers z pp.
Mac Donaldem i Hendersonem historyczna fajk¢ pokoju. Lecz
niezr¢cznos¢ dyplomacji niemieckiej (pakt celny z Austrjag)
zburzyta cala t¢ misterna rezyserj¢ angielska.

Wizyta niemiecka, wyznaczona pierwotnie na 8 maja, a wiec
na tydzien przed sesja genewska stata si¢ klopotliwa i mogta
wywota¢ na $§wiecie podejrzenia jakiej§ zmowy z Niemcami.
Wobec tego ,,Times*“ podat fakt wizyty majowej do wiadomo-
$ci publicznej, wyrazajac nadziej¢ przyjazdu takze p. Brianda.
Nastgpnego dnia po tein ogloszeniu zapowiedzial ,,Daily He-
rald“ przybycie pp. BrUninga, Curtiusa, Brianda i Grandicgo
do Londynu, celem omodwienia sprawy rozbrojenia.

»M¢zowie stanu wielkich panstw europejskich — pisal Daily He-
rald — omowiliby t¢ kwestj¢ w prywatnych rozmowach z poczatkiem
nastgpnego miesigca (z poczatkiem maja) tu w Londynie, a miano-
wicie jeszcze przed zebraniem rady Ligi. P. Henderson probowat do-
prowadzi¢ do takiego spotkania w Paryzu w miesigcu poprzednim,
lecz ani p. Curtius, ani p. Grandi nie mogli przyby¢ do Paryza. Wo-
bec tego przyszto p. Hendersonowi na mys$l urzadzi¢ to spotkanie
z okazji podpisania rozszerzonej umowy flotowej“.

W prasie niemieckiej przyjeto wiadomo$¢é o oficjalnej wizy-
cie niemieckiej] w Londynie z wielka satysfakcja, prawie jak
zwycig¢stwo i jako krok naprzéd w walce o ,réwnouprawnie-
nie*“. Zaproszenie angielskie przedstawiano jako gest, iz ,,nie-
uzasadnione s3 obawy, jakoby francusko - wloskie porozumie-
nie flotowe doszto do skutku na koszt Niemiec”“. W dwa dni
p6zniej doniosta prasa niemiecka, ze, mimo wysitkow nie-
mieckiego ambasadora w Londynie, termin wizyty zostat prze-
sunigty z 8 maja na 5 czerwca, t. j. na czas po sesji genew-
skiej. W Berlinie zapanowalo gl¢bokie rozczarowanie.
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»W angielsko - niemieckich konwersacjach — pisata inspirowana
Kolnische Zeitung — nigdy nie hylo wzmianki o zaproszeniu fran-
cuskiego ministra spraw zagranicznych... W Londynie nie powinni si¢
dziwié, jezeli w Niemczech powstaje wrazenie, ze zmiana terminu
wizyty, przeprowadzona przez rzad angielski, pozostaje w zwiazku
z (nieprzychylnem) przyjeciem wiadomosci (o wizycie) we francu-
skiej stolicy... kwestja daty miata znaczenie polityczne i zatlowaé wy-
pada, iz po krytyce paryskiej zostala ona inaczej uregulowana®.

»Spotkanie z koncem maja — pisala z rozdraznieniem Deutsche
Allgemeine Zeitung — niema sensu, poniewaz pp. Curtius i Hender-
son znajda w Genewie czas do przedyskutowania wszystkich kwestji,
ktore ich interesuja“.

Po wybuchach ztego humoru nowy termin wizyty zostal
w Berlinie przyjety. W walce przeciw t. zw. hegemonji fran-
cuskiej i przeciw status quo szukaja Niemcy poparcia i spo-
dziewajg si¢ przez wzajemng wymian¢ ustug w kwestji roz-
brojenia ostabi¢ militarng potege Francji.

»,Nie moge¢ do tego dopusci¢ — os$wiadczyt p. Curtius z koficem
marca — zeby plan austro-niemiecki mogt si¢ sta¢ przeszkoda roz-
brojeniowej konferencji nast¢gpnego roku®.

»P. Henderson — sugerowal londynski korespondent Kolnische
Zeitung — dazy do objgcia przewodnictwa konferencji rozbrojenio-
wej i zwotania jej do Londynu... Chodzi o uzyskanie zgody Niemiec
na te plany, ktore sa dlatego szczegdlnie wazne, poniewaz Rosja sta-
nowczo odrzuci Londyn, jako miejsce konferencji. Ze strony Wioch
i Ameryki nie nalezy si¢ spodziewaé¢ oporu®.

Obeszto si¢ jednak bez taskawej zgody na te ,szczegoélnie
wazne plany*“, poniewaz — jak zapowiedzial W. Steed — od-
stapiono od Londynu, jako miejsca konferencji. Tymczasem
w prasie sowieckiej obudzila si¢ stara podejrzliwo$¢ i nieuf-
nos$¢ na wiadomos$¢ o niemieckiej wizycie. Moskiewska ,,Praw-
da“ posungla si¢ nawet do przypuszczenia, ze Niemcy maja
by¢ za niewielkie koncesje odwiedzione od przedluzenia trak-
tatu berlinskiego. Do owych obaw prasa niemiecka nie przy-
wigzuje wagi, gdyz przewiduje, ze o umowach z Sowietami
bedzie Londyn poinformowany i ze wskutek tego one nie beg-
da mogty zawieraé¢ anlyangielskiego ostrza. Obawy sowieckie
sa ptonne. Po reasekuracji w Londynie traktat berlinski beg-
dzie przedtuzony i tylko go bedzie mozna czytaé na zacho-
dzie — na prawo, na wschodzie — na lewo, w Berlinie za$ i na
prawo i na lewo.
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Przed kilku laty, w czasie sielanki w Thoiry, nosit si¢ p.
Stresemann z zamiarem zlozenia wizyty w Paryzu. Po pierw-
szych jednak rozmowach z Francuzami p. Stresemann od
swego zamiaru odstapil, pono pod wplywem jakiej$§ niedo-
rzecznej plotki o grozagcym mu w Paryzu zamachu. Gdy w ja-
ki§ czas pdzniej p. Stresemann wyjechal na odpoczynek na po-
tudnie, przebywat cz¢$ciowo na francuskiej, cz¢§ciowo na wlo-
skiej Riwierze — jakby dla kuracyjnej réwnowagi. Majac t¢
niedoszla wizyt¢ w pamigci, nie mozemy — wbrew chwilowej
irytacji niektéorych dziennikéw niemieckich — nie oceniaé
pierwszej oficjalnej wizyty niemieckiej w Londyne, jako po-
waznego faktu politycznego.

(3V1.31).

NIEMCY, ROSJA, FRANCJA.

Bezposrednio po powrocie ministrow niemieckich z oficjal-
nej wizyty w Anglji zostal przedtuzony traktat sowiecko - nie-
mieckiej przyjazni, zawarty przed pigciu laty pod nazwga trak-
tatu berlinskiego i ktéorego termin uptywat d. 30 czerwca r. b.

Sam tekst byt juz od diuzszego czasu gotowy, lecz rzad nie-
miecki zwlekat z podpisem, nie chcac przed swa wizyta
w Chequers drazni¢ opinji angielskiej. Fakt odlozenia pod'
pisu pod traktat z Rosja sowiecka az po wizycie w Anglji ma
znaczenie symptomatyczne: potwierdza on podporzadkowa-
nie stosunkéw niemiecko-rosyjskich — Londynowi.

Zdawano sobie z tego spraw¢ w Moskwie i po otrzymaniu
pierwszych informacji o zamierzonej wizycie niemieckiej
w Chequers zwrdocono si¢ do Paryza z propozycja zawarcia
paktu o nieagresji. Niezaleznie od tego rozpoczgto roko-
wania gospodarcze, przerwane w 1927 r. Wedlug informacji
»~Ami du Peuple” rokowania gospodarcze nastapity na zycze-
nie przedstawicieli handlu francuskiego, celem podniesienia
eksportu, cierpigcego z powodu rosyjskich trudnosci przywo-
zowych do Francji. Rokowania nie zmierzaja, ani do zawarcia
traktatu handlowego, ani do uregulowania dlugéw rosyjskich,
lecz do stworzenia pewnego gospodarczego modus vivendi. Na
usilne starania rzadu sowieckiego zgodzono si¢ w Paryzu na
rokowania o pakt nieagresji.
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O fakcie tych rokowan poinformowano urz¢dowo rzad nie-
miecki zard6wno ze strony francuskiej, jak i sowieckiej. Na
jaki tydzien przed wizyta w Chequers przyniosty niektore
dzienniki niemieckie wiadomo$¢ o tern w formie alarmujacej.
Prasa niemiecka przypomniata, iz w mys$l traktatu herlinskie-
go ohie strony powinny si¢ ze soba porozumieé we wszelkich
sprawach wspolnych. Wyrazata za$ ona swe watpliwosci,
»czy informacj¢ sowiecka (o politycznych rokowaniach z Fran-
cja) nalezy uwazaé za wystarczajaca“.

Nic lepiej nie charakteryzuje nieufno$ci, panujacej w po-
litycznych kotach niemieckich, jak upomnienia skierowane
pod adresem Moskwy, zeby rzad sowiecki ,,wstrzymat si¢ od
wszelkich zobowigzan, mogacych pod jakimkolwiek wzgledem
uszczupli¢ pozycj¢ Niemiec w Europie®.

Co jednak Niemcy szczegélnie zainteresowalo w ewentual-
nym pakcie sowiecko - francuskim, to kwestja, czy w $lad za
nim nie dojdzie do skutku taki sam pakt sowiecko - polski
i czy antypolska polityka Niemiec begdzie mogta liczy¢ na po-
parcie Rosji sowieckiej.

,Co prawda, moga wskutek tego — pisata ,Kolnische Zei-
tung®“ — rozwiaé¢ si¢ niektore iluzje, oparte na nadziei la-
twiejszego uregulowania kwestji wschodnich przy wspoét-
udziale Rosji sowieckiej. Ale my$§my zawsze wystepowali prze-
ciwko tej polityce iluzji, ktéra mozna bylo zrealizowaé tylko
na drodze wojennej“.

Wszystkie wige dotychczasowe grozby niemieckie przepro-
wadzenia ,,pokojowej“ rewizji granic polskich przy poparciu
Rosji sowieckiej byly — jak si¢ okazuje — tylko iluzjg, o ile-
hy one nie zostaly wykonane z bronia w r¢ku. Z paktem czy
bez paktu na ,,pokojowa“ zmiang¢ granicy polskiej przy popar-
ciu Rosji politycznie wyrobieni Niemcy na serjo nie licza,
a tylko propaguja mysl, ze francusko - sowiecki pakt o nie-
agresji ,,musiatby przynie§¢ likwidacj¢ wszystkich wschodnich
sojuszé6w wojskowych, pozostajacych pod ochrona Francji®.
Poniewaz wedlug niemieckiej tezy propagandowej ,korytarz"
zostal stworzony przez Francjg, jako baza operacyjna na przy
padek wojny polsko - sowieckiej, przeto w razie zawarcia pa-
ktu o nieagresji ,odpadtaby przynajmniej militarna racja
stworzenia korytarza“.

Pod wplywem poglosek o samej mozliwosci polsko - sowie-
ckich rokowan politycznych informowata si¢ — jak donosi
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,Germania“ — ambasada niemiecka w Moskwie, czy zobo-
wiazujg si¢ nie zawiera¢ z Polska paktu neutralno$ci, gwara»
tujae Polsce granice zachodnie —mi takie zapewnienie otrzy-
mata. Jezeli informacja ta jest §cista i autentyczna, to upraw-
nia ona do nast¢pujacych wnioskdéw: 1) ze zostaty zawarte zo-
bowigzania tajne, nie przeznaczone do publikacji w samym
tek$cie niemiecko - sowieckiego traktatu; 2) ze sowiety ni«
zaciaggnely wobec Niemiec zobowigzania przeciwko polskim
granicom zachodnim i ze wogodle zachowaty, co do niej, wolna
reke.

Prasa francuska ocenia z rezerwa i sceptycznie polityczne
rokowania z Sowietami i wobec tego uwazamy za bezcelowe
zastanawiaé si¢, czy w razie zawarcia paktu z Rosja, wschod-
nie aljanse defensywne z Francja przeciw Niemcom s3 zby-
teczne tub nie. Ale widocznem jest, ze nie tylko ze wzgledu
na Polske denerwuja si¢ w Niemczech mozliwoscig zblizenia
Rosji do Francji. Bo, pocézby odgrzewata prasa niemiecka
r6zne wiesci o francuskich planach wyprawy krzyzowej prze-
ciw Sowietom? Pocdéz wypomina ona, jak usitlowano w Pary-
zu naktoni¢ naiwne i niewinne baranki niemieckie do wspoétl-
udzialu przeciw Sowietom? Wiedza o tern dobrze w Moskwie
i to nie od dzisiaj, ze anty-rosyjska zmiana frontu w Berlinie
jest tylko kwestja ceny i ze mimo ofert niemieckich, nikt tej
ceny nie chce zaptaci¢. Jeszcze niedawno, bo w potowie mar-
ca r. b. os§wiadczyl w Monachjum przewodniczacy partji lu-
dowej, p. Dingeldcy, co nastepuje:

,Poniewaz francuscy me¢zowie stanu powinni sobie zdawaé spra-
we¢ z niebezpieczenstwa rosyjskiego, ktore zagraza catej Europie go-
spodarczo i staraja si¢ wciagna¢ Niemcy do frontu antybolszewickie*
go, to nalezy im odpowiedzieé, ze dopoki Francja dazy do hegemonji,
opartej na stabos$ci Niemiec, dopoty nic moga Niemcy wydaé¢ z rak
karty rosyjskiej“.

O francusko - sowieckich rokowaniach politycznych do-
chodza do wiadomosci publicznej tak skape szczegoly, ze poza
kombinacjami niewiele o nich powiedzie¢ mozna. Interesuja-
ca jest — jak dotychczas — tylko reakcja niemiecka. Ilekro¢
Niemcy odchylaly si¢ od linji Rapatla i przechylaty na zachod.
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tylekro¢ Rosja demonstrowata i ze swej strony swobod¢ ru-
chow. Tak bylo w okresie zawierania paktu locarenskiego.
Tak jest obecnie na skutek wizyty w Chequers. Lecz mimo Lo-
carna nie zostaly zerwane poufne zwiazki mi¢dzy Berlinem
i Moskwa. I obecnie — mimo Chequers — nic nie wskazuje,

ze bedzie inaczej.
(23.V1.31).

WOBEC NIEMIECKIEJ WIZYTY W PARYZU.

Po powrocie z Berlina poinformowal ambasador niemiecki
von Hoesch p. Brianda o zyczeniu niemieckich ministrow zto-
zenia wizyty w Paryzu oraz o glownych zarysach przemoéwie-
nia, ktéore wyglosi p. Briining przez radjo. Jeszcze tego same-
go dnia na wieczornej audjencji zakomunikowat p. Briand p.
Hoeschowi zgod¢ gabinetu francuskiego na t¢ wizyte.

Sam pomyst wizyty paryskiej jest pochodzenia nie niemiec-
kiego, lecz angielskiego. ,Gdy niemieckich me¢zow stanu —
donosita ,,Kd6lnische Zeitung®“ w zwiazku z paryska wizyta —
otwarcie zapytywano w Chequers, czy byliby sklonni przepro-
wadzi¢ taka sama osobista wymian¢ zdan z francuskimi mg-
zami stanu, ci oczywiscie wypowiedzieli si¢ twierdzaco®. Parg
tygodni przedtem sarkano w Niemczech na mys$l o wspdlnem
spotkaniu z p. Briandem w Chequers i pisano, iz ,,w angiel-
sko-niemieckich konwersacjach nigdy nie hylo wzmianki o za-
proszeniu francuskiego ministra spraw zagranicznych®“. Je-
szcze w dniu wyladowania w Anglji zapowiadat p. Briining
wobec przedstawiciela Reutera ,przyjacielska wymiang¢ zdan
we wszelkich sprawach, ktore stanowia wspodlny interes obu
krajow* (Anglji i Niemiec), gdy tymczasem urz¢dowy komu-
nikat angielski, wydany za zgoda niemieckich ministréw po
rozmowach w Chequers, podkreslat, iz oba rzady ,beda si¢c-
staraty zwalcza¢ obecny kryzys w §$cistej wspotpracy z innymi
interesowanymi rzagdami®.

W dziwnym wi¢c nastroju dochodzi do skutku niemiecka
wizyta w Paryzu. Nie jako owoc glg¢bokiego odprezenia, jak
to pomys$lane hylo kiedy$ przez Stresemanna, lecz po okresie
rozczarowania we Francji do polityki Niemiec i wérod akom-
panjamentu niemieckich przechwatek o bloku germansko-an-
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glosaskim t gr6zb odosobnienia Francji. Nawet fakt staran
rzadu niemieckiego o wizyt¢ w Paryzu odczuta opinja publicz-
na w Niemczech jako pewnego rodzaju Canoss¢, a politycy
gniewaja si¢ o niewygodna pozycj¢ wystepowania w roli
starajacych si¢ dema ndeurs. Ministrowie niemieccy,
oszotomieni gra migdzy mocarstwami i wizytami w Londynie,
Paryzu i Rzymie, zastanawiaja si¢ raczej nad tern, jak by wy-
zyska¢ rozmowy paryskie celem wysondowania ustgpliwosci
francuskiej, a nie zaofiarowaé realnych gwarancji.

W odpowiedzi na pierwsze glosy niemieckie napisat ,,Petit
Parisien®“ delikatnie, lecz wyraznie, co nastepuje: ,,Kraj nasz,
gleboko pokojowy, nie odrzuca nigdy wyciagnigtej ku niemu
dtoni, lecz dton ta powinna réwnoczes$nie przynie$¢ gwarancje
dyspozycji pojednawczych, realnych i trwatych®.

Z natury rzeczy konwersacje paryskie dotyczy¢ musza prze-
dewszystkiem — po wygasnigciu jednorocznego morato-
rjum — nienaruszalno$ci planu Younga. Daleko idaca prze-
zorno$¢ jest tu zrozumiata, skoro od ,,Deutsche Allgemeine
Zeitung®“ az po ,Sozial-demokratischer Parlamentsdicnst®,
od Dingeldey‘a do ks. Kaasa rozlegajg si¢ wotania, zeby wy-
zyskaé¢ akcje¢ Hoovera w duchu rewizji planu Youngb. Bedzie
to wiec nielada zadanie ministréw niemieckich w Paryzu
wskazaé¢ takie zatatwienie, ktore ,,we wspolnym interesie obu
krajow bedzie w sobie nosilo gwarancj¢ trwalosci“ (Gewdhr
der Dauer) i uwzgledni zasadnicze stanowisko Francji, wyra-
zone w nocie do Stan6w Zjednoczonych o potrzebie ,posza-
nowania traktatow i przywrdcenia zaufania miedzy narodami,
od czego zalezy przyszto$¢ pokoju‘.

W przemoéwieniu przez radjo o$wiadczyl p. Briining, iz rzad
niemiecki ,,ma szczera wola przystapi¢ takze ze strony poli-
tycznej ze wszystkimi rzagdami do rozwigzania kwestji, ktore
sa peitne znaczenia dla uspokojenia Europy“.

Niezapomniane sa w Polsce niemieckie o$wiadczenia ofi-
cjalne, ubrane w szat¢ pokojowa a wymierzone przeciw cato-
$ci panstwa polskiego. Wystarczy przypomnie¢ przemowie-
nie p. Curtiusa na przedostatniej sesji genewskiej. Jezeli to
przypominamy obecnie, gdy p. Briining, jako kanclerz Rzeszy,
wyraza pod adresem wszystkich rzaddéw gotowos$¢ wspodipracy,
to czynimy to nie w zamiarze wywolywania zgrzytow, lecz ce-
lem uniknigcia niejasnosci lub dwuznacznoS$ci.
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W dobrze poinformowanych politycznych kotach niemiec-
kich zdaja sobie jasno spraweg, ze t. zw. pokojowa akcja rewi-
zyjna nie moze wskazaé¢ zadnych realnych $rodkéw dojscia do
celu. Wymkneto si¢ to nieopatrznie p. Curtiusowi, gdy w po-
lemice z p. Tardieu przyznal, ze nie art. 19 paktu, lecz zycie
narodéw musi rozstrzygaé¢ o przysztosci. W pierwszych dniach
czerwca, na zjezdzie ponadpartyjnej komisji ,Deutsche Ver-
binde“ w Dreznie po dyskusji na temat Prus Wschodnich,
Gdanska ,korytarza“ i G. Slqzka zostalo stwierdzone, iz
,mowcy nie mogli wskazaé¢ pozytywnych drog rewizji (Positiv
gangbare Wege zur Rewision vermochten die Redner nicht
zu zeigen)... pratat ks. Ulitzka musiat si¢ ograniczyé¢ pociesza-
niem, ze nalezy wyczekiwaé pomys$inej konstelacji politycznej“.

Skoro wdegc polityka niemiecka do niczego innego nie dazy,
tylko do przygotowania konstelacji celem wywarcia presji na
Polske, to oczywiscie nie moze ona nie prowadzi¢ do niczego
innego, jak do stanu podniecenia, niepewno$ci i nieufnosci,
a wigc do odwrotnos$ci tego, co proklamuje p. Briining przez
radjo, propagujac w duchu p. Hoovera ,uwolnienie politycz
nych stosunkéw miedzy krajami od wstrzagséw i pokojowy dal-
szy rozwd@j, oparty na przekonanej wspodipracy miedzy pan-

stwami®.
(5.VIL31).

O GWARANCIJE POKOIJU.

Korespondent berlinski Havasa doniést, ze na skutek ini-
cjatywy angielskiej tocza si¢ w Berlinie pertraktacje, zmie-
rzajace do ,powaznego odpr¢zenia w sytuacji europejskiej®.
Zaszly, mianowicie, w ostatnicli miesigcach pewne fakty w we-
wnetrznej i zagranicznej polityce Niemiec, ktore przyczynity
si¢ do ,zaciemnienia atmosfery mi¢dzynarodowej“. Do naj-
wazniejszych punktow w pertraktacjach nalezy budowa no-
wych pancernikéw niemieckich i plan unji celnej z Austrja.
Wedlug uzupetniajacych informacji niemieckich wywarto
»W najprzyjazniejszej formie“ na rzad Rzeszy ,nacisk® poli-
tyczny ze strony angielskiej w kierunku rezygnacji z unji au-
stro-niemieckiej, ze strony za§ amerykanskiej w kierunku re-
zygnacji z dalszej budowy pancernikow.

Rzad niemiecki zapewnial przez swego ambasadora w Wa-
szyngtonie, ze nie uzyje sum, zwolnionych przez moratorjum,
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na dalsze zbrojenia. Z tego o$wiadczenia wynika, ze dotych-
czasowa wysoko$¢ niemieckiego budzetu wojskowego wraz
z druga rata na budowe¢ pancernika ma pozosta¢ niezmie-
niong.

Program flotowy Niemiec napawat Francj¢ od dluzszego
czasu gleboka troskag. Minister marynarki, p. Dumont,
stwierdzil w senacie, zc program ten przekracza traktat wer-
salski o 25 procent. Na zapytanie senatora dc Jouvenela, dla-
czego rzad francuski nie o$wiadcza gotowos$ci nie budowania
nowego okretu linjowego, jezeli Niemcy zrezygnuja z budowy
nowego pancernika, o$wiadczyl p. Dumont, ze rzad francu-
ski tak postapi, jezeli zniknie pancernik ,Deutschland®, ze
on juz t¢ propozycj¢ zrobit i ja wznowi wobec rzadu niemiec-
kiego i ze w ogdle kwestja flotowa bedzie omdéwiona w rozmo-
wach paryskich z p. Briiningiem. Na wniosek senatora L¢-
mery uchwalono w senacie budowg¢ francuskiego okretu wo-
jennego, przewyzszajacego warto§¢ bojowa pancernika
,Deutschland*.

Stanowisko Francji wobec unji celnej austro-niemieckiej
byto od pierwszej chwili zdecydowane i nieprzejednane. Pod-
czas debat w obu izbach'francuskich nad moratorjum boove-
rowskiem domagano si¢ z wielu stron, zeby Niemcy, ktore
apeluja o pomoc i o ulgi finansowe, wyrzekly si¢ unji celnej
z Austrja. To samo stanowisko zajety Wtlochy po ogloszeniu
propozycji p. Hoovera.

,Podczas, gdy Niemcy domagaja si¢ od $wiata — pisata ,,Giornale
d‘ltalia® — daleko idacej pomocy w formie poparcia i wspodlpracy,
nic rezygnuja oni z programu ekspansji, wkraczajacej w interesy
panstw, od ktorych oczekuja pomocy... Wlochy maja prawo zadaé¢ od
Niemiec, zeby ztozyly dowod swej dobrej woli i zrezygnowaty z umow,
ktore sa wprawdzie fryzowane gospodarczo, lecz prowadza do skut-
kow politycznych®.

Poglady powyzsze, niewatpliwie inspirowane, byly tylko
rozwinigciem i praktycznem zastosowaniem stanowiska, zajg-
tego kilka tygodni przedtem w senacie przez p. Grandi‘ego,
ktory wowczas stwierdzil, ze ,austro-niemiecka unja celna
nie rozwiazata kwestji gospodarczej“, lecz ja dla Austrji po-
gorszyta i cigzko uszkodzita rownowage sit w Europie $rodko-
wej.

Wprawdzie — wedlug niemieckiego komunikatu oficjalne-
go — Niemcy odrzucaja wszelkie zadania polilyczne, wymie-
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nione w telegramie Havasa, lecz trudno przypusci¢, zeby wo-
bec jednolitego frontu Francji i Wtoch i ,,najprzyjazniejszej*
rady W. Brytanji w kwestji unji austro-nicmieckiej, miata ta
ostatnia jeszcze powazniejsze szanse.

Natomiast niejasno przedstawia si¢ sprawa ,odprezenia“,
o ktorym moéwit komunikat Havasa, wspominajac pewne fakty
w polityce wewngtrznej, ktore wywarty wptyw na ,,zaciemnie-
nie si¢ atmosfery mig¢dzynarodowej“. P. Briand w izbie na-
pigtnowal manifestacje Stahlhelmu we Wroctawiu, p. Laval
za$ zapowiedzial, ze podczas wizyty paryskiej zwrdci uwage
p. Briininga ,,na sprzeczno$§¢ mig¢dzy manifestacjami Stahlhel-
mu a prosbami o pomoc, zwroconemi do Stané6w Zjednoczo-
nych, do Anglji i do nas“. Pawel Boncour sprecyzowat to sta-
nowisko, mowiac (w ,,Paris-Midi“), ze Niemcy powinni si¢ zo-
bowiazaé do wyraznie sformutowanych gwarancji pokojo-
wych w sprawie granic polsko-niemieckich, ustawicznie za-
grozonych niebezpieczenstwem wojennem.

Na wiadomos$¢ o powyzszych pertraktacjach berlinskich az
zakottowato w Niemczecti. Nacjonali§ci niemieccy zglosili
interpelacje w sejmie pruskim przeciw ,,wschodniemu Locar-
nu“ i dobrowolnemu zagwarantowaniu niemieckich granie
wschodnich. Interpelacja ta jest zwyklym manewrem agita-
cyjnym, gdyz nowe uznanie granic polsko - niemieckich nie
jest przedmiotem dyskusji. Zostalo ono uzyte przez nacjonali-
stow niemieckich jako pretekst, zeby nie dopusci¢ do ,,odpre-
zenia“ 1 do gwarancji przeciw grozbom niebezpieczenstwa wo-
jennego. Niemcy dobrowolnie uznaty w Locarno, ze granica
polsko-niemiecka nie ma by¢ zmieniona bez zgody obu in-
teresowanych stron, t. j. takze bez zgody Polski. Rozpgtanie
gwaltownej agitacji za odebraniem ziem polskich nie tylko
sprzeciwia si¢ umowie locarenskiej, lecz grozi niebezpieczen-
stwem awantury wojennej; atmosfera niepewnos$ci i nieufno-
$ci podkopuje pokodj i wspoélpraceg migdzy narodami.

(U.VH.31).

KRYZYS ZAUFANIA W NIEMCZECH.

Po zawarciu porozumienia francusko - amerykanskiego
w sprawie moratorjum powstal w Niemczech syndykat, utwo-
rzony z przedstawicieli bankéw, przemystu, handlu i zeglugi,
celem udzielenia gwarancji kredytowej w wysokosci 500 mi-
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I[jonéw marek na rzecz Gold-u. Disconto-Bank. Oparty o taka
gwarancj¢ mialby ten bank, rozporzadzajacy amerykanskim
kredytem w wysoko$ci 50 miljoné6w dolaréw, umozliwi¢ uzy-
skanie zagranica dlugoterminowej pozyczki i konwersj¢ czgsci
dotychczasowych krétkoterminowych kredytow na diugoter-
minowe.

Sprawa owycli kredytow stata si¢ dla Niemiec palaca.
Zmniejszyly si¢ wprawdzie rozmiary paniki, ktéra w przecia-
gu pierwszych trzecli tygodni ubieglego miesiaca doprowadzi-
ta do wycofania z Banku Rzeszy dewiz w wysokos$ci okolo
1,400 miljonéw marek, lecz i po udzieleniu moratorjum zaufa-
nie zagranicy nic powrocito.

»Bez powrotu zaufania—stwierdzita niemiecka prasa gospodarcza—
nie jest mozliwem zahamowaé¢ wycofywanie pieni¢gdzy zagranic¢ i od-
pltyw krajowych kapitatow, ani stara¢ si¢ o doplyw nowych, dtugo-
i krotkoterminowych kredytow do Niemiec. Niestety, nalezy stwier-
dzi¢, ze w szczegdlnosci kraje neutralne, przedewszystkiem: Holan-
dja, Szwajcarja i Szwecja, wzigly gldéwny udzial w wycofywaniu kre-
dytéw... Z drugiej strony zauwazono, ze po zuzyciu kredytu redy-
skontowego w wysokosci 50 miljonéw dolarow przez Gold-u Discon-
tohank, kilka bankéw amerykanskich, zaangazowanych w tym kredy-
cie, wypowiedzialo swe kapitaly w Niemczech®.

Informacje co do wysokos$ci poszukiwanych za granica kre-
dytow sa niejasne i niedoktadne. Trzymajmy si¢ wigc cyfr,
podanycli przez powazng pras¢ niemieckg. Wedtug pierwszych
doniesien niemieckich toczyly si¢ w Paryzu pertraktacje
w sprawie konwersji krotko-terminowych kredytéw niemiec-
kich za pomoca francuskiej nisko oprocentowanej pozyczki,
ptatnej za trzy lata, w wysokosci 3Vr do 4 miljardow marek.
Cyfry te, przetelegrafowane do Paryza, wywotaly tam wielkie
poruszenie opinji publicznej i doprowadzity do oficjalnego
zaprzeczenia niemieckiego, ktore jednak zadnych pozytyw-
nycti wskazoéwek nie zawierato.

O co tedy Niemcy zabiegaja? Najpierw obliczaja, ze od wrze-
$niowych wyboréw hitlerowskich wycofano z Rzeszy 4— 5 mi-
Ijardow, z czego przypada na 5 ostatnich tygodni 3 miljardy
marek. Chodzitoby wigc o przywrdcenie sytuacji finansowej
z okresu przedwrze$niowego. W jaki sposob? Bank Rzeszy
mialby uzyska¢ nie tylko prolongat¢ redyskontowego kredytu,
przyznanego na miesiac ze strony bankéw emisyjnych Stanow
Zjednoczonych, Anglji i Francji w wysokosci 100 miljonow
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dolaréow, lecz podwojenie tego kredytu. Suma ta wraz z 50
miljonowym redyskontowym kredytem amerykanskim
w Gold-u. Discontobank wyniostaby przeszto miljard marek.
Wskutek hooverowskiego moratorjum powstala oszczednosé
w wysokosci 1,600 miljonéow marek, a przez zaciggnigcie dal-
szej pozyczki w wysokosci 1,600 miljondow marek zostataby
wyréwnana luka, powstata przez odptyw 3 miljardow. Chodzi
wigc w gruncie rzeczy o dwie pozyczki: jedna redyskontowa
i krotkoterminowa w wysokos$ci 200 miljonéw dolaréw i dru-
ga dlugoterminowa w wysokosci co najmniej IV2 miljarda ma-
rek. Obie te pozyczki, przy doliczeniu oszcz¢dnosci, wynika-
jacej z moratorjum, przywrdcityby sytuacj¢ przedwrze$niows.

Do tego punktu obliczenia niemieckie sa mniej wigcej zgod-
ne z francuskiemi. Dochodza do tego jeszcze, wedtug informa-
cji berlinskiego korespondenta , Temps‘a“, zabiegi rzadu nie-
mieckiego o uzyskanie zagranicznego kredytu w wysokosci
1,600 miljonow marek jako awansu ulg budzetowych, wyni-
klycli z moratorjum.

Minister skarbu dr. Dietrich sformutowal zadania Niemiec
W sposob nastepujacy:

»Niemcy sa skazane na kapital zagraniczny. Trzeba zada¢ od za-
granicy, azeby ponownie skierowata do Niemiec przynajmniej czg$¢
pienigdzy, wycofanych w ostatnich 10 miesigcach (od wrzes$niowych
wyboréw hitlerowskich) lub przynajmniej data do dyspozycji odpo-
wiednie kredyty redyskontowe®.

Najpilniejsza jest na razie sprawa kredytu redyskontowego
w wysokosci 100 miljonéw dolaréw, ktéorego termin upltywa
16 lipca. Wedlug niemieckich doniesien z Nowego Jorku,
miata zapa$¢ decyzja w Federal Reserve Bank podwojenia lub
nawet potrojenia tego kredytu na przecigg 6 miesigcy pod wa-
runkiem restrykcji kredytowych Banku Rzeszy. Rozumie si¢
samo przez si¢, ze powyzszy kredyt redyskontowy bytby udzie-
lony, jak dotad, wspoélnie z angielskim i francuskim bankiem
emisyjnym. Prywatne banki angielskie i amerykanskie zobo-
wigzaty si¢ nie wycofywacé starych kredytow, odmowity jednak
udzielenia kredytéw nowych. W przededniu wizyty pary-
skiej prezesa Banku Rzeszy, dr. Luthera, zwracali uwage no-
wojorscy korespondenci pism niemieckich, ze ,,w kotach poin-
formowanych przywiazuja wybitne znaczenie do tej podrdzy,
poniewaz klucz rozwiazania obecnej sytuacji znajduje si¢ za-
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rowno politycznie, jak i finansowo raczej w Paryzu, a nie
w Londynie“.

Wobec powyzszego stanu rzeczy dalsze zabiegi uzyskania
pozyczki w Ameryce, bez wspdétudzialu Francji, nie mogty
mie¢ powazniejszych szans. Widmo bankructwa Niemiec
zdotato raz doprowadzi¢ do ulg w postaci moratorjum. Ale ka-
zda polityka straszenia, ma swoje granice.

JezeliJSamsou niemiecki, azeby uzy¢ znanego pordéwnania
przywodcey partji centrowej, ks. Kaasa, zechce wstrzasna¢ fi-
larami dachu ecuropejskiego, to koszty zaptaca przedewszyst-
kiem Niemcy. Jak dotad, rzad niemiecki jest w pogoni za ka-
pitatami, ktére wystraszyli Samsony niemieckie. Ci przede-
wszystkiem musza zamilknaé, jezeli ma powrdci¢ zaufanie do
Niemiec. To bowiem, co si¢ rozgrywa obecnie w Niemczech,

nie jest niczem innem, jak kryzysem zaufania.
(15.V11.31).

KONTROLA NAD NIEMCAMI?

Podobno Anglja wycofuje si¢ ze sporu w sprawie unji au-
stro - niemieckiej (odestanego przez rade Ligi do trybunatu
mi¢dzynarodowego w Hadze). O ile wiadomo$¢ ta jest praw-
dziwa, to moznaby wnioskowaé, ze prawnicy angielscy uwaza-
ja spor dla Austro - Niemiec za bardzo watpliwy, a politycy
angielscy pragna zachowaé¢ neutralno§é. Za kilka dni trybunat
haski bedzie sprawe rozstrzygal i znajdzie si¢ w bardzo deli-
katnej sytuacji, gdyz od uzasadnienia wyroku zaleze¢ bedzie,
jaka rzad niemiecki obmy$li formut¢ odwrotowa wobec opo-
zycji nacjonalistycznej.

Opoér Niemiec przeciw zadaniom ,politycznym®“ ma mieé
glebsze jeszcze podioze; moze nie chodzi tu ani o Austrj¢, ani
o pancerniki. Bez wzgledu na wynik wyroku haskiego, mo-
carstwa zastrzegly rozwazenie unji austro-niemieckiej radzie
Ligi pod wzgledem politycznym i gospodarczym, i trudno so-
bie wyobrazi¢, zeby wbrew woli Francji i Wloch ,,unja“ mo-
gla wejs¢ w zycie. Jeszcze trudniej sobie wyobrazi¢, zeby
»zbankrutowane“ Niemcy mogly na serjo mysle¢ o przeforso-
waniu budowy pancernika na konferencji rozbrojeniowej. Je-
zeli Niemcy pragng odegra¢ pewng role na konferencji roz-
brojeniowej i chca do tego czasu zachowac¢ swobode dziata-
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nia, to jednak pozyczka miljardowa w reku warta wigcej, niz
szansa ,,swobody“ na konferencji.

Na zdrowy rozum biorac, op6r Niemiec przeciw porozumie-
niu z Francja tkwi, albo w planie obalenia uktadu Younga, al-
bo w spekulacjach moralnego i politycznego izolowania Fran-
cji. Sktonnos$¢ do iluzji jest w Niemczech o wiele wicksza,
niz naogoét si¢ przypuszcza. W 1923 r. okupacja Ruhry za-
czeta si¢ od tego, ze rzad niemiecki w sabotowaniu reparacji
posunat si¢c az do odmowy kilkunastu czy kilkudziesigciu ty-
siecy stupow telegraficznych! Bierny opor byl podtrzymy-
wany zapomocg potwornej inflacji i kosztowal Niemcy prze-
szto 15 miljardéow marek w zlocie. Kapitulacja za$ nastgpita
dopiero wowczas, gdy ze strony nacjonalistycznej i komunisty-
cznej zabtysty pierwsze ptomienie wojny domowej i gdy nie-
bezpieczenstwo politycznego rozpadnigcia si¢ Niemiec stawa-
lo si¢ prawie dotykalnem. Niemcy tak gleboko wierzyli w in-
terwencj¢ angielska przeciw Francji, ze wolni od anglomanji
dowcipnisie berlinscy z szyderstwem zapowiadali walke An-
glikow przeciw Francuzom... az do ostatniego Niemca.

Czy obecne zarzadzenia nic maja by¢ pewna demonstracja
»gospodarczej izolacji“ Niemiec, zeby uzy¢é wyrazenia dr. Lu-
diera? ,Z winy obcej — grozit dr. Luther w Bazylei — prze-
stajag Niemcy wchodzi¢ w rachubg¢ jako nabywca towarow
i surowcow i stang si¢, jako producent, ostrzejszym konkuren-
tem*“. Jezeli wigc Niemcy nie dostana pozyczki, to gospodar-
ka $wiata ma by¢ zagrozona ogromng luka i jeszcze wigkszym
dumpingiem, a ze reparacje wogodle staé si¢ maja mitem, to
rozumie si¢ samo przez si¢. Czy jednak to rozumowanie wy-
trzyma probe¢ zycia i czy nie s3 na czasie refleksje na temat
biernego oporu w zagigbiu Rubry?

Niezaleznie od wiary w skuteczno$¢ grozb, przypuszczaja
w Niemczech, ze zarzadzenia bankowe i walutowe zrobiag do-
bre wrazenie w Ameryce. Whbrew twierdzeniom niemieckim,
ze stosunek ucieczki kapitalow zagranicznych do krajowych
ma si¢, jak 5 : 1, obliczaja Amerykanie wrgcz przeciwnie,
a mianowicie, ze w 80-ciu procentach uciekty zagranice kapi-
taty niemieckie. Zakaz wywozu kapitaldow z Niemiec wstrzy-
muje narazi¢ dalsza ucieczke¢ i nie spycha finansowych kon-
sekwencji ucieczki niemieckiej wylacznie na barki amerykan-
skie. Z drugiej jednak strony kapitaly amerykanskie i angiel-
skie popadty w Niemczech w sytuacj¢ przymusowa i nie moz-
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na niemi swobodnie dysponowaé. Zaden zagraniczny kapita-
lista nie pogodzi si¢ na czas dluzszy z takim stanem rzeczy.

Skoro wigc Niemcy nie chcg poj$¢ odrazu i wyraznie na
ustgpstwa ,,polityczne w zamian za wydatna pomoc finanso-
wa, powstata w londynskiej City nowa koncepcja wybrnigcia
z sytuacji. Jest to koncepcja anglo-saskiej pomocy finanso-
wej przez wprowadzenie mig¢dzynarodowej kontroli finanso-
wej nad Rzesza.

»Im predzej bylyby Niemcy sktonne — donie§li londynscy kores-
pondenci prasy niemieckiej z kot City — podda¢ finanse niemieckie
mi¢dzynarodowej komisji, tem szybciej powrdcitoby zaufanie szcze-
golnie bankdéw amerykanskich. Dobrowolne przyjecie migdzynarodo-
wej kontroli zdaje si¢ by¢ glownym warunkiem przeprowadzenia
wielkiej reformy finansowej w Niemczech, ktoéra musiataby wyprze-
dza¢ konieczna i pilna konwersj¢ krotkoterminowych niemieckich
dtugéw zagranicznych. Takze pod wzglgdem wewngtrzno-politycz-
nym bylaby laka decyzja mniej klopotliwa (weniger verfinglich), niz
ustegpliwo§¢ wobec francuskich zadan politycznych®.

Kontrola finansowa w Niemczech nie jest niczem nowent.
Plan Dawesa byl na niej oparty i funkcjonowat przez kilka
lat bez wstrzasow i zalegloSci lepiej, niz plan Younga, oparty
tylko na podpisie Rzeszy. Skoro powyzsze wiadomos$ci, poda-
ne kilkakrotnie z Londynu, nie wywolaty odrazu zadnego sto-
wa protestu, to by¢ moze, ze Niemcy wola anglo-saska kontro-

le, niz porozumienie z Francja.
(18.VIL31).

DOSWIADCZENIE PRZYMUSOWEJ PROLONGATY.

Na konferencji londynskiej zapadila decyzja przediuzenia
100-miljonowego kredytu dolarowego na dalsze trzy miesiace
i nie wycofywania krotkoterminowych kredytow z Niemiec.
Jak wiadomo, od wrzesniowych wyboréw hitlerowskich wyco-
fano z Niemiec okoto 5 miljardow marek, reszta za§ pozosta-
wionych w Niemczech kredytéw krotkoterminowych dochodzi
(wedlug amerykanskich obliczen szacunkowych) prawie do
wysokos$ci 5 miljardow marek. W $wietle powyzszych cyfr
przedstawiaja si¢ wyniki londynskie wigcej niz skromnie i nic
dziwnego, ze p. Briining zapowiedzial publicznie w prasie, ze
w czasie najblizszym kredyt niemiecki musi by¢ za wszelka ce-
n¢ rozszerzony.
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Nie bardzo jest jasnem, jak sobie p. Briining 6w ,,przymus*
wyobraza: przymus zagranicy czy Niemiec? Co prawda,
uchwata co do prolongaty krotkoterminowych kredytow byta
do pewnego stopnia przymusowa. Swiadczy o tem oryginalny
wniosek p. Snowdena (pod adresem Francji) wydobycia An-
glji i Stané6w Zjednoczonych z przymusowej sytuacji przez ob-
jecie czesci niemieckich kredytow krotkoterminowych. Z dru-
giej strony grozili Niemcy, ze wprowadza moratorjum na zo-
bowigzania zagraniczne, o ile prolongata nie zostanie przy-
znana.

»Wierzyciele zagraniczni — zapowiadala niemiecka prasa gospo-
darcza — nic maja innego wyboru (jak prolongowaé¢). Dotychczas
wprawdzie nic zostalo wypowiedziane wobec zagranicy otwarte mora-
torjum... Jezeli prolongata nie zostanie przyznana dobrowolnie, to
musimy otwarcie oglosi¢ moratorjum. Otwarte za§ moratorjum mia-
toby dla nas i zagranicy znacznie niepomy$lniejsze skutki, niz do-
browolne czekanie®.

Z jakiemi nadziejami poszli Niemcy na konferencj¢ londyn-
ska?

Spodziewali si¢ nowych kredytéw i wszczg¢cia akcji rewizyj-
nej, zwtaszcza w dziedzinie reparacyjnej. Probe te zrobil pod-
czas obrad oficjalnych p. Snowden, lecz spetzta ona na niczem
wobec natychmiastowego sprzeciwu p. Stimsona. Jakkolwiek
p- Laval, jadac do Londynu, z géry odrzucal wyjscie poza ra-
my finansowe, wyrazala prasa niemiecka przypuszczenie, ze
konferencja londynska bedzie ze wszystkich dotychczasowych
,moze najbardziej polityczna“. Co si¢ tyczy nowych kredy-
tow, to zyczenia niemieckie obracaty si¢ koto 200 i 250 milju-
noéw dolaréw, gwarantowanych przez 3-miesigczne bony skar-
bowe Kzeszy, z prawem prolongaty na rok lub 2 lata, poczem
miataby nastapi¢ dlugoteminowa konwersja.

Te i inne podobne projekty padly w wode, bez wzgledu na
to, czy wyszly z kot niemieckich czy z londynskiej City. Roz-
bily si¢ nietylko o opdr Francji, lecz — rzecz zabawna —
i Stan6w Zjednoczonych, wbrew wszelkim straszakom o an-
gielsko - amerykansko - niemieckim bloku gospodarczym
i wbrew niemieckiej chetpliwej naiwnosci o ,,politycznem osa-
motnieniu Francji, ktére zmusza w Paryzu do zastanowienia
i zapewne wywrze zbawienny skutek®. Tak $mialo zwiastowa-
no ,nowy plan Hoovera®“, ze az trzeba bylo zapytania p. La-
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vaia i wyraznego zaprzeczenia p. Stimsona, zeby potozy¢ kres
tendencyjnym pogltoskom.

Juz dawno nie byto konferencji, ktéraby byla mocniej bom-
bardowana przez inspirowane kombinacje prasy angielskiej
i niemieckiej. Nie potrafia one jednak zmieni¢ sytuacji real-
nej. Wszak nawet propozycja amerykanska, zakomunikowa-
na pod koniec konferencji, stwierdzita, ze prolongata krotko-
terminowych kredytéw ,powinna wystarczy¢ dla potrzeb zy-
cia ekonomicznego Niemiec4‘i ze nalezy ,,w okresie 6 do 8
miesigcy przeprowadzi¢ ankiet¢ nad projektem konweresji
kredytow krotkoterminowych na dlugoterminowe w pewnej
proporcji“. Jako warunek za§ wstepny wysuneta koniecznos$é
wzajemnego porozumienia i wytworzenia zaufania do politycz’
nej statosci Europy przez usunigcie wszelkich taré¢.

Enuncjacja amerykanska, stwierdziwszy zwigzek mi¢dzy
kredytami a polityka, pozwala si¢ domys$la¢, ze dtugotermino-
wa pozyczka niemiecka bedzie uzalezniona od stanowiska Nie-
miec na konferencji rozbrojeniowej, wyznaczonej na luty na-
stepnego roku. Jeszcze silniejszy wplyw od owej enuncjacji
wywrzeé¢ moze na niemieckie stosunki kredytowe nowy fakt
doswiadczalny, a mianowicie, ze prolongata krdétkotermino-
wych kredytéw doszta w Londynie do skutku ws$rdéd grozb nic
ptacenia, a wigc prawie pod przymusem.

Tego rodzaju dos$wiadczenie nie tatwo idzie w niepamigé
i kazdy przyszty nabywca papierd6w niemieckich zechce
wprzéod wiedzie¢, czy mozna mie¢ zaufanie do dobrej woli
i do pokojowej polityki Niemiec.

(28.VIL31).

LEGENDA ,DWOJAKICH NIEMIEC*.

Najdalej z wiosng nast¢gpnego roku musza si¢ odby¢ wy-
bory do sejmu pruskiego. Wybory te rozstrzygna, czy socjali-
$ci utrzymaja si¢ przy wtadzy. 0 ile obecna koalicja (socja-
lisci, centrum, demokraci) nie uzyska wickszos$ci nawet w po-
taczeniu z partja ludowa, wladza przejdzie do prawicy,
a wraz z wladza przejdzie pod rozkazy prawica policja pru-
ska. Wowczas nic nie stoi na przeszkodzie, zeby rzady
w Niemczech legalnie lub nielegalnie wpadly w rece Hitlera
i Hugenbcrga przy wspoludziale partji srodkowych.
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Niedawno wyjasniata inspirowana prasa niemiecka, dlacze-
go rzad Brueninga nie moze si¢ zgodzi¢ na projekt rozejmu
politycznego.

,Poniewaz nicmozliweni jest—wywodzita ,Kolnische Zeitung“—
nie rozpisywa¢ nowych wybordéw az do uplywu rozejmu, przeto jako
reakcja na ponizenie wskutek rozejmu radykalizm w Niemczech
wzmocnitby si¢ zapewne do tego stopnia, ze po nowych wyborach
Bruening musiatby ustapi¢ i doszediby do steru rzad radykalnej
prawicy®.

Co z tego rozumowania wynika?

Poniewaz nikt nie moze przewidzie¢ wyniku wyboréw pru-
skich, przeto przed wyjasnieniem sytuacji wewngtrzno-poli-
tycznej w Niemczech nie moznaby tam bez ryzyka lokowac
nowych kapitatow. Jedynie co moznaby zrobi¢, to utozy¢é
program wspoOipracy politycznej i pomocy finansowej i zaczaé
go realizowaé¢ dopiero wowczas, gdy si¢ okaze, ze obecny lub
nastepny rzad Rzeszy be¢dzie mogt byé uwazany za pewnego
i lojalnego kontrahenta.

Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy rzeczywiscie wzgledy wy-
borcze sa gtowna przeszkoda porozumienia rzadu niemiec-
kiego z Francja na podstawie rozejmu politycznego. Naj-
pierw zastanawia fakt, ze socjaldemokracja niemiecka, ktdra
wkrotce bedzie musiata rozegraé rozstrzygajacag walke o swa
gbérujaca pozycj¢ w Prusiecb, prze do porozumienia z Fran-
cja, jakkolwiek czuje si¢ najblizsza rzadowi laburzystow. Wi-
docznie zdaje ona sobie sprawe, ze nic bardziej nie wzmacnia
skrajnego radykalizmu na prawicy i na lewicy, jak wstrzgsy
finansowe Niemiec 1 ze tylko przy pomocy Francji nastapi
poprawa, a wraz z niag wzr6s¢ moga jej szanse wyborcze.

Czy jednak powolywanie si¢ na opozycj¢ mozna braé¢ na
serjo? Czy miedzy partjami rzadowe mi
i opozycyjnemi istnieje rzeczywi§cie rdz-
nica pogladéw na rozejm polityczny 1 wo-
gole na polityke zagraniczna? Wszak to rzad
niemiecki w glebokiej tajemnicy przygotowal projekt unji
celnej z Austrja. Wszak jeszcze poprzedni rzad Rzeszy z so-
cjalistycznym kanclerzem Hermanem Mullerem na czele
przeprowadzit w parlamencie budowg pierwszego pancernika.
Wszak to wszystkie rzady niemieckie prowadza oficjalna
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agitacj¢ za zmianag granic. Czy rzad niemiecki nic dazy tak
samo do obalenia planu Younga, jak niemiecki radykalizm?

Niema zuchwalszego tgarstwa od owej rzekomej rodznicy
miedzy celami polityki zagranicznej partji prorzadowycli
i opozycyjnych. Od lat domagaja si¢ rzady niemieckie ustgpstw
kosztem intereso6w panstw trzecich -w imi¢ ,,dobrych i spokoj-
nych, demokratycznych i republikanskich® Niemiec przeciw
wulkanowi opozycji. Argumentacja ta byla i jest propagan-
da, obliczona na eksport i trzeba przyznaé, ze nie pozostawata
bez wplywu.- Wywotata obszerng literaturg, zwlaszcza we
Francji na temat , dwojakich Niemiec“ i dopiero glebokie
rozczarowanie do praktyki rzadu niemieckiego ostudzilo nie-
co zapaty do konstrukcji, ktéra wyrosta nie ze znajomosci
Niemiec, lecz z decyzji prowadzenia polityki ,zblizenia“ za
wszelka ceng.

Radykalizm niemiecki niejednokrotnie z tryumfem zapi-
sywal na swoje dobro sukcesy rzadu niemieckiego, jako sku-
tek obaw zagranicy przed ,niebezpieczenstwem® opozycji
i nie bytoby stusznem, gdyby chciano te przechwalki uwazacé
za pusta fanfaronadg¢. Umiarkowane partje niemieckie, wy-
grywajac zagranica nacjonalizm 1 radykalizm swego kraju,
uprawiaja t¢ falszywa gr¢ z premedytacja, nieraz w milcza-
cem porozumieniu z 0Opozycja.

Tak wiadomo, Hitler i Hugenberg wyznaczaja Niemcom
role w oparciu o Wtochy, Anglje i Ameryke. Jako fantasci
i ignoranci, wierza oni w fikcj¢ takiego $wiatowego bloku.
Czy jednak rzad Brueninga nie wyczerpal wprzéd wszystkich
$srodkéw w Waszyngtonie i Londynie, nim ztozyl wizyte w Pa-
ryzu? A w tym samym artykule, w ktéorym ,Ko6lnische Zei-
tung“ zastaniata sig¢, czy straszyta dojsciem do wtadzy rady-
kalnej opozycji, zalecona jest droga, na ktora ,,Anglicy, Wto-
si i Amerykanie musza wstapi¢ wspdlnie z Niemcami, zeby
doj$¢ do uspokojenia Europy i porzadku gospodarstwa $wia-
towego®“. ,,Germanja“ za$, zblizona do p. Brueninga, grozita
Francji przystapieniem Niemiec do ,koalicji, ktéraby zata-
rasowata droge przed nieukrywanymi przez nig apetytami
hegemonji i ja izolowala moralnie i politycznie“. Czem sig
tu réozni koncepcja organdéw zblizonych do pp. Brueninga
i Hitlera?
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Jest to oczywiscie dobre prawo Niemiec uprawiaé takij po-
lityke zagraniczna, jaka uwazaja za stosowna. Czas jednak juz
skonczy¢ z legenda o ,,dwojakich Niemczech®!

(1.VUL31).

~WRAZENIE POROZUMIENIA*.

Podczas wizyty w Paryzu wyrazil p. Curtius wobec przed-
stawicieli prasy mig¢dzynarodowej przekonanie, ze ,stosunki
niemiecko-francuskie moga by¢ zbudowane na zupeilnie no-
wej podstawie i ze rozpoczatl si¢ nowy okres w duchu Che-
quers“. Os$wiadczenie to nic nie zawierato, procz obietnicy
na przyszto$¢. Mialo ono przygotowac lepsza atmosfer¢ na
konferencji londynskiej, uspokoi¢ wuciekajacych z gotdéwka
kapitalistow 1 uczyni¢ zado$¢ zyczeniom amerykanskim.

Poprzednio bowiem doniosta ajencja Wolffa z Waszyngto-
nu, ze, wedlug opinji amerykanskich két rzadowych, konfe-
rencja londynska ma si¢ przyczyni¢ do zlikwidowania rdéznic
francusko-niemieckich. Pare dni pézniej ponownie zwrocita
uwage ta sama oficjalna ajencja na miarodajne glosy prasy
amerykanskiej, ze pomoc kredytowa Ameryki jest uzaleznio-
na od dalszego wyjasnienia francusko-niemieckich stosunkow.
Ajencja za$ amerykanska United Press nazwala rzecz po imie-
niu, podkres$lajac, ,ze w propozycjach Hoovera wstawiona
jest w rachunek konieczno$§é przyjacielskiego porozumienia
lub wrazenie takiego porozumienia mi¢dzy Francja i Niem-
cami“. Wrazenie porozumienia! — oto jest zbawcze i ma-
giczne stowo.

Po zakonczeniu konferencji londynskiej potozyli pp. Laval
i Stimson szczegoélny nacisk na doniosto$¢ francusko-niemiec-
kiej wspolpracy. P. Laval okreslit paryska wizyte ministrow
niemieckich jako ,gest historyczny“ i jako preludjum do dal-
szych czynow, wiodacych do francusko-niemieckiej wspot-
pracy. P. Stimon za$, wyrazajac uznanie dla inicjatywy fran-
cuskiej w sprawie wizyty niemieckiej, ocenit ja jako ,wielkie
zdarzenie“, budzace zaufanie na przysztos§é. ,,Przyjacielskie
rozmowy — o$wiadczyt p. Stimon wobec prasy —m odbyte
w Paryzu migdzy francuskimi 1 niemieckimi ministrami,
o serdecznos$ci niebywatej (sans précédents), uspokoity $wiat
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co do stosunkow politycznych i znacznie si¢ przyczynily do
przywrdcenia zaufania4.

Nie mozna dobitniej podkresli¢ konieczno$ci dobrych sto-
sunkéw migdzy Niemcami i Francja, jak to uczynit p. Stim-
son i tem donio$lejsze jest to oSwiadczenie, im wigksze sa wat-
pliwosci, czy te stosunki osiagnely rzeczywiscie Ow stopien
»serdeczno$ci bez precedensu®.

Wrazenie tego stanowiska amerykanskiego bylo w Niem-
czech tak silne, ze — wbrew wtlasnej tendencyjnej wersji
o angielsko-amerykansko-niemieckim bloku — nawet bardzo
antyfrancusko nastrojona prasa musiata je zauwazy¢. Na pod-
stawie informacji amerykanskiej donidst londynski korespon-
dent ,Deutsche Allgemeine Zeitung®“, ze Amerykanie nale-
gali na Francuzow i Niemcéw w duchu porozumienia. ,Nie
trzeba sobie robi¢ zludzen — przyznal korespondent nie-
miecki: konieczno$¢ zawarcia francusko-niemieckiego ukta-
du jest obecnie podtrzymywana przez Ameryke®.

»,3toimy wobec nowej ery rokowan francusko-niemiec-
kich“ — skonstatowata prasa niemiecka. ,Nasze taktyczne
potozenie w tych rokowaniach jest dotychczas niedobre.
Francuskie wycofywanie zlota z Londynu wystarcza, zeby
sparalizowa¢ inicjatywe anglo-saskiego $wiata finansowego
w kierunku aktywnej pomocy kredytowej na nasza rzecz®.
Zaczeto w Niemczech oblicza¢ potege finansowa Francji:
krotkoterminowe pozyczki zagraniczne bankow francuskich
wynosza okoto 50 miljardéw frankow, z czego umieszczono
25% w Anglji, 65% za$ w Stanach Zjednoczonych. Anglo-
saskie kraje pozyczatly na nizki procent we Francji, a wypo-
zyczaly te pienigdze na wysoki procent w Niemczech. ,,Wzig-
ty ono ryzyko, ktérego Francja bezposrednio wzia¢ nie chcia-
la... Francuska finansjera uwaza finansowa pomoc anglo-
saskag bez poprzedniego porozumienia Niemiec z Francja za
beznadziejnag“. Nic nie dziata skuteczniej, na ugodowos$¢ nie-
miecky, jak takie argumenty.

Niemniej jednak francusko-niemieckie rokowania na za-
sadzie programu, ogloszonego w prasie francuskiej w przed-
dzien wizyty niemieckiej w Paryzu, wymagaé be¢da zapewne
dhuzszego czasu. Niemcom chodzi o pomoc zagraniczna w for-
mie dlugoterminowej pozyczki i o rewizj¢ planu Younga oraz
o zachowanie swobody ruchéw do konferencji rozbrojenio-
wej, wyznaczonej na luty nastgpnego roku. Jezeli bgda mogli
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przetrwaé o wtasnych sitach do tego czasu, to im wystarczy
,wrazenie porozumienia“. Byle dzi¢cki dyplomatycznym =za-
klgciom o ,uczuciach wzajemnego zaufania“ wystraszony ka-
pital migdzynarodowy, a w szczegdlnosci amerykanski i neu-
tralny nie chcial Niemiec nie tylko omijaé, lecz zaczat powoli
wraca¢. 0 rewizji planu Younga Francuzi i Amerykanie nie
chcieli na konferencji londynskiej ani stysze¢. 0 uzyskaniu
wigkszej pozyczki zagranicznej niema przez dluzszy przeciag
czasu ani mowy.

,Francja uzaleznia swoja wspolprace przy takiej pozycz-
ce— jak pisza w Niemczech — nie tylko od ustepstw poli-
tycznych, lecz takze od wybitnego wspotudziatu krajow an-
glo-saskich Ameryki i Anglji. Wedlug zgodnej opinji finan-
sistow angielskich i amerykanskich nie lezy to w mocy rynku
finansowego tych krajow. Nicby si¢ przeto nie zmienilo, gdy-
by rzad Rzeszy prébowal wplynaé¢ zapomoca jakichkolwiek
ustepstw politycznych na usposobienie francuskiego $wiata
bankowego, celem jego wspotudziatu w takiej pozyczce®.

Gdyby — wbrew naleganiom p. Brueninga o pozyczke¢ za-
graniczng — Niemcy mogly o wtasnych sitlach zapomoca re-
form wewnetrznych doprowadzi¢ swe stosunki finansowe do
porzadku i1 nie miatly powodu si¢ $pieszyé, to wszelkie alar-
mistyczne S.0.S. byly albo przedwczesne i przesadzone, albo
obliczone na cudza kieszen. Jezeli jednak prononsowanie
wolnego tempa jest tylko taktyka w rokowaniach, to odpo-
wiedzialno§¢ za zwloke biora wylacznie na siebie miarodajne

sfery niemieckie.
(4.VII1.31).

POSREDNICTWO ANGIELSKIE.

Na prosby niemieckie przyrzekt p. Henderson podjac¢ sig
posrednictwa mi¢dzy Niemcami i Francjg i w drodze z Calais
do Paryza zlozyt o$wiadczenie wobec przedstawiciela Reutera,
ze ,bedzie si¢ staral poprzeé¢ zupeilne porozumienie migdzy
Francja i Niemcami“. Nie bylo jasnem, na czem to posred-
nictwo miato polega¢. Wedtug doniesien niemieckich, miat p.
Henderson zaproponowa¢ Francuzom i Niemcom kompromis,
w my$l ktéorego Niemcy powinni si¢ wyrzec budowy nowego
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pancernika, a Francuzi nowego okretu linjowego o pojem-
nosci 32,000 ton. Posrednictwo p. Hendersona miatoby wigc
poprze¢ propozycje, zrobiona przez ministra marynarki p.
Dumonta w senacie francuskim pod adresem Niemiec.

Podczas paryskiej wizyty p. Hendersona nagle odtozyli mi
nistrowie angielscy swa rewizyte w Berlinie, nagle przys$pie-
szyli ministrowie niemieccy swa. wizyte w Paryzu 1 nagle
zwotal p. Mac Donald konferencj¢ do Londynu. Jak wiado-
mo, z catego tego pos$piechu, nic dotychczas si¢ nie zrodzilo.

Zaczg¢lo si¢ mianowicie od atakéw prasy niemieckiej na
angielski urzad zagraniczny z powodu poparcia niektoérych
politycznych zadan francuskich przez ambasade¢ angielska
w Berlinie i przez cz¢$¢ prasy angielskiej. Ta ostatnia nie tylko
nie bronita swego pierwotnego stanowiska, lecz je zmienila
w duchu niemieckim. Podczas pobytu p. Hendersona w Pa-
ryzu ajencja Reutera wydata komunikat, domagajacy si¢ od
Niemiec gwarancji finansowych 1 politycznych, natomiast
»Times® i przewazna czg$¢ prasy angielskiej rozpoczely kam-
panj¢ przeciw ,wymuszaniu®“ ust¢pstw politycznych od Nie-
miec. W izbie gmin zaré6wno ze strony konserwatywnej, jak
i socjalistycznej, domagano si¢ w interpelacjach, zehy nie do-
jméci¢ do wywarcia ,nacisku“ na rzad niemiecki w sprawie
austrjackiej i pancerniké6w. Podsekretarz stanu, p. Dalton, za-
jat stanowisko wymijajace. Gdy za$§ paryski korespondent
,»Daily HerahPu®“ donidst o planie pigcioletniego rozejmu po-
litycznego, przedilozonego (podobno) przez p. Hendersona
w Paryzu, odwiadczyt ,,Daily Telegraph®, ze plan ten zostat
odrzucony przez p. Mac Donalda i rzad angielski.

Jak reagowano we Francji na to badz nieprzychylne, badz
nieprzejrzyste stanowisko angielskiej opinji publicznej?

Londynski korespondent ,,Temps‘a® donidést o pogladzie,
pochodzacym raczej z kot Banku of England, niz dyplomacji
angielskiej, wedlug ktorego kwestja duzych pozyczek i poli-
tycznych ustgpstw niemieckich (dziesigcioletni rozejm poli-
tyczny, zawieszenie budowy pancernikow, zarzadzenia prze-
ciw wojskowym organizacjom Rzeszy i t d.) powinna by¢
zwigzana z ogoélnem rozbrojeniem i z rewizja niektérych po-
stanowien traktatu wersalskiego, jak w sprawie dilugéw lub
Anschlussu.

W jednem z pism berlinskich przestrzegal p. Sauerwein, iz
»88 panstwa, ktore pieniedzy (Niemcom) nie proponuja, maja
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jednak w tem interes, zeby nie doszlo do zadnej francusko-
nieinieckiej umowy®“. Londynska City — wywodzil p. Sauer-
wein —e stanowi tu gléwmj przeszkode¢, gdyz banki londyn-
skie bior¢ w Paryzu pieniadze na trzy, wypozyczaja je za$
w Niemczech na 6—8 proc. ,Porozumienie francusko-nie-
micckie bytoby naturalnie dla tych bankieré6w katastrofg fi-
nansowga‘.

Sa politycy — zwracala uwage ajencja Radio — ktorzy
obawiaja si¢ bezposredniego porozumienia mie¢dzy Francja
a Rzesza niemiecka, poniewaz icb wychowanie polityczne
i dyplomatyczne wpoitlo w nich zasad¢ konieczno$ci utrzyma-
nia w Europie statych taré, aby zapewni¢ swe nad nia pano-
wanie. Podobna my$l wyrazita Dépécbe coloniale et mari-
time, zapytujac, czy Anglja chce hez konca uprawia¢ w Euro-
pie swa niebezpieczna polityke ,divide et impera®.

Miarodajna prasa francuska byta bardziej wstrzemigzliwa,
lecz nie mniej wyrazna. Rozumie si¢ samo przez si¢ — pod-
kreslat ,,Temps“ — ze ,zagadnienie trwalej poprawy stosun-
koéw migdzy Francjag a Niemcami musi by¢ rozwigzane przez
bezposrednie rokowania miedzy Paryzem i Berlinem®.

Gzem wytlomaczy¢, ze taki nacisk kladzie si¢ w Paryzu na
rokowania bezposrednie? Wystarczy sobie przypomnieé, ze
Niemcy rozpoczeli polityke ,aktywna“, dotykajaca najzywot-
niejszych interes6w Francji, z ominigciem Paryza. Starania
rewizyjne w Waszyngtonie i w Chequers, odmowa wspotpra-
cy w pertraktacjach francusko-amerykanskich w sprawie mo-
ratorium Hoovera, daznos¢ do odlozenia wizyty paryskiej po
konferencji londynskiej — ta konsekwentna polityka wyta-
czania i izolowania Francji, musiata si¢ wprzod zatamad,
zeby mogla si¢ rozpocza¢ nowa faza owocnego porozu-
mienia w sprawach, obchodzacych przedewszystkiem Francjg¢
i Niemcy.

Ci nie tylko nie chcieli rokowaé¢ sam na sam z Francuzami,
lecz gdy juz — pod naciskiem swej groznej sytuacji finan-
sowej — powzi¢li decyzj¢ przy$pieszenia wizyty w Paryzu,
zwrocili si¢ do Anglikow o posrednictwo, jak gdybv si¢ oba-
wiali jakiegokolwiek kroku samodzielnego, bez protekcji lub
bez aprobaty angielskiej. Polityczna umystowo$¢ niemiecka
tatwo poddaje si¢ wybujatosciom fantazji i tradycyjnie ulega
Wplywowi prasy angielskiej, w ktorej czerpie zachete. Kam-
panja rewizyjna, wszcz¢ta podczas konferencji londynskiej
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przez duza cze$¢ prasy angielskiej, moglaby nawet utrudnié
decyzj¢ p. Brueninga obmyslenia drogi wyjscia z cigzkiej sy-
tuacji w interesie Niemiec i powszechnego uspokojenia. Z te-
go powodu kwestja bezpos$rednich rokowan francusko-nie-
mieckich, pozornie formalna i taktyczna, ma jednak gltebsze
znaczenie polityczne.

(5.V111.31).

WIZYTA NIEMIECKA W RZYMIE.

Przed wyjazdem do Rzymu os$wiadczyl p. Briining, ze in-
teresy Niemiec i Wloch w sprawie pacyfikacji i gospodarczej
odbudowy Europy sa do siebie zupelnie zblizone i wyrazit na-
dziej¢, ze w dazeniu do tych dwoéch celow rozmowy niemiec-
ko-wtoskie wydadza owoce.

Co rozumie p. Briining przez pacyfikacj¢ 1 gospodarcza
odbudowe¢ Europy?

Wedlug tezy niemieckiej zupeina pacyfikacja Europy na-
stapi po rewizji terytorjalnych postanowien traktatu wersal-
skiego, t. j. po stworzeniu politycznej i gospodarczej Mittel-
curopy. Srodkiem do tego celu ma by¢ przywrécenie militar-
nej potegi Niemiec, etapem za§ w imi¢ ,rOwnouprawnienia®
rozbrojenie innych. Odbudowa gospodarcza Europy w rozu-
mieniu Niemiec wymaga poprzedniego przekreslenia dlugow
reparacyjnych.

Jakie jest stanowisko Wtoch w powyzszych kwestjach?

W czasopismach , Saturday Review® i ,Les Annales“ wy-
stapil Mussolini z artykutami, w ktorych stwierdzil, ze gospo-
darcza sytuacja Niemiec jest bez pordOwnania gorsza niz
Austrji i ze pierwszym warunkiem uzdrowienia Niemiec s3
zarzadzenia polityczne. ,Swiat potrzebuje pokoju conaj-
mniej na 10 lat. Z tego powodu konferencja rozbrojeniowa
jest sprawa najwiekszej wagi®.

Minister spraw zagranicznych, p. Grandi, o$wiadczyl w se-
nacie wtoskim, ze ,konferencja rozbrojeniowa musi da¢ gwa-
rancj¢ rOwnowagi mocarstw, bez ktoérej Europa nie znajdzie
prawdziwej stabilizacji... Reparacje sa jedna z najci¢zszych
przyczyn gospodarczego, a wskutek tego politycznego kryzy-
su w Europie®.

Co si¢ tyczy Austrji, to zarbwno w powyzszem przemowie-
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niu, jak i w wywodach wtoskich przed trybunatem haskim
ostateczna decyzja w kwestji unji celnej zostala zastrzezona
radzie Ligi. Wtochy s3 zdecydowanym przeciwnikiem An-
schlussu, jako punktu wyjscia niemieckiej Mitteleuropy.

Terytorjalny rewizjonizm wtoski dazy do stworzenia nowe-
go uktadu sit na Batkanach i w $rodkowej Europie i jest
W gruncie rzeczy wymierzony przeciw niemieckim planom
Mitteleuropy. Ilekro¢ dobrze poinformowana prasa niemiec-
ka pisala o wloskim rewizjonizmie, to nie mogla go ze wzgle-
dow teoretycznych odrzucaé, ale mniej lub wigcej wyraznie
dawata do zrozumienia, ze rewizjonizm wloski i niemiecki
maja t¢ sama nazwe, chca jednak rzeczy zupeilnie odmien-
nych.

Co si¢ tyczy kwestji reparacyjnej, to Wtlochy pragnetyby
zmniejszy¢ swe diugi wojenne wobec Standow Zjednoczonych
i daza do tego przez polaczenie kwestji niemieckich repara-
cji, dlugéw wojennych 1 rozbrojenia. Wedlug informacji
,»Daily Heraklu®“ istnieje nawet wloski projekt wstawienia
sprawy dlugéw w program konferencji rozbrojeniowej. Wio-
ski i niemiecki punkt widzenia zbiegaja si¢ o tyle, ze re-
dukcja dlugéow pomys$lana jest przedewszystkiem kosztem
Francji. Wedlug wtoskiej i niemieckiej tezy propagandowej
czerpie potega militarna Francji swe soki finansowe z nie-
mieckich reparacji. Rewizja reparacji mogtaby przeto ostabié
przewage militarng (hegemonj¢) Francji i przygotowaé nowa
rownowage sit w Europie.

Jak doszto do wizyty niemieckiej w Rzymie?

Juz fakt wizyty niemieckiej w Paryzu i przemodéwienie p.
Briininga przez radio z osobnym 1 wyraznym apelem do
Francji zadrasngty ambicj¢ wloska. W przemowieniu p. Brii-
ninga Wlochy nie byly wymienione. Zostaly potraktowane
jako wielko$¢ drugiego rz¢du. Juz w pierwszych wzmiankach
prasy niemieckiej przedstawiona byla wizyta niemiecka
w Rzymie — w przeciwstawieniu do innych i trafnych infor-
macji prasy wloskiej — jako wynik inicjatywy wtoskiej. Svm-
patje polityczne, wyrazane we Wloszech wobec niemieckiej
polityki reparacyjnej, przyjmowano w Niemczech jako su-
kurs platoniczny, pozbawiony wickszej wagi. ,,Corriere della
Sera“ zwrbécit uwage, ze niemiecka wizyta moze nabra¢é
ogromnego znaczenia pod warunkiem ,bezwarunkowego
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uznania mocarstwowej pozycji Wtloch poti wzglgdem poli-
tycznym i dyplomatycznym®. ,Przygodna zgodnos$¢“ pogla-
dow Wlochom nie wystarcza. ,,Wtochy, ktore nie maja zad-
nyclTuprzedzen wobec Niemiec, uwazaja zaufania godna trwa-
los¢ stosunkédw przyjacielskich jako podstawe owocnej wspodt-
pracy.*

Czy doszlo do owego ,trwalego porozumienia w miejsce
»przygodnej zgodnosci“ pogladow?

W oredziu do narodu niemieckiego wyrazit Mussolini prze-
konanie, ze ,,Niemcy moga i musza polega¢ na sobie samycli
i swej wtlasnej energji“. W toascie za$, wzniesionym na czes$¢
go$ci niemieckich, zapewnil Mussolini o gotowosci Wtoch
,udzielenia ~wzmocnionej pomocy, jak to one uczynily
w zwiazku z propozycja Hoovera“. W powyzej wspomnianem
or¢dziu stwierdzil ponadto Mussolini zupelng zgodno$é z nie-
mieckimi ministrami co do ,konieczno$ci wspoipracy celem
osiggnigcia politycznego i gospodarczego porzadku i poczy-
nienia najwigkszych wysitkow, zeby zapewni¢ powodzenie
najblizszej konferencji rozbrojeniowej, ktora stanowi zasadni-
czy warunek przywrbdcenia prawdziwego pokoju na $wiecie®.
P. Briining w odpowiedzi na toast nawigzal do stow Mussoli-
niego o ,prawdziwym pokoju, opartym na prawie i sprawie-
dliwos$ci“ 1 wyrazil przekonanie, ze ,,gospodarcza i politycz-
na wspolpraca migdzy Niemcami i Wltochami owocnie rozwi-
ja¢ si¢ bedzie na podstawie prawa i sprawiedliwos$ci®.

Zeby sie nieco blizej zorjentowaé wéréd owych przemoéwien
na koturnach, sprobujmy siggna¢ do pierwszych komentarzy
inspirowanej prasy wloskiej i niemieckiej. ,,Popolo d‘Italia“ za-
powiedzial w artykule powitalnym, przypisywanym osobiscie
Mussoliniemu, ze wizyta niemiecka nie zostanie wyzyskana ce-
lem usilowania zawarcia kompromisu kosztem niezawislo$ci
i godnos$ci narodu niemieckiego. Obawiano si¢ mianowicie
w Rzymie w okresie paryskich rokowan, jak wyjasnial rzym-
ski korespondent ,Kdlnische Zeitung*, ze ,,niemiecka demo-
kracja przyjmie warunki polityczne Francji i sprzeda naro-
dowa samodzielno§¢ Niemiec za srebrniki francuskie... Od-
mowa Briininga zostala odczuta (w Rzymie) jako uwolnienie
od koszmaru®.

Jak jednak pogodzi¢ t¢ teze¢ antyfrancuska z powyzej wspo-
mniana propozycja Mussoliniego o potrzebie 10-letniego po-
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koju, o czem w Niemczech nie chcg stysze¢? Jak pogodzi¢ sta-
nowisko p. Grandiego w senacie o zadaniu konferencji roz-
brojeniowej celem  stworzenia ,rd0wnowagi mocarstw*
z o$wiadczeniem p. Curtiusa, ktéory, nawigzujac do stow p.
Mac Donalda, opowiedziat si¢ wobec prasy niemieckiej, ze-
branej w Rzymie, przeciw polityce ,rOwnowagi sit“ a za poli-
tyka ,solidarnos$ci migdzynarodowej“?
(12.VIIl1.31).

FIKCJA REWIZJI POKOJOWE]J.

Wobec wiadomosci o projekcie 10-letniego rozejmu poli-
tycznego zaj¢to w Niemczech stanowisko po cze$ci odmowne,
po czegsci niewyrazne. W szczegolno$ci niestrawng zdaje sig
by¢ sprawa wstrzymana t. zw. pokojowej rewizji granic. Niem-
cy skarza si¢, ze pozhawionoby ich przez 10 lat prawa korzy
stania z art. 19 paktu Ligi.

Czy argument ten wysuwany jest na serjo? Czy Niemcy
wierza w rewizj¢ granic za pomoca art. 19 paktu?

Wybitni politycy niemieccy az po prawic¢ niejednokrotnie
domagali si¢ rozbudowy tego artykutu. W ksiazce p. t. ,,0d
Wersalu do wolnoséci® wymienia b. podsekretarz stanu i poset
do Reichstagu von Rheinbaben ,zasadnicze warunki bezpie-
czenstwa i1 rozbrojenia: po pierwsze, ze zostanie uwzglednio-
ne zyciowe prawo ewolucji i pokojowego rozwoju ludéw przez
odpowiednig rozbudowe art. 19“. Skoro wigc art. 19 powi-
nien by¢ dopiero rozbudowany, to widocznie i Niemcy nie
uwazaja go za dostateczny instrument rewizji granic.

Artykut 6w odgrywa znaczna rol¢ w wewngtrznej polityce
Niemiec. Stresemann, przyjmujac w Locarno zobowiazanie
wstapienia do Ligi naroddéw, poczynit w kampanji wewnetrz-
nej przeciw opornej prawicy roéozne obietnice: migdzy innemi,
ze dzigki art. 19 Niemcy be¢da moglty w Lidze podja¢ skutecz-
na walke o rewizj¢ traktatu wersalskiego. W broszurze p. t.
,»,Od Locarno do Genewy®“ stwierdzil von Freytagh-Loring-
boven, profesor prawa mig¢dzynarodowego i posel do Reichs-
tagu z grupy Hugenberga, ze ,Liga narodéw wcale nie jest
uprawniong do badania i zmiany spornych traktatow. Moze
ona tylko wezwac strony do zbadania sprawy. Innemi stowy,
moze je tylko wezwaé do podjecia rokowan. Jezeli strony od-
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mawiaja, to Liga nie moze wywrze¢ nacisku, a tem mniej przy-
musu. Roéwniez nie moze Liga nic uczyni¢, jezeli jedna ze
stron rozpocznie rokowania, lecz je umys$lnie doprowadzi do
rozbicia“. Freytagh-Loringlioven wierzy tylko w skuteczno$¢
zmiany granic z bronig w reku.

Jest to poglad wyznawany z wigksza otwarto$cia na prawi-
cy niz na lewicy niemieckiej. Ilekro¢ prawicowi ministrowie
niemieccy, jak Hergt i Treviranus zagalopowali si¢ w ataku
na polskie granice, tylekro¢ chowali si¢ potem przed urze¢do-
wymi protestami polskimi za parawan art. 19 paktu. Nie zna-
czy to, zeby mieli ztudzenie co do skutecznos$ci tego paragra-
fu. Rzad niemiecki stoi w gruncie rzeczy na stanowisku, ze
art. 19 uprawnia go do wyglaszania pretensji o zmiang¢ granic.
Zawieszenie tego artykulu ,,pokojowego® byloby réwnoznacz-
ne z czasowem zrzeczeniem si¢ oficjalnej agitacji przeciw spo-
kojnemu sasiadowi.

Wchodza tedy w rachube¢ wzgledy polityki wewngtrznej
i obawa przed upadkiem ducha, podtrzymywanego za pomo-
ca fikcji rewizyjnej, ktéore w sprawie rozejmu politycznego
wplywaja hamujaco na rzad niemiecki. Lecz i inne kraje, jak
dowcipnie swego czasu zauwazyl p. Briand, maja swoja opinje¢
publiczna, z ktora trzeba si¢ liczy¢. Nie mozemy wigc roz-
tkliwia¢ si¢ nad niemieckiemi trudnos$ciami wewngrznemi,
ktére wytworzyty rézne rzady, kazac wierzy¢ w fikcje rewi-
zji pokojowej.

Wysuwanie wigc art. 19 przeciw idei rozejmu polityczne-
go nie mozna za nic innego uwazacé, jak za pretekst. Moze sa
jednak jeszcze inne, niewymienione motywy niemieckie prze-
ciw rozejmowi?

Niemcy, wyglaszajac hasto rewizji ,,pokojowej“ maja na
mysli rewizj¢ ,$Srodkami dyplomatycznemi“. Rozbiory Polski
byty przygotowane na drodze dyplomatycznej przez porozu-
mienie mocarstw rozbiorowych. Czyby nie mozna powtdrzy¢
historji stosownie do nowoczesnych warunkow? Gdyby tak
uzyskaé¢ zgode lub desinteressement mocarstw, a potem Wwy-
wrze¢ ,nacisk®“ bezposredni na Polske! Zgodzi¢ si¢ na rozejm
Polityczny znaczyloby zawiesi¢ na kolku na 10 lat plany
«okrazenia“ Polski. Z niczego tu wprawdzie dyplomacja nie-
miecka nie rezygnuje, tylko nie b¢dzie mogta pukaé¢ do drzwi
zagranicznych kancelarji. Wystarczyloby gdyby kancelarjc
kilku mocarstw ztozyly deklaracje za utrzymaniem terytor-
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jalnego status quo w Europie na czas rozejmu, zeby uczynié
bezprzedmiotowa wszelka koncepcje rewizji $srodkami dyplo-
matycznemi. Jak dlugo mozna spekulowaé¢ na roéznice pogla-
dow w Rzymie, Paryzu i Londynie co do formuly rozejmu
politycznego, tak dlugo beda si¢ drozy¢ w Berlinie lub zada¢é
rekompensat za to, co do Niemiec nie nalezy i czego nie po-
siadaja.

Idea rozejmu 10-letniego zostata wysuni¢ta nie tylko w Pary-
zu, lecz takze przez Mussoliniego, a przypisywana jest przez
Daily Herald rowniez p. Hendersonowi. W Polsce spragnionej
pokoju niema réznicy zdan, ze uroczysta ta proklamacja po-
koju na 10 lat jest cenng i pozyteczna i bgdzie mogta wplynac
na zaufanie do spokojnego rozwoju gospodastwa i finansow
na $§wiecie. Czy jednak rozejm ma by¢ ujety w formule czaso-
wego wyrzeczenia si¢ rewizji granic przez Niemcy? To jest
warte zastanowienia. Jezeli art. 19 paktu jest parawanem i po-
kojowa rewizja granic jest forma propagandy, to cala idea
rozejmu sprowadzataby si¢ do przyrzeczenia  zaprzestania
propagandy. Czy formutla pozytywna utrzymania i respekto-
wania obecnego stanu traktatowego przen okres rozejmu nie
bytaby lepsza?

Starania czasowego wyrzeczenia si¢ rewizji granic przez
Niemcy mogltyby nadaé¢ fikcji rewizyjnej pozory realno$ci
i zlokalizowaé¢ ide¢ rozejmu europejskiego na polsko-niemiec-
kim odcinku. Takie zwe¢zenie idei rozejmu nie lezy w intere-
sie ogbélnym, ani Polski i watpi¢ nalezy, czy byltoby ono zgod-
ne z genezg samej idei rozejmu 10-letniego wogdle. W arto
wigc poszukacé, czy taka idea wyskoczyla dopiero na tle 10-let-
niego moratorjum dla splaty jednorocznej raty planu Younga
czy tez ma ona nieco inna, starszg przeszlosc.

(20.VUL31).

POLSKA A TRAKTAT BERLINSKI.

Gdy przed 9 laty zawarly Niemcy z Rosja sowiecka pakt
w Rapallo, ostrze paktu wymierzone bylo wowczas przede-
wszystkiem przeciw wielkim mocarstwom zachodnim, jako
grozba pobitych w wielkiej wojnie przeciw zwycigzcom. Od
tego czasu ulegto mi¢dzynarodowe potozenie Niemiec powaz-
nym zmianom, a wraz z nig zmienilo si¢ znaczenie Rapalla.
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Zmiana ta odzwierciedlita si¢ w komentarzach prasy nie-
mieckiej z okazji przedluzenia traktatu berlinskiego z Sowie-
tami. Jak w sztuce czarodziejskiej smok czerwony wykwita
nagle, jako biata lilja, tak otrzymalo ostrze Rapalla przeciw
Zachodowi pozyteczne przeznaczenie piorunochronu i miecz
traktatu berlinskiego przekuty zostal na ,instrument po-
koju“.

»Wszelka zmiana $wiatowej sytuacji politycznej — pisze z powa-
¢lj i z namaszczeniem inspirowana prasa niemiecka — ktoraby wy-
taczyta wspotudzial Zwiazku Sowieckiego z ,,innym* §wiatem, choc*

by tylko na drodze przez Niemcy i za posrednictwem  Niemiec,
oznaczalaby niebezpieczefistwo dla $§wiatowego pokoju®.

Czyli, ze Niemcy jako kontrahent Sowietéow, pretenduja do
roli gwaranta pokoju §wiatowego!

Mozemy sobie wyobrazié¢, jak si¢ ubawiono w Moskwie tg
autoreklama kurateli niemieckiej nad Sowietami. Wszak
w 1927 r., gdy aktywno$¢ sowieckiej polityki w Szanghaju
grozita pokojowi $wiatowemu w Azji, wyciagalt niemiecki
»gwarant pokoju“ r¢gce do Londynu po ustgpstwa polityczne
w Europie, a pokoéj w Azji byl wowczas przywroécony bez
wspotudziatu berlinskiego poskromiciela.

Skoro wige traktat berlinski nie wykazal przez szereg lat
zadnej wagi w decydujacych posunigciach polityki $wiatowej,
to nie przestal on by¢ powaznym czynnikiem w polityce
wschodniej Europy. Komentarze berlinskie nie pozostawiaja
zadnej watpliwos$ci, ze traktat berlinski jest pomys$lany prze-
dewszystkiem jako instrument polityczny przeciw Polsce,
i ze ewentualne rosyjsko-polskie zblizenie dyplomatyczne po-
eiggnetoby wypowiedzenie traktatu berlinskiego przez Niem-
cy- Do zblizenia takiego jeszcze daleko. Niemcy jednak prze-
widuja t¢ ewentualnos$¢ i, nie chcac do niej dopuscié, z gory
groza swemu sowieckiemu partnerowi zarwaniem dopiero co
zawartego traktatu ,przyjazni®.

Co w koncepcji zblizenia polsko -rosyjskiego Niemcy tak
wyprowadza z rownowagi, ze gotowe bylyby zerwaé¢ z Sowie-
tami i wyrzec si¢ szczytnej roli gwaranta ,§wiatowego powo-
ju“. Granica polsko-niemiecka! Od czasu francusko-sowiec-
kich rokowan o pakt neutralno$ci, zaniepokojono si¢ w Ber-
linie na serjo, ze Sowiety nie wylaczaja mozliwosci ,,zagwa-
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rantowania“ polsko-niemieckiej granicy. Jak doniosta ,,Ger-
mania“, ambasada niemiecka w Moskwie zwrdcila si¢ nawet
do rzadu sowieckiego po wyjasnienia i uzyskata uspokajaja-
ce 1 wigzace zapewnienia.

Ta informacja ,,Germanji“ prowadzi jednak do logicznego
wniosku, iz — poza opublikowanym tekstem traktatu berlin-
skiego — zostaly umowione zobowigzania tajne, odnoszace
si¢ do stosunku polsko-niemieckiego, a w szczegdlnosci do
granicy polsko-niemieckiej. Prasa niemiecka zadala sobie
wiele trudu, zeby dementowaé¢ fakt owych tajnych umow
i wykazaé, ze byly one niepotrzebne, ,poniewaz — jak wy-
wodzit ,Berliner Tageblatt® — rzad sowiecki nie uznat i nic
uzna traktatu wersalskiego i wskutek tego nie uzna takze
polsko-niemieckiej granicy... wobec tego nie potrzeba zad-
nych tajnych umow, celem zabezpieczenia polsko-niemieckiej
granicy przed uznaniem przez Sowiety“.

Zaprzeczenie to raczej potwierdza informacje ,,Germanji®,
niz je prostuje. Na czem oparta jest ta pewno$¢ ,Berliner
Tageblattu“? Wszak Niemcy, ktore nie uznaja ,moralnie”
traktatu wersalskiego, wyrzekty si¢ ,,uroczys$cie” Alzacji i Lo-
taryngji, podpisujac ,dobrowolnie“ pakt w Locarno. Pe-
wno$¢ ,,Berliner Tageblattu“ wynikaé¢ tylko moze z zaufania
do zréodta, z ktorego ,,Germania“ zaczerpngta swe informacje.
Nie byty one dotychczas zdementowane. Co wigcej, inny, do-
brze poinformowany dziennik niemiecki, potwierdzil fakt
uzyskania przez Niemcy pewnych zobowiazan sowieckich, nie
opublikowanych w traktacie berlinskim.

»Rzad sowiecki — pisata ,Ko6lnische Zeitung® — wudzielit rzado-
wi niemieckiemu zapewnienia, ze ze wzglgdu na zobowigzania trak-
tatu berlinskiego niczego w ewentualnym francusko - sowieckim

traktacie nie zaakceptuje, co mogtoby naruszy¢ interesy niemieckie.

Ta droga dochodzi ,,Kd&lnische Zeitung®“ do wniosku o ,,nie-
mozliwosci, zeby francusko-sowiecki pakt nie-agresji mogt
w sobie mie$ci¢ bezposrednio lub posrednio wschodnie Locar-
no (odnosnie do polsko-niemieckiej granicy), jak si¢ tego oba-
wiajg niektére kota w Niemczech®.

Poniewaz kwestja rewizji granic nie jest w ogdle przedmio-
tem aktualnej polityki, przeto uwazamy za zbyteczne wdawac
si¢c w ocen¢ owych tajnych zobowiagzan w stosunku do Polski.
Nie mozemy jednak nie stwierdzi¢, ze koliduja one z obo-
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wigzkami Niemiec wobec paktu Ligi narodéw i paktu loca-
renskiego, podwazajac w stosunkach mi¢dzy narodami zaufa-
nie, o ktore Niemcy zabiegaja, gdy apeluja o pomoc Zachodu.

(22.VIIL31).

ZMIERZCH MITTELEUROPY?

Panika wywotana w Niemczech w polowie czerwca stara-
niami o moratorjum reparacyjne, nie omin¢ta Austrji i do-
prowadzita, jak wiadomo, do zachwiania wiedenskiej Credit-
anstalt. Celem ratowania tego banku objal rzad austrjacki
gwarancj¢ wyptacalnosci, p. Schober za$ przedstawil postom
angielskiemu, francuskiemu i wloskiemu krytycznag sytuacjg,
proszac o pomoc zagraniczna.

Wedtug ,,Giornale d‘Italia“ stangty Wlochy na stanowisku,
ze Austrja nie moze uprawiaé gwaltownej polityki narodowej,
pozostajacej w sprzeczno$ci z niektéoremi interesami narodo-
wemi i roéwnocze$nie apelowa¢ o pomoc migdzynarodowa.
Wiochy sa gotowe wzia¢ udziat w mi¢dzynarodowej pomocy,
jezeli Austrja da gwarancj¢ utrzymania swej niezaleznosci
przeciw wszelkim prébom absorbowania i kontroli ze strony
Rzeszy.

Wedtlug doniesien prasy paryskiej okazat rzad francuski
gotowo$¢ pomocy pod warunkiem zbadania sprawy przez ko-
misj¢ finansowa Ligi narodéw. ,,Le Matin“ wyrazil za§ opinje,
ze poémoc bankéw francuskich uznalezniona beg¢dzie od unie-
waznienia unji celnej z Niemcami. Woéwczas podniosta prasa
niemiecka krzyk oburzenia przeciw ,szantazowi“ ze strony
Francji. Na czem mial on polega¢? Wedlug informacji wieden-
8Fiej ,,Arbeiterzeitung® nie zadano w Paryzu rezygnacji
i unji celnej tub dymisji p. Schobera, lecz rozmys$lnie przewle-
kano rokowania finansowe; wedlug berlinskiej ,Borsenzei-
tung ‘ nie bylo wprawdzie ze strony Francji opozycji formal-
nej, lecz sabotaz »okowan.

Pomoc finansowa w formie krotkoterminowej pozyczki
w wysokos$ci 150 miljonéw szylingéw przyszta z Londynu.
Fryumfalnie pisata wowczas ,,Vossische Zeitung® o genjalnem
posunigciu p. Schobera i o dotkliwej porazce Francji. Nie
mniejsze zadowolenie mozna Dbylo zauwazy¢ w niektérych
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pismach angielskich. Nawet paryski korespondent frankofil-
skiej ,Morning Post“ wspomnial o rozczarowaniu w kotlach
rzadu francuskiego, ktoremu cena z przed nosa zostata sprzg"
tniegta.

Niedtlugo jednak $wigcili tryumfy zwolennicy unji austrjac-
ko-niemieckiej. Pozyczka angielska byla krotkoterminowa
i trudnos$ci wtasne Banku of England nie pozwolily na dalsza
prolongate. Jeszcze przed decyzja Trybunatu haskiego skon-
czyta si¢ ,,genjalno$¢“ p. Schobera i rzad austrjacki zwrdcit
si¢ do Ligi narodéw z prosba o pomoc migdzynarodowa. Na-
lezy przypuszczaé, ze zostanie ona udzielona, a wraz z nig zo-
slanie w Genewie wyprawiony pogrzeb pierwszej klasy pro-
jektu unji austrjacko-niemieckiej.

*

W odpowiedzi na socjalistyczng interepelacj¢, wywotana po-
wazna sytuacja gospodarcza i finansowg na Wegrzech, wyja-
$nil prcmjer wegierski, hr. Bethlen, ze stan dewiz w Narodo-
wym Banku ulegl dotkliwemu zmniejszeniu w zwiazku z pa-
nika finansowa w Austrji i w Niemczech. Rzad we¢gierski miat
przyrzeczona pozyczke ze strony Banku Migdzynarodowego
w Bazyteji, lecz ,,przeszkodzit apel Niemiec o ratunek®. Prze-
wazata bowiem opinja, ze przed udzieleniem pomocy Niem-
com, zadna pomoc dla innych mniejszych panstw $rodkowo-
europejskich nie mogtaby by¢ skuteczna. Z dalszych wywo-
dow hr. Bethlena wynikato, ze chodzi o krdotkoterminowa po-
zyczke w wysokosci 7 miljonow funtow, oraz, ze Francja wy-
razita gotowo$¢ wspoludziatu w wysoko$ci 40 proc. Nic dzi-
wnego, ze w parlamencie wegierskim zaznaczyla si¢ tenden-
cja porozumienia z Francja, bez pomocy ktérej niema wido-
kéw na uzyskanie pozyczki dlugoterminowej.

W toku rokowan pozyczkowych okazalo sig¢, ze przede-
wszystkiem w rachube wchodzit kapital francuski, szwajcar-
ski i holenderski. Najwicksze trudnosci pochodzity ze strony
angielskiej City, nadmiernie zaangazowanej w Niemczech i na
Wegrzech. Wedle doniesien z Budapesztu doszlo niedawno
w Paryzu do podpisania pozyczki wegierskiej w wysokosci
3.5 miljon6w funtéw na termin 18 miesigczny przy wspot-
udziale grupy francusko-angictsko-szwajcarsko-holenderskiej.
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Nalezy jednak przypuszczaé, ze perspektywa konwersji po-
zyczki na dlugoterminowa wplynie pomy$lnie na dalszy roz-
woj wegiersko-francuskich stosunkow.

Kampanja niemiecka o Mitteleuropa, rozpoczgta w marcu
r. b. w Wiedniu unja z Austrja, ma si¢ ku koncowi w Hadze
i znajdzie zapewne swoj epilog w Genewie. Starania finansowe
Austrji i Wegier o pozyczke migdzynarodowa sa znakami
czasu, ze wchodzimy w nowga faze¢, podczas ktorej Niemcy nie
b¢da odgrywaly w $rodkowej Europie dominujacej roli. By¢
moze, iz ministrowie niemieccy juz podczas wizyty w Paryzu
zdawali sobie sprawe, ze za rezygnacj¢ z gospodarczego An-
schlussu nie mozna uzyskaé¢ ceny i ze po wrze§niowej sesji ge-
newskiej podczas francuskiej rewizyty w Berlinie zbg¢dnem
si¢ okaze obcigza¢ rozmowy z francuskimi ministrami moze
nieaktualng juz wowczas kwcestja austrjacka. By¢ moze, ze
wchodzimy w okres zmierzchu Mitteleuropy.

(23.VUIL31).

PAKT NIE-AGRESJI NA WSCHODZIE.

Na tle dyskusji w sprawie rokowan sowiecko-francuskich
o pakt nieagresji, wywiazata si¢ polemika, czy inicjatywa wy-
szta ze strony francuskiej, jak twierdzita ajencja Tassa, czy
tez w ciagu ostatnich lat taka propozycja zostata trzykrotnie
zrobiona przez Sowiety, jak doniosta ajencja Havasa.

Dn. 23 sierpnia b. r. wrgczyl poset polski w Moskwie, p.
Patek, p. Litwinowowi not¢, zawierajacag obok dawnych wa-
runkow z 1926 i 1927 r., jeszcze jeden warunek, ktory — we-
dtug poétoficjalnego komunikatu sowieckiego — ,nie nadaje
si¢ do przyjecia, podobnie jak warunki dotychczasowe*.

P. Litwinow w przemoéwieniu do prasy w Berlinie stanal
na stanowisku, ze p. Patek, sktadajac note, wyrazit zyczenie
«ujecia w niej wynikow rokowan z 1926 i 1927 r.“. Ponadto
wystapit p. Litwinow =z =zastanawiajaca ostro$cig przeciw
«zupelnie zmys$lonej poglosce o wznowieniu sowieckiej pro-
pozycji (zawarcia paktu) w pazdzierniku 1930 r.“ i w ogole
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przeciw ,prasowym wiadomosciom o rzekomo rozpoczgtych
rokowaniach migdzy Sowietami a rz¢edem polskim*“. Odnos$ne
rokowania, rozpoczegte z inicjatywy sowieckiej w sierpniu
1926 r., zostaly — zdaniem p. Litwinowa — zerwane w 1927
r. i nie byty od tego czasu wznowione.

Szkoda, ze p. Litwinow nie poinformowat prasy berlinskiej,
jakiej udzielit odpowiedzi, gdy p. Patek w trzy lata po ,zer-
waniu rokowan® ni stad ni zowad wregczyl mu dokument, za-
wierajacy nietylko ,,wyniki rokowan z 1926 i 1927 r.“, jak
oswiadczyt p. Litwinow, lecz jeszcze ,,jeden warunek®, jak do-
nidost komunikat sowiecki. Jezeli w Moskwie uwazano ,roko-
wania“ za zerwane, to dlaczego nie zakomunikowano tego
stanowiska rzadowi polskiemu nawet wowczas, gdy p. Zaleski
w komisji zagranicznej senatu ztozyl dn. 12 lutego b. r. pu-
blicznie os$wiadczenie, ze ,rozmowy w sprawie paktu nie-
agresji prowadzone sa z Moskwa od dluzszego czasu®.

Wszak jeszcze z poczatkiem b. r. rozpoczeta si¢ w prasie
polemika na temat, czy miedzy Polska a Sowietami tocza si¢
srokowania®“ czy ,rozmowy“. W szczegdlno$ci prasa niemiec-
ka nie ukrywata swej podejrzliwosci wobec swego sowieckie-
go kontrahenta. W mys$l bowiem traktatu berlinskiego Niem-
cy i Sowiety sa zobowigzane wzajemnie si¢ informowac¢ i po-
rozumiewaé co do wszelkich rokowan dyplomatycznych, o ile
one dotykaja intereséw drugiego kontrahenta. Rozumiemy
wigc, dlaczego p. Litwinow pragnatby wykazaé¢, ze jakkolwiek
byly ,rozmowy®, to jednak nie bylo ,rokowan®. Co si¢ ty-
czy polemiki na lemat ,rokowan“ czy ,rozméw*, traktujemy
ja z jednej strony jako sowiecko-niemiecki spor familijny,
z drugiej za$ strony, jako jatowa gre stow, ktéora odwraca
uwage od istoty rzeczy.

O co mianowicie chodzi?

Wedtug niemieckich doniesien ze zrédet sowieckich, wa-
runki, zawarte w nocie p. Patka, odnosza si¢ do ,przyjecia
t. zw. klauzuli ligowej, wustanowienia sadu rozjemczego
(w miejsce zadanej przez Sowiety koncyliacji) i rownoczesne-
go zawarcia paktow nieagresji z reszta Randstaalow®.

Ot6z p. Litwinow stanat w swem przemowieniu na stano-
wisku, iz pakt nieagresji powinien by¢ zawarty bez jakich-
kolwiek warunkow, podobnie jak pakt Kelloga. Trudno jed-
nak zrozumieé¢, na czem opiera p. Litwinow nadziej¢ dojscia
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«w najkrétszym czasie“ do porozumienia z Francja, ,gdzie
rokowania w sprawie paktu nie natrafily na zadne trudnosci“.
Skoro, wedlug informacji , Temps‘a“, Francja nie zawrze
paktu nieagresji, jak tylko ,,w ramach zobowiazan, wynikaja-
cych dla Francji z paktu Ligi narodéw oraz w ramach umow
specjalnych, wigzacych Francj¢ z Polska i Rumunja, to albo
francusko - sowieckie rokowania nie wyszty poza ogdélniki
i daleko jeszcze do rzeczy wtlasciwej, albo Sowiety sa gotowe
«lo dyskutowania warunkow francuskich.

W rokowaniach z Sowietami uwzgl¢dni¢ nalezy poza Mo-
skwa jeszcze jeden czynnik, a mianowicie niemieckiego kon-
trahenta traktatu berlinskiego. Wprawdzie, wedlug powyzej
wspomnianych informacji niemieckich ze zrdédet sowieckich,
polska nota nie porusza sprawy granicy polsko-niemieckiej,
to jednak wtasnie o t¢ kwestje podniesiono w Niemczech
alarm, zeby znalez¢ pretekst do wtracenia si¢ do polsko-so-
wieckich rokowan. ,,Germania“, zblizona do kanclerza, uspra-
wiedliwiata ,,poruszenie w Niemczech (rzekomem) ,polskiem
zyczeniem uzyskania (od Sowietow) gwarancji status quo na
wschodzie“. Ze strony za$§ socjalistycznej zaatakowano ewen-
tualno$¢ rownoczesnego paktu nieagresji mi¢gdzy Francja, Pol-
ska 1 Rosja jako udaremnienie ,pokojowej“ rewizji granic.
,Pakt we trzech — oswiadczyl Sozialistischer Pressedienst —
pragnie $Srodkami pokojowemi znie$¢ podstawowe warunki
wszelkiej rewizji granic niemieckich na wschodzie®.

Rzecz jasna, ze Niemcy obawiaja si¢, ze polsko-sowiecki
pakt nieagresji mogiby powaznie utrudnié¢ szanse zmiany gra-
nic na wschodzie, ale rozumowanie ich jest w gruncie rzeczy
inne, niz wypadalo przyznaé¢ w przytoczonej wyzej argumen-
tacji, ubranej w szaty pacyfistyczne. Oto celem przeprowa-
dzenia rewizji polskich granic chca mie¢ Niemcy do dyspo-
zycji mozno$é wyzyskania polsko - sowieckiego konfliktu
zbrojnego 1 uwazaja usuni¢cie mozliwo$ci takiego konfliktu
za podciecie podstawy ,rewizyjnej“ od wschodu. Oczywiscie,
ze nie przywiazuja znaczenia ani do ,moralnego“ paktu Kel-
log — Litwinow, ani do zadnego innego paktu nieagresji, ma-
jacego warto$¢ platoniczna. Taki pakt otrzymuje z goéry bto-
gostawienstwo Berlina. Gdyby jednak Rosja sowiecka zamie-
rzata pdjs¢ droga niezalezng i zawrzeé efektywny pakt nie-
agresji, wytaczajacy naprawde mozliwo$¢ starcia zbrojnego
miedzy Sowietami a Polska, to taki pakt okreslaja Niemcy
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albo jako ,gwarancj¢ status quo na wschodzie”, albo jako
»zniesienie podstawowowych warunkéw rewizji pokojowej*
i grozg zerwaniem traktatu berlinskiego.

Wiedza dobrze w Moskwie, jak Berlin jest zahypnotyzowa-
ny polska granicg, i stosuja do tego stanu umystéow w Niem-
czech swa technik¢ dyplomatyczna. W sierpniu 1926 r.,
w przededniu Locarna, wystapily Sowiety z inicjatywa zawar-
cia paktu nieagresji z Polska. Miata to by¢ reasekuracja i ha-
mulec przeciw zbytniemu awansowaniu si¢ Niemiec na Zachdd.
W przededniu wizyty w Chequers oraz celem zabezpieczenia
prolongaty traktatu berlinskiego, zastosowano t¢ sama tech-
nike z 1926 r. Zgalwanizowano us$pione w 1927 r. polsko-so-
wieckie ,rokowania“ za pomoca ,rozmow"“ o pakcie nieagre-
sji, bedacych wstepem do sowieckiej propozycji rozpoczegcia
pertraktacji w Paryzu. Jezeli w Berlinie aprobuja te ostatnie
rokowania, to w nadzieji, ze albo Polska zostanie pozostawio-
na sobie samej, albo zeby (w razie rozbicia rokowan) wytra-
ci¢ na konferencji rozbrojeniowej z rak Polski i Francji ar-
gument niedostatecznego bezpieczenstwa na wschodzie.

(5.1X.31).

KAPITULACJA AUSTRO - NIEMIEC.

Jednym glosem wigkszo$ci stwierdzit mi¢gdzynarodowy Try-
bunal w Hadze niezgodno$¢ austro-nicmieckiej unji celnej
z postanowieniami protokétu z 1922 r. Nie chcac wyraznie
posadzi¢ trybunatu o stronniczo$é, nazwano w Niemczech
ten wyrok politycznym. W przewidywaniu, jezeli nie w zna-
jomosci tego orzeczenia, wycofali si¢ w Genewie przedstawi-
ciele Niemiec i Austrji z projektu unji. P. Curtius i p. Schober
ztozyli mianowicie w europejskiej komisji Ligi narodow
oswiadczenie, ze nie beda kontynuowali (verfolgen) planu
unji celnej, przedstawiciele za§ Francji, Wtoch, Anglji i Cze-
chostowacji przyjeli to o$wiadczenie z zadowoleniem do wia-
domosci.

Czy to os$wiadczenie mozna uwazaé¢ za lojalne? Podajac
w watpliwo$¢ lojalno$¢ powyzszego oswiadczenia, czynimy to
na odpowiedzialno$¢ inspirowanych komunikatéw i artyku-
16w prasy niemieckiej.
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Najpierw zapowiedzial telegram biura Wolffa z Genewy,
ze plan unji celnej zostanie ,,odroczony“. Kpigco zauwazyt
socjalistyczny ,,Vorwirts®“, ze ,caly $wiat pgkac bedzie ze
$miechu, skoro przeczyta, ze niema mowy o definitywnem
wyrzeczeniu si¢ unji celnej, lecz tylko o odroczeniu tego pro-
jektu“. Nastepnie musi zastanowié¢, dlaczego p. Curtius mowit
0 wyrzeczeniu si¢ tylko ,pierwszego planu® (urspriinglich ins
Auge gefasster Plan). Czy inny i nowy plan unji z Anstrja
miatby by¢ dopuszalny? Genewski komunikat poétoficjalnego
biura Conti zapewnial, ze ,Niemcy i Austrja wcale nie zam-
knety sobie przysztosci (Anschlussu). Deklaracje niemiecka
1 austrjacka przedstawiaja akcj¢ polityczna i nie sg rezygna-
cJ3t anulujaca ich prawo®“. Inspirowani korespondenci nie-
mieccy z Genewy twierdzili, ze ,,w oswiadczeniu dr. Schobera
nie mie$ci si¢ zadna rezygnacja z prawa zawarcia unji celnej“.

W przeciwstawieniu do wykretnej interpretacji w Niem-
czech zajg¢ta powazna prasa austrjacka stanowisko lojalne.
Tylko ,,Wiener Neueste Nachrichten*, organ wszechniemiec-
ki, posunat si¢ do wregcz ktamliwej interpretacji, ze ,,o$wiad-
czenie p. Schobera nie ma nic wspdlnego z prawem Austrji
zawarcia unji celnej. Oswiadczenie to tylko podaje do wiado-
mosci, ze Aiistrja nie zamierza w obecnym momencie wyko-
nywaé tego prawa“. Co o tern w Wiedniu sadza, to wypowie-
dziata najwyrazniej socjalistyczna ,,Arbeiter Zeitung“, piszac,
*¢ »pp. Schober i Curtius znalezli formuty dyplomatyczne ce-
lem zamaskowania swej kapitulacji. Sa to puste stowa, ktore
nikogo nie interesuja“.

Wykretne komentarze inspirowanej prasy niemieckiej nic
maja zadnego waloru z punktu widzenia prawnego i zagra-
nicznego, podyktowane za$ sa przedewszystkiem wzgledami
Polityki wewnetrznej. Maja one zadanie podwojne: ratowacd
zagrozona pozycj¢ austrjackiego i niemieckiego ministra
sPraw zagranicznych i pohamowaé¢ defetyzm opinji publicznej
Niemiec i Anstrji w sprawie Anschlussu w ogdle. Atakujac p.
Curtiusa, o$wiadczyla ,,Deutsche Allgemeine Zeitung®, ze
seezbieramy owoce systemu, niemozliwego do utrzymania, dzie-
ki ktéoremu minister spraw zagranicznych stal si¢ nieodpo-
wiedzialnym: niecodpowiedzialnym przed parlamentem, ktory
nie istnieje”.

D wiele donioslejsze moga jednak by¢ skutki wspomniane-
go defetyzmu i praktycznego doswiadczenia, ze polityka oh-
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chodzenia lub rewidowania traktatow naraza przedewszyst-
kiem same Niemcy na szkody i kleski i ze wbrew woli Francji
nierealna jest polityka Mitteleuropy. ,Germania“ zapewnia-
ta, ze o$wiadczenia pp. Curtiusa i Schobera zostaly zlozone
w interesie francusko-niemieckiego =zblizenia. ,Kd&lnische
Zeitung“, robigc z kleski dyplomatycznej dobrowolnag ofiare,
twierdzita, ze ,rzad niemiecki zlozyt ofiar¢ z unji celnej dla
wigkszego celu porozumienia z Francja“. Co jednak sadzi¢
0 wyrazonej przez p. Curtiusa gotowosci do wspodlpracy nad
»planami ogdlniejszego charakteru®, skoro genewski kores-
pondent ,Kd&lnische Zeitung®“ dopatrywatl si¢ ,tragicznej wi-
ny obu ministrow (pp. Curtiusa i Schobera) w wierze w ucz-
ciwg wole reszty panstw do szczerej europejskiej wspotpracy®.

O tej szczero$ci niemieckiej wspolpracy gospodarczej mie-
libySmy nie jedno do powiedzenia. Wystarczy stwierdzi¢, ze
wedlug o$wiadczenia p. Schobera, ztozonego w komisji euro-
pejskiej, ,rzady niemiecki i1 austrjacki porozumiewatly si¢
w marcu 1930 r. co do przystagpienia do planu unji celnej“
1 ze rowniez w marcu 1930 r. zostal podpisany polsko-nie-
miecki traktat handlowy. Jaka warto§¢ praktyczna mogt
mie¢ ten traktat w razie urzeczywistnienia niemiecko-
austrjackiej unji celnej, nawet gdyby byl przez Reichstag ra-
tyfikowany? Chyba nie wig¢ksza, niz papier, na ktorym figu-
ruje podpis p. Curtiusa. Dalsze losy polsko-niemieckich sto-
sunkéw gospodarczych, zahamowanych planami podporzad-
kowania Polski Mitteleuropie, beda mogty stuzy¢ Za probierz
dobrej woli Niemiec we wspolpracy europejskiej, ktora za-
czynaja znéw wyznawaé, wyciggajac r¢ce po kredyty fran-

cuskie.
(8.1X.31).
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