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rzeszto§¢ jest dang, ktorej nic juz nie zmieni. Ale
znajomo$¢ przesztoSci jest zmienng, ulegajaca cigglemu
przeksztatcaniu i doskonaleniu.” To zdanie wybitnego
historyka francuskiego Marca Blocha mogtoby by¢ dobrym
mottem do szkicu, jaki zamierzam napisa¢ o Michale
Grazyfnskim. Byl modm szefem, bylem $wiadkiem tamtych
czasoOw. Opracowatem do$¢ szczegdétowo jego biografie.
Wydaje mi si¢ ze znam dos$¢ dobrze zycie tego wybitnego
Polaka, Zze obserwujac go codziennie przez kilka lat mo-
gtem wazy¢ si¢ na opisanie niektorych cech jego osobo-
wosci.1
Niestety od 1945 r. bylem skazany na lekture ksigzek
i artykutdw, ktore tamtg przeszto§¢ przeksztatcaly, a wia-
$ciwie deformowaty. Roézne byly tego przyczyny. Dla
komunistow rozliczanie si¢ z Grazynskim bylo fragmen-
tem ich nieprzejednanej walki z Pilsudskim i jego obozem.
Dla stronnikow Wojciecha Korfantego byto okazja do po-
gnebienia catkowicie bezbronnego Grazynskiego. Pierwsza
jaskotka zmiany widzenia byta ksigzka Jana Wyglendy
»lraugutta” pt. Plebiscyt i powstania Slgskie (Opole 1966).
Autor, jeden z dowodcow III powstania $lgskiego, rela-
cjonowat udziat Grazynskiego w tym powstaniu z wielka
wiarygodno$cia. Powstal wazny dokument pisany przez
s$wiadka. Powaznym krokiem naprzod byta praca Tadeusza
Jedruszczaka pt. Powstania Slgskie 1919—1920— 1921 (Ka-
towice 1964). W latach siedemdziesiagtych zaczety poja-
wiaé si¢ prace jeszcze bardziej zblizone do prawdy. I tak
Wiadystaw Ryzewski w monografii pt. Trzecie Powstanie
Slgskie 1921 (Wyd. MON 1977) szeroko uwzglednit role
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Grazynskiego w tym powstaniu, jakkolwiek nie wyzbyl
si¢ pewnych uprzedzen i przypisat mu cechy intryganckie,
calkowicie mu obce. W dramatycznym konflikcie Grazyn-
skiego z Korfantym, w koncowej fazie powstania, opowie-
dzial si¢ za Korfantym, nazywajac postgpowanie Grazyn-
skiego i grupy dowddcow powstania ,.spiskiem propitsud-
czykowskiej opozycji wojskowej”, ,,awanturnictwem, ak-
tem skrajnie posuni¢tej samowoli i warcholstwa”. Pomi-
jajac niewybredny jezyk w pracy naukowej, racje W. Ry-
zewskiego budza zasadnicza watpliwo$é, polemizowalem
z rtim w moim artykule pos$wigconym biografii Grazyn-
skiego. W latach 1977—81 Slaski Instytut Naukowy
w Opolu wydat trzytomowy Slgski Stownik Biograficzny
pod redakcja Jana Kantyki i Wiladystawa Zielinskiego.
W tym obszernym dziele brak jest biogramu Grazynskie-
go, tak zashizonego dla Slaska. Wszelki komentarz jest
zbyteczny.

Powazny postgp wlkierunku wigkszej obiektywnosci
mozna dostrzec w obszernej pracy Edwarda Dtugajczyka
pt. Sanacja Slgska 1926—1939, Zarys dziejow politycznych
(Wyd. Slgsk 1983). Monografia budzi uznanie bogactwem
materiatlowym 1 staraniem o wywazone sady, cho¢ uzycie
w tytule nazwy ,,sanacja” moze sugerowa¢ wydany wyrok,
gdy wystarczyto si¢ posluzy¢ spokojnym okresleniem
,0b0z pitsudczykowski” lub ,,0b6z Pitsudskiego”. W tej
pracy zastugi Michata Grazynskiego zostaly obiektywnie
wyeksponowane. Juliusz Bardach tak napisat w recenzji:
,»Caly czas mowa jest o Grazynskim, gdy autor napisat
monografi¢ o sanacji §laskiej. Coz, kiedy z ksiazki wynika,
ze Slaska sanacja skupiata si¢ wokot osoby wojewody.
Autor chce si¢ od tego zauroczenia postacig Grazynskiego
uwolnié, pisze — zgodnjie z zalozeniem — o stronnictwach
i organizacjach, ale wciaz powraca motyw personalny.
Wynik to zaréwno rzetelnosci badawczej autora, jak
i sugestii zrodet. Jest to skutek tego, ze dotad brak bio-
grafii Grazynskiego.” (Polityka, nr 26, 1984). W 1986 r.
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w serii ,,Sylwetki Dziataczy Sla_skich”, publikowanej przez
Katowickie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne, ukazata
si¢ broszura Wtadystawa Zielinskiego pt. Michat Grazyn-
ski 1890— 1965, Wojewoda slafki. Byto z pewnos$ciag po-
waznym krokiem naprzod to, ze broszura ta w ogole si¢
ukazata (seri¢ otwiera praca poswigcona W. Korfantemu,
broszur¢ o Grazynskim poprzedzitly biografie 27 innych
dziataczy). Autor starat si¢ przedstawi¢ posta¢ Grazynskie-
go z duza obiektywnos$cig. Znajdujemy w niej wiele ma-
teriatdow faktograficznych i wywazonych saddéw o zastu-
gach 1 osiagnigciach Grazynskiego. Niestety sa rowniez
sady uproszczone, a nawet gotostowne np. Zze ,,mecenat
wobec nauki, kultury, sztuki sprzyja¢ mial umacnianiu
pozycji sanacji”, cho¢ kilka stron przed tym autor na-
pisal, ze dziedziny kultury, o$wiaty i nauki dla Grazyn-
skiego ,,stanowily nie tylko instrument ksztaltowania
postaw spoleczenstwa, ale mialy dostarczy¢ tresci ideo-
wych, sta¢ si¢ zrodlem przezy¢ emocjonalnych i wreszcie
stwarza¢ intelektualng podbudowe¢ dla pelnego rozwoju
$wiadomos$ci narodowej ogoétu mieszkancéw wojewddztwa
slaskiego.” Zadziwiajacy jest tez zarzut, ze antydemokra-
tyczne sposoby sprawowania wtadzy przez Grazynskiego
staty si¢ w przysztosci ,,gtowng przyczyng niemoznosci
pogodzenia si¢ z nowymi realiami zaistniatymi w Polsce
po II wojnie $wiatowej.” Oczywiscie system wiladzy
w Polsce po 1926 r. stawal si¢ autorytarny, ale w zyciu
publicznym dziataty opozycyjne partie polityczne, miaty
swe organy prasowe i mogly wptywaé na ksztaltowanie
opinii publicznej. Groteskowe jest twierdzenie, ze ,,anty-
demokrata” Grazynski nie mogt pogodzi¢ si¢ z ,,demokra-
tycznym” PRL’em. Mozna jedynie skonstatowaé, ze Gra-
zynski, zdecydowany przeciwnik komunizmu, nie mogt
pogodzié si¢ z totalitarnymi rzadami komunistow i z wiel-
kim ograniczeniem niepodlegtos$ci Polski. Usprawiedliwie-
niem dla autora jest, ze w 1986 r. nie moégl sformutowac

1 wydrukowa¢ tak oczywistej tezy.

7



Wreszcie ukazala si¢ monografia Henryka Rechowi-
cza pt. Wojewoda slgski Michat Grazynski (PWN 1958).
Autor zdotat wykorzysta¢ duzg cze$¢ zrodet, na ogot su-
miennie stosowal ich rzeczowg i historyczng krytyke oraz
wyprowadzil wiele wnioskdw pozbawionych uprzedzen.
Ale w pracy s3 tez powazne niedostatki materialowe
i znajdujemy fragmenty, w ktorych relacje nagigte sa do
wyroku wydanego ongi§ przez historykow partyjnych.
Nieoczekiwanie w zakonczeniu H. Rechowicz opisat cechy
charakteru Grazynskiego z wyraznym zamiarem pomniej-
szenia jego wartoS$ci, ukazania malego czlowieka, wielce
pysznego i lubiacego lizusostwo. Cui bono? W kazdym
badz razie posta¢ Grazynskiego jeszcze czeka na grun-
towng i wszechstronna biografig.

Do rehabilitacji postaci Grazynskiego przyczynily si¢
w duzym stopniu artykuty pisane przez Jana Laczewskie-
go, wyrdzniajacego si¢ duzg znajomos$cig zrodet. Trzeba
jeszcze koniecznie wspomnie¢ o publicystyce uprawianej
tak w czasopismach §laskich jak i ogdélnokrajowych przez
zasluzonego pedagoga Wiadystawa Sale, ktory byl pre-
zesem Zarzadu Glownego Oddziatow Mtodziezy Powstan-
czej w latach trzydziestych. Okazal wielkoduszno$¢ i mimo
krzywdy, jaka go spotkata w 1935 r. ze strony Grazyn-
skiego, glosi nieprzerwanie jego zastugi jako wojewody
slaskiego.

W tym wigc przedmiocie znajomo$¢ przesztosci ulega
cigglemu przeksztalceniu i doskonaleniu. Tym bardziej
razg raz po raz pojawiajace si¢ artykuly w czasopismach
lub pewne wzmianki we wspomnieniach i innych ksigz-
kach. Stanistaw Wachowiak, wybitny organizator zycia
publicznego w pierwszych latach Drugiej Rzeczypospoli-
tej, napisal swe wspomnienia pt. Czasy, ktore przezytem.
Wspomnienia z lat 1890— 1939 (Czytelnik 1983). Jest to
ksigzka znakomita. Autor opisuje swoje zycie w sposob
fascynujgcy. Do niemal wszystkich ludzi ma zyczliwy
stosunek i1 oto tylko jednego czlowieka ocenia z wielka
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surowos$cig, mianowicie Michata Grazynskiego. Otwarcie
pisze, ze go zawsze zwalczal. Wachowiak byl $cisle zwia-
zany z Alfredem Falterem, jednym z wiceprezesow ,,Le-
wiatana”, dyrektorem naczelnym ,,Roburu”, wspotpracu-
jacym zgodnie z przemystowcami niemieckimi. Obaj byli
przeciwni gwattownym zmianom w przemysle §laskim tak
pod wzgledem polszczenia kapitatu jak i zmian kadro-
wych. Byli po prostu zwolennikami polityki ugodowej
i ostro krytykowali radykalne posuni¢cia Grazynskiego.
Autor przyznat szczerze: ,Nie kusze sie, aby napisaé obie-
ktywna -ocene i histori¢ tego niepospolitego cztowieka. Nie
moge tego uczyni¢, 'poniewaz nasze zapatrywania na
'sprawy polityczne byly diametralnie przeciwne.” Ten roz-
dzial ksigzki wymaga szczegdtowej analizy krytycznej. Sa
zdania jakby moderujace gwaltowne, negatywne sady,
jak: ,,Grazynski budowat na Slasku wspaniate budynki,
tworzyl wspaniate autostrady, nauczyt ludzi kocha¢ Be-
skidy stawiajgc schroniska .budujac szlaki kolejowe, mo-
sty 1 stacje, no i’wiele szkot. Ile grzechéw mozna mu
przebaczy¢ za to. ze stworzyl Muzeum Slaskie i tak wiele
innych rzeczy. Nie ulega watpliwosci byt dzielnym wo-
jewoda.” Ale zaraz w nast¢gpnych zdaniach napisal: ,Je-
zeli moéj obraz wypadl tak ponuro, to dlatego, ze moj
Swiatopoglad zasadniczo réznil si¢ od niego. M) sposob
myS$lenia byt catkiem inny. M¢j stosunek do kwestii nie-
mieckiej diametralnie przeciwny. W moim przekonaniu
nic tak nie zawazylo na zaostrzeniu stosunkéw polsko-
niemieckich, jak jednostronna, radykalna i bezkompro-
misowa polityka wojewody $laskiego. Ile razy rozmawia-
lem z Niemdcami, ktéorych znatem z dawnych rokowan —
mysle o urzednikach jak i przemystowcach — unisono,
zawsze 1 wszedzie mowili, ze nieszczesciem jest wojewoda
Grazynski.” Trudno uwierzy¢, ze autor, ktory przezylt
wojne 1 okupacje w Polsce, zaostrzenie stosunkow przypi-
suje Polakowi, a na $wiadkow powoluje Niemcow, ktorzy
byli naszymi nieprzejednanymi wrogami w tamtych cza-
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sach. Zaiste niepoj¢te bielmo na oczach tak skadinad po-
zytywnej postaci. Pisz¢ o tym szerzej, gdyz czytelnik tej
$§wietnie napisanej ksiazki moze nabraé¢ zaufania do wszy-
stkich sadow autora. Tymczasem ,,ponury ohraz” jest na
pograniczu paszkwilu, a nawet mie$ci si¢ w nim pochwala
autentycznego paszkwilu wydanego w 1938 r. w Katowi-
cach (pt. Szkice o wgglu). Istota rzeczy byta chyba taka.
ze — mimo wszystko — Wachowiak, cztowiek bardzo za-
momy, ktory wzbogacil si¢ dzigki wspdipracy z Falterem
w ,,Roburze” (mieszkat po wojnie w Wielkiej Brytanii,
Irlandii 1 Brazylii) musial bole$nie odczu¢ krytyczny,
a moze nawet negatywny stosunek do siebie ze strony
tak wybitnego patrioty, jakim byl Grazynski. Bo Grazyn-
ski nie darzyt zaufaniem tych Polakéw, ktorzy na Slagsku
ochotnie wspotpracowali z przedstawicielami kapitatu nie-
mieckiego. To musialo dotyka¢ godnosci Wachowiaka.
Jako $wiadek tamtych czas6w musialbym zaprzeczyd
wielu krzywdzacym sadom, zwlaszcza twierdzeniu. ze
»kwitto donosicielstwo, sykofantyzm, fatsz i obluda. Naj-
gorsze, ze zywcem przenosito si¢ to paskudztwo na mlode
pokolenie szkolone w legionach mtodych i nowej reformie
skautingu. To wszystko bylo obrzydliwe i wstretne.” Te
golostowne twierdzenia sa przerazajace. ,Nowa reforma
skautingu” — to przeciez wielki rozkwit harcerstwa na
Slasku, ktérego rezultatem byty wspaniate karty zapisane
przez harcerki i harcerzy ze §laskich Szarych Szeregow
w okresie okupacji hitlerowskiej. Ani jednej zdrady, wier-
no$¢ do ostatka, do $mierci, czgsto zadanej przez kata
(zob. Jozef Kret, Harcerze, wierni do ostatka, wyd. I,
Wyd. Slgsk 1978). S. Wachowiak nie zdawatl sobie spra-
wy, jak i kogo szkalowal tymi sadami. I jeszcze mvaga
osobista. Wachow’iak powotuje si¢ tez na negatywny sad
biskupa Stanistawa Adamskiego o Grazynskim. Miatem
zaszczyt bywaé w domu biskupa, a nawet raz spedzac
wakacje z nim 1 jego rodzing w Zakopanem Rozmawiatem
z nim rowniez w Warszawie w czasie okupacji. Dostownie
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nigdy nie ustyszalem krytycznego zdania, wprost prze-
ciwnie styszalem sady bardzo pochlebne o wojewodzie.
Wiecej we mnie smutku, niz oburzenia, kiedy pisze¢ o tych
porachunkach Wachowiaka z Grazynskim. Wachowiak,
rowie$nik Grazynskiego, przezyl go o 7 lat. Szkoda, ze
wielkoduszno$¢ nie doradzita mu w ostatnich latach zycia
dokonaé rewizji sadu o zmartym przeciwniku. W podzniej-
szym wieku powinniSmy by¢ bardziej wierni prawdzie,
a wobec roznicy pogladéow bardziej tolerancyjni.

Na zakonczenie tego malego rekonesansu, wcale nie
wyczerpujacego, po literaturze przedmiotu dzielg si¢ re-
fleksja natury ogolniejszej. Grazynski i Korfanty stali na
antypodach, jesli wzia¢ pod uwage ich poglady polityczne
i postawy spoteczne. Sprowadzanie ich wzajemnej nie-
checi do osobistej wrogos$ci jest powaznym uproszczeniem.
Dzielita ich duza r6znica wieku. Wojciech Korfanty byt
starszy o 17 lat. Kiedy spotkali si¢ w sierpniu 1920 r.,
Korfanty byt u szczytu swego politycznego powodzenia,
byt rzeczywistym przywddca ludu $laskiego, mial za soba
karier¢ polskiego posta do Reichstagu i pruskiego Land-
tagu, byt postem do pierwszego polskiego Sejmu Ustawo-
dawczego. Grazynski dopiero zaczynat swa polityczna
kariere, okazal swe talenty organizatorskie i niezwykla
energi¢ zaledwie rok wczedniej jako zastepca przewodni-
czacego Glownego Komitetu Plebiscytowego na Spiszu
i Orawie. Mial woéwczas 30 lat. Przyjechat na Slask po
klesce, jaka spadta na dziataczy walczacych o polskie
gminy Spiszu i Orawy kiedy, zamiast plebiscytu, Rada
Ambasadoréw w momencie bardzo krytycznym dla Polski,
28 lipca 1920 r., wydata rozstrzygniecie z wyrazng pre-
ferencja Czechostowacji. Grazynski byt rozgoryczony jak
wszyscy inni dzialacze, wéréd nich Walery Goetel, Wia-
dystaw Semkowicz, ks. Ferdynand Machay. Od tego czasu
byl przekonany, ze ,fait accompli” ma zawsze przewage
nad dyskusja. Z calag pasjg wlaczyl si¢ do prac zmierza-
jacych do tworzenia organizacji wojskowej. Korfanty, jak

11



wielu dzialaczy Narodowej Demokracji i Chrze$cijanskiej
Demokracji, byt politykiem w innym stylu, na pierwszym
miejscu stawiat pertraktacje, dopiero w ostatecznoS$ci
walke zbrojna. Grazynski przeciwnie; dawny czlonek
»Zarzewia”, teraz ,,Polskiej Organizacji Wojskowej”, na-
lezat do obozu niepodlegtosciowego. Uwazal, ze tylko
faktami dokonanymi, sitg zbrojng, mozna osiggnaé sukces
To byta roznica zasadnicza w strategii i taktyce juz
w okresie plebiscytu i III Powstania Slgskiego miedzy
Korfantym a Grazynskim. Ta r6znica utrzymata si¢
w okresie Drugiej Rzeczypospolitej. Korfanty reprezen-
towat polityke ugodows, preferowat rozmowy nad walke
z przemystowcami i bankierami niemieckimi. Zasadniczy
konflikt pogtebita w pozniejszych latach rywalizacja
o przywodztwo na Slasku. Korfanty, ktérego dzialtalnosé
w okresie zaboréw stata sie juz legendarng na Slasku,
nie mial zamiaru rezygnowaé z tej zaszczytnej roli. De-
monstracyjnie lekcewazyl mtodego przybysza z Matopol-
ski odmawiajac mu prawa do roli przywodczej. Grazynski
zdobywatl krok po kroku przewageg. Jego atutem byto to,
ze sprawowat wladze i umiat ja sprawowac, co przyznaja
nawet jego wrogowie, realizowal wielki program gospo-
darczy i kulturalny, mial bezsporne sukcesy. Korfantemu
jako politykowi opozycji pozostaty tylko stowa, niekiedy
okrutne, majace upokorzy¢ Grazynskiego. Fakty bytly po
stronie Grazynskiego, budowaty jego autorytet. Korfanty
byl zacieklym przeciwnikiem Jozefa Pitsudskiego, Gra-
zynski byl jego entuzjasts.

Trudno byto méwi¢ o kompromisie. Obaj przeciwnicy
walczyli bezwzglednie. W tej walce bylo wiele epizo-
dow, ktore nie przynosza chwaly ani jednemu ani dru-
giemu. Ale w ataku byl najczesciej Korfanty. Marian
Orzechowski, autor monografii o nim, tak scharakteryzo-
wal cechy osobiste Korfantego: ,,bezwzgledno$¢ w dazeniu
do celu, stosowanie w praktyce zasady «cel uswigca srod-
ki», brutalno$¢ i apodyktyczno$¢, manifestowana nie tylko
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wobec politycznych i ideowych antagonistow.” Takie ce-
chy musiaty sktania¢ jego przeciwnikéw do zaostrzenia
metod walki.

Jeden z wybitnych historykow francuskich Fernand
Braudel napisat, ze w badaniach historycznych ,,mozemy
mowi¢ o czasie krotkim, na miare jednostek, codziennego
zycia, naszych iluzji, krotkich chwil, w ktorych zdajemy
sobie sprawe z otaczajacej nas rzeczywistoSci — o0 czasie
wtasciwym dla kronikarza i dziennikarza.” Wiele relacji
z walk migdzy Korfantym a Grazynskim spotykanych
w réznych tekstach jest obcigzonych wtasnie blgdem
perspektywy z pozycji ,krotkiego czasu”. Mial racje
Braudel piszac, ze ,,czas krotki jest najbardziej kapry$na
i najbardziej mylaca z form trwania.” Zdumienie szcze-
gb6lne ogarnia, jesli niemozno$¢ przezwyciezenia tak juz
odlegtego ,krotkiego czasu” widoczna bywa w artykule
autora urodzonego po ostatniej wojnie. A tymczasem na
caty ich splot, na histori¢ trzeba umie¢ patrze¢ pod katem
»dlugiego trwania”. Z tego punktu widzenia obaj dawni
adwersarze zachowuja trwala pozycje w historii Slaska
i Polski. Korfanty zapisal swa najtrwalsza karte w okre-
sie zaboru i pierwszych lat niepodleglo$ci, ma wielkie
i bezsporne zastugi w rozbudzeniu polskiej §wiadomosci
narodowej na Slasku. Grazynski odebral zagiew w po-
chodzie pokolen i odegrat ogromna role w utrwaleniu
polskosci Goérnego Slaska, walczyt konsekwentnie z szo-
winistyczng niemczyzng, doprowadzit do stopniowego
przejecia przemyshu w rece polskie, tworzyt $ciste zwiazki
odzyskanego Slaska z Macierza przez rozwdj oswiaty,
kultury i nauki, z energiag staral si¢ o wszechstronny,
cywilizacyjny rozwéj Slaska.

Obiektywna historiografia nie odbierze prawdziwych
zaslug ani jednemu ani drugiemu. A ,krétkowidze” niech-
by zamilkli dla dobra naszego wspolnego dziedzictwa,
a takze ku wlasnemu pozytkowi.

13



11

ie jest moim zadaniem napisanie jeszcze raz bio-
grafii Michata Grazynskiego. Chce go przedstawié¢ takim,
jakim go widz¢ w moich wspomnieniach, a niekiedy do-
stownie zacytowaé¢ ich fragmenty spisane przeze mnie
przed kilku laty (nie przeznaczone do publikacji). Bardzo
bytbym rad, gdyby mi si¢ udato przyblizy¢ nowemu po-
koleniu posta¢ tego wybitnego Polaka. Posta¢ ta poprzez
rozne publikacje wytania si¢ stopniowo z mrokdéw nie-
pamigci i potmroku. Ta mala ksigzeczka ma rzuci¢ na nig
wigcej $Swiatta. Pragne przy tej okazji scharakteryzowad
niektéore cechy tej bogatej osobowosci. Historycy kry-
tycznie oceniaja takie proby przypisujac im intuicjonizm
i subiektywizm. Dla nich wazne sg tylko fakty. Pewno
maja duzo racji, ale wizerunek okreslonej postaci histo-
rycznej jest z pewnos$cig pelniejszy, gdy jej osobiste cechy
opisuje si¢ w sposob mozliwie obiektywny, wtasnie fak-
tami je ilustrujgc.

Niemal banalny jest poglad, Zze osobowos$¢, w ktorej
spotykaja si¢ przeciwstawne cechy, bywa czesto znacznie
bardziej tworcza niz jednostka uzdolniona w jednym kie-
runku. Michat Grazynski byl jednocze$nie intelektualista
i pragmatykiem-organizatorem. To bardzo rzadkie potla-
czenie. Przede wszystkim dane mu bylo zdoby¢é grun-
towne wyksztatcenie. Juz szkola §$rednia byla znakomita
— gimnazjum $w. Anny (dzi§ Nowodworskiego) w Kra-
kowie nalezato do czotowych szkoét polskich. Bylo to
gimnazjum klasyczne, osiem lat uczono taciny, pi¢¢ lat
greki. Koledzy szkolni wymieniaja go jako wyjatkowo
uzdolnionego ucznia, zwlaszcza celujacego w historii. Na-
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stepnie byl studentem historii Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, miat szczesliwg okazje stucha¢ wyktadoéw i uczestni-
czy¢ w seminariach luminarzy polskiej humanistyki. Byli
ws$rod nich: wybitny badacz dziejow gospodarczych i spo-
tecznych Franciszek Bujak, czolowy historyk literatury
polskiej Ignacy Chrzanowski, jeden z najwybitniejszych
historykéw prawa polskiego Stanistaw Kutrzeba, wybitny
polski jezykoznawca Jan Lo$, znakomity mediewista Jan
Ptasnik. Rozprawe¢ doktorska M. Grazynski przedstawit
na temat: ,Reformy monetarne w Polsce w latach 1526—
— 1528 1 ich geneza”. Promotorem byt prof. Wactaw So-
bieski. Egzamin przyszly wojewoda zlozyl z wynikiem
celujacym. Jeszcze w czasie studiow opublikowal cztery
prace poswigcone numizmatyce. Nie poprzestal na tych
studiach. Kiedy w czasie I wojny $wiatowej zostal cigzko
ranny 1 uznano go za niezdolnego do stuzby frontowej,
otrzymat przydziat stuzby w Krakowie. Rozpoczat natych-
miast studia prawnicze. Po trzecim powstaniu $lgskim
wrécit do Krakowa 1 w 1922 r, otrzymatl doktorat z pra-
wa. Byl asystentem przy katedrze historii prawa polskie-
go. Kierownik katedry, promotor jego pracy doktorskiej,
prof. Stanistaw Kutrzeba, wigzal z mlodym uczonym
wielkie nadzieje, widzial w nim swego nastepcg. Utrzy-
mywali stalg taczno$¢, odwiedzali si¢ wzajemnie.

Jerzy Lerski, emisariusz rzadu londynskiego, zetknat
si¢ z prof. Kutrzebg w Krakowie w 1943 r. Profesor pilnie
wypytywal o Grazynskiego, uwazat go — wedlug autora
— za jednego ,,ze swych najwybitniejszych studentow”.
Niestety autor relacji (Jan Lerski, Emisariusz Jur, War-
szawa 1989, s. 116) popetil niezrozumiaty blad, piszac,
ze prof. Kutrzeba dopytywat sie, czy ma wiadomosci
»0 doc. Wojciechu Kurzydle, ktory pod zmienionym na-
zwiskiem jako Grazynski porzucit nauke¢ dla czynnej poli-
tyki i zostat wojewoda w Katowicach.” Sprawa nazwiska
byla wielokrotnie wyjasniana. Ojciec nazywat si¢ Kurzy-
dlo, zmienil nazwisko kiedy Michal miat 5 lat i ktoéry od
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tego czasu (koniec XIX w.!) zawsze uzywal imienia i na-
zwiska: Michat Grazynski. Nie byl tez docentem. Z cala
pewnoscia prof, Kutrzeba dopytywat si¢ o Michata Gra-
zynskiego, a nie Wojciecha Kurzydlo. Lerski nie mogt
z pewnos$cig wiedzie¢, ze wrogowie Grazynskiego, zwlasz-
cza Cat-Mackiewicz, chcieli z tego nazwiska uku¢ bron
przeciw wojewodzie zarzucajac mu, ze wstydzit si¢ swe-
go pochodzenia wiejskiego (ojciec byl nauczycielem wiej-
skim) 1 nazwisko sam zmienil. Jeszcze jeden przyklad, jak
niegodziwymi metodami postugujg si¢ w walce politycz-
nej ludzie mienigcy si¢ chrze$cijanami..

Zainteresowania Grazynskiego zmienialy si¢. Trzecie
powstanie §laskie zawazylo na calym jego zyciu, zwigzad
sie catkowicie ze Slgskiem. Natychmiast po powstaniu
rozpoczat gruntowne studia nad zagadnieniami Slaska.
W latach 1923—1924 opublikowal cykl artykutow w $wie-
tnie redagowanym przez Stanistawa Wedkiewicza ,,Prze-,
gladzie Wspotczesnym”, podejmujac w nich m.in. takie
tematy jak walka o polska szkol¢ oraz przemyst gérnosla-
ski w niemieckiej cze$ci Gornego Slaska. Wiadomo, ze
nieoczekiwanie zrezygnowal z kariery naukowej i od je-
sieni 1923 r. do lata 1924 r. przebywal pod obcym na-
zwiskiem na Slgsku Opolskim zajetym przez Niemcow.
Niektére artykuty sa jakby raportami o sytuacji Polakow
na tym obszarze.

Objecie funkcji wojewody $laskiego pozwolilo mu
zorganizowaé badania nad problemami Slagska. Wykorzy-
stal wigzy taczace go ze sSrodowiskiem naukowym Krako-
wa 1 doprowadzil w 1933 r. do zorganizowania przy Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci ,,Komitetu Wydawnictw Slg-
skich” pod przewodnictwem znakomitego znawcy medie-
wistyki filozoficznej prof. ks. Konstantego Michalskiego,
ktory pochodzit z Goérnego Slaska. Komitet realizowat
bogaty program z réznych dyscyplin (archeologia, jezyko-
znawstwo, historia, geografia, etnografia itd.). Do 1939 r.
ukazato si¢ ponad 20 tytutdéw. Z inicjatywy Grazynskiego
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powstal w 1934 r. Instytut Slaski w Katowicach. Byta to
placowka bardzo pr¢zna. Juz w 1936 r. ukazata si¢ funda-
mentalna praca zbiorowa pod redakcja Romana Lutmana
pt. Stan i potrzeby nauki polskiej o Slgsku (Katowice 1936,
s. XX+ 525], zawierajgca program badan. Kiedy dzi§ ob-
serwujemy cykl prac badawczych i wydawniczych, to
moze wydawac sie ,,cudem”, ze Instytut, bedacy oczkiem
w glowie wojewody, potrafit w ciagu zaledwie 5 lat opu-
blikowa¢ 94 prace w kilku seriach, ktorych autorami byli
uczeni ze S$rodowisk: krakowskiego, poznanskiego, war-
szawskiego i lwowskiego. Publikowano tez periodyk w je-
zyku angielskim Silesian Affaires.

Duch intelektualisty i energia organizatora pozwolily
Grazynskiemu realizowa¢ od podstaw nowe, wazne pla-
cowki naukowe i kulturalne. Trudno uwierzyé¢, ze Slask
wczesniej nie dysponowal ani jedng bibliotekg naukowa,
ani jednym muzeum. W centrum Katowic zostat zbudo-
wany Dom Os$wiatowy, w ktérym w 1936 r. znalazla sie-
dzibe biblioteka publiczna. Zrgby jej stanowily bogaty
ksiggozbior Biblioteki Sejmu Slaskiego, otoczony poczat-
kowo opiekg marszatka Sejmu Konstantego Wolnego.
Kierownictwo Biblioteki, w wyniku konkursu ogolnopol-
skiego, objal znany socjolog Pawet Rybicki (od 1957 r.
profesor Uniw. Jagiellonskiego). Powstal nieoceniony
warsztat do badan naukowych, ale takze placowka kul-
turalna dla szerszych kregow czytelnikoéw, zwlaszcza star-
szej mlodziezy. W 1927 r. Grazynski pozyskal Tadeusza
Dobrowolskiego, wybitnego historyka sztuki, dla zor-
ganizowania Muzeum Slaskiego. Dobrowolski opisal
pozniej, ze juz w pierwszej rozmowie Grazynski na-
kreslit strukturg przysziego muzeum. Zbyteczny jest ko-
mentarz, ze bardzo rzadko wysoki urzednik panstwowy
miewa takie kwalifikacje Muzeum gromadzilo zbiory
w nastepujacych dzialach: przyrodniczym, prehistorii,
etnograficznym, sztuki ko$cielnej, przemystu artystyczne-
go, sztuki XIX w, 1 wspoétczesnej, plebiscytowo-powstan-
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czym. Juz od 1930 r. Muzeum zacze¢to publikowaé wyniki
swych badan nad kulturg i przyroda Slaska.

Jeszcze jedna mys$l bardzo ozywiala Grazynskiego:
pragnat za wszelka cen¢ zorganizowaé szkole wyzsza
w Katowicach. Chodzito o budowanie fundamentow dla
wielkiego awansu kulturalnego Slazakéw. Pierwszym kro-
kiem w tym kierunku bylo utworzenie w 1928 r. Instytu-
tu Pedagogicznego jako placowki ksztatcenia nauczycieli
na wyzszym poziomie. Pozyskano wybitnych wykladow-
cow, min. profesorow: S. Szumana, J. Bystronia, Z. Kle-
mensiewicza, J. Chalasinskiego. Powazng role odegrala
ponads$rednia uczelnia techniczna utworzona w 1930 r.
pod nazwa Slaskie Techniczne Zaklady Naukowe w Ka-
towicach, ktéora w 1933 r. otrzymala wspaniatly gmach,
na ktorego otwarcie przybyl Prezydent Rzeczypospolitej
Ignacy Moscicki. Ksztatcenie gérnikéw i hutnikéw Sred-
niego szczebla bylo $ciSle zwigzane z polszczeniem kadr
w przemys$le $lagskim. Akademia Goérnicza w Krakowie,
w uznaniu zastug Grazynskiego w rozwijaniu nauki,
przyznala mu w 1937 r. tytul doktora nauk technicznych
honoris causa. W 1937 r. zostalo otwarte w Katowicach
Wyzsze Studium Nauk Spoteczno-Gospodarczych. Takie
byly pomosty, majace doprowadzi¢ do powotania szkoty
wWyzszej.

Na podkreslenie zasluguje takze powstanie w koncu
1933 r. Slaskiego Biura Statystycznego. Juz w kwietniu
1934 r. ukazal si¢ pierwszy numer miesiccznika ,, Slgskie
Wiadomosci Statystyczne”. Rajmund Butawski, wybitny
statystyk, realizowal bardzo ambitny program. Powstal
w ten sposéb warsztat do prowadzenia cennych analiz.
Zrédtem informacji na ten temat jest godna zalecenia
praca Tadeusza Dobrowolskiego pt. Zycie naukowe Slgska,
opublikowana w ,,Nauce Polskiej” (t. XIX 1934 s. 344—
—360).

Spojrzenie na Grazynskiego jako na intelektualiste,
da¢ moze takze odstonigcie jego, mozna by powiedzieé, co-
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dziennego warsztatu pracy Stwarza to réwniez okazje¢
podkreslenia jego zainteresowan przekraczajacych zarow-
no granice Slaska jak i granice Polski. Przegladat wszy-
stkie czotowe dzienniki z catej Polski. Czytat kilkanascie
tygodnikéw. Nadto prenumerowat kilka gazet francuskich,
niemieckich i szwajcarskich, jedno czasopismo amerykan-
skie. Nie bylto jeszcze tematycznych wycinkéw z prasy.
Nie znana byta tak dzi§ powszechna informacja naukowa
i dokumentacja Naczelnikiem wydzialu prezydialnego byt
dr Edward Kostka, imponujacy erudycja i nieustannym
penetrowaniem nowosci wydawniczych (niemal codziennie
odwiedzal ksiggarnie). Mozna powiedzieé¢, ze w jego me-
todach pracy byly elementy wyprzedzajace informacje
naukowg. Codziennie przegladal sam naptywajaca prase
i w waznych przypadkach natychmiast w godzinach ran-
nych dostarczal wojewodzie egzemplarze z zaznaczonymi
tekstami o szczegolnym znaczeniu. Podobnie co kilka dni
wozny na wozku bibliotecznym przywozil kilkadziesiat
ksigzek ostatnio zakupionych z zaktadkami przy niekto-
rych interesujacych fragmentach. Oczywiscie wojewoda
mogt je studiowaé jedynie poza godzinami sluzbowymi.
Po kilku dniach ksigzki wracaly. Gromadzono je w pod-
recznej bibliotece wydzialu prezydialnego. To byt staty
serwis informacyjny powaznie ulatwiajagcy wojewodzie
pracg. Wojewoda sam interesowatl si¢ ré6znymi tematami,
i szukal wowczas pomocy w postaci odpowiedniej litera-
tury. Dotyczylta ona zagadnien o zasadniczym znaczeniu
dla polityki, gospodarki czy kultury, lub tez chodzilo
o materiaty potrzebne do wygloszenia referatu czy napi-
sania artykutu. Naczelnik Kostka, po otrzymaniu takiego
zamowienia ze strony wojewody, przeprowadzal kwerende
w ksiggozbiorze i czasopismach znajdujacych si¢ w biblio-
tece podregcznej, a czgsto prowadzit poszukiwania w innych
bibliotekach, zwlaszcza w Slaskiej Bibliotece Publicznej
im. Marszatka J. Pilsudskiego. I znéw pojawial si¢ wozek
z literaturg przedmiotu, ksigzki i czasopisma byty odpo-

19



wiednio poselekcjonowane i wszystkie interesujace frag-
menty zaznaczone zaktadkami.

W powszechnej opinii publicznej politycy piastujacy
wysokie stanowiska panstwowe prawie z reguty wygtla-
szaja przemoéOwienia, czytaja referaty, ktorych autorami sa
inne osoby. Maja w swoim otoczeniu zaufanych wspot-
pracownikéw, im zlecaja opracowanie takich tekstow,
oczywiscie udzielajac im dyrektyw co do tego jakie te-
maty, jakie mysli pragneliby wyrazi¢. Niekiedy przedsta-
wiony im tekst przynajmniej ,redaguja”, pewne mysli
skreslajg, inne parafrazujg Taki sposéb postgpowania jest
do$¢ powszechnie przyjety. Krytyczne uwagi moze wzbu-
dzi¢ dopiero fakt, kiedy dostojnik publikuje zbiér takich
tekstow pod swoim nazwiskiem. S3 oczywiscie wyjatki od
tej praktyki. Jozef Pitsudski, Winston Churchill, Charles
de Gaulle nigdy nie mowili ,,cudzym glosem”. Grazynski
rowniez nigdy nie korzystal z cudzych opracowan. Wszys-
tkie przemoéwienia, wystapienia publiczne np. w Sejmie
Slaskim, opracowywal sam. Krotkie teksty dyktowal
sekretarce, a po przepisaniu uczyl si¢ ich na pamigé i wy-
glaszal przemowienia zawsze bez kartki. Dluzsze teksty,
np. doroczne exposé w Sejmie Slaskim, artykuty, ksiazki,
pisat recznie. Rzecz pozornie niewiarygodna, ale bylem
tego kilkakrotnie $wiadkiem — wojewoda pisat teksty
przeméwien swoim przyjaciotlom politycznym, kiedy mieli
wystegpowaé w waznych sprawach np. w senacie czy tez
na manifestacjach publicznych. Inicjatywa w takich przy-
padkach wychodzita od samych zainteresowanych.

W moich wspomnieniach bardzo mi utkwil taki epi-
zod. W listopadzie 1936 r. M. Grazynski wylaczyl si¢
catkowicie z zaj¢¢ stuzbowych, byt dla wszystkich nie-
obecny, przebywal w mieszkaniu (sgsiadujagcym bezposre-
dnio z biurem) i przez kilka dni opracowywal obszerny
dokument noszacy charakter programu politycznego
w skali krajowej. Tylko dwie osoby, ja i sekretarka Ger-
truda Lipowiczoéwna, byliSmy dopuszczeni do tego doku-
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mentu. Przez te dni dyktowalem z r¢kopisu 6w program.
Nie wolno nam bylto nikomu sprawy ujawni¢. Nie mia-
lem pojecia, jakie jest jego przeznaczenie. Gdy tekst byt
gotowy, Grazynski natychmiast zawidzt go osobiscie do
Warszawy. Nie o$mielitem si¢ stawiac¢ jakichkolwiek py-
tan. Po kilku miesigcach, w lutym 1937 r., utworzono
Obodz Zjednoczenia Narodowego (OZN) i ogloszono dekla-
racj¢ programowga. Nie bylo w niej $ladu tekstu z listo-
pada. Domyslitem si¢ jednak wowczas, ze dokument byt
przygotowywany w tym wtlasnie celu. Zapytalem o to
wojewode, ktory potwierdzit moje przypuszczenie i dodal:
»kiedy przyjechalem do Warszawy, oni mieli juz program
gotowy”. Ten tekst czesciowo si¢ uratowal. Kiedy bowiem
w czerwcu 1937 r. odbyta si¢ oficjalna inauguracja OZN
na Slgsku, na ktérg przybyli Adam Koc i Stefan Sta-
rzynski, przedstawiono projekt ,Pvezolucji programowej
okregu $laskiego OZN”, ktory nastepnie zjazd uchwalit.
Tekst byl nieco skréocong wersjag programu z listopada
ub.r. i zostal zamieszczony in extenso w ,,Polsce Zachod-
niej” (nr 176 z 29 czerwca 1937 r.). Nie miejsce tu na
jego obszerne cytowanie, nieco uwagi warto mu jednak
poswigci¢, charakteryzuje bowiem jego autora. Na tamte
czasy byt to program bardzo radykalny, postulowat wiele
smiatych reform. Domagal si¢ przebudowy ustroju rol-
nego: zniesienia doébr rodowych, energicznej akcji parce-
lacyjnej z tym, ze gospodarstwa chlopskie uznane zostang
za niepodzielne majoraty, przeprowadzenia bezwzglednej
komasacji gruntow chlopskich, przeprowadzenia melio-
racji, podniesienia oSwiaty zawodowej rolnikow, rozbudo-
wy 1 usprawnienia rolniczego aparatu spotdzielczego
w dziedzinie przemystowego przetworstwa produktow rol-
niczych, ich zbytu oraz kredytu. Sprawe¢ szybkiego uprze-
mystowienia kraju uznaje si¢ ,za zwrotnikowy niejako
wyktadnik naszego planu spoleczno-gospodarczej przebu-
dowy Polski, przebudowy, ktéra ma si¢ dokonywaé nie
pod katem widzenia spekulacyjnego zysku jednostki, ale
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celowosci 1 pozytku spoteczno-panstwowego.” Program
glosil postulat ,,przebudowania konstrukcji kapitatlowej
w sensie narodowo polskim.” Wiele miejsca poswigcat
sprawie pracy: ,,Nie mozemy dopusci¢ do przewagi rze-
czy nad cztowiekiem”. I dalej: ,,Wzajemny szacunek, po-
szanowanie godnosci ludzkiej, atmosfera zyczliwosci,
wspolna traska o dobro¢ wyrobdéw, uczciwa praca bez ten-
dencji do wyzysku lub lenistwa, oto te zasady moralne,
ktore chcemy widzie¢ w zespotach pracowniczych naszych
polskich przedsigbiorstw.” Program zawieral rowniez
takie postulaty, jak zagwarantowanie kazdemu obywate-
lowi prawa do pracy, opracowanie kodekséw pracy, upo-
wszechnianie rad zaktadowych, wprowadzenie umoéw zbio-
rowych, postepowania rozjemczego oraz arbitrazu w spra-
wach zarobkowych, ulepszenia wszystkich rodzajow ubez-
pieczen socjalnych, usprawnienie inspekcji pracy oraz
sadownictwa pracy celem ochrony przed wyzyskiem,
skrocenia czasu pracy w goérnictwie jako $rodka zabez-
pieczajacego wyzszy stan zatrudnienia. Ostro stawiano
sprawe kultury i o$wiaty: ,,I tu uderzenie musi przyjs$¢
na catym froncie, jezeli nie chcemy kontynuowacl tej
ciemnoty, ktora dzisiaj jest zupelnym anachronizmem
w Europie.” Postulaty byly konkretne: likwidacja analfa-
betyzmu, krzewienie czytelnictwa, umozliwienie dostepu
do szkét wyzszych mtlodziezy chlopskiej i robotniczej
przez zniesienie optat szkolnych i zwigkszenie liczby sty-
pendiéw, otoczenie opieka potrzeb nauki polskiej, bo
»skapstwo w tym zakresie jest zbrodnig.”

To byl program spoteczno-gospodarczy Michata Gra-
zynskiego. Stanowit z pewno$cig kompilacj¢ réoznych ele-
mentéw, mozna w nim dostrzec $lady radykalnego pro-
gramu ludowcow, programu socjalistycznego, koncepcji
interwencjonizmu panstwowego lansowanej woOwczas
przez Keynesa, spotecznej nauki Kos$ciota. Jego dominantg
byt wymoég energicznego i szybkiego dzialania, bo Gra-
zynski byl na wskro$§ pragmatykiem. W réznych przeka-
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zach jest mowa o tym, ze wysuwano kandydature Gra-
zynskiego badz na premiera badz na szefa OZN. Ten pro-
gram mogt by¢ pisany pod tym katem widzenia. Mocna
osobowos¢ Grazynskiego, jego talenty organizatorskie
i szeroki program reform musialy niepokoi¢ o$rodki kon-
serwatywne w tonie obozu pitsudczykowskiego, odsuwaty
go w cien. Taki sad wyraza réwniez Wtadystaw Pobodg
Malinowski. Inne §wiatlo rzuca na t¢ sprawe jeden z naj-
blizszych mu ,braci zetowych” na Slasku, Marian Dro-
zdowski. Zachowata si¢ w moim archiwum notatka pod-
pisana przez niego w 1976 r. gdzie sg takie zdania:
»W okresie poprzedzajacym wojng, bliscy przyjaciele
Grazynskiego widzieli go jako meza stanu, ktéry powinien
byt odegra¢ w Polsce wybitng role polityczng. W tym
kierunku starali si¢ sktoni¢ go przede wszystkim Zetow-
cy. By¢ moze opor Grazynskiego w tej spravne wyplywat
stad, ze zdawal on sobie sprawe¢ z niemozliwo$ci przy-
gotowania w tym okresie Polski do wyraznie juz rysujg-
cej si¢ konfrontacji militarnej z Niemcami. O tej sytuacji
Polski rozmawiatem z Grazynskim w 1937 r. (o ile dobrze
pamietam), po jego rozmowie w Warszawie z miarodajny-
mi czynnikami”. Jeszcze inny punkt widzenia przedsta-
wia Stefan Szwedowski, ktory opisujac dzieje ZET-u,
jednej z konspiracyjnych organizacji pitsudczykowskich,
tak napisal o Grazynskim: ,byl zawsze nie-legionistg
i drugostopniowym pilsudczykiem” To musiato oslabia¢
jego pozycje politycznag.
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uz w tym programie mozna bylo dostrzec szerokie
horyzonty intelektualne Grazynskiego i konkretne, pra-
gmatycznie przez niego uje¢te postulaty. Nie znosil doktry-
nerstwa. Jego pragmatyzm przejawial si¢ w konkretnej
realizacji programu cywilizacyjnego rozwoju Slaska
i umacniania polskosci Slaska. Umiat dobieraé sobie wy-
bitnych fachowcow w kazdej dziedzinie, $ciSle z nimi
wspotpracowal, stawiatl im wysokie wymagania.
Kiedy czyta sie prace po$wigcone dziejom Slaska
w okresie Drugiej Rzeczypospolitej, przewazaja, albo
nawet calkowicie je wypetniajg, watki polityczne. Owszem,
ukazaty si¢ pewne prace specjalistyczne, ale w pracach
0 charakterze ogo6lnosyntetycznym watki gospodarcze
1 kulturalne sa niemal na marginesie. Taki zredukowany
opis historii Slaska pomija zagadnienia wielkiej doniosto-
éci. Slask wracajacy do Macierzy po 600 latach rozlgki
wymagatl szczegdlnej opieki. Oddzielenie czesci Slaska od
Polski stwarzalo od samego poczatku po plebiscycie
i trzecim powstaniu $laskim niebezpieczenstwo ciaglego
poréwnywania poziomu cywilizacyjnego obu tych czgsci.
Slazacy odwiedzajacy sic wzajemnie w dwoch panstwach,
polskim i niemieckim — poza warunkami politycznymi —
pilnie obserwowali poziom zycia w wielu dziedzinach.
Grazynski-pragmatyk doskonale zdawal sobie sprawe
z tego 1 jego wielkg troskg bylo nie tylko utrzymanie
poziomu cywilizacyjnego polskiej czesci regionu, ale takze
jego dalszy rozwdj, regres cywilizacyjny bowiem grozit
ostabieniem polskosci. Kiedy dzi§ po latach mys$le o swo-
ich wyprawach na Slask Opolski, teren wowczas Niemiec,
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to narzuca mi si¢ my$l, ze réznica poziomu cywilizacyj-
nego bylta nieznaczna. Ta rdéznica cywilizacyjna gwalttow-

nie poglebita si¢ dopiero po drugiej wojnie §wiatowe;j.

Slask w okresie Drugiej Rzeczypospolitej przodowal

wszystkim regionom Polski, w podstawowych wskazni-
kach charakteryzujacych poziom cywilizacyjny byt na
pierwszym miejscu. Najsmutniejszy wskaznik, dotyczacy
analfabetyzmu wsrod ludnosci w wieku 10 lat 1 wigcej
byt w Polsce bardzo wysoki wynoszac 23,1°/0 ludnosci,
Slask mial ten odsetek najnizszy bo stanowit tylko 1,5%0
i odbiegat powaznie od stanu innych ziem polskich, gdzie
nawet w woj. poznanskim wynosit 7,6%, a w woj. war-
szawskim — 21,8%. Slask byt na pierwszym miejscu,
jesli idzie o liczbg¢ ucznidow przypadajacych na 100 dzieci
— w calym kraju przypadalo na t¢ liczbe 90 ucznidow,
a na Slgsu 99,3%. Szkolnictwo podstawowe stalo na wy-
sokim poziomie, wybudowano kilkadziesiat budynkoéw
szkolnych. W kazdym mies$cie powiatowym dziatalo kilka
szk6t $rednich ogodlnoksztalcacych. Cale szkolnictwo za-
wodowe zostato zorganizowane od podstaw. Kolejni na-
czelnicy wydziatu o$wiecenia (kuratorzy) pozyskani przez
Grazynskiego odegrali powazng role w rozwoju szkolni-
ctwa: dr Ludwik Regorowicz, dr Tadeusz Kupczynski,
Marian Zawidzki. Wiele uwagi pos§wigcat wojewoda o$wia-
cie pozaszkolnej. Chodzito o objecie ta forma ksztatcenia
Slazakow, ktérzy uczyli sie dawniej tylko w szkolach
niemieckich. Uczestnicy réznych form o$wiaty pozaszkol-
nej na Slasku stanowili 2.0% ogoétu jej uczestnikow
w Polsce. Zasluzonym w tej sprawie organizatorem byt
Maksymilian Hasinski, bardzo czgsty gos¢ wojewody. Sto-
pien radiofonizacji byt najwyzszy na Slasku: na 1000 mie-
szkancow przypadato 75 radioabonentéw, podczas gdy
w calej Polsce wskaznik ten wynosit 29. Niezapomniany
dyrektor Stanistaw Ligon byl czesto przyjmowany przez
Grazynskiego, darzacego Ligonia uznaniem i sympatig.
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O poziomie cywilizacyjnym $§wiadcza w kazdym kraju
drogi i1 koleje. W okresie Drugiej Rzeczypospolitej drogi
o twardej nawierzchni obejmowaty na Slasku 53,8% drog,
podczas gdy w catej Polsce wskaznik ten byt bardzo niski

Otwarcie linii kolejowej Ustron—Wista-Glgbce. Przemawia Woje-
woda M. Grazynski. Obok: ks. E. Szramek i min. M. Butkiewicz
Fotografia ze zbiorow S. Kaufmana
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(16,2¢/0), nawet Poznanskie, szczycace si¢ dobrymi droga-
mi, mialo tylko 32,3°0 drég o nawierzchni twardej. Po
przekroczeniu granicy wojewoddztwa $laskiego uwydatnia-
ta si¢ natychmiast réznica. Przebudowano blisko 700 km
drog istniejacych i wybudowano ponad 270 km nowych
drog bitych. Juz do roku 1933 zbudowano 1200 m mo-
stow. Stosowano rowniez najnowsze zdobycze techniki;
w 1937 r., na wzo6r przodujacych krajow europejskich
wprowadzono szkla odbtyskowe na stupach drogowych.
Nie byto réznic miedzy drogami w7 czgSci objgtej przez
Niemcow, a drogami naszego wojewodztwa. Na Slasku
takze byla najgestsza sie¢ kolejowa: na 100 km2 przypa-
dato jej 18,5 km, podczas gdy na obszarze catego panstwa
wskaznik ten wynosit zaledwie 5,2 km. Przedtuzono siec
w rejonie Wisly, zbudowano imponujacy wiadukt kolejo-
wy nad potokiem Labajow w Wisle, lini¢ Zebrzydowice—
Moszczenica. Kilka lat przed wojng otwarto nowg linig
Zory—Pszczyna.

Wiladze wojewddztwa przywiagzywaly duze znaczenie
do regulacji rzek. Prowadzono wielkie roboty regulacyjne
na Wisle, Przemszy i Brynicy. Powazng inwestycja byla
budowa wodociggowe] zapory wodnej w dolinie Wapie-
nicy (dzigki niej Bielsko miato zapewniong wode wodo-
ciagowa). Byla to pierwsza tego rodzaju zapora w Polsce,
woda przechodzita przez amerykanski filtr pospieszny.

Program budownictwa opracowany przez zespol fa-
chowcow wysokiej klasy w wydziale komunikacyjno-bu-
dowlanym, ktorym kierowatl Stefan Kaufman (po wojnie
profesor Politechniki Slaskiej) byt bardzo ambitny. Poza
wspomnianymi juz inwestycjami zbudowano blisko 1500
domoéw robotniczych, 610 budynkéw mieszkalnych, cztery
wielkie sanatoria (najwicksze dla dzieci zagrozonych gru-
zlica w Istebnej), rozpocze¢to budowe imponujacego gma-
chu na siedzibe Muzeum Slaskiego (Niemcy calkowicie go
zniszczyli). Ogotem wybudowano 60 budynkéw publicz-
nych.
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Jeszcze jedna instytucja byta obdarzona wielkg uwaga
wojewody. Z moich wspomnien przepisuj¢ taki fragment:
»Wybitng jednostka byt mtody wiekiem dr Leopold Obie-
rek, dyrektor poczatkowo Funduszu Bezrobocia, a nastep-
nie Funduszu Pracy. W moim doswiadczeniu zyciowym
zaliczam go do grupy wybitnych organizatoréw, jakich
poznatem. Byl bardzo oddany wojewodzie i cieszyl si¢
jego duzym zaufaniem. Warto by zainteresowaé si¢ ma-
teriatami Zrédlowymi dotyczacymi $laskiego Funduszu
Pracy. Jego dzialalno$¢ na pewno w jakim$ zakresie tago-
dzita bolesne skutki bezrobocia.”

Wspomng tez o zainteresowaniu wojewody sytuacja
niewidomych. Czesto odwiedzali Grazynskiego wystannicy
Zaktadu dla Niewidomych w Laskach — Antoni Marylski
i Zofia Morawska. Oboje udzielali rad i pomocy w zorga-
nizowaniu zakladu dla niewidomych w Chorzowie.

Dla Slaska czarnego ptucami byt Slask zielony. Szcze-
gb6lne zainteresowanie wojewoda okazywal Wisle. Wie$
zostata przeksztalcona w jedno z najnowocze$niej urzadzo-
nych uzdrowisk w Polsce. Dom Uzdrowiskowy zbudowa-
ny w centrum Wisty skupiat zycie nie tylko miejscowej
ludnosci, ale takze wielu turystow. W 1938 r. odslonieto,
w obecnos$ci Prezydenta K.P. Ignacego MoSscickiego, pieckna
rzezbe¢ dituta Konstantego Laszczki, ktéra miata symboli-
zowaé zrodlo Wisty. Niemcy pomnik zniszcezyli. Na Ku-
balonce u zbiegu Wiselek zbudowano Zameczek Mys$liwski
Prezydenta K.P. Dla rozwoju turystyki zadbano roéwniez
o budowe schronisk gorskich.

Na Slqsku Cieszynskim staraniem Grazynskiego po-
wstaly trzy o$rodki harcerskie. W poblizu Skoczowa na
stoku Buczg dziatala szkota instruktorek harcerskich (kie-
rowniczka jej byla Jozefina Lapinska), w poblizu, w Gor-
kach Wielkich, zbudowano o$rodek ksztalcenia starszyzny
organizacji harcerzy (komendantem byt Aleksander Ka-
minski), obok tego o$rodka, a pdzniej w Nierodzimiu,

28



I BP>»

S
S
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istniat harcerski uniwersytet ludowy przeznaczony dla
mlodziezy wiejskiej (kierownik — Joézef Kret). Grazynski
przygotowywal realizacje swoich inicjatyw bardzo grun-
townie. Przyktadem tego moze by¢ fakt, ze przed rozpo-
czeciem budowy harcerskiego os$rodka szkoleniowego wy-
stat grupe instruktorow do Kandersteg w Szwajcarii,
aby zapoznali si¢ z doSwiadczeniami tego znanego
osrodka skautowego. Takze J. Kret odwiedzil uniwersy-
tety ludowe w Danii 1 Finlandii, aby wykorzysta¢ wzory
pracy tych stawnych placowek oswiatowych. Rok przed
wojna Grazynski przystapit do realizacji swej idei wcza-
sow dla robotnikéw. Pamigtam wizyte wojewody na pier-
wszym turnusie takich wczaséw zorganizowanych przez
Edwarda Wawrzonia. Byla to oczywiscie pierwsza ja-
skotka.

Ten skromny szkic jest tylko fragmentaryczny. Cho-
dzito mi jednak o zarysowanie choé w czgSci ogromnego
wysitku Grazynskiego o zapewnienie ziemi $lgskiej mo-
zliwie wysokiego poziomu cywilizacyjnego. Kiedy czyta-
my o podjeciu i realizowaniu tylu pozytecznych inicja-
tym musimy jednocze$nie pamigtaé, ze okres rzadéw Gra-
zynskiego trwat zaledwie 13 lat, od wrze$nia 1926 r. do
wrzes$nia 1939 r. oraz ze w tym okresie prawie 5 lat przy-
padto na gleboki kryzys ekonomiczny. Budzet wojewodz-
twa, uchwalany przez Sejm Slaski zgodnie ze statutem
organicznym wojewodztwa S$laskiego przyznajagcym mu
autonomie¢, byl starannie przygotowywany i konsekwen-
tnie realizowany. Grazynski pilnie §ledzil jego wykonanie.
Codziennie otrzymywat raport finansowy o wplywach
i wydatkach oraz obsludze dlugow, co bylo dla niego
waznym sygnatem o sprawno$ci aparatu podatkowego
oraz o wysokos$ci wydatkow. Wydzialem skarbowym (Izba
Skarbowg) kierowali wybitni skarbowcy, diugie lata B.
Karnkofer, a w ostatnich latach J. Urban.

Jest zrozumiate, ze realizacji tak wielkiego programu
musial Grazynski poswieci¢ bardzo wiele uwagi. Z ksig-
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zek 1 artykutow wylania si¢ zawsze jego posta¢ jakby wy-
tacznie zajeta polityka, prawdziwy ,homo politicos”.
Z pewnoscig byt politykiem, ale w jego codziennej dzia-
lalnosci Ow program rozwoju cywilizacyjnego Slaska
chyba przewazal. Jak wygladat normalny dzien? Szei
przychodzit kilka minut po 6smej. Miat swoj plan dnia,
a ja przynosilem liste oséb. ktére prosza o rozmowe, przy
czym komentowatem, czy majg pilne sprawy, czy diugo
juz oczekuja np. kilka dni. Szef byl spokojny, opanowany,
rozwazny 1 szybko ustalatl biezacy program dzialania, ale
niekiedy byl bezwzgledny. Kiedy mial wazne zadania
jakie sobie postawil, catkowicie pomijat moja liste i reali-
zowal tylko swoj plan dnia. Rozgrywal niekiedy jaka$
jedna duzg parti¢, na niej si¢ koncentrowal 1 jej podpo-
rzadkowywat prawie kazda godzing. Cho¢ zwykle przyj-
mowat 10—15 oséb, w momentach takiej koncentracji,
w ciggu dnia miedzy godz. 8.00 a 15.00, odbywat albo

Biurko wojewody M. Grazynskiego
Obecnie w zbiorach Muzeum Historii Katowic

tylko kilka rozméw-konferencji albo odwrotnie — lista
0osOb zwigkszata si¢. Takie dni poswigcone byly gtownie
tematyce politycznej. W normalnym, zwyktym toku pracy
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pierwszenstwo mieli naczelnicy wydzialéw, stanowiacy
jakby najblizszy sztab wojewody, starostowie, prezydenci
miast, dyrektorzy wielkich koncernéw przemystowych.
Wiele czasu poswigcal na rozmowy z przedstawicielami
wielkich, masowych organizacji jak Zwiazek Powstancow
Slaskich, Towarzystwo Polek Oczywiscie niektore osoby
cieszyty si¢ klauzula najwigkszego uprzywilejowania
i miaty tatwy dostep do wojewody np.: marszatek Sejmu
Slaskiego Karol Grzesik, prezes Zwiazku Powstancow
Slgskich Rudolf Kornke, glowny negocjator z przemysltem
niemieckim, przyjaciel wojewody adwokat Mieczystaw
Chmielewski, naczelny dyrektor Wspoélnoty Interesow
Bronistaw Kowalski, dyrektor Izby Przemystowo-Handlo-
wej Marian Drozdowski, czotowy dziatacz Zwigzku
Zwigzkéw Zawodowych (ZZZ) Stefan Kapuscinski (az do
dramatycznego zerwania stosunkow w 1937 r.).

W sekretariacie wojewody byta zainstalowana mata
centralka telefoniczna, ktéra obstlugiwatem; mozna bylo
jednoczes$nie prowadzi¢ rozmowy na 4 liniach. Do rozmoéw
bezposrednich wojewody trzeba przeto dotaczy¢ rozmowy
telefoniczne. Poza lokalnymi szczegdlne naczenie miaty
rozmowy z Warszawg. Zapamigtatem kilka oséb, z kto-
rymi wojewoda najcze$ciej rozmawial. Jednym z nich byt
naczelnik goérnictwa w Ministerstwie Przemystu i Handlu
Stanistaw Kossuth, ktoéry poprzednio byt naczelnikiem
Okrggowego Urzedu Gorniczego w Katowicach. Byl to
znakomity fachowiec, prawdziwy autorytet w Srodowisku
gorniczym, spotecznik nie darzacy zaufaniem ludzi ,Le-
wiatana”. Innym rozmoéwca byl dyrektor departamentu
w Ministerstwie Pracy i Opieki Spolecznej Edmund Gie-
bartowski. Z nim wojewoda czegsto rozmawial w czasie
strajkow. Byt to tez wybitny spolecznik. Z tych samych
powoddéw Grazynski utrzymywat stale kontakty z gltow-
nym inspektorem pracy Marianem Klottem, ktéry bywat
gosciem wojewody we wszystkich trudnych sytuacjach so-
cjalnych. To byli trzej wyzsi urzednicy w stolicy, ktoérych
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wojewoda darzyt zaufaniem i sympatig. Do bliskich mu
0s0b laczacych si¢ z Warszawy nalezat tez Wiktor Przed-
petski, przyjaciel Grazynskiego z czasu plebiscytu na Spi-
szu 1 Orawie oraz trzeciego powstania $laskiego, wybitny
organizator wielkich przedsigbiorstw przemystowych
i handlowych, prezes Wspdlnoty Interesow.

Wreszcie ostatnia uwaga charakteryzujaca M. Gra-
zynskiego: nigdy nie okazywatl zloSci czy zdenerwowania,
nie zdarzylo si¢ ani razu aby uzyl ostrych stow. Owszem,
w chwilach trudnych byt bardzo powazny, skupiony, wy-
czuwato si¢ wewngtrzne napiccie, ale nie okazywat ze-,
wnetrznie zniecierpliwienia. Pamigtam go w momentach
napastliwych artykuléw Cata-Mackiewicza (towarzyszylem
mu w sadzie na procesie). Nigdy nie podniost glosu ani
nie uzywat inwektyw (w przeciwienstwie do swych wro-
goéw). Kiedy wspominam rozne dramatyczne chwile woje-
wody uderza mnie, ze nigdy nie dostrzegalem u niego
staboséci czy chwiejnosci. Nie szukal niczyjego moralnego
wsparcia. Byl bardzo mocnym czlowiekiem. Czy byt sa-
motnikiem, jak niektoérzy twierdza? Wydaje mi sig, ze
miatl co najmniej kilku bardzo serdecznych przyjaciol,
z ktérymi mogt rozmawia¢ z wielka otwartoscig. Duzy
urok osobisty jednal mu wielu oddanych zwolennikow.
Jednocze$nie utrzymywal dystans wobec urzednikow,
ktorzy cieszyli si¢ jego pelnym zaufaniem. Mial dar pro-
wadzenia rozmowy, nawigzania kontaktu z ludzmi, ale byt
zwigzly w wypowiadaniu si¢, cenit czas. Nie prowadzit
szerokiego zycia towarzyskiego (dom jego ,,otworzyt si¢”
dopiero po zawarciu malzenstwa w 1937). Nie palit tyto-
niu, nie pit alkoholu poza winem. Przebywajgc wsrod tylu
tudzi nie czul si¢ chyba samotnikiem ale wydaje mi sig,
ze wszystkie podstawowe decyzje podejmowal sam. For-
matem osobowosci przewyzszal cale otoczenie.

Wielkie zapasy energii, ogromne do$wiadczenie w za-
rzadzaniu administracyjnym, duzy talent organizatorski,
wrgcz wzorowa pracowito§¢ — mogly mu rokowac dat-
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sza. niezwykta karier¢ w zyciu publicznym. W pierwszych
dniach wrzes$nia 1939 r., wraz z dramatem catej Ojczyzny,
zamkneta si¢ szeroka droga jego zycia.

erenem dziatalno$ci Grazynskiego byt nie tylko ob-
szar wojewodztwa "Slaskiego. Byl goraco zainteresowany
losem Polakéw, ktorzy w wyniku plebiscytu i walk po-
wstanczych pozostali poza kordonem, na obszarze Niemiec.
Dzigki rocznemu pobytowi na Slagsku Opolskim, od wrze-
$nia 1923 do lata 1924 r., mial dobrg orientacj¢ w stosun-
kach panujacych na tej ziemi. Utrzymywat stata tacznos¢
z dzialaczami Zwigzku Polakéw w Niemczech oraz z kon-
sulem generalnym R.P. w Opolu. Dziatacze Dzielnicy
Slaskiej byli czestymi jego go$émi (sekretarz I Dzielnicy
Slaskiej Stefan Murek, rowniez Arka Bozek). Bywali tez:
Przewodniczacy ZHP w Niemczech Pawet Kwoczek, ko-
lejni naczelnicy ZHP — Jozef Kwietniewski i Jozef Ka-
chel. Najczestszym gosciem byt konsul generalny Jan
Matgczynski.2
Rownie mocno interesowat si¢ Grazynski zyciem Po-
lakéw w Czechostowacji. Wszak jego udzial w zyciu pu-
blicznym rozpoczagt si¢ od dziatalno$ci plebiscytowej na
Spiszu 1 Orawie. Pozostal wierny ludno$ci polskiej na
obszarze przygranicznym Czechostowacji z Polska. Przede
wszystkim byt w staltym kontakcie z osobami, z ktorymi
wspotpracowat w Nowym Targu w Gltownym Komitecie
Plebiscytowym Spisko-Orawskim, a byli to: prof. Walery
Goetel, prof. Wtadystaw Semkowicz i ks. Ferdynand Ma-
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cliay. Laczyly ich stosunki bardzo serdeczne. Czestym
gosciem bywat dyrektor gimnazjum polskiego w Orlowej
Piotr Feliks, nadto odwiedzali wojewode konsulowie pol-
scy w Morawskiej Ostrawie. Wojewoda przyjmowat wie-
lokrotnie Cieszyniakoéw, ktorzy utrzymywali stata tacznosé
z rodakami w Czechostowacji. W$réd nich moge wymie-
ni¢ Tadeusza Michejd¢ z Katowic, proboszcza w Istebnej
ks. Emanuela Grima, pastora Jozefa Bergera z Cieszyna,
burmistrza Cieszyna Rudolfa Hallara.

Z tematem Slaska Cieszynskiego taczy si¢ sprawa Za-
olzia w 1938 r. Pragne jej poswigci¢ wigcej miejsca, gdyz
niektore wydarzenia, ktéorych bylem §wiadkiem, moga
by¢ interesujace nie tylko dla historykow.

Sprawa Zaolzia w literaturze naukowej i w publicy-
styce jest jednoznacznie oceniana w sposOb negatywny
w kategoriach politycznych i moralnych. Oburza nas, ze
Polska zdecydowata si¢ obok Niemiec hitlerowskich za-
bierajacych Sudety siggnaé po Zaolzie. 1 wlasciwie dla tej
decyzji nie ma usprawiedliwienia. A przeciez pamigtam
atmosfere tamtych dni wrze$niowych nie tylko na Slasku,
ale rowniez w calej Polsce. Trwalo wielkie napigcie
i wérod wielu Polakow panowata che¢ zadoséuczynienia
za lata 1919 i 1920. Tak odczytywalem oOwczesne nastroje.
Che¢ odwetu w polityce przekresla wszelkie rozumowanie
w kategoriach etycznych. Pokolenie Grazynskiego nosito
jednak w sobie ciggle uraz wobec Czechow za ich zacho-
wanie si¢ w pierwszych latach formowania si¢ odrodzone-
go panstwa. Pierwszy konflikt miatl miejsce juz w stycz-
niu 1919 r., kiedy wojska czechostowackie, wbrew umowie
z 5 listopada 1918 r., zajely niespodziewanie polska czes§¢
Slaska Cieszynskiego z miastami Cieszynem, Karwing
i Boguminem. Czesi uzyskali poparcie Francji i Anglii,
nasz protest nie przynidst sukcesu. Wowczas powstal pro-
blem Zaolzia. Drugi konflikt dotyczyt Spisza i Orawy.
Rada Najwyzsza (w jej sktad wchodzili premierzy i mi-
nistrowie spraw zagranicznych pigciu mocarstw), faktycz-
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nie i ,,de iure” rozstrzygajaca wszystkie sprawy na Kon-
gresie Wersalskim, postanowita we wrzeéniu 1919 r. zor-
ganizowaé plebiscyt na Spiszu i Orawie. Trwaly gorace
przygotowania do niego, Grazynski byl zastepca przewo-
dniczacego polskiego Komitetu. Tymczasem Czesi, wyko-
rzystujac swe stosunki z wielkimi mocarstwami, postarali
si¢ o wywarcie nacisku na rzad polski, by zrezygnowat
z plebiscytu i przyjal rozstrzygnigcie wielkich mocarstw
w tej sprawie i granicy w Cieszynskim. Paderewski pro-
testowal, ale fakt pozostatl faktem: poza granicami na Spi-
szu i Orawie pozostalo 45 tys. Polakéw, na Slasku Cie-
szynskim, za Olza— 139 tysigcy. To byta rana mezabliz-
niona przez caly okres miedzywojenny. Wspotczesna hi-
storiografia pomija te antecedentia.3

Nastapily dramatyczne dni konca wrzed$nia 1938 r.
Napigcie wzrastalo z kazdym dniem. Zapamigtatem do-
brze, ze w ciagu trzech lat mego sekretarzowania byty to
dni wyjatkowe, kiedy Grazynski taczyt sie telefonicznie
z Beckiem, badz Beck z wlasnej inicjatywy z nim si¢ kon-
taktowat. Tre$¢ tych rozméw byla mi nieznana, ale
w czasie uroczystego obiadu w Katowicach w poczatku
pazdziernika Beck powiedzial, ze w najtrudniejszym okre-
sie przed zajgciem Zaolzia, kiedy nastroje w Warszawie
byty niekiedy chwiejne albo minorowe, wystarczyto po-
taczenie telefoniczne z wojewoda Grazynskim i1 nastepo-
wata natychmiastowa poprawa samopoczucia, z telefonu
z Katowic plyneta sita. Pamigtam dobrze to zaskakujace
o$wiadczenie Becka, ktéry przeciez kontrowat polityke
Grazynskiego wobec Niemcow. Byl to wiec okres najwie-
kszego zblizenia mi¢dzy tymi politykami.

Wreszcie w pierwszych dniach pazdziernika Grupa
operacyjna ,,Slask” pod dowddztwem gen. Wiadystawa
Bortnowskiego (mial wowczas 47 lat) wkroczyta na Zaolzie.
Towarzyszylem Grazynskiemu kiedy pieszo, w otoczeniu
dzialaczy, przechodzit przez most na Olzie w Cieszynie.
Nie brakowato tez u Polakéw po obu stronach. Zaolzie zo-
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stalo przylaczone do wojewoddztwa §laskiego, zaczeta sie
'mordercza praca, aby sprawnie, we wszystkich dziedzi-
nach, obja¢ te ziemie. Grazynski jeszcze raz pokazat wyso-
ka klas¢ organizatora. Chodzilo nie tylko o administracje
panstwowa, ale takze o sprawy przemystu, handlu, o$wia-
ty, stowarzyszen spotecznych i politycznych, Kosciota ka-
tolickiego 1 Kos$ciota ewangelickiego. Byl to ogromnie
szeroki front. JezdziliSmy czesto do Karwiny, Jablonko-
wa, Bogumina. Tam wojewoda urzgdowat od rana do wie-
czora. Przyjmowat dziesiatki oséb, delegacji w sprawach
czesto niecierpigcych zwloki. Prowadzilem protokot tych
rozméw, wojewoda dyktowat mi decyzje. Po powrocie
sporzadzalem notatke z wymienieniem wszystkich decyzji
i dyrektyw. Wojewoda na jej podstawie albo dyktowal
swe zarzadzenia albo natychmiast telefonowal lub wzy-
wat kogo$§ na rozmowg¢. Niekiedy polecal mi dopilnowanie
wykonania jego decyzji.

Pamietna byla wizyta min. J. Becka. Byla to nie-
dziela. Beck przyjechal rannym pociggiem i natychmiast
ruszyta kawalkada samochodow na Zaolzie. Zwiedzil glo-
wne miejscowosci. Po powrocie do Katowic odbyt sig
w hotelu ,,Monopol” uroczysty obiad z udziatem okoto 20
0sOb, gltownie dziataczy z Zaolzia i Slaska Cieszynskiego.
W pewnym momencie sgsiad Becka, mecenas Michejda,
Cieszyniak mieszkajacy w Katowicach, znany weredyk,
powiedzial mniej wigcej tak do Becka: ,,Panie Ministrze,
teraz kiedy Czesi zwr6cili nam polskie Zaolzie, chyba
musimy i§¢ z nimi r¢ka w reke przeciw Niemcom, bo to
jest nasz wspoélny, najwigkszy wrog”. Beck zwracajac si¢
do Michejdy powiedzial glosno wobec wszystkich nieza-
pomniane dla mnie stowa: ,,Zamiast odpowiedzie¢ Panu
wprost powiem, jak wygladata noc, kiedy toczyly si¢ roz-
mowy w Monachium. Nie spalem i w moim gabinecie cze-
katem na wiadomos$ci. Kiedy otrzymatem depesze zawia-
damiajaca jak mocarstwa potraktowaly Czechostowacje,
potaczytem si¢ z Panem Prezydentem i poinformowalem
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go o tym, dodajac: Panie Prezydencie, w Monachium stato
sie gangsterstwo”. W tym momencie uderzyl rekg w stot
tak mocno, ze zadzwieczaly kieliszki. Zakonczyl swa od-
powiedZz stowami mniej wiecej wyjasniajagcymi, by me-
cenasa nie dziwilo, Ze nie powtdorzy tego publicznie. To
o$wiadczenie Becka wywotalo wielkie wrazenie. Nastata
krotka cisza. Mys$lalem czesto o tej scenie. Czy tak wy-
trawny polityk mégt gra¢ wobec tak matego audytorium?
Przypuszczam, ze jego reakcja wobec Prezydenta byla
autentycznie prawdziwa.

Drugie wspomnienie z tego okresu jest niezwykte.
W koncu listopada Grupa operacyjna ,,Slask” opuscita Za-
olzie. Na pozegnanie gen. Bortnowskiego wojewoda przy-
jechat do Cieszyna. W pozegnalnym $niadaniu brali udziat
wojewoda i general oraz adiutant generala i ja. To bylo
niezapomniane dla mnie na cale zycie spotkanie. Podczas
$niadania wojewoda z generalem toczyli rozmowe na temat
ewentualnej przyszlej wojny. Oczywiscie adiutant i ja
milczeliSmy. I oto w pewnym momencie nastapilo starcie
mig¢dzy rozmoéwcami. Mowili do siebie z u$miechami, ta-
godnymi glosami, ale zajmowali skrajnie rdézne stanowi-
ska. Chodzilo o Francj¢. Grazynski byl frankofilem 1 w
przysztym konflikcie z Niemcami stawiat na Francje¢ jako
mocnego i wiernego sojusznika. Bortnowski byt innego
zdania. Stanowczo twierdzil, ze Francuzi nie beda chcieli
sie bi¢, ze ,,petit bourgeois” francuski nie ma ochoty gingé
na wojnie Grazynski replikowat energicznie, ze byt wiele
razy we Francji i obserwowal tysigce pomnikow w roz-
nych miejscowos$ciach, upamigtniajacych polegtych w pier-
wszej wojnie $wiatowej. Te pomniki to przeciez zywa
pamie¢¢ o najezdzie niemieckim. Bortnowski o$wiadczyl,
ze zna dobrze Francje, ze tam odbyl studia wojskowe
i ma odwrotne zdanie na temat tych pomnikéw; one
wlasnie przypominajg Francuzom o tej hekatombie krwi,
ktéora nie powinna si¢ powtdrzy¢é. Grazynski powotal sie¢
na lini¢ Maginota. Bortnowski odpowiedzial spokojnie, ze
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wtasnie jego zadaniem bylo studiowanie zagadnien forty-
fikacji. Na tej podstawie uwaza, ze linia Maginota jest
linia psychicznego poczucia bezpieczefstwa Francuzoéw,
ale ta linia nie odegra zadnej roli, Niemcy znéw wejda
przez Belgi¢ i wjadg na lini¢ Maginota od zachodu. Gra-
zynski okazywat juz lekkie zniecierpliwienie, ale zaczg¢lo
wygladaé, ze stoi na straconej pozycji. Bortnowski kon-
tynuowat swoje »— powiedzieliby$Smy dzi§ — profetyczne
uwagi: Francuzi nie maja naczelnego wodza na odpowied-
nim poziomie. Kiedy rozpocznie si¢ kampania wojenna
Gamelin zostanie zdjety po kilku tygodniach. Beda mieli
do wyboru zasluzonego Weyganda, znajacego starg sztuke
wojenng i mtodego de Gaulle’a, ktory jest jednym z nie-
licznych, znajacych si¢ na nowoczesnej wojnie. Oczywiscie
wybiora Weyganda, bo nie beda chcieli zaryzykowac.

Ta prognoza Bortnowskiego byta szokujaca. W mojej
mtodej glowie to si¢ nie miescito. Wydawato mi sig, ze
racj¢ ma Grazynski. I oto za dwa lata, §cislej za poitora
roku, wszystko przebiegato jakby scenariusz zdarzen pi-
sal Bortnowski. Co do joty Kiedy po wojnie czytato si¢
propagandowe kalumnie o niskim poziomie polskich do-
wodcow, przypominatem sobie tamtg rozmowe. Polski
general dysponowat niezwykla wiedzg wbjskowa i talen-
tem. Ten sam general jednak wedlug réznych przekazow
byl bliski zatamania we wrzes$niu 1939 r. Jego armia
,Pomorze” zostala wczesSnie rozbita. Gen. Kutrzeba mial
trudnosci, aby Bortnowskigco wzmocnié, zagrza¢, Mysle,
ze Bortnowski byt po prostu intelektualista wsrod gene-
ralicji, z wszystkimi zaletami i wadami intelektualisty.
Za wiele wiedzial, rozumiat i realistycznie przewidywat.
Taki cztowiek przez §wiadomos$¢ nieuchronnej kleski tra-
cit wewnetrzng sile i determinacje¢. Nie potrafil przezwy-
ciezy¢ w sobie tego dominujacego przeswiadczenia o da-
remno$ci wszystkich wysitkow. Chyba obratl zly zawod.
Ten moj sad wydedukowany na podstawie jednej rozmo-
wy moze krzywdzi¢ Bortnowskiego, gdyz zycie wewne-
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trzne czlowieka 1 okoliczno$ci zewngtrzne moga by¢
znacznie bardziej skomplikowane.

Kiedy pisz¢ te wspomnienia o wydarzeniach sprzed
ponad p6t wieku i mysle o tych czasach, ktore nastapity po
okrutnej wojnie, o podzia-
le na ,,dobrych” i ,ztych”

Niemcow, o ,bratniej”

Czechostowacji nie patycz-

kujacej sie z ludnoscig pol-

skg na Zaolziu, to ogarnia

mnie zdumienie i gleboka

rado$¢, ze na naszych o-

czach dokonuje si¢ tak

nieprawdopodobna  prze-

miana. Wszyscy Europej-

czycy przechodza hi-

storyczng metamorfoze;

wsrodm nich Francuzi,

Niemcy, Czesi, Stowacy,

Polacy. Wzajemne uprze-

dzenia i urazy juz zmniej-

szyty si¢ 1 beda cofaly sie

do ostatecznego wygasni¢g- leon marszatek
eia w zjednoczonej Euro-

pie, bo proces integrujacy narody europejskie, cho¢ bedzie
dlugotrwaty, jest nieunikniony



\

ichal Grazynski po przekroczeniu granicy rumun-
skiej 17 wrzes$nia 1939 r. zostal internowany wraz z inny-
mi czlonkami rzgdu. Przedostanie si¢ do Francji nie bylo
latwe. Pptk dypl. Tadeusz Zakrzewski, ktory byt attaché
wojskowym w ambasadzie R.P. w Bukareszcie, spisal swe
wspomnienia z tamtego okresu (maszynopis, pt. Po kiesce,
w archiwum Wojsk. Instytutu Hist.). Autor juz 19 wrze-
$nia odmowit postuszenstwa marszatkowi Edwardowi Ry-
dzowi-Smiglemu i 20 wrzeénia nawiazal kontakt z gen.
Wiadystawem Sikorskim. Kiedy Sikorski, 22 lub 23 wrze-
$nia, odjezdzal z ambasadorem Francji Leonem Noel do
Paryza, ustanowit Zakrzewskiego pelnomocnikiem wobec
ambasady francuskiej, ktora tylko za jego podpisem wy-
stawiata wizy obywatelom polskim. Sikorski zostawit
szczegbtowe instrukcje, Zakrzewski pisze: ,,Czym predzej
odsylatem Sikorskiemu wszystkich tych, ktérzy mogli mu
pomdce, a zatrzymywatem tych, ktorych obecno$¢ mogtaby
utrudni¢ mu sytuacj¢.” W kontekscie tej relacji mozna
dopiero zrozumie¢, dlaczego Grazynski przybyt do Paryza
pod falszywym nazwiskiem i Zze udalo mu si¢ to uczynié
juz 28 wrzesnia. Rzagd R.P. odmoéwit mu jakiejkolwiek
pracy. Proby kilkakrotnie ponawiane spotykaty si¢ zawsze
z negatywna odpowiedzia. Mozna si¢ tatwo domysli¢, ze
wrnowym rzadzie, w ktorego sktad wchodzily min. osoby
zwiigzane z dawnym Frontem Morges, byto wielu zwolen-
nikow Korfantego. Podsekretarzem stanu w ministerstwie
skarbu zostal mianowany juz 12 pazdziernika 1939 r.
Alfred Falter, czotowy przedstawiciel ,,Lewiatana”. Gra-
zynski byt w ostrym konflikcie z Falterem, ktory S$cisle
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wspolpracowal z przedstawicielami przemystu niemieckie-
go. Byt prezesem i gléwnym akcjonariuszem Zwiazku
Kopaln Goérnoslaskich ,,Robur”, najwickszego hurtownika
wegla w Polsce. Z dokumentéow wynika, ze Falter byt
posSrednikiem mi¢dzy Korfantym a przemystowcami nie-
mieckimi. Z calg pewnos$cig odegrat role w dyskrymino-
waniu Grazynskiego w Paryzu. Historia nie uktada si¢
w sposéb logiczny, bo oto po napasci Niemiec na Polske
do rzadu emigracyjnego wchodzi cztowiek ochotnie pro-
wadzacy interesy z kapitalem niemieckim na Slasku,
a odrzuca si¢ jedynego, czotowego polityka obozu rzado-
wego, ktory prowadzit zdecydowang walke z agresywnym
kapitatem niemieckim 1 szowinistycznymi dzialaczami
mniejszoéci niemieckiej na Slasku.

Grazynski przeto poswigcil si¢ dziatalno$ci w harcer-
stwie. 9 pazdziernika 1939 r. utworzono w Paryzu Na-
czelny Komitet Wykonawczy ZHP. W jego sktad mieli
wchodzi¢ wszyscy cztonkowie statutowych organow ZHP,
Naczelnictwa 1 Naczelnej Rady Harcerskiej wybrani do
tych wtadz na ostatnim Walnym Zjezdzie w maju 1939 r.
w Lublinie, ktérym udalo si¢ przedosta¢ do Francji. Prze-
wodniczyl Komitetowi Michat Grazynski jako przewod-
niczacy ZHP. W listopadzie 1939 r. Miedzynarodowe
Biuro Skautéw uznato ten Komitet za prawowitego przed-
stawiciela ZHP. Od stycznia 1940 r. zaczeta sie ze strony
czynnikéw rzadowych akcja, ktéra miata doprowadzi¢ do
usunigcia Grazynskiego ze stanowiska przewodniczacego
ZHP. Zachowatly si¢ odpisy réznych dokumentéw w tej
sprawie (zob. ,,Harcerstwo” nr 2—3, 1990 r.). Maria Ka-
piszewska, autorka relacji, wymienia osoby wrgcz wrogo
odnoszace si¢ do Grazynskiego jak: prof. Stanistaw Kot,
ptk Izydor Modelski, a takze gen. Marian Kukiel. Szef
IT Oddziatu Sztabu Generalnego, pptk Wasilewski, bardzo
popierat projekt usunigcia Grazynskiego, ale przestrzegat,
ze ,jego nazwisko ma mir wsérdd harcerskiej mlodziezy,
co stwierdzam jako cztowiek bliski ZHP.- Z tych powo-
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dow zmiana Grazynskiego powinna mie¢ decorum solidne.”
Na stanowisko przewodniczagcego ZHP dwukrotnie byi
proponowany gen. Jozef Haller i dwukrotnie odmoéwit.
Moze zdawal sobie sprawe z braku podstaw prawnych
do przeprowadzenia takiej zmiany. Kategorycznie odmo-
wit takze gen. Jozef Zajac, wiceprzewodniczacy ZHP,
ktory okazywat wielka lojalno$¢ wobec Grazynskiego. Do
akcji przeciw Grazynskiemu wiaczyli si¢ gorliwie instruk-
torzy proweniencji narodowo-demokratycznej, jak Edward
Muszalski, Wojciech Dluzewski, kpt. Stonski.

Dopiero w kwietniu znaleziono specjalne rozwigzanie:
zmobilizowano Grazynskiego jako oficera rezerwy z przy-
dziatem w Vichy i wydano mu rozkaz zlozenia godno$ci
przewodniczagcego ZHP w rece gen. Zajgca. Taki rozkaz
otrzymal Grazynski w kwietniu 1940 r. podpisany przez
Il zastepce Ministra Spraw Wojskowych pik. 1. Model-
skiego. Uzgodniona z gen. Zajacem odpowiedz byta na-
stgpujaca: ,,W zwiazku z pismem Min. Spraw Wojskowych
Biuro Personalne L.dz. 9317/46 Pers. z dnia 2 kwietnia
1940 — melduje, ze pismem z dnia 25 kwietnia br. prze-
kazatem funkcj¢ przewodnictwa w moim zastepstwie tym-
czasowo wiceprzewodniczagcemu Zwigzku Harcerstwa Pol-
skiego Dr. Jézefowi Zajacowi, generalowi WP. dr Michat
Grazynski, kapitan.”

W Paryzu kontynuowano wydawanie czasopisma har-
cerskiego ,,Na Tropie” (Redagowata je Maria Kapiszew-
ska) Grazynski chcial na tamach tego pisma poinformo-
wac, ze nie ustepuje ze stanowiska przewodniczgcego, co
bylo intencja czynnikéw rzadowych, a jedynie odchodzac
do wojska przekazuje swoja funkcje wiceprzewodniczace-
mu ZHP. Zredagowal wigc krotka odezwe do harcerek
i harcerzy, ktoéra miata ukaza¢ si¢ w najblizszym numerze.
Rzecz nie do wiary, ale Prezydium Rady Ministrow za-
stosowato cenzure i polecito podlegtej mu Drukarni Pol-
skiej zniszczenie skladu drukarskiego listu. W aktach
rzadu pozostata odbitka korektowa. Jeszcze w koncu maja
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1940 r. trwaty starania, gloéwnie instruktoréw bliskich
Narodowej Demokracji, by rzad powolat nowe wladze
ZHP. Sprawa zostata zamknicta, kiedy z chwilg kapitu-
lacji Francji Komitet przestat istnie¢. Opis tych ,pora-
chunkow” nie jest budujacy. Przyczynek do matego ,,pol-
skiego piekta”.

Cigg dalszy nastgpit w Anglii. Po klesce Francji
i przeniesieniu si¢ rzadu emigracyjnego do Londynu Gra-
zynski i gen. Stefan Dab-Biernacki poddali surowej kryty-
ce dziatalno$¢ Sikorskiego i zarzucili mu dopuszczenie do
utraty powaznej cze$ci armii polskiej we Francji. Za
glowna tego przyczyn¢ uwazali zbyt slabe powiazanie
z Wielka Brytania. Trudno oceni¢ bez szczegdétowej ana-
lizy zZrédel, czy ta krytyka byla w pelni uzasadniona.
Wszak tak szybkie zatamanie wojsk francuskich byto
niespodzianka nie tylko dla szerokiej opinii publicznej
krajéw europejskich, ale takze dla specjalistow wojsko-
wych (Bortnowski nalezal chyba tylko do garstki znaw-
cow gloszacych tak realistycznag prognoze). Sikorski nie
darowal Grazynskiemu tej krytyki. Rzad londynski po-
stanowil odseparowaé wszystkie znaczace osoby z dawne-
go obozu rzadowego, ktoére mogtyby prowadzi¢ dziatalnosé
opozycyjna, niezgodng z jego zatozeniami, zwlaszcza przez
bezposrednie kontakty z rzadami sojuszniczymi. Osoby te
skierowano do miejscowos$ci Rothesay na wyspie Bute
w Szkocji (na zachod od Glasgow). W literaturze spotyka
si¢ okreSlenie ,,miejsce odosobnienia”. Grazynski przeby-
wal na tej wyspie do 1943 r. Z okresu pobytu na wyspie
pochodzi interesujacy przekaz Jerzego Lerskiego (Emisa-
riusz Jur, wyd. 1V, Warszawa 1989), ze w pazdzierniku
1941 r. brat udziat w kursie organizowanym na Uniwersy-
tecie w Glasgow ,na temat powojennej rekonstrukcji
oswobodzonego od Niemcoéw kontynentu” i tam spotkat,
jako uczestnika, Michata Grazynskiego. W pos$miertnym
wspomnieniu o Grazynskim Bronistaw Helczynski tak
o tych latach napisal: ,,Przezyl znow niemate trudnosci
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i przj'krosci, nad ktérymi przechodzil do porzadku dzien-
nego, w meskim wieku kleski zapatrzony w ten sam cel,
jaki mu przy$wiecal w latach gornej i chmurnej mtodo-
$ci — odzyskanie utraconej niepodlegltosci Polski.”

Powrécil do Londynu w 1943 r., otrzymal nominacje
na majora rezerwy (woéwczas, po §mierci Sikorskiego, Na-
czelnym Wodzem byl Kazimierz Sosnkowski). Dopiero
w 1944 r. powotano go w Sztabie Naczelnego Wodza do
zespotu, ktérego zadaniem bylo przygotowanie do uczest-
niczenia wojska polskiego w okupacji Niemiec po zwy-
cieskiej wojnie. Historia inaczej si¢ potoczyla i te pro-
jekty nie doczekaty sie realizacji.

Po zakonczeniu wojny pozostal w Londynie, na emi-
gracji. Poczatkowo kontynuowat tylko swa dzialalno$§¢
w harcerstwie. W 1946 r. instruktorzy i dzialacze har-
cerscy przebywajacy poza krajem powotali na zjezdzie we
Francji, w Enghien, Zwiagzek Harcerstwa Polskiego poza
Granicami. Grazynski zostal wybrany przewodniczacym
i petnil te funkcje do 1960 r., (skoficzyl wowczas 70 lat).
Drugim obszarem jego aktywno$ci byta dzialalnos¢ poli-
tyczna. Byl' wspotzatozycielem, a nast¢gpnie, w latach
1950—1960, prezesem Ligi Niepodlegtosci Polski. Byta to
organizacja zrzeszajaca pitsudczykéw, Z ramienia Ligi
brat udzial w pracach zjednoczeniowych podjetych z ini-
cjatywy K. Sosnkowskiego. Do konca zycia uczestniczyt
w Radzie Jedno$ci Narodowej oraz w pracach Skarbu
Narodowego. Byl autorem pierwszej broszury o potrzebie
utworzenia Skarbu Narodowego na emigracji. Trzecim
torem jego aktywno$ci byta dziatalno$¢ pisarska, poswie-
cona gtownie sprawie niemieckiej. W ostatnich latach
cierpial na chorob¢ Parkinsona. Zginal tragicznie w wy-
padku 10 grudnia 1965 r.; blisko swego domu wpadt pod
samochdd i zmart po przewiezieniu do szpitala. Spoczywa
na cmentarzu w Putney Vale.

Nie miatlem okazji spotkania si¢ z nim po wojnie,
nigdy nie bytem w Londynie. Ostatni raz widziatlem go
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i zegnalem si¢ 14 wrzesnia 1939 r. w hotelu ,,George’a’
we Lwowie. Zona moja Anna miala szczeécie odwiedzié¢ go
w czerwcu 1965 r., pot roku przed jego $miercig. Byt po-
godny. Zywo interesowal si¢ sprawcami mtodziezy w kraju,
mowit o niej z wnelkim uznaniem, Ze jest to mlodziez
wspaniata. W pewnej chwili poprowadzil ja do malego
ogrodu przy domku, ktéry zamieszkiwal ze swa zong He-
leng. Pokazat mate poletka pszenicy, zyta, zagony z kwia-
tami — makami, chabrami, tubinem. Powiedzial z usmie-
chem i ze szklistymi oczami: ,,To jest moja Polska.”
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PR ZYPISY

Bylem sekretarzem wojewody S$laskiego i przybocznym Prze-
wodniczacego ZHP od wrzed$nia 1936 r. do maja 1939 r. Arty-
kut moj zawierajacy biografi¢ pt. Michal Grazynski, napisany
w 1979 r. na prosb¢ prof. Tadeusza Jgdruszczaka, nie mogt
ukaza¢ si¢ w kraju. Opublikowaly go Zeszyty Historyczne wy-
dane przez Instytut Literacki w Paryzu, z 64, 1938, s. 91-131.
Dzicki Henrykowi Kapiszewskiemu, ktory przede mnag peinit
funkcje sekretarza wojewody $laskiego i1 przybocznego Prze-
wodniczacego ZHP, a jednoczesnie byl kierownikiem dziatu
zagranicznego ZHP, nawiazatem S$cista wspolprac¢ z harcer-
stwem polskim w Niemczech. Bywalem go$ciem na odprawach
starszyzny, na kursach. Odwiedzalem réwniez gimnazjum pol-
skie w Bytomiu. Wspomng¢ o oryginalnej formie ksztalcenia
indywidualnego. W 1937 r. przebywal w Katowicach naczelnik
ZHP w Niemczech Jozef Kachel i pod moim kierownictwem
przeszedt indywidualne szkolenie instruktorskie. Mieszkat w po-
koju goscinnym Urzedu Wojewoddzkiego S1., zapoznawat sie
z literaturg harcerska i pedagogiczna, uczestniczyl w dyskusjach
na temat tej lektury, obserwowal zajgcia w zastgpach i druzy-
nach harcerzy katowickich. H. Kapiszewski, opracowujac cenna
monografi¢ Zwiazek Harcerstwa Polskiego w Niemczech. Zarys
historyczny ze szczegélnym uwzglednieniem lat 1933—1939
(Warszawa 1969), natrafil w zrdédlach niemieckich na grotesko-
wa informacje, ze na Slask Opolski przyjechat z Polski Pfad-
findermarschall (marszatek skautow), Konfident wzigl moje
nazwisko za nie istniejacy tytul.

Juz po napisaniu tego szkicu moglem zapozna¢ si¢ z praca
Jerzego Wiechowskiego pt. Spoér o Zaolzie 1918—1920 i 1938
(Warszawa 1990, 61 s.). Autor traktuje ten spor jako jedna
z tzw. bialych plam w naszej najnowszej historii i przedstawia
w oparciu o dokumenty =zasadniczo odmienng interpretacjg
przebiegu konfliktu w roku 1938 od lansowanej przez dawna
oficjalng historiografi¢ PRL.









