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ÀÍÍÎÒÀÖÈß

Â ñòàòüå àíàëèçèðóþòñÿ ìîðôîìåòðè÷åñêèå ïàðàìåòðû êðóïíîé ëàáèðèíòîâîé ïåùåðû �
Çîëóøêè (Çàïàäíàÿ Óêðàèíà). Ïîêàçàíû åå ãëàâíûå ìîðôîëîãè÷åñêèå îñîáåííîñòè,
îõàðàêòåðèçîâàíû îñíîâíûå ìîðôîìåòðè÷åñêèå ïîêàçàòåëè ïåùåðû â öåëîì, à òàêæå èõ
ïîðàéîííûå âàðèàöèè. Îòìå÷åíà ñâÿçü ðàçìåðíûõ õàðàêòåðèñòèê îòäåëüíûõ ðàéîíîâ ñî
ñòðóêòóðíûìè è ãèäðîäèíàìè÷åñêèìè ïðåäïîñûëêàìè ñïåëåîìîðôîãåíåçà.

ÂÂÅÄÅÍÈÅ

12 ìàðòà 2006 ãîäà èñïîëíèëîñü 30 ëåò ñ ìîìåíòà îòêðûòèÿ îäíîé èç
êðóïíåéøèõ ãèïñîâûõ ïåùåð ìèðà � Çîëóøêè. Ê íàñòîÿùåìó âðåìåíè â íåé
çàêàðòèðîâàíî áîëåå 90 êì õîäîâ, îáùèì îáúåìîì 0,7 ìëí. ì3. Ãëàâíàÿ
îñîáåííîñòü ïåùåðû çàêëþ÷àåòñÿ â òîì, ÷òî îíà âñêðûòà èñêóññòâåííî
(êàðüåðîì) è ñòàëà äîñòóïíîé ëèøü â ñâÿçè ñ îñóøåíèåì ãèïñîâ îòêà÷êîé
êàðñòîâûõ âîä. Êàðüåð âñêðûë âåñüìà îáèëüíûé ãîðèçîíò ïîäçåìíûõ âîä
� êðóïíûé êàðñòîâûé êîëëåêòîð. Ýòàïíîå óãëóáëåíèå êàðüåðà ïðèâîäèëî
ê óñèëåíèþ âîäîïðèòîêà è óâåëè÷åíèþ îáüåìà îòêà÷èâàåìûõ âîä. Ñ êîíöà
60-õ ãîäîâ, êîãäà áûë íàðåçàí ïîñëåäíèé, òðåòèé óñòóï è ãèïñîâûé ñëîé áûë
âñêðûò íà áoëüøóþ ÷àñòü (18�20 ì) ñâîåé ìîùíîñòè (24�26 ì), êàðñòîâûé
ëàáèðèíò îêàçàëñÿ îáåçâîæåí. Ïîäçåìíûå âîäû, ôèêñèðóþùèå ïîâåðõíîñòü
äåïðåññèîííîé âîðîíêè, ñîõðàíèëèñü òîëüêî â íàèáîëåå íèçêèõ åãî ÷àñòÿõ.
Ïåùåðíûé êîëëåêòîð ñòàë äîñòóïåí äëÿ îáñëåäîâàíèÿ.

* Ñèëåçñêèé óíèâåðñèòåò, Ôàêóëüòåò íàóê î Çåìëå, óë. Áåíäçèíñêà 60, 41-200 Ñîñíîâåö,
Ïîëüøà.

�Geographia. Studia et Dissertationes�. T. 30. Katowice 2008

Prace Naukowe Uniwersytetu �l¹skiego nr 2610, s. 7�27

Âß×ÅÑËÀÂ  ÀÍÄÐÅÉ×ÓÊ*

Ìîpôîìåòðè÷åñêèå îñîáåííîñòè
ïåùåðû Çîëóøêà

(Çàïàäíàÿ Óêðàèíà)
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Ñ ñàìîãî íà÷àëà ñòàëî ÿñíî, ÷òî îòêðûò íîâûé, èíòåðåñíåéøèé ñ íàó÷íîé
òî÷êè çðåíèÿ îáúåêò, ïðåäîñòàâëÿþùèé óíèêàëüíóþ âîçìîæíîñòü äëÿ
ïðîâåäåíèÿ ðàçíîñòîðîííèõ èññëåäîâàíèé. Ñî ìíîãèìè ÿâëåíèÿìè è ïðîöå-
ññàìè, íàáëþäàåìûìè â ïåùåðå, ñïåëåîëîãè ñòîëêíóëèñü âïåðâûå. Ìîðôî-
ëîãè÷åñêèå îñîáåííîñòè ïåùåðû, íàïðèìåð, êðóïíûå öèëèíäðè÷åñêèå
êîëîäöû, îáðàçîâàííûå íàïîðíûìè âîäàìè, ïîñëóæèëè íåñîìíåííûì
äîêàçàòåëüñòâîì íàïîðíî-ôðåàòè÷åñêîãî ïðîèñõîæäåíèÿ ëàáèðèíòà è ñûãðà-
ëè âàæíóþ ðîëü â óñòàíîâëåíèè çàêîíîìåðíîñòåé ðàçâèòèÿ êàðñòà â ðåãèîíå
(À í ä ð å é ÷ ó ê, 1986, 1988; Ê ë è ì ÷ ó ê, À í ä ð å é ÷ ó ê, 1988), à òàêæå â ñòà-
íîâëåíèè íîâîé ðåãèîíàëüíîé êîíöåïöèè ñïåëåîãåíåçà (Ê ë è ì ÷ ó ê,
À í ä ð å é ÷ ó ê, 1988; Ê ë è ì ÷ ó ê, 1990; Ê ë è ì ÷ ó ê, Ø å ñ ò î ï à ë î â, 1990).
Øèðîêîå ðàñïðîñòðàíåíèå â ïåùåðå æåëåçî-ìàðãàíöåâûõ îòëîæåíèé
ïðèâëåêëî âíèìàíèå ãåîõèìèêîâ è ïîçâîëèëî ðàñøèôðîâàòü ìíîãèå ãåî-
õèìè÷åñêèå ïðîöåññû, ïðîèñõîäèâøèå â ïåùåðå ïðè åå îñóøåíèè. Ïåùåðà
ïðåäîñòàâèëà óíèêàëüíóþ âîçìîæíîñòü äëÿ èçó÷åíèÿ ìåõàíèçìà îáðàçîâàíèÿ
ïðîâàëîâ, ÷òî âåñüìà ñóùåñòâåííî äëÿ îöåíêè êàðñòîâîé îïàñíîñòè (À í -
ä ð å é ÷ ó ê, 1999). Ðàñïðîñòðàíåííûå â íåé â áîëüøîì êîëè÷åñòâå êàðáîíàò-
íûå êóëèñû � ëèòèôèöèðîâàííûé çàïîëíèòåëü äðåâíèõ òðåùèí â ãèïñàõ �
ïîçâîëÿþò îñóùåñòâèòü âàæíûå ïàëåîãåîãðàôè÷åñêèå, ïàëåîòåêòîíè÷åñêèå
è ïàëåîêàðñòîâûå ðåêîíñòðóêöèè.

Îäíîé èç íàèáîëåå èíòåðåñíûõ îñîáåííîñòåé ïåùåðû ÿâëÿåòñÿ åå ìîð-
ôîëîãè÷åñêîå ñòðîåíèå. Îíî îòðàæàåò ãåíåçèñ ïåùåðû è îïðåäåëÿåò (èëè
âëèÿåò) íà ìíîãèå äðóãèå åå îñîáåííîñòè � ìèêðîêëèìàò, îòëîæåíèÿ,
äåôîðìèðîâàíèå ñâîäîâ è ò.ä. Ñóùåñòâåííîé æå õàðàêòåðèñòèêîé ìîðôîëîãèè
ïåùåðû ÿâëÿþòñÿ åå ðàçìåðíûå õàðàêòåðèñòèêè.

Ñòàòüÿ ïîñâÿùåíà ðàññìîòðåíèþ ìîðôîìåòðè÷åñêèõ îñîáåííîñòåé
ïåùåðû. Åå öåëüþ, ñ îäíîé ñòîðîíû, ÿâëÿåòñÿ ìîðôî-ïàðàìåòðè÷åñêèé àíà-
ëèç ëàáèðèíòà, ñ äðóãîé � ïðåäñòàâëåíèå ìåòîäèêè ìîðôîìåòðè÷åñêîãî
àíàëèçà ïåùåð-ëàáèðèíòîâ ñåò÷àòîãî òèïà.

ÎÁÙÈÅ  ÌÎÐÔÎËÎÃÈ×ÅÑÊÈÅ  ÎÑÎÁÅÍÍÎÑÒÈ  ÏÅÙÅÐÛ  È  ÔÀÊÒÎÐÛ  ÌÎÐÔÎÃÅÍÅÇÀ

Ñåòü õîäîâ ïåùåðû

Â ìîðôîëîãè÷åñêîì îòíîøåíèè ïåùåðà ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé ëàáèðèíò,
ñîñòîÿùèé èç ñåòè õîäîâ (ðèñ. 1). Â ñòðîåíèè ðèñóíêà ñåòè îáíàðóæèâàåòñÿ
ðÿä çàêîíîìåðíîñòåé.

1. Çàêîíîìåðíàÿ îðèåíòàöèÿ ñîñòàâëÿþùèõ åå ýëåìåíòîâ, ïîçâîëÿþùàÿ
õàðàêòåðèçîâàòü åå, â çíà÷èòåëüíîé ñòåïåíè, êàê «ðåãóëÿðíóþ», «ðåøåò-
÷àòóþ», «ñèñòåìíóþ» è ò.ä.
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Ðèñ. 1. Ïëàí ïåùåðû Çîëóøêà (òîïîñúåìêà ×åðíîâèöêîãî ñïåäåîêëóáà)

Rys. 1. Plan jaskini Zo³uszka (wg pomiarów Speleoklubu Czerniowieckiego)
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Âûðàæåííàÿ ñèñòåìíîñòü ïåùåðíîé ñåòè îäíîçíà÷íî óêàçûâàåò íà îïðå-
äåëåííóþ ñòðóêòóðíóþ ïðåäïîñûëêó åå ôîðìèðîâàíèÿ. Â êà÷åñòâå òàêîâîé
áîëüøèíñòâî èññëåäîâàòåëåé êàðñòà ðåãèîíà ñ÷èòàåò òåêòîíè÷åñêóþ òðåùè-
íîâàòîñòü ãèïñîâ, â êîòîðûõ ðàçâèòà ïåùåðà. Èññëåäîâàíèÿ, ïðîâåäåííûå
â ïîñëåäíèå 10�15 ëåò íà ñåòÿõ ïîäîëüñêèõ ïåùåð ïîêàçûâàþò, ÷òî âîïðîñ
î ñòðóêòóðíîé ïðåäïîñûëêå ñïåëåîìîðôîãåíåçà íå ìîæåò áûòü ðåøåí îäíî-
çíà÷íî òåêòîíè÷åñêè. Ñëåäóåò ïðèíèìàòü âî âíèìàíèå òàêæå èíûå âàæíûå
ôàêòîðû, òàêèå êàê íàëè÷èå â ïîðîäàõ òðåùèí èíîãî (÷åì òåêòîíè÷åñêèå)
ïðîèñõîæäåíèÿ (ëèòîãåíåòè÷åñêèõ).

2. Ëàòåðàëüíàÿ íåîäíîðîäíîñòü ïåùåðíîé ñåòè

Ñåòü õîäîâ ïåùåðû â öåëîì âåñüìà íåîäíîðîäíà, âíåøíèé êîíòóð ïåùåð-
íîãî ïîëÿ î÷åíü èçâèëèñòûé. Â ïðåäåëàõ ïîëÿ ïåùåðû ñèëüíî çàêàðñòîâàí-
íûíå ó÷àñòêè (ïåùåðíûå ðàéîíû) ÷åðåäóþòñÿ ñî ñëàáîçàêàðñòîâàííûìè èëè
íåçàêàðñòîâàííûìè (ìåæðàéîííûå «öåëèêè»), ïëîùàäü êîòîðûõ ñîðàçìåðíà
èëè íåñêîëüêî óñòóïàåò ïëîùàäè ïåùåðíûõ ðàéîíîâ. Èíòåíñèâíî çàêaðñòîâàí-
íûå ñåòåâûå ó÷àñòêè, â ñâîþ î÷åðåäü, ðàçëè÷àþòñÿ ïî ïëîòíîñòè, îðèåíòàöèè
è âåëè÷èíå îáðàçóþùèõ èõ õîäîâ.

3. Âíóòðèðàéîííàÿ îäíîðîäíîñòü ñåòåé

Â ïðåäåëàõ çàêàðñòîâàííûõ ó÷àñòêîâ (âíóòðè ïåùåðíûõ ðàéîíîâ) ñåòü
õîäîâ õàðàêòåðèçóåòñÿ ñðàâíèòåëüíîé ðàâíîìåðíîñòüþ â îòíîøåíèè ïëîò-
íîñòè çàêàðñòîâàíèÿ, îðèåíòàöèè è ðàçìåðîâ õîäîâ, à òàêæå èõ ìîðôîëî-
ãè÷åñêîãî îáëèêà, íàïðèìåð ñå÷åíèé õîäîâ. Ýòî îáñòîÿòåëüñòâî ìîæåò ñâè-
äåòåëüñòâîâàòü î ãîìîãåííîì õàðàêòåðå âíóòðèðàéîííûõ ñòðóêòóðíûõ ïðåä-
ïîñûëîê èëè ãèäðîäèíàìè÷åñêèõ óñëîâèé èõ «ïðîÿâëåíèÿ».

Ìîðôîëîãè÷åñêèå ýëåìåíòû ïåùåðíîé ñåòè

Ïåùåðíîå ïðîñòðàíñòâî ëàáèðèíòà îáðàçóþò ìîðôîëîãè÷åñêèå ýëåìåíòû
íåñêîëüêèõ ðàçìåðíûõ óðîâíåé: ìàêðî-, ìåçî-, ìèêðî- è íàíî. Ðàçäåëåíèå ýòî
èìååò, â çíà÷èòåëüíîé ìåðå, óñëîâíûé õàðàêòåð. Îíî èìååò ñâîåé öåëüþ,
ïðåæäå âñåãî, óïîðÿäî÷åíèå ôàêòîâ, îäíàêî íå ëèøåíî êëàññèôèêàöèîííîãî
ñìûñëà, ïîñêîëüêó çà êàæäûì èç ìîðôîëîãè÷åêèõ óðîâíåé ñòîèò îïðåäåëåí-
íûé ôàêòîð-ïðåäïîñûëêà èëè èõ îïðåäåëåííûå ñî÷åòàíèÿ (òàáë. 1).

Ýëåìåíòû ìàêðîóðîâíÿ. Ê ýëåìåíòàì ìàêðîóðîâíÿ â ïðîñòðàíñòâå
ïåùåðû ìîãóò áûòü îòíåñåíû, ïðåæäå âñåãî, ïåùåðíûå ðàéîíû, îáëàäàþùèå
îòíîñèòåëüíîé ìîðôîëîãî-ìîðôîìåòðè÷åñêîé ñàìîñòîÿòåëüíîñòüþ (ðèñ. 1,
à òàêæå ðèñ. 2). Ñðåäè ðàéîíîâ îò÷åòëèâî ðàçëè÷èìû ìåíåå çàêàðñòîâàííûå,



11

Ñâÿçü ñïåëåîôîðì ðàçíîãî óðîâíÿ ñ ôàêòîðàìè-ïðåäïîñûëêàìè èõ îáðàçîâàíèÿ
Zwi¹zek speleoform ró¿nych poziomów z czynnikami wp³ywaj¹cymi na ich genezê

â êîòîðûõ ñóììàðíàÿ ïëîùàäü öåëèêîâ ìåæäó õîäàìè ñóùåñòâåííî áoëü-
øå ïëîùàäè õîäîâ (ñåòåâûå ðàéîíû), è áîëåå çàêàðñòîâàííûå, â êîòîðûõ
ïëîùàäü öåëèêîâ ìåíüøå ñóììàðíîé ïëîùàäè ïóñòîòíîãî ïðîñòðàíñòâà
(ðàéîíû-êîëîííûå çàëû). Â ïåùåðå ïðåîáëàäàþò ñåòåâûå ðàéîíû. Êîëîí-
íûå çàëû îáðàçóþò èëè ñàìîñòîÿòåëüíûå ðàéîíû (íàïðèìåð, ðàéîí Çàëà
×åðíîâèöêèõ Cïåëåîëîãîâ) èëè çàíèìàþò çíà÷èòåëüíóþ (÷àñòî áoëüøóþ)
÷àñòü îïðåäåëåííîãî ñåòåâîãî ðàéîíà (çàëû Àíòè÷íûé â ðàéîíå Çàáëóäøèõ,
Ìàéñêèé â ðàéîíå Ìàéñêîì, Äèíîçàâðà â ðàéîíå Ãîòè÷åñêîì). Íåêîòîðûå
ðàéîíû, íàïðèìåð Ïåðñïåêòèâ èëè Ãîòè÷åñêèé, ïî ñîîòíîøåíèþ ïëîùàäåé
ïóñòîò è öåëèêîâ ïðèáëèæàþòñÿ ê ïåðåõîäíûì (îò ñåòåâûõ ê êîëîííûì),
îäíàêî ïðè èñïîëüçîâàíèè 50%-ãî êðèòåðèÿ (ñîîòíîøåíèÿ ïëîùàäåé ïóñòîò
è öåëèêîâ) âñå æå îêàçûâàþòñÿ â ãðóïïå ñåòåâûõ.

Ïëîùàäü ñåòåâûõ ðàéîíîâ êîëåáëåòñÿ â ãðàíèöàõ 5�50 òûñ. ì2, êîëîí-
íûõ çàëîâ 6�30 òûñ. ì2. Ïëîùàäü è îáúåì êðóïíåéøèõ êîëîííûõ çàëîâ ïåùå-
ðû ñîñòàâëÿåò: ×åðíîâèöêèõ ñïåëåîëîãîâ 6 570 ì2 è 23 103 ì3 (ïðîòÿæåííîñòü
172 ì, øèðèíà 60 ì), Äèíîçàâðà (ñ ïðèëåãàþùèìè ãàëåðåÿìè) � 4 636 ì2

ÒÀÁËÈÖÀ 1
TABELA 1

¹ Óðîâíè ñïåëåîôîðì Ôàêòîðû-ïðåäïîñûëêè Ñïåëåîôîðìû

Ìàêðîóðîâåíü

Ìåçîóðîâåíü

Ìèêðîóðîâåíü

Íàíîóðîâåíü

1

2

3

4

Ñåòåâûå ðàéîíû

Êîëîííûå çàëû

Êàíüîííûå çàëû

Ùåëè, õîäû, ãàëåðåè, êîðèäîðû

Ïåðåñå÷åíèÿ õîäîâ, çàëîâèäíûå ðàñ-
øèðåíèÿ íà ïåðåñå÷åíèÿõ õîäîâ

Êóïîëüíûå ôîðìû, ñâÿçàííûå ñ îáðó-
øåíèåì ïåðåêðûâàþùèõ ïîðîä*

Öèëèíäðè÷åñêèå, ñïèðàëåâèäíûå è ùå-
ëåïîäîáíûå êîëîäöû

Íàïîðíûå êóïîëà è êàìèíû â ñâîäàõ,
íèøè è óãëóáëåíèÿ â ñòåíàõ

Òåêñòóðîïðîèçâîäíûå êîððîçèîííûå
óãëóáëåíèÿ è íåðîâíîñòè, ñâÿçàííûå
ñ ÷åðåäîâàíèåì ñëîåâ ñ ðàçíîé ñòðóê-
òóðîé

Âñåâîçìîæíûå êîððîçèîííûå óãëóáëå-
íèÿ è íåðîâíîñòè, ïîêðûâàþùèå ïîòî-
ëîê è ñòåíû ïåùåðíûõ õîäîâ

* Â îáðàçîâàíèè êóïîëüíûõ ôîðì ãëàâíàÿ ðîëü ïðèíàäëåæèò ãðàâèòàöèè, õîòÿ ìåñòà èõ âîçíèêíîâåíèÿ ïðåäîïðåäåëåíû
ñòðóêòóðíî è ãèäðîäèíàìè÷åñêè.

Ñòðóêòóðíûé
(íàðóøåíèÿ,
òðåùèíîâàòîñòü)
è
ãèäðîäèíàìè÷åñêèé
(ãèäðîäèíàìè÷åñêàÿ
êîíêóðåíöèÿ)

Ñòðóêòóðíî-òåêñòóðíûé
(ïîðîäà)

Êðèñòàëëî-ñòðóêòóðíûé
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Ðèñ. 2. Ìîðôîëîãî-ìîðôîìåòðè÷åñêîå ðàéîíèðîâàíèå ïåùåðû

Rys. 2. Regionalizacja morfologiczno-morfometryczna jaskini
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è 25 990 ì3, Àíòè÷íîãî � 3 020 ì2 è 5 660 ì3 (ïðè äëèíå 100 ì) (À í ä ð å é -
÷ ó ê, Êî ð æ è ê, 1984).

Ïî ôîðìå ñðåäè ïåùåðíûõ ðàéîíîâ ïðåîáëàäàþò èçîìåòðè÷íî ðàçâèòûå,
îñîáåííî â öåíòðàëüíîé è çàïàäíîé ÷àñòÿõ ïåùåðû, íî â âîñòî÷íîé ÷àñòè
ïðåîáëàäàþò âûòÿíóòûå, îðèåíòèðîâàííûå.

Ýëåìåíòû ìåçîóðîâíÿ. Ýòî, ïðåæäå âñåãî, ãîðèçîíòàëüíî ðàçâèòûå õîäà
è èõ ïåðåñå÷åíèÿ («óçëû»), à òàêæå âåðòèêàëüíî ðàçâèòûå êóïîëà îáðóøåíèÿ
â ñâîäàõ è êîëîäöåïîäîáíûå ôîðìû â äíèùàõ õîäîâ.

Ýëåìåíòû ìèêðî- è íàíîóðîâíÿ. Â ðàçâèòè ìîðôîýëåìåíòîâ ìàêðî-
è ìåçîóðîâíÿ ðåøàþùóþ ðîëü ñûãðàëè ñòðóêòóðíûå (ðàçëîìû è òðåùèíû)
ïðåäïîñûëêè, à òàêæå ñïåöèôè÷åñêèå óñëîâèÿ öèðêóëÿöèè ïîäçåìíûõ âîä.
Êîððîçèîííûå ôîðìû íèçøèõ óðîâíåé � ìèêðî- è íàíîóðîâíÿ � èìåþò
íàëîæåííûé (íà ìåçîýëåìåíòû) õàðàêòåð è îáÿçàíû ñâîèì ôîðìèðîâàíèåì
ñâîéñòâàì êàðñòóþùèõñÿ ïîðîä (ñòðóêòóðà, òåêñòóðà, âêëþ÷åíèÿ) è óñëîâè-
ÿì âîçäåéñòâèÿ íà íèõ ïîäçåìíûõ âîä (ìåñòíûé íàïîð, ñòðàòèôèêàöèÿ,
ñìåøèâàíèå). Ñîîòíîøåíèå îñíîâíûõ ìîðôîëîãè÷åñêèõ ýëåìåíòîâ ïåùåðû
ñ ôàêòîðàìè-ïðåäïîñûëêàìè èõ ôîðìèðîâàíèÿ ïðåäñòàâëåíî â òàáë. 1.
Ê ìèêðîôîðìàì íàïîðíîãî ãåíåçèñà ìîæíî îòíåñòè êðóïíûå îäèíî÷íûå èëè
öåïî÷å÷íûå ÿ÷åèñòûå ôîðìû íà âûïîëîæåííûõ ñâîäàõ îâàëüíûõ ãàëåðåé,
à òàêæå íåáîëüøèå êóïîëà è êàìèíû â ñâîäàõ, íàíèçàííûå íà ïîòîëî÷íóþ
òðåùèíó. Ê ñòåííûì ìèêðîôîðìàì íàïîðíî-êîððîçèîííîãî ãåíåçèñà ìîæíî
îòíåñòè íèøè è îâàëüíûå óãëóáëåíèÿ ðàçíîãî ðàçìåðà, õàîòè÷åñêè ïîêðû-
âàþùèå (è âçàèìíî-íàêëàäûâàþùèåñÿ) ñòåíû è ñâîäû õîäâ. Â îòëè÷èå îò
êóïîëüíûõ ôîðì â ñâîäàõ îíè âûðàæåíû ìîðôîëîãè÷åñêè ìåíåå ÿðêî, ãëàâ-
íûì îáðàçîì, èç-çà îòñóòñòâèÿ òðåùèííîé êàíâû, îáëåã÷àþùåé óãëóáëåíèå
êîððîçèîííîé ôîðìû ïîä äàâëåíèåì.

Ê íàíîôîðìàì ïåùåðíîãî ðåëüåôà ìîãóò áûòü îòíåñåíû ýëåìåíòàðíûå
(íàèìåíüøèå, ðàçëè÷èìûå íåâîîðóæåííûì ãëàçîì) êîððîçèîííûå íåðîâíîñòè
è óãëóáëåíèÿ, ñïëîøü ïîêðûâàþùèå ãèïñîâûå ñòåíû è ñâîäû õîäîâ. Èõ
«ïðîÿâëåíèå» ñâÿçàíî èñêëþ÷èòåëüíî ñ äåéñòâèåì ñòðóêòóðíîãî (â ñìûñëå
êðèñòàëëè÷åñêîããî ñòðîåíèÿ ïîðîäû, ñîñòîÿùåé èç çåðåí ðàçëè÷íîãî ðàçìåðà)
ôàêòîðà.

ÌÎÐÔÎËÎÃÎ-ÌÎÐÔÎÌÅÒÐÈ×ÅÑÊÎÅ  ÐÀÉÎÍÈÐÎÂÀÍÈÅ  ÏÅÙÅÐÛ

Ñåòü õîäîâ, îáðàçóþùèõ ïëàí ïåùåðû, íåîäíîðîäíà. Ãëàâíàÿ å¸ îñîáåí-
íîñòü çàêëþ÷àåòñÿ â íàëè÷èè ñðàâíèòåëüíî àâòîíîìíûõ ó÷àñòêîâ, ðàçëè÷à-
þùèõñÿ ïî ïëîòíîñòè õîäîâ, èõ îðèåíòàöèè, âåëè÷èíå è ìîðôîëîãèè è íàçâàí-
íûõ ïåùåðíûìè ðàéîíàìè.

Â Çîëóøêå, êàê è â äðóãèõ êðóïíûõ ïåùåðàõ Ïîäîëüñêî-Áóêîâèíñêîãî
ðåãèîíà, òåðìèí ïåùåðíûé ðàéîí ïðèîáðåòàåò âåñüìà êîíêðåòíûé ñìûñë,
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îòõîäÿùèé îò áûòîâîãî ïîíÿòèÿ ðàéîíà ïåùåðû (çàïàäíîãî, âîñòî÷íîãî,
äàëüíåãî è ò. ä.). Ïåùåðíûå ðàéîíû êðóïíåéøèõ ãèïñîâûõ ïåùåð ñóùåñò-
âåííî ðàçëè÷àþòñÿ â ïðåäåëàõ êàæäîé ïåùåðû òîïîãðàôè÷åñêè (ñåòÿìè)
è ôèçèîíîìè÷åñêè (îáëèêîì). Êðîìå òîãî, îíè ÷àñòî îáîñîáëÿþòñÿ ïðî-
ñòðàíñòâåííî, ñîåäèíÿÿñü, äðóã ñ äðóãîì îòäåëüíûìè (èíîãäà ëèøü îäíèì)
õîäàìè. Èññëåäîâàíèÿ â ïåùåðå Îïòèìèñòè÷åñêîé (Ê ë è ì ÷ ó ê, À í ä ð å é -
÷ ó ê, Òó ð ÷ è í î â, 1995), à â íåêîòîðîé ñòåïåíè è â Çîëóøêå ïîêàçûâàþò, ÷òî
ôóíêöèîíàëüíî-ãåíåòè÷åñêàÿ ñïåöèôèêà ðàéîíîâ çàêëþ÷àåòñÿ â èõ ðàçíîé
ôóíêöèîíàëüíîé ðîëè â ñèñòåìå âåðòèêàëüíîé öèðêóëÿöèè «ïèòàíèå-òðàíçèò-
ðàçãðóçêà» ïîäçåìíûõ âîä è, ñîîòâåòñòâåííî, ðàçíîé ñòåïåíè è õàðàêòåðå
ïðîðàáîòêè (çàêàðñòîâàíèÿ). Òàêèì îáðàçîì, ïåùåðíûé ðàéîí � ýòî
îòíîñèòåëüíî îáîñîáëåííûé ôðàãìåíò ñåòè ïåùåðû, å¸ ÷àñòü, îáëàäàþùàÿ
âûðàæåííîé àâòîíîìíîñòüþ ìîðôîëîãî-ìîðôîìåòðè÷åñêèõ õàðàêòåðèñòèê,
îáóñëîâëåííûõ å¸ ôóíêöèîíàëüíîé ñïåöèôèêîé. Âûäåëåíèå òàê ïîíèìàåìûõ
ðàéîíîâ, ò.å. ðàéîíèðîâàíèå ïåùåðû, ïðèîáðåòàåò ñìûñë èññëåäîâàòåëüñêîé
ïðîöåäóðû, óñòàíàâëèâàþùåé ðàçëè÷èÿ, ñ îäíîé ñòîðîíû, à ñ äðóãîé � ñèí-
òåçèðóþùåé äàííûå î ôîðìèðîâàíèè ïåùåðû â öåëîì è ñîñòàâëÿþùèõ å¸
÷àñòåé.

Íà îñíîâàíèè ìîðôîëîãî-ìîðôîìåòðè÷åñêèõ êðèòåðèåâ ïåùåðíàÿ ñåòü
Çîëóøêè ðàçäåëåíà íàìè íà 18 ðàéîíîâ (ðèñ. 2, òàáë. 2). Êàê áûëî ïîêàçàíî,
ïðåäïîñûëêè àâòîíîìèçàöèè âåñüìà ñëîæíû: îíà ÿâëÿåòñÿ êîíå÷íûì ðåçóëü-
òàòîì äëèòåëüíîãî âçàèìîäåéñòâèÿ ñòðóêòóðíûõ óñëîâèé è ãèäðîäèíàìè÷åñ-
êèõ îáñòîÿòåëüñòâ.

ÎÁÙÈÅ  ÌÎÐÔÎÌÅÒÐÈ×ÅÑÊÈÅ  ÇÀÊÎÍÎÌÅÐÍÎÑÒÈ

Êàê ñëåäóåò èç ïðèâåäåííîãî âûøå îïèñàíèÿ, ïåùåðíûå ðàéîíû õàðàêòå-
ðèçèðóþòñÿ ñóùåñòâåííûìè ìîðôîëîãè÷åñêèìè è ìîðôîìåòðè÷åñêèìè
ðàçëè÷èÿìè. Ðàññìîòðèì ïîñëåäíèå, èñïîëüçóÿ äëÿ ñðàâíåíèÿ ìîðôîìåòðè-
÷åñêèå ïîêàçàòåëè, ïðèâåäåííûå â òàáëèöå, à òàêæå íà ñõåìàõ � ðèñ. 4�6.

Ìîðôîìåòðè÷åñêèå ïîêàçàòåëè

Äëÿ îòîáðàæåíèÿ ìîðôîìåòðè÷åñêîé íåîäíîðîäíîñòè ïåùåðû äëÿ
êàæäîãî èç ïåùåðíûõ ðàéîíîâ áûëè ðàññ÷èòàíû ñëåäóþùèå ïîêàçàòåëè.

1�2. Ñðåäíÿÿ âûñîòà (Í) è ñðåäíÿÿ øèðèíà (Â) õîäîâ, èçìåðÿåìûå
â ìåòðàõ. Ýòî íàèáîëåå ïðîñòûå è òðàäèöèîííî èñ÷èñëÿåìûå ïàðàìåòðû.
Äàííûå áåðóòñÿ èç ñúåìî÷íûõ æóðíàëîâ. Â æóðíàëàõ îòìå÷àåòñÿ ìàêñè-
ìàëüíàÿ, ñðåäíÿÿ è ìèíèìàëüíàÿ øèðèíà è âûñîòà, äëÿ ðàñ÷åòîâ áåðóòñÿ
óñðåäí¸ííûå äëÿ îòäåëüíîãî õîäà (îò ïèêåòà äî ïèêåòà) âåëè÷èíû.
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Ãëàâíûå ìîðôîìåòðè÷åñêèå ïîêàçàòåëè ïåùåðíûõ ðàéîíîâ Çîëóøêè
Podstawowe wska�niki morfometryczne poszczególnych obszarów jaskiniowych Zo³uszki

* Îòñóòñòâèå äàííûõ ïî ðàéîíó (íå îòñíÿò äî êîíöà).

ÒÀÁËÈÖÀ 2
TABELA 2

Ðàéîí
Ñðåäíÿÿ
âûñîòà
õîäîâ
H, ì

Ñðåäíÿÿ
øèðèíà
õîäîâ
B, ì

Êîýôôèöèåíò
èçîìåòðè-

÷íîñòè õîäà
(âåðõíåé
÷àñòè)
K

1 
= H/

B

Ñóììàðíàÿ
äëèíà õîäîâ

L, ì

Ïëîùàäü
õîäîâ
S, ì2

Îáúåì
Õîäîâ
V, ì3

Êîåôôè-
öèåíò

ïëîùàäíîé
çàêàðñòîâàí-

íîñòè
K

S
 %

Êîåôôè-
öèåíò

îáúåìíîé
çàêàðñòîâàí-

íîñòè
K

V
 %

Ïëîòíîñòü
õîäîâ
G = L/

S
,

Kì/
Kì

2

1
2
3
4

5
6
7
8
9

10
11
12
13
14
15
16
17
18

Ïðèâõîäîâûé
Çàáëóäøèõ
Ïåðñïåêòèâ
Çàë ×åðíîâèöêèõ
ñïåëåîëîãîâ

Ìàéñêèé
Öåíòðàëüíûé
Çàïàäíûé-Àíàêîíäà
Âåñåëûé
Ãîëëàíäñêèé Ñûð
Êàìèêàäçå
Ãåîõèìè÷åñêèé
Äèêèé Çàïàä*
Ìåòðîïîëèòåí
Îçåðíûé
Ãîòè÷åñêèé
Âîñòî÷íûé
Äàëüíåâîñòî÷íûé
Êàì÷àòêà

2,2
2,7
3,0
3,2

2,7
2,9
2,8
2,3
2,4
7,0
2,5
�

3,7
3,8
4,5
3,6
3,4
2,4

55,1/17

3,24

2,7
2,4
3,5
3,7

2,1
2,6
2,8
2,2
2,0
1,0
2,6
�

3,7
3,1
3,0
3,1
2,3
2,4

45,1/17

2,65
Óñðåäíåííûå äëÿ ïåùåðû
â öåëîì äàííûå

0,80
1,13
0,86
0,86

1,29
1,11
1,02
1,04
1,20
7,00
0,96
�

1,00
1,23
1,50
1,16
1,48
1,00

24,6/17

1,45

 5 600,3
 4 330,5
 1 237,5
 3 918,7

 1 424,2
 7 879,1
 8 905,8
 5 316,9
 3 000,0
 2 500,0

~ 5 000,0
�

 2 337,4
 4 128,5

  4 091,5
 4 769,1
 2 414,0
 1 084,4

Ó

67 937,9

 15 195,4
 10 483,5

 4 362,2
 14 439,1

 2 958,0
 20 301,0
 24 048,6
 11 833,1

 6 000,0
 2 500,0

~ 16 000,0
�

 8 635,7
 12 922,1
 12 416,3
 14 678,3

 5 616,0
 2 638,0

Ó

185 027,3

 33 772,5
 28 671,2
 13 260,5
 45 663,0

 8 101,4
 59 700,4
 68 331,8
 27 039,5
 14 400,0
 17 500,0

~ 30 000,0
�

 37 556,9
 49 110,2
 56 239,4
 53 100,1
 19 039,2

 6 250,7

Ó

567 736,8

 43,2
 47,1
 63,3
 61,1

 26,3
 43,2
 43,4
 48,4
 41,5
 13,7

~ 44,0
�

 72,6
 54,0
 45,9
 60,7
 39,1
 52,8

800,3/17

 47,1

 4,2
 5,9
 8,4
 8,0

 3,1
 5,6
 5,0
 4,8
 4,3
 4,2

~ 3,6
�

 13,7
 8,8
 9,8
 9,6
 5,8
 5,2

108,0/17

 6,5

 160
 198
 180
 165

 135
 168
 161
 218
 208
 136

~ 210
�
 195
 169
 153
 210
 168
 215

3049/17

 179,4

Óäåëüíûé
îáúåì
Vu V/

L

ì3/ì

Óäåëíàÿ
ïëîùàäü
Su = S/

L

ì2/ì

6,03
6,62

10,70
11,65

5,68
7,58
7,67
5,08
4,80
7,00
6,00
�

16,10
11,89
13,75
11,10
7,89
5,76

145/17

8,53

2,71
2,42
3,50
3,70

2,10
2,58
2,70
2,23
2,00
1,00
3,20
�

3,70
3,13
3,03
3,10
2,33
2,43

45,86/17

2,70
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3. Êîýôôèöèåíò èçîìåòðè÷íîñòè õîäà Ê³ � îòíîøåíèå âûñîòû
ê øèðèíå õîäà. ×åì áëèæå Ê³ 

ê 1, òåì èçîìåòðè÷íåå õîä, ò.å. ìåíüøå ðàçíèöà
ìåæäó åãî øèðèíîé è âûñîòîé. Åñëè Ê³  

óìåíüøàåòñÿ, ýòî çíà÷èò, ÷òî õîä
ñòàíîâèòñÿ âñå áîëåå �ñïëþùåííûì� ïî ãîðèçîíòàëè, åñëè óâåëè÷èâàåòñÿ
� òî �âûðàñòàåò� ïî âåðòèêàëè. Ïîêàçàòåëü Ê³ ÿâëÿåòñÿ âåñüìà îáùåé
õàðàêòåðèñòèêîé ôîðìû õîäîâ.

4. Êîýôôèöèåíò ïëîùàäíîãî çàêàðñòîâàíèÿ � Ês. Ïðåäñòàâëÿåò
ñîáîé îòíîøåíèå ñóììàðíîé ïëîùàäè õîäîâ ðàéîíà (S

2
), ê ïëîùàäè åãî êîí-

òóðà (S
1
), âûðàæåííîå â %:

Ðàéîí îêîíòóðèâàåòñÿ ïîñðåäñòâîì ñîåäèíåíèÿ ïðÿìûìè ëèíèÿìè
îêîí÷àíèé ïåùåðíûõ õîäîâ ïî ïåðèìåòðó ðàéîíà (ðèñ. 3). Ñîáñòâåííî òàêèì
îáðàçîì èçìåðÿëñÿ ïîêàçàòåëü S

1 
(ïëîùàäü ðàéîíà), èñïîëüçóåìûé ïðè

ðàñ÷åòå êîýôôèöèåíòà ïëîùàäíîãî çàêàðñòîâàíèÿ äëÿ òîãî èëè èíîãî ðàéîíà
ïåùåðû. Ïîäîáíîå îêîíòóðèâàíèå ïðåäïîëàãàåò ïîÿâëåíèå ñóùåñòâåííûõ
ïîãðåøíîñòåé (äî 5�15%) â èñ÷èñëåíèè Ês, òàê êàê ðàéîíû ðàçëè÷àþòñÿ
ìîðôîëîãè÷åñêè, èìåþò ðàçíóþ ïëîòíîñòü õîäîâ, ìîãóò áûòü âûòÿíóòû,
èìåòü äàëåêî âûñòóïàþùèå õîäà è ò.ä. ×åì áîëåå �ðàñòð¸ïàí� ðàéîí ïî
ñâîåé ïåðèôåðèè, òåì ïîãðåøíîñòü ìîæåò áûòü áîëüøå: çà ñ÷åò ïðèñîåäèíå-
íèÿ áåëûõ ïîëåé ìåæäó îò÷åòëèâî âûñòóïàþùèìè êîíöîâêàìè õîäîâ ïîêà-
çàòåëü S

1
 áóäåò óâåëè÷èâàòüñÿ, à Ês, ñîîòâåòñòâåííî óìåíüøàòüñÿ.

Ðèñ. 3. Ñïîñîá îêîíòóðèâàíèÿ ïåùåðíîãî ðàéîíà äëÿ ðàñ÷åòà ïëîùàäè åãî ïîëÿ è îáúåìà
áëîêà

Rys. 3. Sposób wyznaczania granic jaskini w celu okre�lenia jej powierzchni i objêto�ci

%.100
1

2 ⋅=
S

S
K S
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5. Êîýôôèöèåíò îáú¸ìíîãî çàêàðñòîâàíèÿ Êv. Ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé
îòíîøåíèå ñóììàðíîãî îáú¸ìà õîäîâ ðàéîíà (Vz) ê îáú¸ìó áëîêà (V

1
), â êîòî-

ðîì îíè ñîäåðæàòñÿ. Îáú¸ì áëîêà V
1
 èñ÷èñëÿåòñÿ óìíîæåíèåì îêîíòóðåííîé

ïëîùàäè ðàéîíà (âåðõíÿÿ èëè íèæíÿÿ ïîâåðõíîñòü áëîêà � S
1
) íà åãî âûñîòó

(Í), ñîîòâåòñòâóþùóþ ìîùíîñòè ãèïñîâîãî ñëîÿ (äëÿ ó÷àñòêà ïåùåðû ïðèíÿ-
òîé ðàâíîé 23 ì):

Â îòëè÷èå îò Ês, êîýôôèöèåíò îáú¸ìíîãî çàêàðñòîâàíèÿ áîëåå ïîëíî
è îáúåêòèâíî õàðàêòåðèçóåò ñòåïåíü çàêàðñòîâàíèÿ (ó÷àñòêà, ðàéîíà, ìàññèâà
è ò.ä.). ×àñòî, îäíàêî, íå ïðåäñòàâëÿåòñÿ âîçìîæíûì ó÷åñòü âñå ïîëîñòè â èç-
ìåðÿåìîì áëîêå, çíà÷èòåëüíàÿ èõ ÷àñòü ìîæåò áûòü çàïîëíåíà îòëîæåíèÿ-
ìè è ò. ä. Ïîýòîìó, Êv ÷àñòî, îñîáåííî â ðàâíèííîì, ïëàòôîðìåííîì êàðñòå, îòðà-
æàåò íå ðåàëüíîå, à ìèíèìàëüíîå îáú¸ìíîå çàêàðñòîâàíèå. Ìîðôîìåòðè-
÷åñêèå ïàðàìåòðû, ïðèíÿòûå äëÿ ïîäñ÷åòà Ês 

è Êv 
ïðèâåäåíû â òàáëèöå 3.

Ïàðàìåòðû ïåùåðíîãî ïîëÿ è ïåùåðíîãî áëîêà äëÿ ðàñ÷¸òà K
s
 è K

v

Parametry pola jaskiniowego i bloku jaskiniowego dla wspó³czynników Ks i Kv

ÒÀÁËÈÖÀ 3
TABELA 3

¹ Ðàéîí

Ïëîùàäü õîäîâ
ðàéîíà,
S

2
, ì2

Ïëîùàäü ðàéîíà
â öåëîì,

S
1
, ì2

Îáú¸ì ðàñ÷¸òíîãî
áëîêà â öåëîì,

V
2
, ì3

Îáú¸ì õîäîâ
ðàéîíà,
V

2
, ì3

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

Ïðèâõîäîâûé

Çàáëóäøèõ

Ïåðñïåêòèâ

Çàë ×åðíîâèöêèõ
Ñïåëåîëîãîâ

Ìàéñêèé

Öåíòðàëüíûé

Çàïàäíûé-Àíàêîíäà

Âåñ¸ëûé

Ãîëëàíäñêèé Ñûð

Êàìèêàäçå

Ãåîõèìè÷åñêèé

Ìåòðîïîëèòåí

Îç¸ðíûé

Ãîòè÷åñêèé

Âîñòî÷íûé

Äàëüíåâîñòî÷íûé

Êàì÷àòêà

Â öåëîì ïî ïåùåðå

15 195,4

10 483,5

4 362,2

14 439,1

2 958,0

20 301,0

24 048,6

11 833,1

6 000,0

2 500,0

16 000,0

8 635,7

12 922,0

12 416,3

14 678,3

5 616,0

2 638,0

185 027,3

35 174,5

22 258,0

6 891,3

23 631,9

11 247,1

46 993,1

55 411,5

24 448,6

14 457,8

18 248,2

36 363,6

11 894,9

23 929,8

27 050,7

24 181,7

14 363,2

4 996,2

401 542,1

33 772,5

28 671,2

13 260,5

45 663,0

8 101,4

59 700,4

68 331,8

27 039,5

14 400,0

17 500,0

30 000,0

37 556,9

49 110,2

56 239,4

53 100,1

19 039,2

6 250,7

567 736,8

 804 095,2

 485 952,5

 157 863,1

 570 787,5

 261 335,5

1 066 078,6

1 366 636,0

 563 322,9

 334 883,7

 416 666,6

 836 362,8

 274 137,9

 558 070,4

 573 871,4

 553 126,0

 328 262,1

 120 192,3

9 271 644,5

%.100
1

2 ⋅=
V

V
Ê v



18

6. Ïëîòíîñòü ïåùåðíûõ õîäîâ � G. Ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé îòíîøåíèå
ñóììàðíîé äëèíû õîäîâ (L) ðàéîíà ê åãî îêîíòóðåííîé ïëîùàäè (S

1
):

G ÿâëÿåòñÿ ïëîùàäíûì ïîêàçàòåëåì è õàðàêòåðèçóåò êàê ïëîòíîñòü
ñåòåé õîäîâ, òàê è � êîñâåííî � ñòåïåíü çàêàðñòîâàíèÿ. Ïîêàçàòåëü ìàëî-
èíôîðìàòèâíûé, îäíàêî, óäîáíûé äëÿ ñðàâíåíèÿ ðåø¸ò÷àòî-ëàáèðèíòîâûõ
ïåùåð â öåëîì èëè èõ îòäåëüíûõ ðàéîíîâ. Ìîæåò ñëóæèòü ìåðîé ïëîòíîñòè
òðåùèííîé ñåòè, ïî êîòîðîé ðàçâèëèñü õîäà. Â ýòèõ öåëÿõ èçìåðÿþòñÿ ëèíèè,
ñîåäèíÿþùèå ïåðåñå÷åíèÿ õîäîâ, ïðîâîäèìûå ïî öåíòðó õîäà.

7. Óäåëüíàÿ ïëîùàäü � Su. Ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé îòíîøåíèå ñóììàðíîé
ïëîùàäè õîäîâ (S

2
) ê ñóììàðíîé èõ äëèíå (L):

8. Óäåëüíûé îáú¸ì � Vu. Ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé îòíîøåíèå îáùåãî îáú-
¸ìà õîäîâ (V

2
) ê ñóììàðíîé èõ äëèíå (L):

Ïîêàçàòåëè Su è Vu õàðàêòåðèçóþò âåëè÷èíó õîäîâ, à òàêæå ñòåïåíü èõ
ðàçâèòèÿ �âøèðü� è �ââûñü�. Â öåëîì, ñëóæàò äîïîëíåíèåì ê õàðàêòåðèñòèêå
çàêàðñòîâàíèÿ ðàéîíà.

ÌÎÐÔÎÌÅÒÐÈ×ÅÑÊÀß  ÄÈÔÔÅÐÅÍÖÈÀÖÈß  ÏÅÙÅÐÍÎÃÎ  ÏÐÎÑÒÐÀÍÑÒÂÀ

Ðàññìîòðèì âàðèàöèè îòìå÷åííûõ âûøå ïîêàçàòåëåé ïî ïåùåðíûì ðàéî-
íàì ñ óêàçàíèåì îñîáåííîñòåé è çàêîíîìåðíîñòåé ïðèìåíèòåëüíî êàê ê ðàéî-
íàì, òàê è ïåùåðíîìó ïîëþ â öåëîì.

1. Âûñîòà õîäîâ. Âàðüèðóåò îò ðàéîíà ê ðàéîíó îò 2,2 ì (Ïðèâõîäîâûé)
äî 7,0 ì (Êàìèêàäçå), â ñðåäíåì äëÿ ïåùåðû ñîñòàâëÿÿ 3,24 ì (òàáë. 2).
Íàèáîëüøåé âûñîòîé îòëè÷àþòñÿ õîäà-ùåëè ðàéîíà Êàìèêàäçå (ðèñ. 4-1)
ïî ïðè÷èíå íåçàïîëíåííîñòè îòëîæåíèÿìè, à òàêæå õîäà-êîðèäîðû öåíòðàëü-
íîé è âîñòî÷íîé ÷àñòåé (3,6�4,5 ì).

Ñëåäóåò îòìåòèòü, ÷òî ïðè äàííîì ïîêàçàòåëå ðå÷ü èä¸ò íå îá èñòèííîé
âûñîòå õîäà, êîòîðàÿ â íîðìàëüíîì äëÿ Çîëóøêè ñëó÷àå åãî ðàçâèòèÿ îò

).
km

km
(

2
1S

L
G =

.
(m)

)m( 2
2

L

S
Su =

).
m

m
(

3
2

L

V
Vu =



192*

Ðèñ. 4. Äèôôåðåíöèàöèÿ ïåùåðíîãî ïîëÿ ïî ìîðôîìåòðè÷åñêèì ïîêàçàòåëÿì âûñîòû (1),
øèðèíû õîäîâ (2) è èõ èçîìåòðè÷íîñòè (3)

Rys. 4. Zró¿nicowanie pola jaskini wed³ug morfometrycznych wska�ników wysoko�ci (1),
szeroko�ci chodników (2) i ich izometrii (3)
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ïîäîøâû ê êðîâëå ñëîÿ ñîñòàâëÿåò îêîëî 20 ì, à î âûñîòå ïðîñòðàíñòâà,
ñâîáîäíîãî îò ãëèíèñòîãî çàïîëíèòåëÿ. Ïîýòîìó, âûñîòà õîäîâ, ïîäàííàÿ
â òàáëèöå è ïîêàçàííàÿ íà ðèñ. 4-1 îòðàæàåò íå îñîáåííîñòè è ñòåïåíü
çàêàðñòîâàíèÿ îòäåëüíûõ ðàéîíîâ, íî ëèøü ñîâîêóïíî (è íåòî÷íî!) õà-
ðàêòåðèçóåò èõ ðàçìåð è ñòåïåíü íåçàïîëíåííîñòè îòëîæåíèÿìè, ò.å. âûñîòó
÷àñòè âåðòèêàëüíîãî ñå÷åíèÿ õîäîâ, ñâîáîäíîé îò îòëîæåíèé. Åñëè áû íå
ôàêò, ÷òî íå âñå õîäà, îñîáåííî ïî ïåðèôåðèè ïåùåðû, ðåàëèçîâàíû
â ñïåëåîãåíåçå íà âñþ ñâîþ ïîòåíöèàëüíóþ âûñîòó (îò ïîäîøâû ãèïñîâ �
ê 1�2 ìåòðàì îò êðîâëè, ò. å. ~ íà 20�22 ì), òî ìîæíî áûëî áû ðàññ÷èòàòü
äëÿ êàæäîãî ðàéîíà (21 ì � âûñîòà õîäà) ìîùíîñòü çàïîëíèòåëÿ.

Çàïîëíåíèå ïîëîñòåé ïåùåðû ãëèíèñòûìè îòëîæåíèÿìè ïî ðàéîíàì

Wype³nienie pustek jaskiniowych przez utwory ilaste

Ó÷èòûâàÿ, ÷òî ïðèíÿòàÿ äëÿ Çîëóøêè ìîäåëü ñïåëåîãåíåçà ïðåäïîëàãàåò
ñêâîçíóþ ïðîðàáîòêó ãèïñîâ îò ïîäîøâû ê èõ êðîâëå (ìèíóñ 1�2 ì îò
êðîâëè) ìîæíî, îòíÿâ îò èñòèííîé âûñîòû õîäà (â ñðåäíåì 21 ì) âûñîòó
íåçàïîëíåííîé ÷àñòè (õàðàêòåðèçóåìûé íàìè ïîêàçàòåëü âûñîòû õîäîâ)
ïîëó÷èòü ìîùíîñòü (âûñîòó) çàïîëíåííîé ÷àñòè ïðîôèëÿ (òàáë. 4). Èäÿ
äàëåå, ìîæíî ïîïðîáîâàòü îöåíèòü îáú¸ì çàïîëíåííîé îòëîæåíèÿìè è âîäîé
êàíüîííîé ÷àñòè õîäîâ. Íî çäåñü íåîáõîäèìî ó÷èòûâàòü äâà îáñòîÿòåëüñòâà.

ÒÀÁËÈÖÀ 4
TABELA 4

¹

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

Ïðèâõîäîâûé

Çàáëóäøèõ

Ïåðñïåêòèâ

Çàë ×åðíîâèöêèõ
Ñïåëåîëîãîâ

Ìàéñêèé

Öåíòðàëüíûé

Çàïàäíûé-Àíàêîíäà

Âåñ¸ëûé

Ãîëëàíäñêèé Ñûð

Êàìèêàäçå

Ãåîõèìè÷åñêèé

Ìåòðîïîëèòåí

Îç¸ðíûé

Ãîòè÷åñêèé

Âîñòî÷íûé

Äàëüíåâîñòî÷íûé

Êàì÷àòêà

Ïåùåðíûé ðàéîí
Ñðåäíÿÿ âûñîòà,

Í, ì

Ìîùíîñòü
çàïîëíåííîé ÷àñòè

21-Í, ì

% ðåàëèçàöèè
â ñïåëåîãåíåçå

ïîëíîãî ñå÷åíèÿ
õîäîâ

Îáú¸ì çàïîëíèòåëÿ,
ì3

2,2

2,7

3,0

3,2

2,7

2,9

2,8

2,3

2,4

7,0

2,5

3,7

3,8

4,5

3,6

3,4

2,4

18,8

18,3

18,0

17,8

18,3

18,1

18,2

18,7

18,6

14,0

18,5

17,3

17,2

16,5

17,4

17,6

18,6

50

50

90

90

90

70

70

50

50
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Ïåðâîå � íå âñå õîäà, îñîáåííî â ïåðèôåðèéíûõ ðàéîíàõ ïåùåðû îáëàäàþò
ïðîðàáîòàííîé êàíüîííîé ÷àñòüþ. Íà îñíîâå íàáëþäåíèé è ëè÷íîãî îïûòà
èññëåäîâàíèé â Çîëóøêå, à òàêæå íàó÷íîé èíòóèöèè ìîæíî ïðèíÿòü, ÷òî
â ïåðèôåðèéíûõ ðàéîíàõ ëèøü îêîëî 50% õîäîâ ñïåëåîðåàëèçîâàíû �âî âåñü
ðîñò�, à â öåíòðàëüíûõ ðàéîíàõ è ê âîñòîêó � 90%. Ýòè öèôðû äîñòàòî÷íî
îñòîðîæíû, õîòÿ è âåñüìà óñëîâíûå. Âòîðîå îáñòîÿòåëüñòâî � õîäà êíèçó
(â êàíüîííîé ÷àñòè) ñóæàþòñÿ. Ñóæåíèå çàâèñèò îò ðàçìåðîâ õîäà, åãî
ìîðôîëîãèè, èçìåíÿåòñÿ îò ðàéîíà ê ðàéîíó è ò. ä., ïîýòîìó îöåíèòü åãî î÷åíü
òðóäíî. Òåì íå ìåíåå, ïîëîæèì, ÷òî â êàíüîííîé ÷àñòè õîäà ñóæåíû â 5 ðàç
(!), ÷òî òàêæå ÿâëÿåòñÿ äîïóùåíèåì ñ çàïàñîì. Óìåíüøàÿ, òàêèì îáðàçîì,
ïëîùàäü ðàéîíà ñíà÷àëà íà 50 èëè 10% (ó÷¸ò êîëè÷åñòâà ðåàëèçîâàííûõ âî
âåñü ðîñò õîäîâ), à çàòåì åùå â 5 ðàç (ñóæåíèå õîäà â êàíüîííîé ÷àñòè)
è óìíîæàÿ íà ìîùíîñòü çàïîëíèòåëÿ ïîëó÷àåì ïðèáëèçèòåëüíûå äàííûå
î âåëè÷èíå (îáú¸ìå) çàïîëíåííîé ÷àñòè õîäîâ îòäåëüíûõ ðàéîíîâ (òàáë. 3).
Â öåëîì æå äëÿ ïåùåðû ýòîò îáú¸ì ñîñòàâèò îêîëî 460 000 ì3 (áåç ó÷¸òà
íîâîãî ðàéîíà). Öèôðà ýòà îñíîâûâàåòñÿ â áîëüøîé ìåðå íà èíòóèöèè àâòîðà
(ñïåöèàëüíûå èññëåäîâàíèÿ áûëè áû î÷åíü âðåìÿçàòðàòíû è òðóäî¸ìêè!),
òåì íå ìåíåå, îíà äà¸ò âîçìîæíîñòü îöåíêè ìàñøòàáà êàê ñïåëåîãåíåçà, òàê
è àêêóìóëÿöèîííûõ ïðîöåññîâ â ïåùåðå. Ñ ó÷¸òîì ïðèâåä¸ííîé öèôðû îáùèé
îáú¸ì ïîëîñòåé ðàçâåäàííîé ÷àñòè ïåùåðû (áåç íîâîãî ðàéîíà) ñóùåñòâåííî
ïðåâûøàåò 1 ìëí. ì3. Êàê íà ãèïñîâóþ ïåùåðó öèôðà ýòà âåñüìà âíóøè-
òåëüíà.

2. Øèðèíà õîäîâ. Ýòîò ïîêàçàòåëü âàðüèðóåò îò ðàéîíà ê ðàéîíó
â ïðåäåëàõ 1,0�3,7 ì, â ñðåäíåì ñîñòàâëÿÿ 2,65 (òàáë. 2). Ïî ïðîñòðàíñòâó
ïåùåðû îí èçìåíÿåòñÿ ñëåäóþùèì îáðàçîì (ðèñ. 4-2): íàèáîëüøèå çíà÷åíèÿ
(3 ì è áîëåå) èìåþò õîäà öåíòðàëüíîé ÷àñòè ïåùåðû (×åðíîâèöêèõ Cïåëåo-
ëîãîâ, Ïåðñïåêòèâ, Ìåòðîïîëèòåí, Îç¸ðíûé) è áëèæíåé ÷àñòè âîñòî÷íîãî
êðûëà ïåùåðû (Ãîòè÷åñêèé è Âîñòî÷íûé). Ïî íàïðàâëåíèþ ê ïåðèôåðèè îíà
óìåíüøàåòñÿ äî 2�2,5 ì, à íà ñåâåðî-çàïàäå äàæå 1�2 ì (Ãîëëàíäñêèé Ñûð
è Êàìèêàäçå).

Êàê óæå óïîìèíàëîñü, øèðèíà õîäîâ â öåëîì êîððåëèðóåò ñ èõ ìîð-
ôîòèïàìè: â öåíòðàëüíîé � �áëèæíåâîñòî÷íîé� ÷àñòÿõ, ãäå îíà ïðåâûøàåò
3 ì, ðàçâèòû â îñíîâíîì ãàëåðåè è êîðèäîðû, ñìåíÿÿñü ê ïåðèôåðèè õîäàìè
(â ñìûñëå ìîðôîòèïà) è ùåëÿìè (Êàìèêàäçå).

3. Êîýôôèöèåíò èçîìåòðè÷íîñòè. Èç äàííûõ òàáëèöû ñëåäóåò, ÷òî
â ñå÷åíèÿõ õîäîâ áîëüøèíñòâà ðàéîíîâ ïåùåðû âåðòèêàëüíàÿ ñîñòàâëÿþùàÿ
ïðåâàëèðóåò íàä ãîðèçîíòàëüíîé (Ê

³ 
= 1,0�1,50, â îòäåëüíîì ñëó÷àå 7,0).

Ñðåäíèé ïî ïåùåðå ïîêàçàòåëü Ê
³
 ðàâåí 1,45, ò.å. âûñîòà õîäîâ â ñðåäíåì

ïî÷òè íàïîëîâèíó áîëüøå, ÷åì èõ øèðèíà. Èç ñðàâíåíèÿ ñðåäíåé äëÿ ïåùåðû
âûñîòû (3,24 ì) è øèðèíû (2,65 ì) õîäîâ òàêæå ñëåäóåò, ÷òî âûñîòà õîäîâ
áîëüøå èõ øèðèíû íà 0,6 ì.
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×òî êàñàåòñÿ èçìåí÷èâîñòè ïîêàçàòåëÿ Ê³ ïî ïîëþ ïåùåðû, òî åãî
íàèáîëüøèå çíà÷åíèÿ íàáëþäàþòñÿ â ùåëåâûõ ðàéîíàõ (Êàìèêàäçå) èëè
ùåëåâûõ ó÷àñòêàõ (ìèêðîðàéîíàõ) îòäåëüíûõ ðàéîíîâ (íàïðèìåð, ñåâåðíàÿ
÷àñòü Ìàéñêîãî: èç-çà íå¸ âåñü ðàéîí ïîëó÷èë ïîâûøåíèå ïîêàçàòåëÿ, õîòÿ
åãî þæíàÿ ÷àñòü � êîëîííûé çàë � õàðàêòåðèçóåòñÿ ïðåîáëàäàíèåì
øèðèíû õîäîâ íàä èõ âûñîòîé). Ïîâûøåííîé �âåðòèêàëüíîñòüþ� (Ki 

> 1,20)
îòëè÷àþòñÿ íåêîòîðûå ðàéîíû âîñòî÷íîãî êðûëà ïåùåðû, îñîáåííî Ãî-
òè÷åñêèé (ñ êðóïíûìè êîðèäîðàìè) è Äàëüíåâîñòî÷íûé (ñî çíà÷èòåëüíûì
êîëè÷åñòâîì ùåëåâûõ õîäîâ) (ðèñ. 4-3). Êàê óæå îòìå÷àëîñü, èíôîðìà-
òèâíîñòü äàííîãî ïîêàçàòåëÿ êàê òàêîâîãî íåâûñîêà. Ê òîìó æå, â ñëó÷àå
ïåùåðû, ñòåïåíü èçîìåòðè÷íîñòè õîäîâ ÿâëÿåòñÿ ïðîèçâîäíîé îò ñòåïåíè èõ
çàïîëíåíèÿ. Êðîìå òîãî, ñàìî ïîíÿòèå èçîìåòðè÷íîñòè áåññìûñëåííî äëÿ
õîäîâ ñëîæíîãî ìîðôîëîãè÷åñêîãî ñòðîåíèÿ, òîé æå �çàìî÷íîé ñêâàæèíû�,
íàïðèìåð.

4. Êîýôôèöèåíò ïëîùàäíîãî çàêàðñòîâàíèÿ. Â öåëîì êîððåëèðóåò
ñ ïîêàçàòåëåì ñðåäíåé øèðèíû õîäîâ (ðèñ. 5-1, ðèñ. 4-2). Ó÷àñòêè
ñ ìàêñèìàëüíûìè çíà÷åíèÿìè òÿãîòåþò ê öåíòðàëüíûì ðàéîíàì è Âîñ-
òî÷íîìó ðàéîíó (> 60%), ïîñòåïåííî óìåíüøàÿñü ê ïåðèôåðèè âïëîòü äî íàè-
ìåíüøèõ (< 20%) çíà÷åíèé â ðàéîíå Êàìèêàäçå. Ñëåäóåò îáðàòèòü âíèìàíèå
íà îïðåäåë¸ííîå íåñîîòâåòñòâèå òåõíè÷åñêîãî õàðàêòåðà. Îíî êàñàåòñÿ ðàéî-
íà Ìàéñêîãî (5 íà ñõåìå ðàéîíèðîâàíèÿ). Ðàéîí ýòîò ñîñòîèò èç áîëüøîãî
êîëîííîãî çàëà (Ìàéñêèé) â þæíîé ÷àñòè è ëàáèðèíòà âûñîêèõ óçêèõ òðåùèí
� â öåíòðàëüíîé è ñåâåðíîé ÷àñòÿõ. Ïîñëåäíèå, à òàêæå ñïîñîá ðàñ÷¸òà Ks

(îêîíòóðèâàíèÿ ðàéîíà) îáóñëîâèëè ñíèæåíèå â öåëîì äëÿ ðàéîíà çíà÷åíèÿ
Ks äî 26%, â òî âðåìÿ êàê â þæíîé ÷àñòè îí íåñîìíåííî âûøå 60%. Îòìå-
÷åííîå îáñòîÿòåëüñòâî (âíóòðèðàéîííàÿ íåîäíîðîäíîñòü) ñëåäóåò ïðèíèìàòü
âî âíèìàíèå è ïðè âñåõ äðóãèõ ïîêàçàòåëÿõ. Â ñëó÷àå ðàéîíà Ìàéñêîãî
íàðóøåí ïðèíöèï îäíîðîäíîñòè ñåòè ïðè âûäåëåíèè ðàéîíîâ ïåùåðû. Â áó-
äóùåì, ðàéîí ñëåäóåò ðàçäåëèòü íà äâà ñàìîñòîÿòåëüíûõ ðàéîíà. Â ñðåäíåì
ïî ïåùåðå Ks ñîñòàâëÿåò 47,2%. Ýòî çíà÷èò, ÷òî ïî÷òè ïîëîâèíà ïëîùàäè
ïåùåðíîãî ïîëÿ ïðèõîäèòñÿ íà çàêàðñòîâàííóþ ïóñòîòíóþ ÷àñòü.

5. Êîýôôèöèåíò îáú¸ìíîãî çàêàðñòîâàíèÿ âàðüèðóåò ïî ïåùåðíûì
ðàéîíàì îò 3,1 äî 13,7% â ñðåäíåì ñîñòàâëÿÿ 6,65%. Îò÷¸òëèâî ïðîÿâëÿåòñÿ
çàêîíîìåðíîñòü åãî óìåíüøåíèÿ îò öåíòðàëüíî-áëèæíåâîñòî÷íûõ ðàéîíîâ
(8,0�13,9%) ê ïåðèôåðèéíûì (ðèñ. 5-2). Íàèìåíüøèå çíà÷åíèÿ õàðàêòåðíû
äëÿ êðàéíèõ çàïàäíûõ ðàéîíîâ � Êàìèêàäçå (4,3), Ãîëëàíäñêèé Ñûð (4,3),
Âåñ¸ëîãî (4,8) è þæíîãî � Ïðèâõîäîâîãî (4,2). Ïî âûøå ðàññìîòðåííûì
ïðè÷èíàì â ýòó æå êàòåãîðèþ íèçêèõ çíà÷åíèé ïîïàäàåò ðàéîí Ìàéñêèé
(3,1% â öåëîì, à ôàêòè÷åñêè íå áîëåå 3% äëÿ öåíòðàëüíîé è ñåâåðíîé ÷àñòåé
è áîëüøå 8% � äëÿ þæíîé).

Ýòîò âàæíûé ïîêàçàòåëü ñóùåñòâåííî çàíèæåí, òàê êàê ðàññ÷èòàí ëèøü
äëÿ ñâîáîäíîãî îáú¸ìà ïóñòîò áåç ó÷¸òà çàïîëíåííîé îòëîæåíèÿìè ÷àñòè.
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Ðèñ. 5. Äèôôåðåíöèàöèÿ ïåùåðíîãî ïîëÿ ïî ïîêàçàòåëÿì ïëîùàäíîãî (1) è îáúåìíîãî (2)
çàêàðñòîâàíèÿ, à òàêæå êîëè÷åñòâó òðåõëó÷åâûõ ïåðåñå÷åíèé (3)

Rys. 5. Zró¿nicowanie pola jaskini wg wska�ników stopnia skrasowienia powierzchniowego
(1) i objêto�ciowego (2), a tak¿e na podstawie liczby przeciêæ trójosiowych (3)
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Åñëè âîñïîëüçîâàòüñÿ âåñüìà îñòîðîæíîé îöåíêîé îáú¸ìà îòëîæåíèé
â ïåùåðå (ñì. âûøå), òî Kv ñëåäóåò óâåëè÷èòü ïî÷òè âäâîå. Òîãäà â ñðåäíåì
ïî ïåùåðíîìó áëîêó îí äîñòèãíåò 13�14%. Ýòî ìèíèìàëüíîå çíà÷åíèå,
êîòîðîå ñëåäóåò ïðèíèìàòü â êàðñòîëîãè÷åñêèõ îöåíêàõ, à òàêæå ïðàê-
òè÷åñêèõ ðàñ÷¸òàõ (ïîäñ÷¸ò çàïàñîâ è ò. ä.).

6. Ïëîòíîñòü ñåòè èçìåíÿåòñÿ ïî ïðîñòðàíñòâó ïåùåðû îò 135 äî
218 êì/êì2, ñîñòàâëÿÿ â ñðåäíåì 177,4 êì. (ðèñ. 6-1). Êàêèõ-ëèáî ÿâíûõ
çàêîíîìåðíîñòåé ïðîñòðàíñòâåííîé èçìåí÷èâîñòè ýòîãî ïîêàçàòåëÿ íå ïðî-
ñëåæèâàåòñÿ: ðàéîíû ñ áoëüøåé ïëîòíîñòüþ ñåòè ñîñåäñòâóþò ñ ìåíåå ïëî-
òíûìè. Áoëüøåé, â ò. ÷. ìàêñèìàëüíîé, ïëîòíîñòüþ îòëè÷àþòñÿ ñðåäíèå (ïî
ïëîùàäè) ðàéîíû ñ êîìïàêòíîé ôîðìîé è áîëåå ïðàâèëüíûìè î÷åðòàíèÿìè,
êàê íàïðèìåð, Âåñ¸ëûé (9), Ãîëëàíäñêèé Ñûð (8), Ìåòðîïîëèòåí (13),
Çàáëóäøèõ (2), Êàì÷àòêà (18). Áîëåå êðóïíûå, à îñîáåííî, âûòÿíóòûå ðàéîíû,
êàê, íàïðèìåð, Êàìèêàäçå (10), Ìàéñêèé (5), Ïðèâõîäîâîé (1) è Ãîòè÷åñêèé
(15) îáëàäàþò íàèìåíüøåé ïëîòíîñòüþ ñåòåé. Ìîæåò áûòü, ó÷èòûâàÿ ôàêò
î÷àãîâîãî ðàçðàñòàíèÿ ïåðâè÷íûõ ïîëèãîíàëüíûõ ñåòåé êîìïàêòíûå ðàéîíû
ïðåäñòàâëÿþò ñîáîé îêîëîî÷àãîâûå ôðàãìåíòû ñåòåé, â êîòîðûõ ïëîòíîñòü
òðåùèí, ó÷èòûâàÿ áîëüøóþ äëèòåëüíîñòü ðàçâèòèÿ, áûëà ãóùå.

7. Óäåëüíàÿ ïëîùàäü. Ýòîò ïîêàçàòåëü õîðîøî êîððåëèðóåò ñ ðàçìåðà-
ìè õîäîâ (âûñîòà è øèðèíà), à òàêæå Ks è Kv. Îí äîïîëíÿåò èõ, åù¸ ðàç ïîä-
÷¸ðêèâàÿ çàêîíîìåðíîñòü óìåíüøåíèÿ ðàçìåðíûõ ïîêàçàòåëåé îò öåí-
òðàëüíî-áëèæíå-âîñòî÷íîé ÷àñòè ïåùåðíîãî ëàáèðèíòà ê åãî ïåðèôåðèè (ðèñ.
6-2). Ìàêñèìàëüíàÿ ïëîùàäü ïóñòîòíîãî ïðîñòðàíñòâà (> 3 ì2) íà ïîãîííûé
ìåòð ëàáèðèíòà íàáëþäàåòñÿ â ðàéîíàõ � êîëîííûõ çàëàõ è ïåðåõîäíûõ,
ìèíèìàëüíàÿ (1 ì2/ì) � â ùåëåâûõ ðàéîíàõ (Êàìèêàäçå) è ïîäðàéîíàõ.

Óäåëüíàÿ ïëîùàäü, êàê ïîêàçàòåëü, ìîæåò â ñëó÷àå Çîëóøêè õàðàêòå-
ðèçîâàòü øèðèíó (ñòåïåíü ðàñøèðåíèÿ) õîäîâ â âåðõíåé ÷àñòè èõ �çàìî÷íîãî�
ïðîôèëÿ. Íà ðèñ. 6-2 âèäíî, ÷òî Su ïðåâûøàåò 3 ì2/ì íå òîëüêî â êîëîííûõ
çàëàõ (3,4), íî è â áëèæíåâîñòî÷íûõ ðàéîíàõ (13�16), îòëè÷àþùèõñÿ
íàèáîëüøèìè ðàçìåðàìè (ãàëåðåè ñ îâàëüíûìè ñå÷åíèÿìè è êîðèäîðû).
Â ñðåäíåì äëÿ ïåùåðû ïîêàçàòåëü Su ñîñòàâëÿåò 2,70 ì2/ì.

8. Óäåëüíûé îáú¸ì. Âàðüèðóåò ïî ðàéîíàì ïåùåðû îò 4,80 äî 16,10 ì3/ì,
â ñðåäíåì ñîñòàâëÿÿ 8,55 ì3/ì. Êàê è ïðåäûäóùèé ïîêàçàòåëü, Vu äà¸ò íå-
ïëîõîå ðàçìåðíîå ïðåäñòàâëåíèå è ñëóæèò ïîêàçàòåë¸ì îáú¸ìíîñòè õîäîâ.
Â äàííîì ñëó÷àå ñëåäóåò ïîìíèòü òàêæå î çàïîëíåííîñòè ïðèìåðíî ïîëîâèíû
(ïî ìåíüøåé ìåðå) ïóñòîòíîãî ïðîñòðàíñòâà ïåùåðû îòëîæåíèÿìè. Èõ
îòñóòñòâèå òàêæå ñóùåñòâåííî óâåëè÷èëî áû äàííûé ïîêàçàòåëü çàêàðñòî-
âàíèÿ.

Îòíîñèòåëüíî çàêîíîìåðíîñòåé ïîðàéîííûõ âàðèàöèé ïîêàçàòåëÿ â öåëîì
îòìå÷àåòñÿ, ïðè÷¸ì â ïîä÷¸ðêíóòîì âèäå (ðèñ. 6-3), ñîñðåäîòî÷åíèå îáú¸ìîâ
â öåíòðàëüíî-áëèæíåâîñòî÷íîé ÷àñòè ïåùåðû è èõ ïîñòåïåííîå óìåíüøåíèå
ê ïåðèôåðèÿì (â 3�4 ðàçà ïî ïîêàçàòåëþ Vu).
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Ðèñ. 6. Äèôôåðåíöèàöèÿ ïåùåðíîãî ïîëÿ ïî ïîêàçàòåëÿì ïëîòíîñòè õîäîâ (1), óäåëüíûõ
ïëîùàäè (2) è îáúåìà (3) ïåùåðíûõ ðàéîíîâ

Rys. 6. Zró¿nicowanie pola jaskini wg wska�nika gêsto�ci chodników (1), w³a�ciwych po-
wierzchni (2) i objêto�ci (3) poszczególnych regionów jaskiniowych
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9. Êîëè÷åñòâî òðåõëó÷åâûõ ñîåäèíåíèé (ïåùåðíûõ õîäîâ) (ÊÒÑ). Ýòîò
ïîêàçàòåëü íå îòíîñèòñÿ ê ðàçìåðíûì, íî õàðàêòåðèçóåò ñòåïåíü ïîëè-
ãîíàëüíîñòè (ïåðâè÷íîñòè) òðåùèííîé ñåòè è, ñîîòâåòñòâåííî, åå ðåàëèçàöèè
â ñïåëåîãåíåçå. Äàííûå ïîêàçàòåëÿ ïðèâåäåíû â òàáëèöå, à åãî ïîðàéîííûå
âàðèàöèè ïîêàçàíû íà ðèñ. 5-3.

Ïî ïðîñòðàíñòâó ïåùåðû ïîêàçàòåëü ìåíÿåò ñâîè çíà÷åíèÿ îò 55,7% äî
72%. Â ÿâíîì âèäå êàêèå-ëèáî çàêîíîìåðíîñòè ïðîñëåæèâàþòñÿ ñëàáî.
Ìîæíî îáðàòèòü âíèìàíèå, ÷òî ìåíüøèå çíà÷åíèÿ ÊÒÑ õàðàêòåðíû äëÿ
ðàéîíîâ � êîëîííûõ çàëîâ (×åðíîâèöêèõ Cïåëåîëîãîâ, Ìàéñêèé, Ïåðñïåêòèâ)
è ïåðåõîäíûõ (Âîñòî÷íûé), ðàçâèòûõ ïî çîíàì ìèêðîáëîêîâûõ íàðóøåíèé.
Ýòî ëîãè÷íî, ïîñêîëüêó â çîíàõ íàðóøåíèé âîçðàñòàåò äîëÿ òåêòîíè÷åñêè-
ïðîèçâîäíûõ ÷åòûðåõëó÷åâûõ ïåðåñå÷åíèé.

Îáîáùàÿ äàííûå ïî ïåùåðå â öåëîì ìîæíî îòìåòèòü, ÷òî íàèâàæíåéøåé
çàêîíîìåðíîñòüþ å¸ ìîðôîìåòðè÷åñêîé äèôôåðåíöèàöèè ÿâëÿåòñÿ óìåíü-
øåíèå çíà÷åíèé ðàçìåðíûõ ïîêàçàòåëåé îò öåíòðàëüíî-áëèæíåâîñòî÷íîé
÷àñòè ê îêðàèííûì ÷àñòÿì ïåùåðû. Ïðî÷èå, áîëåå ÷àñòíûå çàêîíîìåðíîñòè
(ñâÿçü ñåòåé ñ î÷àãàìè ôîðìèðîâàíèÿ ïåðâè÷íûõ òðåùèí, òÿãîòåíèå ðàéîíîâ
ñ ìåíüøèì ÊÒÑ ê çîíàì ìèêðîáëîêîâûõ íàðóøåíèé è äðóãèå) èìåþò, âî
ìíîãîì, ãèïîòåòè÷åñêèé õàðàêòåð è íóæäàþòñÿ â äîïîëíèòåëüíûõ äîêà-
çàòåëüñòâàõ. Îòìå÷åííàÿ ãëàâíàÿ çàêîíîìåðíîñòü óêàçûâàåò íà âàæíóþ
ôóíêöèîíàëüíóþ (â ãèäðîäèíàìè÷åñêîì îòíîøåíèè) ðîëü, êîòîðóþ ñûãðàëà
öåíòðàëüíî-áëèæíåâîñòî÷íàÿ ÷àñòü â ñïåëåîãåíåçå Çîëóøêè.

ÂÛÂÎÄÛ

Ïåùåðíûé ëàáèðèíò Çîëóøêè, ðàâíî êàê è ëàáèðèíòû «ðîäñòâåííûõ» åé
ïåùåð Ïîäîëèè, à òàêæå ñåòåâûõ ïåùåð äðóãèõ ðåãèîíîâ, îòëè÷àåòñÿ ñëîæíîé
ïëàíîâî-ìîðôîëîãè÷åñêîé ñòðóêòóðîé. Åå îòðàæåíèåì ÿâëÿþòñÿ ìîðôî-
ìåòðè÷åñêèå õàðàêòåðèñòèêè ñåòè, è, ïðåæäå âñåãî, èõ ïîðàéîííûå âàðèàöèè.
Ìîðôîìåòðè÷åñêàÿ äèôôåðåíöèàöèÿ ñåòè ñëóæèò âàæíûì äèàãíîñòè÷åñêèì
ïðèçíàêîì, óêàçûâàþùèì íà ñëîæíîñòü è íåîäíîçíà÷íîñòü ñïåëåîìîðôî-
ãåíåòè÷åñêèõ ïðåäïîñûëîê, â îñîáåííîñòè òàêèõ êàê ñòðóêòóðíàÿ, à òàêæå
� ãèäðîäèíàìè÷åñêèé ôàêòîð.
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Wiaczes³aw Andrejczuk

CECHY  MORFOMETRYCZNE  JASKINI  ZO£USZKA
(ZACHODNIA  UKRAINA)

S t r e s z c z e n i e

W artykule przedstawiono analizê parametrów morfometrycznych wielkiej jaskini labirynto-
wej Zo³uszka, po³o¿onej w zachodniej czê�ci Ukrainy. Zaprezentowano jej g³ówne cechy morfolo-
giczne, scharakteryzowano podstawowe wska�niki morfometryczne jaskini w ca³o�ci, a tak¿e ich
zmienno�æ na podstawie wydzielonych regionów. Zwrócono uwagê na zwi¹zek omówionych cech
morfometrycznych poszczególnych regionów jaskini ze strukturalnymi i hydrodynamicznymi uwa-
runkowaniami speleomorfogenezy.

Viacheslav Andreychouk

MORPHOMETRIC  PECULIARITIES  OF  ZOLOUSHKA  CAVE
(WESTERN UKRAINE)

S u m m a r y

There are morphometric of large maze cave � Zoloushka (Western Ukraine) analyzed in the
article. The main morphological peculiarities of the Cave are shown, the basic morphometric data of
the hole Cave as well as their local variations within the limits of the Cave are characterized. The
relations of morphometric parameters of different cave areas with structural and hydrodynamic
prerequisites of speleomorphogenesis is also marked.
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ZARYS  TRE�CI

W artykule dokonano próby zdefiniowania konfliktów zachodz¹cych w relacjach cz³owiek � przy-
roda w polskich parkach narodowych. Przedstawiono tak¿e ich wybrane przyk³ady oraz zamiesz-
czono sugestie dotycz¹ce zapobiegania tego typu konfliktom.

WPROWADZENIE

Parki narodowe s¹ najcenniejszym ogniwem systemu przyrodniczych obsza-
rów chronionych w Polsce. £¹czna powierzchnia 23 parków stanowi niewiele po-
nad 1% obszaru naszego kraju. Niestety, nawet na tych terenach, bêd¹cych naj-
wy¿sz¹ form¹ powierzchniowej ochrony przyrody, dochodzi do sprzeczno�ci w re-
lacjach cz³owiek � przyroda. Spory te, ze wzglêdu na zró¿nicowane czynniki, które
je wywo³uj¹, bywaj¹ ró¿nie identyfikowane i definiowane.

METODYKA  BADAÑ

Materia³ badawczy do niniejszego artyku³u stanowi³y opracowania zebrane
w trakcie pobytów w 10 polskich parkach narodowych w latach 2003�2005.
W celu prze�ledzenia wystêpuj¹cych sporów na linii ochrona przyrody � gospo-
darcza dzia³alno�æ cz³owieka przeprowadzono m.in. wywiady z tymi pracownika-
mi parków, w których kompetencjach le¿y interesuj¹ca autora problematyka.

�Geographia. Studia et Dissertationes�. T. 30. Katowice 2008

Prace Naukowe Uniwersytetu �l¹skiego nr 2610, s. 29�46

ADAM  HIBSZER*

Konflikty �cz³owiek � przyroda�
w polskich parkach narodowych

Zarys problemu

* Uniwersytet �l¹ski, Wydzia³ Nauk o Ziemi, ul. Bêdziñska 60, 41-200 Sosnowiec.



30

W siedzibach dyrekcji parków dokonano tak¿e przegl¹du protoko³ów z posiedzeñ
rad parków z ostatnich trzech lat. Analizie poddano dostêpn¹ literaturê na ten te-
mat z ostatnich kilku lat. Wa¿nym �ród³em informacji o sytuacjach konfliktowych
w parkach narodowych by³a konferencja naukowa nt. Konflikty cz³owiek � przy-
roda na obszarach prawnie chronionych w Polsce, zorganizowana na Wydziale
Nauk o Ziemi Uniwersytetu �l¹skiego w Sosnowcu, w dniach 16�17 czerwca
2005 roku.

KONFLIKTY  �CZ£OWIEK  �  PRZYRODA�  �  USTALENIA  TERMINOLOGICZNE

Problematyka konfliktów wywo³ywanych dzia³alno�ci¹ cz³owieka w �rodowi-
sku przyrodniczym na obszarach chronionych jako zagadnienie interdyscyplinarne
znajduje siê w polu zainteresowania przyrodników (botaników, geografów, le�ni-
ków), ekonomistów, socjologów i architektów krajobrazu. Konflikty wynikaj¹ce
z relacji cz³owiek � przyroda s¹ przedmiotem rozwa¿añ w opracowaniach
monograficznych (np.: D u t k o w s k i, 1995; R u n c, 1998; B o r o w i e c, K o t a r -
b a, K o w n a c k i, K r z a n  i in., red., 2002; P a r t y k a  red., 2002; H i b s z e r,
P a r t y k a, red., 2005), artyku³ach naukowych (m.in. £ u c z y ñ s k a - B r u z d a,
1970; D o m a ñ s k i, P a r t y k a, 1992; K i s t o w s k i, 1996; S t a s i a k, 1997;
O l ê d z k a - K o p r o w s k a, 2000; B a l o n, 2002; K r a j e w s k a, 2002; K r ó l i -
k o w s k a, 2002; K r z a n, 2002; H i b s z e r, 2006) oraz w publikacjach o charak-
terze przyczynkowym (np.: B a l o n, 1996; A n d r z e j e w s k i, 2001; P a w ³ o w -
s k a, 2002).

W literaturze przedmiotu na okre�lenie sporów w relacjach cz³owiek � przy-
roda mo¿na spotkaæ siê z nastêpuj¹cymi terminami: �konflikt cz³owiek � przyro-
da� (albo �konflikt cz³owiek � �rodowisko przyrodnicze�), �konflikt �rodowisko-
wy� (ekologiczny), �konflikt spo³eczny�, �konflikt przestrzenny� (konflikt w go-
spodarce przestrzennej), �konflikt w gospodarowaniu dobrami �rodowiskowymi�
oraz �konflikt przyrodniczy�.

J. B a l o n (2002) pod pojêciem �konflikt cz³owiek � �rodowisko przyrodni-
cze� w obszarze chronionym rozumie rozbie¿no�æ �interesów�, czyli niezgodno�æ
pomiêdzy d¹¿eniami ludzkimi (dzia³alno�ci¹ gospodarcz¹ i turystyczn¹) a �intere-
sem �rodowiska�, rozumianym (zgodnie z obowi¹zuj¹cymi regulacjami prawnymi)
jako zachowanie unikatowych walorów przyrody w celu ich wszechstronnego ba-
dania i rozs¹dnego udostêpniania wspó³czesnym i przysz³ym pokoleniom.

Tak¿e w opinii M. D u t k o w s k i e g o  (1995) relacje miêdzy podsystemem
�cz³owiek� a podsystemem ��rodowisko�, polegaj¹ce na jedno- lub obustronnym
zak³ócaniu funkcjonowania i stopniowej degradacji, a¿ do zniszczenia, mo¿na okre-
�liæ jako niezgodno�æ albo �konflikt cz³owiek � �rodowisko�. W odró¿nieniu od
przytoczonego zdefiniowania konfliktu, autor ten stosuje tak¿e pojêcie �konflikt �ro-
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dowiskowy�, rozumiej¹c je jako dzia³ania ludzi zwi¹zane z korzystaniem z walo-
rów i zasobów �rodowiska przyrodniczego w tym ich aspekcie, który mo¿na naj-
lepiej opisaæ i wyja�niæ za pomoc¹ takich pojêæ, jak: sprzeczno�æ, niezgodno�æ, kon-
flikt, walka. Tak okre�lony konflikt jest sporem spo³ecznym, gdy¿ powstaje i prze-
biega pomiêdzy lud�mi ze wzglêdu na przesz³e, obecne i przysz³e dzia³ania w �ro-
dowisku.

Wed³ug A. S ³ a b o n i a (1995), konflikt spo³eczny to proces wzajemnego od-
dzia³ywania na siebie podmiotów, w którym wystêpuje �wiadomo�æ faktycznej lub
wyimaginowanej niezgodno�ci celów i interesów zmierzaj¹cych do wymuszenia
zmiany podjêtych lub zamierzonych dzia³añ drugiej strony i/lub do zaszkodzenia prze-
ciwnikowi. Konflikty �o �rodowisko� czy �o krajobraz� s¹ zatem sporami prze-
strzennymi � konfliktami w gospodarce przestrzennej � czyli sprzeczno�ciami
wokó³ d¹¿enia do zapewnienia rozwoju gospodarczego, zrównowa¿onego rozwo-
ju, ³adu przestrzennego i realizacji celów publicznych, przy jednoczesnym odmien-
nym podej�ciu do korzystania z walorów przestrzeni w innych celach, np. prywat-
nych (K r a j e w s k a, 2002). Tre�ci¹ konfliktów przestrzennych jest walka o do-
stêp do przestrzeni, do jej walorów i zasobów, prowadzona z pozycji ró¿nych
sprzecznych kryteriów racjonalno�ci, jako pochodnych celów reprezentowanych
przez te podmioty (K o ³ o d z i e j s k i, 1982).

Podmiotami konfliktów �o �rodowisko� s¹, z jednej strony, grupy ludzi (cz³o-
wiek), a z drugiej strony � elementy �rodowiska przyrodniczego, dlatego te¿ naj-
czê�ciej stosuje siê dla nich okre�lenie �cz³owiek � przyroda� (albo �cz³owiek �
�rodowisko�). W pe³ni nale¿y siê jednak zgodziæ ze stwierdzeniem M. K i s t o w -
s k i e g o (2005), i¿ u¿ywanie tego terminu jest uproszczeniem definiowania takich
sytuacji konfliktowych. W rzeczywisto�ci wiêkszo�æ konfliktów, którymi zajmuj¹
siê geografowie, ekolodzy, plani�ci przestrzeni i inni specjali�ci z dziedziny ochro-
ny �rodowiska, to konflikty, w których podmiotem jest wy³¹cznie cz³owiek, a �ro-
dowisko przyrodnicze stanowi jedynie przedmiot sporu. Nie s¹ to zatem konflikty
�cz³owiek � przyroda�, tylko konflikty �cz³owiek � cz³owiek� w odniesieniu do
przyrody.

Podobnie uwa¿a J. S o l o n (2005). Jego zdaniem, mo¿na wyró¿niæ trzy g³ów-
ne strony � kategorie takich konfliktów. Pierwsz¹ stanowi¹ organy decyduj¹ce,
przede wszystkim dyrekcja parku narodowego, odpowiedzialna w sposób bezpo-
�redni za codzienn¹ realizacjê zadañ ochronnych. Mo¿na j¹ tak¿e uznaæ za stronê
reprezentuj¹c¹ w najwiêkszym stopniu interesy samej przyrody. Do istotnych or-
ganów decyduj¹cych nale¿y równie¿ gminny samorz¹d terytorialny, dzia³aj¹cy na
terenie parku narodowego. Odrêbne miejsce zajmuj¹: wojewoda, poszczególni mi-
nistrowie i sejm. Stanowi¹ oni ramy prawne, oddzia³uj¹ce na mo¿liwo�ci ochrony
przyrody, choæ nie wp³ywaj¹ce w sposób bezpo�redni na bie¿¹ce zarz¹dzanie par-
kiem. Druga kategoria to w³a�ciciele i administratorzy gruntów prywatnych znaj-
duj¹cych siê w granicach parku narodowego. W jej obrêbie mo¿na wyró¿niæ tych,
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którzy zyskuj¹ dziêki funkcjonowaniu w granicach parku narodowego (np.: us³ugi
hotelarskie, gastronomiczne, turystyczne lub te¿ sprzeda¿ atrakcyjnych gruntów),
oraz tych, którzy uwa¿aj¹, ¿e ponosz¹ ró¿nego rodzaju straty (ograniczenia w zmia-
nie u¿ytkowania ziemi, brak mo¿liwo�ci nowej zabudowy itp.). Trzecia grupa obej-
muje osoby korzystaj¹ce z zasobów przyrodniczych parku narodowego. S¹ to naj-
czê�ciej tury�ci i wycieczkowicze oraz osoby zajmuj¹ce siê zbieraniem p³odów runa
le�nego i po³owem ryb.

Wa¿nym aspektem w rozwa¿aniach terminologicznych jest rozumienie pojê-
cia �konflikt�, jakie zdo³ano sprecyzowaæ w trakcie wywiadów przeprowadzonych
w parkach narodowych. Z zebranych przez autora artyku³u odpowiedzi mo¿na skon-
struowaæ definicjê rozwa¿anych terminów. Pod pojêciem �konflikt cz³owiek � przy-
roda� albo �konflikt spo³eczny� rozumie siê najczê�ciej sprzeczno�æ interesów po-
miêdzy dwiema stronami konfliktu. Jedn¹ z nich jest grupa, któr¹ reprezentuje
dyrekcja parku narodowego, co le¿y w zakresie jej statutowej dzia³alno�ci (szcze-
gólnie na poziomie lokalnym). Zale¿nie od skali konfliktu stron¹ mo¿e te¿ byæ rada
parku oraz Ministerstwo �rodowiska. Drug¹ stron¹ konfliktu jest grupa lub grupy
interesów dzia³aj¹ce w celu osi¹gniêcia w³asnych korzy�ci. Najczê�ciej s¹ to miesz-
kañcy parku lub jego otoczenia, pragn¹cy realizowaæ swe interesy na terenie par-
ku. Z kolei �konflikt przyrodniczy� to sprzeczno�æ pomiêdzy za³o¿onymi w planie
ochrony parku celami ochrony dla ekosystemów le�nych i niele�nych parku lub
jego otuliny a zjawiskami przyrodniczymi wystêpuj¹cymi naturalnie na terenie parku
lub jego otuliny.

PRZYK£ADY  RÓ¯NYCH  TYPÓW  SYTUACJI  KONFLIKTOWYCH  W  PARKACH  NARODOWYCH

Konflikty �cz³owiek � przyroda� w polskich parkach narodowych mo¿na roz-
patrywaæ ze wzglêdu na:

a) pola konfliktów (problematykê, której dotycz¹ spory);
b) uczestnicz¹ce w nich strony (kategorie uczestników: dyrekcja parku [park],

w³adze samorz¹dowe [gmina], w³a�ciciele gruntów [g³ównie spo³eczno�æ lokalna]
oraz osoby korzystaj¹ce [tury�ci]);

c) umiejscowienie w czasie (konflikty zaistnia³e dawno, konflikty obecne, kon-
flikty potencjalne [przysz³e]).

Poni¿ej przedstawiono charakterystyki wybranych, reprezentatywnych dla po-
szczególnych kategorii, rodzajów konfliktów. Dobór przyk³adów odzwierciedla naj-
czêstsze problemy, z którymi borykaj¹ siê dyrekcje parków narodowych. Jest to
wybór autorski, dlatego te¿ inna osoba pisz¹ca podobny artyku³ mog³aby z pew-
no�ci¹ podaæ odmienne przyk³ady.

Zaprezentowane przyk³ady dotycz¹ trzech najbardziej rozpowszechnionych klas
konfliktów, jakie zachodz¹ na styku przyrody parku narodowego i otoczenia. Pierw-
sza klasa � najprostsza � odnosi siê wy³¹cznie do praw do korzystania z zaso-
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bów przyrodniczych parku narodowego (np. po³ów ryb w Wigierskim PN czy zbiór
p³odów runa le�nego w PN �Bory Tucholskie�). Druga klasa konfliktów to spory
zwi¹zane z planowaniem przestrzennym (w mniejszej lub wiêkszej skali), obejmu-
j¹cym ³atwiejszy dostêp do uznawanych za cenne walorów przyrodniczych, re-
kreacyjnych lub innych parku (np. budowa infrastruktury turystycznej, wprowa-
dzanie nowej zabudowy itp.). Trzecia klasa konfliktów równie¿ wi¹¿e siê z plano-
waniem przestrzennym, ale w tym przypadku przyroda jest traktowana nie jako
po¿¹dane dobro, lecz jako przeszkoda w realizacji inwestycji (np. budowy dróg
tranzytowych przez park).

Spór wokó³  tworzenia  otuliny  Tatrzañskiego  Parku  Narodowego
przyk³adem  konfliktu  �park  �  gmina�

W spo³ecznym odbiorze Tatrzañski PN jest miejscem najostrzejszych i najg³o-
�niejszych konfliktów w polskich parkach narodowych. Umilk³y ju¿ spory po re-
zygnacji z organizacji zimowych igrzysk olimpijskich w Tatrach i zwi¹zanej z tym
rozbudowy obiektów sportowych kosztem tatrzañskiej przyrody. Wci¹¿ aktualne
s¹ konflikty dyrekcji parku z turystami, których nadmierna frekwencja, najwiêk-
sza w polskich parkach narodowych, uznawana jest za zagro¿enie dla tatrzañskiej
przyrody, a tak¿e z w³a�cicielami hal, skupionymi w Stowarzyszeniu W³a�cicieli
i Wspó³w³a�cicieli Wyw³aszczonych Hal i Polan Tatrzañskich, oraz ze Wspólnot¹
Le�n¹ Siedmiu Gmin z Witowa w Dolinie Chocho³owskiej.

Ustawa o ochronie przyrody z 1991 roku wymusza³a tworzenie wokó³ par-
ków narodowych strefy ochronnej zwanej otulin¹. W tym �obszarze granicznym�,
oddzielaj¹cym tereny chronionej przyrody od otoczenia niepodlegaj¹cego prawnej
ochronie, ograniczeniu powinna podlegaæ dzia³alno�æ gospodarcza, mog¹ca powo-
dowaæ szkody w przyrodzie parku. Ustalaniu otuliny zawsze towarzysz¹ spore
emocje, miejscowa ludno�æ bowiem postrzega j¹ jako zagro¿enie i naruszenie
swych praw.

Z wyznaczeniem otuliny Tatrzañskiego PN zwi¹zany jest konflikt, jaki wywi¹za³
siê pomiêdzy dyrekcj¹ parku a w³adzami Zakopanego. Zasiêg otuliny okre�la Roz-
porz¹dzenie Rady Ministrów RP. Obowi¹zuj¹ce rozporz¹dzenie z 1954 roku po-
wo³uj¹ce Tatrzañski PN zapisu o otulinie nie mia³o, ale jego nowelizacja taki zapis
musia³a zawieraæ. Poniewa¿ od 1991 roku istnia³ prawny obowi¹zek utworzenia
strefy ochronnej wokó³ parku, jego w³adze podjê³y starania zmierzaj¹ce do jej wy-
tyczenia w obrêbie gmin s¹siaduj¹cych z parkiem. Rozgorza³ dwunastoletni spór,
blokuj¹cy rozporz¹dzenie o Tatrzañskim PN, gro¿¹cy nawet likwidacj¹ parku. Nie-
wiele pomaga³y wyja�nienia, ¿e otulina nie jest kategori¹ ochronn¹ i nie ma na
celu ochrony przyrody terenu otuliny. Nie jest te¿ zarz¹dzana przez dyrektora parku,
ale przez samorz¹dy lokalne. Wed³ug w³adz Tatrzañskiego PN, nowocze�nie po-
my�lana otulina to obszar, na którym winno siê lokalizowaæ infrastrukturê tury-

3 Geographia...
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styczn¹, rekreacyjn¹ czy sportow¹, której prawo nie dopuszcza w samym parku.
Otulina jest wa¿nym argumentem w staraniach lokalnych spo³eczno�ci o wspar-
cie z zewn¹trz ró¿nego rodzaju inicjatyw proekologicznych, a tak¿e no�nym ha-
s³em promuj¹cym o�rodki rozwijaj¹ce turystykê, turystykê wiejsk¹, agroturystykê
czy rekreacjê (K r z a n, 2002).

Konflikt z lokaln¹ spo³eczno�ci¹ o otulinê na³o¿y³ siê na spór tocz¹cy siê nie-
przerwanie od czasu likwidacji pasterstwa w latach 60. XX wieku, którego przed-
miotem faktycznie by³y granice parku. W Tatrzañskim PN w³asno�æ wspólnot
i osób prywatnych stanowi oko³o 13%. Grunty te poddawane s¹ ochronie �cis³ej
lub czê�ciowej z wszystkimi tego konsekwencjami. Od zawsze rodzi³o to konflikty
na tle ograniczeñ wobec w³a�cicieli w u¿ytkowaniu swej w³asno�ci.

W tocz¹cym siê sporze w sprawie otuliny pojawi³y siê z jednej strony propo-
zycje radykalnego zmniejszenia terenu Tatrzañskiego PN, z drugiej � projekty otu-
liny obejmuj¹cej swym zasiêgiem ca³e Zakopane (S k a w i ñ s k i, 2004). Ostatecznie
w kwietniu 2003 roku, w wyniku ugodowej polityki nowej dyrekcji parku, zdo³ano
doprowadziæ do wydzielenia w obrêbie Zakopanego strefy ochronnej parku o sym-
bolicznej powierzchni, niewiele znacz¹cej z punktu widzenia ochrony przyrody, ale
mo¿liwej do przyjêcia przez miejscow¹ spo³eczno�æ. �Samorz¹dowcy zgodzili siê
co do tego, ¿e na dzieñ dzisiejszy nie mo¿na dokonywaæ ¿adnych korekt granic
parku, poniewa¿ taki precedens zosta³by potraktowany jako »rozbiór Tatr«� (Nowy
dokument..., 2003). Tatrzañski PN zachowa³ granice ustalone w 1954 roku, a otu-
linê parku tworzy 180,95 ha ³¹k i lasów bezpo�rednio u podnó¿a Tatr. Warto za-
znaczyæ, ¿e jest to najmniejsza otulina wokó³ parku narodowego w Polsce.

Problem  k³usownictwa  wodnego  w  Wigierskim  Parku  Narodowym
jako  przyk³ad  konfliktu  �park  �  spo³eczno�æ  lokalna�

Jak podaje Z. S z k i r u æ (2005), wa¿nym konfliktem w przypadku tego parku
narodowego jest k³usownictwo wodne. Z danych Stra¿y Parku wynika, ¿e rocz-
nie zdejmuje siê oko³o 150�180 sztuk ró¿nego rodzaju sprzêtu k³usowniczego oraz
odbywa siê od 6 do 14 spraw przed s¹dami, g³ównie za k³usownictwo na wodzie.
W wiêkszo�ci przypadków sprzêt k³usowniczy znajdowany jest w rejonie wsi Ro-
sochaty Róg, Miko³ajewo oraz Bryzgiel. Specyficzn¹ �tradycj¹� tego regionu jest
spo³eczna akceptacja k³usownictwa wodnego. Wiêkszo�æ spo³eczno�ci lokalnych
bowiem wie, kto od lat k³usuje na jeziorach, nastêpnie handluje rybami na potrze-
by lokalne i turystów, a jednocze�nie obdarza tych ludzi zaufaniem spo³ecznym,
powierzaj¹c im funkcje wybieralne. W badaniach ankietowych przeprowadzonych
w 2004 roku na spo³eczno�ci lokalnej tylko oko³o 1% respondentów uwa¿a³o k³u-
sownictwo za problem na tym terenie, ale jednocze�nie oko³o 15% twierdzi³o, ¿e
mieszkañcy parku czêsto i do�æ czêsto �wiadomie naruszaj¹ przepisy ochrony �ro-
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dowiska, oko³o 40% za� by³o zdania, ¿e zdarza siê to �od czasu do czasu� (S z k i -
r u æ, 2005).

Spór  o  rozwój  turystyki  w  Babiogórskim  Parku  Narodowym
przyk³adem  konfliktu  �park  �  osoby korzystaj¹ce�

Rozwój turystyki na terenie Babiogórskiego PN by³ jednym z g³ównych (oprócz
zagospodarowania przestrzennego) spornych problemów w dotychczasowej historii
tego parku. Jak podaje T. L a m o r s k i (2005), by³ to najczê�ciej rozpatrywany
temat na posiedzeniach Rady Parku w ci¹gu 50 lat jej funkcjonowania.

W pierwszych latach istnienia parku (1955�1962) próbowano dostosowaæ
ruch turystyczny do wymogów parku narodowego oraz przygotowaæ zagospoda-
rowanie terenu na potrzeby turystyki. Ustalono przepisy reguluj¹ce ruch turystycz-
ny oraz dokonano rewizji istniej¹cych szlaków turystycznych i narciarskich. Ze-
zwolono na zak³adanie obozowisk na polanie przy schronisku, na polanach Czar-
nej Hali i Krowiarkach. W tym te¿ okresie wnioskowano o przebudowê powsta-
³ego w 1906 roku schroniska PTTK na Markowych Szczawinach, nadanie mu
estetycznego wygl¹du o cechach budownictwa regionalnego, zharmonizowanego
z otoczeniem, oraz sprzeciwiono siê odbudowie drugiego schroniska, zlokalizowa-
nego w sercu parku, pod szczytem Babiej Góry. Trasê Tatrzañskiego Rajdu Mo-
tocyklowego, przebiegaj¹c¹ przez �rodek Babiogórskiego PN, na odcinku Krowiar-
ki � Górny P³aj postanowiono zmieniæ na odcinek Krowiarki � Zawoja � Po-
liczne.

W kolejnych latach, w obliczu masowych inwestycji zwi¹zanych z projektem
powstania Babiogórskiego O�rodka Turystycznego, na którego zagospodarowanie
w latach 1965�1970 przewidziano ogromne kwoty z funduszy centralnych, m.in.
postanowiono, ¿e nowych schronisk i obozowisk nie nale¿y lokalizowaæ na obsza-
rze parku, ale na terenie Zawoi, oraz skutecznie sprzeciwiano siê budowie kolejki
liniowej i wyci¹gu narciarskiego na Babi¹ Górê.

Najwiêkszym zagro¿eniem (i równocze�nie konfliktem z PTTK) w historii tego
parku by³a idea budowy w 1967 roku na Babiej Górze schroniska im. Lenina �dla
uczczenia 50-rocznicy Socjalistycznej Rewolucji Pa�dziernikowej�. Nowy obiekt
mia³ przynie�æ �powa¿ne korzy�ci turystyczne�, ale przede wszystkim mia³ byæ
�¿ywym i piêknym pomnikiem pobytu (na Babiej Górze) i dzia³alno�ci W. Lenina,
wielbiciela polskich gór�. Posiedzenia Rady Parku w latach 1967�1970 niemal¿e
w ca³o�ci by³y podporz¹dkowane eliminacji zagro¿enia, jakim by³ pomys³ lokaliza-
cji tego nowego obiektu. Zamierzenie usadowienia schroniska zdyskredytowa³ �ideo-
logicznym� argumentem prof. W. Szafer, wyra¿aj¹c w¹tpliwo�æ, �czy uczczenie
tak ma³ego obiektu tak wielkim imieniem nie bêdzie pewnego rodzaju uw³acza-
niem pamiêci Lenina� (L a m o r s k i, 2005). Ponadto �strona parkowa� zaanga-
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¿owa³a du¿y zespó³ ekspertów, który stopniowo ocenia³ wariantowe rozwi¹zania
architektoniczne i techniczne obiektu, co w efekcie wyd³u¿a³o czas podjêcia robót
i doprowadzi³o do ostudzenia entuzjazmu dzia³aczy PTTK. Wsparcie w tym spo-
rze administracji parku przez Komitet Ochrony Przyrody PAN oraz Wojewódzki
Komitet Ochrony Przyrody w Krakowie, które na³o¿y³o siê na powsta³e w tym
czasie koncepcje rozbudowy bazy turystycznej w s¹siedztwie parku, sprawi³o, ¿e
w grudniu 1971 roku odst¹piono od zamiaru budowy schroniska.

Burzliwy rozwój turystyki masowej w Babiogórskim PN nast¹pi³ na pocz¹tku
lat 70. XX wieku. Pojawi³ siê wówczas problem dewastacji terenu przez wycieczki
licz¹ce niejednokrotnie kilkaset osób. W maju 1976 roku powróci³a te¿ sprawa Ba-
biogórskiego O�rodka Turystycznego � projektu budowy sieci 9-piêtrowych ho-
teli, restauracji, campingów i wyci¹gów (tzw. Zawoja � drugie Zakopane), któ-
rego celem by³o odci¹¿enie �zimowej stolicy Polski�. Równocze�nie nasili³a siê pre-
sja na administracjê parku, aby w wiêkszym stopniu udostêpniæ jego teren. Za-
rz¹d PTTK w Krakowie wnioskowa³ o przebudowê nartostrad, a wiosn¹ 1971 roku
rozpoczê³y siê inwestycje w schronisku PTTK na Markowych Szczawinach, bez
wcze�niejszych uzgodnieñ z dyrekcj¹ parku.

Ostatnie 25 lat to okres utrwalania koegzystencji turystki z ochron¹ przyrody.
W schronisku na Markowych Szczawinach poprawie uleg³a gospodarka odpada-
mi, a jego zarz¹dca zrezygnowa³ z prowadzenia szkó³ek narciarskich na polanie
przy schronisku. W³adze PTTK przyst¹pi³y do modernizacji obiektu zgodnie z obo-
wi¹zuj¹cymi standardami, Rada Parku w 1985 roku pozytywnie zaopiniowa³a jej
za³o¿enia techniczne oraz popar³a ideê ogrodzenia ca³o�ci polany. Uznano argu-
ment, ¿e z przekroczeniem norm pojemno�ci budynku nie mo¿na walczyæ za po-
moc¹ rozwi¹zañ architektonicznych, poniewa¿ nie mo¿na zaprojektowaæ budynku
o tak niskim standardzie, aby nie organizowaæ w nim wczasów. Wychodz¹c naprze-
ciw potrzebie uregulowania dzia³añ prowadzonych przez PTTK na terenie parku,
Rada w 2002 roku patronowa³a zawarciu �Porozumienia pomiêdzy BgPN a Od-
dzia³em PTTK Ziemi Babiogórskiej im. W. Goetla w Suchej Beskidzkiej�, jak rów-
nie¿ pozytywnie zaopiniowa³a koncepcjê gruntownej modernizacji schroniska.

Spór  na  tle  granic  Parku  Narodowego  �Borów  Tucholskich�
jako  przyk³ad  konfliktu  �dawno  zaistnia³ego�  (w  trakcie  tworzenia  parku)

Park Narodowy �Bory Tucholskie� powo³any zosta³ Rozporz¹dzeniem Rady
Ministrów z dnia 14 maja 1996 roku, które mówi o utworzeniu nowego parku po-
³o¿onego w województwie bydgoskim, na obszarze 4789,34 ha, z otulin¹ o pow.
10 292,24 ha. Decyzjê tê poprzedzi³y lata sporów o przebieg jego granic oraz wiel-
ko�ci obszarów, które mia³y wej�æ w jego sk³ad. Pierwotna wersja projektu z 1994
roku (mia³a wej�æ w ¿ycie dnia 1 stycznia 1995 roku) mówi³a o utworzeniu parku
na terenach trzech kaszubskich gmin: Chojnice, Brusy i Lipnica. Park mia³ obej-
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mowaæ obszar 13 369 ha, a strefa ochronna mia³a liczyæ 26 127 ha. Zak³adano,
¿e park bêdzie le¿a³ na terenie dwóch województw: bydgoskiego (13 007,53 ha)
oraz s³upskiego (362,28 ha), i bêdzie nosi³ nazwê: Park Narodowy Borów Tuchol-
skich. Wersja druga przewidywa³a ju¿ tylko utworzenie Parku Narodowego �Bory
Tucholskie� na obszarze 7309,38 ha, o otulinie wynosz¹cej 21 682 ha. Park w ca-
³o�ci mia³ le¿eæ w województwie bydgoskim, a rozporz¹dzenie powo³uj¹ce park
w tych granicach mia³o wej�æ w ¿ycie z dniem 1 lipca 1995 roku. Projekt ten, ze
wzglêdu na swe restrykcje � szczególnie je�li chodzi o zbieractwo, stosowanie
�rodków chemicznych, a tak¿e ograniczenia w poruszaniu siê po parku, nie uzy-
ska³ spo³ecznej akceptacji. Trzecia wersja projektu, jak siê okaza³o ostateczna, nie
mia³a ju¿ takich ograniczeñ, jak wersje poprzednie. Dopuszcza³a zbieractwo, a ogra-
niczenia, które zawiera³a, nie dotyka³y ludno�ci miejscowej, bo park zosta³ utwo-
rzony na obszarze praktycznie niezamieszkanym i obejmuj¹cym tylko grunty Skarbu
Pañstwa le¿¹ce na terenie gminy Chojnice. Rozporz¹dzenie to wesz³o w ¿ycie dnia
1 lipca 1996 roku (Wo d z i k o w s k i, 2005).

Przyczyn¹ sporu o kszta³t granic parku by³o niedoinformowanie miejscowej
ludno�ci, bardzo wra¿liwej na dzia³ania decydentów dotycz¹ce ich gruntów. Jak
podaje Cz. Wo d z i k o w s k i (2005), w fazie projektowania parku spo³eczno�æ lo-
kalna oraz w³adze samorz¹dowe o dzia³aniach zmierzaj¹cych do jego utworzenia
nie by³y informowane. Decyzja o utworzeniu PN �Bory Tucholskie� zosta³a pod-
jêta autorytarnie, bez wcze�niejszych spo³ecznych konsultacji. Zamiast nich miesz-
kañcom przedstawiono regulamin, który zawiera³ katalog ograniczeñ i zakazów.
W przekonaniu spo³eczno�ci lokalnych utworzenie parku by³o katastrof¹ ekono-
miczn¹, która wielu mieszkañcom odbiera³a jedyne �ród³o utrzymania � zbierac-
two oraz pracê w lesie (czyli w Lasach Pañstwowych). Brak oficjalnych infor-
macji oraz sprzeczne informacje dochodz¹ce do mieszkañców za pomoc¹ mediów
okaza³y siê g³ówn¹ przyczyn¹ protestów przeciw jego utworzeniu. Konflikt doty-
cz¹cy PN �Bory Tucholskie� nie jest jeszcze zamkniêty. W 2004 roku dosz³o do
napiêæ spo³ecznych w zwi¹zku z projektem pod nazw¹ Ustalenia planu ochrony
Zaborskiego Parku Krajobrazowego, który zawiera m.in. propozycjê �powiêk-
szenia Parku Narodowego »Bory Tucholskie« w kierunku pó³nocnym, w nawi¹-
zaniu do pierwotnych koncepcji jego utworzenia, opracowanych w pierwszej po-
³owie lat 90. XX wieku.� (Wo d z i k o w s k i, 2005).

Spór  wokó³  koncepcji  �osiedla-ogrodu�  w  otulinie  Ojcowskiego  Parku  Narodowego
przyk³adem  aktualnego  konfliktu  �park  �  w³a�ciciele gruntów�
w  zakresie  planowania  przestrzennego

Ojcowski Park Narodowy o powierzchni 2146 ha jest najmniejszym parkiem
narodowym w Polsce. Ten utworzony w 1956 roku park jest jednym z dwóch (obok
Kampinoskiego), który znajduje siê w strefie bezpo�redniego oddzia³ywania wiel-
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kiej aglomeracji miejskiej. Zabudowa wokó³ Ojcowskiego PN, naciski samorz¹-
dów lokalnych na wyznaczanie nowych terenów budowlanych, gro�ne inicjatywy
niektórych spó³ek, ruch ko³owy, wzrost liczby mieszkañców, emisje zanieczyszczeñ,
penetracja ludzi i intensyfikacja u¿ytkowania terenu oddzia³uj¹ bezpo�rednio na jego
teren. Wszystko to rodzi wiele sytuacji konfliktowych pomiêdzy administracj¹ Oj-
cowskiego PN a lokalnymi samorz¹dami, mieszkañcami i w³a�cicielami punktów
us³ugowych (P a r t y k a, ¯ ó ³ c i a k, 2005a).

Za najwiêkszy konflikt wynikaj¹cy z dzia³alno�ci cz³owieka uznaje siê napór
inwestycyjny w strefie ochronnej Ojcowskiego PN.

W styczniu 2005 roku w miesiêczniku Samorz¹du Lokalnego Gminy Ska³a pt.
�Kronika Gmin i Miasta Ska³a� ukaza³ siê artyku³ zatytu³owany Optymistycznie
w przysz³o�æ. Omawia³ on zamierzenia Urzêdu Miasta i Gminy Ska³a dyskuto-
wane na sesji Rady Miejskiej w grudniu 2004 roku, dotycz¹ce 155 ha area³u po³o-
¿onego na terenie so³ectw Cianowice, Smardzowice i Ojców, który od Rolniczej
Spó³dzielni Produkcyjnej w Cianowicach naby³a spó³ka �TARA Polska�. Ponie-
wa¿ s¹ to tereny otuliny parku, na znacznej d³ugo�ci przylegaj¹ce do jego wschodniej
granicy, zaniepokojenie Dyrekcji Ojcowskiego PN wzbudzi³y informacje o zmia-
nie kategorii ich u¿ytkowania � przekwalifikowanie z gruntów ornych na budow-
lane. Wedle zamierzeñ gminy i nowych nabywców tych terenów, ma tam powstaæ
osiedle mieszkaniowe licz¹ce 200 domów, w których ma zamieszkaæ oko³o 1000
osób, przyby³ych na ogó³ z zewn¹trz, bo potrzeby mieszkaniowe ludno�ci Smar-
dzowic i Cianowic ograniczaj¹ siê do nieznacznego poszerzania istniej¹cej zabu-
dowy. Wed³ug autora wspomnianego tekstu, proponowana inwestycja ma przy-
nie�æ korzy�ci lokalnej spo³eczno�ci. Ca³a osada ma siê sk³adaæ z czterech czê�ci
� ogrodu Cianowice I (oko³o 80 domów), ogrodu Cianowice II (oko³o 30 domów),
osady Cianowice III (30 domów) oraz osady Cianowice IV (oko³o 60 domów).
Ponadto zak³ada siê budowê dróg, zakrzewieñ, placówek handlowych, sportowych,
rekreacyjnych itp. W tym samym numerze �Kroniki...� znalaz³a siê uchwa³a Rady
Miejskiej w Skale w sprawie przyst¹pienia do sporz¹dzenia zmiany �Studium uwa-
runkowañ i kierunków zagospodarowania przestrzennego� dla kilkunastu dzia-
³ek na terenie wsi Smardzowice i Cianowice, co �wiadczy o wszczêciu procedury
przygotowawczej pod budowê przysz³ego osiedla. Latem i jesieni¹ 2004 roku na
znacznej powierzchni wyciêto ju¿ m³ode drzewka, jakie pojawi³y siê samoistnie
wskutek naturalnej sukcesji (P a r t y k a, ¯ ó ³ c i a k, 2005b). Tak du¿a inwestycja
budowlana w bezpo�rednim s¹siedztwie granic parku budzi wielki niepokój. Nie
tylko dlatego, ¿e proponowane osiedle jest ca³kowicie oderwane od struktury osad-
niczej, ale tak¿e z tego wzglêdu, ¿e wielko�ci¹ i zasiêgiem przerasta le¿¹ce w otu-
linie OPN wsie.
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Budowa  przej�æ  granicznych  w  Wo³osatem  (Bieszczadzki  Park  Narodowy)
oraz  w  O¿ennej  (Magurski  Park  Narodowy)
przyk³adem  potencjalnego  (przysz³ego)  konfliktu  w  zakresie  planowania  przestrzennego

Bieszczadzki Park Narodowy jest najwiêkszym parkiem górskim w Polsce.
Ochronie przyrody sprzyja tu bardzo niska gêsto�æ zaludnienia (poni¿ej 1 osoby na
km2). Przyczyn¹ najwiêkszego konfliktu ostatnich lat w relacjach cz³owiek � przy-
roda w tym parku by³a budowa stra¿nicy granicznej w Ustrzykach Górnych. Spór
rozwi¹zany zosta³ na niekorzy�æ chronionej przyrody, gdy¿ by³ motywowany czyn-
nikami wy¿szego rzêdu � obronno�ci¹ pañstwa � a te wynika³y ze zmian geo-
politycznych w Europie: przesuniêcia granicy Unii Europejskiej na wschodni¹ gra-
nicê Polski.

Potencjalnym konfliktem w Bieszczadzkim PN mo¿e byæ realizacja pomys³u
budowy samochodowego polsko-ukraiñskiego przej�cia granicznego w Wo³osatem.
Obecnie jest tam przej�cie piesze, ale stale s¹ naciski na jego rozbudowê. Wszystko
wskazuje na to, ¿e równie¿ w tym przypadku �czynniki wy¿szego rzêdu� zadecy-
duj¹ o przebiegu trasy drogi do przej�cia granicznego.

Podobna sytuacja wystêpuje w najm³odszym z karpackich parków, utworzo-
nym w 1995 roku, Magurskim Parku Narodowym. Planowana rozbudowa przej-
�cia granicznego w miejscowo�ci O¿enna (powiat jasielski) bêdzie skutkowa³a po-
szerzeniem przebiegaj¹cej przez teren parku trasy Nowy ¯migród � Krempna
� O¿enna. Obecnie znajduje siê tam przej�cie ma³ego ruchu granicznego, które
jest miejscem przekraczania granicy przez pieszych i rowerzystów na szlaku tury-
stycznym w ograniczonym wymiarze czasowym (tylko w ci¹gu dnia). Rozbudo-
wê drogi rozpoczêto w po³owie 2002 roku, a konflikt nie zosta³ zakoñczony, mo¿-
na siê nawet spodziewaæ jego zaostrzenia. Stronami konfliktu s¹: w³adze miejskie
Jas³a, Zarz¹d Dróg Rejonowych w Kro�nie, mieszkañcy wsi Krempna, Nowy
¯migród i K¹ty oraz Dyrekcja Magurskiego PN. Rozpoczêcie budowy odcinka
drogi Nowy ¯migród � K¹ty spotka³o siê z du¿ym poparciem ze strony spo³e-
czeñstwa omawianych terenów. Prawie 70% miejscowej ludno�ci popiera budo-
wê przej�cia granicznego kosztem przyrody. Powszechna jest opinia wyra¿ona
przez jednego z ankietowanych mieszkañców: �A niech sobie przebiega. Ludzi-
ska bêd¹ u nas kupowaæ w sklepach, bêdzie lepiej [...]�. Ponadto dotychczasowa
droga by³a w fatalnym stanie, utrudniaj¹cym komunikacjê miêdzy wymienionymi
miejscowo�ciami. Remontowany odcinek drogi by³ jednak czê�ci¹ du¿ego planu:
rozbudowy przej�cia granicznego w miejscowo�ci O¿enna, do którego droga pro-
wadzi³a. Zasadnicze prace podjêto na wiosnê 2003 roku, remontowi poddano most
na Wis³oce w K¹tach oraz 25 km odcinek K¹ty � Krempna. Nadal jednak opi-
nia publiczna nie by³a poinformowana o koñcowych planach ca³ego przedsiêwziê-
cia. W po³owie 2003 roku, wraz ze zbli¿aniem siê prac do granic parku, na zaist-
nia³¹ sytuacjê zaczê³a reagowaæ Dyrekcja Magurskiego PN, który w tym konflik-
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cie jest g³ównym oponentem projektu. Gdy zapoznano siê z dok³adnymi planami
rozbudowy drogi i przej�cia granicznego, jedynym mo¿liwym wyj�ciem by³o na-
tychmiastowe wstrzymanie prac, które grozi³y wej�ciem w �rodek parku narodo-
wego. Prace drogowe jednak by³y kontynuowane, a spodziewane apogeum kon-
fliktu mo¿e nast¹piæ z chwil¹ wej�cia budowy w bezpo�rednie s¹siedztwo granic
parku (H i b s z e r, 2004).

CZYNNIKI  S£U¯¥CE  ZAPOBIEGANIU  KONFLIKTOM  W  PARKACH

Wielkie nadzieje w zapobieganiu konfliktom w parkach narodowych wi¹zano
z ustaw¹ o ochronie przyrody, która wesz³a w ¿ycie dnia 1 maja 2004 roku.
W porównaniu z ustaw¹ z 1991 roku, która uczyni³a ochronê przyrody czê�ci¹
polityki ekologicznej pañstwa oraz obowi¹zkiem ka¿dego obywatela i podmiotu
prawnego, nowa ustawa wprowadzi³a liczne nowe rozwi¹zania prawne (wynika-
j¹ce w znacznej mierze z zobowi¹zañ miêdzynarodowych) oraz istotnie zmodyfi-
kowa³a wcze�niej okre�lone relacje miêdzy podmiotami zajmuj¹cymi siê ochron¹
przyrody. Jednak zapisy tej ustawy (Dz.U. 2004, nr 92, poz. 880) w wielu arty-
ku³ach os³abiaj¹ mo¿liwo�ci dzia³ania parku w zakresie ochrony przyrody oraz
krajobrazu na jego terenie. W szczególno�ci dotyczy to mo¿liwo�ci prowadzenia
i egzekwowania dzia³añ ochronnych na gruntach stanowi¹cych w³asno�æ prywat-
n¹. Niestety, jak zauwa¿a J. S o l o n (2005), prawne i logiczne b³êdy zawarte
w ustawie z 2004 roku s¹ szczególnie wyra�nie widoczne w przypadku przepisów
reguluj¹cych funkcjonowanie parków narodowych. Wp³ywaj¹ z jednej strony na
efektywno�æ zarz¹dzania parkiem narodowym, a z drugiej � na powstawanie
i mo¿liwo�ci rozwi¹zywania konfliktów wynikaj¹cych ze sprzeczno�ci miêdzy po-
trzebami ochrony przyrody a innymi formami u¿ytkowania terenu i interesami
poszczególnych grup spo³ecznych. W nowej ustawie mamy do czynienia z asy-
metri¹ miêdzy gospodarcz¹ rol¹ dyrektora parku narodowego a rol¹ w³adz samo-
rz¹dowych, zw³aszcza na poziomie gminy. Nowelizacja Ustawy o ochronie przy-
rody zwiêkszy³a uprawnienia samorz¹dów w stosunku do dyrektorów w zakresie
zmian granic parków narodowych i powstania nowych obszarów chronionych.
W my�l nowej ustawy, obecnie ¿aden park narodowy nie mo¿e powstaæ ani byæ
powiêkszony bez zgody i poparcia samorz¹dów lokalnych.

Wywiady przeprowadzone przez autora niniejszego artyku³u w siedzibach par-
ków narodowych pozwalaj¹ stwierdziæ, i¿ stosunki pomiêdzy mieszkañcami wielu
polskich parków a ich dyrekcjami, oceniane z punktu widzenia dyrekcji, w wiêk-
szo�ci parków s¹ obecnie poprawne. Relacje pomiêdzy w³adzami samorz¹dowy-
mi a dyrekcjami parków mo¿na nawet uznaæ za bardzo dobre. Strony bior¹ce udzia³
w pojawiaj¹cych siê sporach podejmuj¹ negocjacje i szukaj¹ kompromisów. Przy-
k³adem takich kompromisów jest udostêpnianie wody pitnej z potoków górskich,
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jak ma to miejsce w Gorczañskim PN i Pieniñskim PN, czy te¿ akceptacja zbioru
borówek oraz uznanie tradycyjnego prawa do pozyskiwania drewna opa³owego
(np. serwituty w Babiogórskim PN). Lepszemu odbiorowi parku przez spo³ecz-
no�æ lokaln¹ s³u¿y udostêpnianie turystyczne parku � obs³ug¹ turystów zajmuje
siê g³ównie miejscowa ludno�æ. W celu stworzenia mo¿liwo�ci zarobkowania przy
obs³udze turystów czasami wprowadza siê nowe formy udostêpniania turystycz-
nego, np. turystykê konn¹ w Bieszczadzkim PN i Gorczañskim PN (H i b s z e r,
2004).

Konfliktów mo¿na unikn¹æ dziêki zaanga¿owaniu przedstawicieli samorz¹dów
i instytucji lokalnych w dzia³alno�æ rad parków (przep³yw informacji), wspó³pracy
parków z instytucjami oraz organizacjami dzia³aj¹cymi lokalnie i na poziomie re-
gionalnym (zapobieganie rozprzestrzenianiu siê konfliktu na inne grupy interesów
lub w³¹czaniu siê w konflikt), a tak¿e wspólnym dzia³aniem parków i zaintereso-
wanych grup interesów w celu rozwi¹zywania spraw konfliktowych (opracowa-
nie i realizacja projektów, imprez). Cenne s¹ zw³aszcza wspólne inicjatywy dy-
rekcji i w³adz samorz¹dowych, zmierzaj¹ce do pozyskania �rodków finansowych
na ró¿nego rodzaju dzia³ania proekologiczne, na rozbudowê sieci wodoci¹gowej,
gazyfikacjê lub kanalizacjê obszaru, ale tak¿e na promocjê turystyki wiejskiej, agro-
turystyki czy form rekreacji, nieszkodz¹cych chronionej przyrodzie (S z k i r u æ,
2005).

Partycypacja spo³eczeñstwa w ró¿nego rodzaju przedsiêwziêciach przestrzen-
nych, polegaj¹cych na ochronie warto�ci lub na kszta³towaniu przestrzeni w nowy
sposób, jest metod¹ dzia³ania niemaj¹c¹ wypracowanych tradycji. I chocia¿
w Polsce proces coraz szerszego dopuszczania ludzi (u¿ytkowników, mieszkañ-
ców) do udzia³u w decyzjach przestrzennych jest spowolniony z uwagi na opó�-
nion¹ demokracjê, to jednak obecnie jest powszechnie zalecanym sposobem roz-
wi¹zywania oraz zapobiegania potencjalnym konfliktom cz³owiek � �rodowisko
(P a w ³ o w s k a, S w a r y c z e w s k a, 2002).

Form¹ zapobiegania konfliktom spo³ecznym mo¿e byæ tak¿e edukacja ekolo-
giczna. Skuteczno�æ dzia³añ edukacyjnych w interesuj¹cym nas zakresie musi byæ
ukierunkowana w pierwszej kolejno�ci na tych, którzy przyrodê maj¹ na co dzieñ,
a wiêc ludno�æ mieszkaj¹c¹ w parku oraz w jego otulinie. Szczególnie podatne na
realizacjê celów edukacyjnych parków s¹ dzieci oraz m³odzie¿ okolicznych szkó³,
którzy mog¹ staæ siê �ambasadorami� idei ochrony przyrody w swych domach.
Budzenie dumy z walorów przyrodniczych miejsca, w którym przysz³o im ¿yæ, mo¿e
przynie�æ pozytywne efekty w kreowaniu lokalnej to¿samo�ci, mo¿e te¿ utwier-
dzaæ ich w przekonaniu o potrzebie zachowania dla potomnych bogactwa miej-
scowej przyrody (H i b s z e r, 2005). Z tego te¿ wzglêdu wiêkszo�æ parków naro-
dowych du¿y nacisk k³adzie na sta³¹ wspó³pracê ze szko³ami znajduj¹cymi siê
w ich obrêbie lub w strefie ochronnej. Ma to du¿e znaczenie w kreowaniu opinii
o parku, a zw³aszcza akceptacji tej formy ochrony przyrody, która wymaga ró¿-
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nych ograniczeñ w gospodarczym wykorzystaniu obszaru parków narodowych
i ich otuliny.

Funkcja edukacyjna parków narodowych mo¿e odgrywaæ wa¿n¹ rolê w kre-
owaniu postaw pro�rodowiskowych, mo¿e byæ wiêc wa¿nym czynnikiem ³agodz¹-
cym lokalne konflikty spo³eczne (g³ównie na linii dyrekcja parku � spo³eczno�æ
lokalna, których interesy nie zawsze siê pokrywaj¹). Edukacja ekologiczna mo¿e
przynie�æ pozytywne rezultaty pod warunkiem, ¿e nie bêdzie rozumiana wy³¹cz-
nie jako przekaz informacji o walorach przyrodniczych obszarów i naukowych po-
wodach, dla których nale¿y je chroniæ, ale tak¿e obejmie dzia³ania maj¹ce na celu
przekonanie ludno�ci, zw³aszcza spo³eczno�ci lokalnej, ¿e ochrona przyrody jest
ochron¹ jej w³asnego dziedzictwa (tak¿e kulturowego) i prowadzona jest równie¿
dla jej dobra.

Niestety, choæ zarówno partycypacja spo³eczna, jak i edukacja ekologiczna
mog¹ minimalizowaæ konflikty wystêpuj¹ce w parkach narodowych, efekty takich
dzia³añ nie s¹ natychmiastowe. W naszym kraju wci¹¿ jednak brak efektywnych
mechanizmów, które sprzyja³yby skutecznemu rozstrzyganiu tych sporów. Mog³y-
by to byæ np. mechanizmy finansowe wp³ywaj¹ce pozytywnie na rozstrzyganie
konfliktów, szczególnie w sferze zagospodarowania przestrzennego. G³ówn¹ przy-
czyn¹ takiego stanu wydaje siê brak jednoznacznych (tzn. bez mo¿liwo�ci ich nad-
interpretacji) przepisów prawnych reguluj¹cych relacje cz³owiek � przyroda. Byæ
mo¿e przyczyn¹ dotychczasowych problemów w tym zakresie jest tak¿e brak rze-
czywistego centrum decyzyjnego w sprawach dotycz¹cych ochrony przyrody
(w obecnej sytuacji prawnej jest wiele organów, których decyzje maj¹ wp³yw na
przyrodê parku narodowego).

PODSUMOWANIE

Konflikty w polskich parkach narodowych by³y, s¹ i bêd¹. Ich istot¹ jest
bowiem sprzeczno�æ interesów pomiêdzy ró¿nymi stronami funkcjonuj¹cymi na
obszarze parku. Nadrzêdnym za� problemem jest sprzeczno�æ interesów miêdzy
formami dzia³alno�ci ludzkiej (g³ównie pomiêdzy ochron¹ przyrody a gospodar-
cz¹ dzia³alno�ci¹ cz³owieka). Dokonanie rozpoznania dawnych i obecnych sytu-
acji spornych (identyfikacja konfliktów), poznanie ich przyczyn i skutków mo¿e
byæ pomocne w rozwi¹zywaniu konfliktów oraz w zapobieganiu powstawania
nowych sytuacji konfliktowych. Spraw¹ otwart¹ jest okre�lenie znaczenia par-
tycypacji spo³ecznej � zw³aszcza spo³eczno�ci lokalnej � w potencjalnych ko-
rzy�ciach wynikaj¹cych z faktu istnienia parku narodowego oraz sprecyzowanie
roli funkcji edukacyjnej parków w zapobieganiu lub rozwi¹zywaniu sytuacji kon-
fliktowych. Zagadnienia te stanowi¹ przedmiot dalszych badañ autora niniejszego
artyku³u.
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Àäàì Ãèáøåð

ÊÎÍÔËÈÊÒÛ �×ÅËÎÂÅÊ � ÏÐÈÐÎÄÀ�
ÍÀ ÒÅÐÐÈÒÎÐÈÈ ÏÎËÜÑÊÈÕ ÍÀÖÈÎÍÀËÜÍÛÕ ÏÀÐÊÎÂ

Î×ÅÐÊ ÏÐÎÁËÅÌÛ

Ð å ç þ ì å

Íàöèîíàëüíûå ïàðêè âûñòóïàþò â Ïîëüøå ñàìîé ãëàâíîé ôîðìîé ïîâåðõíîñòíîé îõðàíû
ïðèðîäû. Íà èõ òåððèòîðèè ïðèõîäèò ê ðàçëè÷íûì êîíôëèêòàì â îòíîøåíèÿõ ÷åëîâåê �
ïðèðîäà. Íà ñàìîì äåëå ýòî êîíôëèêòû ÷åëîâåê � ÷åëîâåê, òîãäà êàê ïðèðîäà ÿâëÿåòñÿ òîëüêî
ïðåäìåòîì ñïîðîâ. Ñóùíîñòü äàííûõ êîíôëèêòîâ � ïðîòèâîðå÷èå äåë ìåæäó ðàçíûìè
ñòîðîíàìè, ôóíêöèîíèðóþùèìè íà òåððèòîðèè ïàðêà. Âûñøàÿ ïðîáëåìà � ïðîòèâîðå÷èå
äåë ìåæäó ôîðìàìè ÷åëîâå÷åñêîé äåÿòåëüíîñòè: ïðèðîäîîõðàííîé è õîçÿéñòâåííîé.
Îïðåäåëåíèå áûâøèõ è íàñòîÿùèõ ñïîðíûõ ïîëîæåíèé (îïðåäåëåíèå êîíôëèêòîâ), èõ ïðè÷èí
è ïîñëåäñòâèé ìîæåò ïðèãîäèòüñÿ â ðåøåíèè êîíôëèêòîâ, à òàêæå èõ ïðåäóïðåæäåíèè.

Èñõîäíûé ìàòåðèàë äëÿ íàñòîÿùåé ñòàòüè � äîêóìåíòû, ñîáðàííûå àâòîðîì âî âðåìÿ
ïîñåùåíèÿ íàöèîíàëüíûõ ïàðêîâ çà 2003�2005 ãã. Äëÿ èññëåäîâàíèÿ êîíôëèêòîâ: îõðàíà
ïðèðîäû � õîçÿéñòâåííàÿ äåÿòåëüíîñòü áûëè âçÿòû èíòåðâüþ ó ñîòðóäíèêîâ ïàðêîâ, à â
óïðàâëåíèè ïàðêîâ � áûë ñäåëàí îáçîð ïðîòîêîëîâ çàñåäàíèé ñîâåòîâ ïàðêîâ çà ïîñëåäíèå
ãîäû.

Ñòàòüÿ ïðåäñòàâëÿåò ïîïûòêó îïðåäåëèòü òèïû êîíôëèêòîâ â ïîëüñêèõ íàöèîíàëüíûõ
ïàðêàõ è ñåìü ïðèìåðîâ äàííûõ ïîëîæåíèé. Ñóùåñòâåííàÿ ñîñòàâëÿþùàÿ òðóäà � ïðåä-
ëîæåíèÿ ïî ïðåäóïðåæäåíèè êîíôëèêòàì. Êðîìå þðèäè÷åñêèõ àñïåêòîâ, ñëåäóþùèõ èç çàêîíà
î îõðàíå ïðèðîäû, ê íèì ïðèíàäëåæàò òàêæå îáùåñòâåííîå ó÷àñòèå è ýêîëîãè÷åñêîå îáðàçîâàíèå.

Adam Hibszer

�MAN � NATURE�
CONFLICTS IN POLISH NATIONAL PARKS

SOME PROBLEMS

S u m m a r y

National parks being the highest form of spatial natural protection in Poland- are the place of
the occurrence of different conflicts between the nature and man.



In fact these conflicts function between man and man and the nature is only the object of these
disputes. The essence of these conflicts is the contradiction in business between different sides
functioning in the park area. But the primary problem is here the contradiction in business between
forms of human activity (mainly between the nature protection and economical human activity).
Investigating on the former and present disputable situations (identification of conflicts), studying
of their reasons and effects can be helpful in the solving of conflicts and preventing from originating
of new disputable situations. Material for research for the paper was collected by the author during
his stays in national parks in the years 2003�2005. To investigate occurring here disputes on the
line: the nature protection � economical human activity interviews with park officials were carried
out and in the places of seats of park head office the review of protocols from sessions of park
council from the last years was made.

In the paper the author made the attempt to make the typology of conflicts in the Polish
National Parks as well as he presented 7 examples of different types pf such conflicts. The essen-
tial elements of this study are suggestions concerning conflict prevention. Apart from legal aspects,
resulting from the Law of the nature protection, among them social participation and ecological
education were also numbered.
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ABSTRACT

Vilnius is a unique place, where the changes of relief according to archeological, historical and carto-
graphical data are obvious. The environs of Vilnius were inhabited in relation to the forms of relief.
After melting of the last glaciers three-four main macro-forms at the confluence of Neris and Vilnelë
rivers (1 � Kuprioniðkës-Salininkai morainic plato � 160�220 m, 2 � Jeruzalë angular morainic
massif � 160�180 m, 3 � Sapieginë-Altarija hills � 175 m), were influenced by geomorphologi-
cal processes.
The relief of Altarija, where the upper town, mainly the Curved Castle, was located in the 14th

century, has changed most of all. The meandering of Vilnia and anthropogenic factor had the gre-
atest influence on it.
The history of surrounding environment enables to understand the formation of urban structure.
The peculiarities of meandering of Vilnia are shown in this article. It is one of the quickest rivers
and is an important factor of relief formation. Eroding the surface and turning to the south, Vilnia
has formed Paplauja plain, Sereikiðkës park, Cathedral square.
The surrounding territory according to the differences of relief can be subdivided into four sectors.
They are shown on the map and characterised in the text. Nowadays the parks and religious com-
plexes are located there.

INTRODUCTION

Vilnius, in respect of nature, was founded at a unique site, which does not
occur anywhere else in the Vilnius region. Archaeological, historical, and old car-
tographic material can be a valuable source for studying the changes in a locali-
ty�s relief. This is important in those instances where significant geomorphologic
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The Geomorphology of the Vilnia
and the Environs of Vilnius
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processes have occurred during the historical period. One such example is Vil-
nius, which is characterised by a complex relief and rapid geomorphodynamics.

Vilnius is on the edge of a place where two glaciers stopped during last Age:
these glaciers, which brought sediments of different ages and composition, for-
med a surface that has uneven resistance to external effects. After the glaciers
began to melt, glacial melt waters accumulated in the macroform along their edge
(the so-called Vilnius � Warsaw � Berlin Pradolina (old glacial valley)), and cre-
ated proglacial basins. The water initially eroded downwards very little, eroding
laterally instead, forming a fluvioglacial plain with several terraces that today lie at
160�140 m a.s.l. The mesoform formed by melt waters in the area of the histori-
cal city is the top horizon of Altarija, on which the Upper City, which is called the
Curvum Castrum in historical sources, was founded in the fourteenth century.

As the melt waters gradually cut channels beside the glaciers, the waters from
the proglacial basins began to ebb and flow towards the west. The channelled
streams of water in the vicinity of Vilnius formed the old beds of the Neris and
Vilnia (� l i a u p a, 1991), dividing the macroform within the city�s boundaries into
three large orographic units:
1) at 180�220 m a.s.l., the Kuprioniðkës-Salininkai morainic plateau,
2) at about 160�180 m a.s.l., the Jeruzalë steep-sloped morainic mass; and
3) at 140�160 m a.s.l., the Sapieginë/Altarija steep-sloped morainic mass (fig. 1).

These orographic units are divided within the city�s boundaries by river val-
leys cut down to 82�88 m a.s.l., creating atypical height differences in a small
area. Besides the rivers, so-called secondary (solifluxive, suffosive, thermokarstic,
and erosional) processes have also shaped the relief of Vilnius.

During the period of the city�s existence, the relief of Altarija, on which the
Curvum Castrum and the Upper City were located, has changed the most. This
was caused by the rapid geomorphodynamic processes that were evoked by the
meandering of the Vilnia, as an erosion base, and by human activity. The altering
of the Vilnia�s bed in the fourteenth century essentially changed the urbanistic
structure of Vilnius and its further development while the large-scale levelling pro-

Fig. 1. Geomorphological and urbanistical peculiarities of Vilnia river environs in Vilnius:
1 � current course of Vilnia, 2 � course of the Vilnia in the 1808 plan of Vilnius, 3 � course of the Vilnia in the 1737 plan
of Vilnius, 4 � course of the Vilnia in the first half of the fourteenth century according to archaeological excavation data,
5 � original relief horizon according to archaeological excavation data (O. Va l i o n i e n e, Vilniaus Pirminio Reljefo Rekon-
strukcija, in publication), 6 � places, where peat was found
CS � Cathedral Square, DS � Daukantas Square, M � Malpigajus flat area, P � Paplauja floodplain, Sn � northern part of
Sereikiðkës, Ss � southern part of Sereikiðkës

Rys. 1. Geomorfologiczne i urbanistyczne cechy okolic rzeki Wilnia w Wilnie:
1 � obecny bieg rzeki Wilnia, 2 � bieg rzeki Wilnia na planie Wilna z 1808 roku, 3 � bieg rzeki Wilnia na planie Wilna
z 1737 roku, 4 � bieg rzeki Vilnia w po³owie XIV wieku, wed³ug danych z wykopalisk archeologicznych, 5 � oryginalny
poziom horyzontu rze�by wg danych z wykopalisk archeologicznych (O. Va l i o n i e n e, Vilniaus Pirminio Reljefo Rekon-
strukcija, w druku), 6 � miejsca, w których znaleziono torf
CS � Plac Katedralny, DS � Plac Daukantasa, M � p³aski obszar Malpigajus, P � równina zalewowa Paplauja,
Sn � póùnocna czæúã Sereikiðkës, Ss � poùudniowa czæúã Sereikiðkës

>
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jects that occurred in the sixteenth and nineteenth centuries concealed many si-
gnificant elements of the early city�s relief, which in the fourteenth � fifteenth
centuries had determined the specific nature of Vilnius, that is seen in the forma-
tion of its network of streets as well as its public and confessional spaces. The
environmental history thus allows one to understand the general course of the for-
mation of the urbanistic structure, explaining and assessing the factors that influ-
enced it.

SPECIAL  FEATURES  OF  THE  MOVEMENT  OF  THE  RIVER  VILNIA

This work surveys one of the fundamental factors shaping the relief of the
city of Vilnius, the meandering of the River Vilnia during the last 600 years (the
fourteenth � nineteenth centuries).

Only in the Vilnius city segment is the main valley of the River Neris marked
by unique multi-terracing, which testifies to the long complex course of its deve-
lopment. A unique ornament of Vilnius and something that made it attractive as
a medieval location was the dry valleys of the erosional hill lands. The special
features of the deep structure, i.e. the soft Cretaceous layers located directly un-
der the Quaternary layer, could affect the origin of this diversity.

The Vilnia, a tributary of the Neris, was an important factor in the formation of
the relief. This is one of the fastest of Lithuania�s rivers. It actually falls 124.6 m
over its length of 81.6 km. In just the last 10 km segment, it drops almost 40 m
(Vo d z i n s k a s, 1960, 1963�1964; K u d a b a, 1983; � l i a u p a, 1991). It should
be noted that the Vilnia is characterised by not just a big fall but also a good deal
of meandering. In the Vilnius city segment the Vilnia has the character of a mo-
untain river (K o b z a k o w s k i, 1939). By eroding ever deeper and pushing to the
south, the Vilnia has formed the Paplauja floodplain surrounded to the south and
west by steep precipices; Sereikiðkës Park; Cathedral Square, and the Malpiga-
jus flat area.

The tenth � thirteenth centuries should be remembered in the Baltic Sea ba-
sin as a time when the water level rose in the region�s rivers, which was connec-
ted with an increase in the climate wetness. The level of the River Rhine, for
example, rose an average of 2 m at that time (� l i a u p a, 1991). With the rise in
the level of the Neris, as E. Vodzinskas has written, the old bed of the Vilnia lost
its speed and began to silt up (Vo d z i n s k a s, 1963�1964). This caused a mar-
ked rise in the river and ground water level from the foot of Castle Hill to the
Paplauja floodplain. Meanwhile after digging a new bed, the city segment of the
Vilnia became approximately three times shorter at that time, which caused a mar-
ked restoration of the river�s fall and swiftness. In addition the new bed incre-
ased the drainage of the neighbouring areas.
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The Vilnia, in flowing through sandy and clayey soils, used to wash down lar-
ge quantities of deposits from the highlands, which created favourable conditions
for the river to wind and form islands in its valleys. Known islands existed in Ca-
thedral Square (K i t k a u s k a s, 2001). The 1648 and 1808 city plans record is-
lands in the current sections of 44, 67, and 68. Engineer-Geologist V. Vaitiekûnas
traced the old bed of the Vilnia in sections 39 and 41, i.e. slightly to the west of
the Spas Orthodox Church. Whether this church was built in the mid-fourteenth
century on an island or on the right bank of the Vilnia is not clear. The channel
running along the eastern edge of this section could have in all likelihood been
artificially dug, which is in large part supported by the fact that the bottom of the
new channel is 70�90 cm above the bottom of the old channel (M a s i u l i s, 1970).
But after the old bed silted up and the current stopped flowing in the west chan-
nel near the Spas Orthodox Church as well as after a new channel was dug be-
tween Three Crosses and Castle hills, the Vilnia began to actively erode the land
eastward towards Altarija. The chief factors, which caused this erosion, could have
been the shortening of the Vilnia�s bed and its higher bottom, which increased the
current�s speed.

THE  DISTRIBUTION  OF  THE  RELIEF  OF  VILNIUS  AND  THE  COURSE  OF  ITS  ENVIRONS

The diversity of the relief of Vilnius and its environs is reflected by the geo-
morphologic regionalism, which consists of 13 micro-regions, 3 of which are in
the oldest part of the city (B a s a l y k a s, 1965) while about 20 different units can
be distinguished according to their morphogenesis, 5 of which are in parts of the
Medieval city (B a s a l y k a s, D v a r e c k a s, 1982). According to the map of the
engineering � geological evaluation of the surface in Vilnius, 6 engineering �
geological regions can be distinguished based on the combinations of surface se-
diments under the top soil (M i k � y s, 1971).

Five landscapes can be distinguished in the historical relief of Vilnius from the
perspective of environmental history.

Each of the five compact landscapes, which have been distinguished, is uni-
que and clearly separated by natural objects. In ancient times those boundaries
were difficult to overcome in many places. The blending of the relief allowed them
to be gradually assimilated and organically integrated into the ever expanding city.
None of the five landscapes is monotonous and allows the special features of
the reliefs to be used to emphasise individual objects or groups of them. A is lar-
ge aquiferous erosional hill lands, which have created favourable conditions for
using the relief to erect fortifications of different shapes in areas of various sizes,
which is especially important in founding a city; C is an amphitheatre in the vicini-
ty of B, which was favourable, according to the geological, hydrological, and air
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currents, for a city�s further growth. After the city had grown and become strong,
the priority became communications, the development of improvements, and
the emphasis of individual objects while selection on a lithomorphogenic basis was
oriented to optimal sanitary and construction conditions. The less favourable are-
as of D and E were integrated into the urban fabric after the big jobs of level-
ling and raising the surface were performed in later centuries. One of these mi-
croform regions is connected with the special development of the aforementioned
Vilnia.

In describing this region geomorphologically, the historical aspects of its set-
tlement and the urbanistic fabric of this part of the city are also apparent.

E1 � 4 � is a damp segment of the Vilnia lower river valley: Paplauja, Se-
reikiðkës, Cathedral Square, Daukanto Square, and Malpigajus. These valleys
of the Vilnia, i.e. the left bank, began at Subaèiaus St, where its relative height
was 25�30 m with a gradual decline, skirted the territory of the Bernardine mo-
nastery complex, where it left a 4�4.5 m high precipice. The precipice was filled
in when creating Sereikiðkës Park in the nineteenth century, and disappeared near
B. Radvilaitës St. Unlike the riverside landscape of the Neris, there are no visible
knobs formed by floodplain processes but the valleys are much marshier (there
are no non-marshy or non-peaty areas there). In the nineteenth century the sur-
face of the land was raised here to the highest flood level. These valleys should
consequently be considered of more anthropogenic than fluvial origin.

The location of the old bed of the Vilnia in the first half of the fourteenth cen-
tury has been established through geological and archaeological data: they place
Bernardine complex on the eastern and northern boundaries (fig. 1). After peaty
sediments from swamps and sandy loam, which contained pieces of peat and re-
ached a depth of 6 m, were discovered by a geologist in 1969 and 1970 on the
northern and southern boundaries of the territory of the Bernardine monastery com-
plex, they were interpreted as peat-filled hollows (M a s i u l i s, 1970). Later rese-
arch in the adjacent sections revealed that rather than peat-filled hollows, an old
bed of the Vilnia is located on the southern boundary of the Bernardine complex.
This should be also said about the northern half: it has the same filled-in ground,
the same geological cross-section, and a bottom altitude that is correspondingly
low (V i r � u t a, 1979). Archaeologists finally discovered steep slopes characteri-
stic to rivers at this site. A sixteenth-century layer formed in Sereikiðkës Park
above the former river bottom (M a s i u l i s, 1970). The cartography data is even
more thorough. According to the 1648, 1737, and 1808 Vilnius plans, during the
last 350�200 years the river, by eroding to the east, has drifted 60�90 m to-
wards Altarija and, by eroding to the south, has shifted 130�140 m towards U�upis
(M a s i u l i s, 1970).

This movement of the bed of the Vilnia could have been caused by several
reasons:
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a) the shortening of the bed in the lower sections, which increased its speed;
b) large quantities of silt, which encouraged meandering;
c) the appearance of mills in the lower sections beginning in the fourteenth cen-

tury and the increase in their numbers in later centuries (the use of dams to
regulate of water quantities required by mills causes changes in the energy of
the river�s water, greatly increasing the activities of the erosion base from time
to time);

d) the uncovering of the banks.
The collected data show that the movement of the bed of the Vilnia, which

caused essential changes in the approaches to the Upper City, occurred during
the last 600�650 years. The formation of the western slope of Altarija as well as
the washing away of the lowest terrace located there (analogous to the terrace in
sections 20�23), the northwest part of U�upis, and Beke�as Hill were a direct
effect of this movement1.

The disappearance of such big areas can raise the question of whether part
of the early city was washed away with them. It is worthwhile to include a brief
discussion here.

The southern half of Sereikiðkës: this was a former continuation of the
U�upis region, the part that was washed away consisted of a mesoform ridge not
destroyed by fluvial processes and stretching from Gediminas� Grave Hill. It is
likely that it essentially repeated the cascading descending relief of U�upis, only
its surface was hillier and the northern slope steep since it was being formed by
the movement of the right bank of the Vilnia and progressing gully �C�.

The version of the possible settlement of the washed away part of U�upis
seems doubtful since the possibilities for fortifying (phot. 1a, b) this region was
very problematic and, most importantly, no traces of a fourteenth-century settle-
ment or economic activities have been found in the adjacent areas of U�upis that
are more practical for habitation. In addition, the redeployment of the bed of the
Vilnia along the eastern side of the Spas Orthodox Church shows that there was
no interest or resources to expand any activities in the direction of U�upis in the
fourteenth century.

The northern half of Sereikiðkës: This area was completely washed away
during the fourteenth � nineteenth centuries by the Vilnia and has today been
reshaped by man. The Vilnia had long meandered here, forming a surface, for
which we have no data or methods to create a geomorphologic description (what
it was like prior to the last events, i.e. those of the historical period). It could have
been a terrace lying at about 100 m a.s.l., food for which version is provided by

1 Daukanto Square and the neighbouring area (part of Skapo St, the lower part of the Universi-
ty complex, and the Presidential Office Park together with part of Totoriø St) could be a relic of an
old riverbed lake.
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Phot. 1. The impact of landforms for urbanization structure: for example, way and staircase
— in old city, Uzupiai

Fot. 1. Wp³yw form terenu na uk³ad urbanizacji: na przyk³ad droga i Schody — w starej czê-
œci miasta, Uzupiai
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E. Vo d z i n s k a s� (1960) thoughts about the genesis of the gully that existed be-
tween Castle and Three Cross hills and was used to create a new channel (bed)
for the Vilnia, this terrace being eroded later by the last movement of the Vilnia.
Another version is that it could have been valley lowlands formed by earlier me-
andering, lined with old beds, and not very attractive for settlement. Even in this
case we cannot completely ignore the use of this locality since �irregular� deve-
lopment connected with manufacturing, which was not desirable near residential
homes or the like, could have existed in it. This version is prompted by the rudi-
ments of a manufacturing district in the neighbourhood (fig. 1) in the middle of
third quarter of the fourteenth century. But these are only physical-geographical
guesswork. The historical-urbanistic facts are that in building the defensive wall
in the fourteenth century, no effort was made to integrate this area into the city;
the possible use of this area is in no way reflected in the later urbanistic develop-
ment; and at a site, which has not been touched by geomorphologic factors at
98�102 a.s.l. and was the location of a Jesuit wax bleaching enterprise2 the ear-
liest archaeological layer and material is from the seventeenth century (M a s i u -
l i s, 1970).
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Ðåãèíà Ìîðêóíàéòå, Ãåäèìèíàñ Âàéòêåâè÷þñ, Îêñàíà Âàëèîíåíå

ÃÅÎÌÎÐÔÎËÎÃÈß ÎÊÐÅÑÒÍÎÑÒÅÉ ÂÈËÜÍÞÑÀ È ÐÅÊÈ ÂÈËÜÍß

Ð å ç þ ì å

Âèëüíþñ � óíèêàëüíàÿ ìåñòíîñòü, â êîòîðîé ïî àðõåîëîãè÷åñêèì, èñòîðè÷åñêèì
è êàðòîãðàôè÷åñêèì ìàòåðèàëàì âèäíî, êàê ìåíÿåòñÿ ðåëüåô è â ñî÷åòàíèè ñ ýòîì çàñåëÿåòñÿ
ìåñòíîñòü.

Â ñëèÿíèè Íåðèñ è Âèëüíÿ, ïîñëå ðàññòàèâàíèÿ ïîñëåäíèõ ëåäíèêîâ òðè-÷åòûðå îñíîâíûå
ìàêðîôîðìû (1 � Êóïðèîíèøêåñ-Ñàëèíèíêàé ìîðåííîå ïëàòî � 160�220 ì, 2 �
Åðóçàëèéñêèé óãëîâîé ìîðåííûé ìàññèâ � 160�180 ì, 3 � Ñàïèåãèíñêèé-Àëòàðñêèé)
èñïûòûâàëè âëèÿíèå ãåîìîðôîëîãè÷åñêèõ ïðîöåññîâ.

Íàèáîëüøå èçìåíèëñÿ ðåëüåô Àëòàðèè, ãäå â XIV-îì ñòîëåòèè áûë Âåðõíèé ãîðîä,
â îñíîâíîì Êðèâîé çàìîê. Íà ýòî ïîâëèÿëî ìåàíäðèðîâàíèå Âèëüíè è àíòðîïîãåííûé ôàêòîð.

Èñòîðèÿ îêðóæàþùåé ñðåäû äàåò ïîíÿòü ôîðìèðîâàíèå óðáàíèñòè÷åñêîé ñòðóêòóðû.
Ïîêàçàíû îñîáåííîñòè ìåàíäðèðîâàíèÿ ðåêè Âèëüíÿ. Îíà îäíà èç ñêîðîñòíûõ ðåê

è ÿâëÿåòñÿ âàæíûì ôàêòîðîì â ôîðìèðîâàíèè ðåëüåôà. Ýðîäèðóÿ ïîâåðõíîñòü è ïîâåðíóâ
íà þã Bèëüíÿ ñôîðìèðîâàëà ðàâíèíó Ïàïëàóè, ïàðê Ñåðåéêèøêåñ, Êàôåäðàëüíóþ ïëîøàäü.

Îêðóæíîñòè ïî ðàçëè÷èþ ðåëüåôà êàê òåððèòîðèÿ îñâàèâàëàñü æèòåëÿìè (èñòîðè÷åñêèé
è óðáàíèñòè÷åñêèé àñïåêòû) äåëèòñÿ íà ÷åòûðå ñåêòîðà. Îíè ïîêàçàíû íà êàðòå è õàðàê-
òåðèçîâàíû â òåêñòå ñòàòüè. Ñåé÷àñ çäåñü ðàñïîëîæåíû ïàðêè è ðåëèãèîçíûå êîìïëåêñû.

Regina Morkûnaitë, Gediminas Vaitkevièius, Oksana Valionienë

GEOMORFOLOGIA OKOLIC WILNA I RZEKI WILNIA

S t r e s z c z e n i e

Wilno stanowi unikatowy obszar, na którego przyk³adzie � wed³ug danych archeologicznych,
historycznych i kartograficznych � mo¿na zaobserwowaæ, jak zmienia³a siê rze�ba terenu i � co
z tego wynika � jak obszar ten by³ zasiedlany.

Przy uj�ciu rzek Neris i Wilnia po ust¹pieniu ostatniego l¹dolodu utworzy³y siê 3�4 g³ówne
makroformy (1 � wysoczyzna morenowa Kuprioniðkës-Salininkai � 160�220 m n.p.m., 2 �
masyw morenowy Jeruzalë o stromych stokach � 160�180 m n.p.m., 3 � masyw morenowy
Sapieginë/Altarija o stromych stokach � 140�160 m n.p.m.), które ulegùy wpùywom róýnych
procesów geomorfologicznych.



Najbardziej zmieni³o siê ukszta³towanie Altarii, gdzie w XIV wieku istnia³o Górne Miasto,
a przede wszystkim Krzywy Zamek. Wywar³y na to wp³yw procesy meandrowania Wilni oraz
czynnik antropogeniczny.

Historia rozwoju �rodowiska pozwala sobie u�wiadomiæ, jak kszta³towa³a siê struktura urba-
nistyczna.

Przedstawiono cechy meandrowania Wilni. Jest to jedna z szybko p³yn¹cych rzek, bêd¹ca
wa¿nym czynnikiem kszta³towania rze�by terenu. Eroduj¹c powierzchniê i skrêcaj¹c na po³udnie,
Wilnia uksztaùtowaùa równinæ Paplauja, obszar Parku Sereikiðkë i Placu Katedralnego.

Okolice rzeki, uwzglêdniaj¹c zró¿nicowanie rze�by, by³y zasiedlane przez mieszkañców
w podobny sposób (aspekt historyczny i urbanistyczny) i dziel¹ siê na cztery sektory. Obecnie
rozci¹gaj¹ siê tu parki i kompleksy religijne.
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ÀÍÍÎÒÀÖÈß

Â ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêîì îòíîøåíèè âîäîñáîðíûé áàññåéí Áàéêàëà îòíîñèòñÿ ê îòêðûòûì
ãåîõèìè÷åñêèì êîíòðàñòíûì àðåíàì ñ êîíå÷íîé àêêóìóëÿöèåé âåùåñòâà. Íà äàííîé òåððèòîðèè
áûëî âûäåëåíî 23 òèïà ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêèõ ñèñòåì. Ïðàêòè÷åñêè äëÿ âñåõ ãåîñèñòåì
ñîäåðæàíèå Cu â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå âûøå, ÷åì â ïîäñòèëàþùåé. Â áîëüøèíñòâå ôàöèé
ñðåäíåâçâåøåííàÿ êîíöåíòðàöèÿ Cu, Mg, Mn, Cr, Ni è Co â ïî÷âå âûøå, ÷åì â ïî÷âîîáðàçó-
þùåé ïîðîäå, èç-çà èõ àêêóìóëÿöèè íà ãóìóñîâî-àäñîðáöèîííîì áàðüåðå. Â ðÿäå ôàöèé ñîäåð-
æàíèå èçó÷åííûõ ýëåìåíòîâ â ïî÷âå è ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå ïðèìåðíî îäèíàêîâî, ÷òî
ñâèäåòåëüñòâóåò î ñëàáîé â öåëîì âûðàæåííîñòè èçìåíåíèÿ ìèíåðàëüíîé ÷àñòè ïî÷â ïðîöåññàìè
ïî÷âîîáðàçîâàíèÿ. Èññëåäîâàíèÿ áàññåéíà îçåðà Áàéêàë òàêæå ïîêàçàëè, ÷òî çäåñü íàèáîëüøóþ
ïëîùàäü çàíèìàþò ãåîõèìè÷åñêèå áàðüåðû, îòíîñÿùèåñÿ ê ñî÷åòàíèþ äâóõ òèïîâ � äåòðè-
òîâîìó è êèñëîìó.

Îçåðî Áàéêàë � ïðèðîäíûé ôåíîìåí. Ãåîñèñòåìû îêðóæàþùèõ Áàéêàë
ãîðíûõ õðåáòîâ è êîòëîâèí îòëè÷àåò ñëîæíîñòü è êîíòðàñòíîñòü ëàíä-
øàôòíîé ñòðóêòóðû, âûñîêàÿ ÷óâñòâèòåëüíîñòü è ðàçëè÷íàÿ óñòîé÷èâîñòü
ê ïðèðîäíûì è àíòðîïîãåííûì âîçäåéñòâèÿì. Àêòóàëüíîñòü èçó÷åíèÿ
ãåîñèñòåì ãîðíîãî îêðóæåíèÿ Áàéêàëà ñåãîäíÿ âîçðàñòàåò êàê â ñâÿçè ñ ïðè-
äàíèåì îçåðó Áàéêàë è îêðóæàþùèì åãî ëàíäøàôòàì ñòàòóñà Ó÷àñòêà âñå-
ìèðíîãî íàñëåäèÿ, òàê è â êîíòåêñòå ãëîáàëüíûõ èçìåíåíèé êëèìàòà è ïðè-
ðîäíîé ñðåäû.

Ãåîñèñòåìû âîäîñáîðíîãî áàññåéíà îçåðà Áàéêàë ïðèíàäëåæàò äâóì ôè-
çèêî-ãåîãðàôè÷åñêèì îáëàñòÿì: Áàéêàëî-Äæóãäæóðñêîé è Þæíîñèáèðñêîé

�Geographia. Studia et Dissertationes�. T. 30. Katowice 2008

Prace Naukowe Uniwersytetu �l¹skiego nr 2610, s. 59�67
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(Ñ î ÷ à â à, 1978). Êëèìàòè÷åñêèå óñëîâèÿ ðåãèîíà ðàçíîîáðàçíû: ðàäèà-
öèîííûé áàëàíñ èçìåíÿåòñÿ îò 1000 äî 1900 ÌÄæ/ì2, òåìïåðàòóðà ÿíâàðÿ
â ñðåäíåì îò �22 äî �33°Ñ è èþíÿ îò +15 äî +22°Ñ, ñðåäíåãîäîâûå òåìïå-
ðàòóðû âîçäóõà îò 0 äî �8°Ñ, ñðåäíåãîäîâàÿ ñóììà îñàäêîâ îò 200 äî 1400
ìì/ãîä, âûñîòà ñíåæíîãî ïîêðîâà îò 5 äî 50 ñì. Ðåëüåô òåððèòîðèè õàðàêòå-
ðèçóåòñÿ ãóñòîòîé ðàñ÷ëåíåíèÿ â ñðåäíåì 0,5�0,6 êì/êì2, ãëóáèíîé
ðàñ÷ëåíåíèÿ îò 100 äî 1000 ì è áîëåå â ñðåäíå- è âûñîêîãîðíîì ïîÿñàõ,
ïðåîáëàäàíèåì ñêëîíîâ êðóòèçíîé áîëåå 20°, à âäîëü áåðåãîâîé ëèíèè îçåðà
� îò 25° äî 40° è áîëåå (Ïðèìîðñêèé è Áàéêàëüñêèé õðåáòû). Ãåîñèñòåìàì
ðàçëè÷íûõ âûñîòíûõ óðîâíåé è ìîðôîñòðóêòóðíûõ ýëåìåíòîâ ñîîòâåòñòâóåò
îïðåäåëåííûé íàáîð ãåîìîðôîëîãè÷åñêèõ ïðîöåññîâ: ìåðçëîòíûõ, ãðàâèòà-
öèîííûõ, áëîêîâîãî ñïîëçàíèÿ, ïëîñêîñòíîãî è ëèíåéíîãî ðàçìûâà, àáðà-
çèîííûõ, äåôëÿöèîííûõ, àêêóìóëÿòèâíûõ, ýðîçèè ðåê è âðåìåííûõ âîäîòîêîâ,
äåíóäàöèè ðàñòâîðèìûõ è íåðàñòâîðèìûõ ïîðîä.

Â ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêîì îòíîøåíèè âîäîñáîðíûé áàññåéí Áàéêàëà
îòíîñèòñÿ ê îòêðûòûì ãåîõèìè÷åñêèì êîíòðàñòíûì àðåíàì ñ êîíå÷íîé àê-
êóìóëÿöèåé âåùåñòâà (Ãë à ç î â ñ ê à ÿ, 1967). Îïûò èçó÷åíèÿ ëàíäøàôòíî-
-ãåîõèìè÷åñêèõ ñèñòåì (ËÃÑ) â áàññåéíå îç. Áàéêàë ïîêàçàë èõ âûñîêîå ðàç-
íîîáðàçèå. Ñ ó÷åòîì ïðîñòðàíñòâåííûõ çàêîíîìåðíîñòåé äèôôåðåííöèàöèè
âåùåñòâà êîìïîíåíòîâ ãåîñèñòåì áàññåéíà îç. Áàéêàë áûëî âûäåëåíî 23 òèïà
ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêèõ ñèñòåì (ËÃÑ): 1) âûñîêîãîðíûé ãîëüöîâî-
-àëüïèíîòèïíûé (H+); 2) âûñîêî- è ñðåäíåãîðíûé òóíäðîâûé (H+, Fe2+);
3) ñðåäíåãîðíûé ïîäãîëüöîâûé ðåäêîëåñíî-òàåæíûé (H+, Fe2+); 4) ñðåäíå-
ãîðíûé òàåæíûé òåìíîõâîéíûé (H+); 5) ñðåäíåãîðíûé òàåæíûé ñâåòëîõâîé-
íûé (H+); 6) íèçêîãîðíûé òàåæíûé òåìíîõâîéíûé (H+); 7) íèçêîãîðíûé
òàåæíûé òåìíîõâîéíûé íà êàðáîíàòíûõ ïîðîäàõ (H+, Ca2+); 8) íèçêîãîðíûé
òàåæíûé ñâåòëîõâîéíûé (H+); 9) íèçêîãîðíûé òàåæíûé ñâåòëîõâîéíûé íà
êàðáîíàòíûõ ïîðîäàõ (H+, Ca2+); 10) ãîðíî-òàåæíûõ ïëàòî ñâåòëîõâîéíûé
(H+); 11) ãîðíî-òàåæíûõ âîçâûøåííûõ ïëàòî ñâåòëîõâîéíûé ñ øèðîêèì
ðàñïðîñòðàíåíèåì âòîðè÷íûõ áåðåçîâûõ è îñèíîâûõ òðàâÿíûõ ëåñîâ (H+);
12) ãîðíî-òàåæíûõ âîçâûøåííûõ ïëàòî ñâåòëîõâîéíûé íà êàðáîíàòíûõ
ïîðîäàõ (H+, Ca2+); 13) ãîðíî-äîëèííûé (H+, Fe2+); 14) íèçêîãîðíûé ïîä-
òàåæíûé ñâåòëîõâîéíûé (H+); 15) íèçêîãîðíûé ïîäòàåæíûé ñâåòëîõâîéíûé
ñ äåðíîâûìè ëåñíûìè æåëåçèñòûìè ïî÷âàìè (H+, Fe3+); 16) íèçêîãîðíûé
ïîäòàåæíûé ñâåòëîõâîéíûé íà êàðáîíàòíûõ ïîðîäàõ (H+, Ca2+); 17) íèçêî-
ãîðíûé ïîäòàåæíûé îñòåïíåííûõ ëóãîâ è ó÷àñòêîâ ãîðíûõ ñòåïåé (ìàðÿí)
(Ca2+, H+); 18) ãîðíî-êîòëîâèííûé ñòåïíîé (Ca2+); 19) ðàâíèííûé ñòåïíîé
è ëóãîâî-ñòåïíîé ñ ó÷àñòêàìè ñâåòëîõâîéíûõ îñòåïíåííûõ ëåñîâ (Ca2+, H+);
20) àêêóìóëÿòèâíûõ ðàâíèí ëóãîâî-ñòåïíîé ñ ó÷àñòêàìè ñâåòëîõâîéíûõ
îñòåïíåííûõ ëåñîâ (Ca2+, H+); 21) àêêóìóëÿòèâíûõ ðàâíèí ëóãîâî-ñòåïíîé
ñîëîíöåâàòûé è ñîëîí÷àêîâàòûé (Ca2+, Na+); 22) ïîäãîðíûé ðàâíèííûé
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òàåæíî-ëåñíîé è ëåñî-ëóãîâîé (H+, Fe2+); 23) îçåðíî-àëëþâèàëüíûõ ñòåïíûõ
êîòëîâèí (Ca2+, Fe2+) (Ñ í û ò ê î, Ñ å ì å í î â, 2000).

Îñîáàÿ ïðèðîäíàÿ è ýêîëîãè÷åñêàÿ çíà÷èìîñòü ËÃÑ òåððèòîðèè,
íåïîñðåäñòâåííî îêðóæàþùåé îçåðî, îïðåäåëÿåò ïðèîðèòåòíîñòü èõ
äåòàëüíîãî èçó÷åíèÿ. Âëèÿíèå âîäíîé ìàññû Áàéêàëà, íàêëàäûâàÿñü íà
îáùèå çàêîíîìåðíîñòè çîíàëüíî-ïðîâèíöèàëüíîé è âûñîòíî-ïîÿñíîé äèô-
ôåðåíöèàöèè ïðèðîäíûõ óñëîâèé, îáóñëàâëèâàåò ñâîåîáðàçèå ëàíäøàôòíîãî
îáëèêà ïîáåðåæèé. Ãåîãðàôè÷åñêîå âçàèìîïðîíèêíîâåíèå è âçàèìîäåéñòâèå
ãåîñèñòåì ðàçëè÷íûõ òèïîâ ïðèðîäíîé ñðåäû ñîñòàâëÿåò ñóùåñòâåííóþ
÷åðòó ðåãèîíàëüíîé ëàíäøàôòíîé ñòðóêòóðû, äëÿ êîòîðîé õàðàêòåðíû ñî÷å-
òàíèÿ ïîäãîëüöîâûõ ãåîñèñòåì ñ ãîðíî-òàåæíûìè òåìíîõâîéíûìè è ñâåòëî-
õâîéíûìè ãåîñèñòåìàìè, ãîðíî-òàåæíûõ ïèõòîâî-êåäðîâûõ è ëèñòâåííè÷íûõ
ãåîñèñòåì, ïîäãîðíî-òàåæíûõ ñâåòëîõâîéíûõ (íåðåäêî ñ ãîðíî-òàåæíûìè
ýëåìåíòàìè) ñî ñòåïíûìè ãåîñèñòåìàìè. Ëàíäøàôòíàÿ àñèììåòðèÿ ñêëîíîâ
ñåâåðî-çàïàäíîé è þãî-âîñòî÷íîé îðèåíòàöèè, ïðîÿâëÿþùàÿñÿ è â ðåãèî-
íàëüíîì è â ëîêàëüíîì ìàñøòàáàõ � äðóãàÿ çíà÷èìàÿ ÷åðòà ëàíäøàôòíîé
îðãàíèçàöèè òåððèòîðèè. Êîòëîâèííûå è ïîäãîðíûå ýôôåêòû óñèëèâàþò
ëàíäøàôòíóþ ñëîæíîñòü è êîíòðàñòíîñòü.

Èñòîðèÿ ðàçâèòèÿ ãåîñèñòåì è ñïåöèôèêà ñîâðåìåííûõ ôèçèêî-ãåîãðà-
ôè÷åñêèõ óñëîâèé � âíóòðèêîíòèíåíòàëüíîå ïîëîæåíèå, ãåîëîãî-ãåîìîð-
ôîëîãè÷åñêîå ñòðîåíèå, òåððèòîðèàëüíàÿ íåîäíîðîäíîñòü êëèìàòè÷åñêèõ
óñëîâèé, õàðàêòåð ïî÷âîîáðàçóþùèõ ïîðîä � îáóñëàâëèâàåò ôîðìèðîâàíèå
ñâîåîáðàçíûõ ËÃÑ ãîðíîãî îêðóæåíèÿ Áàéêàëà. Íàðÿäó ñ îáùèìè ÷åðòàìè,
õàðàêòåðíûìè äëÿ ñõîäíûõ áèîêëèìàòè÷åñêèõ óñëîâèé, èõ îòëè÷àåò ðÿä
ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêèõ îñîáåííîñòåé, ñâÿçàííûõ, â ïåðâóþ î÷åðåäü, ñ âëè-
ÿíèåì Áàéêàëà.

Â îáùåì âëèÿíèå Áàéêàëà ïðîÿâëÿåòñÿ â ñëåäóþùèõ ëàíäøàôòíî-ãåî-
õèìè÷åñêèõ ÷åðòàõ:
1) óñèëåíèå òåððèòîðèàëüíîé íåîäíîðîäíîñòè è êîíòðàñòíîñòè ëèòî- è ïåäî-

ãåîõèìè÷åñêîãî ôîíà è ôîðìèðîâàíèå ïðåèìóùåñòâåííî ãåòåðîëèòíûõ
ËÃÑ;

2) ïðåîáëàäàíèå íà þãî-âîñòî÷íûõ ñêëîíàõ ËÃÑ êàëüöèåâîãî è êèñëîãî
êàëüöèåâîãî êëàññîâ (ïî êèñëîòíî-îñíîâíûì óñëîâèÿì ìèãðàöèè)
ñ íåçíà÷èòåëüíûì ó÷àñòèåì áîëîòíûõ è ïðèîçåðíûõ êîìáèíàöèé ËÃÑ
ãëååâîãî è êàëüöèåâî-ãëååâîãî êëàññîâ, à íà ñåâåðî-çàïàäíûõ � êèñëîãî
è â ìåíüøåé ñòåïåíè ãëååâîãî êëàññîâ;

3) ïîâñåìåñòíîå äîìèíèðîâàíèå ïî õàðàêòåðó ëàòåðàëüíîé (ñêëîíîâîé)
ìèãðàöèè ËÃÑ îòêðûòîãî òèïà ñ âîäíî-ïî÷âåííî-ýðîçèîííîé è ãðàâè-
òàöèîííî-îñûïíîé ìèãðàöèåé, âîäíî-ïîâåðõíîñòíî-ïî÷âåííîé è âîäíî-
-ïîâåðõíîñòíî-ïî÷âåííî-ãðóíòîâîé ìèãðàöèåé, ò.å. ïðåâàëèðîâàíèå ìåõà-
íè÷åñêîé ìèãðàöèè âåùåñòâà;
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4) ïðåèìóùåñòâåííî î÷åíü ñëàáàÿ è ñëàáàÿ ðàäèàëüíàÿ è âûðàæåííàÿ
ëàòåðàëüíàÿ äèôôåðåíöèàöèÿ õèìè÷åñêèõ ýëåìåíòîâ â ËÃÑ êàëüöèåâîãî,
êèñëîãî êàëüöèåâîãî è êèñëîãî êëàññîâ; ôîðìèðîâàíèå â ËÃÑ êàëüöèåâîãî,
êèñëîãî êàëüöèåâîãî êëàññîâ ðàäèàëüíîé íåîäíîðîäíîñòè ïî ñîäåðæàíèþ
âàëîâûõ ôîðì Ca, Mn, Mg è Cu è ëàòåðàëüíîé � ïî ñîäåðæàíèþ Sr, Co,
Mn è Mg ïðè óñòîé÷èâîì âûíîñå Ba, à äëÿ ËÃÑ êèñëîãî êëàññà â ïåðå-
ðàñïðåäåëåíèè Cu, Mn, Mg, Cr, Ni è Co ïðè ðàçëè÷íûõ ñî÷åòàíèÿõ èõ ðà-
äèàëüíîé è ñêëîíîâîé äèôôåðåíöèàöèè.
Óñòàíîâëåíî, ÷òî îäíîé èç îñíîâíûõ ðåãèîíàëüíûõ ëàíäøàôòíî-

ãåîõèìè÷åñêèõ îñîáåííîñòåé ÿâëÿåòñÿ ñëàáàÿ ðàäèàëüíàÿ äèôôåðåíöèàöèÿ
ñîäåðæàíèÿ õèìè÷åñêèõ ýëåìåíòîâ ïî ïðîôèëþ áîëüøèíñòâà ïî÷â ëåñíûõ
è ñòåïíûõ ËÃÑ ïðè õîðîøî âûðàæåííîé ëàòåðàëüíîé (Ñ å ì å í î â à, 2002).
Òàê, íà êîíòàêòå ìíîãèõ íèçêîãîðíûõ è ïðåäãîðíûõ ËÃÑ â Ïðèîëüõîíüå
íàáëþäàþòñÿ õîðîøî âûðàæåííûå ýêîòîíû, îáóñëîâëèâàþùèå âåñüìà ñëàáûå
ðàçëè÷èÿ ìåæäó ïîêàçàòåëÿìè ïî÷â ëåñíûõ è ñòåïíûõ ñîïðÿæåííûõ ãåî-
ñèñòåì. Ýòî ïðèâåëî ê íåîáõîäèìîñòè ïîêàçà íà ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêèõ
êàðòàõ òèïîâ ñîïðÿæåíèé (ÒÑ) äëÿ áîëåå êîððåêòíîãî îòðàæåíèÿ õàðàêòåðà
äèôôåðåíöèàöèè âåùåñòâà (Ñ å ì å í î â, Ñ í û ò ê î, Ñ å ì å í î â à, Ä à í ü ê î
è äð., 2000).

Íàïðèìåð, íà î. Îëüõîí âûäåëåíû ñëåäóþùèå ÒÑ: 1) ñðåäíå- è íèçêî-
ãîðíûå òàåæíî-ñòåïíûå êðàåâûõ ÷àñòåé õðåáòîâ ñ ñîñíîâî-ëèñòâåííè÷íûìè,
ñîñíîâûìè òðàâÿíûìè ëåñàìè è ó÷àñòêàìè ãîðíûõ ñòåïåé; 2) ñðåäíåãîðíûå
òàåæíûå òåìíîõâîéíûå è ñâåòëîõâîéíûå ñ ó÷àñòêàìè êåäðîâûõ ðåäêîëåñèé;
3) òàåæíûå íèçêîãîðíûå è âîçâûøåííûå ñ ó÷àñòêàìè ïîâåðõíîñòåé âû-
ðàâíèâàíèÿ ñî ñâåòëîõâîéíûìè ëåñàìè; 4) òàåæíûå è ïîäòàåæíûå íèçêîãîð-
íûå è âîçâûøåííûå ñî ñâåòëîõâîéíûìè (ìåñòàìè îñòåïíåííûìè) ëåñàìè;
5) ãîðíûå ïîäòàåæíî-ñòåïíûå ýêîòîíû ïëàòî è ñêëîíîâ ñî ñâåòëîõâîéíûìè
îñòåïíåííûìè ëåñàìè è íèçêîðàçíîòðàâíûìè ñòåïÿìè; 6) ñòåïíûå ãîðíî-
è ïðåäãîðíî-êîòëîâèííûå; 7) ñòåïíûå è ñóõîñòåïíûå ïðåäãîðíî-ïîäãîðíûå;
8) ïîäãîðíûå ïîäòàåæíî-ñòåïíûå ýêîòîíû ðàâíèí, äåëüò, êîíóñîâ âûíîñà
è äåëþâèàëüíûõ øëåéôîâ ñ íèçêîòðàâíîé îñòåïíåííîé ðàñòèòåëüíîñòüþ,
ëóãàìè è ó÷àñòêàìè ñîñíîâûõ è ëèñòâåííè÷íûõ òðàâÿíèñòûõ è îñòåïíåííûõ
ëåñîâ; 9) ïðèîçåðíûå ïñàììîôèòíûå; 10) ëóãîâûå è ëóãîâî-ñòåïíûå; 11) ëóãî-
âî-áîëîòíûå îçåðíî-àëëþâèàëüíûõ êîòëîâèí ñ ïåðåóâëàæíåííûìè ëóãàìè
è áîëîòàìè. Äëÿ êàæäîãî èç íèõ õàðàêòåðåí îïðåäåëåííûé íàáîð ýëåìåíòàð-
íûõ ãåîñèñòåì, îòðàæàþùèé õàðàêòåð ëàòåðàëüíîé è ðàäèàëüíîé ìèãðàöèè
âåùåñòâà. Ïðè ýòîì íàðÿäó ñ ìîíîëèòíûìè ñîïðÿæåíèÿìè â ãîðíûõ óñëîâèÿõ
÷àñòî ôîðìèðóþòñÿ ãåòåðîëèòíûå, íàèáîëåå õàðàêòåðíûå äëÿ Ïðèáàéêàëüÿ.
Â öåëÿõ êîððåêòíîé îöåíêè ëàòåðàëüíîé ìèãðàöèè õèìè÷åñêèõ ýëåìåíòîâ íà
òàêèõ ïðîôèëÿõ ïðèõîäèòñÿ âûäåëÿòü îòäåëüíûå çâåíüÿ ñîïðÿæåííûõ ðÿäîâ
ôàöèé, ñôîðìèðîâàííûõ íà îäíîðîäíûõ êîðåííûõ ïîðîäàõ.
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Óðî÷èùå Êóðêóò â Ïðèîëüõîíüå ñîñòîèò èç 3 îñíîâíûõ ãåîìîðôîëîãè÷åñ-
êèõ ñòðóêòóð � çàáîëî÷åííîãî äíèùà ñ ìåëêîâîäíûì îçåðîì, ñêëîíîâ è áå-
ðåãîâîãî âàëà îçåðà Áàéêàë. Íà ïðîôèëå, çàëîæåííîì íà ñêëîíå ñåâåðî-çàïàä-
íîé ýêñïîçèöèè, ãäå ïî÷âîîáðàçóþùèìè ïîðîäàìè âûñòóïàþò ýëþâèé è äåëþ-
âèé àìôèáîëèòîâ, ýëþâî-äåëþâèé êàëüöèòîâûõ ìðàìîðîâ, ýëþâî-äåëþâèé
ãðàíàò-áèîòèòîâûõ ãíåéñîâ è äåëþâèé êàëüöèòîâûõ ìðàìîðîâ, ïåðåêðûòûé
îçåðíûìè îòëîæåíèÿìè, ïî ñîäåðæàíèþ è õàðàêòåðó äèôôåðåíöèàöèè
ýëåìåíòîâ â ïî÷âàõ ñêëîíà ÷åòêî âûäåëÿþòñÿ 2 çâåíà.

Âåðõíåå ïðåäñòàâëåíî ýëþâèàëüíîé ðåäêîñòîéíî-ëèñòâåííè÷íîé
ðàçíîòðàâíî-çëàêîâîé ñ äåðíîâîé ñòåïíîé ïî÷âîé íà ýëþâèè àìôèáîëèòîâ,
òðàíñýëþâèàëüíîé ðåäêîñòîéíî-ëèñòâåííè÷íîé îñòåïíåííîé ðàçíîòðàâíî-
çëàêîâîé ñ äåðíîâîé ñòåïíîé ïî÷âîé íà äåëþâèè àìôèáîëèòîâ è òðàíñ-
ýëþâèàëüíî-àêêóìóëÿòèâíîé ñ ãîðíî-ñòåïíîé êàøòàíîâèäíîé ïî÷âîé íà
äåëþâèè àìôèáîëèòîâ ôàöèÿìè. Â äåðíîâûõ ñòåïíûõ è ãîðíî-ñòåïíûõ
êàøòàíîâèäíûõ ïî÷âàõ íà ïðîäóêòàõ âûâåòðèâàíèÿ àìôèáîëèòîâ ïîâûøå-
íî ñîäåðæàíèå Mn, Cr, Ni, Co, à ëàòåðàëüíîå ðàñïðåäåëåíèå èõ ñîäåðæàíèÿ
â ïî÷âàõ èìååò òåíäåíöèþ ê óâåëè÷åíèþ âíèç ïî ñêëîíó, êàê ñëåäñòâèå ìåõà-
íè÷åñêîé ìèãðàöèè, è íàêîïëåíèþ íà ìåõàíè÷åñêîì áàðüåðå â òðàíñýëþâèàëü-
íî-àêêóìóëÿòèâíîé ôàöèè âîãíóòîãî ó÷àñòêà ñêëîíà. Êîýôôèöèåíòû ìåñòíîé
ìèãðàöèè îñòàëüíûõ ýëåìåíòîâ áëèçêè ê 1, ÷òî ñâèäåòåëüñòâóåò î ìåõàíè÷åñ-
êîé ìèãðàöèè âåùåñòâà, ê òîìó æå ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêèå óñëîâèÿ
(íåéòðàëüíàÿ ðåàêöèÿ ñðåäû, íèçêîå ñîäåðæàíèå îðãàíè÷åñêîãî âåùåñòâà)
íåáëàãîïðèÿòíû äëÿ ïðîöåññîâ âîäíîé ìèãðàöèè.

Íèæíåå çâåíî ýòîãî ñîïðÿæåíèÿ íà ïðîäóêòàõ âûâåòðèâàíèÿ ìðàìîðîâ
ïðåäñòàâëåíî òðàíñàêêóìóëÿòèâíîé çëàêîâî-êðóïíîòðàâíîé ñ ãîðíî-ñòåïíîé
÷åðíîçåìîâèäíîé ïî÷âîé, òðàíññóïåðàêâàëüíîé ãèäðîìîðôíîé ðàçíîòðàâíî-
ÿ÷ìåíåâîé ñ ëóãîâîé ïî÷âîé è ñóïåðàêâàëüíîé ãèäðîàêêóìóëÿòèâíîé áåç-
æèëêîâîîñîêîâîé ñ ëóãîâî-áîëîòíîé ïî÷âîé ôàöèÿìè. Çäåñü óâåëè÷åíèå
êîýôôèöèåíòîâ ëàòåðàëüíîé äèôôåðåíöèàöèè íàáëþäàåòñÿ òîëüêî ó Ba è Sr
â ãèäðîàêêóìóëÿòèâíîé ôàöèè, ÷òî ñâÿçàíî ñ èñïàðèòåëüíîé êîíöåíòðàöèåé
(ýòà ïî÷âà ñôîðìèðîâàíà íà îçåðíûõ îòëîæåíèÿõ, ïîäñòèëàåìûõ ìðàìîðàìè).
Íàêîïëåíèå â ïî÷âå òðàíñàêêóìóëÿòèâíîé ôàöèè íèæíåé âûïîëîæåííîé ÷à-
ñòè ñêëîíà Mn, Cr, Ni, Co îòíîñèòåëüíî ïîðîäû îáúÿñíÿåòñÿ ëàòåðàëüíûì
ïðèâíîñîì èç ïî÷â, ðàñïîëîæåííûõ âûøå ïî ñêëîíó, è çàêðåïëåíèåì íà
ìåõàíè÷åñêîì áàðüåðå, î ÷åì ñâèäåòåëüñòâóåò íàëè÷èå íà ïîâåðõíîñòè
ïî÷âû äåëþâèàëüíîãî ïåñ÷àíî-ãëèíèñòîãî íàíîñà (Ñ å ì å í î â à, 2004).

Äåòàëüíîå èçó÷åíèå ïðîñòðàíñòâåííîãî ðàçíîîáðàçèÿ ëàíäøàôòíîé
ñòðóêòóðû è ìåõàíèçìîâ ëàíäøàôòíî-ãåîõèìè÷åñêèõ ïðîöåññîâ ñ âûÿâ-
ëåíèåì êðèòåðèåâ èõ êîëè÷åñòâåííîé îöåíêè íà 4 êëþ÷åâûõ ó÷àñòêàõ õð.
Õàìàð-Äàáàí îáíàðóæèëî íåñêîëüêî âàðèàíòîâ äèôôåðåíöèàöèè âåùåñòâà,
îáóñëîâëåííûõ ìåñòîïîëîæåíèåì, ðàçëè÷èÿìè â ñîñòàâå êîðåííûõ ïîðîä
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è ïðîöåññàìè ëàòåðàëüíîé è ðàäèàëüíîé ìèãðàöèè (Ñ å ì å í î â à, Ñ å ì å í î â,
2006).

Êîýôôèöèåíòû ëàòåðàëüíîé äèôôåðåíöèàöèè çäåñü òàêæå âîçðàñòàþò
âíèç ïî ñêëîíàì òîëüêî â ïðåäåëàõ îòäåëüíûõ çâåíüåâ. Ðàäèàëüíàÿ æå
äèôôåðåíöèàöèÿ âåùåñòâà áîëåå ðàçíîîáðàçíà. Òàê, ïðàêòè÷åñêè äëÿ âñåõ
ãåîñèñòåì ñîäåðæàíèå Cu â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå âûøå, ÷åì â ïîä-
ñòèëàþùåé. Â áîëüøèíñòâå ôàöèé ñðåäíåâçâåøåííàÿ êîíöåíòðàöèÿ Cu, Mg,
Mn, Cr, Ni è Co â ïî÷âå âûøå, ÷åì â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå, èç-çà èõ
àêêóìóëÿöèè íà ãóìóñîâî-àäñîðáöèîííîì áàðüåðå. Â ðÿäå ôàöèé ñîäåðæàíèå
èçó÷åííûõ ýëåìåíòîâ â ïî÷âå è ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå ïðèìåðíî
îäèíàêîâî, ÷òî ñâèäåòåëüñòâóåò î ñëàáîé â öåëîì âûðàæåííîñòè èçìåíåíèÿ
ìèíåðàëüíîé ÷àñòè ïî÷â ïðîöåññàìè ïî÷âîîáðàçîâàíèÿ.

Â ýëþâèàëüíûõ è òðàíñýëþâèàëüíûõ ôàöèÿõ íà ãíåéñàõ, ñèëüíî èç-
ìåíåííûõ âûâåòðèâàíèåì, ñîäåðæàíèå Ca, Mg, Fe, Mn, Cr è V â ïî÷âî-
îáðàçóþùåé è ïîäñòèëàþùåé ïîðîäàõ ïðèìåðíî îäèíàêîâî. Â àíàëîãè÷íûõ
ìåñòîïîëîæåíèÿõ è íà òàêèõ æå, íî ìåíåå âûâåòðåëûõ, ïîðîäàõ ñîäåðæàíèå
Ca, Mg, Fe, Mn, Cr, Ni è Co â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå íèæå, ÷åì â ïîä-
ñòèëàþùåé.

Â ýëþâèàëüíûõ è òðàíñýëþâèàëüíûõ ôàöèÿõ, ñôîðìèðîâàâøèõñÿ íà
àìôèáîëèòàõ, ñîäåðæàíèå Fe, Ti, Mn, Cr è V â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå
âûøå, à Ca íèæå, ÷åì â ïîäñòèëàþùåé. Ïðè ýòîì â ïåðâûõ êîíöåíòðàöèÿ Ni
â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå âûøå, à Mg íèæå, ÷åì â ïîäñòèëàþùåé, â òî
âðåìÿ êàê âî âòîðîé êîëè÷åñòâî Ni è Co â ïî÷âîîáðàçóþùåé è ïîäñòèëàþùåé
ïîðîäàõ ïðèìåðíî îäèíàêîâî, à Mg â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå âûøå.

Â ôàöèÿõ íà ãðàíèòàõ ñîäåðæàíèå Ca, Mg, Fe, Cr, V, Ni è Co (èíîãäà åùå
è Mn, Cu è Ti) â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå âûøå, ÷åì â ïîäñòèëàþùåé.
È åñëè â òðàíñýëþâèàëüíûõ ôàöèÿõ ðàçëè÷èÿ íå î÷åíü âåëèêè, òî â àêêó-
ìóëÿòèâíûõ îíè âûðàæåíû äîñòàòî÷íî ðåçêî. Â àíàëîãè÷íûõ ìåñòîïîëî-
æåíèÿõ íà ãíåéñàõ ñîäåðæàíèå Fe, Cr è Ni â ïî÷âîîáðàçóþùåé ïîðîäå âûøå,
÷åì â ïîäñòèëàþùåé, à îñòàëüíûå ýëåìåíòû â ïî÷âîîáðàçóþùåé è ïîä-
ñòèëàþùåé ïîðîäàõ ñîäåðæàòñÿ â áëèçêèõ êîëè÷åñòâàõ (Ñ å ì å í î â à,
Ñ å ì å í î â, 2006).

Èçó÷åíèå äèôôåðåíöèàöèè âåùåñòâà ïðè ðàäèàëüíîé ìèãðàöèè ïî÷âåííûõ
ðàñòâîðîâ ñ èñïîëüçîâàíèåì õðîìàòîãðàôè÷åñêèõ ëèçèìåòðè÷åñêèõ êîëîíîê
È.Ñ. Ê à ó ð è ÷ å â à, Å.Ì. Í î ç ä ð ó í î â î é (1960) âûÿâèëî çíà÷èòåëüíûå
ðàçëè÷èÿ åå ìàñøòàáîâ è â öåëîì ïîäòâåðäèëî îñíîâíûå çàêîíîìåðíîñòè,
îòìå÷åííûå âûøå. Ïîëó÷åííûå ðàíåå äàííûå ïî ðàäèàëüíîé ìèãðàöèè
âåùåñòâà â ïî÷âàõ Ïðèáàéêàëüÿ áûëè â çíà÷èòåëüíîé ìåðå ðàñøèðåíû
è óãëóáëåíû.

Èññëåäîâàíèå áàññåéíà îçåðà Áàéêàë ñ ïîçèöèè òåîðèè ëàíäøàôòíî-
ãåîõèìè÷åñêèõ áàðüåðîâ ïîêàçàëî, ÷òî çäåñü íàèáîëüøóþ ïëîùàäü çàíèìàþò
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áàðüåðû, îòíîñÿùèåñÿ ê ñî÷åòàíèþ äâóõ òèïîâ � äåòðèòîâîìó è êèñëîìó
(Ä à â û ä î â à, Ñ í û ò ê î, 2000; Ä à â û ä î â à, 2005).
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Walerian A. Snytko, Jurij M. Siemionow, Ludmi³a N. Siemionowa, Lidia W. Dañko

GEOCHEMIA KRAJOBRAZÓW ZLEWNI BAJKA£U

S t r e s z c z e n i e

Zlewnia Bajka³u reprezentuje geochemicznie kontrastowy obszar z ostateczn¹ akumulacj¹ ma-
teria³u w jeziorze. Wydzielono tu 23 typy krajobrazów geochemicznych: 1) wysokogórski alpejski
(H+); 2) gór wysokich i �rednich z tundr¹ (H+, Fe2+); 3) gór �rednich z piêtrem podgruzowym
z tajg¹ oraz z rzadkim drzewostanem (H+, Fe2+); 4) gór �rednich z tajg¹ ciemn¹ (H+); 5) gór �rednich
z tajg¹ �wietlist¹ (H+); 6) gór niskich z tajg¹ ciemn¹ (H+); 7) gór niskich z tajg¹ ciemn¹ na ska³ach
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wêglanowych (H+, Ca2+); 8) gór niskich z tajg¹ �wietlist¹ (H+); 9) gór niskich z tajg¹ �wietlist¹ na
ska³ach wêglanowych (H+, Ca2+); 10) p³askowy¿ów górskich z tajg¹ �wietlist¹ (H+); 11) wyniesio-
nych górskich p³askowy¿ów z tajg¹ �wietlist¹ przy du¿ym udziale wtórnych lasów brzozowych
i trawiastych osikowych (H+); 12) górskich p³askowy¿ów z tajg¹ �wietlist¹ na ska³ach wêglano-
wych (H+, Ca2+); 13) górsko-dolinny (H+, Fe2+); 14) gór niskich z subtajg¹ �wietlist¹ (H+); 15) gór
niskich z subtajg¹ �wietlist¹ na le�nych glebach darniowych ¿elazistych (H+, Fe3+); 16) gór niskich
z subtajg¹ �wietlist¹ na ska³ach wêglanowych (H+, Ca2+); 17) gór niskich subtajgowy ze stepowie-
j¹cymi ³¹kami i fragmentami górskich ³¹k (mariany) (Ca2+, H+); 18) kotlin górskich stepowy (Ca2+);
19) równinny stepowy i ³¹kowo-stepowy z fragmentami stepowiej¹cych lasów �wietlistych (Ca2+,
H+); 20) równin akumulacyjnych ³¹kowo-stepowy z fragmentami stepowiej¹cych lasów �wietli-
stych (Ca2+, H+); 21) równin akumulacyjnych ³¹kowo-stepowy so³oñcowaty i so³onczakowaty (Ca2+,
Na+); 22) podgórski równinny tajgowy i le�no-³¹kowy (H+, Fe2+); 23) stepowych kotlin jeziorno-
-aluwialnych (Ca2+, Fe2+).

Zawarto�æ Cu praktycznie we wszystkich krajobrazach jest wy¿sza w skale macierzystej gleb
ni¿ w utworach zalegaj¹cych ni¿ej. W wiêkszo�ci facji �rednia koncentracja Cu, Mg, Mn, Cr, Ni
i Co jest wy¿sza w glebie ni¿ w jej skale macierzystej, z powodu ich akumulacji w barierze humu-
sowo-adsorpcyjnej. W wielu facjach zawarto�æ badanych elementów w glebie jest w przybli¿eniu
jednakowa, co �wiadczy o ogólnie s³abym wyrazie zmian mineralnej czê�ci gleb w wyniku proce-
sów glebotwórczych.

Przeprowadzone badania wskazuj¹ te¿, ¿e najwiêksz¹ powierzchniê zajmuj¹ tu bariery geo-
chemiczne nale¿¹ce do dwóch typów: detrytusowego i kwa�nego.

Valerian A. Snytko, Yurii M. Semyonov, Ludmila N. Semyonova, Lidia V. Danko

GEOCHEMISTRY OF BAIKAL CATCHMENT

S u m m a r y

In respect of geochemistry the catchment of Baikal represents the contrasting area with the
final accumulation of material in the lake. 23 types of geochemical landscapes were here separated:
1) high mountainous alpine (H+); 2) of high and medium mountains with tundra (H+, Fe2+); 3) of
medium mountains with sub-rubble belt with taiga and rare tree stand (H+, Fe2+); 4) of medium
mountains with dark taiga (H+); 5) of medium mountains with light taiga (H+); 6) of low mountains
with dark taiga (H+); 7) of low mountains with dark taiga on carbonate rocks (H+, Ca2+); 8) of low
mountains with light taiga (H+); 9) of low mountains with light taiga on carbonate rocks (H+, Ca2+);
10) mountainous plateaus with light taiga (H+); 11) elevated mountainous plateaus with light taiga
with the large contribution of secondary birch forests and grassy aspen (H+); 12) mountainous pla-
teaus with light taiga on carbonate rocks (H+, Ca2+); 13) mountainous-valley (H+, Fe2+); 14) of low
mountains with light sub-taiga (H+); 15) of low mountains with light sub-taiga on forest ferruginous
turf soils (H+, Fe3+); 16) of low mountains with light sub-taiga on carbonate rocks (H+, Ca2+);
17) low mountainous sub-taiga with stepping meadows and fragments of mountainous meadows
(marians) (Ca2+, H+); 18) steppe mountainous basins (Ca2+); 19) of flat steppe and meadow-steppe
with fragments of stepping light forests (Ca2+, H+); 20) of meadow-steppe accumulative plains with
fragments of stepping light forests (Ca2+, H+); 21) of meadow-steppe solonetz and solonchak ac-
cumulative plains (Ca2+, Na+); 22) sub-mountainous flat taiga and forest-meadow (H+, Fe2+); 23) of
steppe lacustrine-alluvial basins (Ca2+, Fe2+).



Practically in every landscape the content of Cu in the parent soil rock is higher than in depo-
sits below occurring. In the majority of facies the average concentration of Cu, Mg, Mn, Cr, Ni and
Co is higher in the soil than in its parent rock because of their accumulation in the humus-adsorb-
tion barrier. In many facies the content of elements investigated in the soil is approximately the
same, what betokens generally weak reflection of changes in mineral part of soils caused by soil-
forming processes.

Investigations carried out also indicate that the largest area is here occupied by geochemical
barriers, belonging to two types: detritus and acid.
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ABSTRACT

The paper deals with the electoral system used in Bohemia in 1907 for the House of Deputies of
the Imperial Council. The aim of this study is to determine whether gerrymandering or malappor-
tionment was intentionally used in defining the constituencies, and, if so, how it influenced the
results of the elections (especially results of Czech social democracy).

GERRYMANDERING  AND  MALAPPORTIONMENT

Election results can be � in addition to other factors � influenced by the
method of defining constituencies (B u t l e r, C a i n, 1992; K o s t e l e c k ý, 2000;
J o h n s o n, 2001; ¯ u k o w s k i, 2003). Generally, there are two types of manipu-
lations of constituencies leading to deformations of the voters� will: malapportion-
ment and gerrymandering. In the Czech literature, both manipulation methods are
generally labelled as �electoral geometry� (K r e j è í, 1994).

Malapportionment is the intentional influence of election results by an unequal
size of constituencies. With malapportionment there is discrimination against vo-
ters in larger constituencies, as a higher number of votes is necessary for winning
the seat than in smaller constituencies. Malapportionment often appears together
with a majority electoral system, where it is easy to identify it, but it can also be
found in systems of proportional representation. It can be used for discrimination
against a certain political party or ideology. It is considered legitimate only in those
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cases when it helps to align the representation of members of federations or unions1,
or ensures the representation of minorities2.

Gerrymandering does not refer to a manipulation of the constituency size, but
of its borders. Gerrymandering means that the borders of a constituency are deli-
neated in such a way that one party is discriminated against in favour of another
party when calculated as votes per seat. Gerrymandering can be largely used in
the majority electoral system with one-seat electoral constituencies, where it can
essentially influence the number of elected representatives of particular parties.
With the increase of the proportional elements of the electoral system, the possi-
bility of affecting the election results by the territorial delineation of constituencies
is significantly reduced, but not entirely eliminated. Gerrymandering is motivated
by the effort to privilege one political party/group against another either with the
goal of maximizing its representation and simultaneously minimizing the represen-
tation of the opposition in the elected body, or of ensuring the representation of
groups that would not have any chance to get elected unless gerrymandering were
used (�affirmative gerrymandering�).

According to B.A. P o w e l  (2004), main techniques of gerrymandering are:
1) �packing� � stuffing most of one party�s voters into as few districts as possible,
2) �cracking� � dispersing blocs of one party�s voters into several districts so

that they become a harmless minority,
3) �kidnapping� � drawing district lines so that two incumbents from the same

party must now run against each other.
The first two classical techniques of gerrymandering are practically descri-

bed in every work dealing with this issue. �Kidnapping� is a complementary tech-
nique used in the USA, where the relationship between deputies and their consti-
tuency is very strong. The basic methods of gerrymandering are presented in fig.1.

Fig. 1. The basic techniques of gerrymandering (own research)

Rys. 1. Podstawowe techniki oddzia³ywania �chwytami� przedwyborczymi (badania w³asne)

1 United States Senate, European Parliament, etc.
2 Slovenian National Assembly, Croatian Parliament (Sabor), etc.
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Voters are evenly distributed within the area, but the supporters of parties A
and B are territorially separated. The total number of voters is 90.000; the num-
bers of voters of party A and B are balanced. All constituencies have the same
number of voters, party A has absolute majority in 8 constituencies, party B in 2.
�Packing� was used to eliminate the southwest concentration of voters of party
B; �cracking� eliminated the northwest concentration of voters.

Gerrymandering is possible only if the following two conditions are simultane-
ously met: one of the parties must, unlike the others, have control over the deline-
ation of constituencies and the voters of particular parties must be unevenly di-
stributed within the given territory (failing that, the election result does not depend
on the distribution of constituencies).

�Invented� at the beginning of the 19th century, gerrymandering has a long-
term tradition, especially in the USA The attempts to find mechanisms to stop it
arose only a couple of years later.  There are two possible methods for the regu-
lation of gerrymandering: to eliminate the delineation of constituencies from the
powers of executive branch (i.e. from the influence of the parties presently in po-
wer), or to set exact and controllable regulations for defining the constituencies in
order to prevent any manipulations (K o s t e l e c k ý, 2000). The former method
was applied, for example, in the United Kingdom, the latter, with disputable suc-
cess, was adopted by the United States.

THE  IMPERIAL  COUNCIL  ELECTIONS  IN  1907

The elections to the House of Deputies of the Imperial Council that were held
in May 1907 were the first elections to the Austrian Parliament conducted on the
basis of the universal suffrage.

At the end of 1905, the Austrian Council of Ministers (Cabinet) decided to
accept the growing demands for the introduction of equal, universal suffrage. At
its session on 23rd November 1905, it settled on the basic principles of the reform,
including the majority electoral system. Balanced (not equal) representation of par-
ticular nations in the Parliament should have been ensured by small constituencies
delineated with respect to national borders. In allocating the seats, the tax yield
and cultural importance should have been taken into account instead of the num-
ber inhabitants in order to �reinforce the national structures� (To b o l k a, 1936).

On 23rd February 1906, the Cabinet submitted the particular bills in the Parlia-
ment. The proposal was negotiated by the Parliamentary Committee, which wor-
ked from 23rd March 1906 until 29th October 1906. Discussion of political parties
naturally focused on proportional representation of individual nations in the Parlia-
ment.  Another point of controversy was the issue of the possible division of consti-
tuencies into rural and urban. This division had a long tradition in Austria and poli-
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tical parties focused on rural populations (agrarians, clericals) had a strong posi-
tion in policy and were afraid of the urban population gaining a majority. Therefore
they demanded a political compromise that divided constituencies into rural and urban.

The major point of the controversy was obviously the issue of allocating the
seats. The inability to find a feasible solution caused a demission of the Cabinet in
two cases, the final success of negotiations was achieved by the Cabinet of Max
Wladimir Freiherr von Beck. The proposals negotiated in the Parliament, despite
the strong protests of the Czech political parties, gradually decreased the ratio of
the Czech seats in Bohemia (from 59.3% to 59.0% and finally to 57.7%), altho-
ugh the �furthest acceptable� limit acceptable by the Young Czechs (leading Czech
political party) was 60% (i.e. 78 Czech seats), and the Czech National Socialistic
Party required even 62.5% (To b o l k a, 1936).

The turning point of the negotiations came on 21st July 1906, when the Parlia-
mentary Committee adopted dividing the Czech seats between the Czechs and
Germans in a ratio of 75 : 55. It was not a compromise � both the representatives
of the Czech political parties and Czech Germans voted against it � the proposal
was adopted due to the votes of other countries. The Czechs did not agree with
the disproportional representation of individual nations that did not correspond with
the ratio of their populations determined by the census. Germans unsuccessfully
attempted to gain German seats for Prague, Budìjovice/Budweis and Plzeò/Pil-
sen. On the same day, 21st July 1906, the division of constituencies between urban
and rural was adopted and the Czech parties settled an agreement concerning their
number (33 urban and 42 rural Czech constituencies in Bohemia). After 21st July
rather technical issues were negotiated, and on 1st December 1906, the electoral
law was adopted in the House of Deputies. The final version of the law did not
meet general acceptance. However, the majority of Czech deputies voted for the
law, as stated by Z. To b o l k a (1936): �neither of the Czech parties had wished
the electoral amendment to come to naught, as they were aware of the fact that
this electoral remedy would bring them more political powers�. The procedure for
the vote of approval continued in the Upper House and was crowned by the appro-
val of the Emperor Franz Joseph I on 26th January 1907. The laws came into for-
ce by the day of the dissolution of the Parliament on 31st January 1907 as follows:
1. Law No. 15/19073 increased the total number of members of the House of De-

puties to 516 and allocated the seats among the countries and also extended
the active equal suffrage to all Austrian male citizens older than 24 years, pas-
sive from 30 years of age.

3 Gesetz vom 26. Jänner 1907, wodurch die §§ 1, 6, 7, 12 und 18 des Grundgesetzes über die
Reichsvertretung vom 21. Dezember 1867, R. G. Bl. Nr, 141, beziehungsweife die Gesetze vom 2.
April 1873, R. G. Bl. Nr. 40, vom 12. November 1886, R. G. Bl. Nr. 162, und vom 14. Juni 1896,
R. G. Bl. Nr. 168. Reichsgesetzblatt für die im Reichsrate vertretenen Königreiche und Länder, Jahr-
gang 1907, IX. Stück (30. Jänner 1907), p. 57
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2. Law No. 16/19074 established so called numerus clausus in the Upper House
(number of appointed members could not exceed 170 nor drop below 150).

3. Law No. 17/19075 contained the electoral regulations themselves including the
delineation of the constituencies and regulations excluding some people from
the elections (professional soldiers, insane people, people under public assistance
or convicted for criminal activities).

4. Law No. 18/19076 established a criminal sanction for the obstruction of the free
course of elections.
After the Reform, the House of Deputies had 516 members from 480 con-

stituencies elected by the majority system. One deputy was elected in 444 consti-
tuencies; two deputies were elected in 36 constituencies. In one-seat constitu-
encies, it was necessary to win the absolute majority of collected, valid votes. If
none of candidates managed to gain an absolute majority, the two most sucessful
candidates in the first round of elections qualified for a second round where the
candidate with the highest number of votes was elected. In two-seat constituen-
cies, the two most successful candidates were elected in the first round provided
the first won more than 50% of the vote and the second at least 25% of vote.
Otherwise the elections continued to the second round where various procedures
were applied in accordance with the ratio of votes for the first two candidates.

The constituencies were primarily delineated according to the language of the
inhabitants, but there were three different practical approaches for individual co-
untries:
1) in the majority of countries, the constituencies were delineated in accordance

with the national borders and typically the individual constituencies were na-
tionally homogenous,

2) in Moravia, this model of elections to the Provincial Assembly (M a l í ø, 1906)
was adopted: voters were divided into electoral groups according to their na-
tionality and the whole territory of Moravia was divided into separate constitu-
encies for each nationality (each municipality belonged to one Czech constitu-
ency and to another German constituency)

3) in Galicia, the rural constituencies were comprised of two seats; the nationali-
ty of the elected deputies partially reflected the national conditions of the par-
ticular constituency (2 Poles, a Pole and a Ukrainian, 2 Ukrainians).

4 Gesetz vom 26. Jänner 1907, wodurch der § 5 des Grundgesetzes über die Reichsvertretung
vom 21. Dezember 1867 abgeändert wird. Reichsgesetzblatt für die im Reichsrate vertretenen Köni-
greiche und Länder, Jahrgang 1907,  IX. Stück (30. Jänner 1907), p. 59.

5 Gesetz vom 26. Jänner 1907, betreffend die Wahl der Mitglieder des Abgeordnetenhauses
des  Reichsrates. Reichsgesetzblatt für die im Reichsrate vertretenen Königreiche und Länder, Jahr-
gang 1907, IX. Stück (30. Jänner 1907), p. 59.

6 Gesetz vom 26. Jänner 1907, betreffend strafrechtliche Bestimmungen zum Schutze der Wahl-
und Versammlungsfreiheit. Reichsgesetzblatt für die im Reichsrate vertretenen Königreiche und
Länder, Jahrgang 1907, X. Stück (30. Jänner 1907), p. 109.
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BOHEMIA:  MALAPPORTIONMENT?

As mentioned above, Bohemia was divided into 130 constituencies of which
75 were comprised of Czech majority and 55 of German majority7. The deline-
ation of borders between Czech and German constituencies was carried out at
the municipal level. For the first time in Czech history, the designated �Czech/Ger-
man political dependency� (thus H a v l í è e k, 1910) in Bohemia were precise-
ly defined as far as territory was concerned. For simplification, we will denote
the territory of the Czech constituencies as Bohemia A, and the territory of the
German constituencies as Bohemia B. Naturally, their border in 1907 was very
similar to other attempts at a national division of the country that have appeared
since 1880 (the effort to divide Bohemia into nationally homogenous regions in
1918, attempts of German provinces to split when Czechoslovakia was establi-
shed, etc.)8.

The borders of Bohemia A and Bohemia B were delineated in a very tactful
way, individual municipalities were ranked according to the nationality of the ma-
jority (unless otherwise stated, all population data in this paper refer to the census
of 1900, data on voters refers to the elections of 1907). However, some excep-
tions appeared: on the whole, 70 villages and towns became parts of constituen-
cies with the opposite national character9. These municipalities included small set-
tlements of mixed villages (in this case, the goal of maintaining �national proprie-
ty� was subordinated to the principle of not dividing municipalities), other cases
included 19 municipalities with a slight Czech majority where the local authorities
were probably under German control. This case mostly involved rapidly growing
industrial centers in the region of Most (5 municipalities, but 19.517 inhabitants on
the whole, i.e. 63.24% of the inhabitants of �incorrectly ranked� Czech settle-
ments)10. The failure to respect the national majority in dozens of settlements sli-

7 In the election law: �Die Wahlbezirke mit überwiegend böhmischer / deutscher Bevölke-
rung� � Gesetz vom 26. Jänner 1907, betreffend die Wahl der Mitglieder des Abgeordnetenhauses
des  Reichsrates. Reichsgesetzblatt für die im Reichsrate vertretenen Königreiche und Länder, Jahr-
gang 1907, IX. Stück (30. Jänner 1907), p. 59.

8 Data sources: Gemeindelexikon der im Reichsrate vertretenen Königreiche und Länder bear-
beitet auf Grund der Ergebnisse der Volkszählung vom 31. Dezember 1900, Podrobný seznam míst
zemí rakouských zpracován na základì výsledkù sèítání lidu ze dne 31. prosince 1910. IX. Pod-
robný seznam míst pro Èechy. C. k. statistická ústøední komise, Vídeò, 1916. Statistický lexikon
obcí v Èechách, Státní úøad statistický, Praha, 1924, 598 p.

9 In Bohemia A 25 villages, in total 3.291 inhabitants, of which 2.419 were Germans, in Bo-
hemia B 45 towns and villages, in total 30.861 inhabitants, of which 19.696 were Czechs (census in
1900).

10 For example, the towns of Bruch (from 1920 Lom u Mostu, 7.654 inhabitants, 57.77%
Czechs, the Czech candidate won 53.30% of votes in the first round of elections in 1907), Kopisty
/ Kopitz (4.044 inhabitants, 68.97% Czechs) and Èou�/Tschausch (from 1920 Sou�, 3.803 inhabi-
tants, 69.55% Czechs) were ranked within the German constituency.
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ghtly privileged the German side, but it did not cause the difference between the
theoretical ratio of seats converted in accordance with the number of Austrian
citizens living in Bohemia A and Bohemia B (81 : 49) and the ratio of Czechs and
Germans within Bohemia�s population (82 : 48). Even if the national structure of
municipalities and settlements were consistently respected, the first ratio would
not have been changed. The difference of one seat was caused by smaller natio-
nal homogeneity of Bohemia B, which was continually gradually decreasing (see
tab. 1)

The development of the national structure of Bohemia A and Bohemia B (1900�1921)

Rozwój struktury narodowo�ciowej w Czechach A i Czechach B (1900�1912)

While the delineation of the Czech-German border was basically correct and it
did not cause any substantial discrimination against Czech voters, the division of 130
seats between Bohemia A and Bohemia B in the ratio 75 : 55, which was a result
of political decision that did not correspond with the real number of Czechs and Ger-
mans (82 : 48), not even with the ratio of the number of inhabitants (81 : 49), the
number of Austrian citizens (81 : 49), or the number of voters in 1907 (80 : 50). If
the Czechs were to win 82 seats in accordance with the number of inhabitants,
then 1 seat was lost due to the applied election system, and 1 seat was lost due to
the lower ratio of voters (different age structure and probably a higher ratio of
people excluded from the suffrage), and another 5 seats were lost due to the poli-
tical decision.

TABLE 1

TABELA 1

Cen-
sus Area

Number (%)
Theoretical division
of 130 seats, ratio:

Citizens*
therefrom

Czechs Germans Other
Czechs Germans Other

Bohemia A
/ Bohemia

B

Czechs /
Germans

1900

1910

1921

Bohemia A

Bohemia B

Bohemia

Bohemia A

Bohemia B

Bohemia

Bohemia A

Bohemia B

other**

Bohemia

3.918.669

2.352.336

6.271.005

4.194.208

2.518.566

6.712.774

4.172.005

2.395.592

 9.228

6.576.825

3.828.118

 101.975

3.930.093

4.097.270

 144.648

4.241.918

4.086.380

 289.603

 6.805

4.382.788

 87.715

2.249.294

2.337.009

 94.617

2.372.937

2.467.554

 70.344

2.100.492

 2.403

2.173.239

2.836

1.067

3.903

2.321

 981

3.302

15.281

5.497

 20

20.798

97.69

4.33

62.67

97.69

5.74

63.19

97.95

12.09

73.74

65.70

2.24

95.62

37.27

2.25

94.22

36.76

1.69

87.68

26.04

32.58

0.07

0.05

0.06

0.06

0.04

0.05

0.36

0.23

0.22

1.72

81 : 49

81 : 49

83 : 47

�

�

82 : 48

82 : 48

87 : 43

�

�

* 1900, 1910: Austrian citizens, 1921: Czechoslovak citizens.

** Small corner of the Upper Austrian district of Gmünd that was ceded to post � 1919 Czechoslovakia (S m o l o v á, 2006).
Own research, data source: Gemeindelexikon der im Reichsrate vertretenen Königreiche und Länder bearbeitet auf Grund der
Ergebnisse der Volkszählung vom 31. Dezember 1900, Die Ergebnisse der Reichsratswahlen in der Im Reichsrate vertretenen
Königreichen und Ländern im Jahre 1907.
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Naturally, the political manipulation influenced the size of the Czech and Ger-
man constituencies. In average, 48.239 citizens were apportioned to one seat, the
average German constituency was 18.14% smaller than the average Czech con-
stituency. The differences in size of rural and urban constituencies were even gre-
ater: smaller urban constituencies were weaker in population than rural con-
stituencies by 35.18% in Bohemia A and by 42.30% in Bohemia B (see tab. 2,
fig. 2). Naturally, these two cases of inequality influenced the election results in

The differences in size of constituencies
Zró¿nicowanie wielko�ci okrêgów wyborczych

TABLE 2
TABELA 2

Constituencies
Area
(km2)

Citizens
(1900)

Voters
(1907)

Seats
Citizens
per seat

Bohemia A � urban

Bohemia A � rural

Bohemia B � urban

Bohemia B � rural

Bohemia A

Bohemia B

Bohemia

2.065

30.395

1.314

18.173

32.460

19.487

51.927

1.313.648

2.605.021

618.087

1.734.249

3.918.669

2.352.336

6.271.005

 287.747

 561.466

 135.948

 390.664

 849.213

 526.612

1.375.825

33

42

21

34

75

55

130

39.808

62.024

29.433

51.007

42.770

52.249

48.239

Own research, data source: Gesetz vom 26. Jänner 1907, betreffend die Wahl der Mitglieder des Abgeordneten-
hauses des  Reichsrates. Reichsgesetzblatt für die im Reichsrate vertretenen Königreiche und Länder, Jahrgang
1907, IX. Stück (30. Jänner 1907), p. 59.

Fig. 2. National composition of constituencies (Bohemia, 1907 elections, 1900 census)

Rys. 2. Sk³ad narodowo�ciowy okrêgów wyborczych
Own research, data source: Gemeindelexikon der im Reichsrate vertretenen Königreiche und Länder bearbeitet auf Grund

der Ergebnisse der Volkszählung vom 31. Dezember 1900.
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favour of the German parties at the expense of the Czech parties (the above men-
tioned shift of 5 seats) and even more substantially privileged urban areas against
rural (a shift of 8 seats in Bohemia A, and 7 in Bohemia B).

The large range of the size of the constituencies arouses suspicion that ma-
lapportionment was applied not only in the proportion of nationality (Czech-Ger-
man) and estate (urban-rural) � with all the subsequent deformations of the election
results, but also of political parties (some political parties within the same nationa-
lity and estate group were disadvantaged in favour of others). Considering the fact
that we do not have detailed demographic statistics of constituencies for the pe-
riod in question, we can only analyze the election results. We will restrict ourse-
lves to Czech constituencies (limited area and less complicated political spectrum).

The extent of privilege for individual political parties can be calculated by
a comparison of the number of votes won with the number of votes that would
have been sufficient for the party for the same result even if the malapportion-
ment had not been applied11, as follows:

where A
ij
 is the number of votes for party A

i
 in the jth constituency, X

j
 is the total

number of votes in the jth constituency, and n is number of constituencies. By com-
paring the actual number of votes won by A

i
 with A

i
/ we can determine the extent

of privilege/discrimination of the party as a result of malapportionment. The cal-
culated results are stated in Table 3 � and they are not very conclusive. If we
set aside parties that nominated their candidates in only a few constituencies, we
can observe a slight discrimination of social democracy (in urban constituencies).
The values are much higher if we use the same procedure for quantification of
the estate malapportionment (urban-rural) � however, the results reflect the ra-
tio of urban and rural voters of a particular party: the privilege of the electoral
coalition of Young Czechs and Old Czechs and Czech state democracy (the ma-
jority of urban voters), the disadvantage of agrarians and clericals (clear superio-
rity among rural voters), the neutral position of social democracy (practically equ-
al support in both urban and rural constituencies).

BOHEMIA:  GERRYMANDERING?

Unlike malapportionment, gerrymandering is difficult to prove. As the results
of elections in municipalities are missing, we can only examine the election results

11 Generally, it is the conversion of votes of a particular party so that the total sum of votes
of all parties is preserved and the balance of the individual constituencies is equaled.

,
1

/ ∑⋅=
=

n

j j

ij
i

X

A

n

X
A
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in constituencies or use indirect methods (�suspicious� forms of constituencies,
�suspicious� neighbourhoods). This method allows us to rule out gerrymandering
(if the adverse effects did not appear), but not to prove it (coincident characteri-
stics can appear accidentally � or due to other factors). As in our examination
of malapportionment, we will restrict ourselves to Czech constituencies.

The basic consequence of gerrymandering is the disadvantage of a party. So-
cial democracy is mentioned in literature in this context. The idea of discrimi-
nation against social democracy by the electoral regulations (To b o l k a, 1936:
�the electoral regulations were developed in order to face the social democratic
flood�) is probably based on the relatively significant difference between the
ratio of votes in the first round of elections (in Bohemia A 38.68%) and the num-
ber of seats won (17, i.e. 22.67%), which is particularly obvious in comparison
with the coalition between Young Czechs and Old Czechs (the same number of
seats for one third of the votes) and agrarians (more seats, but half the number of
votes).

If we concede gerrymandering within the social democracy, the following par-
tial list of effects should occur:
1) within the distribution of electoral support, there should be a several constitu-

encies with a significantly above-average ratio of votes (consequence of �pac-
king�), and, on the other hand, the number of constituencies with the result
slightly lower than 50% should be also suspiciously high (consequence of �crac-
king�). However, this effect is not easy to detect;

2) constituencies with an �unusual form� should correspond to the group of con-
stituencies mentioned in paragraph 1. It is a fact that a number of constituen-
cies are �suspicious� considering their form, some constituencies are assem-
bled from several non-contiguous territories (see fig. 3), some constituencies

Fig. 3. Constituencies No. 73,
and 126 (1907 elections)

Rys. 3. Okrêgi wyborcze nr 73
i 126 (wybory 1907 roku)
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have a very curious shape, but these cases appear exclusively in the area along
the border of Bohemia A and Bohemia B (the reason for the unnatural shapes
of the constituencies� borders is obvious) and urban constituencies;

3) the theoretical relationship between the total number of votes garnered by
a political party and the number of seats gained should not reflect the reality.
T. K o s t e l e c k ý  (2000) states that results of elections under the majority

election system can be considered natural and undistorted if the relationship be-
tween the total number of votes garnered by a political party and the number of
seats gained is ruled by the cube law, i.e.:

where a is the number of seats won by party A (the number of first places won in
the first round in majority systems with an absolute majority), A is the total num-
ber of votes won by party A etc. The cube law relatively precisely reflects the
situation in the United Kingdom, but it is obvious that the extent of �majority ef-
fect� must also depend on the distribution of support for political parties within
the area. If only two parties took place in elections and their supporters were di-
stributed absolutely equally, the victorious party could win all seats. On the con-
trary, if they were clearly separated and the constituencies� borders would respect
this fact, the ratio of seats would be the same as that of votes. Then, the cube
law is a practical interpretation of the relationship:

where ã ≥ 1, while ã = 1 in the case when voters are territorially separated and
their concentration in the area is decreasing with the rising ratio. Then, the ideal
number of seats of a particular party is:

where n is the number of seats and p is the number of political parties that took
part in the elections. As the result would be deformed by massive malapportion-
ment, we will apply this pattern not on the real number of votes for individual poli-
tical parties (A

i
), but instead on the votes adjusted for the influence of malappor-

tionment (A
i 
/):
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TABLE 3

TABELA 3

Party/Group A
i

Effect
of malapportionment

%

a
i
/a

i

Malapportionment in Bohemia (1907 elections)

Malapportionment w Czechach (wybory w 1907 roku)

Own research.

Constituencies No. 1�33 (urban, Czech):

Social democracy
Agrarians
Young Czechs + Old Czechs
Czech state democracy
Clericals
Realists
Independent candidates
German candidates
Write-in candidates
In total

Constituencies No. 34�75 (rural, Czech):

Social democracy
Agrarians
Young Czechs + Old Czechs
Czech state democracy
Clericals
Realists
Independent candidates
German candidates
Write-in candidates
In total

Constituencies No. 1�75 (Czech):

Social democracy
Agrarians
Young Czechs + Old Czechs
Czech state democracy
Clericals
Realists
Independent candidates
German candidates
Write-in candidates
In total

91.731
 0

64.960
54.827
5.646
3.406
3.174
6.192
1.043

230.979

33
0

31
33
20
4
5

16
—

7
0

17
8
0
1
0
0

—
33

42
43
29
26
35
5
3
3

—

310
23
0
1
7
0
1
0

—
42

75
43
60
59
55
8
9

19
—
0

17
23
17
9
7
1
1
0
0

75

87.109
 0

67.864
53.174
6.116
2.947
3.417
9.191
1.162

230.979

�4.622
0

2.904
�1.653

470
�459
 243

2.999
 119

0

�5.04
0.00
4.47

�3.02
8.32

�13.48
7.64

48.43
11.43

0

14
0

11
7
0
0
0
1
0

33

14.8
0.0

10.2
7.0
0.3
0.1
0.1
0.5
0.0
 33

18
13

0
1
9
1
0
0
0

42

32
13
11

8
9
1
0
1
0

75

37.9
12.3
10.1
8.5
5.3
0.3
0.1
0.4
0.1
 75

186.382
154.331

23.651
34.724
77.873
2.727
5.898

 286
2.161

488.033

278.113
154.331

88.611
89.551
83.519
9.072
6.133
6.478
3.204

719.012

184.822
155.827

23.989
33.642
78.619
2.527
6.154

 256
2.198

488.033

�1.560
1.496

338
�1.082

746
�200

256
�30
37

0

�0.84
0.97
1.43

�3.12
0.96

�7.33
4.35

�10.53
1.70

0

19.2
14.9
0.9
1.5
5.3
0.1
0.0
0.0
0.0
42

271.796
128.563
112.742
100.587

73.241
9.757
6.121

12.799
3.405

719.012

�6.317
�25.768

24.131
11.036

�10.278
685
�12

6.321
201

0

�2.27
�16.70
27.23
12.32

�12.31
7.55

�0.19
97.58

6.27
0

.

1

/

/
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A
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For our calculations, we let ã = 1.5 (as the value that experimentally brought
the most expected results and without the effort of discussing the issue of theore-
tical substantiation � which has been extensively carried out, for example by
J. M a l o n e y, B. P e a r s o n, A. P i c k e r i n g  (2001)). The results of the calcu-
lations are presented in table 3. Theoretical numbers of first positions in the first
round correspond with the real results so closely (correlation in urban constituen-
cies is +0.9968, in rural +0.9761) that we can state that (regarding paragraphs
1 and 2) gerrymandering was not used in the delineation of constituencies. The sub-
stantial disproportion between the number of seats and the electoral support of
social democracy would not have occurred if the elections had been organized in
a one-round system. In the first round, social democrats won in 32 constituencies
� in 17 with an absolute majority. In 38 constituencies they advanced to the se-
cond round but failed to win any seats. In these 38 constituencies they won 132.094
votes in the first round. In the second round, they slightly increased their electoral
gains to 141.149 votes. The poor ratio of votes won in the first round and the final
number of seats was not caused by an unfair election system (the irony is that
this system was least advantageous for the victorious agrarian party), but by the
plain fact that the program of social democracy was not acceptable for the majo-
rity of voters. The results of calculations of a

i
/ may indicate a slight gerrymande-

ring effect in the division of constituencies into rural and urban. However, this re-
sult is logical: social democrats have different rivals in rural and urban areas. Un-
der normal conditions, these rivals would have competed which each other, which
could have increased the chances of social democracy to win in the first round,
but in the second round this effect would probably have lost its importance and
any increasing in the number of seats is not probable.

CONCLUSION

In conclusion, we can state that, in the elections in 1907, malapportionment
was extensively used in favour of urban inhabitants and, to a lesser extent, in fa-
vour of Germans. This privileged the German parties and parties with better sup-
port in urban areas, however no malapportionment or gerrymandering was applied
in favour of a particular political party. This helped to fulfill the original intention
of lawmakers, which was to reinforce the �national structures� � these elements
were identified with the German nation and urban inhabitants, not with a particu-
lar political party or ideology.

6 Geographia...
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Ìèëîø Ôíþêàëü

ÏÅÐÂÛÅ ÂÑÅÎÁÙÈÅ ÂÛÁÎÐÛ ÍÀ ÒÅÐÐÈÒÎÐÈÈ ×ÅØÑÊÎÉ ÐÅÑÏÓÁËÈÊÈ:
GERRYMANDERING ÈËÈ MALAPPORTIONMENT?

Ð å ç þ ì å

Â ñòàòüå ðàññìàòðèâàþòñÿ ïðîáëåìû èçáèðàòåëüíîé ñèñòåìû â ×åõèè â Ñîâåò Ðåéõà
â 1907 ã. Âûÿâëåíî, ÷òî íåñìîòðÿ íà òî, ÷òî ×åøñêàÿ Ñîöèàëüäåìîêðàòè÷åñêàÿ Ïàðòèÿ ïîëó-
÷èëà 38% ãîëîñîâ èçáèðàòåëåé, â îêîí÷àòåëüíîì ðàñïðåäåëåíèè ïàðëàìåíòñêèõ ìåñò åé äîñòà-
ëîñü òîëüêî 23% äåïóòàòñêèõ ìàíäàòîâ. Ïî ìíåíèþ èñòîðèêîâ ïðè÷èíîé òàêîãî ðàñïðåäåëåíèÿ
áûëà öåëåâàÿ ìàíèïóëÿöèÿ ñ ãðàíèöàìè èçáèðàòåëüíûõ îêðóãîâ. Â ñòàòüå ñ ãåîãðàôè÷åñêèõ
ïîçèöèé ïðîâåäåí àíàëèç îòâåòà íà âîïðîñ, íàñêîëüêî ãðàíèöû èçáèðàòåëüíûõ ðåãèîíîâ áûëè
ïðîâåäåíû ñ öåëüþ ïîñëåäóþùåãî èñêàæåíèÿ ðåçóëüòàòîâ âûáîðîâ, à åñëè ýòî òàê, òî êàêèì
ñïîñîáîì.

Ïðîâåäåííûé àíàëèõ ïîêàçàë, ÷òî â 1907 ã. â øèðîêîì ìàñøòàáå èñïîëüçîâàí malappor-
tionment â ïîëüçó æèòåëåé ãîðîäîâ, ÷òî ñïîñîáñòâîâàëî íåìåöêèì ïîëèòè÷åñêèì ïàðòèÿì,
êîòîðûå ïîääåðæèâàëî íàñåëåíèå êðóïíûõ ÷åøñêèõ ãîðîäîâ. Â òî æå âðåìÿ íå ïðèìåíÿëàñü
ñèñòåìà malapportionment èëè gerrymandering, êîòîðûå áûëè áîëåå ýôôåêòèâíû äëÿ îòäåëüíûõ
ïîëèòè÷åñêèõ ïàðòèé èëè èäåîëîãèé.

Milo� Fòukal

PIERWSZE POWSZECHNE WYBORY NA OBSZARZE REPUBLIKI CZESKIEJ:
GERRYMANDERING ALBO MALAPPORTIONMENT?

S t r e s z c z e n i e

Autor artyku³u porusza problematykê systemu wyborczego w Czechach podczas wyborów
do Rady Rzeszy w 1907 roku. Zwraca uwagê, ¿e pomimo, i¿ Czeska Partia Socjaldemokratyczna
uzyska³a w tych wyborach ponad 38% g³osów, to w ostatecznym wyniku otrzyma³a tylko nie-
spe³na 23% mandatów poselskich. Zdaniem historyków, przyczyn¹ tego by³a celowa manipulacja
granicami rejonów wyborczych. Autor stara siê w sposób geograficzny odpowiedzieæ na pytanie,
czy granice rejonów wyborczych by³y wytyczone tak, by deformowaæ wyniki wyborów, a je�li
tak, to w jaki sposób.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ¿e w 1907 roku na wielk¹ skalê u¿yto malapportionmen-
tu na korzy�æ mieszkañców miast, co sprzyja³o g³ównie niemieckim partiom politycznym, ciesz¹-
cym siê ogromnym poparciem przede wszystkim w wielu du¿ych miastach czeskich. Nie zastoso-
wano natomiast systemu malapportionment lub gerrymandering, który by³by korzystny dla kon-
kretnej partii politycznej lub ideologii.

6*
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ZARYS  TRE�CI

W artykule przedstawiono rozwój i specyfikê form zaglomerowanych na obszarze historycznej
Ma³opolski w ujêciu dynamicznym od XIII wieku do XX wieku. Z uwagi na du¿e zró¿nicowanie
form oraz d³ugi okres badañ zaproponowano indywidualn¹ metodê pomiaru omawianych uk³adów
osadniczych. Zwrócono uwagê zarówno na najwa¿niejsze determinanty formu³uj¹ce zespo³y za-
glomerowane, jak i niektóre indywidualne cechy poszczególnych skupieñ miejskich.

WPROWADZENIE

Aglomeracje i zespo³y miejskie stanowi¹ jeden z g³ównych problemów badañ
nad procesami urbanizacji. Zagadnienie to by³o wielokrotnie poruszane w krajo-
wej literaturze geograficznej i urbanistycznej, zarówno w ujêciu lokalnym, jak i ogól-
nopolskim (por. wybrane prace w: Geografia osadnictwa..., 1994). W opraco-
waniach starszych wa¿nym elementem rozwa¿añ by³y najczê�ciej próby definicji
i delimitacji (por. m.in.: L e s z c z y c k i, E b e r h a r d t, H e ø m a n, 1971; Aglo-
meracje miejskie..., 1973; K a r ³ o w i c z, 1978; R y k i e l, 1978; G o n t a r s k i,
1980; J a g i e l s k i, 1989). Z kolei w nowszych opracowaniach na plan pierwszy
wysuwaj¹ siê w¹tki zwi¹zane z wybranymi aspektami globalizacji, metropolizacji
i zmian funkcjonalnych w obrêbie aglomeracji miejskich (por.: J a ³ o w i e c k i, 2002;
K u c i ñ s k i, K u d ³ a c z, M a r k o w s k i i in., 2002; Multipolar patterns..., 2002;
Bipolarny rozwój..., 2003). Podkre�liæ nale¿y, ¿e badania nad aglomeracjami i ze-
spo³ami miejskimi maj¹ tak¿e znacz¹cy dorobek w pi�miennictwie historyczno-
-urbanistycznym (m.in.: G r a b o w s k i, 1914; D u m a ³ a, 1973; N i e t y k s z a,
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1986�1987; C z a h a r o w s k i, 1991; Wy r o z u m s k i, 1996; R a j m a n, 2004)
i historyczno-prawnym (m.in. M a z u r k i e w i c z, 1956; K u l e j e w s k a - To p o l -
s k a, 1969). W niniejszym artykule, w celu wiêkszego uwiarygodnienia badañ,
uwzglêdniono dorobek naukowy i nurt badañ geograficzno-osadniczych oraz hi-
storyczno-osadniczych.

W powszechnym odbiorze problem rozwoju zespo³ów miejskich na obszarze
Polski w rozwoju dziejowym sprowadzany bywa czêsto do pewnych uogólnieñ;
zak³ada siê, ¿e:
� aglomeracje s¹ skupione tylko wokó³ najwiêkszych miast,
� rozmieszczenie miast na pozosta³ym obszarze jest równomierne,
� pocz¹tek rozwoju procesów aglomeracyjnych datuje siê dopiero od II po³owy

XIX wieku (por. np. M a l i s z, 1966).
Lustracja wybranych �róde³ i opracowañ oraz analiza rozmieszczenia miast

przedindustrialnych dokonane w innym miejscu (K r z y s z t o f i k, 2003, 2007) do-
wodz¹, ¿e w przypadku niektórych regionów przytoczone tezy nie potwierdzaj¹
siê w pe³ni.

Celem niniejszego artyku³u jest wiêc ostateczne ustalenie roli zespo³ów miej-
skich w ewolucji uk³adu osadniczego po³udniowo-wschodniej czê�ci Polski, zdefi-
niowanej w granicach historycznej Ma³opolski � jednego z kilku podstawowych
regionów geograficzno-historycznych kraju.

W odniesieniu do wspó³czesnego podzia³u administracyjnego kraju w pracy
uwzglêdniono w ca³o�ci obszar województw: ma³opolskiego, podkarpackiego i �wiê-
tokrzyskiego, a ponadto przewa¿aj¹c¹ czê�æ województwa lubelskiego, wschod-
ni¹ czê�æ województwa �l¹skiego i ³ódzkiego oraz po³udniow¹ czê�æ wojewódz-
twa mazowieckiego (rys. 1). Z punktu widzenia badañ historyczno-geograficznych
analizowany obszar obejmuje Ma³opolskê �w³a�ciw¹� (dawne województwa:
krakowskie, sandomierskie i lubelskie) oraz zachodnie rubie¿e dawnych ziem
i województw ruskich, aktualnie znajduj¹cych siê w granicach Polski1. Zasiêg ba-
danej przestrzeni wyznacza wspó³czesna granica Polski oraz granica Ma³opolski
z innymi regionami historyczno-geograficznymi z oko³o 1770 roku, ale poprowa-
dzona w nawi¹zaniu do obecnego podzia³u na gminy2. Obszar badañ liczy ùàcznie
57 555 km², co stanowi okoùo 18,4% powierzchni Polski. Zakres czasowy badañ
mieúci siê w przedziale od I po³owy XIII wieku, a wiêc pocz¹wszy od pierwszych
lokacji miejskich na tym terenie, a¿ do czasów wspó³czesnych � prze³omu XX
i XXI wieku.

1 Przyjêcie kryterium geograficzno-historycznego w delimitacji obszaru badañ wynika z d³ugo-
trwa³o�ci tak okre�lonych granic regionalnych w epoce feudalnej, przy jednocze�nie ich du¿ej zmien-
no�ci i krótkotrwa³o�ci w XIX i XX wieku.

2 Wyj¹tek stanowi obszar miasta Bielsko-Bia³a oraz gmin miejsko-wiejskich: Krzepice, £aska-
rzew i W³odawa. We wszystkich przypadkach mamy do czynienia z dawnymi uk³adami bicen-
trycznymi miast, gdzie ka¿dy z o�rodków znajdowa³ siê w innym regionie historyczno-geograficz-
nym.
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Rys. 1. Rozmieszczenie zespo³ów miejskich na obszarze Ma³opolski w okresie od XIII wieku
do XX wieku (Opracowanie w³asne):
1 � granica historycznej Ma³opolski, 2 � granica pañstwa, 3 � granice województw, 4 � granice powiatów, 5 � wspó³-
czesne aglomeracje i zespo³y miejskie, 6 � aglomeracje i zespo³y miejskie, 7 � zanik³e miasta powiatowe, 8 � miasta woje-
wódzkie

Fig. 1. Distribution of urban agglomerations in the area of The Small Poland Region from XIII
to XX century (By author):
1 � boundary of The Small Poland, 2 � international boundary, 3 � boundaries of voivodship, 4 � boundaries of counties,
5 � contemporary existing urban agglomerations, 6 � former (not existing) urban agglomerations, 7 � county towns, 8 � voi-
vodeship towns

Za³o¿ono, ¿e procesy aglomeracyjne s¹ jednym z podstawowych elementów
typowych i sta³ych w rozwoju miast i systemów miejskich. Trwa³o�æ omawianych
tu zjawisk wynika z natury mechanizmów spo³eczno-ekonomicznych, pobudzanych
dzia³aniem si³y od�rodkowej i do�rodkowej, a jednocze�nie ograniczanych ró¿nego
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typu barierami. Miastotwórcze czynniki aglomeracyjne decyduj¹ jedynie o liczbie
i wielko�ci o�rodków buduj¹cych konkretne zespo³y.

Opis mechanizmów rozwoju aglomeracji by³ ju¿ wielokrotnie przytaczany za-
równo na forum krajowym (m.in. L i s z e w s k i, M a i k, 2000; J a ³ o w i e c k i,
2002), jak i zagranicznym (m.in. K a p l a n, W h e e l e r, H o l l o w a y i in., 2004;
P a c i o n e, 2005). Nale¿y zwróciæ jednak uwagê na odmienno�æ rozwoju aglo-
meracji sensu stricto i konurbacji miejskich. W pierwszym przypadku mamy do
czynienia z wyra�nym dzia³aniem si³ od�rodkowych, które w skali przestrzennej
prowadz¹ do selekcji wybranych dzia³alno�ci miastotwórczych i lokalizacji ich poza
obrêbem g³ównej metropolii. Dzia³alno�ci te w sprzyjaj¹cych warunkach mog¹ pro-
wadziæ do ostatecznego umiastowienia osiedla, w którym je zlokalizowano. Ina-
czej jest w przypadku konurbacji. Tu si³¹ sprawcz¹ s¹ lokalne, wielopunktowe
i równowa¿¹ce siê si³y do�rodkowe. Czynnik miastotwórczy za� ma � w przeci-
wieñstwie do aglomeracji � charakter pierwotny, a nie nabyty. Ró¿nice pojawia-
j¹ siê tak¿e w odniesieniu do modelowych kszta³tów ka¿dej z form osadniczych.
W wypadku aglomeracji ma miejsce tendencja do tworzenia uk³adu koncentrycz-
no-promienistego, a w przypadku konurbacji � uk³adu powierzchniowego, sekto-
rowego czy liniowego. Wspóln¹ cech¹ aglomeracji i konurbacji jest wystêpowa-
nie ró¿nego typu barier i progów rozwojowych, uniemo¿liwiaj¹cych lub opó�niaj¹-
cych powstanie jednego du¿ego o�rodka. Po II wojnie �wiatowej w Polsce mo¿-
na jednak zauwa¿yæ tendencjê do centralizacji uk³adów konurbacyjnych, przy czêsto
obserwowanym zjawisku przemian aglomeracji monocentrycznych w formy wielo-
o�rodkowe. W niniejszym artykule pod pojêciem aglomeracji lub konurbacji rozu-
miemy zespó³ miejski sk³adaj¹cy siê z co najmniej trzech miast. Natomiast uk³ady
dwuo�rodkowe zosta³y zdefiniowane jako miasta bli�niacze, w tym tak¿e interurba-
cje. Te ostatnie ³¹cz¹ w swym rozwoju elementy typowe dla kszta³towania siê za-
równo aglomeracji, jak i konurbacji. Charakter przej�ciowy maj¹ tak¿e aglomera-
cje policentryczne, które g³ównie powstaj¹ na podstawie wcze�niejszych uk³adów
konurbacyjnych.

TYPOLOGIA  I  METODOLOGIA  WYDZIELANIA  AGLOMERACJI  MIEJSKICH
W  UJÊCIU  GEOGRAFICZNO-HISTORYCZNYM

W badaniach nad aglomeracjami jedn¹ z podstawowych kwestii badawczych
jest zagadnienie ich delimitacji. Problem ten staje siê bardziej skomplikowany, gdy
przedmiotem badañ s¹ skupienia miast funkcjonuj¹ce w ró¿nych epokach histo-
rycznych. Jednolita metoda pomiaru jest tu ca³kowicie nieprzydatna. Wynika to
po pierwsze z ró¿nego poziomu rozwoju spo³eczno-gospodarczego, po drugie za�
� z wielu braków �ród³owych w odniesieniu do okresu feudalnego, w tym
zw³aszcza �redniowiecznego. Praktycznie jedynym mo¿liwym kryterium nadaj¹-
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cym siê do zdefiniowania i delimitacji zespo³ów miejskich w niniejszym artykule
by³y dwa elementy przestrzenne: odleg³o�ci miêdzymiejskie oraz specyfika s¹siedz-
twa miast.

Geograficzno-historyczny aspekt badañ nad obszarami zaglomerowanymi ob-
liguje przy ich definiowaniu do wyró¿nienia kilku istotnych kryteriów typologicz-
nych. W za³o¿eniu maj¹ one uwzglêdniaæ elementy wyja�nieñ charakterystycznych
dla nauk geograficznych oraz historycznych. Z uwagi na niewielki zasób informa-
cji �ród³owych na temat miast feudalnych mo¿liwa jest ograniczona wiarygodno�æ
co do prawid³owo�ci przyporz¹dkowania niektórych zespo³ów miejskich konkret-
nym typom.

Typologia  dynamiczna

Pierwsze kryterium odnosi siê do chronologii rozwoju aglomeracji na bada-
nym obszarze. Podstawowym wyznacznikiem s¹ tu okresy dziejów spo³eczno-eko-
nomicznych i politycznych ziem wspó³czesnej Polski. Ogólnie w typologii dyna-
micznej wyró¿niæ mo¿na piêæ g³ównych okresów rozwojowych:
� �redniowieczny (XIII�XV wiek),
� wczesnonowo¿ytny (XVI�XVIII wiek),
� industrialny (XIX wiek �1945 roku),
� powojenny (lata 1946�1989),
� wspó³czesny (od 1990 roku).

Zespo³y miast funkcjonuj¹ce w ramach pierwszych czterech przedzia³ów cza-
sowych okre�liæ nale¿y jako aglomeracje zanik³e, chyba ¿e ich rozwój jest konty-
nuowany. Ostatni z wymienionych okresów, z uwagi na fakt, i¿ rozpocz¹³ siê nie-
dawno, ma charaker inicjalny. Maj¹c na uwadze przytoczony podzia³, mo¿emy
wyró¿niæ aglomeracjê:
� krótkotrwa³¹ (funkcjonuj¹c¹ tylko w jednym z wymienionych przedzia³ów cza-

sowych),
� d³ugotrwa³¹ (funkcjonuj¹c¹ w kilku spo�ród wymienionych przedzia³ów cza-

sowych).

Typologia  przestrzenno-funkcjonalna

Istotnym elementem typologii zespo³ów zaglomerowanych jest aspekt modelo-
wania ich przestrzeni osadniczej z uwzglêdnieniem jej funkcji. W niniejszym arty-
kule w odniesieniu do miast ma³opolskich zaproponowano podzia³ uwzglêdniaj¹cy:
� aglomeracje monocentryczne � z jednym wyra�nie dominuj¹cym o�rodkiem

i co najmniej dwoma o�rodkami podporz¹dkowanymi;
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� aglomeracje policentryczne � z co najmniej dwoma o�rodkami dominuj¹cy-
mi, z których przynajmniej jeden posiada co najmniej dwa o�rodki podporz¹d-
kowane;

� konurbacje � zespo³y, w których spo�ród co najmniej trzech o�rodków miej-
skich ¿aden nie jest wyra�nie uprzywilejowany w porównaniu z pozosta³ymi;

� miasta bli�niacze, w tym interurbacje � zespó³ dwóch miast o zró¿nicowa-
nych zale¿no�ciach funkcjonalnych pomiêdzy obiema jednostkami.

Typologia  genetyczno-rozwojowa

Trzeci z aspektów typologicznych odnosi siê do kryterium genezy i pó�niej-
szego rozwoju danego zespo³u (tabela 1). W tym przypadku podstaw¹ wydziele-
nia poszczególnych typów by³o zdefiniowanie specyfiki si³ miastotwórczych i ewolucji
przekszta³ceñ danego zepo³u miejskiego. Ostatecznie wyró¿niono sze�æ typów:
ewolucyjny zale¿ny, ewolucyjny niezale¿ny, konurbacyjny, konkurencyjny, potrans-
lacyjny i epifityczny.

Warto�ci punktowe wybranych cech okre�laj¹cych aglomeracje miejskie
Numerical values for some features descrabing of urban agglomerations

Typ ewolucyjny zale¿ny charakteryzuje aglomeracje, w których powstanie
o�rodków podrzêdnych jest nastêpstwem rozrostu g³ównego o�rodka metropoli-
talnego. Dzia³aj¹ce od�rodkowe si³y miastotwórcze lokalizuj¹ czê�æ dzia³alno�ci
ekonomiczno-spo³ecznych poza obrêbem wiêkszego miasta. W �lad za urbaniza-
cj¹ strefy zewnêtrznej metropolii w jej ramach postêpuje proces selektywnego
umiastowienia.

Typ ewolucyjny niezale¿ny cechuje aglomeracje, w których rozrastaj¹cy siê
o�rodek metropolitalny wch³ania w orbitê swych oddzia³ywañ miasta powsta³e przed
okresem jego dynamicznego rozwoju. Ich powstanie nie by³o w ¿aden sposób de-

TABELA 1

TABLE 1

Odleg³o�ci miêdzymiej-
skie [km]

Odleg³o�ci krawêdzi stref
zabudowanych [km]

Lokalizacja o�rodków
wiejskichOkres historyczny

przedzia³ przedzia³ przedzia³punkt punkt punkt

Feudalny

Industrialny

Powojenny i wspó³czesny

0�1
2�3
4�5

0�3
4�8
9�12

0�3
4�12

13�20

5
3
1

5
3
1

5
3
1

0�1
2�5

0�2
3�12

0�5
6�20

5
3

5
3

5
3

nie
tak

nie
tak

nie
tak

� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne.

5
1

5
2

5
3
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terminowane blisko�ci¹ g³ównego o�rodka pó�niejszej aglomeracji. Rozwój tego
typu uk³adów osadniczych jest charakterystyczny dla ostatnich 150 lat, a wynika
z dynamicznego wzrostu przestrzeni administracyjnej wiêkszych miast. Miasta
w takim przypadku �przybli¿aj¹ siê� do siebie nawet o kilkana�cie kilometrów.

Typ konurbacyjny wyró¿nia niezale¿ny wzrost kilku, kilkunastu o�rodków, ma-
j¹cych analogiczny genotyp funkcjonalny lub rozwijaj¹cych siê na podstawie tego
samego czynnika miastotwórczego. Zgodnie z definicj¹ konurbacji, nie wystêpuj¹
tu bardzo wyra�ne ró¿nice w potencjale demograficznym pomiêdzy poszczegól-
nymi miastami, a równocze�nie zanika element podrzêdno�ci funkcjonalnej.

Kolejne cztery typy zespo³ów zaglomerowanych: konkurencyjny, potranslacyj-
ny, epifityczny i uzupe³niaj¹cy, odnosz¹ siê do uk³adów miast bli�niaczych i inter-
urbacji. Czê�æ z opisanych tu mechanizmów wystêpuje tak¿e w zespo³ach wielo-
o�rodkowych, w relacjach pomiêdzy parami wspó³tworz¹cych je miast.

Typ konkurencyjny jest charakterystyczny dla miast-wrót, bli�niaczych miast
granicznych i miast w przesz³o�ci maj¹cych ró¿nych w³a�cicieli. W sposób natu-
ralny dochodzi w tym przypadku do rywalizacji pomiêdzy dwoma o�rodkami. Po
d³u¿szym czasie na ogó³ jeden z nich � ale zdarza siê te¿, ¿e oba � degraduje
siê ekonomicznie i prawno-administracyjnie. Ten typ uk³adów bli�niaczych jest w³a-
�ciwy okresowi feudalnemu.

Typ zespo³ów potranslacyjnych (cechuj¹cych zw³aszcza epokê feudaln¹) obej-
muje pary miast, z których jedno zanika, a drugie wzrasta na skutek aktu przenie-
sienia na nowe miejsce. Okres wspó³istnienia obu jednostek definiuje ostateczna
degradacja prawno-administracyjna tzw. starego miasta. Nie zawsze jednak wspó³-
istnienie tzw. starego i nowego miasta ma pod³o¿e translacji miejskiej.

Typ epifityczny stanowi model bardzo specyficzny, a co za tym idzie �
bardzo rzadki. W tym przypadku mamy do czynienia z wch³oniêciem przez no-
we miasto, z regu³y powsta³e w wiekach XIX�XX, funkcjonuj¹cego o�rod-
ka o genezie feudalnej. Nowo powsta³y dynamicznie rozwijaj¹cy siê o�rodek
o funkcjach przemys³owych, który pocz¹tkowo korzysta z blisko�ci starszego mia-
steczka us³ugowego, po pewnym czasie integruje je w swych granicach admini-
stracyjnych. W wiêkszo�ci przypadków uk³ady epifityczne maj¹ charakter inter-
urbacji.

Do interurbacji zaklasyfikowaæ trzeba tak¿e wiêkszo�æ uk³adów uznanych za
typ uzupe³niaj¹cy. W takim przypadku zachodzi widoczna równowaga miêdzy mia-
stami. Je�li dochodzi do integracji przestrzenno-administracyjnej obu jednostek, to
o�rodkiem dominuj¹cym jest z regu³y starsze miasto o funkcjach us³ugowych, a o�rod-
kiem podporz¹dkowanym � nowe miasto o funkcjach wyspecjalizowanych, g³ów-
nie produkcyjnych.
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Metodologia  wydzielenia  i  delimitacji  zespo³ów  zaglomerowanych

W badaniach nad wydzielaniem aglomeracji miejskich przyjêto stosowaæ kil-
ka istotnych determinant:
� odleg³o�ci miêdzymiejskie,
� ci¹g³o�æ przestrzeni administracyjnej,
� ci¹g³o�æ zabudowy o charakterze miejskim,
� wysokie wska�niki gêsto�ci zaludnienia w miastach i ich otoczeniu,
� charakter funkcjonalny miast i gmin wchodz¹cych w sk³ad danego zespo³u

miejskiego,
� powi¹zania w zakresie sfery us³ug oraz dojazdów do pracy i inne.

Ujêcie geograficzno-historyczne w oczywisty sposób uniemo¿liwia siêgniêcie
do wszystkich wymienionych cech. W praktyce pozostaje tylko kilka wyró¿ników
nawi¹zuj¹cych do uwarunkowañ danego zespo³u zaglomerowanego. W niniejszym
artykule uwzglêdniono trzy z nich:
� odleg³o�ci miêdzy poszczególnymi miastami aglomeracji lub konurbacji,
� minimalne odleg³o�ci pomiêdzy krawêdziami stref zabudowanych dwóch ró¿-

nych miast,
� lokalizacja o�rodków wiejskich pomiêdzy dwoma miastami aglomeracji.

Cechy te potraktowano elastycznie w zale¿no�ci od tego, do jakiego okresu
historycznego siê odnosz¹: feudalnego (do 1800 roku), industrialnego (lata 1801�
1945) czy powojennego i wspó³czesnego (po 1945 roku). Ka¿dej z cech, w zale¿-
no�ci od stopnia jej zaistnienia, przyporz¹dkowano odpowiedni¹ liczbê punktów.
Maksymalnie konkretne po³¹czenie mog³o uzyskaæ 15 punktów (tabela 1). Dla form
zaglomerowanych, gdzie wystêpowa³y trzy lub wiêcej o�rodków, u�redniono war-
to�ci wszystkich zachodz¹cych powi¹zañ. Po³¹czenia, które uzyska³y od 0�5 punk-
tów, uznano za zespó³ s³abo zintegrowany, po³¹czenia licz¹ce 6�10 punktów trak-
towano jako zespó³ zintegrowany, a w przypadku 11�15 punktów � jako zespó³
silnie zintegrowany. Z uwagi na niezastosowanie w tym przypadku innych kryte-
riów badawczych, jak chocia¿by specyfika powi¹zañ spo³eczno-ekonomicznych czy
kwestie demograficzno-spo³eczne, nale¿y ujêcie to okre�liæ jako uogólnione.

SPECYFIKA  PROCESÓW  AGLOMERACYJNYCH  W  MA£OPOLSCE  DO  1989  ROKU

Pierwsze dwa zespo³y zaglomerowane powsta³y na obszarze Ma³opolski ju¿
w XIII wieku (zespó³ Krakowa i Sandomierza). Wyj¹tkowo du¿o przyby³o ich
w nastêpnym stuleciu. Wi¹za³o siê to z polityk¹ miejsk¹ Kazimierza Wielkiego.
I tak na okres ten przypada m.in. rozwój jednego z najwiêkszych zespo³ów miej-
skich Europy �rodkowej � zale¿nej aglomeracji Krakowa z Kazimierzem i Kle-
parzem (B e l z y t, 1999). W wiêkszo�ci uk³ady miast zaglomerowanych mia³y jed-
nak wtedy charakter potranslacyjny. Przebudowie prawnej ustroju miejskiego to-
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warzyszy³y w tym przypadku translokacje przestrzenne miast3. Szczegó³owo za-
gadnienie to omówi³ F. K i r y k (1980). Przyczyny translacji sprowadziæ mo¿na do
dwóch g³ównych przes³anek:
� niedogodnego po³o¿enia fizycznogeograficznego (powodzie, niekorzystny

mikroklimat, trudno�ci z transportem);
� dzia³añ wojskowych (zniszczeniu tzw. starego miasta towarzyszy³a lokalizacja

nowego o�rodka w miejscu korzystniejszym z obronnego punktu widzenia).
Przyk³adem zespo³u, w którym translokacja mia³a zarówno uwarunkowania

przyrodnicze, jak i antropogeniczne jest Le¿ajsk. Z za³o¿enia zespo³y potranslacyj-
ne krótko istnia³y. W sprzyjaj¹cych warunkach mog³y jednak funkcjonowaæ po-
nad 100 lat (zespó³ ¯ywca). Wyj¹tkowy charakter w miejskich dziejach Polski ma
750-letnia transurbacja Starego i Nowego S¹cza4.

Do prze³omu XV�XVI wieku na badanym obszarze wystêpowa³y ju¿ niemal
wszystkie typy genetyczno-rozwojowe aglomeracji miejskich. Zjawiskiem domi-
nuj¹cym by³o jednak tworzenie siê zespo³ów miast bli�niaczych o charakterze kon-
kurencyjnym i uzupe³niaj¹cym. Za³o¿ono, ¿e charakter uzupe³niaj¹cy mia³y jedy-
nie skupienia maj¹ce tego samego w³a�ciciela b¹d� bêd¹ce pod wspóln¹ jurys-
dykcj¹. Tak przedstawia³a siê sytuacja g³ównie w Wielkopolsce. Rozwój wielu miast
wzmacniany by³ tam w okresie wczesnonowo¿ytnym zak³adaniem w s¹siedztwie
wyspecjalizowanego o�rodka, zamieszka³ego przez ludno�æ niemieckojêzyczn¹.
Ró¿nice jêzykowe, wyznaniowe i kulturowe sprawia³y, ¿e w ogromnej wiêkszo�ci
przypadków lokacja tzw. nowego miasta sta³a siê kanonem ówczesnych proce-
sów urbanizacyjnych (por. Wr ó b l e w s k a, 1977). Du¿a liczba o�rodków tego typu
mia³a jednocze�nie postaæ feudalnych interurbacji.

W Ma³opolsce wiêkszo�æ uk³adów bli�niaczych mia³a natomiast charakter kon-
kurencyjny. Linia podzia³u pomiêdzy dwoma o�rodkami miejskimi bieg³a najczê-
�ciej wzd³u¿ granic:
� pañstwa polskiego (Bêdzin�Czelad�),
� województw (Krzepice�Ku�niczka),
� dóbr panuj¹cych np. z ko�cielnymi (Czêstochowa�Czêstochówka),
� dwóch ró¿nych domen magnackich czy szlacheckich (Narol�Lipsko).

Innym elementem typowym dla Ma³opolski by³y lokacje tzw. nowych miast
dla ¯ydów (Granica, Izbica, Lubycza, Modrzejów)5. W obu regionach podstawo-
wym celem tworzenia tego typu o�rodków by³a spo³eczno-ekonomiczna separa-
cja dwóch odmiennych grup religijno-narodowo�ciowych. Ró¿nice miêdzyregionalne

3 W literaturze przedmiotu obok okre�leñ typu translacja i translokacja funkcjonuje tak¿e
pojêcie transurbacji (por. B a r t k o w s k i, 1981).

4 Przenosiny S¹cza w XIII wieku w rzeczywisto�ci odbywa³y siê dwuetapowo: z grodu
w Podegrodziu do miasta Starego S¹cza i z miasta Starego S¹cza do miasta Nowego S¹cza (¯ a k i,
1974).

5 Charakterystycznym wyró¿nikiem tego typu o�rodków by³ brak �wi¹tyni chrze�cijañskiej.
Ta znajdowa³a siê w s¹siednim o�rodku konkurencyjnym.
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Aglomeracje i zespo³y miejskie na obszarze Ma³opolski w okresie od XIII do XX wieku
Agglomerations in the area of The Small Poland Region in the period from 13�th to 20�th century

TABELA 2
TABLE 2

Zespó³ miejski                                  Aglomeracja Liczba miast* Typologia I Typologia II Typologia IVTypologia III

1. Baranowa
2. Bêdzina
3. Bia³ej
4. Bia³obrzegów
5. Bielska-Bia³ej
6. Bodzentyna
7. Brzostka
8. Bukowska
9. Chrzanowsko-o�wiêcimska

10. Czêstochowy
11. Czêstochowska
12. Dêbicy
13. Gniewoszowa
14. Goraja
15. Jeziorzan
16. Józefowa
17. Kalwarii Zebrzydowskiej
18. Kamionki
19. Kazimierza Dolnego
20. Kazimierzy Wielkiej
21. Klimontowa
22. Klwowa
23. K³obucka
24. Kocka
25. Krakowa
26. Krakowska
27. Kra�nika
28. Kro�nieñska (Podkarpacka)
29. Krzepic
30. Ksi¹¿a
31. Kurowa
32. Lelowa
33. Le¿ajska
34. Lubaczowa
35. Lubartowa
36. Lubelska
37. Lublina
38. Lubyczy Królewskiej
39. £askarzewa
40. Mielca
41. Modrzejowa
42. Narola

* W przypadku zespo³ów powojennych podano liczbê miast na obszarze Ma³opolski, a w wypadku pozosta³ych � liczbê
ogó³em, w nawiasie za� � liczbê po³o¿onych w Ma³opolsce miast.

2
2
2

2 (1)
6
2
2
2

7—10
2
8
2
2
2
2
2

2—3
2
2
3
2
2
2
2

3—4
7—13

2
6—9
2 (1)

2
2
2
2
2

4—5
2—3
4—7

3
2
2

3 (2)
2

B
A, B, C
B, C, D

B, C
D
A
B

B, C
C, D
B, C

D
B

B, C
B, C

B
B

B, C
B

B, C
D
B
B
A
B

A, B, C
D
D
D

B, C
B

B, C
A
A
B
B
D

B, C
B
B

A, B
B, C

B

D
D
D
D
A
D
D
D
B
D
A
D
D
D
D
D
D
D
D
B
D
D
A
D
A
A
D
B
D
D
D
A
A
D
D
A
A
C
D
D
C
D

C, D
D

C, D, F
C, D
A, B

E
G
D

B, C
D, F
A, B
D, F

D
D
D
D

C, F
G

C, D
C
D
G
E
G

A, D, E
A, B

G
B
D
A
D
E
E
D
G

A, B
A, D
C, D

D
D

C, D
D

C
A
C
A
B
A
C
C
C
B
B
C
C
A
B
A
A
C
B
B
A
C
C
C
C
B
B
A
C
C
A
B
B
A
C
C
B
A
C
A
C
C

1 2 43 5 6
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43. Nowego Targu
44. Nowego S¹cza
45. Ogrodzieñca
46. Olkusza
47. Opatowa
48. Opoczna
49. Opola Lubelskiego
50. Osieku
51. Ostrowca �wiêtokrzyskiego
52. O¿arowa
53. Parczewa
54. Piñczowa
55. Po³añca
56. Poniatowej
57. Przeworska
58. Przysuchej
59. Przytyku
60. Radomia
61. Radzynia Podlaskiego
62. Rakowa
63. Rybotycz
64. Rzeszowa
65. Rzeszowska
66. Sandomierza
67. Sanoka
68. Serokomli
69. Skalbmierza
70. Skaryszewa
71. Skrzynna
72. Sosnowca
73. Stalowej Woli
74. Starachowic
75. Staropolska
76. Staszowa
77. Suchej Beskidzkiej
78. Szerzyn
79. Szczyrzyca
80. Tarnobrzeska
81. Tarnogóry
82. Tarnowska
83. Tomaszowa Lubelskiego
84. Turobina
85. W¹wolnicy
86. Wieliczki
87. Wi�licy

cd. tab. 2
cont. tab. 2

1 32 4 5 6

2
2
2
2
2
2
2
2

2�4
4
2
2
2
2
2
2
2
2
2
3
2
2
3
2
2
2
2
2
2
3

2�4
2

11�17
3
2
2
2

3�7
2

3�4
2
2
2
2
2

A
A, B, C, D

A, B, C
D
A
A
B

A, B, C
B, C, D

B, C
B
B
A
D
B
B
B
A
B
B
B
B
D
A
D
B
A

B, C
B
C
D

C, D
D

B, C
C, D

B
A
D

B, C
D

B, C
B
B
B
A

A
A
D
A
A
A
D
D
D
C
D
D
A
D
A
D
A
A
D
C
D
A
A
A
D
D
A
D
D
C
D
D

B, C
D
D
D
D
B
D
A
D
D
A
D
A

E
A, E

D
B, G

E
E
D

C, D
C, D
C, D

G
D
E
G
G

C, D
A
E
G
C
G
A
B
E
G
D
E
D
D

A, C
C, F
D, F

A, B, C
C, D

G
D
D
B
D
B
D
A
A
C
E

C
A
A
C
C
C
C
A
B
A
C
C
C
B
C
C
C
C
C
B
A
C
A
C
B
A
C
A
C
A
B
C
A
C
B
A
A

B C
B
B
B
C
C
C
C



96

dotyczy³y natomiast funkcji obu miast. W Wielkopolsce �stare miasto�, zamiesz-
ka³e z regu³y przez polsk¹ ludno�æ katolick¹, pe³ni³o funkcje us³ugowo-handlowe
(centralne). �Nowe miasto�, zamieszkiwane na ogó³ przez protestanck¹ ludno�æ
niemieckojêzyczn¹, funkcjonowa³o natomiast, opieraj¹c siê na eksportowej dzia-
³alno�ci produkcyjnej (funkcje wyspecjalizowane).

W dorzeczu Wis³y ma³e miasta zamieszka³e przez ludno�æ chrze�cijañsk¹
w XVI�XVIII wieku zagraryzowa³y siê lub jako takie powstawa³y. Rolnictwo
jako dotychczasowa dzia³alno�æ endogeniczna zmienia³o charakter na egzogenicz-
ny wyspecjalizowany. Rozwój tzw. nowych miast opiera³ siê tu za� na wzmocnie-
niu funkcji us³ugowo-handlowych (centralnych) w nowo za³o¿onym o�rodku
s¹siedzkim. Elementem dynamizuj¹cym i aktywizuj¹cym by³o niemal ka¿dorazowo
sprowadzenie grupy ¯ydów. W oczywisty sposób prowadzi³o to do dalszego ogra-
niczania pozycji ekonomicznej stagnuj¹cego w s¹siedztwie miasteczka rolniczego.
W pewnych sytuacjach uk³ad osiedleñczy tego typu ewoluowa³ dalej w kierunku
konurbacji (Lubycza�Mosty�Potoki czy Mys³owice�Modrzejów�Niwka).

Spo�ród uk³adów konurbacyjnych powstaj¹cych w okresie wczesnonowo¿yt-
nym przyk³adem najbardziej interesuj¹cym s¹ zespo³y o funkcjach zdominowanych
przez rolnictwo. Funkcja egzogeniczna sprowadza³a siê tu niemal wy³¹cznie do pro-
dukcji i eksportu (handel towarowy) p³odów rolnych. Bardzo s³abo rozwiniête handel
detaliczny i us³ugi mia³y przede wszystkim charakter endogeniczny. W Ma³opol-
sce do tego typu skupieñ zaliczyæ mo¿na m.in. zespó³: Gliniany, Janikowo, Lasocin
i O¿arów6 (K r z y s z t o f i k, 2003).

6 Pierwsza, najbardziej znana i najwiêksza, feudalna konurbacja Europy �rodkowo-Wschod-
niej powsta³a na obszarze dzisiejszego miasta Poprad (tzw. popradzkie pentapolis) na S³owacji.

cd. tab. 2
cont. tab. 2

61 2 3 4 5

88. W³odawy
89. Zag³êbie D¹browskie
90. Zarszyna
91. Zatoru
92. Zawichostu
93. Zawierciañsko-Myszkowska
94. ¯arnowca
95. ¯ywca

O b j a � n i e n i a:
Tekstem pogrubionym zaznaczono miejscowo�ci posiadaj¹ce w 2006 roku prawa miejskie, a tekstem pochy³ym � wsie.
Typologia I: A � okres �redniowieczny (XIII�XV wiek), B � okres wczesnonowo¿ytny (XVI�XVIII wiek), C � okres in-
dustrialny (XIX wiek � 1945 roku), D � okres powojenny (lata 1946�1989).
Typologia II: A � aglomeracja monocentryczna, B � aglomeracja policentryczna, C � konurbacja, D � interurbacja lub mia-
sta bli�niacze;
Typologia III: A � ewolucyjny zale¿ny, B � ewolucyjny niezale¿ny, C � konurbacyjny, D � konkurencyjny, E � potrans-
lacyjny, F � epifityczny, G � uzupe³niaj¹cy.
Typologia IV: A � zespó³ s³abo zintegrowany, B � zespó³ zintegrowany, C � zespó³ s³abo zintegrowany.

� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne.
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Aglomeracje i zespo³y miejskie okresu feudalnego, jakkolwiek rozwija³y siê
zgodnie z mechanizmami znanymi z dekad pó�niejszych, tworzy³y formy zminima-
lizowane lub czêsto wrêcz karykaturalne. Przyk³ad stanowiæ mo¿e powstanie i roz-
wój wspomnianych konurbacji rolniczych, maj¹cych bardzo wiele analogii z pó�-
niejszymi konurbacjami przemys³owo-miejskimi, których rozwój opiera³ siê na eks-
ploatacji wêgla kamiennego.

Dla rozmieszczenia aglomeracji w Ma³opolsce charakterystyczne s¹ dwa ob-
szary koncentracji: pó³nocny i po³udniowy. Pierwszy z nich obejmowa³ rejon
w kszta³cie nieregularnego trójk¹ta z wierzcho³kami w okolicach: Czêstochowy,
Krosna i ¯ywca, i do�æ wyra�nie nawi¹zywa³ do zarysu feudalnego wojewódz-
twa krakowskiego. Drugi natomiast stanowi³ nieregularn¹ formê zlokalizowan¹ po
obu brzegach Wis³y, w dó³ od Po³añca.

Nowy etap w ewolucji uk³adów zaglomerowanych na obszarze historycznej
Ma³opolski przyniós³ dopiero XIX wiek, przede wszystkim za� wiek XX. Dwa pod-
stawowe czynniki miastotwórcze tego okresu to rozwój przemys³u i komunikacji
kolejowej. Industrializacjê jako czynnik rozwoju miast i tworzenia zespo³ów miej-
skich nale¿y jednak rozpatrywaæ z dwóch ró¿nych pozycji.

W pierwszym przypadku stanowi ona element dynamizuj¹cy rozwój miast
o wcze�niejszej genezie. Dotychczasowe funkcje us³ugowo-handlowe uzupe³nia-
ne s¹ dzia³alno�ci¹ przemys³ow¹. Miasto wzmacnia sw¹ pozycjê w regionalnym
uk³adzie osadniczym. Znacz¹co zwiêksza siê te¿ jego potencja³ demograficzny i prze-
strzeñ administracyjna. Po przekroczeniu pu³apu oko³o 50�100 tys. mieszkañców
zaczynaj¹ dzia³aæ procesy aglomeracyjne, polegaj¹ce na tworzeniu w s¹siedztwie
nowych miast satelitarnych o wyspecjalizowanych funkcjach, dla których z ró¿nych
powodów zabrak³o miejsca w rozbudowuj¹cym siê o�rodku metropolitalnym (np.
Lublin � �widnik). Ten model rozwojowy jest przyk³adem aglomeracji zale¿nej,
w ramach historycznej Ma³opolski w wiekach XIX�XX prze¿ywa³ jednak kryzys.

Znacznie czê�ciej na badanym obszarze wystêpowa³ uk³ad niezale¿ny. W ta-
kim przypadku rozbudowuj¹ca siê metropolia wch³ania³a w orbitê swych oddzia-
³ywañ spo³eczno-ekonomicznych inne starsze miasta. Jej granice zaczê³y siê przy-
bli¿aæ do granic mniejszych o�rodków po³o¿onych w s¹siedztwie. W ten sposób
Kraków po II wojnie �wiatowej uzyska³ granicê administracyjn¹ m.in. ze Skawi-
n¹, a Nowy S¹cz � ze Starym S¹czem. Znacz¹co przybli¿y³y siê te¿ granice Ra-
domia i Skaryszewa, Kielc i Chêcin czy Rzeszowa i Tyczyna. Warto�ciowym stu-
dium prezentuj¹cym zagadnienia zwi¹zane z rozwojem tego typu aglomeracji jest
opracowanie po�wiêcone Tarnowowi (Studia z geografii..., 1971). Osobn¹ ka-
tegoriê o�rodków zlokalizowanych w aglomeracjach �niezale¿nych� stanowi³y nowe
miasta przemys³owe, których rozwój nie by³ �ci�le uwarunkowany blisko�ci¹ o�rod-

Obejmowa³a ona piêæ miast: Poprad, Spisk¹ Sobotê, Stra¿e pod Tatrami, Maciejowice i Wielk¹.
W latach 1412�1772 zespó³ ten z formalno-prawnego punktu widzenia nale¿a³ do Polski (Ma³o-
polski). Sw¹ odrêbno�æ w tej postaci zespó³ utrzyma³ a¿ do schy³ku epoki feudalnej (Dejiny Po-
pradu, 1998).

7 Geographia...
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ka metropolitalnego. Ich industrializacja i pó�niejsze umiastowienie by³y procesa-
mi równoleg³ymi ze zjawiskami zachodz¹cymi w s¹siednim du¿ym mie�cie, jak np.
w Blachowni ko³o Czêstochowy (Powiat czêstochowski..., 1974).

Aglomeracj¹ o bardzo indywidualnym rozwoju metropolitalnym w XIX i XX wieku
by³ zespó³ miejski Krakowa. Jeszcze na prze³omie XVIII i XIX wieku dosz³o tu do
integracji przestrzennej starych miast feudalnych, tworz¹cych model aglomeracji za-
le¿nej � Kazimierza, Kleparza i Podgórza. Pierwszym ca³kiem nowym miastem in-
dustrialnym zlokalizowanym w bezpo�rednim s¹siedztwie Krakowa by³a powsta³a
dopiero w po³owie XX wieku Nowa Huta (A d a m s k i, 1975). Opó�nienie to t³u-
maczy siê specyficznym charakterem Krakowa w dobie galicyjskiej. Kraków z tam-
tych lat J. P u r c h l a  (1990) trafnie nazwa³ �miastem us³ugowym� (service city)7.

Stopniowa industrializacja o�rodka krakowskiego, a przede wszystkim powsta-
nie �zale¿nej� interurbacji Kraków-Nowa Huta i jej pó�niejsza integracja admini-
stracyjna, by³a z kolei jedn¹ z g³ównych przes³anek rozwoju powojennej aglome-
racji krakowskiej (Rozwój miasta Krakowa..., 1979; K o r t u s, 1977; M y d e l,
1994). Nale¿y jednak podkre�liæ, ¿e wiêkszo�æ o�rodków, które wspó³tworz¹ ob-
szar omawianego zespo³u, ma starsz¹ ni¿ XX-wieczna genezê. Rola Krakowa po-
lega³a wiêc przede wszystkim na aktywizacji rozwoju miast ju¿ istniej¹cych, a nie
inicjowaniu powstania nowych miast. Prze³om lat 80. i 90. XX wieku odwróci³ tê
zasadê, co potwierdzaj¹ nastêpuj¹ce przyk³ady: przywrócenie praw miejskich Skale
w 1987 roku, ale te¿ nadanie ich �wi¹tnikom Górnym w 1997 roku oraz trwaj¹ce
zabiegi o umiastowienie osiedla Zabierzów (m.in. K o ³ o �, Wa r y c h - J u r a s,
2001; K w i a t e k - S o ³ t y s, 2004).

Drugi model relacji uprzemys³owienia i urbanizacji na obszarze Ma³opolski po-
lega³ na kreowaniu zespo³ów miejskich przez nowe miasta przemys³owe. Ich dy-
namiczna industrializacja oraz wzrost przestrzenny i demograficzny mia³y swe prze-
³o¿enie w podporz¹dkowywaniu sobie s¹siednich przestrzeni, bez wzglêdu na ich
dotychczasowy stopieñ zagospodarowania i rodzaj pe³nionych funkcji.

Form¹ klasyczn¹ jest w tym przypadku konurbacja miejska. W ewolucji uk³a-
dów tego typu miast na obszarze historycznej Ma³opolski w XIX i XX wieku wy-
st¹pi³y ró¿ne modele genetyczno-rozwojowe, a zw³aszcza: konurbacyjny, epifityczny
i uzupe³niaj¹cy.

Model konurbacyjny, polegaj¹cy na kszta³towaniu siê sieci jednostek o w mia-
rê podobnym potencjale demograficznym i funkcjach, a wiêc cechuj¹cych siê
pe³n¹ niezale¿no�ci¹ rozwojow¹, m.in. jest charakterystyczny dla czterech daw-
nych miast górniczych: Kazimierza Górniczego, Klimontowa, Por¹bki i Zagórza.
Podobny charakter mia³ te¿ inny zespó³ miejski, którego rozwój opiera³ siê na

7 Pod pojêciem tym nale¿y rozumieæ o�rodki, których rozwój w XIX i XX wieku opiera³ siê
na funkcjach us³ugowych (w du¿ej mierze tzw. pozaekonomicznych i niematerialnych). Przemys³
i komunikacja kolejowa mia³y w tym przypadku ograniczony charakter (por. P u r c h l a, 1990,
s. 15�17).
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przemy�le paliwowo-energetycznym, tj.: Grodziec, £agisza, Wojkowice (Miasta
polskie w Tysi¹cleciu, T. 1�2, 1965�1967). Obie mikrokonurbacje w latach 70.
XX wieku zosta³y w³¹czone odpowiednio do Sosnowca i Bêdzina.

Najcharakterystyczniejsz¹ cech¹ procesów urbanizacji na omawianym obszarze
by³o jednak tworzenie zespo³ów miejskich, w których nowe miasta nie tylko wspó³-
istnia³y, ale zaczê³y podporz¹dkowywaæ sobie inne, starsze o�rodki miejskie. Taki
model rozwojowy zdefiniowali�my jako epifityczny. Przybiera³ on dwie formy: in-
terurbacyjn¹ i konurbacyjn¹. Granicê podzia³u wyznacza w tym przypadku liczba
miast wspó³tworz¹cych dan¹ formê osadnicz¹ � dwa w przypadku interurbacji,
trzy lub wiêcej w wypadku konurbacji. Przypadki epifitycznych interurbacji to: Sta-
rachowice-Wierzbnik czy Stalowa Wola-Rozwadów. Wspomnieæ te¿ nale¿y o ze-
spo³ach: Sosnowiec-Modrzejów, Sosnowiec-Niwka, Myszków-Mrzyg³ód czy Za-
wiercie-Kromo³ów8, gdzie w granicach administracyjnych miasta przemys³owego
znalaz³a siê miejscowo�æ pozbawiona ju¿ wcze�niej praw miejskich.

Z kolei forma konurbacyjna by³a dobrze widoczna w rozwoju Zag³êbia
D¹browskiego. Dwa XX-wieczne miasta górniczo-przemys³owe � Sosnowiec
i D¹browa Górnicza, zdominowa³y do pewnego stopnia dwa starsze miasta o ge-
nezie feudalnej: Bêdzin i Czelad�. Jednak ¿adne nie uzyska³o tak znacz¹cej prze-
wagi, jak to ma miejsce w przypadku aglomeracji sensu stricto. Ca³y zespó³ za�
wspó³cze�nie stanowi fragment konurbacji katowickiej.

Interesuj¹c¹ kwesti¹ jest aktualnie (2008 roku) inicjatywa integracji polityczno-
-administracyjnej konurbacji katowickiej w obrêbie jej rdzenia skupiaj¹cego 17 miast
oraz kilka mniejszych o�rodków strefy peryferyjnej. Jednostka ta pomie�ci³aby tak¿e
5 miast ma³opolskich: Sosnowiec, D¹browê Górnicz¹, Jaworzno, Bêdzin i Czelad�.
Wydaje siê, ¿e projekt ten powinien w ci¹gu 3�5 lat doprowadziæ do powstania
nowej metropolii w wymiarze nie tylko krajowym, ale i europejskim.

Form¹ przej�ciow¹ miêdzy klasyczn¹ aglomeracj¹ a konurbacj¹ jest aglome-
racja policentryczna. Na omawianym obszarze jednostki tego typu ukszta³towa³y
siê m.in. w zespole staropolskim, tarnobrzeskim i zawierciañsko-myszkowskim.
W pierwszym przypadku mamy do czynienia z dwoma du¿ymi o�rodkami: Kielca-
mi i Radomiem, oraz trzema miastami �rednimi: Ostrowcem �wiêtokrzyskim, Skar-
¿ysko-Kamienn¹ i Starachowicami. Ten ostatni zespó³ tworzy w zasadzie liniowy
uk³ad konurbacyjny. Ka¿de z piêciu wymienionych miast ma jednocze�nie o�rodki
satelitarne, �ci�le z nim powi¹zane (por. ¯ u r e k, 1975).

Podobna sytuacja ma miejsce w rejonie uj�cia Sanu do Wis³y. Centra lokalnej
aglomeracji policentrycznej wyznaczaj¹: Tarnobrzeg, Stalowa Wola i Sandomierz.
Ka¿de z tych miast ma w swym otoczeniu co najmniej dwa o�rodki podporz¹dko-
wane (por. m.in. S a k o w s k a - K n a p p, 1991).

8 Do tego typu w du¿ym stopniu nawi¹zuje tak¿e zespó³: Ostrowiec �wiêtokrzyski-Denków.
W przeciwieñstwie do wymienionych przyk³adów, Ostrowiec �wiêtokrzyski powsta³ jeszcze
w okresie feudalnym, a w okresie industrialnym jedynie bardzo dynamicznie siê rozwin¹³.

7*
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PODSUMOWANIE

Wspó³cze�nie dzia³aj¹ce procesy urbanizacji opieraj¹ce siê w du¿ej mierze na
szybkiej komunikacji, przy jednocze�nie zwiêkszaj¹cej siê indywidualizacji w roz-
woju poszczególnych jednostek osadniczych, powoduj¹ wyra�ne zmiany w pojmo-
waniu obszarów zaglomerowanych. Przewarto�ciowaniu podlega zw³aszcza ele-
ment pomiaru odleg³o�ci jako skali przestrzeni. Ta, z uwagi na coraz krótszy czas
jej pokonywania, powoduje nieustanne �przybli¿anie siê� miast do siebie. W od-
niesieniu do regionu Ma³opolski na tym tle nadal aktualne pozostaje pytanie o po-
wstanie formy osadniczej typu megalopolis czy uk³adów bipolarnych (m.in. Multi-
polar Patterns..., 2002; Bipolarny rozwój..., 2003). Czy obecny kszta³t i struk-
tura aglomeracji miejskich w po³udniowej i po³udniowo-wschodniej Polsce pozwa-
laj¹ ju¿ na takie ich traktowanie? Autor niniejszego artyku³u uwa¿a, ¿e tak. Prze-
mawiaj¹ za tym wyra�ne zgrupowania obszarów zaglomerowanych oraz specyfi-
ka procesów ekonomicznych, demograficznych czy spo³ecznych, które w coraz
wiêkszym stopniu przybieraj¹ tu charakter wyspecjalizowanych powi¹zañ siecio-
wych. Do formy o charakterze megalopolis �l¹sko-ma³opolskiego zaliczyæ trzeba:
aglomeracjê krakowsk¹, aglomeracjê tarnowsk¹, aglomeracjê rzeszowsk¹, zespó³
aglomeracji województwa �l¹skiego, aglomeracjê opolsk¹ i aglomeracjê wroc³aw-
sk¹. Rdzenie o charakterze metropolitalnym stanowi¹ w tym uk³adzie Kraków
i Wroc³aw. W najbli¿szym okresie charakter taki zyskaj¹ tak¿e Katowice.

Uk³ady zaglomerowane na obszarze Ma³opolski przesz³y wiêc w ci¹gu 800
lat wyra�n¹ ewolucjê, pocz¹wszy od �redniowiecznych zespo³ów bli�niaczych, przez
znacznych rozmiarów XX-wieczne aglomeracje i konurbacje, po kszta³tuj¹ce siê
obecnie formy o charakterze megalopolis. Ró¿ne te¿ by³y czynniki ich genezy:
� w epoce feudalnej: m.in. transport i handel wi�lany oraz czynniki przyrodnicze

i obronne;
� na prze³omie XIX i XX wieku: m.in. rozwój górnictwa i tzw. przemys³ów tra-

dycyjnych oraz transportu kolejowego;
� na prze³omie XX i XXI wieku: m.in. powstanie nowoczesnych bran¿ us³ugo-

wych i produkcyjnych, zintegrowanych rozbudowywanym systemem autostrad.
Rozwój ten przebiega³ ró¿nie: ewolucyjnie i trwale w Krakowie i jego otocze-

niu, ewolucyjnie i nietrwale nad dolnym Wieprzem, dynamicznie i trwale za� w Za-
g³êbiu D¹browskim.
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ÐAÇÌÅÙÅÍÈE È PAÇÂÈÒÈE ÃÎÐÎÄÑÊÈÕ AÃËÎÌÅÐÎÂÀÍÍÛÕ ÔÎÐÌ
ÍÀ ÒÅÐÐÈÒÎÐÈÈ ÌÀËÎÉ ÏÎËÜØÈ Ñ XIII ÏÎ XX ÂÅÊ

Ð å ç þ ì å

Â ñòàòüå îñâåùåíî ðàçâèòèå è ñïåöèôèêó àãëîìåðîâàííûõ ôîðì íà òåððèòîðèè èñòî-
ðè÷åñêîé Ìàëîïîëüñêè ñ äèíàìè÷åñêèì ïîäõîäîì ê òåìå â ïåðèîä ñ XIII ïî XX âåê. Ïî ïðè÷èíå
ñèëüíîãî îòëè÷èÿ ôîðì è äîëãèé ïåðèîä èññëåäîâàíèÿ ïðåäëîæåíî èíäèâèäóàëüíûå ìåòîäû
èçìåðåíèÿ ðàçìåùåíèÿ ïîñ¸ëêîâ. Ñòàòüÿ îáðàùàåò âíèìàíèå è íà ñàìûå âàæíûå äåòåðìèíàíòû
ôîðìèðóþùèå ñàãëîìåðèçîâàíûå àíñaìáëè, êàê è íåêîòîðûå èíäèâèäóàëüíûå ïðèçíàêè
îòäåëüíûõ ãîðîäñêèõ ñêîïëåíèé.

Robert Krzysztofik

DISTRIBUTION AND DEVELOPMENT OF URBAN AGGLOMERATIONS
IN THE AREA OF THE LITTLE POLAND SINCE XIII TO XX CENTURY

S u m m a r y

In this paper, development and specificity of agglomertion form on the area of historical The
Little Poland since 13th to 20th century, is discussed. Herein, author investigates urbanization pro-
cess as typical dynamic feature in space. A great complication of settlement forms as well as long
time of research caused to introduce an individual method to investigate of settlement patterns. In
conclusion the most important factors as well as individual features all agglomerations, are offered.
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ZARYS  TRE�CI

Artyku³ prezentuje potencja³ finansowy mieszkañców powiatu cieszyñskiego na poziomie gmin-
nym na podstawie struktury podatników podatku dochodowego od osób fizycznych. W celu wy-
krycia przyczyn zró¿nicowañ dochody ludno�ci skorelowano z wielko�ci¹ dochodów poszczegól-
nych gmin oraz aktywno�ci¹ gospodarcz¹. Przedstawiono równie¿ ogóln¹ sytuacjê ekonomiczn¹
powiatu cieszyñskiego na tle województwa �l¹skiego i ca³ego kraju.

WPROWADZENIE

Geografowie ekonomiczni coraz czê�ciej dostrzegaj¹ potrzebê analizy mecha-
nizmów fiskalnych jako mierników zachodz¹cych przemian ekonomiczno-spo³ecz-
nych. Zagadnienia rozwoju lokalnego, opartego na czynnikach endogenicznych,
w tym zamo¿no�ci mieszkañców, w literaturze polskiej podejmowali m.in. tacy au-
torzy, jak J. P a r y s e k  (1997) czy L. Wo j t a s i e w i c z  (1997). Od czasu od-
tworzenia samorz¹du terytorialnego w Polsce w 1990 roku, a szczególnie po re-
formie administracyjnej i wprowadzeniu trzech szczebli samorz¹du w 1999 roku,
mierniki zwi¹zane z finansami tych jednostek sta³y siê probierzem potencja³u
poszczególnych obszarów. Niestety, pe³ny obraz wynikaj¹cy jedynie z podatków
lokalnych mo¿e byæ zawodny z uwagi na ich s³abo�æ. Czêsto zwraca siê uwagê
na niedostateczne wyposa¿enie samorz¹du terytorialnego w mechanizmy fiskal-
ne. Sam fakt, i¿ w 2005 roku dochody w³asne gmin pokrywa³y zaledwie 44% ich
wydatków, a w przypadku powiatów wska�nik ten kszta³towa³ siê jeszcze ni¿ej
(27%), �wiadczy o niedostosowaniu bazy dochodowej do zakresu zadañ, co w kon-

�Geographia. Studia et Dissertationes�. T. 30. Katowice 2008

Prace Naukowe Uniwersytetu �l¹skiego nr 2610, s. 105�118
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Poziom dochodów
mieszkañców i gmin powiatu cieszyñskiego

w �wietle mechanizmów fiskalnych

* Uniwersytet �l¹ski, Wydzia³ Nauk o Ziemi, ul. Bêdziñska 60, 41-200 Sosnowiec.
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sekwencji zmusza do redystrybucji dochodów (Informacja o wykonaniu bud¿e-
tów gmin za 2005 rok � Ministerstwo Finansów). Zagadnienia potencja³u fi-
nansowego mieszkañców oraz jednostek samorz¹du terytorialnego warto rozpa-
trywaæ ³¹cznie ze wzglêdu na ich komplementarny charakter. Istotn¹ kwesti¹ jest
próba odpowiedzi na pytanie, jaki zwi¹zek zachodzi pomiêdzy dochodami miesz-
kañców a ekonomiczn¹ si³¹ samorz¹du terytorialnego. Przegl¹d literatury dowo-
dzi, ¿e powiat cieszyñski by³ ju¿ przedmiotem analiz spo³eczno-ekonomicznych geo-
grafów. Do najistotniejszych opracowañ dotycz¹cych kwestii ekonomicznych tego
obszaru mo¿na zaliczyæ prace J. R u n g e g o  (2003a, b) oraz H. R o g a c k i e g o
(1988).

OBSZAR  BADAÑ

Powiat cieszyñski le¿y w po³udniowej czê�ci województwa �l¹skiego. W jego sk³ad
wchodzi 12 gmin, w tym 3 miejskie, 2 miejsko-wiejskie oraz 7 wiejskich (rys. 1).

Rys. 1. Powiat cieszyñski
(� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne)

Fig. 1. The Cieszyn County
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Obejmuje on obszar 730 km2 zamieszkany przez 170 tys. mieszkañców (tabela 1),
co daje 232 os./km2. Najwiêkszym miastem powiatu jest Cieszyn, który liczy pra-
wie 35 tys. mieszkañców. Powiat cieszyñski reprezentuje obszar o bogatych tra-
dycjach gospodarczych, uchodzi za jeden z lepiej rozwiniêtych obszarów wojewódz-
twa �l¹skiego. Mimo niezbyt du¿ych rozmiarów, stanowi zró¿nicowany subregion
ekonomiczny (K ³ o s o w s k i, 2003).

Potencja³ demograficzny powiatu cieszyñskiego

Demographic potential of the Cieszyn County (an administrative district of the secondary level)

ZA£O¯ENIA  BADAWCZE

Organizacja podjêtych badañ plasuje siê na dwóch poziomach. Pierwsza czê�æ
dotyczy zró¿nicowania wewn¹trzpowiatowego, co ma na celu uchwycenie ró¿nic
pomiêdzy gminami. Drugi poziom analizy ujmuje powiat jako ca³o�æ, porównuj¹c
jego warto�ci z poziomem �rednim dla województwa �l¹skiego oraz Polski.

Problem badania zamo¿no�ci mieszkañców wynika z braku stosownych danych
na ten temat, z kolei badania subiektywne oceny zamo¿no�ci wymagaj¹ sporych
nak³adów, a ich wyniki czêsto s¹ nieporównywalne, gdy¿ wyobra¿enia responden-
tów mog¹ byæ bardzo ró¿ne, nawet w przypadku podobnego poziomu dochodów.

Zró¿nicowanie stawek podatku dochodowego w zale¿no�ci od wysoko�ci dochodu w latach 1999�2005

Diversity of income tax rates depending on the income in the years 1999�2005

TABELA 1

TABLE 1

Liczba ludno�ci
Jednostka

terytorialna
Jednostka

terytorialna
Liczba ludno�ci

Dêbowiec

Goleszów

Ha�lach

Istebna

Skoczów

Strumieñ

Zebrzydowice

Powiat
cieszyñski

Cieszyn

Ustroñ

Wis³a

Brenna

Chybie

169 621

34 969

15 290

11 304

10 135

9 071

5 526

12 138

9 795

11 340

25 566

11 975

12 512

� r ó d ³ o: Bank Danych Regionalnych, www.stat.gov.pl

TABELA 2

TABLE 2

� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne na podstawie Ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku dochodo-
wym od osób fizycznych (Dz.U. 1991, nr 80, poz. 350, tekst jedn.: Dz.U. 2000, nr 14, poz. 176 z pó�n. zm.).

Lata

2005
2004
2003
2002
2001
2000
1999

Stawki podatku [%]
19 30 40

powy¿ej 74,048 z³

powy¿ej 65,472 z³
powy¿ej 65,472 z³

do 37,024 z³

do 32,736 z³
do 29,624 z³

od 37,024 z³ do 74,048 z³

od 32,736 z³ do 65,472 z³
od 29,624 z³ do 65,472 z³
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Autor niniejszego artyku³u podj¹³ próbê oceny zmian potencja³u finansowego
mieszkañców gmin powiatu cieszyñskiego w latach 1999�2005 na podstawie ana-
lizy struktury podatników podatku dochodowego od osób fizycznych (PIT). Okres
przyjêty w analizie wynika z faktu, i¿ powiat cieszyñski zacz¹³ funkcjonowaæ w wy-
niku reformy administracyjnej od 1999 roku. Dodatkowym argumentem przema-
wiaj¹cym za takim wyborem czasu badañ jest fakt obowi¹zywania tej samej
trzystopniowej skali podatku, tj. 19%, 30% i 40%. Nale¿y jednak zaznaczyæ, ¿e
granice dochodu powoduj¹ce przekroczenie kolejnego progu podatku w tym okre-
sie ulega³y zmianie (tabela 2).

W artykule uzupe³nienie obrazu zamo¿no�ci mieszkañców stanowi uk³ad struk-
tury dochodów gmin. Pod uwagê wziêto tzw. dochody w³asne okre�lone w Usta-
wie o dochodach samorz¹du terytorialnego (Dz.U. 2003, nr 203, poz. 1966 z pó�n.
zm.). Wielko�æ dochodów w³asnych mo¿na uznaæ za miernik si³y ekonomicznej
poszczególnych gmin, gdy¿ s¹ to generalnie �rodki wypracowane przez w³asny
maj¹tek, jak równie¿ pochodz¹ce z podatków lokalnych. Do dochodów w³asnych
gmin zalicza siê równie¿ udzia³ we wp³ywach z podatku dochodowego od osób
fizycznych (PIT), od podatników tego podatku zamieszka³ych na obszarze gminy
oraz udzia³ z podatku dochodowego od osób prawnych (CIT). Generalnie podatki
te stanowi¹ dochód pañstwa, natomiast udzia³ gminy wynosi odpowiednio 39,34%
w PIT i 6,71% w CIT. Aby unikn¹æ dublowania tych samych danych, dochody
w³asne pomniejszono o wielko�æ wp³ywu z podatku dochodowego od osób fizycz-
nych, którego wielko�æ zosta³a poddana odrêbnej analizie. Uwagê zwrócono tak-
¿e na poziom aktywno�ci gospodarczej mieszkañców, wyra¿aj¹cy siê w liczbie pod-
miotów gospodarczych na 1000 mieszkañców.

POWIAT  CIESZYÑSKI  NA  TLE  WOJEWÓDZTWA  �L¥SKIEGO  I  KRAJU

Porównanie przeciêtnych miesiêcznych wynagrodzeñ z ostatnich czterech lat
w powiecie cieszyñskim wyra�nie wskazuje, ¿e poziom p³ac plasuje siê tu zarów-
no poni¿ej �redniej wojewódzkiej, jak i �redniej krajowej (tabela 3). Przeciêtne wy-
nagrodzenie w województwie �l¹skim w latach 2002�2005 wzrasta³o, przekra-
czaj¹c �redni¹ krajow¹ o oko³o 3 punkty procentowe, w tym samym czasie wy-

Przeciêtne miesiêczne wynagrodzenie brutto

An average monthly gross salary

TABELA 3

TABLE 3

� r ó d ³ o: www.stat.gov.pl

Polska

Województwo �l¹skie

Powiat cieszyñski

Jednostka terytorialna
Ogó³em [z³]

Przeciêtne miesiêczne wynagrodzenie
brutto [%]

2002 2003 2004 2005 2002 2003 2004 2005

2239,56

2298,44

1863,71

2314,66

2380,23

1945,41

2409,69

2488,62

1948,73

2506,93

2587,07

2027,97

100,0

102,6

83,2

100,0

102,8

84,0

100,0

103,3

80,9

100,0

103,2

80,9



109

nagrodzenie w powiecie cieszyñskim stanowi³o coraz mniejszy udzia³ w stosunku
do �redniej krajowej � odpowiednio 83% w 2002 roku i 81% w 2005 roku.

Przeciêtne wynagrodzenie w powiecie cieszyñskim po raz pierwszy nieznacznie
przekroczy³o pu³ap 2000 z³ w 2005 roku, natomiast zarówno w Polsce, jak i woje-
wództwie �l¹skim ju¿ w 2002 roku przekracza³o ono warto�æ 2200 z³. Nominalnie
dystans, jaki dzieli powiat cieszyñski od kraju, to kwota 500 z³ w 2005 roku.

Nale¿y zaznaczyæ, ¿e warto�æ ta nie oddaje faktycznej ró¿nicy w przeciêt-
nym wynagrodzeniu, gdy¿ wska�nik ten oparty zosta³ na p³acach w du¿ych przed-
siêbiorstwach, a powiat cieszyñski charakteryzuje siê du¿¹ klas¹ ma³ych i �red-
nich firm.

Podstawowa statystyka rynku pracy, jak¹ jest stopa bezrobocia, w przypadku
powiatu cieszyñskiego kszta³tuje siê bardzo pozytywnie. W ca³ym okresie 1999�
2005 powiat cieszyñski notowa³ znacznie ni¿sz¹ stopê bezrobocia zarówno w od-
niesieniu do kraju, jak i województwa �l¹skiego (tabela 4). Ró¿nica ta by³a istotna,
�rednio od warto�ci krajowej odbiega³a o 4,0 punkty procentowe, od �redniej wo-
jewódzkiej za� � o 1,9 punktu procentowego. W lutym 2007 roku stopa bezrobo-
cia w powiecie cieszyñskim wynosi³a 12%, i nadal by³a ni¿sza od odpowiedniej
warto�ci dla województwa �l¹skiego (12,7%) oraz kraju (14,9%).

Liczba podmiotów gospodarczych przypadaj¹ca na 1000 mieszkañców oraz stopa bezrobocia w latach 1999�2005

A number of businesses per 1000 residents and an unemployment rate in the years 1999�2005

Równie korzystnie powiat cieszyñski prezentuje siê na tle Polski i wojewódz-
twa �l¹skiego, je�li chodzi o liczbê podmiotów gospodarczych przypadaj¹cych na
1000 mieszkañców (tabela 4). Od 2002 roku warto�æ tego wska�nika przekracza
poziom 100 podmiotów na 1000 mieszkañców, gdy tymczasem na koniec badanego
okresu w Polsce analogiczna warto�æ wynosi³a 95, a w województwie �l¹skim 91.
Niepokoj¹ca mo¿e byæ jednak tendencja, z której wynika, ¿e w badanych latach
warto�æ ta ros³a w powiecie cieszyñskim w okresie 1999�2002, z kulminacj¹ przy-
padaj¹c¹ na lata 2002�2003, po czym zaczê³a spadaæ.

TABELA 4

TABLE 4

� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne na podstawie danych G³ównego Urzêdu Statystycznego � www.stat.gov.pl (Bank Danych
Regionalnych), Wojewódzkiego Urzêdu Pracy w Katowicach � www.wup-katowice.pl, Powiatowego Urzêdu Pracy
w Cieszynie � www.wup-katowice.pl

Jednostka terytorialna 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Liczba podmiotów gospodarczych na 1000 mieszkañców

Polska

Województwo �l¹skie

Powiat cieszyñski

Polska

Województwo �l¹skie

Powiat cieszyñski

Stopa bezrobocia [%]

79

78

89

83

81

97

87

85

102

91

88

106

94

91

104

94

90

106

95

91

101

13,1

9,9

8,4

15,1

12,9

11,5

17,5

15,7

14,0

18,0

16,5

14,0

20,0

17,6

14,0

19,0

16,9

15,8

17,6

15,5

14,3
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Rys. 2. Odsetek podatników p³ac¹cych najwy¿sz¹ 40% stawkê podatku dochodowego od osób fizycznych w latach 1999,
2002 i 2005 (� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne na podstawie danych Urzêdu Skarbowego w Cieszynie)

Fig. 2. A proportion of tax-payers paying the highest � 40% rate of income tax on natural person 40% in the years 1999,
2002 and 2005
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STRUKTURA  PODATNIKÓW  PODATKU  DOCHODOWEGO  OD  OSÓB  FIZYCZNYCH

Odsetek osób p³ac¹cych najwy¿sz¹ stawkê podatku dla ca³o�ci powiatu regu-
larnie spada³ z poziomu 0,93% w 1999 roku, przez 0,83% w 2002 roku, do war-
to�ci 0,50% w 2005 roku. Analogicznie wzrasta³ udzia³ osób mieszcz¹cych siê
w najni¿szym przedziale podatkowym � z 92,9% w 1999 roku do 95,3% w 2005
roku. Skromny udzia³ podatników obejmuje równie¿ drugi przedzia³ skali (30%),
który dotyczy oko³o 3�4% wszystkich podatników. Od 2001 roku, aby byæ p³atni-
kiem najwy¿szej 40% stawki, nale¿a³o uzyskiwaæ dochody na poziomie 74 048 z³
rocznie. Odsetek osób p³ac¹cych wy¿sze stawki powinien regularnie siê zwiêk-
szaæ, tym bardziej, ¿e w latach 2001�2005 warto�ci progowe nie by³y rewalory-
zowane (tabela 1).

W 1999 roku dwa miasta Cieszyn i Ustroñ reprezentowa³y najwy¿szy pu-
³ap podatkowy � ponad 1,4% podatników obejmowa³a 40-procentowa stawka
podatku. Oprócz wymienionych miast, wysokie warto�ci pod tym wzglêdem od-
notowano tak¿e w Brennej i Skoczowie, z kolei na drugim koñcu plasowa³y siê
gminy Ha�lach i Istebna, gdzie udzia³ takich osób nie przekroczy³ 0,4% (rys. 2).
Trzy lata pó�niej sytuacja uleg³a znacznemu pogorszeniu, gdy¿ o klasê ni¿ej spad-
³a Brenna i Skoczów, a ponadto do grupy najs³abszych do³¹czy³y Zebrzydowice,
Chybie i Dêbowiec. Nale¿y dodaæ, ¿e dwie gminy odnotowa³y progresjê o jedn¹
klasê wy¿ej, tj. Ha�lach i Goleszów. Najgorsza jednak sytuacja mia³a miejsce
w 2005 roku, kiedy to ¿adne z wymienionych miast nie przekracza³o pu³apu 1%.
Najlepszy wynik pod tym wzglêdem osi¹ga³o miasto Cieszyn (0,94%), na dru-
gim miejscu uplasowa³ siê Ustroñ z warto�ci¹ 0,64%. W najs³abszym przedziale
znalaz³o siê a¿ 7 z 12 gmin powiatu. W uk³adzie przestrzennym zarysowuje siê
podzia³ na trzy sektory. Czê�æ pó³nocna i po³udniowa powiatu (Istebna) odno-
towuj¹ najs³absze wyniki. Pas �rodkowy, obejmuj¹cy gminy Ustroñ, Wis³a, Gole-
szów oraz Brenna, reprezentuj¹ gminy silniejsze, a liderem nadal pozostaje miasto
Cieszyn.

POZIOM  AKTYWNO�CI  GOSPODARCZEJ

Znacznie lepiej prezentuje siê kartogram przedstawiaj¹cy liczbê podmiotów
gospodarczych przypadaj¹cych na 1000 mieszkañców. W 1999 roku warto�æ prze-
ciêtna dla ca³ego powiatu wynosi³a 89 i wzros³a do 101 w 2005 roku.

W pierwszym profilu czasowym (rys. 3) najlepiej zaprezentowa³y siê miasta
Ustroñ (128), Wis³a (123) i Cieszyn (119). Z kolei najs³abiej wypad³y gminy: Chy-
bie, Ha�lach, Istebna i Zebrzydowice, gdzie warto�æ tego wska�nika nie przekro-
czy³a 60 podmiotów na 1000 mieszkañców. Najgorsza sytuacja mia³a miejsce
w 2002 roku, kiedy to do grupy gmin o wska�niku powy¿ej 100 podmiotów na
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Rys. 3. Liczba podmiotów gospodarczych przypadaj¹ca na 1000 mieszkañców (� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne na pod-
stawie danych GUS (Bank Danych Regionalnych � www.stat.gov.pl))

Fig. 3. A number of businesses per 1000 residents
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Rys. 4. Dochody w³asne gmin w z³otych na jednego mieszkañca, z wy³¹czeniem udzia³u w podatku PIT (� r ó d ³ o: Opra-
cowanie w³asne na podstawie danych GUS (Bank Danych Regionalnych � www.stat.gov.pl))

Fig. 4. Municipalities� own incomes in PLN per capita, excluding their share in the personal income tax (PIT)

8
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Rys. 5. Wysoko�æ dochodów w³asnych gmin (z wy³¹czeniem wp³ywu z podatku PIT) w z³o-
tych na jednego mieszkañca dla wszystkich gmin powiatu cieszyñskiego w latach 1999�2005
(� r ó d ³ o: Opracowanie w³asne na podstawie danych GUS (Bank Danych Regionalnych �
www.stat.gov.pl))

Fig. 5. The amount of municipalities� own incomes in PLN per capita for all the municipalities
of the Cieszyn County in the years 1999�2005

1000 mieszkañców do³¹czy³y gminy Skoczów oraz Brenna. Do przedzia³u wy-
¿ej awansowa³o wiele gmin, m.in.: Dêbowiec i Goleszów � z klasy III do II, oraz
Chybie, Istebna i Ha�lach � z klasy IV do III. Jedyn¹ gmin¹ powiatu, która nie
przekroczy³a poziomu 60 podmiotów na 1000 mieszkañców, pozosta³y Zebrzydo-
wice, w których wska�nik ten uleg³ zmianie z 51 w 1999 roku do 59 w 2002 roku.
Od 2005 roku sytuacja nie wygl¹da³a ju¿ tak korzystnie. Nast¹pi³ regres we wszyst-
kich gminach, który w przypadku dwóch gmin prze³o¿y³ siê na zmianê przedzia³u.
I tak z grupy jednostek o najwy¿szym wska�niku wypad³y Brenna i Skoczów. Po-
nownie najs³absz¹ gmin¹ okaza³y siê Zebrzydowice. Rozk³ad przestrzenny nawi¹-
zuje do uk³adu struktury podatników podatku dochodowego (rys. 2).

DOCHODY  W£ASNE  GMIN

Jako wyznacznik si³y ekonomicznej gmin przyjêto wysoko�æ dochodów w³a-
snych na 1 mieszkañca, po korekcie wy³¹czaj¹cej z tych dochodów kwoty z po-
datku PIT. Korekta ta by³a wymagana, gdy¿ analizowano strukturê podatników,
a wp³ywy z PIT-u do bud¿etów gmin by³yby zatem proporcjonalne. W skali ca³ego
powiatu widaæ systematyczn¹ poprawê wielko�ci wp³ywów, która w 1999 roku wy-
nosi³a 419 z³, a w 2005 roku stanowi³a ju¿ kwotê 695 z³ na 1 mieszkañca (rys. 5).
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Niekwestionowanym liderem w�ród badanych jednostek samorz¹du terytorial-
nego jest miasto Ustroñ, które we wszystkich badanych latach zajmowa³o pierw-
sz¹ pozycjê. W 1999 roku na kartogramie wyst¹pi³y tylko trzy klasy, spo�ród któ-
rych grupê najlepsz¹ stanowi³ Ustroñ, nastêpnie za� miasta Wis³a i Cieszyn, a po-
zosta³e gminy nie przekroczy³y pu³apu 400 z³ na osobê (rys. 4). W drugim prze-
kroju czasu nast¹pi³a powszechna poprawa wyników, co pozwoli³o awansowaæ
m.in. takim gminom, jak: Brenna, Dêbowiec, Skoczów, Strumieñ i Zebrzydowice.
Grupa wiod¹cych trzech miast w dalszym ci¹gu by³a poza zasiêgiem konkurencji.
W 2005 roku miasta Ustroñ i Wis³a przekroczy³y poziom wp³ywów ponad 1000 z³
na 1 mieszkañca, przy czym nale¿y podkre�liæ, i¿ Ustroñ tê warto�æ przekroczy³
ju¿ w 2003 roku. W przedziale 600�1000 z³ dochodów w³asnych na mieszkañca
mie�ci³y siê takie gminy, jak: Cieszyn, Skoczów i Zebrzydowice. W grupie naj-
s³abszych dochodowo gmin znalaz³a siê Istebna i Chybie.

WNIOSKI

Ogromna wiêkszo�æ podatników podatku dochodowego od osób fizycznych
p³aci najni¿sz¹ 19% stawkê. Nieliczny odsetek mieszkañców, tj. oko³o 5�7%, osi¹-
ga dochody wchodz¹ce w II i III próg. Na podstawie struktury podatników mo¿-
na stwierdziæ systematycznie malej¹cy odsetek osób p³ac¹cych najwy¿sz¹ staw-
kê podatku dochodowego. Prawdziwy wymiar podatku nie jest znany, gdy¿ pod
uwagê bierze siê tylko stawkê podatku, a nie uwzglêdnia siê wp³ywu ewentual-
nych ulg i odliczeñ.

Porównanie miesiêcznych wynagrodzeñ w powiecie cieszyñskim z liczb¹ pod-
miotów gospodarczych oraz odsetkiem osób p³ac¹cych najwy¿sz¹ stawkê podat-
ku dochodowego od osób fizycznych PIT wskazuje na odwrotnie proporcjonalny
rozk³ad tych zjawisk. W powiecie cieszyñskim wzrasta liczba podmiotów gospo-
darczych, a odsetek osób p³ac¹cych najwy¿sz¹ stawkê regularnie siê zmniejsza.
Taki uk³ad mo¿na uznaæ za nietypowy, gdy¿ � jak pokazuj¹ dane GUS � prze-
ciêtny miesiêczny dochód na 1 osobê w gospodarstwach domowych w Polsce jest
najwy¿szy w grupie gospodarstw, których �ród³em utrzymania jest praca na w³a-
sny rachunek. Miesiêczny dochód rozporz¹dzalny w tego typu gospodarstwach
w 2004 roku wyniós³ 935 z³ i by³ wy¿szy o prawie 8% od drugich w kolejno�ci
gospodarstw emerytów oraz a¿ o 20% wy¿szy od gospodarstw pracowników.
W powiecie cieszyñskim, gdzie na 10 mieszkañców przypada jedna firma, mo¿na
by oczekiwaæ znacznie wy¿szych dochodów, a zatem i wiêkszej grupy p³ac¹cych
podatek z najwy¿szego progu.

Powiat cieszyñski jako ca³o�æ wykazuje niezgodno�æ pewnych warto�ci w od-
niesieniu do województwa �l¹skiego i kraju. W przypadku wiêkszej liczby podmio-
tów gospodarczych na 1000 mieszkañców oraz ni¿szej stopy bezrobocia przeciêt-
ne wynagrodzenie jest tu ni¿sze, a udzia³ najbogatszych podatników siê kurczy.

8*
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Z kolei analizuj¹c rozk³ad przestrzenny tych elementów w obrêbie samego powia-
tu, mo¿na zauwa¿yæ zbie¿no�æ, gdy¿ gminy o wiêkszej aktywno�ci gospodarczej
mieszkañców odnotowuj¹ wiêkszy udzia³ ludzi bardziej zamo¿nych, a tak¿e udzia³
dochodów w³asnych gmin na jednego mieszkañca jest tam wy¿szy.

Zaprezentowana sytuacja mo¿e byæ efektem dzia³ania kilku czynników. Po
pierwsze, mamy do czynienia z obszarem przygranicznym, co mo¿e generowaæ
pewne korzy�ci dla miejscowo�ci, które maj¹ na swym terenie przej�cia granicz-
ne. Pozwala to na rozwój sfery us³ug, w tym przede wszystkim z sekcji handlu.
Do grupy gmin, które odnotowa³y pozytywne tego efekty, mo¿na zaliczyæ: Cie-
szyn, Goleszów czy Zebrzydowice.

Specyficznymi gminami s¹ tak¿e Ustroñ i Wis³a, miejscowo�ci o profilu tury-
stycznym. Miasta te zdominowa³y stolicê powiatu zarówno pod wzglêdem docho-
dów w³asnych, jak i liczby podmiotów gospodarczych, natomiast wci¹¿ ustêpuj¹
jej, je�li chodzi o zamo¿no�æ mieszkañców. Do grupy wymienionych miast nawi¹-
zuje tak¿e gmina Brenna. Prawdopodobnie wp³yw na taki uk³ad ma tak¿e rezy-
dencjonalny charakter tych gmin, co wi¹¿e siê z nap³ywem nowych zamo¿nych
mieszkañców. Klasê �redni¹ tworz¹ dwie gminy miejsko-wiejskie � Skoczów
i Strumieñ. Znacznie silniejsz¹ jednostk¹ jest Skoczów, maj¹cy szersz¹ bazê eko-
nomiczn¹. Najs³abiej wypada grupa gmin wiejskich, tj.: Ha�lach, Dêbowiec, Chy-
bie, Zebrzydowice oraz Istebna na po³udniu. Na tej podstawie w ramach powiatu
cieszyñskiego mo¿na wyró¿niæ lokalnych liderów.

Podzia³ gmin na bogatsze i biedniejsze zale¿y od tego, czy jest to gmina miej-
ska, czy te¿ wiejska, gdy¿ te drugie zdecydowanie ustêpuj¹ warto�ci¹ wska�ni-
ków. W tym wypadku powiat cieszyñski potwierdza ogólnokrajow¹ tendencjê �
o wiele lepsze warunki materialne wystêpuj¹ w mie�cie ani¿eli na wsi.
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ÔÈÍÀÍÑÎÂÛÉ ÏÎÒÅÍÖÈÀË ÆÈÒÅËÅÉ È ÃÌÈÍ ÖÈÅØÈÍÑÊÎÃÎ ÏÎÂßÒÀ
(ÑÈËÅÇÑÊÎÅ ÂÎÅÂÎÄÑÒÂÎ, ÏÎËÜØÀ)
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Àâòîð ïðåäïðèíÿë ïîïûòêó îöåíèòü ôèíàíñîâûé ïîòåíöèàë æèòåëåé öèåøèíñêîãî ïîâÿòà
íà ãìèííîì óðîâíå. Îñíîâîé îöåíêè äîõîäîâ æèòåëåé ñòàëà ñòðóêòóðà íàëîãîïëàòåëüùèêîâ
ïîäîõîäíîãî íàëîãà. Äëÿ îïðåäåëåíèÿ ïðè÷èí ðàçëè÷èé, áûëà ñðàâíåíà ïðèáûëü íàñåëåíèÿ
ñ âåëè÷èíîé ïðèáûëè îòäåëüíûõ ãìèí è ñ ýêîíîìè÷åñêîé àêòèâíîñòüþ. Ñïåöèôèêà èññëåäóåìîãî
ïîâÿòà ñîñòîèò â òîì, ÷òî ïðè áîëüøîì êîëè÷åñòâå ñóáúåêòîâ íà 1000 æèòåëåé è íèçøåì óðîâíå
áåçðàáîòèöû, ñðåäíÿÿ çàðàáîòíàÿ ïëàòà çäåñü íèæå.

Ñàìûì âàæíûì ÿâëÿåòñÿ ðàçäåë ìåæäó ãìèíàìè áåäíûìè è áîãàòûìè è ñâÿçàí ñ òåì, åñòü
ëè ýòî ãìèíà ãîðîäñêîãî èëè ñåëüñêîãî òèïà. Âûÿâëåíà òåíäåíöèÿ ñîñòîÿùàÿ â òîì, ÷òî,
óìåíüøàåòñÿ ÷èñëî ëèö, êîòîðûå ïëàòÿò ñàìûé âûñîêèé íàëîã. Äàííóþ òåíäåíöèþ ìîæíî
îáúÿñíèòü ðàçëè÷íûìè ôóíêöèÿìè, êîòîðûå âûïîëíÿþò îòäåëüíûå ãìèíû è ïîãðàíè÷íûì
õàðàêòåðîì èññëåäóåìîé òåððèòîðèè.
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INCOME LEVEL OF INHABITANTS AND COMMUNES OF CIESZYN COUNTY
IN THE LIGHT OF FISCAL MECHANISMS

S u m m a r y

The author took up the subject of assessment of the financial potential of the residents of the
Cieszyn County on the level of the municipality. The base of the assessment of the residents�
income level was the structure of the income tax payers. With the aim of identifying the reasons of
the diversity, the residents� incomes were correlated with the amount of income of individual muni-
cipalities as well as with their business activity. The specificity of the studied administrative di-
strict consists in the fact that the bigger amount of businesses per 1000 residents and the lower
unemployment rate, the lower an average salary/pay.

The most important division line between richer and poorer municipalities runs along the indi-
cator saying whether it is a city or country municipality. An unfavourable tendency depending on
a decrease in the proportion of people paying the highest tax rate was also found. A clarification of
the observed tendencies can be explained by different functions fulfilled by particular municipali-
ties and by the border nature of the studied area.
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