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telnia i bibljoteka, ul. Mickiewicza 3, | off) wydaje »Przeglad Ekonomiczny,
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Brzezinski, Sadownictwo i wa, “ywnictwo. 8. Kazimierz Gasiorowski, Przemyst naf«
towy. 9. Wiadystaw Jenner, Sytuacja ekonomiczna rekodzieta. 10. Jan Szczygielski,
Gospodarstwo lasowe. 11. Edwin Haujl raid. Analiza gospodarczego potozenia
przem%s’:u w Matopolsce wschodniej. 12. Wiodzimierz Romanéw, Warur ,.I produk«
cji i zbytu w Swietle badan Komisji ankietowej. 13. Walerjan Zaklika, Projekt mi«
nimalnych cen zbozowych w Polsce. 14. Oktaw Jozef Pietruski, Stanowisko renty
gruntowej w systematyce nauki ekonomicznej. 15. Konstanty Zebrowski, Polskie
Instruktarze Ekonomiczne. 16. Wiodzimierz' Romandw, Organizacja produkcji
a kryzys gospodarczy. 17. Dziesieciolecie Polskiego Towarzystwa Ekonomiczneio.
18. Janusz Gurski, Zagadnienie poziomu produkcji roln. 19. Marja Stobiecka,
Polska Akauemja Pracy. 20. Karol Irawinski, Samorzad gospodarczy w Polsce.
21. Stefan Uhma, Pola posrednictwa w gosrodarrtwie spoieczi em. 22. Kornel
Pa?/gert, Powojenny kryzys rolniczy w r. 1931. 23. Imre Ferenczi (Genewa),
Polityku w miedzynarodowych zagadnieniach migracyjnych. 24. Wiodzimierz
Monuiacki, Rola gal. Kasy Oszczednosci w zyciu gospodarczem naszej dzielnicy.
25. Edwin Hauswald, Racjonalizacja, jej dziaty, metody i nastepstwa. 26. Stefan
Studniarski (Poznan), Widmo przysztego kryzysu lesnego. 27. Stefan Inglot, Prof.
Dr. Franciszek Bujak. 28. Leopold C.rc [Trogi ku poprawie naszego potozenia
gospodarczego. 29. Leon Halban, Katolickie tendencje spo’ecznosgospodarcze.
30. Henryk Korowicz, Miedzynarodowa konferencja gospodarcza w Berlinie.
31. Leopold Caro, Prawdziwa i falszywa nauka. 32. Witold Minkiewicz, Zaga«
dnienie taniego budownictwa mieszkaniowego w Polsce. 33. Stanistaw Schétzei,
Nowa organizacja przemystu naftowego. 34. Kazimierz Zakrzewski, Spoteczno«
gospodarcze przestanki syndykalizmu. 35. Leopold Caro, Uwagi z powodu dnia
oszczednosci w Polsce. 36. Leon Wiadystaw Biegeleisen, Przedsiebiorstwa pu»
bliczne. 37. Jerzy Kurnatowski, Etatyzm w starozytnosci. 38. Leopold Caro, Po«
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’e] utrzymanie czy ograniczenie? 40. Marjan Chechlinski, Wyksztatcenie ekono«
miczne w szkolnictwie polskiem. 41. Henryk Aleks, Grosman, Postulaty peda*
gogiczne wyksztalcenia ekonomicznego w szkolnictwie polskiem. 42. Wiadystaw
Jenner, Na marginesie dyskusji w sprawie artykutu Prot. Dr. J. Kurnatowskiego
»Spoétdzielczos¢ a kryzys«. 43. Hanna Koryzna, Polityka kotchozéw w Rosji So«
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Ekonomika liberalna twierdzi, ze gospodarstwem rzadza
nieubtagane i wieczne prawa, wynikajagce z naturalnych
i powszechnych popeddéw ludzkich, podobne do praw przy-
rodniczych. Pioruny, pozary, wylewy, $mieré, zapewne sg
niesprawiedliwe — a jednak sg nieuniknione. Gtdd, bezro-
bocie. brak mieszkan, perjodyczne przesilenia, prostytucja,
wyzysk, sg tak samo nieodtgcznymi towarzyszami ludzkosci.
Zawsze tak byto i by¢ inaczej nie moze. Nawet wystepki
i wady ludzkie sg Zrdédtem wzbogacenia sie jednostek i tern
samem postepu powszechnej kultury. W tym sensie pisat
Bernard Mandeville, zapomniany dzi$ prekursor ekonomicz-
nego liberalizmu w gtosnej bajce o pszczotach (public vices,
private b*nefifs), Mniej jaskrawo | ostrozniej wyrazat to Ri-
cardo, piszac: ,lIstniejg w spoteczenstwie zjawiska smutne,
na ktére nie ma rady w ustawodawstwie, dlatego jest po-
zyteczng znajomo$¢ granic jego wptywu, aby$my dazac do
rzeczy nieosiggalnych, nie zaniedbali dobra, istotnie ziszczal-
nego" (Principtes of polifical econotny, wyd. London 1846,
str. 58).

A?Ie owo twierdzenie, ze nie ma rady na pewne ,smutne
zjawiska" nie przekonywa juz dzi$ ludzi krytycznie my-
$lacych.

Przedewszystkiem bowiem postepy nauki doprowadzity
dzi$ do tego, ze nawet zjawiska przyrody staty sie w mniej-
szym niz dotad stopniu nieuchronnemi. Gromochrony zasta-
niajg nas przed burzami; budowle zelazo- betonowe zabez-
pieczone sg przed pozarami; obwatowania rzek i tamy zasta-
niajg przed wylewami; racjonalne odzywianie i umiarkowanie



6

oraz zastgpienie organdéw chorych lub zuzytych zdrowemi
i mtodemi, przedtuzajg zycie samo; rosbny zmienity ksztaht
I barwg pod wptywem pracy ogrodnika; obtaskawia sie dzi-
kie zwieizefa, a wiele z nich uczyniono przyjaciotmi i nie-
odtgcznymi towarzyszami cztowieka. Maszyny i motory ujarz-
mity morza; tunele pod kanatem La Manche i pod Gibral-
tarem niebawem potacza lady; zamkniecie morza Srédziem-
nego doprowadzi do zdobycia na morzu nowych przestrzeni
ladu na Adrjatyku oraz uzyzni Sahara, umozliwiajac jej za-
ludnienie. Aeroplany i wielkie statki letnicze pokonaty po-
wietrze a todzie podwodne i skafandry nurkéw przebijajg
gteDiry morskie. Niebawem loty w stratosfere usung niemal
zupetnie odlegto$¢. Lcf naokoto kuli ziemskiej, ktorego
trwanie Juljusz Verne obliczat na 8J dni, trwatby dzi$ okoto
dni oSmiu. Rozmowy na tysigce mil odlegtosci sg rzecza,
ktorag postuguje sig najprzecigfniejszy groszordb, nie rozumie-
jacy najczesciej, na czem polega pokonanie przestrzeni i co
ono wiasciwie oznacza. Udoskonalona telewizja przenosi juz
dzi$ tak samo obraz przedmiotu, jak telefon gtos ludzki.

| niema konca tym zdobyczom ducha ludzkiego, tym
zwyciestwom nad ,,nieuchronneiri® 1 ,,nieztomnemi“ zjawi-
skami przyrody. Wolg i wiedzg ludzka pokonane, daty sie
nagigé, by mu stuzyc; szalejg bez przeszkod tam tylko, gdzie
zabrakto wiedzy i woli ich ujarzmienia.

Tak wiec nawet w dziedzinie przyrody, niema zjawisk
nieuchronnych i nieodmiennych. 1 tu istnieje ponad czaso-
wemi zjawiskami niezbadana wola Stwdrcy. Istnieje gieboka
celowo$¢ zarowno w tem, co postanowit pierwotnie, jak
i wtem, co w drodze ciagtej ewolucji i ciggtego postepu
nauk, pozwolit nam dostosowa¢ do naszych potrzeb. Odga-
dywali te intencje Boze Buffon, Geoffroy St. Hilaire, Kepler,
Newton i wielu po6zniejszych wielkich przyrodnikow.

Ale ludzko$¢, przyjmujac ich konkretne pomysty, od-
rzucita lub przemilczata ich filozoficzne idee przewodnie,
jako niedogodne dla popularnego Kkierunku, negujacego
istnienie Bostwa.

| w dziedzinie gospodarczej nie moze by¢ zjawisk nie-
zmiennych. Ekonomika liberalna, sgdzac mylnie, ze tak jest,
sformutowata na ich podstawie prawa, usitujgc dowies¢, ze
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one istnialy i dawniej, przed nastaniem ery kapitalizmu, co
w wielu wypadkach okazato sie btednem.

A pozatem nie siegneta poza rase biatg, a wsrdd niej
poza Europe zachodnig i czeSciowo $rodkowa oraz Ameryke
przewaznie péinocna, ku narodom ,,spéznionym“ w cywili-
zacji kapitalistycznej a w szczegdlnosci ku narodom sto-
wianskim ani tez ku narodom azjatyckim o starej i $wietnej
kulturze. Nie odpowiedziata, na nasuwajgce sie pytanie, z ja-
kiego tytutu szczepy romanskie i germanskie majg narzucac
catemu rodzajowi ludzkiemu to, co same, a wihasciwie i wsrdd
nich tylko pewna grupa ludzi, koncentrujgcych swe zainte-
resowania wytacznie na kupowaniu i sprzedawaniu dla zysku,
uwazajg za tre$¢ i ce? zycia, godny ich inteligencji i kultury?
Czy i czem owe narody sg wyzsze od wspotczesnych im na-
rodow stowianskich, mongolskich, arabskicn, perskich czy
hinduskich?

Wszak same uznajg gtebokos$¢ filozofji, bogactwo sztuki,
dawnos$¢ cywilizacji hinduskiej i chinskiej. Dobre mniema-
nie, jakie majg o sobie biali, a wsrdéd nich szczeg6lnie
pewne narody, tudziez niezaprzeczony wspaniaty rozwoj
techniki a czeSciowo i nauk przyrodniczych, wiasciwie je-
dyna — czasowa — wyzszo$¢ rasy biatej i Japonji nowocze-
snej nad resztg ludzkosSci, nie wystarczajg jeszcze dla przed-
miotowego uzasadnienia przywilejow, dyktujacych juz nie-
tylko wihasng wole rzadzenia, ale rzekomo objektywne, ,nie-
ubtagane“ prawa ekonomiczne.

Prawa te bowiem, gdyby miaty by¢ prawdziwe, musia-
tyby mie¢ zastosowanie wsréd wszystkich narodéw i we
wszystkich epokach, a wiec takze w epoce, gdy ziemia
byta dobrem wolnem, a nastepnie feudalizmu i istnienia ce-
chéw. Tak istotnie twierdzi Leroy Beaulieu. Pisze mianowi-
cie w gtoSnym swym Précis d'économie polilique 1887 — a zda-
nie to w 20 wydaniu z roku 1902 utrzymat profesor André
Liesse bez zmiany: Ce ne sontpas la des vérités accidmtiel-
les, transitoires, variables, suivant les pays ou les temps; ce
sont des lois, qui chez foutes les nations, chez foutes (es races,
dans fous les siécles, se manifestent de la méme maniere.
A Wieser w dziele Theorie der gesellschaftlichen Wirtschaft
(1914) twierdzi, ze jego teorja uzytecznosci krafcowej ma
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réwne' znaczenie dla gospodarstwa zamiennego, jak.i dla
socjalistycznego (str. 41).

Gdyby w odpowiedzi na watpliwo$¢ w tym wzgledzie
zwolennicy ,,praw ekonomicznych® zgiosili to dalsze ograni-
czenie, ze majg one zastosowanie tylko w obrebie i na czas
trwania ustroju kapitalistycznego, jak to czyni np. John Stu-
art MM wynikatoby z tego, ze w takim razie Zrédtem ich nie
bytaby natura ludzka, lecz jedynie warunki zewnetrzne,
wsrdd ktorych zyje w spoteczenstwie, — a wiec nie w stanie
natury — i rozwija si¢ pod wptywem sumy ograniczen praw-
nych, cztowiek wspotczesny.

Whiosek ten wskazywatby nieodparcie na czasowo$¢
i zmienno$¢ ,,praw”, ktérych analogja z prawami przyrody
tak szumnie byta reklamowana. Ale i wéwczas pozostatoby
bez odpowiedzi pytanie, dlaczego nawet w czasie trwania
i w obrebie ustroju kapitalistycznego owe ,,prawa“ wsrod
roznych narodéw sprawdzajg sie w réznym stopniu a nie-
kiedy wecale sie nie sprawdzaja.

Wszak niema tu zadnej analogji z prawami chemiji,
fizyki czy astronomji, sprawdzajacemi sie zawsze | w kazdym
wypadku. Gdy dziataniu prawa grawitacji przeciwstawia sie
opor powietrza, to znaczenie i role tej przeszkody, mozemy
dokfadnie zmierzyC i obliczy¢. Ale czynnika interesu 0so-
bistego, zawisci, zemsty, mitosci blizniego, pobudek religij-
nych czy patriotycznych, ustali¢ czy odwazy¢ niepo-
dobna.

Nauki przyrodnicze w zakresie juz dostatecznie zbada-
nym przepowiadajg przyszto$¢. Dzieki nim znamy droge pla-
net po elipsach naokoto stonca i czas, w ktorym droga ta
zgodnie z odlegtoscig $rednig od stonca w przysztosSci
odbywac sie bedzie. | znamy jg z takg doktadnoscia,
ze niezgodno$¢ drogi Uranusa z wynikami rachunku umozli-
wita Leverrierowi obliczenie drogi nieznanego wowczas
Neptuna i wskazanie miejsca, gdzie by go szukac nalezato.

Zupetnie inaczej ma sie rzecz w ekonomice. Gdy prze-
powiednie ekonomistow, przygotowywane istotnie z wielkim
wysitkiem wiedzy i bystrosci a wyglaszane z niemniejszg
pewnoscig siebie, czasami sie sprawdzaja, ten szczesliwy wy-
padek napawa duma wrézbitéw, ktérzy podobnie jak astro-
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logowie Sredniowiecza mniej lub wiecej zgaduja, bo do
$cistego wnioskowania brak im i nauce dotychczasowej, zna-
jomosci szeregu przestanek.

Czesciej przepowiednie dalekie sg od tegc, co po nich
nastepuje. | wowczas niefortunni prorocy tlumacza ten re-
zultat whasnie poprzednim ogtoszeniem w druku swych kom-
binacyj na przysztos¢. Skierowato ono rzekomo czynniki de-
cydujace ku zmianie frontu.

Ale rzecz szczeg6lna: owe ,,prawa“ ekonomiczne nie
sprawdzajg sie i wowczas, gdy konkretne przepowiednie nie
miaty miejsca, lub r.ie byty ogtaszane, a jednak wedle nauki
liberalizmu gospodarczego, skutek pewnych zjawisk gospo-
darczych, winien byt by¢ catkiem inny, anizeli jest lub byt
nim w istocie.

Lecz i woéwczas nie brak rzecznikom ekonomiki jako
nauki Scistej, wyttumaczenia. Powiadajg, Ze co innego teorja,
a co innego praktyka, powtore za$, ze prawa owe dziatatyby
niewatpliwie w idealnej atmosferze izolacji t. j. gdyby tylko
one, nie paralizowane przez inne zjawiska, oddziatywaty na
losy gospodarstwa.

Co do pierwszego rozréznienia, wskaza¢ nalezy na teze
Kanta Vermischte Schriften 1799, Ill) — ze to co jest trafne
w teorji, ujawnia sie tez w praktyce i naodwrot.

Co do drugiego argumentu to niewatpliwie tak jest:
gdyby znane nam byly prawa, rzgdzace zyciem gospodar-
czem ludzkosci, a wole ludzka zostata w jaki$ cudowny spo-
s6b wylgczona, to kazde zjawisko zosobna w razie nie skrzy-
zowania sie¢ z innemi, musialoby mieC pewien zgory prze-
widziany skutek. Ale te przestanki w istocie nie istniejg
a prawa owe nie sg ham znane, izolacja za$ jest wprost nie-
mozliwa do osiggniecia. Whniosek jest wiec zupetnie nierealny.

Gtosny ekonomista amerykanski Edwin Scligman w Za-
sadach ekonomjispotecznej (Grundsaetze aer Sozialoekonomie —
Jena 1930, przektad z XIlI wydania angielskiego) wyraznie
stwierdza: ,,Przy badaniu faktow gospodarczych, nie nalezy
przyjmowac istnienia motywu egoistycznego w kazdym wy
padku w nieuszczuplonej aktywnosci. Ma sie rzecz niefylko
tak, ze istniejg i sity przeciwdziatajgce, co ma miejsce i w fi-
zyce,. ale sam motyw moze by¢ odmienny. Nie mozemy po-
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wotywac sie na egoizm jako ,,pra.vo przyrody“ w fym samym
sensie, w ktorym moéwimy o przyrodniczem prawie cigzenia.
Pierwsze zalezy od woli ludzkiej, drugie jest od niej nieza-
lezne. Niema w tern znaczeniu praw przyrodniczych w na-
ukach spotecznych. Czeste powotywanie sie na prawa przy-
rodzone spoleczenstwa, jako na co$ oddzielnego od czio-
wieka, na co tenze nie ma wplywu, jest btedne. Niema tu
praw tego rodzaju, izby cztowiek nie miat wiadzy zmiany
warunkow, stanowigcych podstawe podobnego twierdzenia."
A dalej: ,,Teorja to nic innego, jak zeznanie o koniecznych
zwigzkach miedzy faktami. Jesli co$ ject prawdziwem w te-
orji, winno niem by¢ i w praktyce... Prawdziwa teorja musi
sie da¢ zastosowaC do kazdego faktu, w przeciwnym razie
teorja ta nie odpowiada prawdzie... Nie moze istnie¢ dyso-
nans miedzy prawdziwg teorjg gospodarczg a prawdziwem
zyciem gospodarczem, tak samo jak nie moze by¢ dysonansu
miedzy teorjg chemji a jej zjawiskami. Teorje bowiem nalezy
oprze¢ na faktach a nie nalezy nakreca¢ faktow, aby nada-
waty sie do teorji.”

Tak samo ujecie matematyczne uogélnienn ekonomiki
spotecznej nie jesf mozliwe. Stusznie bowiem stwierdzit Diehl
w dziele Theoretische Nafionaloekonomie, (Jena 1C22, I. 203),
za Whewellem, ze matematyka jest logika ilosSci i stanie
sie pierwej czy pOzniej narzedziem tych wszystkich nauk,
ktérych pr zedmiotem jest ilos¢ i postugujacych sie
metodg deduktywng. Warunki te jednak nie ziszczajag
sie w ekonomice.

Poza tern wszystkiem nie uwzgledniono i drugiej sprawy
a mianowicie, ze cztowiek przy badaniu spraw gospodar-
czych jesf niefylko podmiotem, ale, jako cze$¢ zbioro-
wosci, i przedmiotem badania.

Jako podmiotowi przyznaje mu sie wszelkie triumfy in-
dywidualizmu: nieograniczong swobodg, dowolny wybdr
drog, najwyzsze wzloty genjuszu. Jako przedmiot klasyfikuje
sie cztowieka jako gatunek, reagujacy rzekomo jednakowo
na wplywy z zewnatrz, powodujgcy sie rzekomo zawsze
w tym samym stopniu i wytgcznie interesem gospodarczym
wiasnym, upatrujacy go rzekomo zawsze w gromadzeniu jak-
najwiekszej ilosci débr materialnych i odrzucajacy jako nie-
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realne pobudki alfruisfyczne, a pomijajacy jako pobudki
rzekomo stabsze, nienawis¢, zemste, ambicje w tych licznych
wypadkach, w ktérych popadajg one w kolizje z wiasnym
interesem gospodarczym.

To monstrualne ujecie jest w kazdym szczegdle fatszywe.
Nie mozna cztowieka jako przedmiot bada¢, w zapedzie upo-
dobnienia ekonomiki do nauk Scistych, opatrywaé etykietg
gatunkowsa, i tak samo jak o pierwiastku chemicznym,
pradzie elektrycznym lub krgzacej w przestworzu planecie
twierdzi¢ o nim, ze stale tak a nie inaczej reagowaC be-
dzie na pobudki zewnetrzne.

Prawdziwy cztowiek w nieskonczonej rozmaitosci, dzia-
fajacy o wiele czeSciej pod wplywem namietno$ci osobistej
czy zbiorowej a niekiedy i z wyzszych pobudek czysto altrui-
stycznycb na szkode wiasnego interesu gospodarczego, dla
ekonomiki liberalnej dotad odkryty nie zostat. Wyznawca tej
ekonomiki, nauki martwej, jak jg nazwat Otmar Spann,
nie rozréznia dotagd miedzy gtodnym a sytym, silnym a sta-
bym, mieso- i roslinozernym, zyjagcym w klimacie gorgcym,
umiarkowanym a zimnym, w sasiedziwie gor, mérz i zwie-
rzat dzikich etc. nie rozréznia miedzy cztonkami roznych
warstw i narodéw, zwolennikami réznych pogladéw zycio-
wych, ludzmi réznych temperamentdw, uzdolnien czy stopnia
wyksztatcenia. Pomija wptyw i granice dziedzicznosci, fakt
krzyzowania i pomigszania ras, przeszto$¢ oraz zadziwiajgce
postepy kulturalne narodéw Wschodu i murzynéw, wskazu-
jace na mozno$¢ zmian u wszystkich narodéw zamieszkuja-
cych ziemie. Nie zastanawia sie nad wplywem zajecia na
charakter cziowieka, jego upodobania i rozwdj gospodarczy
w dziedzinie rolnictwa, rzemiost, gérnictwa, wielkiego prze-
mystu i handlu.

Dla zwolennikbw haset liberalizmu gospodarczego,
wszyscy ludzie podpadajg pod jeden strychulec, wszyscy
jednakowo gonig za zyskiem materjalnym, co ma by¢ natu-
ralng i gtdwng cechg cztowieka.

Tymczasem tak wcale nie jest. WioScianin, przeptaca-
jacy Swiadomie ziemie, czyni tak, poniewaz pragnie przede-
wszystkiem uzyska¢ warsztat pracy. Ziemianin polski z pod
zaboru rosyjskiego przed wojng, ktéry mimo najciezszych
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warunkéw egzystencji, nie opuszczat z przyczyn narodowych
placowki swej na kresacn, aby nie wpadfa w rece wroga,
konsument dajacy czesto pierwszenstwo producentowi ro-
dakowi przed sprzedajagcym taniej ale obcym wbrew wia-
snemu interesowi — to tylez dowodow, ze cztowiek nie jest
bynajmniej zawsze — nawet w spoteczenstwie europejskiem
i wspotczesnem an economical man w zyciu gospodarczem —
I ze przeciwnie powoduje sie czesto pobudkami, zgota z da-
zeniem do zysku sprzecznemi.

Adolf Wagner w znakomitem dziele Grundlegung der
politischen Oekonomie (Il wyd., Leipzig 1892 sfr. 87) zestawia
nastepujgce motywy dziatania gospodarczego: A. PobudkKi
egoistyczne, 1) obawe wiasnego niedostatku, 2) obawe kary
i nadzieje nagrody, 3) pobudki honoru, ambicje i obawe
wstydu, 4) rados$¢ pracy i zadowolenie z jej rezultatdw oraz
obawe przed skutkami bezczynnosci. B. Pobudki nieegoisty-
czne: gtos sumienia i poczucie obowigzku.

Nie ulega watpliwosci, ze cziowiek dziata czeSciowo
wbrew swemu interesowi gospodarczemu a jednak z pobu-
dek niskich, ujemnych, emocjonalnych, jak nienawis¢, zazdro$¢
lub zemsta. Powfore za$ jasnem jest, ze czem innem sg po-
budki egoistyczne, a czem innem pobudki gospodarcze
w szczegolnosci, wreszcie za$, ze pobudki honoru i ambicji
oraz radosci pracy, aczkolwiek w gruncie rzeczy egoistyczne,
moga kierowaé cztowiekiem wbrew jego interesom gospo-
darczym.

Zwolennik liberalizmu gospodarczego nie rozumie re-
wolucyjnego wptywu wychowania. Juz Kkietkujacy kapitalizm
za Ricarda, zalecat powierzenie produkcji danej gatezi tym,
ktérzy najlepiej dotad to zajecie spetniali. Na dnie tego za-
lecenia miescito sie mylne zatozenie, ze tak bylo zawsze i ze
pewne przymioty i wady ludzkie tkwig immanentnie i nie-
zniszczalnie w danej jednostce. Nie potrzebujemy siega¢ do
odlegtej przesztosci, by dowie$¢ rzeczy przeciwnej. Nardd
angielski byt we wczesnym Sredniowieczu narodem wytgcznie
rolniczym, a stat sie narodem przemystowym, zeglarskim
i bankierskim. W drugiej potowie XIX wieku Niemcy i Stany
Zjednoczone oraz Japonja, do tego czasu niemal wyigcznie
rolnicze, staty sie wielkiemi panstwami przemystcwemi. Po-
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tomkowie rarodu nalvskrés i 0d-2000 lai handlowego, Zydow,
przeksztatcajg sie w naszych oczach powoli w rolnikéw jako
kolonisci palestynscy. Trzy zachodnie wojewddztwa polskie
stworzyly wiasny stan Sredni, rodzimy przemyst i rzemiosto.
Niewatpliwie wiec potrafig to i inne dzielnice polskie. Prze-
ksztatcenia upodoban, zdolnosci, zapatrywan, dokonaé wiec
mozna tak w jednostkach jak i w catych narodach, acz do-
piero po wysitku paru pokolen. | oczywiscie nie obejdzie
sie tu bez pewnej dozy przymusu, ktérego rola dlatego
tylko bywa potepiana, poniewaz uzywa sie go badz do nie-
odpowiednich celéw, badZ w przesadnych rozmiarach.

Pomyst hominis oeconomici odbiega tedy od rzeczywi-
stej rzeczywistosci. Stad budzi sie watpliwosé, czy ,,prawa’
na tej fikcji oparte, mogg odpowiada¢ prawdzie.

Dopiero, gdy wyniki badan etnologji, biolcgji i psycho-
logji narodéw znajdg petne zastosowanie w ekonomice, jak
juz znalazty niektore wyniki psychologji indywidualnej, moze
byé mowa o postepie nauk ekonomicznych, ktorego dotad
mimo wymownych zapewnien liberalnych jej przedstawicieli
na wiekszg skale niema, a nawet dla braku uwzglednienia
rezultatow innych nauk by¢ nie moze.

Nie znaczy to, aby nie istniaty prawa ekonomiczne,
podobnie jak istniejg w $wiecie organicznym i nieorgani-
cznym, obok pewnych zgodnosci, takze liczne rozmaitosci,
prawami nie ujete, i poczesci nam dotad nieznane.

Znaczy tylko poprosfu, ze owych praw dotad nie znamy.
Poklask warstw, z interesem ktoérych podane nam do wie-
rzenia przez liberalizm gospodarczy ,prawa" sg zgodne,
przed trybunatem objektywn**j prawdy naukowej nie stanowi
tu oczywiscie zadnego dowodu. Ekonomika spoteczna jest
niestety, jak mi sie wydaje, dopiero u poczatku swego roz-
Woju.

Nie przyznajg tego afo,i jej liberalni adepci. Jeden z nie-
licznych chlubnych wyjatkow stanowit $. p. Jan Sf. Lewin-
ski, ktory pisze w Zasadach ekonomji politycznej (wyd. II,
1934, sfr. +0): ,,Podczas gdy w naukach przyrodniczych ten
Scisty zwigzek miedzy feoijg a rzeczywistoscig jest punktem
wyjscia kazdego badania, w ekonomice niestety sprawa ina-
czej sie przedstawia. Mozna powiedzie¢, ze w chwili obec-
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nej roztam miedzy teorjg a rzeczywistoscig jest najbardziej
charakterystyczng cechg tej nauki“. Dodajmy dla Scistosci:
jest cechg tylko ekonomiki liberalnej, poza ktéra istnieje
nauka inna, gdzie teorja bardziej jest zblizona do rzeczywi-
stosci. Wiekszos¢ natomiast zwolennikdéw ekonomiki liberal-
nej, trwajacych uparcie przy jej ,,prawach“ mimo wyraznej
ich sprzecznosci z rzeczywistoScia, twierdzi dotad, ze innej
ekonomiki, posiadajacej cechy naukowosci wogole niema,
a inne kierunki, ktére nazywa to uniwersalizmem, to nacjo-
nalizmem, to wreszcie solidaryzmem, jakc czynigce z eko-
nomiki, nauki rzekomo czysto k auzalnej, nauke *eleologiczna,
niegodne sg nazwy naukowosci.

Podobng metodg dyskretowat Marx poprzednikéw swo-
ich w socjalizmie, nazywajac ich utopistami. ,,Naukowy* so-
cjalizm zaczynat sie rzeKomo dopiero od niego.

Pewno$¢ siebie ucznibw Ricarda nie byla mniejsza.
Ryszard Cobden (np. w Speaches on questions of Public
Policy 2 f. London 1870, 2 wyd. 1880), John Ramsay Mac
Culloch, wydawca dziet Smitha i Ricarda oraz autor The
principles of Political Economy (7 wydan od 1825 do 1886).
Henry Dunning Macleod w The principles of Economical
Philosophy (2 f. 1372—1375) oraz w On fhe modern science
of Economics jLondon 1887), John Elliot Cairnes w The Cha-
racfer and Logical Mefhod of Political Economy (London 1857
nowe wydanie w 1888), Jean Baptiste Say w Traité déco-
nomie politique (szereg wydan od 1803—1876) oraz w Eco-
nomie politique wyd. przez Baudrillarta w 1888. Frédéric
Bastiat w Les harmonies économiques (tom I, 1C50). Michel
Chevalier w Cours d' économie politique fait au Collége de
France (3 tomy 1842—1850) i ich epigonowie, jakkolwiek
roznig sie miedzy sobg i od Ricarda w pewnych szczego-
fach, pisza o ekonomice liberalnej jako o nauce skonczonej,
Ktéra rozwigzata niemal wszystkie sporne zagadnienia, dla
ktorej wiasciwie niema juz zadnych tajemnic. Nalezy tylko
poznawaC prawa ekonomiczne, im sie poddawac i nie prze-
szkadzaC ich dziataniom.

Tak np. pisze Macleod: The lau>s which govern the va-
riable relations of economic quantifies r.msi be in strict hor-
mony wifh fhe laws which govern fhe vlrying restions of the
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stars in fheir courses. Like astronomy, économies is a pure
science of ratios.

Ze poglady te nie uleglty zmianie ws$rdd dzisiejszych
zwolennikéw szkoty liberalnej, dowodza zacytowane po-
przednio przyktadowe opinie Wiesera i Liesse’a.

Przypatrzmy sie tedy owym ukutym przez nich pra-
wom ekonomicznym i skontrolujmy, czy bodaj ws$réd rasy
bialej i w epoce dzisiejszej majg zastosowanie. Pamietac
przytem nalezy, ze wedle Ricarda prawa jego to prawa
rzeczywiste (permanent state of fhinks), odmienny stan rze-
czy to tylko zjawiska czasowe (femporary effeefs), nienaru-
szajace zasady, lecz jedynie zakldcajace postep (disfurbing
in ifs progress). Jesli wiec Ricardo pomija $wiadomie okoli-
cznosci uboczne, to jednak wierzy, ze to co moéwi sprawdza
sie na dtuzszg mete (in fhe long run). (Por. Diehl Sozialms-
senschafliche Erlauterungen zu David Ricardo’s Grundgesetzen
der Volkswirtschaft und Besteuerung, Leipzig 1905 — oraz
Briefs Untersuchungen zur klassischen Nafionaloekonomie Jena.
Fischer 1915). Podobnie twierdzit Cobden, wspottworca ligi,
znanej pod nazwg ,,Anti-Corn Law-League"”, bronigc praw
ekonomicznych jako praw natury, ustanowionych przez Bo-
ska Opatrzno$¢, wobec czego wysitki ,,zbych ludzi" (wicked
men) w kierunku obalenia owych praw, skazane sg na bez-
skutecznosc.

Przedewszystkiem co to sg ,,prawa"? Wedle okreSlenia
Monfesquieu’go, sg to konieczne zaleznosci, wynikajace
z istoty pewnych zjawisk, czy rzeczy. Zaleznosci muszg wiec
by¢ konieczne i muszg wynika¢ z istoty rzeczy. Wedle
Hume’a prawa sg to klasyfikacje my$lowe spostrzezen wedle
podobienstw, ktérym przypisujemy, na podstawie asocjacji
i zZwyczaju, koniecznosc.

Wedle Wiandta (Logik der UeistesWissenschaffen, 11l wy-
danie Stuttgart 1908) prawa istniejg wszedzie tam, gdzie ma
miejsce siaty zwigzek logiczny samodzielnych zjawisk, wska-
zujacy na stosunek przyczynowy albo logiczny miedzy sobg.
| to zwigzek taki, ktéryby umozliwiat odpowiednie ustosun-
kowanie sie do zjawisk w przysztosci (str. 128). Krytyka po-
znawcza zada od praw Scistej, koniecznej i po-
wszechnej mocy obowigzujacej.
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Najgtosniejszem jest prawo ludnosciowe ,o0d-
kryte“ przez Tomasza Roberta Malthusa.l) Wedle
niego przyrost ludnosci postepuje w proporcji geomefrycz-
nej, podczas gdy Srodki zywno$ci wzrastajg zaledwie w pro-
porcji arytmetycznej. Nalezy wiec zaleci¢ zupetng wstrze-
miezliwo$¢ ptciowa ludziom ubogim i nie posiadajgcym sta-
tego zatrudnienia. W przedmowie do I-go wydania jego
ksigzki pod fafutem ,,Préba prawa ludno$ciowego w stosunku
do przysztego uksztattowania spoteczenstwa“ (An Essay of
fhe Principle of Population as if affects fhe Future Improve-
menf of Society, 1798) znalazt sie gtosSny zwrot: ,,Cziowiek,
ktéry urodzit sie na Swiecie juz zajetym, nie znajduje dla
siebie nakrycia na wielkiej uczcie przyrody. Natura kaze
mu precz odejs¢ i nie zwleka z wykonaniem tej grozby.“

Z tezy Malthusa wynikata zupetna beznadziejnos¢ po-
tozenia ubogich i nieodzownos$¢ fatalistycznego poddania sie
przez nich losowi. To tez Malthus zadat zniesienia opieki
nad ubogimi, jako podniecajacej do lekkomys$inych zwigzkdéw
maizenskich, s jednak do$¢ niekonsekwentnie zalecat ubo-
gim niepospolity wysitek woli w kierunku tak zwanego moral
restraint.

Dzi$ jeszcze liberalni wielbiciele i zwolennicy maltuzja-
nizmu, wystawiajac spostrzegawczo$¢ Malthusa niemniej wy-
mownie, anizeli on to czynit pod adresem Ricarda, twierdzg
nadal, ze gtdowng wine bezrobocia ponosi faici, ze ludzie
rozmnazajg sie szybciej, anizeli zuzywane przez nich $rodki
Zywnosci.

Otdz, czy to ,prawo Malthusa“ jest zgodne z prawda?
Pomijam twierdzenie jego 0 proporcji geometrycznej i aryt-
metycznej Cokolwiek sadzitoby sie o powierzchownosci tak
pozornie Scistego ujecia na podstawie niedostatecznego ma-
terjalu faktycznego, trzeba jednak podnie$¢, ze dzisiejsi
zwolennicy maltuzjanizmu nie przywigzujg wagi do tego
sformutowania i nie poltrzymujg go.

Ale czy prawdg jest wogole, ze ludnos¢ wzrasta szyb-
ciej anizeli Srodki jej utrzymania?

1) Powtarzani tu odnosnie do ,prawa Malthusa“ i ,prawa wolnej

konkurencji“ uwagi ogtoszone w moim Zmierzchu kapitalizmu (Po-
znan 1934).
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Wspotczesni geografowie wprost temu przeczag. Fawcetf
i Penck twierdzg, ze na kuli ziemskiej pomiescitoby sie
i znalaztoby utrzymanie 9 miljardéw ludzi, nie 2 miljardy,
ktére faktycznie na niej zyja. Na kuli ziemskiej bowiem
znajdujg sie ogromne obszary, nadajgce sie dc zamieszkania
i uprawy roli a zupetnie dotad niezamieszkate. Te nawet
przestrzenie, Kktore sg wziete pod uprawe, w wielkiej czesci
cechuje niewyzyskanie sit przyrody, tudziez niestosowanie
ulepszen technicznych i sztuczrych nawozéw. Gospodarka
na olbrzymiej wiekszoSci owych przestrzeni jest jeszcze badz
zupetnie prymitywna, badZ daleka od stanu, do jakiego do-
prowadzita nas nauka dzisiejsza. Pozatem notcrycznem jest,
ze plodnos$¢ zwierzat i roélin, stuzaCycn jako pozywienie
cztowieka, jest o wiele wieksza, niz ludzka.

| tak podaje Juljusz Wolff w rozprawie Nahrungsspiel-
raum und Menschenzahl (Stuttgart Enke 1917) nastepujace
szczegoty: ,,Ptodno$¢ nierogacizny jest dziesieciokrotnie
wieksza niz cziowieka, ptodnos¢ krolikow pieédziesiecio-
krotna, z tem, ze zdolno$C dalszego rozmnazania sie uzy-
skuje krolik juz podczas pierwszego roku swego zycia; ptod-
no$¢ drobiu wynosi 100 sztuk potomstwa rocznie. W ciggu
10 lat z jednej pary krolikow mogtoby ich by¢ tyle, ze po-
krytyby catg kule ziemska, liczac po 2 na stope kwadratowa,
iledz wydaje na Swiat rocznie 40.000 mtodych Sledzi. Kro-
lowa pszczdt ztozy¢ moze rocznie przez 4 do 5 lat zrzedu
po 50.00C do 60.000 jaj. Ostryga wydaje na Swiat miljen
dwiescie tysiecy potomkow.

Miedzy 184G a 1888 iloS¢ ziemi ornej wzrosta w Euro-
pie, Ameryce i w kolonjach o 120%, ludno$¢ tylko o 70%.
Pozatem przyrost ludno$ci wraz z postepem cywilizacji staje
sie u wielu narodoéw a w szczegdlnosSci w warstwach zamoz-
niejszych, powolniejszy niz dawniej. | tak ludno$¢ Wioch
wynosita w r. 20 przed Chrystusem 22 miljony, w Il wieku
po Chr. 10 miljonéw, w IV wieku po Chr. 5 miljonéw (Nau-
mann Neudeufsche Wirtschaftspolitik) Geograf lwowski, pro-
fesor Zierhoffer, podaje, ze ludno$¢ kuli ziemskiej wzrosta
w ostatnich 50 latach zaledwie 0 43%, a natomiast produkcja
pokarméw roslinnych o 70%, bawetny o 140%, rudy zelaz-

nej o 330%, nafty o 400%.
2
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Przeoczyt ponadto Malthus, ze kazdy przybywajacy na
Swiat cztowiek, przyczynia¢ sie moze i w wielkiej mierze
przyczynia sie istotnie do powiekszenia ilosci srodkow *yw-
nosci i produkcji innych przedmiotéw, stuzacych potrzebom
ludzkim.

W pogladach Malthusa tyle tylko miescito sie prawdy,
ze w poszczegolnych krajach powstawat i powstaje
w razie nieurodzaju lub innych klesk, brak ustosunkowania
sie miedzy przyrostem ludnosci a Srodkami zywnosci. Skut-
kom tego rodzaju zapobiec jednak mozna badZz w drodze
utatwienia wymiany miedzynarodowej, tudziez utatwienia
i obnizenia kosztow transportu, badZ tez w drodze rozwoju
rolnictwa i hodowli w kazdem panstwie zosobna. W ten
sposOb btedna teorja Malthusa otworzyta narodom oczy na
nieodzownos$¢ autarkji gospodarczej w dziedzi-
nie srodkdéw nieodzownych dla utrzymania zycia, a w szcze-
golnosci zywnosci, odziezy, budowy domoéw etc.

Drugie ,prawo* to prawo wolne; konkurencji
I wolnego handlu. Twierdzi ono, ze ceny ukladajg sie samo
na pewnym poziomie najodpowiedniejszym, w stosunku po-
pytu do podazy. Tak wytworzong cene okresSla sie jako
cene naturalng. Tanio$C towaru sama przez sie zwieksza
wywoz. Najlepsze rozwigzanie daje rozwoj konkurencji bez
jakiegokolwiek wptywu ze strony wiadzy panstwowej. Stad
wiara w tak zwany automatyzm.

Cha psuja ten naturalny rezultat, dlatego idealnym sta-
nem rzeczy jest ten, w ktorym wogole cet niema, a wiec
wolny handel miedzy narodami. Zalecali go Anglicy wéw-
czas, gdy byli bezkonkurencyjnie pierwszym narodem prze-
mystowym na Swiecie, a wiec w pierwszej potowie XIX wieku,
wszystkie za$ inne narody, procz Francji, byly jeszcze prze-
waznie rolnicze.

Na obtude tych haset otworzyt oczy Amerykanom do-
piero Hamilton, Niemcom Fryderyk List. Ale mimo to po
dzien dzisiejszy entuzjasci wolnego handlu nie stracili tu-
petu. Jeszcze niedawno 170 bankieréw europejskich podpi-
sato w duchu wolno-handlowym wspolng odezwe.

Zada sie nietylko zniesienia wszelkiej ingerencji pan-
stwa wewnatrz kraju, ale takze w stosunkach miedzy pan-
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stwami. Wowczas dopiero zwyciezg najlepsi gospodarze.
Wszak w przyrodzie nie jest inaczej. | w gospodarstwie nie
moga istnie¢ w tym wzgledzie zadne wyjatki.

Rozwazmy te wszystkie argumenty. Na pierwszy rzut
oka nasuwa sie nastepujaca watpliwos¢:

Ceny tworzone przez wolng konkurencje majg byé
najlepsze, najodpowiedniejsze, ,naturalne™. Ale wszak po-
szczegOlIni kupujacy i sprzedajacy nie majg przeciez catko-
witego pogladu na cato$¢ rynku. Kazdy z nich wie w naj-
lepszym razie wszystko co zaszto przedtem a nie wie
Z natury rzeczy tego, co robig rownoczesnie inni kon-
kurenci, to bowiem ostoniete jest tajemnicg interesu. Skut-
kiem tego kazdy powieksza lub odnawia swojg produkcje
a W nastepstwie musi powsta¢ chaos i nadmiar.

Pozatem warunki wymiany miedzynarodowej ulegajg
nieusfannie zmianom. Kazde nowe cto, nowy traktat han-
dlowy, nowa taryfa frachtowa, tudziez gdyby nawet tego
wszystkiego nie byto, kazdy nowy wynalazek, kazde odkry-
cie nieznanego dotgd miejsca istnienia surowca lub otwarcie
nowego terenu zbytu, wptywajg na ustawiczng zmiane owych
warunkow. Stusznie stwierdzit to prof. Andreae w dziele
Kapitalismus, Bolschewismus, Faschismus (Jena, Fischer 1933
sfr. 30—31). Opinje, jakoby autonomja gospodarcza mogta
wywota¢ wyréwnanie mieczy popytem a podaza, okresSla
przeto stusznie Andreae jako bezmysing utopje.

Z pozorng stusznoscig twierdzi ekonomiKa liberalna, ze
im wiekszy jest popyt za jakim$ towarem, tern wyzsza bedzie
jego cena: im wieksza podaz, tern cena bedzie nizsza.
| naodwrdt: im wyzsza jest cena tern popyt jest mniejszy
a podaz wieksza. Im nizsza cena tern popyt wiekszy, a po-
daz mniejsza.

Ale Lewinski przytacza stusznie szczegdtowe daty, stwier-
dzajace, ze mimo bardzo znacznego obnizenia cen zboza,
roczne spozycie pszenicy w Anglji ulegto jeno nieznacznym
I niepozostajacym w stosunku do cen owych, wahaniom.
W latach 1890 i 1900, jak pisze, ilosC spozytej pszenicy na
gtowe ludnosci byta prawie identyczng (344 i 345 funtow)
mimo tego, ze ceny spadty z 35 sh. na 27 sh. To samo

stwierdza, porownujac konsumcje z r. 1891 i 1894, ktéra sie
2.
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nie zmienita mimo spadku cen z 35 sh. na 21 sh. Stwierdza
wiec zgodnie z poglagdami Gossena i twcrcow teorji uzyte-
cznosci krancowej, stanowigcej zresztg w istocie prawo nie-
ekonomiczne a psychologiczno-biologiczne, ze regulacja ceny
przez popyt i podaz niema zastcsowania we wszystkich wy-
padkach tudziez, ze nalezy uzalezni¢ jego urzeczywistnienie
od istnienia i drugiego warunku: niczaspokojenia potrzeb.

Chwila ich zaspokojenia stanowi granice, poza ktorg
dziatanie popytu i podazy juz nie siega. Granica ta w roz-
nych spofeczenstwach, przy roznym klimacie, przy rdznej
ilosci istnienia towardw zastepczych, przy zmieniajacych sie
pogladach na zdrowotnos¢ pewnych pokarmoéw, bywa roz-
maita.

Widocznem wiec jest, ze prawo wolnej konkurencji
nawet w spoteczenstwie nierzeczywistem, w ktdérem rzaczi-
faby ona bez ograniczenia, bardzo niewiele nam mowi.

Co6z dopiero w spoteczenstwie, w ktdérem istniatyby
taksy state na pewne towary i ustugi, boaaj w pewnych
okresach, np. ceny maksymalne podczas wojny.

Co do innych za$ towardw, istniaty i istniejg dotad
zmowy sprzedajacych, a niekiedy kupujacych, gtéwnie za$
pierwszych, dzi$ skoncentrowanych w kartelach, syndykatach
i trustach. Zar6wno sztuczne obnizanie produkcji (euffing),
jak 1 sztuczne obnizanie cen zagranicg a podwyzszanie
w Kkraju (dumping) usuwajg zupetnie istnienie wolnej konku-
rencji.

Czy panstwa zadtuzone wywozg dlatego towary zagra-
nice, bo ich cena wewnatrz kraju spadta, jak by to wyni-
kato z teorji o automatycznem regulowaniu cen dzieki wol-
nej konkurencji? Wecale nie. Wywdz nastepuje wprawdzie
po cenach najnizszych, nie pokrywajgcych nawet wiasnych
kosztéw, ale mozliwe jest to tylko pod warunkiem, ze row-
noczesnie wzrastajg ceny wewnetrzne barazo znacznie. Bez
wysokiej ceny wewnetrznej, sztucznie wysSrubowanej, i moz-
liwej tylko w razie zmowy wszystkich lub bodaj wiekszosci
producentéw w tym kierunku, znizka ceny zagranicznej by-
faby nie do pomyslenia.

Takze i przypuszczenie, ze ceny same dgzg do réwno-
wagi, pozornie logiczne, nie znajduje uzasadnienia w rze-
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czywisiosci. Place robotnikdw, posiadajgcych w réznych
przemystach zgota odmienne przygotowanie, nie moga zdazac
do wyréwnania sie, robotnik kwalifikowany bowiem nie jest
w stanie przerzucac sie dowolnie z jednej gatezi produkcji
do drugiej. ' uk samo procent pobierany przez instytucje
finansowe wielkie, S$rednie i mate, oraz przez lichwiarzy
prywatnych, bywa jaskrawo odmienny. Ceny towarow w wiel-
kich magazynach a w sklepach na przedmiesciu, w fabry-
kach a u detalisfow, kolosalnie odbiegajg od siebie. Czio-
wiek, ktory nie moze da¢ na dtug zaciagniety zadnej hipoteki,
a przynajmniej pierwszej, nie otrzyma kredytu w pierwszo-
rzednym banku i tani kredyt jest dla niego wogdle zupetnie
niedostepny. Lekkomysiny miodzieniec, ktory sfatszowat pod-
pis ojca na wekslu, lub potrzebujacy wiekszej sumy na za-
ptacenie karcianego dtugu, chocby miat zosta¢ w przysztosci
dziedzicem wielkiej fortuny, nie otrzyma od nikogo innego
pozyczki jak tylko od lichwiarza i to na wysoki procent.

Stopa dyskontowa, ptacona w tym samym banku nie
wzrasta zaleznie od tego, jaki zysk osiggnie przedsiebiorca
przy pomocy pozyczonych pieniedzy. Ale jesli zysk danego
przedsiebiorcy bedzie potaczony z duzem ryzykiem, otrzy-
manie kredytu moze nastgpic¢ tylko w banku, kazagcym sobie
ptaci¢ za ryzyko wiasne nieodtgczne od ryzyka Klienta,
badz osoDng premje za owe ryzyko, badz udziatem w zysku
w drodze przydziatu pewnej ilosci akcyj.

Kto przez snobizm chce nosi¢ krawatki, kalosze, ubra-
nie, pochodzace z pewnej firmy, ptaci za te firme zadang
przez skiep nadwyzke, jakkolwiek mogtby otrzymac towary
tego samego gatunku w innym, o wiele tanszym sklepie.

| jeszcze jedno. Cena najodpowiedniejsza, o jakiej ma-
rzy ekonomika liberalna, moze by¢ z natury rzeczy tylko
jedna. A tymczasem ceny na dany towar w tym samym
czasie w roznych miejscowosciach bywajg rozmaite, bo rozne
bywajg w nich stosunki popytu do poaazy. Nie wszystkie
bowiem towary i nie wszyscy majacy cheC kupna, jawig sie
rownoczesnie na targach. Jedni licza na znizke, drudzy na
zwyzke cen w chwili pdzniejszej i dlatego jedni i drudzy
czekaja. Proporcja obecnych do nieobecnych w réznych
miejscowosciach bywa rozng, stad, jak réwniez z innych



22

przyczyn powstaje drozyzna w jednych miastach, a tanio$¢
w drugich. Dlaczego wiec cena, ustalana tylko wsrod obec-
nych i aktywnych uczestnikdw miejscowego targu i tylko od
ich subjektywnej kalkulacji uzalezniona, miataby byc i obje-
ktywnie najodpowiedniejsza?

Takze i zyski nie moga, chocby chciaty, dazy¢ do réw-
nowagi. Jakkolwiek wiasciciel browaru moze mie¢ mniejsze
zyski, niz wiasciciel kopalni wegla, lub cementowni, nie
moze wycofaé kapitatu wtozonego w browar, bo o produkcji
cementu czy o warunkach wydobywania wegla, tudziez o sto-
sunkach na dotyczacym targu nie ma pojecia. Trzeba wyjat-
kowej rzutkosSci umystu, aby sie tu przerzucié z jednego za-
wodu do drugiego. Gdyby za$ i w drugim zawodzie konjun-
ktura po jakim$ czasie zawiodta, przerzucenie sie tego
samego osobnika po raz trzeci np. w dziedzine elektrycznosci
czy widkiennictwa, naleze¢ bedzie chyba do najwiekszych
rzadkosci.

Prawdg jest tylko to, ze kapitat przyptywa z upodoba-
niem do przedsiebiorstw, dajagcych wieksze zyski, ale tylko
kapitat bierny, w formie zakupna akcyj czy obligacy;j.
Atoli doptyw ten SciSle biorgc nie jest wynikiem wiekszych
zyskéw, osigganych normalnie w danej gatezi przedsiebior-
stwa, bywa fak”cznie jedynie nastepstwem wiekszych dywi-
dend, przez nie wyptacanych. A to nie jest to samo. Banki
solidne, tudziez przedsiebiorstwa przemystowe, nawet do-
skonale prosperujace, moga bowiem rozdziela¢ mniejsze dy-
widendy, a nadwyzki zyskow przekazywa¢ do funduszu re-
zerwowego lub przeznacza¢ na nowe inwestycje. A natomiast
oszukancze przedsiebiorstwa, nie przynoszace w istocie do-
choddéw, rozdzielaé moga zwihaszcza w pierwszych latach
swego istnienia duze zyski, aby wydoby¢ w ten sposob od
naiwnych jaknajwiecej wkiadek czy udziatow. Pozatem nie-
ktore przedsiebiorstwa, oparte na monopolicznem wiadaniu
surowcami, przeznaczonemi do przerébki, wogble nie pod-
legajg prawu konkurencji i mogg Srubowaé stope zyskow
bardzo wysoko.

A co do automatyzmu: czy rolnik czeka moze na auto-
matyczne pokonanie chwastow przez pszenice, czy tez czyn-
nem wspétdziataniem — w danym wypadku bezwzglednem
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tepieniem chwastow — ,miesza sie” do produkcji? Analogja
jest jasna. Panstwo nie moze przypatrywac sie bezczynnie,
gdy w zapasach gospodarczych zwyciezajg nie najlepsi, aie
najsprytniejsi.

Gospodarstwo bowiem nie moze przeciwdziataC intere-
som narodu. A nie ulega watpliwosci, ze dla spoteczenstwa
skupionego w narod, potrzeba w o wiele wyzszym stopniu
obywateli bezinteresownych, pos$wiecajagcych sie i pelnych
entuzjazmu, anizeli dobrych kupcow. Stusznie powiedziat
Hitler: Nardd zyje nie dla gospodarstwa, a gospodarstwo
istnieje nie dla kapitatu. Przeciwnie: Kapitat stuzyC€ winien
gospodarstwu a gospodarstwo narodowi.

Poza konkurencjg miedzy jednostkami istnieje konku-
rencja i miedzy narodami. Zwolennicy pierwszej nie moga
za zte bra¢ ludziom, w ktérych uczucie narodowosci jest
silne i zywe, ze ci nie chcg utrwaleria chwilowej nizszosci
gospodarczej wiasnego narodu wobec obcych, i ze chocby
drogg ,,sztuczng“ dazg do wydostania sie z tak upokarzaja-
cego s™anu rzeczy.

Marzenia zachodniej Europy i Standw Zjednoczonych,
0 panowaniu wolnej konkurencji na kuli ziemskiej urzeczy-
wistni¢ sie mogg w tym tylko wypadku, jesli obok krajow
przemystowych istnie¢ bedg — i to stale — inne, rolnicze,
produkujgce surowce i poHabrykaty a sprowadzajgce z za-
granicy towary przemystowe. Tak dzielit kule ziemska Ri-
cardo, tak dzielili jg jeszcze Delaisi i gtosna odezwa bankie-
row europejskich. Tymczasem sytuacja zmienita sie do nie-
noznania. Nauki Lista i Hamiltona otworzyly oczy nietylko
Niemcom i Stanom Zjednoczonym Dzi$ Japonja, Rosja So-
wiecka, nawet Indje Wschodnie zakiadajg wiasne fabryki
1 zmierzajg do samowystarczalnosci, zrzucajgc jarzmo wiel-
kiego przemystu zachodnio-europejskiego i amerykanskiego.
To samo uczynig niewatpliwie w ciggu XX wieku Chiny, Persja,
Turcja, Potudniowa Ameryka, Egipt, Syjam, Jawa Eksport
na wielkg skale straci znaczenie, bo zadne panstwo nie ze-
chce by¢ — zwlaszcza wobec statego rozwarcia nozyc mie-
dzy cenami ptodéw rolniczych a przemystowych — przed-
miotem ustawicznego wyzysku a chocby tylko zrodiem statej
nadwyzki zarobku na rzecz obcych. Gdy wiekszo$¢ panstw
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sie uprzemystowi, wielki przemyst w rozmiarach przedwo-
jennych musi znikng¢. W rezultacie punkt ciezkosci prze-
niesie sie na produkcje i konsumcje wewnetrzng.

A czy w obrgbie poszczegdlnych panstw istnieje dzis
wogoble wolna konkurencja? Niema jej. Zadne obtudne pro-
testy zwolennikéw liberalizmu ekonomicznego, potepiajgcego
rzekomo nar6éwni wszelkie zmowy, czy to przez praco-
dawcow, czy przez robotnikéw urzadzane, nic fu nie pomoga.

Faktycznie kartele przedstawiajg wobec dawniejszego
chaosu produkcji ogromny postep. Dzieki nim mamy lepszy
poglad na rynek a kontyngentowanie produkcji zabezpiecza
go przed periodyczng nadprodukcjg i towarzyszacy jej ka-
tastrofg. Kartele sg wiec niewatpliwie wyzszg formg produkcji
przemystowej niz produkcja indywidualna. Ale wraz z nasta-
niem Karteli, ktore dzi$ ujety rzady produkcji na catej kuli
ziemskiej, skonczyta sie w istocie wolna konkurencja. Dzi$
przemyst nie da sobie odebrac¢ Kkartelizacji i nie byloby to
nawet pozadanem. Jesli wiec Gustaw Cassel protestuje prze-
ciwko zwigzkom tak przemystowcow jak i robotnikow, to
nie moze tego czyni¢ szczerze, wie bowiem dobrze, ze pro-
test pierwszy pozostanie bezskuteczny, a tylko drugi moze
liczy¢ na gorgce poparcie wielkiego przemystu.

Jesli kartele naznaczajg sobie jako cel osiagniecie cen
mozliwie najwyzszych, jakie uda sie wycisnaC ze spoteczen-
stwa i osiggajg ten skutek bezwzgledng solidarno$cig swych
cztonkow, karami na opornych, zastawami i wekslami kaucyj-
nemi, zabezpieczajgcemi owe kary oraz bezwzglednem niszcze-
niem outsideréw, to przeciwdziata¢ temu mozna i nalezy $cisty
i umiejetng kontrolg ze strony rzadéw. A w takim razie do-
datnie strony karteli okazg sie wiekszemi od ujemnych.

Ceny state istniejg nietylko woéwczas, gdy je dyktuje
kartel, ale i w catym szeregu innych dziedzin, wyjetych mil-
czaccm porozumieniem spoteczenstwa z pod dziatania wol-
nej konkurencji. Magistraty miejskie oznaczajg ceny miesa,
chleba, nabiatu, wody, gazu, elektrycznosci, nalezyto$¢ za
kurs dorozki. Urzedy rozjemcze dyktujg na pewien przeciag
czasu wysoko$¢ ptacy robotniczej. Czynsze mieszkaniowe sg
dzi$ state, procz mieszkan w nowych domach. Cena biletu
kolejowego, koszty frachtu, wstepu do teatru, nie sg zalezne
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od stosunku popytu do podazy. Istnieje stata taryfa apte-
karska, adwokacka, notarjalna i lekarska. Ceny te sg state
w interesie konsumenta, w sprawie ptacy robotniczej w in-
teresie producenta towaréw, inaczej bowiem nie mogliby
oni uktada¢ prawidtowego preliminarza budzetu.

Gdyby wolna konkurencja wytwarzata zawsze ceny naj-
odpowiedniejsze, wylom taki z ogolnej zasady byiby oczy-
wiscie niekonsekwencja. Widocznie wiec ci, ktorzy jednym
tchem gtoszg cudowne skutki wolnej konkurencji i zgode
na taksy i taryfy state, niebardzo wierzg w owo gtoszone
przez siebie panaceum i powodujg sie przedewszysfkiem
wzgledem na dogodno$¢ wiasng jako korzystajagcych z da-
nych towardéw czy ustug.

Ale konsumentem w szerszem znaczeniu jest nietylko
podrozujacy koleja, jadacy dorozka, nadajacy towar do od-
biorcy lub zatrudniajacy robotnikéw. Jest nim réwniez Ku-
pujacy cement czy papier, wegiel czy sukno, cukier lub pté-
tno. Dlaczego fu decydowa¢ ma stosunek popytu do podazy
a raczej dzi$ dyktat kartelu? Dlatego poprosiu, ze przemy-
stowcy sg silniejsi gospodarczo od rolnikéw, pracownikéw
przemystowych, czy robotnikdw rolnych. Na/zucajg im wiec
swojg wole. Teoretycznej przyczyny odmiennego traktowania
tych klas spotecznych niema. Jest tylko przyczyna prakty-
czna, upozorowa: ia przytaczaniem naciggnietych argumentow
liberalizmu.

Do tych naciggnietych argumentéw nalezy powtarzany
do znudzenia zarzut etatyzmu. Wedle zwolennikéw liberali-
zmu, nie jest etatyzmem oznaczanie ptac w drodze arbitrazu,
0 ile naturalnie arbitraz ten faworyzuje przemystowcow.
Ale byloby nim oznaczanie statych cen wyrobdéw przemy-
stowych, lub ujednostajnienie cen zboza w drodze interwen-
cji rzadowej. Przeciw kontroli cen, wykonywanej przez kar-
tele w interesie przedsiebiorcow, niema sie nic do zarzuce-
nia. Jesli wykonuje jg panstwo w interesie publicznym, to
jest to gwattem i naduzyciem, ba, poczatkiem bolszewizmu.
Jak widzimy sg tu dwie miary, kféremi mierzy sie zjawiska
zycia gospodarczego, a raczej jest ukryta potega, ktora fatl-
szuje te miary. To interes osobisty wielkorzadcow Kkarteli
| trustéw, prawdziwych monarchéw wspdtczesnych.
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Gdyby robotnicy jakiejs fabryki na wiadomos$¢ o wiel-
kich zamdwieniach terminowych otrzymanych przez nig, za-
zadali podwyzki pensji, a nie otrzymawszy jej ogtosili sfrejk,
postapiliby tylko zgodnie z zasada wolnej konkurencji. Wzrdst
popyt na pracg, a wiec stusznem jest zadanie wzrostu placy.
A jednak przemystowcy byliby oburzeni. A gdyby szto o to-
war potrzebny w szerszych kotach spoteczenstwa, przytaczy-
taby sie do nich i opinja publiczna. Wskazywanoby zgodnie
z prawdg na to, ze to czego robotnicy dostarczajg wzamian
za ptace przedsiebiorcy, to jest ich praca, nie powiekszyt i sie,
wyzszej za$ ceny domagaé sie mozna godziwie tylko wow-
czas, gdy wysitek Swiadczenia, gdy dobro¢ wewnetrzna ,,to-
waru”, w danym wypadku pracy -- wzrosta. Skoro to nie
miato miejsca, zgdanie podwyzki jest niestuszne.

Ale jak pogodzi¢ to stanowisko wobec robotnikow ze
zgota odmiennem wobec konsumentdw, wobec ktérych przed-
siebiorca powotuje sie na wolng konkurencje?

Wedle liberalizmu jest to zupetnie naturalne, ze cena
towaru winna by¢ tem wieksza, im wiecej ludzi go poszu-
kuje, im on wiec jest pozyteczniejszy i bardziej pozadany,
tudziez im mniej sie go pojawia na targu.

Ale czy to jest zastugg sprzedajagcego, ze towaru jest
mato, lub ze moze on przynie$¢ nabywcy wynikajagca moze
z chwilowego upodobania szczeg6lng korzys¢? Z gleboka
stusznos$cig zwraca na to uwage $w. Tomasz z Akwinu. Ja-
kiem prawem korzysta¢ ma sprzedawca z okolicznosci, nie
tkwigcej w samym towarze, ale w wielkosci jego zaofiarowa-
nia na targu?

Widzimy, ze przywilej cen konjunkturalnych zastrzega
wielki przemyst tylko dla siebie, potepiajac réwnoczesnie
wszelkie zadania podwyzki ptac z racji matego zaofiarowa-
nia rgk roboczych jako prosty wyzysk.

Tego samego zdania sg oczywiscie wielkie banki. | tu
wiec mamy do czynienia z dwiema miarami, co jest rezul-
tem przewagi ekonomicznej jednych nad drugimi.

Z tych wszystkich wywoddéw wynika jasno, zc i prawo
wolnej konkurencji nie odpowiada rzeczywistosci.

eorja wolnego handlu to wedle Cobdena zwy-
ciestwo pokoju Swiata. Poréwnuje jg z prawem grawitacji
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(por. Diehl, Theoretische Nationalékonomie Jena 1923, I. 178).
To wyraz madrosci Bozej, a kto sie jej sprzeciwia, jest czio-
wiekiem przewrotnym. (The law which interféres wifh fhe
wisdom of fhe Divine Providence and subsfifufes fhe law of
wicked men for fhe law of nature).

Faktycznie,, to zarazem nakreSlenie panstwu zadania po-
pierania przemystu eksportowego i wymiany dobr z zagra-
nica a zaniedbanie zbytu wewnetrznego i intereséw rolnictwa,
w szczegolnosci za$ matej i Sredniej wihasnosci rolnej, ktore
bez protekcji cltowej istnieC i rozwijaC sie nie moga.

Wielka Brytanja wowczas dopiero zalecata wolno$é
handlowa, gdy dzieki polityce merkantylistycznej przesztosSci
i aktowi nawigacyjnemu Cromwella stata sie bezkonkuren-
cyjnie pierwszem panstwem przemystowem na kuli ziemskiej.
Wiasnie wskutek utrzymania nadal wolnosci handlowej stra-
cita w naszych czasacn przejsciowo te pozycje, ktéra odzy-
skuje, odkad po wojnie Swiatowej weszta na droge polityki
wysokich cet.

Jest nieprawda, jakoby inne panstwa, nie majace
rzekomo po temukwalifikacyj, dzieki wysokim ctom
zdotaty stworzy¢ u siebie ,,sztuczny” przemyst. W szystkie
bowiem Kkraje nadajg sie do rozwoju w nich przemystu, jak
tego dowodzi hisforja gospodarcza (przyktad Stanéw Zjed-
noczonych, Niemiec i Japonji, krajow przed trzema pokole-
niami nawskro$ rolniczych), i niema najmniejszego powodu
utrwalania chwilowej nizszosci gospodarczej jednych krajow
nato tylko, aby uczyni¢ je statymi odbiorcami towarow,
wytwarzanych dotagd w innych krajach, tem samem za$, by
uwieczni¢ wiasny ujemny bilans handlowy.

Powtdre za$ dazenie do autarkji gospodarczej unieza-
leznia poszczegdblne panstwa od siebie, co w razie konfliktéw
zbrojnych lub wojen gospodarczych, moze mie¢ bardzo do-
nioste a nawet rozstrzygajgce znaczenie. Zwolennicy wolnego
handlu rozumiejg to sami, i dlatego réwnocze$nie o$wiad-
czajg sie za pacyfizmem i ,Srodkowg Europg". (Coaden-
hove - Callergi, Briand, uchwaty konferencji bankieréw,
Delaisi). Poki jednak zalecenia te i pomysty sg da-
lekiemi od rzeczywistosci fantazjami, entuzjasci wolnego
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handlu nie powinni zyskiwaé¢ zwolennikow wsrdéd narodow,
pragnacych zy¢ samodzielnem zyciem panstwowem.

Wolny handel (Jree frade) budzi¢ wiec dzi§ moze en-
tuzjazm, oczywiscie interesowny, badz tylko u cztonkéw na-
rodéw bardzo uprzemystowionych, badz tez u cztonkéw zto-
tej miedzynarodowki, obojetnych na wiezy narodowe, niero-
zumiejacych ich i stad nie liczacych sie z niemi zupetnie.

W kazdym razie tcorja wolnego handlu nie jest zadnem
prawem ekonomicznem, jest tylko wyrazem interesu i tak jg
tez rozumiat Fryderyk List, przejrzawszy do dna angielskich
jego entuzjastow.

Zasada gospodarczosci polega wedtug Diefzla
na dazeniu do osiggania mozliwie najwiekszych korzysci go-
spodarczych naktadem mozliwie najmniejszego wysitku go-
spodarczego.

Ale i ta zasada nie urzeczywistnia sie stale w zyciu
gospodarczem ludzkosci. NieSwiadomosé lub biad, zwyczaj,
natég lub rutyna, oraz sktonno$ci do nasladownictwa cze-
sto stajg wpoprzek urzeczywistnieniu tej zasady. Nie mozna
za$ twierdzi¢, ze mimo tych wszystkich przeszkod, decydu-
jacemjesf, ze wedle subjektywnego przekonania dziatajgcego
posteouje on zawsze wedle powyzszej zasady. Gdyby nawet
tak bylo, miatoby to znaczenie li psychologiczne, ale nie
miatoby zadnego znaczenia gospodarczego, je$li powyzsza
zasada ma miec jaki$ sens gospodarczy, to tylko woéwczas,
jesli cel, jaki dziatajacy sobie wytknat, bedzie objektyw-
nie mozliwie maksymalny, a Srodki ku temu celowi prowa-
dzace, bedg objektywnie mozliwie minimalne. A tak wia-
$nie nie jest, poniewaz stojg temu na przeszkodzie przy-
czyny na wstepie przytoczone.

A przeto i zasada gospodarczosci niema w istocie po-
wszechnego zastosowania w tym stopniu, aby mozna o niej
mowic jako o prawie ekonomicznem, i tyle ty*ko w niej po-
zostaje prawdy, ze w Swiecie kapitalistycznym, odrzucajgcym
tradycje i w ktérym niema mowy o nieSwiadomosci lub bie-
dzie, czesto, cho¢ niezawsze jest stosowana.

Do zupeinie blednych nalezy teorja pracy jako
Zrédta wartosci.
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Juz Adam Smith twierdzit, ze praca jest ,ostatecznym
i prawdziwym miernikiem wartosci, wedle ktérego mozna
ocenia¢ i poréwnywac¢ w kazdym czasie i w kazdem miejscu
wartos¢ wszystkich towaréw", a Ricardo dowodzit, ze wyso-
kos¢ waricéci zamiennej towardéw, dajacych sie w dowolnej
ilosci wyprodukowac, zalezy od iloSci zuzytej przy produkcji
pracy, przy ciggtym wzroscie renty gruntowej, kurczeniu
sie zysku 1 utrzymaniu sie ptacy na tym samym poziomie.
Twierdzenia te byly we wszystkich szczegdtach falszywe,
jakkolwiek pozornie w danej chwili moze wydawaty sie tu
i O6wdzie trafnemi. Ptace to malaty, to wzrastaty, renta grun-
towa zczasem malata, a ostatecznie znikia zupetnie, a na-
tomiast zyski przedsiebiorcédw w Anglji, Stanach Zjednoczo-
nych, we Francji, ale takze i w innych krajach, peczniaty
I peczniejg ciggle. Pozatem dzieki owym tezom Smitha i Ri-
carda fatwym sie siat dowdd Marxa btednego podziatu do-
chodu spotecznego, jako wbrew temu, co twierdzi libe ralizm,
nie opartego bynajmniej na pracy.

Teorje pracy krytykowat juz Malfhus w listach do Ricarda
a sam adresat przyznawat przyjacielowi stuszros¢. Teorja ta,
stanowigca refleks filozofji prawa przyrody, tak rozpowszech-
nionej w W. Bryfanji a reprezentowanej woéwczas przez Lo-
ckego, dostarczyta najsilniejszego argumentu i niepozadanej
zgota dla szkoty liberalnej zachety socjalizmowi. Nie mozna
za$ twierdzi¢, aby wyptyneta z bezinteresownej mitosci prawdy
naukowej, skoro codzienne doswiadczenie przekonywato,
ze byla sprzeczna z rzeczywistoscig. Wiadomo bylo miano-
wicie, ze wyzsze honorarjum otrzymuje lekarz czy adwokat
w razie pomysinego wyniku jego zabiegéw, anizeli w wypadku
niepomysinym, mimo, ze w obu razach przygotowanie nau-
kowe pracownika i wiozony przez niego trud mogty by¢
jednakowe; ze w razie nieurodzaju pozywienie zyskuje na warto-
$ci, mimo, ze jego zdobycie kosztowato takg samg ilos¢ pracy,
jak w czasach normalnych; ze obok subjektywnej uzyteczno-
$ci, wyrazajacej sie w cenie z upodobania i objektywna rzad-
kos¢ rosliny, futra zwierzecego czy znaczka pocztowego od-
dziatywujg na cene, cho¢ nie majg najmniejszego zwigzku
Z nraca.
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Pozatem wszystkiem jest rzeczg oczywista, ze gdyby teo-
rja ta byla prawdziwa, praca wykonywana przez rozne jed-
nostki musiataby by¢ i subjektywnie jednakowa. A tak oczy-
wiscie nie jest. Praca bowiem kazdej jednostki wywotuje
rézne stopnie wyczerpania u réznych ludzi stosownie do ich
sity, odpornosci i wprawy, dla niejedrego za$ bywa wprost
Zrédtem rozkoszy i zadowolenia. Ujednolicenie pracy zrow-
nuje ja wprawdzie z drugim czynnikiem produkcji: kapita-
fem, ktory sam przez sie, jako tatwiej roztgczalny od czto-
wieka, nie przedstawia owych indywidualnych odmiennosci.
Z chwilg natomiast, gdy z cztowiekiem sie taczy i podpada
pod jego dyspozycje, rowniez okazuje nieskonczong ilos¢
odmian i rozmaitych subjekfywnych ocen.

Senior dodat do pracy jako objekfywnego Zrédta war-
tosci, jeszcze drugie, subjekfywne, wynikajace z ,,ofiary“ pozy-
czajagcego, Ktoéry odmawia sobie samemu uzywania danej
rzeczy i fem samzm ponosi uszczerbek, pozbawia sie pew-
nej przyjemnosci. Teorje te o ,,dobroczynnym lichwiarzu“
juz dostatecznie wykpiono, aby$my dzi$ jeszcze chcieli sie
nad nig znecac.

Szkota ausfrjacka stworzyta teorje uzytecznosci
krancowej, ktora oczywiscie wowczas tylko moze stano-
wi¢ wyjasnienie, gdy odnosi sie do uzytecznosci jakiej$ rze-
czy nalezacej do tego samego cziowieka a wiec w dzie-
dzinie ekonomiki indywidualnej. Z chwilg, gdy Stanley Je-
vons zaczyna moéwi¢ (w Theoty of polifical economy, London
1911 4-e wyd.) o uzyteczno$ci rzeczy, nalezacej do jakiej$
grupy indywidudw, widzimy na pierwszy rzut oka niepo-
rownywalno$¢ réznych stopni uzytecznosci dla réznych ludzi.
Tem mniej mozna fu méwi¢ o ,jednostkach zadowolenia“,
jak to czyni Stanley Jevons, nie ma bowiem w tej dziedzi-
nie wspolnego dla réznych ludzi miernika. Zarzut ten prze-
widuje sam autor twierdzac, ze jego feorja ma warto$¢ tylko
dla ,,cztowieka ekonomicznego®, racjonalisty, nie powoduja-
cego sie wobec nikogo ani uczuciem przywigzania ani nie-
checig i rozwazajacego kazdy czyn wylacznie ze stanowiska
interesu gospodarczego a wiec istoty w typie ,,doskonatym®,
jaka nigdy nie istniata i nie da sie na przysztos¢ pomyslec.
Trzebaby chyba poming¢ wpltyw przyzwyczajenia, tradycji,
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pokusy, niewiadomoscl, snobizmu, sugestji, ktore i na osob-
nika majacego wrodzone skionnosci do zostania ,,cztowie-
kiem ekonomicznym“ oddziatywujg niejednokrotnie w Kie-
runku odmiennym.

| tak np. zasada, Ze obnizka ceny wywoluje zwieksze-
nie sie popytu, posiada pod wptywem snobizmu znany wy-
jatek w pragnieniu zwiaszcza kobiet, posiadania przedmiotu
(np. toalety), przystepnego tylko dla ograniczonej liczby wia-
cicieli  Wiadomem jest, ze bankierzy chetnie ptacg diugi
karciane synéw, byle gra odbywata sie w najbardziej ele-
ganckim klubie i w ,najlepszem“ towarzystwie. Wiasnie
przekonani zwolennicy ekonomiki liberalnej naruszajg jawnie
jej zasady.

Nasuwa sie pytanie, jakich pobudek jest w zyciu wie-
cej, emocjonalnych czy racjonalistycznych? Niewatpliwie
sgdzac a priori, w Europie zachodniej i w wielkich centrach
przemystowych i bankowych Stanéw Zjednoczonych — wy-
dawatoby sie, ze ostatnich. Ale zadna statystyka na to pyta-
nie nie odpowiada i odpowiedzie¢ nie jest w stanie. Pra-
gnac wiec by¢ Scistym, nie mozemy twieruzi¢, Ze wiasnie
racjonalizm jest normalnym i typowym a pobudki emocjo-
nalne wyjatkowymi. Gdziez w takim razie pozostaje homo
oeconomicus?

Jezeli dzi$ unika sie wyrazen ,,przyjemnos¢” i ,,ofiara",
zastepujac je w ekonomice angielskiej wyrazem: ,,potrzeba“
(want), 0 czem obszernie mowi Myrdal w dziele: Das poli-
tische Element in der nafionalokonomischen Dokfrinbildung
(przektad ze szwedzkiego — Berlin 1932), to jednak rzecz
sama przy oba nazwaniach nie ulegta zmianie.

kzecz godna uwagi, ze Irving Fisher uznaje za stuszne
wszystkie te zarzuty przeciw teorji uzytecznosci krafcowej,
ale rbwnoczesnie twierdzi, Zze mimo to w zyciu praktvcznem
»zdrowy rozsadek rozcina fen gorayjsKi wezet." (A Statisti-
cal mefhod for measuring Marginal Utility and lesfing fhe Ju-
stice of a progressive income fax, odb. z dzieta zbiorowego,
po$wieconego Clarkowi — New York 1927). Ale nawet gdyby
common sense miat mie¢ w praktyce przewage nad prawdag
naukowa, czy dowiodtoby to trafnosci teorji uzytecznosci
krancowej w nauce gospodarstwa spotecznego?
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Sprzeczno$¢ bytaby mniej doniostg, gdyby zdotano wy-
kryC istniejacg miedzy ludzmi w ustroju kapitalistycznym
harmonje interesow — wowczas bowiem roznice indywidu-
alne bylyby mniej razace. Ale zycie dowodzi, ze tak nie
jest i ze w ustroju kapitalistycznym walka niszczycielska
miedzy poszczegllnemi grupami i jednostkami jako rezultat
wolnej konkurencji miedzy poszczegblnemi egoizraami wre
bez wytchnienia. Sami utylitarySci w owg ,.harmonje” nie
wierzg a John Stuart Mili pisze (w Ufilifatianism, London
1864, 9 wyd.), ze lepiej by¢ niezadowolonym cztowiekiem,
niz zadowolong $winig i lepiej by¢ niezadowolonym Sokra-
tesem, niz zadowolonym gtupcem. Ktoz tedy zechce glosi¢
»harmonje interesOw", narazajac sie na przytyk, ze jes* Swi-
nig i glupcem? Bastiat nie czytat zapewne tego dzieta Milla!

| stynna teorja renty gruntowej, zaréwno rdzni-
czkowej jak monopolicznej, nie wytrzymata krytyki rzeczy-
wistosci. Podczas gdy zysk ma wedle niej tendencje do cia-
gtej znizki, renta gruntowa, ptynaca atoli tylko z wiekszych
komplekséw dobr, czyli jak sie wyrazali jej tworcy, nieza-
praccwany dochdd Wiasciciela ziemi, ma rzekomo tendencje
do nieustannej zwyzki.

Tymczasem Vilfredo Pareto w Cours déconomie voliti-
que tom Il str. 302) stwieraza na podstawie angielskiej sta-
tystyki dochoddw przeciwienstwo. W okresie lat miedzy
1860 -4 a 1910—14, dochdd z ziemi wzmogt sie ze 146 mi-
Ijondw zaledwie na 280 miljondw funtdw, czyli mniej niz dwu-
krotnie, a réwnoczes$nie dochdéd z przemystu i ruchomego
kapitatu z 205 miljonéw na 846 miljonéw funtdéw, czyli prze-
szto czterokrotnie. Od tego czasu stosunek fen nietylko
w Anglji, ale wszedzie dla rolnictwa jeszcze znacznie sie
pogorszyt. RoOwnoczesnie za$ przedsiebiorcy przemystowi
#worzeniem Karteli, syndykatéw i trustow zabezpieczyli sie
przed znizkami cen.

Renta gruntowa pochodzi¢ ma wedle Ricarda (i Thiinena)
zZ rozpoczecia uprawy od gruntow najlepszych oraz najblizej
rynkéw zbytu potozonych. Gdyby fa teorja byta prawdziwa,
renta winnaby wzrasta¢ z chwilg wzrostu wydajnosci ziemi
it ak istotnie twierdzi Ricardo w swej polemice z Malthusem.
Gdyby nawet tak byto, to zwiekszenie wydajnosci ziemi
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mozliwe jest tylko pod warunkiem vintensywnienia pro-
dukcji, to zaS wymaga wiekszych inwesfycyj kapitatowych.
Wynikatoby stad, Ze tylko wieksza wiasno$¢ ma warunki
rozwoju a produkcja wioscianska skazang jest na zupetny
upadek i zanik. Bytoby to atoli potaczone z redukcjg bar-
dzo znaczng ludnosci, wielka whasno$¢ bowiem zatrudnia
zaledwie 1/3 cze$¢ mieszkancdéw, mogacych sie wyzywic
w razie jej parcelacji na tej samej przestrzeni. Wykazat to
Hasbach w dziele pod tyf.. Geschichte der englischen Land-
arbeiter in den letzten WO Jahren Leipzig 1894, oraz szcze-
go6lnie Oppenheimer w dziele David Ricardo's Grundrenten-
fheorie (Berlin 1909), tudziez Buchenberger w klasycznym
dziele fgrarwesen und Agrarpolitik 1892.

Pozafem kazda wielka przestrzen zdobyta przez ptug
niezawsze powieksza zysk z najurodzajniejszego chocby
I najlepiej potozonego gruntu, czesto przeciwnie zwieksza
ilos¢ zaofiarowanego na rynku zboza a tem samem dziata
w kierunku obnizenia cen. Rodbertus przytacza w dziele
Das Kapital (Berlin 1884) fakt- ze w latach 1817—1843 ludnos¢
Prus wzrosta 0 5 miljonéw, w tem przewaznie ludno$¢ rolni-
cza, a réwnoczesnie cena zboza spadfa o 30%, Rolnictwo
europejskie przekonato sie pare lat temu c tej samej prawdzie,
gdy w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie oraz Argentynie
produkcja zboza bardzo znacznie wzrosta a renta gruntowa
nietylko nie powigkszyta sig, ale wprost znikta, nietylko dla
producentéw europejskich, ale i dla farmeréw amerykan-
skich, posiadajacych owe najlepsze grunty.

Przy jednolitej cenie zboza zyska¢ moze wihasciciel naj-
urodzajniejszej ziemi tylko w czasie pokoju, przy réwnych
kosztach przewozu do miejsca zbytu, oraz przy matych ko-
sztach administracji, co wbrew teorji renty gruntowej daje
wyzszo$¢ matej wiasnosci ziemskiej nad wiekszag. Wielkie
koszta administracji, stanowigce regute w duzych gospodar-
stwach pochtaniajg bowiem z oktadem zysk, osiggniety przez
najlepsza choéby i najintensywniejsza gospodarke.

O rencie gruntowej jako rezultacie wrzekomej niepo-
mnazalno$ci ziemi, stanowigcej tem samem naturainy mono-
pol, mowiliSmy juz poprzednio, omawiajac krytyczme prawo
ludnos$ciowe Malfhusa. Do niepomnazalnosci ziemi jeszcze

3
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nam daleko, skoro tylko cze$¢ jej dzi$ poddana jest pod
uprawe a z niej tylko znikomy utamek uprawiany jest
zgodnie z dzisiejszym stanem nauki i techniki rolniczej.

Wedle Ricardowskiej feorji ptacy ptaca robotnicza
woéweczas jest ,,naturalng”“, gdy odpowiada minimalnym po-
trzebom robotnikdw utrzymania sie¢ i wydania na $wiat nie-
pomnozonego ale i nieuszczuplonego potomstwa. Ptaca tar-
gowa ma tendencje zblizenia sie do ptacy naturalnej. Przy
wolnej konkurencji ptaca zdgza wiec ku najnizszemu mozli-
wemu poziomowi, czyli ku prolefaryzacji robotnika.

Pominagt tu Ricardo rozréznienie miedzy ptacg za czas
a akordowa, miedzy ptacg robotnika rolnego a przemysto-
wego, miedzy ptacg w naturze a w pienigdzu, oraz wpltyw
rzadu i zwigzkéw robotniczych na oznaczenie ptacy. Dzi-
siejsi za$ wyznawcy feorji Ricarda pomijajg rowniez wptyw
tak karteli, jak i zwigzkéw zawodowych, umow taryfowych
i ruchomej skali ptac, poprzestajac na powtarzaniu for-
mutki Ricardowskiej. Doskonale wykazat to Diehl (L c. I.
196 i n).

Faktyczny stan rzeczy jest zupetnie odmienny, anizeli
~prawo* Ricarda. Rzeczywisto$¢ przedwojenna na zachodzie
Europy i w Ameryce P6tnocnej przyniosta liczne przyktady
wysokich ptac robotniczych, pojawiajacych sie réwnoczesnie
z clbrzymiemi zyskami, nieptyngcemi z uszczerbku klasy
robotniczej, ale z produkcji wielokrotnie powiekszonej dzieki
wzmozonym potrzebom kulturalnego ogo6tu oraz wydatnej
znizce cen (np. samochody Fordaj. Pozafem wiemy z ob-
serwacji, ze w tym samym przemysle w réznych miejscowo-
$ciach oraz w réznych przemystach w tej samej miejscowosci
ptace robotnicze bardzo znacznie sie roznia.

Prawda w feorji ptac Ricarda jest tylko tyle, ze koszty
utrzymania robotnika stanowig zazwyczaj granice dolna,
ponizej ktdérej ptaca trwale zejS¢ nie moze. Ale prawda ta
nie jest treSci ekonomicznej, wynika bowiem z prostego
faktu, ze cztowiek gtodny traci sity i nie moze pracowac,
a niebawem z wyciericzenia umiera. Jest to wiec prawo bio-
logiczne, wydete, przez Ricarda do rozmiaréw $cistego prawa
ekonomiczn ego.
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Ptaca robotnicza zej$¢ moze zresztg i ponizej ko-
niecznych kosztow utrzymania. Ma to miejsce odno$nie do
robotnic w przemysle konfekcyjnym oraz w przemysle cha-
tupniczym i wogole wobec tych robotnikéw, ktérzy posia-
dajg kawatek ziemi czy inne jakiekolwiek zajecie albo mie-
szkajg przy rodzinie, tak ze wynagrodzenie przez nich po-
bierane moze wynosi¢ mniej, anizeli minimum egzystenciji.
| to spostrzezenie rowniez stwierdza btedno$é feorji Ricar-
dowskiej.

Istnieje jeszcze prawo zmniejszajgcego sie do-
chodu z ziemi, stwierdzajgce, ze w rolnictwie poczynajac
od pewnej granicy kazdg nadwyzke zbioru osigga sie tylko
pod warunkiem coraz wiekszego naktadu. Na niezaprze-
czalng te prawde powotujg sie z dumg ekonomisci liberalni
na dowod, ze przeciez istniejg ,,prawa ekonomiczne“. Jednak
jest to oczywiscie prawo przyrodnicze, wynika bowiem
z cech przyrodniczych ziemi, stoica, opaddw, temperatury,
a jedynie wywiera skutki gospodarczej tresci.

Pozafem 6w moment graniczny nie jest stale okre-
Slony, zalezy bowiem od ciggtych postepoéw chemji rolnej,
me’joracji, techniki mynarskiej, zmienionych cen robocizny,
kosztow transportu i f. d.

Ze tak jest, wynika i stad, ze prawo zmniejszajgcego
sie dochodu moze mieC zastosowanie takze i w przemysle
0 tyle, ze im wiekszg ilos¢ surowcow przeznaczymy do prze-
robienia w fabryce, tem bedziemy produkowali taniej tylko
do pewnej granicy optymalnej. Po jej przekroczeniu i tu
zwiekszg sie koszty przerobki, a tem samem dochdd czysty
sie zmniejszy. Koszty utrzymania maszyn w stanie do uzytku
zdatnym wraz z kosztami ich reperacyj powstajg jako re-
zultat materjatu, z ktérego maszyny sg sporzadzone, a wiec
tak samo sg funkcjg praw przyrodniczych, jak prawo
zmniejszajacego sie dochodu z ziemi, a granica i tu z tych
samych powodow ustawicznie sie przesuwa.

Teorja funduszu ptac zwalczana przez Thorntona,
Rodbertusa i Brentana, twierdzi, ze istnieje osobny fundusz
przeznaczony na optacanie robotnikdw w przedsiebiorstwie.
Jest wiec w interesie tychze, aby ich byto malo, gdyz kazde
powiekszenie ich liczby zmniejsza udziat, przypadajagcy na

3*
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kazdego uczestnika zosobna. Tymczasem faktem jest, Zze na
cele produkcyjne obroci¢ moze wytworca bez ograniczenia
dowolng cze$¢ funduszu, ktérym dysponuje, a z drugiej
strony do$¢ i ptace robotnikéw zafrudn:onych w danem
przedsiebiorstwie bywajg zmienne i zalezg od rodzaju da-
nych ustug, kazdorazowego stanu techniki oraz od wielkosci
obrotu. (Por. Schmoller Grundriss der Allgemeinen Volks~
wirtschaffslehre, Leipzig 1904, 1l, 301.) Tem mniej mowic
mozna w danym wypadku o uzaleznieniu wysokosci ptac
robotniczych od ilosci robotnikdw, Ze ptace te faktycznie
nie ptyng z funduszéw przemystowcow i nie uszczuplajg ich
dochodu, ci bowiem przerzucajg uiszczane przez siebie ptace
w cenie towar6w na konsumentow, fcm samem wiec nie sg
wiasciwie w utworzeniu podobnego funduszu plac, zresztg
zgota nieodpowiadajgcego rzeczywistosci, zainteresowani.
I  Teorja materjalizmu dziejowego Marxal)
w ujeciu Engels’a glosita, Ze stosunki produkcyjne wraz ze
stosunkami obrotu i zamiany stanowig podstawe i zrodto
wszystkich wypadkéw dziejowych. Idee, cho¢ moga by¢
bezposredniemi ich przyczynami, stanowig tylko refleks
kazdorazowego ustroju gospodarczego danego spoteczenstwa
w pewnej epoce, wskutek czego nie dgzenia do wiekszej
sprawiedliwosci ustroju spotecznego, ale walki klasowe jako
wynik zjawisk ekonomicznych torujg droge etapom hisforji.
Technika produkcji, ilos¢ sit pomocniczych, roznrary
obrotow i f. d., rozstrzygaja rzekomo o calem zyciu spo-
lecznem, a wiec takze o ptawie moralno$ci, obyczaju, religji.
Przypominam fu stowa Manifestu Komunistycznego: ,Za-
sady teoretyczne komunistdbw nie polegaja na ideach, na
punktach wyjscia (Prinzipien), wynalezionych lub odkrytych
przez tego lub owego naprawiacza Swiata. Sg one tylko
ogblnym wyrazem faktycznych stosunkdéw istniejgcej walki
klas, ruchu historycznego, odbywajgcego sie w naszych
oczach.” PrzyDominam réwniez stowa Marxa w pierwszym
tomie Kapitatu: ,, Technologja odkrywa nam czynne zacho-

") Por. szczeg6towa krytyke w mojej rozprawie: Le matérialisme
économique comme un des fondements du marxisme (Revue Mondiale. Paris
Mai 1926 i w moim ,,Solidaryzmie®, Lwow 1931 (str. 162—188).
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wanie sie cztowieka wobec przyrody, bezposredni proces
wytwolrczy jego zycia, tem samem jego stosunkow zycia
spotecznego i ducnowych wyobrazen z nich wynikajacych*
Wedle stéw Xautsky’'ego postep techniczny rozstrzyga o tem
wszystkiem w ostatniej instancji.

Ot6z nalezy zapyta€, dlaczego w razie prawdziwosci
teorji materjalizmu dziejowego, mimo identycznych warun-
kéw gospodarki kapitalistycznej w szeregu panstw, uwydat-
niajg sie w nich bardzo znaczne rdznice narodowe i kultu-
ralne tudziez odmienne losy dziejowe? Dlaczegc dalej nie-
tylko rézne jednostki, ale i te same jednostki w réznym
czasie lub wsrod odmiennych okolicznosci towarzyszacych,
reagujg odmiennie na te same przyczyny? Przypus¢my na
chwile, ze stosunki produkcyjne istotnie rozstrzygajg w ostat-
niej instancji. Ale wszak te stosunki to nie sity. Sitami stajg
sie one dopiero wéwczas, gdy idee o stosunkach, nie sto-
sunki same, oddziatajg na wole ludzka.

W razie prawdziwosci teorji materjalizmu dzieje statyby
sie walkg mas, popychanych przeciw sobie deterministyczng
koniecznoscig. Takby musiato sta¢ sie pomimo niczem nie
uzasadnionego i zgota dowolnego twierdzenia Engelsa w po-
lemice z Duehringiem, ze socjalizm wyzwoli ludzkos$¢ z pan-
stwa koniecznosci i wprowadzi jg do panstwa wolnosci. Sto-
sunki produkcyjne bowiem majg by¢ wedle marksyzmu
niezalezne od woli ludzkiej, a prawa gospodarcze jako rze-
kome prawa przyrodnicze, dziatajg wedle tej teorji ze spi-
zowg koniecznoscig, jednostka za$ nie ponosi odpowiedzial-
nosci za stosunki, ktérych jest wytworem.

A jednak faktem jest, ze nawet przed zdobyciem
zywnosci a wiec przed najprymitywniejszg czynno$cig gospo-
darcza musi by¢ praca, np. wyro bienie i ostrzenie narzedzi,
przygotowanie sieci, a przed pracg jej teleoiogiczne posta-
nowienie. Wynika stad, ze i tu pierwiastek, ideowy wysuwa sie
logicznie przed gospodarczy. Sprawdzajac teorje materjalizmu
dziejowego na podstawie faktow przekonano sie, ze uczucia
' religijne, etyka, twdrczo$¢ artystyczna i naukowa nie majg
bynajmniei a w kazdym razie nigdy nie majg wylgcznego
zrédka w stosunkach gospodarczych. Nasza $wiadomos¢
mowi nam, ze te zrodta sg zgota odmiennego pochodzenia.
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Engels twierdzi wprawdzie, Ze $wiadomos¢ indywidu-
alna jest iluzjg i pochodzi z blednych zgota wyobrazen
a prawdziwg jest tylko Swiadomos¢ kolektywna. Ale zaprze-
czy¢ nie mogiby, ze wiasnie indywidualna Swiadomos$¢ jest
jedynem zrédiem, za poSrednictwem ktorego dowiadujemy
sie tak o czynnikach gospodarczych jak i o innych. Innego
zrodta niema i sam materializm dziejowy, stanowigcy rze-
komo niezachwiang zdobycz marksyzmu.

Niespodziewana solidarno$¢ miedzy burZuazjg a pro-
letarjatem na tle narodowem w czasie wojny Swiatowej wy-
kazata ponad wszelkg watpliwo$¢, zc hipoteza o fundamencie
gospodarczym i nadbudowie ideowej byla btedna. Tiuma-
czenie wszystkich wypadkdéw dziejowych walkg Kklas czyni-
toby niezrozumiatemi wiele walk miedzy narodami, wojny
religijne, cudowne rozszerzenie chrzeScijanstwa. Na wojny
grecko-perskie, trzy pierwsze wojny krzyzowe, wielokrotne
powstania polskie przeciw Rosji wbrew istotnym interesom
gospodarczym, braktoby wyjasniajacej formutki. Zagadka
bytby genjusz Homera czy Platona, Michata Aniota czy
Wagnera, Kopernika, Newtona, Kocha, Pasfeur’a, matzonkéw
Curie i tysigca innych, gdyby jedynym kluczem otwierajagcym
tajemnice pobudek ludzkiego dziatania byty stosunki go-
spodarcze.

A wreszcie: technika produkcji, ktorg Marx uznaje za
wiasciwe Zrodto wszelkiego gospodarczego i spotecznego zycia
i rozwoju, mogtaby by¢ niem w kazdym razie tylko w gra-
nicach takiego lub innego porzadku prawnego. Porzadek
prawny musiat wiec powsta¢ przedtem, a prawodawcy nim
go utworzyli, musieli mie¢ pewne o tern idee, jaki ten po-
rzadek by¢ winien. (Por. Diehl 1 c. | 362)

Zwolennicy teorji materjalizn.u dziejowego usitujg obro-
ni¢ ja, wkiadajac w nig tres¢, ktdérej nie nadawat jej ani
Marx, ani Engels. Dowiddt tego ponad wszelka watpliwosé
Masaryk w dziele Die philosophischen und soziologischen
Grundlagen des Marxismus (1899). Jest io jednak metoda
niedopuszczalna. Z obrong tego rodzaju mozna rozprawiac
sie tvlko wowczas, gdy autorowie jej przyznajg lojalnie, Ze
idzie w danym wypadku o wiasne ujecie i przeksztat-
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cenie owej teorji. Ale tego nie czyni nikt z wyznawcow
Marxa z obawy przed naruszeniem prestizu mistrza.

W samej rzeczy twierdzg owi dyskretni kontynuatorzy
I pczerabiacze teorji Marxa i Engelsa, ze nie nalezy utozsa-
mia¢ stosunkdédw ekonomicznych ze stosunkami cztowieka
wobec maszyny lub towaru, idzie bowiem o stosunki miedzy
ludZmi a w tem dowod, ze nie zapomina sie o wplywie
ducha, nieodzownym wobec tego, ze w stosunkach miedzy
ludZmi czynnik duchowy nie da sie wyeliminowac.

Jest to niewatpliwe, ale rzecz w tem wiasnie, iz tworcy
feorji twierdzili, iz dla og6tu ludzi rozstrzygajgce sg tak
w zyciu zbiorowem jak indywidualnem pobudki korzysci
gospodarczej, i ze one tworzg fundament i Zrédto wszel-
kiego dziatania, pobudki za$ duchowe stanowig zaledwie
nadbudowe. Pierwsze nie sg wiec wedle tej teorji li tylko
»gtdwnemi“ sprezynami dziatania, lecz majg by¢ wprost j e-
dynemi, zjawiska za$ gospodarcze majg by¢ wprost roz-
strzygajgce dla wszelkiego zycia gromadnego i to tak
teraz, jak i w przesztosci dziejowej

Jesli Marx twierdzit w przedmowie do ,Krytyki Eko-
nomji Politycznej“, ze podstawowym faktem jest konflikt
miedzy sitami produkcyjnemi spoteczenstwa a stosunkami
wiasnosciowemi i uznat za nadbudowe ,Scieranie sie pogla-
dow prawniczych, politycznych, religijnych, artystycznych
lub filozoficznych®, stanowigcych wedle niego jedynie ,ideo-
logiczng forme“, w ktore; ludzie ,,uswiadamiajg sobie i roz-
grywajg“ ten konflikt, tc my$l Marxa jest jasna.

»Filozofje* dorabia sie wedle niego expost do konfliktu.
Dopiero wtedy, gdy upo$ledzone ekonomicznie warstwy spo-
teczne sg na tyle silne, ze podejmujg walke, dorabia sie jego
zdaniem do tego ideologie ~ nie weczesniej, bo wszakze
wszelka ideologja jest akcesorjum, jest nadbudows, niczem
wiecej.

Jest to jednak btedne. Mysl bowiem wyprzedza nie-
tylko wszelkg reforme, ale i wszelkg Swiadomos$¢ ogotu
0 potrzebie zmiany podzmiu dochodu spotecznego. Niedoj-
rzatym do walki i cierpliwym do przesady chtopom egipskim,
greckim, rzymskim, angielskim, niemieckim, rosyjskim my-
Slacy za nich wodzowie uswiadomili dopiero ich smutne
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potozenie, cho¢ w danej chwili nie mieli oni wcale szans
zwyciestwa, i cho¢ ich beznadziejne powstania za kazdym
razem tlumiono w oceanach Krwi.

Zrodiem owych powstan byty wiec w istocie poglady
»prawnicze, polityczne, religijne, artystyczne lub filozoficzne"
przodujacych jednostek, a konflikt, w ktorym udziat wziety
masy, byt dopiero czem$ wtérnem, rastepczem.

Kontynuatorowie i przerabiacze Manta idg jeszcze dalej.
Twierdza, ze jego ekonomiczne pojmowanie dziejow, nie
em rézni sie od idealizmu socjologicznego, zeby pierwsze
wytgczato czynnik duchowy, ale tern, ze dopuszcza takie
tylko idee, ktére idg po linji mozliwosci gospodarczych
a wiec nie sg utoDjami. Ale czem w istocie sg utopje?
Wczorajsza utopja jest dzisiejsza rzeczywistoscig. Zgoda na
to, ze nie kazda mys$l odrazu przeobleka sie w czyn. Ale
gdyby nie byto mysli, jako pierwotnego Zrédia, nie bytoby
jej urzeczywistnienia w czasie pozniejszym. A wiec mysl jest
zawsze pierwsza, nie stosunki gospodarcze, ktére tylko wy-
kluczajg lub umozliwiajg wcielenie w czyn dawno powstatej
mysli.

I inni ekonomisci mieli ambicje tworzenia ,,praw".

Prawo relatywnosci, stwierdza, ze postepowe sy-
stemy gospodarstwa rolnego optacajg sie tylko przy wyso-
kich cenach, podczas gdy przy niskich usprawiedliwiona jest
mniejsza intensyfikacja gospodarstwa, rozumie sie przy tych
samych zbiorach i kosztach oraz przy jednakowej urodzaj-
nosci gleby (por. Lewinski 1 c. sfr. 58).

Ale wobec braku Scistego okreslenia wysokosci cen,
kosztdw robocizny i innych kosztow produkcji, prawo to
okre$lic mozemy jedynie jako spostrzezenie, majgce ,,.Cza-
sowa i ograniczong wartos¢, dalekie jednak od cech ,prawa™,
do czego potrzebaby wykazania nietylko jakiej$ zaleznosci
ale wedle cytowanego okreslenia Montesquieu’go, zaleznosc:
koniecznej, wynikajagcej z istoty cen i intensywnosci
gospodarstwa rolnego. Takiej zaleznosci miedzy rodzajem
produkcji a cenami nie ustalono. Niema jej na ogromnych
przestrzeniach kuli ziemskiej, gdzie nie istnieje ustroj ka-
pitalistyczny. Niema jej w szczegdlnosci w ogromnem pan-
stwie Z.S.S.R., gdzie najpostepowsze metody produkcji
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oofacajg sie z powodu niskich kosztow produkcji. Niema
jej nawet w obrebie ustroju kapitalistycznego, o ile wy-
jatkowo wysoki urodzaj bywa wynagrodzeniem intensyfikaciji,
w danym wypadku optacajacej sie w wyzszym stopiu niz
gdzieir-dziej. Stwierdzenie, ze ,ani w rolnictwie, ani tez
w przemysle niema systemOw produkcji absolutnie wyzszych®,
zalezag one bowiem od rodzajéw i ceny przywozu (Lewinski
L c. str. 88) jest wiasnie stwierdzeniem i przyznaniem, ze
ekonomika w fej dziedzinie nie osiggneta uogolnien.

Henryk Dietzel utozyt prawo o odwrotnym sto-
sunku miedzy cenami zyta a ptacg roboczag
(w dziele Kornzoil und Soziale Reform., Berlin 1901).
Podwyzka cen zyta, spowodowana ctami przywozowemi,
Z natury rzeczy pocigga za sobg obnizke ptac. Stusznie kry-
tykuje to ,,prawo” Diehl, wykazujac (1. c¢. | 267 i n.), ze
wptyw ceny zyta na ptace zalezy od rodzaju zajecia robot-
nika, od znaczenia odnosnej kategorji robotniczej, od kon-
junktury gospodarczej, od rodzaju ptacy i od wielu innych
jeszcze czynnikdw.

Adolf Wagner utozyt prawo o coraz zwiekszajagcym
sie zakresie wiladzy panstwowej, tudziez drugie
prawo przewagi prewencji przed represjg. Oba
te prawa sg zwlaszcza w dzisiejszej epoce szczegdlnie trafne,
ale dotyczg historjozofji a nie ekonomiki.

Juljusz Wolff wystgpit z prawem o ekonomiczno-
technicznej granicy rozwoju gospodarczego.
Twierdzi, ze skoro np. walcownia wymagata dawniej obstugi
23 ludzi, a skutkiem postepu technicznego ograniczyta to za-
potrzebowanie do 7 — to dalsza oszczedno$¢ sit w tern sa-
mem tempie nie jest mozliwg. | wynalazczo$¢ ludzka ma
wiec pewien naturalny kres. Pozornie logice tego rozumo-
wania nic nie mozna zaizuci¢. Nie jest atoli wykluczonem
dalsze udoskonalenie maszyn, ogarniajgce kumulatywnie
wiecej stadjow produkcji, lub czynigce niektore z nich przy
pewnych modyfikacjach zbednemi, wskutek czego utrzyma-
nie a nawet przekroczenie dawnego tempa postepu pozo-
statoby i nadal mozliwe. A pozatem, ,prawo“ Wolffa roz-
waza tylko ilo$¢ potrzebnych w pewnem stadjum produkcji
rgk do pracy, ale nie orzeka nic o jakosci wykonanej
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roboty. W tej za$ dziedzinie dalszy postep nie jest ograni-
czony.

Wedle pierwszego ,,prawa“ Gossena, utozonego
po raz pierwszy w dziele tegoz Gesetze des menschlichen Ver-
kehrs, (Braunschweig 1854), w sformutowaniu Fryderyka
Wiesera — w miare postepu w zaspokojeniu kazdej po-
dzielnej potrzeby zmniejsza sie pozadalnos¢ srocka zaspo-
kojenia tej potrzeby i dlatego kazda nastepujgca jednostka
owego $rodka, zaspokojenia pozadalng jest z mniejszg inten-
sywnoscig, niz poprzednia, az wreszcie dochodzi sie do
punktu granicznego, w Kktérym intensywne pierwotnie po-
zgdanie staje sie rowne zeru a po przekroczeniu tego
punktu, puzadalno$¢ przechodzi we wstret. Hans Mayer
wnidst fu uzupelnienie, zwracajac uwage, ze potrzeby ludz-
kie sg perjodyczne, wracajg wiec w pewnych odstepach
czasu.

Wedle drugiego ,,prawa“ Gossena cztowiek, kto-
remu stuzy wybor miedzy zaspokojeniem potrzeb w r6znych
kierunkach a ktéry nie ma do$¢ czasu, aby jc wszystkie wy-
czerpa¢ do konca, zaspokaja je wszystkie czeSciowo i to
w Kierunku wyréwnania poziomu uzyteczno$ci granicznej.
Korzys¢ z jakiego$ dobra, mogacego przynies¢ rézne po-
zytki, oznacza sie wedle utraconych korzysci odmiennego
zuzytkowania, czyli wedle zaspokojenia innych potrzeb,
uznawanych za mniej wazne.

»Prawa“ te, oparte na psychologu indywidualnej i na
presumeji wolnej konkurencji pomieszaty zasady ekonomiki
indywidualnej, prywatnej, z zasadami ekonomiki spote-
cznej, nadto za$ nie zostaty sformutowane zgodnie z zy-
ciem, wykazujgcem owszem u poczatku zaspakajania potrzeb
I w pierwszem jego stadjum nie ubytek, ale — przez czas
jaki$ przynajmniej wzrost pozadalnosci. Wykazat to m. 1.
Otmar Spann.

Pozafem pozadalno$¢ Srodkéw zaspokojenia potrzeb
zalezy nietylko od ich ilosci, co miatoby miejsce, gdyby
spoteczenstwo byto prostym mechanizmem, nie za$ samo-
istnym sut generis organizmem — ale i oa pogladéw spote-
czenstwa na dang uzytecznos$¢, od ustroju spotecznego, w kto-
rym zyja ludzie, dla ktérych owe S$rodki zaspokojenia



43

potrzeb sg przeznaczone (uwaga Sfammlera), tudziez od
ustosunkowania sie sit spotecznych. Wyprowadzanie réznych
stopni uczucia zadowolenia z ilosci danego dobra bytoby
zrozumiate, gdyby korzysci, jakie owe $rodki zaspokojenia
ludziom przynosza, byty cyfrowo wymierzalne. Tak jednak
nie jest i dlatego i to ,,prawo” jest btedne. Co sie za$ tyczy
prawa drugiego, to w razie jego trafnosci, mielibySmy do czy-
nienia z nieskonczong rozmaitoscig granic, skoro i potrzeby
i upodobania i granice ich pozadalnosci i zaspokojenia by-
waja indywidualne. Wobec tego za$ piawo to nawet, gdyby
byto prawdziwe, bardzo niewiele nam mowi.

W ramach gospodarki kapitalistycznej ludzie odkry-
wajg prawa, ale ich nie tworzg. Prawa bowiem rzekomo
tkwig juz w samem zjawisku obrotu, sg wrzekomo ich na-
turalng i nieodtgczng cechg. Tam, gdzie ingerencja panstwa
jest zasadniczo zwalczana a do dziatania woli ludzkiej nie
przywigzuje sie wiekszej wagi, rola cztowieka ogranicza sie
do ich dostrzegania i rejestrowania. Mogg to by¢ tylko
prawa, rzadzace produkcja, wytwarzang przez ludzi dla ce-
6w wymiany i spdtzycia, potrzebnego innym ludziom. llo-
krotnie tedy pojawiajg sie podobne stosunki czy zjawiska,
tylokrotnie z tych samych premis wynika¢ winna podobna
konkluzja.

Tymczasem prawa, podawane nam do wierzenia przez
kapitalizm a takze przez marksyzm zbyt czesto zawiodty,
posiadajac badz znaczenie tylko czasowe i ograniczone klau-
zula rebus sic sfanfibus badzZ tez zaczerpniete zostaty z innych
nauk, jak np. z biology, psychologji, lub z innych nauk przy-
rodniczych i dlatego nie mozemy uznawa¢ ich jako praw
ekonomicznych. Nauka wspdtczesna ograniczyfa sie tedy do
ich okreSlenia jako tendencyj zjaw’sk, usitujagc w ten
sposOb ratowaé pomysty szkoty kapitalistycznej, okreslajacej
siebie samg jako klasyczng, od zupetnej kleski.

Moznaby sie z takiem okres$leniem pogodzi¢, gdyby uza-
sadniona ambicja socjologji, wcielajacej w siebie ekonomike
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spoteczng, do wysnuwania powszechnie obowigzujgcych
uogoOlnien, zwanych prawami, nie mogta znalez¢ ujscia w in-
nych sformutowaniach, majacych nad umdéwionemi dotad te
znamienitg wyzszo$¢, ze sg bardziej zblizone do rzeczywi-
stosci, a przytem szersze obejmujg widnokregi.

| tak socjologja méwi o sktonnosci ludzkiej do nasla-
downictwa (Tarde), o jednakowosci ich uczué¢ (Waxweiler),
0 duszy mas (Le Bon) i t. d.

Prawa socjologiczne zdajg sie wynika¢ z nieuprzedzo-
nej obserwacji zjawisk gospodarczych i spotecznych. Niewat-
pliwie tez jedno lub drugie a moze i wszystkie byty po-
przednio sformutowane przez innych autoréw. Nie przypo-
minam sobie atoli, by kiedykolwiek ujete byty w tem brzmie-
niu, w jakiem sprobuje to uczyni¢ obecnie. Dlatego wiasnie
nie poczynitem poszukiwan za tymi, ktorzy je zapewne prze-
de mna w roznym teks$cie wypowiadali, pozostawiajgc to osob-
nemu opracowaniu, aczkolwiek nie watpie, ze ujecie moje
nie jest niczem wiecej, jak rezultatem lektury i przemyslenia
catej mocy autoréw, ktérzy przede mng o przedmiocie tym
lub pokrewnym pisali. Rozmiary niniejszej rozprawy wyzna-
czone mi przez redakcje nie pozwalajg mi rowniez na szer-
Sze omawianie tej sprawy.

Praw socjologicznych dotyczacych spoteczenstwa ludz-
kiego a obejmujacych takze i zjawiska gosoodarcze, zesta-
wiam siedem.

W pierwszym rzedzie istnieje prawo zalez-
nosci cztowieka od przyrody. Zdawatoby sie, ze
zawiera ono truizm. A jednak zapomina sie 0 niem zbyt cze-
sto, lub je pomija w rozwazaniach treSci gospodarczej,
w kazdym za$ razie niezawsze wycigga sie z niego konse-
kwencje w tej dziedzinie. Zaliczam tu dziedziczno$¢ zalet
I wad jednostki, réznice rasowe, religijne, narodowe i oby-
czajowe miedzy jednostkami, réznice zdolnosci umystowych,
sity i odpornosci fizycznej “raz stopnia ptodnosci, roznice
klimatu w otaczajacej przyrodzie oraz rdznice fauny i flory,
stuzacej za pozywienie. To wszystko wptywa na intensyw-
nos¢ watki o byt. Momenty powyzsze mogg mie¢ donioste
znaczenie np. w Kkwestji poprawy bytu szerokich warstw
rolniczych, wyrostych w zdrowotnych warunkach wsi, w kwe-
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stji sterylizacji lub zakazu matzenstw gruzlhcéw, luefykdw,
zbrodniarzy z checi zysku, epileptykéw i obtgkanych.

Stad stusznie wskazuje stynny przyrodnik Tomasz
Huxley (w dz'ele Social Essays; w niem. przekt., Weimar
1897), ze spoteczenstwo rézni sie od przyrody
posiadaniem celu etycznego. Z tego celu wynika
wszelkie Swiadome dziatanie ludzkie.

Uzupetnieniem i uwypukleniem owego prawa jest dru-
gie, dotad czescig negowane, czescig rOwniez zapomniane
i przemilczane. Jest niem prawo przewazajacego
wptywu woli ludzkiej, modyfikujgcej 1 ujarzmiajacej
silty przyrody, przeksztatcajgcej lub paralizujgcej ich dziata-
nie. Wspanialg aktywno$¢ tego prawa widzimy w ustawicz-
nym rozwoju ludzkosci, w ciggtem dziataniu selekcji, w po-
faczeniu oceandéw kanatami (Suezkim, Panamskim), w prze-
bijaniu tuneli, w podbijaniu powietrza, w przenoszeniu gtosu
a niebawem i obrazow na odlegtos¢, w przeksztatcaniu
krajéow rolniczych w ciggu paru pokolen na przemystowo
rolnicze (najSwiezszym przyktadem to rozbudowa wielkiego
przemystu w Rosji Sowieckiej). W Swietle tych faktow,
wsrelki determinizm okazuje sie szkodliwym fatszem, pro-
wadzacym do tragicznych konsekwencyj. Kazde nowe prawo,
kazda ingerencja panstwa w pewnym kierunku, jak np. znie-
sienie panszczyzny, uchylenie cechdw, ustawodawstwo kar-
telowe, reforma wychowawcza i t. d., stajg sie zrodiem
gtebokich zmian gospodarczych i spotecznych w zyciu na-
rodow.

Najwiekszg podstawowg prawde w obrebie gospodar-
stwa spotecznego, zawiera trzecie: prawo wzajemnej
zaleznosci ludzi od siebie i tern samem wzajemnej
ich odpowiedzialnosci za wspolne losy. Prawo to stanowi
zrédto i przyczyne modyfikacji walki o byt, ktéra w razie,
gdyby nie miata na prawo to stusznego wzgledu, dosziaby —
jak dochodzita niejednokrotnie w przesztosci — do zwy-
ciestwa najgorszych a réwnocze$nie do konkurencyjnej walki
gospodarczej najlepiej przygotowanych i przez wieki pracy
w tym samym Kierunku wyszkolonych. Stato$¢ zwigzkow
malzenskich, wiadza ojca czy matki rodu w rodzinie a wo-
dza w plemieniu, instytucja wiasnosci prywatnej, ograniczo-
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nej wszakze obowigzkami na niej cigzacemi — w tem wiasnie
prawie wzajemnej zaleznosci ludzi od siebie majg swe zro-
dto. Luzno$¢ zwigzku miedzy ludzmi XIX i XX wieku, ogra-
niczenie go do ,,zwigzku gotéwkowego“, (cash nexus), jak
go okreslit Carlyle, jest najwiekszg plamg czaséw obecnych.

Cztowiek XIX i XX wieku sadzit, ze ,wyzwoliwszy sie*
w wieku XVm pod wptywem encyklopedystow od wiary
w Bosko$¢ Chrystusa, stanie sie zupetnie wo'nym i suwe-
rennym, gdy wyzwoli sie i od Boga Ojca i prawa moral-
nego, a w jigo miejsce uzna za jedynego wiadce i przewo-
dnika racjonalizm wspdtczesny. Sadzit tak i to przeprowa-
dzit. Nietylko jednak nie uzyskat upragnionej wolnosci, ale
popadt w glebszg i wszechstronniejszg niewole wobec po-
tegi egoizmu i wypaczenia instytucji pienigdza, przeznaczo-
nego pierwotnie tylko dc utatwienia wymiany i dopetnienia
zobowigzan. W Swigtyniach tego nowoczesnego bozka dzi-
siejszy cztowiek, wyzuty z wiary w pierwiastek duchowy,
sktada Mammonowi z drzeniem i ustawicznym lekiem o dzien
nastepny i mozliwe straty na gietdzie — hotd i ofiary. W jego
imie popetnia stek nikczemnosci i wkoncu z przerazeniem
dostrzega, ze mimo wszystkich tych wysitkéw i gwattu za-
danego samemu sobie, nie uzyskat bynajmniej ani wolnosci
ani zadowolenia, ze przeciwnie pod rozktadczem dziataniem
nowego bozka rozprzegajg sie spoteczenstwa i panstwa, ro-
dziny i gminy, ze coraz gtosniej wiasne jego serce i intuicja
protestujg przeciw ciasnemu kregowi tego, co cztowiek zdota
zmystami obja¢, a nie dajacy sie zdusi¢ gtos obowigzku
i — co najwigkszym napetnia go strachem — wszystko co
jest wieczne i Bozego poczatku w jego, zdawato sie, zga-
szotiej na zawsze duszy, protestuje nadal przeciw tepej
i bezmyslnej, bo nic poza sobg nie widzacej — zadzy po-
siadania. Poczyna rozumie¢, ze wiadanie nowego bozka
grozi catej, dufnej w siebie, a na gruzach miljonéw ofiar
wzniesionej cywilizacji zmieceniem z powierzchni ziemi. Do-
sadnie porownat bozka czasow obecnych znakomity filozof
niemiecki, Dilthey, z bestjg o0 tysigcu oczach i chwytach,
a pozbawiong sumienia, siegajacg wszedzie, gdzie sie jej po-
doba. (Gesammelte Werke, I, 245.) Wolnos$¢ zupetna, wznie-
siona na oftarze, to kult jednostki, a lekcewazenie spole-



47

czenstwa, to przesadne uwielbienie indywiduum, a pogarda
dla zbiorowosci, sprzeczna z jej prawdziwg istotg i dostoj-
nem postannictwem. Ale nie tylko to: zalecenie zupetnej
wolnosci to zalecenie wyraznego falszu, wobec widocznej
na kazdym kroku wzajemnej zaleznosci ludzi od siebie. Je-
$li prawo moralne zarejestrowato w niej te jedynie strone
dla kazdego widoczng, ktéra dotyczy pierwiastka duchowego
I etycznego w cztowieku — prawo socjologiczne, stwierdzajgce
wzajemng zaleznos¢ ludzi od siebie, wykazuje i podkresla
ponadto nieodzowno$¢ tej zaleznosci wzajemnej jako czyn-
nika gospodarczego.

Ze zaleznoSci wzajemnej ludzi wynika ich wspotdziata-
nie, uwarunkowane wszak poprzednicm istnieniem spote-
czenstwa. Wspotdziatanie zas to objawia sie prawem po-
dziatu pracy, ktére wymieniam jako czwarte zKolei.
Nie nalezy go wiec pojmowac jako wyrazu kapitalizmu i ar-
gumentu w jego obronie. Jakkolwiek bowiem moze on da-
wac i daje istotnie wielokrotng sposobnos¢ do wytwarzania
przeciwienstw miedzy ludzmi i ujarzmiania stabszych, jak-
kolwiek bywa istotnie, jak wyrazit sie Schmoller, polem bi-
twy, na ktérem niejednokrotnie pozostawita S$lady walka
0 wiadze, to jednak u jego kolebki stoi zgodne wspotdzia-
tanie, jako Drawa rodzicielka podziatu pracy, bedacego wy-
nikiem naturalnej rozmaitosci uzdolnien i kwalifikucyj.

Jako pigte prawo poczyta¢ mozna notoryczng prawde,
ze wspotdziatanie zwieksza zawsze dochdod
spoteczny, podczas gdy wspotzawodnictwo moze wpraw-
dzie wedle okolicznosci zwiekszy¢ dochéd indywidualny, ale
zawsze marnuje ogromng ilos¢ zasobOw, niszczy bezuzytecz-
nie zapasy i sity pokonanych wspdétzawodnikéw, a przeto
stoi nietylko etycznie ale i gospodarczo nizej od wspot-
dziatania.

Dalsza konsekwencjg prawa wzajemnej zaleznosci ludzi
od siebie oraz wyzszosci gospodarczej wspétdziatania nad
wspodtzawodnictwem jest szOste: prawo pierwszenstwa
dobra og6tu nad dobrem indywidualnem. Usuniecie lub
zmniejszenie bezrobocia jest niewatpliwie wazniejszg rzecza,
anizeli dalsze posfepy racjonalizacji techniki w wielkim prze-
mysle. W pierwszym wypadku bowiem idzie o wiekszg ilos¢
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ludzi i o zaspokojenie ich elementarnych potrzeb zyciowych,
bez zaspokojenia ktérych zy¢ by nie mogli, w drugim tylko
0 jednostki lub nieliczne ich grupy i o pewien udziat ich
w wyzszej kulturze lub jej zachciankach czy naduzyciach.

Panstwo jest reprezentantem dobra ogétu. Gospodar-
stwo, ktére tak w ustroju liberalno - kapitalistycznym jak
I komunistycznym przeciwsfawia sie Danstwu i jego dobru,
sadzito, ze moze orzeka¢ o zadaniach ‘panstwa i wiasciwym
zakresie jego dziatania. Wrzekoma wieczno$¢ i suwerennosc
praw ekonomicznych, w istocie rzeczy klasowych a nie po-
wszechnych uprawniata pozornie liberalizm i kapitalizm do
takiego odwrdcenia naturalnego porzadku rzeczy, a w kaz-
dym razie miata jako rezultat uniezaleznienie gospodarstwa
od dobra publicznego.

Z $mieszng wyniosto$cig zestawiano Tableau économiaue
Quesnay’a z biblja, a ruch manczesterski okreslano jako
najwiekszg zdobycz ducha ludzkiego od czasu wynalezienia
sztuki drukarskiej. Dla liberalizmu gospodarczego zadanie
panstwa ograniczato sie do tworzenia warunkéw pracy ala
wszystkich w drodze formalnego réwnouprawnienia oraz do
utrzymania w mocy statego porzadku prawnego. Y7 tern
ujeciu panstwo stawato sie obroncg wiasnosci prywatnej
tych, ktorzy jg poprzednio takim czy owakim sposobem
zdobyli, ale nie brato w obrone stabszych, nie kontrolowato
silniejszych, przyswoiwszy sobie wiare liberalizmu w auto-
regulacje stosunkéw gospodarczych w drodze wolnej kon-
kurencji.

Marxyzm uznat panstxo za naro$l pasozytnicza, zy-
wigca sie spoteczenstwem i krepujaca jego swobode (por.
Edgar Salin, Wirfschaff und Staat Berlin 1932, str. 182).
~-Rewolucja roztrzaska — wedle Marxa — maszyng pan-
stwowg i umiesci jg obok kotowrotka | siekiery z bronzu
W muzeum starozytnosci."

W istocie rzeczy przeciwienstwo pogladow obu tych
zgodnych w degradacji panstwa kierunkdéw, odpowiada
prawdzie. Juz w starozytnosci oraz w wiekach $rednich
I nowszych az po zwyciestwo burzuazji w rewolucji francu-
skiej nie gospodarstwo wskazywato granice panstwu, ale
panstwo orzekato o uprawnieniach gospodarstwa, ktore
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tylko w obrebie dobra panstwa mogto sie swobodnie poru-
sza¢, nie mogto sie nigdy od niego wyodrebnia¢ a tern mniej
mu sie kiedykolwiek sprzeciwiac.

Dopiero trzeci stan, dorwawszy sie do wspotwiadzy
a potem do catej wiadzy zmienit gruntownie ten stan rzeczy.
Miedzynarodowe porozumienia wielkiego przemystu i wiel-
kich bankéw poczety uprawia¢ wiasng polityke i dyktowac
ja do wykonania rzadom. Ten stan rzeczy obudzi¢ musiat
najsilniejsza ooozycje u wszystkich, ktorzy uznali sie takim
obrotem pokrzywdzonymi. Opozycja ta poptyneta w Rosji,
we Wioszech, w Niemczech 1 w Stanach Zjednoczonych
rozmaitemi korytami, rézne stawia postulaty, do odmiennych
dochodzi konkluzyj; Zrodtem ich wspélnem sg wszakze
nadmierne naduzycia i pretensje oraz wroga wobec intere-
sow mas postawa ruchomego kapitatu.

Panstwo stuzy¢ moze dobru ogétu tylko o tyle, o ile
poczytuje sie za rzecznika i stréza zasad etycznych. Ze majg
to samo znaczenie w zyciu jednostek, cc w zyciu groma-
dnem i panstwowem, o tern $wiadczg zatamania sie i upadki
Francji burbonskiej i Polski za Saséw i Stanistawa Augusta
w wieku XVIII, w naszych za$ czasach katastrofa trzech
mocarstw rozbiorowych, ktore rabunkiem lub obtudg do-
szty do swych posiadtosci, pogrom zgnitego kalifatu turec-
kiego, ptawigcego sie w bezprawiach 1 rozpad cesarstwa
chinskiego, w ktérem godno$¢ ludzka i honor byly na
sprzedaz.

Jako ostatnie, siGdme, prawo wymieniam prawo
wielosci pobudek dziatania tak indywidual-
nego jak zbiorowego w rzeczach gospodarczych.
Uznaje ono, ze zaréwno indywiduum jak i zbiorowos¢ dziata
z roznych pobudek. Nalezy do nich i interes gospodarczy
a nawet niepo$lednie zajmuje wsrod nich miejsce, ale obok
niego istniejg i pobudki mitosci blizniego, czci dla ideatu:
Boga, sztuki, nauki, i to wkasnie wsrdod elity ludzkosci, to-
rujgcej jej droge ku coraz wznio$lejszym wyzynom — nadto
za$ ambicja, nienawis¢, zawisC, dziatajace najczesciej wpo-
pizek interesom gospodarczym ozywionego niemi osobnika.
Podkresl nie tego prawa, opartego na faktach zaréwno hi-

storji powszedniej jak i psychologji ma znaczenie o tyle, ze
4
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przeciwstawia sie jednostronnosci i falszowi teorji materia-
lizmu dziejowego, o ktdrej byta juz poprzednio mowa.

W dziedzinie $cisle gospodarczej mozna wreszcie
wspomnie¢ o podziale dochodu na dochdd z pracy oraz
z naturalnych owocéw produkcji (uprawy roli, hodowli i t. d.),
osiggalnych zresztg tylko przy pomocy pracy, z konjunktury
(np. z renty domowej, wygranej loteryjnej, spadku) i ze Zr6-
det nieuczciwych (np. z ukrywania zyskéw w bilansie, z no-
wych emisji akcyj wbrew zobowigzaniu bez uzycia uzyska-
nych tg drogg funduszéw na inwestycje, z gry na gietdzie
funkcjonarjuszy banku w razie wygranej na rachunek wiasny,
W razie przegranej na rachunek instytucji, z dostaw po pro-
tekcyjnej cenie, z udzielania pozyczek spétce akcyjnej przez
spolnika przy wymowieniu sobie wygdrowanych korzysci i t. d-).

Z prawa pierwszenstwa dobra ogo6tu i z pojecia pan-
stwa jako jego reprezentanta wynika obowigzek popierania
i utrwalania pierwszych dwoch zrédet dochodu oraz zwal-
czania ostatniego (czwartego) z calg bezwzglednoscig i we
wszystkich jego postaciach. Ale co uczyni¢ ze zrodiem trze-
ciem, z dochodami z poczatkdw konjunkiuralnych?

Niewatpliwie prawdziwy postep ludzkosci nastapi do-
piero z chwilg gruntownego przewarto$ciowania dotychcza-
sowych poje¢ o pozadalnosci lub niepozadalnosci pewnych
zrodet dochodu tudziez z chwilg zaliczenia do pierwszych
jedynie tych, ktore ptyng z pracy. Stojac jednak na gruncie
realnym i liczac sie z dzisiejsza naturg ludzka, ktorej prze-
ksztatcenie dopiero w drodze nowego wychowania spotecz-
nego moze nastgpi¢, trzeba zgodzi¢ sie na tolerowanie —
czasowe — i tego trzeciego zrédta dochodu, acz nie z pracy
ptyngcego. Za spotecznie pozadany Kierunek dziatania uznac
w kazdym razie moznaby tylko zachowanie sie pozytywne
wobec dwoch pierwszych a konsekwentnie negatywne i wy-
raznie represyjne wobec czwartego zrodta dochodu.

Literatura: Oprocz cytowanych w tekscie dziet, zwilaszcza wybor-
nego systemu Diehla i gtebokiej ksigzki Myrdala, por. jeszcze Oppen-
heimer Franz Theorie der reinen und politischen Okonomie, Berlin 1910. —
Alfred Marshall Principles of Economics, VIII wyd., 1920, po niemiecku,
Berlin 1905. Stanley Jevons The theory of Political Economy, IV wyd. 1911
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Jena 1926 Helander Sven Die Ausgangspunkte der Wirtschaftswissenschaft
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