Magdalena GLEBOCKA
Jozef PFAFF

Rewizja finansowa
W procesie atestacji
determinant uzytecznosci
sprawozdan finansowych

Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego
w Katowicach




Magdalena GEEBOCKA
Jozef PFAFF

_I
1

REWIZJA FINANSOWA
W PROCESIE ATESTAC(C]I
DETERMINANT UZYTECZNOSCI
SPRAWOZDAN FINANSOWYCH

Katowice 2022



Praca naukowa

Komitet redakcyjny

Janina Harasim (przewodniczaca), Monika Ogrodnik (sekretarz),
Matgorzata Pankowska, Jacek Pietrucha, Irena Pyka, Anna Skorska,
Maja Szymura-Tyc, Artur Swierczek, Tadeusz Trzaskalik, Ewa Ziemba

Recenzent
Marzena Remlein

Redakcja i korekta jezykowa
Alicja Bronder

Skilad tekstu
Marzena Safian

Projekt oktadki
Janusz Gumulak

Ilustracja na oktadce © Goir — Photogenica

ISBN 978-83-7875-815-0
doi.org/10.22367 /uekat.9788378758150

© Copyright by Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach 2022

Publikacja na licencji Creative Commons Uznanie autorstwa 4.0 Miedzynarodowa
(CC BY 4.0), https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/legalcode.pl

®
—-——

w——

WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU EKONOMICZNEGO W KATOWICACH
ul. 1 Maja 50, 40-287 Katowice, tel.: +48 32 257-76-33
www.wydawnictwo.ue.katowice.pl, e-mail: wydawnictwo@ue.katowice.pl
Facebook: @wydawnictwouekatowice


https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/legalcode.pl
https://www.facebook.com/wydawnictwouekatowice/

—
1

Spis tresci

Rozdzial 1
Rewizja raportow finansowych (Jozef Pfaff)......c..ccccevvvviviceninieesnnnne

1.1. Sprawozdanie finansowe jako przedmiot rewizji finansowej............
1.2. Istota, cel i zakres badania sprawozdania finansowego .....................
1.3. Regulacje prawne rewizji finanSOWE] ..........cccoverveviiininenineneneieenns
1.4. Biegly rewident jako zawod zaufania publicznego...........cc.cccevveneene.

Rozdzial 2

Standardy i procedury badania uzytecznosci
raportow finansowych (Jozef Pfaff) ........cccouvnvniinenencieinenise e

2.1. Proces badania raportow finansSowych.........c.ccceeveeniiiiiiniiniienecnene
2.2. Ryzyko znieksztatcenia sprawozdania finansowego spowodowane
blgdem Tub 0SZUSTWEM ....oceeviiiiieiiiicie e
2.3. Reakcja biegtego rewidenta na oszacowane ryzyko istotnego
ZNieKSZEAICeNIa ....oveviic
2.4. Korekty sprawozdania finanSOWEJO0 .........ceeererrerieienenisiniesienie s
2.5. Ocena raportow finansowych w sprawozdaniu niezaleznego
bieglego reWidenta ..........ccocveviriiieiiiece s

Rozdzial 3

Znaczenie rewizji finansowej w procesie podnoszenia jakosci
raportéw finansowych publikowanych dla odbiorcow
zewnetrznych (Magdalena Glebocka).............cocooveiviiiiiiiiiiiinieniesiene

3.1. Zakres informacji publikowanych odbiorcom zewnetrznym.............

3.2. Realizacja funkcji rewizji finansowej a atrybuty jakosciowe
sprawozdan finansOWYCH ...........ccooviiiiiiiiicc

3.3. Wplyw rewizji sprawozdan finansowych na jako$¢ raportow
finansowych — przeglad badan ............ccccevvvviie i



Rozdziatl 4

Ocena sprawozdania bieglego rewidenta z badania

raportow finansowych na przykladzie sp6tek notowanych

na Gieldzie Papierow Wartosciowych w Warszawie

(Magdalena GIeboCKQ) ............ccouuiiciiiiiiiiiiesie st

4.1. Opis zakresu Dadan .......ccovveeiiiiiiiiiiiiee e
4.2. Struktura sprawozdania biegtego rewidenta z badania
sprawozdania fiNANSOWEJO ........ccvririrreriireieeee e
4.3. Informacje ujete w sprawozdaniach z badania sprawozdania
finansowego na przyktadzie spotek notowanych na Gieldzie
Papierow Warto$ciowych w Warszawi€........cccoovvereeneennnnneenieenienn
4.4. Uzyteczno$¢ raportow finansowych i mozliwos¢ jej atestacji
W ProCesie Dadania........ccevveiiiiiiie i

POASUMOWANIE..........coiiiii e
Bibliografia ...
SPIS FYSUNKOW ...ttt e
Spistabel ... —————————

Informacja 0 Autorach...........c.ccccoco i



—

Wstep

Rozwoj globalnej gospodarki, zmieniajace si¢ warunki i potrzeby w zakre-
sie dostgpu do informacji powoduja ewolucj¢ procesu komunikowania si¢ przed-
sigbiorstw z ich otoczeniem. Jednym z elementéw tego procesu jest prezentacja
sprawozdan finansowych, istotne okazuja si¢ ich wiarygodnos$¢ i wptyw na inte-
resariuszy, czyli szerokie grono odbiorcow tych sprawozdan. Niezbedne staje sie
zatem, aby udostgpniane raporty prezentowaty dane, ktore beda wskazywaty na
dzialania przedsigbiorcéOw zgodne z rzeczywistoscia, obowigzujacymi przepisa-
mi oraz etyka [Grabowska-Kaczmarczyk, 2020, s. 15-16]. Ciagly wzrost zapo-
trzebowania na informacje, posiadajace odpowiednie cechy jakosciowe i bedace
podstawa podejmowania decyzji przez interesariuszy zewnetrznych i wewnetrz-
nych, rodzi konieczno$¢ zapewnienia odpowiedniej ich kontroli i weryfikacji
[Chtapek, Krajewska, Zieniuk, 2020, s. 9].

Wyposazenie raportow finansowych w nieodzowne atrybuty jakosciowe
jest wstepnym warunkiem uznania ich za przydatne w procesie decyzyjnym.
Sposob oceny przydatnosci wynika jednak z indywidualnych potrzeb i kompe-
tencji adresatéow tych informacji. Najczgsciej ocena ta realizowana jest przez
pryzmat pozadanych cech jako$ciowych, pomiedzy ktorymi wystepuja korelacje
o réoznym kierunku i natezeniu wspolzaleznosci o réznym charakterze, w tym
takze powodujace powstanie potencjalnych konfliktow. Wynikajace z regulacji
miedzynarodowego i krajowego prawa o rachunkowosci atrybuty jako$ciowe
informacji finansowych stanowig punkt wyj$cia w procesie oceny uzytecznosci
raportow finansowych, a zawarte w nich informacje pozwalaja interesariuszom
oceni¢ potencjalny zwrot z inwestycji, monitorowa¢ efektywnos$¢ alokowania
kapitatu przez jednostki i prawidlowo$¢ zarzadzania nig. Z tego tez powodu
uzyskanie wiarygodnej, rzetelnej informacji jest kluczowym warunkiem racjo-
nalnego dziatania. Zadanie rewizji finansowej zawiera si¢ w zbadaniu, ocenie
1 uwiarygodnieniu jakosci tych raportéw z uwzglednieniem zr6znicowanych po-
trzeb informacyjnych ich adresatow.

Celem og6Inym niniejszej monografii jest ocena mozliwosci atestacji deter-
minant uzytecznosci raportow finansowych w procesie rewizji finansowej. Z za-
miarem tym wiazg si¢ cele czastkowe, w szczegdlnosci:

e okreslenie roli rewizji finansowej w transferze informacji pomi¢dzy podmio-
tem gospodarczym a otoczeniem ekonomicznym,



e wskazanie zakresu podmiotow i raportdow podlegajacych ocenie w procesie
rewizji finansowej,

e okreslenie standardow i metod badania uzyteczno$ci raportow finansowych
w procesie rewizji finansowej,

e ocena struktury i zawartosci sprawozdania biegltego rewidenta z badania spra-
wozdan finansowych przez pryzmat cech jakosciowych informacji sprawoz-
dawczych.

Struktura opracowania podporzadkowana zostata przyjetym celom i sktada
si¢ z czterech rozdzialow. W pierwszym scharakteryzowano znaczenie rewizji
finansowej w procesie komunikowania si¢ przedsigbiorstwa z interesariuszami,
zakres i funkcje rewizji finansowe;j. Nastepnie przedstawiono bieglego rewidenta
jako zawod zaufania publicznego, opisano cechy i znaczenie tego zawodu dla
zachowania bezpieczenstwa obrotu gospodarczego. W ostatnim punkcie omo-
wiono range informacji finansowych dla zréznicowanego grona interesariuszy.

Rozdzial drugi poswiecono przedstawieniu procesu badania raportéw finan-
sowych. Zwrdcono uwage na ryzyko wystapienia w nich istotnych znieksztatcen
spowodowanych bledem, manipulacja lub oszustwem oraz wskazano obszary
wystgpowania tego ryzyka. Omowiono reakcje biegltego rewidenta na oszaco-
wane ryzyka istotnego znieksztalcenia sprawozdania i zasady korygowania
stwierdzonych nieprawidtowosci. Fragment ten zakonczono przedstawieniem
zasad i kryteriow oceny raportow finansowych w sprawozdaniu biegtego rewi-
denta z badania.

W rozdziale trzecim skupiono si¢ na ocenie wptywu rewizji finansowej na
jako$¢ raportow finansowych udostepnianych odbiorcom zewngtrznym. Zapre-
zentowano wyniki badan empirycznych i dysertacji naukowych dotyczacych
wplywu rewizji finansowej na okreslone atrybuty sprawozdan finansowych.

W rozdziale czwartym ukazano strukture raportu z badania sprawozdania
finansowego. Przedstawiono réwniez wyniki analizy zawarto$ci informacyjnej
sprawozdan z badania sprawozdan finansowych wybranych spotek notowanych
na Gieldzie Papierow Wartosciowych w Warszawie, przeprowadzonej pod ka-
tem atestacji uzytecznosci tych raportow finansowych.

Monografia stanowi efekt badan naukowych prowadzonych w Katedrze
Rachunkowosci Wydziatu Finanséw Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowi-
cach przez zespot w sktadzie: Magdalena Gl¢bocka, Anna Kuzior, Ewa Macko-
wiak, Jozef Pfaff, Lucyna Poniatowska, Maltgorzata Rowinska-Kral’.



Rozdzial 1
]

Rewizja raportow finansowych

Jozef Pfaff

1.1. Sprawozdanie finansowe jako przedmiot
rewizji finansowej

Wraz z rozwojem spotecznym i gospodarczym pojawiajg si¢ liczne powig-
zania przedsigbiorstwa z jego otoczeniem. Powoduje to konieczno$¢ przeptywu
wzajemnych informacji finansowych migdzy przedsigbiorstwem a otoczeniem
i odwrotnie, na zasadzie sprzezenia zwrotnego. Mozna zauwazy¢, ze do konca
XIX wieku gtownymi odbiorcami informacji ekonomicznej tworzonej przez
system rachunkowosci byli wiasciciele przedsigbiorstw, ktorzy nimi zarzadzali.
Rozw¢j rynku finansowego na poczatku XX wieku spowodowat wyodrebnienie
nowych grup zainteresowanych pozyskiwaniem informacji finansowych. Sg nimi
inwestorzy (akcjonariusze) poszukujacy najbardziej optacalnych zrédet alokacji
swoich wolnych kapitatow, banki udzielajace kredytow przedsigbiorstwom, a takze
kontrahenci (odbiorcy i dostawcy). Wzrost potrzeb informacyjnych spowodowat
ogromny nacisk na wiarygodno$¢ informacji dostarczanych przez rachunkowos¢.
Sytuacja ta przyczynila si¢ rowniez do zmiany glownego celu rewizji finansowej —
z ujawniania bledéw i oszustw na poswiadczanie wiarygodnosci danych ujetych
w sprawozdaniu finansowym [Pfaff, 2007, s. 58].

Informacja finansowa, przydatna przy podejmowaniu decyzji ekonomicz-
nych przez szerokie grono odbiorcow, musi si¢ odznacza¢ kilkoma cechami,
ktore zapewnia odpowiednig uzyteczno$¢ tej informacji oraz spelnig okre$lone
jakosciowe standardy tak, aby informacje zawarte w sprawozdaniach finanso-
wych nie budzily zastrzezen. Cechy jakoSciowe sg atrybutami informacji finan-
sowych tworzonych w rachunkowosci [Buk, 2006, s. 176].

Zgodnie z zalozeniami koncepcyjnymi sprawozdawczo$ci finansowej [In-
ternational Accounting Standards Board, 2018] przydatna informacja to taka,



ktora moze wplyna¢ na zmiang decyzji podejmowanych przez jej uzytkowni-
kéw. Powinna charakteryzowac si¢ wartoscig przewidujacg, umozliwiajaca pro-
jekcje przysztych wynikow, i weryfikujaca, pozwalajaca zmieni¢ lub potwierdzi¢
wczesniejsze oceny [Gierusz, Martyniuk, 2017, s. 232]. Juz samo wyjas$nienie tej
cechy wskazuje, ze przydatno$¢ powinna by¢ rozpatrywana z perspektywy kon-
kretnego odbiorcy. Decyzje poszczegdlnych grup odbiorcéw, podejmowane na
podstawie analizy sprawozdania finansowego, moga okaza¢ si¢ niejednolite.
O przydatnosci informacji decyduje bowiem jej percepcja przez konkretnego
odbiorce, a tym samym jego zdolno$¢ wykorzystania informacji dla wlasnych
potrzeb [Remlein, 2008, s. 27]. Przydatnos¢ stanowi wigc wyraznie cechg zin-
dywidualizowang z punktu widzenia interesariuszy [Dobija, 2014, s. 71; W¢jto-
wicz, 2015, s. 169].

Przydatnos$¢ informacji finansowej to jej potencjalna zdolnos¢ do wptywa-
nia na decyzje podejmowane przez uzytkownikéw sprawozdan finansowych
[Grabowska-Kaczmarczyk, 2020, s. 18-21]; wiaza si¢ z nia jej istotno$¢ oraz
wiarygodnos$¢. Informacja jest istotna, jezeli jej pominiecie lub znieksztalcenie
mogloby wptyna¢ na decyzje uzytkownikéw podejmowane na podstawie infor-
macji finansowych dotyczacych okres$lonej jednostki sprawozdawczej. Istotnosé¢
stanowi zatem specyficzny dla danej jednostki aspekt przydatnosci opierajacy
si¢ na rodzaju, wielko$ci lub obydwu tych cechach pozycji, do ktorych odnosza
si¢ informacje w konteks$cie sprawozdania finansowego danej jednostki.

Obok przydatnosci cechag jakoSciowa informacji sprawozdawczych jest
wierna prezentacja transakcji i innych zdarzen. W pelni wierna prezentacja in-
formacji powinna posiadac trzy cechy [International Accounting Standards Board,
2018, par. CJ12]:

e kompletnose,
e bezstronnos¢,
e brak btedow.

Kompletna informacja ma zaspokoi¢ potrzeby informacyjne jej odbiorcom.
Kompletnos¢ ma zapewni¢ pelne, prawdziwe, niezbedne informacje, ktore w zaden
sposob nie beda ukrywaty istotnych danych. Kompletna informacja to informa-
cja zawierajaca wszystkie istotne dane — istotne z punktu widzenia zapewnienia
rzetelnych i wiarygodnych danych. Kompletno$¢ informacji sprawozdawczych
wydaje sie cechg oczywistg, pozostajaca w zgodzie z zasada wiernego i rzetel-
nego obrazu [Rowinska, 2013, s. 377-378].

Bezstronno$¢ charakteryzuje si¢ obiektywizmem w podejsciu do prezento-
wania informacji oraz brakiem oznak manipulowania danymi. Cecha ta utozsa-
miana jest z neutralnoscia. Neutralnej informacji towarzyszy konkretny cel — ma
ona wplywaé na zachowanie odbiorcy.



Wierng prezentacj¢ informacji opisuje si¢ takze jako brak btedow, co ozna-
cza, ze w prezentowanych informacjach nie wystapity pominiecia, ktére mogty-
by doprowadzi¢ do zachwiania kompletnosci danych sprawozdawczych.

Aby sprawozdania finansowe mogly by¢ uznane za uzyteczne, informacje
finansowe musza nie tylko ukazywac zjawiska ekonomiczne w formie warto-
$ciowej i opisowe], ale tez je wiernie prezentowac. Dla odbiorcéw zewnetrznych
szczegodlnego znaczenia nabiera cecha wiarygodnosci informacji im dostarcza-
nych. Realizacja tak pojetej wiarygodnosci nastepuje przez: wierne odzwiercie-
dlenie transakcji i zdarzen, przedstawianie ich z zachowaniem przewagi tresci
nad forma, neutralnos$ci, kompletnosci i ostroznej wyceny.

Pojecie wiarygodnosci informacji nie jest blizej zdefiniowane w literaturze
ekonomicznej. Znaczenie wiarygodnosci informacji finansowych podkresla w swo-
ich pracach wielu autorow. M. Gmytrasiewicz pisze miedzy innymi ,,[...] uzyt-
kownicy informacji sprawozdawczych uznaja je za przydatne i istotne tylko wtedy,
gdy sa one wiarygodne; wiarygodnosc¢ jest koniecznym warunkiem dla uznania
jakiejkolwiek informacji za informacj¢ uzyteczna” [2007, s. 113]. B. Micherda
[2006, s. 20-22] wskazuje na przestanki ksztattujace wiarygodno$é sprawozda-
nia finansowego, sg to: rzetelna rachunkowo$¢, poprawna analiza finansowa
oraz obiektywne badanie sprawozdania finansowego. Cecha wiarygodnosci
wymaga, aby sprawozdawczo$¢ finansowa zawierala informacje prawdziwe,
odzwierciedlajace zarejestrowane w ksiggach rachunkowych operacje gospodar-
cze, a w odniesieniu do sktadnikow majatku — uwzgledniajgce zasade ostroznej
wyceny [Kamela-Sowinska, 2002].

Wiarygodno$¢ informacji finansowych uwazana jest za jedng z nieodzow-
nych cech jako$ciowych sprawozdawczo$ci finansowej obok zrozumiatosci,
przydatnosci i porownywalnos$ci [Piechocka-Katuzna, 2019, s. 60-65]. Przestan-
kami ksztaltujagcymi wiarygodno$¢ sprawozdania finansowego wedtug B. Mi-
cherdy [2006, s. 23] to: rzetelna rachunkowo$¢, poprawna analiza finansowa
oraz badanie sprawozdania finansowego — prezentuje to rysunek 1.1.

Sprawozdanie finansowe posiadajace wszystkie wymienione cechy jako-
Sciowe i sporzadzone z uwzglednieniem wilasciwych standardow rachunkowosci
powinno przedstawiaé prawdziwy i rzetelny obrazu sytuacji majgtkowo-finansowej
jednostki oraz jej wynik finansowy [Pfaff, 2001, s. 20-21].



N
[ Rzetelna rachunkowos¢

g

N
[ Badanie sprawozdania finansowego

J
[ Poprawna analiza finansowa ]

g

Wiarygodne sprawozdanie finansowe

Rysunek 1.1. Przestanki wiarygodnosci sprawozdania finansowego

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Micherda [2006, s. 23].

Z tresci sprawozdan finansowych korzysta wiele grup uzytkownikéow za-
rowno zewnetrznych, jak i wewnetrznych. Kazda z tych grup wykorzystuje
sprawozdawczo$¢ finansowag do odmiennych celow [Gabrusewicz, Remlein,
2011, s. 26]. Rachunkowo$¢ finansowa, zorientowana na dostarczenie informacji
zréznicowanym odbiorcom zewnetrznym, jest sformalizowana i podporzadko-
wana jednolitym, nadrzednym zasadom rachunkowosci, zapewniajacym dostar-
czenie obecnym i potencjalnym inwestorom, doradcom i analitykom finanso-
wym, bankom i pozyczkodawcom, agendom rzagdowym, dostawcom i innym
wierzycielom handlowym, odbiorcom (klientom) oraz spoteczenstwu zrozumia-
tych, przydatnych, wiarygodnych i porownywalnych informacji [Stepien, 2019,
s. 103].

Inwestorzy i wierzyciele stanowig najwazniejszg grupe adresatéw, a zara-
zem odbiorcoOw informacji zawartych w sprawozdaniach finansowych. Sg oni
dostawcami kapitatu, dzigki ktorym firma moze sprawnie funkcjonowaé. Udzia-
towcy oraz akcjonariusze angazujacy w jednostkach swoj kapitat wykazujg zain-
teresowanie przede wszystkim stopniem ryzyka i niepewnos$ci zwigzanego z inwe-
stowaniem oraz warunkami zwrotu zainwestowanego kapitatu [Gierusz, 2005,
s. 17]. Inwestorzy, wnoszac do przedsigbiorstwa kapital, nie zawsze otrzymuja
wynagrodzenie w postaci dywidendy, a w razie bankructwa firmy to oni sg
ostatnimi, ktorych roszczenia si¢ uznaje. Dlatego tez ich potrzeby informacyjne
sg najwieksze.
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Doradcy i analitycy finansowi, pomimo ze samodzielnie nie podejmujg de-
cyzji inwestycyjnych, to ich wiedza oraz analizy stanowig podstawe do podej-
mowania decyzji przez inwestorow. Ponadto sg tworcami obiegowych opinii
majacych wptyw na warto$¢ rynkowa firmy.

Kredytodawcy (pozyczkodawcy), czyli podmioty angazujgce swoje $rodki
na ustalony czas w firmie i z przeznaczeniem na okreslone uprzednio cele, wy-
kazuja zainteresowanie mozliwoscia splaty zaciagnietych przez firm¢ pozyczek
i kredytow wraz z odsetkami w umownym terminie (a wigc sg zainteresowani
zdolno$cig kredytowa jednostki). Wierzyciele potrzebuja réwniez informacji
o zasobach, zobowigzaniach, rentowno$ci, pltynnosci finansowej firmy i tym
podobne, aby na tej podstawie odpowiedzie¢ na pytania, czy dziatalnos¢ danej
jednostki jest aktualnie efektywna i czy jednostka jest w stanie w przyszlosci
osiggnac¢ spodziewang kondycje finansowg oraz efektywnos¢ dziatalnosci firmy.

Rzad i jego agendy interesuja si¢ informacjami o alokacji zasobow oraz
o dziatalnosci przedsi¢biorstwa dla prowadzenia polityki gospodarczej i podat-
kowej wobec jednostek, a takze w celu obliczenia wielko$ci dochodu narodowe-
go, sporzadzenia statystyki informujacej o kategoriach makroekonomicznych
[Olchowicz, Ttaczata, 2002, s. 17-18].

Metodologia badania sprawozdania finansowego przewiduje réwniez wery-
fikacje poprawnosci rozliczen przedsigbiorstwa z budzetem z tytutu podatkow
i innych obcigzen, co niewatpliwie wptywa na kontrolg rozliczen z tytulu podat-
kéw, zabezpieczajac tym samym interesy budzetu panstwa.

Dostawcy w zaleznosci od okresu i stopnia powigzania z dang jednostka
poszukuja informacji o mozliwosciach zawierania w blizszej 1 dalszej przyszio-
$ci transakcji handlowych oraz zdolno$ciach jednostki do regulowania w termi-
nie zobowigzan.

Odbiorcy (klienci) sg zainteresowani sytuacjg majatkowo-finansowa przed-
sigbiorstwa oraz jego perspektywami rozwoju, zwlaszcza w sytuacji dtugotermi-
nowego zwigzania si¢ z dang firmg umowami handlowymi lub przywiazania do
produktéw tej firmy.

Jednostki nie dziatajg w wyizolowanej rzeczywisto$ci. Na ich rozwdj maja
wplyw rozne czynniki zewnetrzne, jak na przyktad decyzje organdéw panstwo-
wych, relacje wzajemne z pracownikami, czy tez ogolniej: ze spoteczenstwem.
Zwlaszcza spoleczenstwo lokalne jest zainteresowane informacjami o kondycji
finansowej firm, ich osiggnigciach i tendencjach rozwojowych, mozliwosciach
nieprzerwanego funkcjonowania, ze wzgledu na mozliwo$¢ zatrudniania pra-
cownikow, rozwijania infrastruktury czy zasilania budzetow samorzadowych.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na znaczenie rewizji finansowej w weryfika-
cji sprawozdan finansowych partii politycznych i komitetéw wyborczych. Spra-
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wozdania z finansowania kampanii wyborczych, jak i finansowania partii poli-
tycznych, sg przekazywane do Panstwowej Komisji Wyborczej, ktdra dokonujac
ich weryfikacji, ustawowo zobligowana jest do uzyskania opinii biegtego rewi-
denta [Ozynski, 2003, s. 311-312].

Znaczenie rachunkowosci oraz badania sprawozdania finansowego we wspol-
czesnej gospodarce rynkowej nie budzi watpliwosci szczegolnie w kwestii rozli-
czania si¢ jednostki gospodarczej z jej otoczeniem spolecznym. W badaniu spra-
wozdania finansowego coraz wigkszego znaczenia nabiera konieczno$¢ oceny
mozliwosci kontynuowania dziatalno$ci gospodarczej, co prowadzi do zwroce-
nia uwagi na wykorzystanie w procedurach badania sprawozdania finansowego
metodyki oceny jednostek gospodarczych, na potrzebg petnej integracji procedur
badania sprawozdania finansowego ze strukturami wspotczesnej rachunkowosci.

Ustalenie zdolno$ci kontynuacji dziatalnosci cigzy na kierowniku jednostki.
Ustalajac t¢ zdolnos¢, kierownik jednostki uwzglednia wszystkie informacje
dostepne na dzien sporzadzenia sprawozdania finansowego, dotyczace dajacej
si¢ przewidzie¢ przysztosci, obejmujacej okres nie krotszy niz rok od dnia bilan-
sowego. Informacje na temat tego, czy sprawozdanie zostalo sporzadzone przy
zalozeniu kontynuowania przez nig dziatalnosci, musza zosta¢ ujete w informa-
cji dodatkowej. Ustosunkowanie si¢ przez jednostke do zagadnienia kontynuacji
dziatalnosci czy to w informacji dodatkowej, czy w sprawozdaniu z dziatalnosci,
nie zwalnia bieglego rewidenta z obowiazku zbadania tego zagadnienia. Szcze-
golne znaczenie zagadnienia kontynuacji dziatalno$ci ma w przypadku jednostek
zaufania publicznego takich jak banki czy ubezpieczyciele [Ceglarek, 2002,
s. 29].

Rewizja finansowa przynosi rowniez wiele korzysci odbiorcom wewngtrz-
nym. Do uzytkownikow wewnetrznych zalicza si¢ wlascicieli, wspotwlascicieli
(udziatowcoéw), kierownictwo (zarzad), pracownikoOw oraz organy nadzorcze
jednostki, dla ktorych glownym Zrédtem informacji o sytuacji firmy jest — obok
sprawozdania finansowego — rowniez sprawozdanie biegtego rewidenta z bada-
nia tego sprawozdania. Zarzadzajacy potrzebuja informacji dla potrzeb plano-
wania dziatalno$ci, sterowania procesami gospodarczymi i podejmowania decy-
zji. Odpowiednio zorganizowana sprawozdawczo$¢ i wlasciwe systemy analizy
finansowej moga dostarczy¢ informacji, ktére poprzez wspomniane funkcje
zabezpiecza nie tylko przetrwanie, ale i rozw0j przedsiebiorstwa.

Wsréd odbiorcéw wewnetrznych wyr6znia si¢ takze pracownikéw jednost-
ki. Zainteresowani sg oni informacjami dotyczacymi wysokos$ci zysku do po-
dzialu, mozliwos$ciami podwyzek ptac i kontynuacjg dziatalnosci jednostki. Pra-
cownicy i ich zwiazki korzystaja z informacji zawartych w sprawozdaniach
finansowych przy ocenie zdolno$ci swojego pracodawcy do wypetnienia zobo-
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wigzan wobec pracownikow: mozliwosci wyplaty wynagrodzen, ewentualnego
ich wzrostu, uzyskania odpraw emerytalnych, a takze perspektywy dalszego
zatrudnienia.

Sprawozdanie biegtego rewidenta z badania to swego rodzaju ekspertyza
0 stanie przedsigbiorstwa. Waznym aspektem sprawozdania z badania jest moz-
liwos¢ uzyskania z niego szczegétowych informacji o sprawnosci dziatania sys-
temu kontroli wewngtrznej, prawidtowosci prowadzenia ksigg rachunkowych, co
w rezultacie daje zarzadowi skuteczniejsze zrodto informacji o kondycji przed-
siebiorstwa. Wyniki badania sprawozdania zawarte w sprawozdaniu biegtego
rewidenta stanowig ponadto dowodd na to, ze zarzad spotki wypehit cigzace na
nim ustawowe i statutowe obowigzki w zakresie rachunkowosci. Kierownik
jednostki (zarzad), sktadajac podpis pod rocznym sprawozdaniem finansowym,
ponosi za nie odpowiedzialno§¢ merytoryczng i formalng. Odpowiada tym sa-
mym za jasne i rzetelne odzwierciedlenie wszystkich informacji istotnych dla
oceny wyniku finansowego oraz sytuacji majatkowej i finansowej przedsigbior-
stwa. Dlatego tez dla kierownictwa i organdw nadzorczych jednostek informacje
zawarte w sprawozdaniu finansowym i sprawozdaniu biegtego z jednej strony
moga wywoltywaé obawe przed krytyczna oceng ich sposobu zarzadzania przez
wiascicieli (oddaja bowiem rzeczywisty obraz systemu zarzadzania firmg w kwestii
finansowej), z drugiej — umozliwiajg opracowanie wlasciwego programu dziata-
nia jednostki w przysztosci [Pfaff, 2007, s. 69].

Sprawozdanie finansowe oraz analiza finansowa, rowniez ta zawarta w spra-
wozdaniu bieglego rewidenta, pozwalajg na ustalenie roznego typu wielkosci
i wskaznikow, takich jak koszty, przychody, rentowno$é¢, wyptacalno$¢ i tym
podobne, umozliwiajagc w ten sposdb wplyw na poziom zarzgdzania jednostka.
Jednoczesnie analiza taka ma istotne znaczenie przy udzielanym corocznie abso-
lutorium kierownictwu jednostki.

Niezaleznie od sprawozdania z badania biegly rewident sporzadza zazwy-
czaj takze pismo (wystgpienie) do kierownictwa badanej jednostki (tak zwany
management letter). Zawieraja Si¢ w nim spostrzezenia, uwagi, powstate pod-
czas badania sprawozdania, ktore wedlug bieglego powinny by¢ przekazane
kierownictwu. W wystapieniu takim wyeksponowane sg niektore kwestie zasygnali-
zowane w sprawozdaniu biegltego rewidenta, a ktore moga mie¢ wplyw na
usprawnienie funkcjonowania jednostki w przysztosci [Pfaff, 2020, s. 116].

Dynamika zmian gospodarczych, a zwlaszcza uregulowan prawnych, po-
woduje ciggla niepewnosé stuzb finansowo-ksiggowych, administracyjnych oraz
kierownictwa jednostek, czy w trakcie wykonywania swych codziennych obo-
wigzkoéw nie przeoczono czego$, co moze miec istotny wptyw na sytuacje¢ eko-
nomiczng firmy. W zwigzku z tym poddanie badaniu sprawozdania finansowego
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zwigksza poczucie pewnosci, ze nie popetniono przy jego sporzadzaniu btedow
o istotnym znaczeniu, ktore dyskwalifikowatyby go jako zrodto informacji dla
kierownictwa jednostki, wtascicieli i odbiorcéw zewngtrznych.

Coraz wiekszego znaczenia nabiera réwniez koncepcja indywidualnego po-
dejscia do klienta [Kutera, 2004, s. 158]. Zleceniodawcy czesto oczekujg dodat-
kowych korzysci z badania sprawozdania finansowego, na przyktad wskazania
skutecznych sposobdéw minimalizacji ryzyka popelniania btedow, propozycji
usprawnien systemu ksiggowos$ci, wskazania zagrozen i szans w danej branzy,
optymalnych rozwigzan w zakresie obcigzen podatkowych. Wymaga to trafnego
doboru zastosowania przez biegtego rewidenta odpowiednich metod i procedur
badawczych, aby sprosta¢ wymaganiom klienta.

Sytuacja finansowa jest uzalezniona od kontrolowanych przez jednostke za-
sobow ekonomicznych, ptynnosci i wyptacalnosci, struktury zrodet finansowa-
nia oraz zdolnosci jednostki do przystosowywania si¢ do zmian w srodowisku,
w ktoérym prowadzi dziatalno$¢. Informacje o stanie tych zasobow, zawarte w rapor-
cie audytora oraz w samym sprawozdaniu finansowym, okazuja si¢ pomocne
przy przewidywaniu zdolnos$ci jednostki do wypracowywania Srodkdéw pieniez-
nych i ich ekwiwalentow w przysztosci, za$ informacje o strukturze finansowej —
do przewidywania przysztych potrzeb kredytowych i dalszego pozyskiwania
przysztych zrodet finansowania. Z kolei informacje o wynikach dziatalnosci moga
by¢ zastosowane do oceny potencjalnych zmian zasobdéw ekonomicznych, praw-
dopodobnie kontrolowanych w przyszto$ci. Wreszcie informacje o zmianach
sytuacji finansowej sg uzyteczne przy ocenie dziatalnosci inwestycyjnej, finan-
sowej 1 operacyjnej jednostki, dajg kierownictwu jednostki mozliwo$¢ oceny
zdolnosci jednostki do wypracowywania zyskow i sposobu ich wykorzystania.

Nalezy zwréci¢ uwage réwniez na znaczenie informacji finansowych dla
rady nadzorczej 1 wypehnienia przez nia szczego6lnego zadania, jakim jest ocena
rocznych sprawozdan finansowych co do zgodnosci z ksiggami i dokumentami,
jak i ze stanem faktycznym, a takze sktadanie walnemu zgromadzeniu dorocz-
nego sprawozdania z wynikow owego badania. Rola rad nadzorczych nabiera
znaczenia, gdyz to ona, jako wewngtrzny organ kontrolny przedsigbiorstwa,
powinna z wyprzedzeniem wskazywaé na zagrozenia rozwoju spotki. W realiza-
cji tego celu wspomaga ja biegly rewident — jako zewnetrzna, niezalezna instytu-
cja stanowigca dla organu kontroli neutralne Zrédlo informacji o stanie i jako$ci
rachunkowosci spolki (niezalezne od zarzadu). Dla prawidlowego wykonywania
swoich zadan statutowych rada nadzorcza opiera si¢ na wynikach badania bie-
glego rewidenta i moze zaprosi¢ go do udzialu w tak zwanym posiedzeniu bilan-
sowym. W pismiennictwie pojawia si¢ nawet teza o obowigzku zapoznania si¢
ze sprawozdaniem z badania przez kazdego cztonka organu nadzoru, jak row-
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niez o obowigzku udziatu bieglego rewidenta w posiedzeniu bilansowym. Rada
nadzorcza nie moze jednak zaniecha¢ wiasnego badania, zdajac si¢ catkowicie
na wyniki badan bieglego rewidenta, cho¢by dlatego, ze kontrola wykonywana
przez rade nadzorcza powinna dotyczy¢ rowniez innych sfer dziatalnosci i decy-
zji zarzadu.

Jednostka, ktorej sprawozdania finansowe sa systematycznie poddawane
badaniu, moze prezentowac si¢ na zewnatrz jako podmiot gospodarczy dzialtaja-
cy zgodnie z obowigzujacym prawem — Czego potwierdzenie stanowig opinie
wydawane przez niezaleznych ekspertow. Postrzega si¢ ja jako jednostke o usta-
bilizowane] sytuacji finansowej, w ktorej niezalezny ekspert (biegly rewident)
nie stwierdzit istotnych zagrozen co do mozliwo$ci jej pogorszenia.

Poniewaz ze sprawozdan finansowych korzystaja uzytkownicy zewngtrzni,
a postgpujaca globalizacja powoduje staly wzrost ponadnarodowych korporacji,
wazne jest, aby uzytecznos$¢ informacji w nich zawartych rozwaza¢ rowniez
w kontekscie migdzynarodowym. Fakt, ze z informacji zawartych w sprawozda-
niach finansowych korzysta otoczenie podmiotu, powoduje, iz wymagania sta-
wiane prowadzacym ksiegi rachunkowe i sporzadzajacym na ich podstawie
sprawozdania finansowe sg bardzo wysokie, a rachunkowo$¢ finansowa musi
odpowiadac jakosciowym standardom.

Jak przedstawiono w toku rozwazan, odbiorcy sprawozdan oczekujg na
wiarygodne informacje w nich prezentowane, stad istnieje potrzeba, aby te in-
formacje podlegaly atestacji ich wiarygodnosci. Kazdy kraj, dla zapewnienia
odpowiedniej jako$ci informacji zawartych w sprawozdaniach finansowych,
okresla obowigzujace dla rachunkowosci standardy poprzez odpowiednie regu-
lacje prawne.

Zadaniem sprawozdawczo$ci finansowej jest dostarczanie roznym jej od-
biorcom uzytecznych i rzetelnych informacji, a celem rewizji finansowej — za-
pewnienie wiarygodno$ci informacji prezentowanych w sprawozdaniach. Dla
aktualnych i potencjalnych odbiorcéw sprawozdania finansowego znaczenie ma
to, aby dokonana przez bieglego rewidenta weryfikacja dawata gwarancje, ze
zbadane sprawozdanie finansowe zawiera rzetelne, prawidlowe i wiarygodne
informacje, na podstawie ktérych mozna podejmowa¢é decyzje gtéwnie o charak-
terze inwestycyjnym. Zweryfikowane sprawozdanie finansowe powinno mini-
malizowaé ryzyko zwigzane z podjetymi na ich podstawie decyzjami, a zwlaszcza
zmniejsza¢ niepewnos¢ nieotrzymania spodziewanych korzysci ekonomicznych
zwigzanych z wzajemnymi transakcjami.

Oczekiwania uzytkownikéw sprawozdan finansowych i1 zleceniodawcow
wobec rewizji finansowej wciaz rosna, dlatego tez biegli rewidenci, by im sprostac,
muszg ustawicznie doskonali¢ swoje kwalifikacje, posiada¢ interdyscyplinarng
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wiedze o przedsigbiorstwie, obejmujaca migdzy innymi prawo podatkowe, zna-
jomos$¢ przepiséw kodeksu spotek handlowych, kodeksu cywilnego i procedur
postgpowania cywilnego, dorobku inzynierii finansowej, a zarazem umiejetnosé
oceny i korzystania ze skomplikowanych systemow informatycznych. Poglebio-
na i fachowa rewizja finansowa stanowi takze jedng z podstawowych przestanek
rozwoju polskiej gospodarki, warunkuje bowiem wzrost bezpieczenstwa obrotu
gospodarczego i umozliwia inwestorom $§wiadome wybory. Jest tez oczywiste,
ze odpowiednia jako$¢ badania sprawozdan finansowych lezy w dobrze pojetym
interesie zawodu biegtego rewidenta. Jedynie spetnienie wysokich standardéw
w tym zakresie moze przyczyni¢ si¢ do tego, iz zarowno wilasciciele kapitatu,
jak i rady nadzorcze bgda pozytywnie ocenia¢ prace biegtych rewidentéw [Pfaff,
2007, s. 73].

1.2. Istota, cel i zakres badania
sprawozdania finansowego

Coraz czg$ciej uwaza si¢, ze w $wietle natloku informacji ekonomicznych
jednym z podstawowych wyzwan stojacych przed systemem rachunkowosci jest
wiarygodnos$¢ informacji generowanych przez ten system. Wystepuje wigc ko-
nieczno$¢ potwierdzania wiarygodnosci sprawozdan finansowych, ktéra powin-
na by¢ dokonywana przez fachowa osobe, niezalezng od badanej jednostki.
Osoba tg jest biegly rewident, ktorego glowna funkcja to funkcja atestacyjna.
Polega ona na wydaniu przez audytora niezaleznej i fachowej opinii na temat
prawidlowosci 1 rzetelno$ci sprawozdania finansowego. Osoba, ktora dokonuje
weryfikacji sprawozdania finansowego, z oczywistych wzgledow powinna by¢
bezstronna i niezalezna od jednostki, w ktorej przeprowadza badanie, oraz po-
siada¢ wystarczajace kompetencje i wiedz¢ do wykonywania tego zadania
[Pfaff, 2007, s. 65-66].

Rewizja finansowa powinna w wysokim stopniu gwarantowac, ze zbadane
sprawozdanie finansowe przedstawia wiarygodne informacje, utatwiajgce bez-
pieczne lokowanie kapitatu, udzielanie pozyczek i kredytow, podejmowanie
prawidlowych decyzji inwestycyjnych, a takze minimalizacj¢ zagrozenia nieo-
trzymania spodziewanych korzysci ekonomicznych wynikajgcych ze wzajem-
nych stosunkoéw gospodarczych [Sawicki, 2003, s. 103].

Celem badania sprawozdania finansowego jest zwigkszenie stopnia zaufa-
nia uzytkownikéw sprawozdania do zawartych w nim stwierdzen i informacji.
Osiaga si¢ to dzigki wyrazeniu przez biegtego rewidenta opinii o tym, czy spra-
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wozdanie finansowe zostalo, we wszystkich istotnych aspektach, sporzadzone
zgodnie z ramowymi zatozeniami sprawozdawczo$ci finansowej. Podstawa do
wyrazenia przez bieglego rewidenta opinii o sprawozdaniu finansowym jest
uzyskanie wystarczajacej pewnosci, ze sprawozdanie finansowe jako calos¢ nie
zawiera istotnego znieksztatcenia, niezaleznie od tego, czy zostato ono spowo-
dowane bledem czy oszustwem. Biegly rewident ma zatem stwierdzié, czy
sprawozdanie jako calo$¢ i stanowigce podstawe jego sporzadzenia ksiegi ra-
chunkowe sa wolne od istotnych znieksztatcen spowodowanych biedami lub
oszustwem, a tym samym przedstawia ono rzetelnie i jasno sytuacje majatkowa

i finansowg oraz wynik finansowy jednostki, a w szczegdlnos$ci:

e jest zgodne z zastosowanymi zasadami (polityka) rachunkowosci, co oznacza
w przypadku jednostek zobowigzanych do stosowania przepisow Ustawy
o rachunkowosci, ze sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone zgodnie
z Ustawa o rachunkowos$ci i wydanymi na jej podstawie przepisami wyko-
nawczymi, za$ dla jednostek sporzadzajacych sprawozdanie finansowe zgod-
nie z MSSF — Ze sprawozdanie to jest zgodne z zalozeniami koncepcyjnymi
sprawozdawczos$ci finansowej;

e jest zgodne co do formy i tresci z obowigzujacymi jednostke przepisami pra-
wa, postanowieniami statutu lub umowy, ktoére wplywaja na jej sprawozdanie
finansowe;

e zostato sporzadzone na podstawie prawidlowo prowadzonych ksigg rachun-
kowych;

e przedstawia rzetelnie i jasno wszystkie informacje istotne do oceny sytuacji
jednostki;

e daje podstawe do wnioskowania, ze kontynuacja dziatalnosci przez jednostke,
W niezmniejszonym istotnie zakresie, nie jest powaznie zagrozona w okresie
przynajmniej 12 najblizszych miesi¢cy od dnia bilansowego [Pfaff, 2020,
s. 71-72].

Warto zwroci¢ uwage na ztozonos$¢ celu badania sprawozdania finansowe-
go, na ktory sktada si¢ nie tylko ustalenie, czy jest ono prawidlowe i przedstawia
rzetelnie oraz jasno sytuacj¢ majatkowa i finansowa, jak tez wynik finansowy
badanej jednostki, ale takze ocena tej sytuacji 1 wskazanie na zjawiska w istotny
sposdb wpltywajace negatywnie na mozliwos¢ kontynuowania dziatalno$ci przez
badang jednostke. Ustawa o bieglych rewidentach wyraznie podkresla obowig-
zek poinformowania w sprawozdaniu z badania o przypadkach istotnej niepew-
nosci w odniesieniu do zdarzen lub uwarunkowan, ktére mogg rodzi¢ zasadnicze
watpliwosci co do zdolnosci jednostki do kontynuowania dziatalnosci.
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Oceniajagc mozliwo$¢ kontynuowania przez jednostke dziatalno$ci, biegly
rewident powinien wzig¢ pod uwage, ze:

e o0go6lny stopien niepewnosci wynikajacy ze skutkow zdarzen lub uwarunko-
wan jest tym wiekszy, im bardziej oddalone w czasie sg skutki przysztych
zdarzen lub uwarunkowan; Ustawa o rachunkowos$ci nakltada na kierownic-
two jednostki wymog dokonania jednoznacznej oceny zdolnosci do kontynu-
acji dziatalno$ci w okresie co najmniej roku od dnia bilansowego;

e wszelkie osady dotyczace przysztosci sa oparte na informacjach dostgpnych
w czasie formulowania tego osadu; pozniejsze zdarzenia moga podwazaé
osad, ktory byt zasadny w momencie jego sformutowania;

e na osad dotyczacy skutkow zdarzen lub uwarunkowan wplywaja wielkosé
i stopien ztozonosci jednostki, rodzaj i warunki prowadzonej przez nig dzia-
falnosci oraz stopien, w jakim podlega ona zewngtrznym wpltywom.

Badanie sprawozdania finansowego nie jest czynnos$cia jednorazowa, lecz
ma charakter procesu, ktory obejmuje nastgpujace etapy:

e rozpoznanie i zrozumienie badanej jednostki, w tym jej kontroli wewnetrznej,

e oszacowanie ryzyka istotnego znieksztalcenia spowodowanego btedem lub
oszustwem,

e przeprowadzenie odpowiednich procedur badania adekwatnych do oszaco-
wanego ryzyka,

e zaproponowanie przez biegtego rewidenta korekt ksigg rachunkowych i ba-
danego sprawozdania finansowego, majacych na celu wyeliminowanie istot-
nych znieksztatcen,

e wydanie opinii (ujetej w sprawozdaniu z badania) o ostatecznej (skorygowanej)
wersji sprawozdania finansowego.

Z tego wynika, ze w procesie rewizji finansowej do$¢ czesto dochodzi do
korekty pierwszej wersji sprawozdania finansowego (wersji przedstawionej do
badania biegtemu rewidentowi). Charakter, wielko$¢ i czestotliwos¢ tych korekt
$wiadcza o doktadnosci dokonanych przez jednostke pomiaréw poszczegdlnych
sald oraz grup transakcji prezentowanych w pierwszej wersji sprawozdania fi-
nansowego, $wiadcza o wiarygodnosci tego sprawozdania, co ma szczegélne
znaczenie dla odbiorcow zewnetrznych.

W konteks$cie znaczenia rewizji finansowej dla bezpieczenstwa obrotu go-
spodarczego warto zwr6ci¢é uwage na uregulowania prawne w zakresie obo-
wigzku badania sprawozdan finansowych w Polsce. Wszystkie jednostki podle-
gajace Ustawie o rachunkowos$ci mozna z punktu widzenia obowigzku badania
podzieli¢ na:

e podlegajace corocznemu badaniu ustawowemu — wymienione enumeratyw-
nie w artykule 64 Ustawy o rachunkowosci [2021];
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e podlegajace badaniu ustawowemu po speilnieniu warunkéw okreslonych
w Ustawie o rachunkowosci lub innych przepisach;

e podlegajace badaniu dobrowolnemu.

Zakres jednostek wchodzacych do poszczegdlnych grup przedstawiono w ta-

beli 1.1.

Tabela 1.1. Podmiotowy zakres badania sprawozdan finansowych

Grupa jednostek
objetych Zakres jednostek
badaniem

1 2
podlegajace e banki krajowe, oddzialy instytucji kredytowych, oddziaty bankow
corocznemu zagranicznych,

badaniu e zakltady ubezpieczen i ich oddziaty, zaktady reasekuracji i ich oddziaty
ustawowemu oraz oddziaty zagranicznych firm inwestycyjnych,

o spotdzielcze kasy oszczgdnosciowo-kredytowe,

e jednostki dzialajace na podstawie przepisdéw o publicznym obrocie
papierami warto§ciowymi,

e jednostki dziatajace na podstawie przepisow o funduszach inwestycyjnych
oraz przepisow o funduszach emerytalnych,

o Kkrajowe instytucje ptatnicze i instytucje pieniadza elektronicznego,

e spotki akeyjne, z wyjatkiem spotek bedacych na dzien bilansowy
W organizacji,

e jednostki sporzadzajace sprawozdania finansowe zgodnie z MSR,

e roczne sprawozdania jednostkowe subfunduszy,

e roczne polaczone sprawozdania finansowe funduszy inwestycyjnych
z wydzielonymi subfunduszami,

e sprawozdania finansowe spotek przejmujacych i spotek nowo zawigza-
nych, sporzadzone za rok, w ktérym nastapito potaczenie

podlegajace a

Qe

pozostale jednostki (inne niz podlegajace corocznemu badaniu usta-

warunkowemu wowemu), ktore w roku poprzedzajacym rok obrotowy, za ktory spo-

badaniu rzadzono sprawozdanie finansowe, spetnity co najmniej dwa z trzech
ustawowemu warunkow:

e $rednioroczne zatrudnienie w przeliczeniu na pelne etaty wyniosto
co najmniej 50 osob,

e suma aktywow bilansu na koniec roku obrotowego stanowita row-
nowarto$¢ w walucie polskiej co najmniej 2,5 min euro,

e przychody netto ze sprzedazy towardw i produktow oraz operacji
finansowych za rok obrotowy stanowity rownowarto$¢ w walucie
polskiej co najmniej 5 min euro,

jednostki pozytku publicznego niespetniajace powyzszych warunkéw,

jezeli:

b

~

e realizujg zadania publiczne zlecone jako powierzone do wykony-
wania lub do wspierania zadania publicznego,
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cd. tabeli 1.1

1 2
e otrzymaly w roku obrotowym taczng kwote dotacji na realizacje
tych zadan w wysokosci co najmniej 50 tys. zt,
e osiggnety w roku obrotowym przychody w wysokos$ci co najmnie;j
3 mln zlotych,
c) jednostki samorzadu terytorialnego, w ktorych liczba mieszkancow,
ustalona przez GUS, na 31 grudnia roku poprzedzajacego rok, za ktory
sporzadzono sprawozdanie, przekracza 150 tys.

podlegajace Wszystkie pozostale jednostki, ktore nie podlegaja badaniu ustawowemu,
badaniu lecz na podstawie decyzji jednostki ich sprawozdanie finansowe zostaje
dobrowolnemu poddane badaniu przez bieglego rewidenta

Zrédto: Pfaff [2020, s. 73].

Zamkniety katalog jednostek, ktorych sprawozdania finansowe podlegaja
obowiazkowi badania, i stosunkowo wysokie progowe kryteria ustalone w prze-
pisach w zakresie obowigzku badania ustawowego sprawiajg, ze bardzo duzo
jednostek pozostaje poza badaniem ustawowym.

Kryzys zaufania, jakiego do§wiadczyt rynek finansowy wraz z ujawnieniem
na poczatku XXI wieku fatszowania sprawozdan finansowych przez takie pod-
mioty jak Enron, WorldCom czy tez Xerox, a takze niejasna rola, jaka w tym
procederze odegraly czotowe firmy audytorskie, zainicjowaty szereg dziatan na
rzecz poprawy jakosci procesu sprawozdawczo$ci finansowej, a nade wszystko
procesu weryfikacji wiarygodnosci informacji przekazywanych za pomoca
sprawozdan finansowych ich uzytkownikom [Sawicki, 2003, s. 103].

W 2010 roku Komisja Europejska opublikowata Zielong Ksigege zatytulo-
wang Polityka badania sprawozdan finansowych: lekcje wyciggniete z kryzysu
[Komisja Europejska, 2010], ktora zapoczatkowata szeroko zakrojone konsulta-
cje spoteczne na temat roli i zakresu badania sprawozdan finansowych oraz spo-
sobow wzmocnienia funkcji badania sprawozdan finansowych dla zwigkszenia
stabilno$ci rynkéw finansowych. Z przeprowadzonych konsultacji spotecznych
wynikato, Ze przepisy dyrektywy 2006/43/WE [Dyrektywa Parlamentu Europej-
skiego i Rady UE w sprawie ustawowych badan rocznych sprawozdan finanso-
wych..., 2006] w zakresie przeprowadzania badania ustawowego rocznych i skon-
solidowanych sprawozdan finansowych jednostek zainteresowania publicznego
mozna i trzeba udoskonali¢ w kierunku okreslenia szczegdélowych regulacji za-
pewniajgcych podniesienie jakos$ci badania ustawowego. Rozwigzania regula-
cyjne powinny zmierza¢é w kierunku wzmocnienia uczciwosci, niezaleznosci,
obiektywizmu, odpowiedzialnosci, przejrzystosci i wiarygodno$ci bieglych re-
widentow i firm audytorskich przeprowadzajacych ustawowe badania jednostek
zainteresowania publicznego [Pfaff, 2015, s. 101-113].
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Wymienione przyczyny sktonity Komisj¢ Europejska do podjgcia inicjaty-
Wy opracowania i ostatecznie uchwalenia przez Parlament Europejski Rozpo-
rzadzenia w sprawie szczegotowych wymogdéw dotyczacych ustawowych badan
sprawozdan finansowych jednostek zainteresowania publicznego [Rozporzadze-
nie 537/2014, 2014], ktére powinno zapewni¢ harmonizacj¢ i jednolite stosowa-
nie przepiséw, a tym samym przyczyni¢ si¢ do skuteczniejszego funkcjonowania
rynku wewnetrznego UE.

1.3. Regulacje prawne rewizji finansowej

Rewizja finansowa, podobnie jak rachunkowo$¢, jest regulowana nie tylko
wewnetrznymi, krajowymi przepisami i standardami, ale takze podlega regula-
cjom mi¢dzynarodowym.

Regulacje krajowe w zakresie rewizji finansowej znajdujg sig¢:
w Ustawie o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz o nadzorze
publicznym [2022],
e w Ustawie o rachunkowosci [2021],

e w Krajowych Standardach Rewizji Finansowej,

Do regulacji o zasiegu migdzynarodowym nalezy zaliczy¢:

e Migdzynarodowe Standardy Rewizji Finansowe;j,

e Dyrektywe 2006/43/WE Parlamentu Europejskiego i Rady UE z dnia 17 maja
2006 roku w sprawie ustawowych badan rocznych sprawozdan finansowych
i skonsolidowanych sprawozdan finansowych [2006],

e Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady nr 537/2014 z dnia 16 kwiet-
nia 2014 roku w sprawie szczegdlnych wymogow dotyczacych ustawowych
badan sprawozdan finansowych jednostek interesu publicznego [2014],

e Kodeks etyki zawodowych ksiegowych IFAC.

Ustawa o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz o nadzorze pu-
blicznym [2022] okresla zasady:

e uzyskiwania uprawnien do wykonywania zawodu biegtego rewidenta,

e organizacji samorzadu zawodowego bieglych rewidentow,

e dzialalnosci firm audytorskich,

e sprawowania nadzoru publicznego nad biegtymi rewidentami i firmami audy-
torskimi, samorzgdem zawodowym bieglych rewidentow oraz jednostkami
zainteresowania publicznego,

e wykonywania czynno$ci rewizji finansowej, w tym w jednostkach zaintere-
sowania publicznego,
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tworzenia i dzialania komitetéw audytu w jednostkach zainteresowania pu-
blicznego,
odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej biegtych rewidentow,
wspotpracy miedzynarodowej organu nadzoru publicznego, w szczegdlnosci
z innymi organami nadzoru publicznego z panstw Unii Europejskiej i panstw
trzecich.

Ustawa o rachunkowosci [2021] reguluje obowiazki w zakresie badania

sprawozdan finansowych (zakres podmiotowy badania), tryb badania oraz od-
powiedzialno$¢ karna bieglego rewidenta za wydanie nierzetelnej opinii.

Krajowe Standardy Rewizji Finansowej (KSRF) zostaly wprowadzone

uchwalg Krajowej Rady Bieglych Rewidentéw [Uchwata nr 2041/37a/2018 Kra-
jowej Rady Biegtych Rewidentow..., 2018]. Wprowadza ona jako obowigzujace
biegtych rewidentow KSRF w brzmieniu Migdzynarodowych Standardow Re-
wizji Finansowej nastepujace ich grupy:

Krajowe Standardy Badania (KSB) w brzmieniu Migdzynarodowych Stan-
dardéw Badania (/nternational Standards on Auditing),

Krajowe Standardy Przegladu (KSP) w brzmieniu Migdzynarodowych Stan-
dardow Ustug Przegladu (Infernational Standards on Review Engagements),
Krajowe Standardy Uslug Atestacyjnych Innych niz Badanie i Przeglad
(KSUA) w brzmieniu Miedzynarodowych Standardéow Ustlug Atestacyjnych
Innych niz Badania i Przeglady Historycznych Informacji Finansowych (/nter-
national Standards on Assurance Engagements Other than Audits or Reviews
of Historical Financial Information),

Krajowe Standardy Ustug Pokrewnych (KSUP) w brzmieniu Miedzynaro-
dowych Standardow Ustug Pokrewnych (International Standards on Related
Services).

Wykaz obowiazujacych Krajowych Standardow Rewizji Finansowej zawiera
tabela 1.2.

Tabela 1.2. Obowigzujace w Polsce Krajowe Standardy Rewizji Finansowej

w brzmieniu Miedzynarodowych Standardéw Rewizji Finansowej

s t’e\ll:(;r;;u Nazwa standardu
1 2
KSB 200 Ogolne cele niezaleznego bieglego rewidenta oraz przeprowadzanie badania
zgodnie z Migdzynarodowymi Standardami Badania
KSB 210 Uzgadnianie warunkow zlecenia badania
KSB 220 Kontrola jakos$ci badania sprawozdania finansowego
KSB 230 Dokumentacja badania
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cd. tabeli 1.2

1 2

KSB 240 Obowiazki bieglego rewidenta podczas badania sprawozdania finansowego
dotyczace oszustw

KSB 250 Rozwazenie przepisow prawa i regulacji w badaniu sprawozdania finansowego

KSB 260 Komunikowanie si¢ z osobami sprawujacymi nadzor

KSB 265 Informowanie 0sob sprawujacych nadzor i kierownictwa o stabosciach kontroli
wewngtrznej

KSB 300 Planowanie badania sprawozdania finansowego

KSB 315 Identyfikacja i szacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia poprzez zrozumienie
jednostki i jej otoczenia

KSB 320 Istotno$¢ w planowaniu i przeprowadzaniu badania

KSB 330 Reakcje bieglego rewidenta na oszacowane ryzyka

KSB 402 Okolicznosci wymagajace uwzglednienia przy badaniu jednostki korzystajacej
7 organizacji ustugowej

KSB 450 Ocena znieksztatcen zidentyfikowanych podczas badania

KSB 500 Dowody badania

KSB 501 Dowody badania — szczegdétowe rozwazania dla wybranych pozycji

KSB 505 Potwierdzenia zewnetrzne

KSB 510 Zlecenia badania po raz pierwszy — stany poczatkowe

KSB 520 Procedury analityczne

KSB 530 Probkowanie

KSB 540 Badanie szacunkow ksiggowych i powigzanych ujawnien

KSB 550 Strony powigzane

KSB 560 Pozniejsze zdarzenia

KSB 570 Kontynuacja dziatalno$ci

KSB 580 Pisemne o$wiadczenia

KSB 600 Szczegodlne rozwazania — badania skonsolidowanych sprawozdan finansowych
(w tym praca biegtych rewidentow czesci sktadowych grupy)

KSB 610 Wykorzystanie pracy audytoréw wewngtrznych

KSB 620 Wykorzystanie pracy eksperta biegtego rewidenta

KSB 700 Formutowanie opinii oraz sprawozdawczos$¢ na temat sprawozdania finansowego

KSB 701 Przedstawienie kluczowych spraw badania w sprawozdaniu niezaleznego biegltego
rewidenta

KSB 705 Modyfikacje opinii w sprawozdaniu niezaleznego bieglego rewidenta

KSB 706 Akapity objasniajace ze zwrdceniem uwagi oraz akapity zawierajace inne sprawy
w sprawozdaniu niezaleznego bieglego rewidenta

KSB 710 Informacje poréwnawcze. Dane korespondujace i porownawcze sprawozdania
finansowe

KSB 720 Obowiazki bieglego rewidenta dotyczace innych informacji

23
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1 2
KSB 800 Szczegodtowe rozwazania — badania sprawozdan finansowych sporzadzonych
zgodnie z ramowymi zatoZeniami specjalnego przeznaczenia
KSB 805 Szczegdlowe rozwazania — badania pojedynczych sktadnikéw sprawozdania finan-
sowego oraz okreslonych elementow, kont lub pozycji sprawozdania finansowego
KSB 810 Zlecenie sporzadzenia sprawozdania na temat streszczonego sprawozdania finan-
sowego

KSP 2400 | Przeglad historycznych sprawozdan finansowych

KSP 2410 | Przeglad $rodrocznych informacji finansowych przeprowadzony przez niezaleznego
bieglego rewidenta jednostki

KSUA 3000 | Ustugi atestacyjne inne niz badania lub przeglad historycznych informacji finan-
sowych

KSUA 3400 | Sprawdzanie prospektywnych informacji finansowych

KSUA 3402 | Raporty atestacyjne na temat kontroli w organizacji ustugowej

KSUA 3410 | Ustugi atestacyjne dotyczace sprawozdan na temat gazow cieplarnianych

KSUA 3420 | Ustugi atestacyjne polegajace na wydaniu raportu na temat kompilacji informacji
finansowych pro forma zawartych w prospekcie

KSUP 4400 | Ushugi wykonania uzgodnionych procedur

KSUP 4401 | Uzgodnione procedury wykonywane w zwiazku z transakcjami papierami warto-
Sciowymi wymagajacymi sporzadzenia prospektu
KSUP 4410 | Ustugi kompilacji

Zrédto: opracowanie wlasne.

Migdzynarodowa Federacja Ksiggowych (IFAC) dla wypelnienia swej misji
powolata Rad¢ Migdzynarodowych Standardow Rewizji Finansowej i Ustug
Atestacyjnych (IAASB), aby w interesie publicznym opracowywata oraz wyda-
wala przeznaczone do stosowania na catym §wiecie standardy rewizji finansowej
i innych ustug atestacyjnych. IAASB osiaga swe cele poprzez ustanawianie wyso-
kiej jakoS$ci standardow rewizji finansowej ogdlnie akceptowanych i uznawanych
przez inwestoréw, bieglych rewidentow, administracj¢ panstwows, regulatoréw
bankowych, regulatorow rynku papierow wartosciowych i innych kluczowych
interesariuszy na catym §wiecie.

Opracowane przez IAASB Miedzynarodowe Standardy Rewizji Finansowe;j
(MSRF) stanowia dla bieglych rewidentow wysokiej jakosci standardy i wska-
zO6wki, ktore powinni stosowac przy Swiadczeniu ustug atestacyjnych w celu
zapewnienia wysokiego poziomu jakos$ci $wiadczonych ustlug. Reguluja one
podstawowe obszary ustug badania i przegladow historycznych informacji fi-
nansowych. Miedzynarodowe Standardy Rewizji Finansowej obejmuja:

e Migdzynarodowe Zatozenia Koncepcyjne Ustug Atestacyjnych (International
Framework for Assurance Engagements),
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e Migdzynarodowe Standardy Badania — MSB (International Standards on
Auditing — ISA),

e Miegdzynarodowe Standardy Uslug Przegladu — MSUP (International Stan-
dards on Review Engagements — ISRE),

e Miegdzynarodowe Standardy Ustug Atestacyjnych Innych niz Badania i Prze-
glady Historycznych Informacji Finansowych — MSUA (International Stan-
dards on Assurance Engagements Other than Audits or Reviews of Historical
Financial Information — ISAE),

e Migdzynarodowe Standardy Ustug Pokrewnych — MSUPo (International
Standards on Related Services — ISRS),

e Miegdzynarodowe Standardy Kontroli Jakosci — MSKIJ (International Stan-
dards on Quality Control —ISQC).

O ile Migdzynarodowe Standardy Rewizji Finansowej odnosza si¢ przede
wszystkim do czynnosci rewizyjnych, o tyle kolejna regulacja o znaczeniu mie-
dzynarodowym odnosi si¢ do bieglego rewidenta i firm audytorskich — chodzi
o Dyrektywe 2006/43/WE Parlamentu Europejskiego i Rady UE w sprawie usta-
wowych badan rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowanych spra-
wozdan finansowych [2006]. Dyrektywa ta miata na celu osiagniecie wysokiego
stopnia harmonizacji wymogow dotyczacych badania ustawowego sprawozdan
finansowych w Unii Europejskie;j.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady nr 537/2014 w sprawie
szczegolnych wymogéw dotyczacych ustawowych badan sprawozdan finanso-
wych jednostek interesu publicznego [Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady UE w sprawie szczegdtowych wymogow..., 2014] naklada na wszystkie
panstwa cztonkowskie UE szczegdlne (dodatkowe) regulacje zwiazane z bada-
niem sprawozdan finansowych tych jednostek miedzy innymi w zakresie:

e wyboru bieglych rewidentdow i firm audytorskich,

e niezaleznoSci,

e ustalania wynagrodzenia za badanie,

e okresu trwania zlecenia,

e zakazu $wiadczenia ushug niebedacych badaniem,

e kontroli jako$ci wykonania zlecenia,

e sprawozdawczos$ci z badania,

e wspolpracy migdzy europejskimi organami nadzoru.

Miegdzynarodowy Kodeks Etyki Zawodowych Ksiegowych opracowany
przez International Ethics Standards Board for Accountants (IESBA) w ramach
Migdzynarodowej Federacji Ksiggowych (IFAC) dotyczy zawodowych ksiggo-
wych (osoby, ktore naleza do organizacji cztonkowskiej IFAC, niezaleznie od
tego, czy wykonujg wolny zawdd lub sg zatrudnieni na etacie). Znaczenie termi-
nu ,,zawodowy ksiegowy” obejmuje takze bieglych rewidentéw w rozumieniu
zawodowych ksiggowych wykonujacych wolny zawod.
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Kodeks IFAC zostal podzielony na cztery czgsci:

e (Cze$¢ 1 — Przestrzeganie kodeksu, podstawowe zasady i ramowe zatozenia
koncepcyjne.

e (Cze$¢ 2 — Zawodowi ksiegowi zatrudnieni w przedsigbiorstwach.

o (Cze$¢ 3 — Zawodowi ksiggowi wykonujacy wolny zawod.

e (Cze$¢ 4 — Migdzynarodowe standardy niezaleznoSci:
o 4a— Niezalezno$¢ dla zlecen badania i przegladu,
o 4b — Niezalezno$¢ dla zlecen atestacyjnych innych niz badania i przeglady.

Kodeks etyki IFAC zaklada, Zze tozsamo$¢ zawodu ksiggowego w skali
swiatowe] charakteryzuje si¢ dgzeniem do osiggania szeregu wspolnych celow,
a takze przestrzegania podstawowych zasad (pryncypiéw). Miedzynarodowy
kodeks IFAC stanowi wzorzec, na ktorym powinny si¢ opiera¢ krajowe wytycz-
ne w sprawie etyki; okresla on normy postgpowania zawodowych ksiegowych
i podstawowe pryncypia, ktorych powinni przestrzega¢ zawodowi ksiegowi, aby
osiggna¢ wspolne cele. Biegly rewident, bez wzgledu na miejsce i charakter
zatrudnienia, przy wykonywaniu swoich czynno$ci zawodowych powinien kie-
rowac si¢ postanowieniami zawartymi w kodeksie etyki zawodowej bieglych
rewidentow.

Obowigzkiem bieglego rewidenta jest przestrzeganie postanowien kodeksu
etyki, w tym w szczegdlnosci podstawowych zasad: niezaleznosci, uczciwosci,
obiektywizmu, zawodowych kompetencji i nalezytej starannosci, zachowania
tajemnicy informacji, profesjonalnego postgpowania. Biegli rewidenci uczestni-
czacy w zarzadzaniu firmami audytorskimi oraz zasiadajacy w ich organach
nadzorczych sg zobowigzani do zapewnienia przestrzegania zasad etyki zawo-
dowej przez zatrudnionych w firmie pracownikow.

1.4. Biegly rewident jako zawdd zaufania publicznego

Zawod bieglego rewidenta pod wzgledem prawnym jest wykonywany na
podstawie umowy z klientem, ktorej przedmiot stanowi badanie sprawozdan
finansowych, za$ pod wzgledem moralnym — na podstawie umowy spotecznej,
ktoérej strong sa osoby spoza umowy, podejmujace decyzje na podstawie spra-
wozdan finansowych. Biegli rewidenci muszg wzbudza¢ w spoteczenstwie cat-
kowite zaufanie i przekonanie, ze niezaleznie od jakichkolwiek naciskow zaw-
sze beda postepowac uczciwie i bezstronnie. Gwarancje takiego wykonywania
zadan muszg pochodzi¢ ze srodowiska samych bieglych rewidentow. Wdrazanie
i umacnianie wlasciwych postaw opierajacych si¢ na niezaleznosci, obiektywi-
zmie, fachowos$ci i priorytecie interesu spolecznego naleza do nieodigcznych
cech tego zawodu.
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Zawdd bieglego rewidenta moze rodzi¢ konflikty intereséw miedzy misja
do spelnienia a biezacymi warunkami dzialania. W celu ich uniknigcia warunki
dopuszczenia do wykonywania zawodu zostaly obtozone réznymi rygorami za-
wodowymi oraz etycznymi, zawartymi zar6wno w przepisach prawa, jak i w ko-
deksie etyki zawodowej [International Ethics Standards Board for Accountants,
2018], czyli zbiorze ocen i norm postepowania biegtych rewidentow.

Biegly rewident wykonuje zawod zaufania publicznego. Zawodom spotecz-
nie kwalifikowanym jako zawody zaufania publicznego spoteczenstwo stawia
wymogi posiadania bardzo wysokich kwalifikacji fachowych, stalego doskona-
lenia poziomu umiej¢tnosci i zasobu wiedzy fachowej, a takze bardzo wysokie,
WwyZsze niz przecigtne, wymogi etyczne, nienarzucane z zewnatrz, natomiast
tradycyjnie ksztattowane przez samo srodowisko korporacji zawodowej.

Zawod zaufania publicznego kojarzy si¢ przede wszystkim z profesja wy-
magajaca od wykonujacych ja osob specjalnych standardow etycznych oraz
wysokiej jakoséci $wiadczonych ustug. To zawdd, ktory jest istotny dla ogotu
spoleczenstwa. Wszystkie wymienione cechy przynaleza biegtemu rewidentowi;
wykonywanie tego zawodu charakteryzuje si¢:

e szczegOlnym zaufaniem miedzy klientem a osobg wykonujaca dany zawdd,

e zapotrzebowaniem spotecznym na rezultaty pracy bieglego rewidenta,

e nienaganng postawg moralng i etyczng osob wykonujacych taki zawdd,

e obowigzkowa tajemnica zawodowa,

e wysokim poziomem jako$ci $wiadczonych ustug,

e zorganizowaniem si¢ bieglych rewidentow w obowiazkowym samorzadzie
zawodowym.

Wykonujac zawdd zaufania publicznego, biegly rewident w trakcie prowa-
dzonych przez siebie prac oraz przy wydawaniu opinii lub ekspertyzy powinien
przestrzega¢ zasad etyki zawodowej. Problemy etyki zawodowej sg regulowane
poprzez publikacje 1 rozpowszechniane kodeksow etyki.

Do podstawowych zasad (pryncypidw) etycznych, jakich powinien prze-
strzegac biegly rewident przy wykonywaniu swojego zawodu, naleza [Interna-
tional Ethics Standards Board for Accountants, 2018]:

e Uczciwos¢ — biegly rewident, swiadczac ustugi zawodowe, powinien poste-
powac¢ w sposOb otwarty i uczciwy we wszystkich powigzaniach zawodo-
wych oraz gospodarczych;

e Obiektywizm — dbalos¢, aby uprzedzenia, konflikty interesow lub niepozada-
ne oddziatywania osob trzecich nie wptywaty na osady o charakterze zawo-
dowym lub gospodarczym,;

e Zawodowe kompetencje i nalezyta staranno$¢ — posiadanie fachowej wiedzy
oraz umiejetnos$ci zawodowych na poziomie wymaganym dla zapewnienia,
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ze klient uzyskuje kompetentne, profesjonalne ustugi, oparte na najnowszych
rozwiazaniach z zakresu wykonywania zawodu, regulacji prawnych i meto-
dologii, a takze zachowywanie starannosci oraz przestrzeganie odpowiednich
standardow technicznych i zawodowych;

e Zachowanie tajemnicy informacji — przestrzeganie zasady zachowania tajem-
nicy informacji uzyskanych w wyniku powiazan zawodowych i gospodar-
czych. W zwiazku z tym zawodowy ksiegowy nie ujawnia takich informacji
stronom trzecim bez odpowiedniego 1 wyraznego upowaznienia — chyba ze
ich ujawnienie wynika z prawnych lub zawodowych uprawnien lub obowiaz-
kéw — oraz nie wykorzystuje takich informacji dla realizacji swoich osobi-
stych korzysci lub osobistych korzysci stron trzecich;

e Profesjonalne postgpowanie — postgpowanie zgodnie z odpowiednimi przepi-
sami prawa i regulacjami oraz unikanie wszelkich dziatan dyskredytujacych
zawod.

Na przestrzeganie zasad etyki oraz niezaleznoSci zwraca roOwniez uwage
Ustawa o bieglych rewidentach [2022]. Biegly rewident, przeprowadzajacy ba-
danie, dziatla w interesie publicznym i przestrzega zasad etyki zawodowej, w tym
w szczegolnosci:

e zachowuje uczciwo$¢, obiektywizm, zawodowy sceptycyzm i nalezyta sta-
rannosc¢,

e posiada odpowiednie kompetencje zawodowe,

e przestrzega tajemnicy zawodowe;j.

Biegly rewident i firma audytorska zachowuja zawodowy sceptycyzm'
w trakcie badania, przyjmujac, ze mogg zaistnie¢ okolicznosci (bledy, oszustwa)
powodujace istotne znieksztatcenia sprawozdania finansowego, bez wzgledu na
wcezesniejsze doswiadczenia bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej, doty-
czace uczciwosci 1 rzetelnoSci kierownictwa badanej jednostki. Zachowanie
zawodowego sceptycyzmu jest szczegolnie wymagane przy ocenie przez biegte-
go rewidenta szacunkow dotyczacych:

e warto$ci godziwej i utraty warto$ci aktywow,

* rezerw,

e przysztych przeptywow pienieznych,

majacych znaczenie dla zdolno$ci badanej jednostki do kontynuowania dziatal-

nosci.

Przez zawodowy sceptycyzm nalezy rozumie¢ postawg polegajaca na krytycznym nastawieniu
bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej, czujnosci wobec warunkéw mogacych wskazywac
na ewentualne znieksztatcenie spowodowane btgdem lub oszustwem, oraz krytyczna oceng
dowodow.
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Do kazdego badania firma audytorska wyznacza kluczowego bieglego re-
widenta, kierujac si¢ konieczno$cia zapewnienia wysokiej jako$ci badania oraz
spelnienia wymogow w zakresie niezalezno$ci i kompetencji umozliwiajacych
wlasciwe przeprowadzenie badania.

Firma audytorska oraz kluczowy biegly rewident przed przyjgciem zlecenia
badania sa obowigzani oceni¢ i udokumentowac, czy:

e spetnione zostaly wymogi niezaleznosci,

e istniejg zagrozenia dla ich niezalezno$ci oraz zastosowano zabezpieczenia
w celu ich zminimalizowania,

e dysponuja kompetentnymi pracownikami, czasem i innymi zasobami umoz-
liwiajacymi odpowiednie przeprowadzenie badania,

e osoba wyznaczona jako kluczowy biegly rewident posiada uprawnienia do
przeprowadzania obowigzkowych badan sprawozdan finansowych.

Biegly rewident oraz firma audytorska pozostaja obowigzani zachowaé
w tajemnicy wszystkie informacje i dokumenty, do ktorych mieli dostep w trakcie
wykonywania czynnos$ci rewizji finansowej. Obowigzek zachowania tajemnicy
zawodowej nie jest ograniczony w czasie. Do przestrzegania tajemnicy zawo-
dowej zobowiazano réwniez inne osoby, ktorym udostepniono informacje objete
ta tajemnica, chyba ze na ich ujawnienie zezwalajg przepisy odrebne. Funda-
mentalng zasadg wykonywania zawodu bieglego rewidenta jako osoby zaufania
publicznego jest zachowanie niezaleznosci w stosunku do badanej jednostki.

Kodeks etyki [International Ethics Standards Board for Accountants, 2018]
formutuje niezalezno$¢ w podwojnym znaczeniu:

e niezalezno$¢ wewnetrzna (umystu), czyli stan umyshu umozliwiajacy wyra-
zenie opinii bez pozostawania pod réznego rodzaju wptywami uniemozliwia-
jacymi samodzielny osad oraz pozwalajacy danej osobie na uczciwe, obiek-
tywne i nacechowane zawodowym sceptycyzmem dziatanie;

e niezalezno$¢ zewnetrzna (wizerunku), polegajaca na unikaniu faktow i oko-
liczno$ci na tyle znaczacych, ze racjonalnie myslaca i dobrze poinformowana
strona trzecia, zaznajomiona ze wszystkimi majacymi znaczenie informacja-
mi, moglaby slusznie twierdzi¢, Ze nastgpito naruszenie uczciwos$ci, obiekty-
wizmu lub zawodowego sceptycyzmu firmy audytorskiej lub cztonka zespotu
atestacyjnego.

Firma audytorska, kluczowy biegly rewident oraz cztonkowie zespotu wy-
konujacego badanie sa niezalezni od badanej jednostki i nie biorg udziatu
w procesie podejmowania decyzji przez badang jednostk¢ co najmniej w okresie
objetym badanym sprawozdaniem finansowym oraz okresie przeprowadzania
badania.
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Firma audytorska oraz kluczowy biegly rewident podejmuja niezbedne
dzialania w celu zapewnienia, ze przy przeprowadzaniu badania na ich niezalez-
no$¢ nie wptywaja zaden rzeczywisty ani potencjalny konflikt interesow, relacje
gospodarcze ani zadne inne bezposrednie lub posrednie relacje miedzy badana
jednostka a firma audytorska, cztonkami zespotu wykonujacego badanie, czton-
kami sieci, do ktorej nalezy firma audytorska, kierownictwem firmy audytorskiej
lub osobami zwigzanymi z nimi stosunkiem kontroli.

Kodeks etyki IFAC okresla modelowy sposob postepowania bieglego lub
firmy audytorskiej, w celu zachowania niezaleznos$ci przy wykonywaniu ustug
rewizyjnych:

e rozpoznanie zagrozen niezaleznosci’;

e 0cena, czy zidentyfikowane zagrozenia sg zupehie bez znaczenia;

e jezeli zagrozenia sg powazne — rozpoznanie i zastosowanie wlasciwych za-
bezpieczen majacych wyeliminowac zagrozenia lub zredukowa¢ je do moz-
liwego do zaakceptowania poziomu;

e jezeli w danej sytuacji nie s3 dostgpne zadne zabezpieczenia mogace zredu-
kowa¢ zagrozenia, to jedynym wyjsciem jest odmowa przyjecia lub kontynu-
acji zlecenia badania.

Na niezalezno$¢ zawodowa bieglych rewidentow wptywa szereg czynni-
kow, a w szczegolnosci [Pfaft, 2007, s. 95]:

e zwigzki z zamawiajagcym, ktoremu biegly rewident §wiadczy w imieniu pod-
miotu uslugi pos§wiadczajace,

e wykonywanie na rzecz zamawiajacego innych ustugi niz badanie sprawozdan
finansowych,

e zwigzki osobiste i rodzinne,

e wynagrodzenia i gratyfikacje.

Firma audytorska oraz kluczowy biegly rewident nie przeprowadzajg bada-
nia, jezeli istnieje zagrozenie wystgpienia autokontroli, czerpania korzysci wia-
snych, promowania interesow badanej jednostki, zazytosci lub zastraszenia spo-
wodowanych stosunkiem finansowym, osobistym, gospodarczym, zatrudnienia
lub innym migdzy nimi a badang jednostka.

Zlecenie badania jednostki nie moze by¢ kontynuowane w przypadku, gdy
przynajmniej w jednym roku z ostatnich 5 lat przychod firmy audytorskiej
z tytutu wszystkich wykonanych w danym roku obrotowym ustug na rzecz jed-
nostki stanowit co najmniej 40% catkowitego rocznego przychodu firmy audy-
torskiej.

2 Niezalezno$¢ moze byé potencjalnie narazona na takie zagrozenia jak: czerpanie wiasnych
korzysci, autokontrola, nadmierne zaangazowanie, nadmierna ufno$¢, zastraszenie.
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Swiadczenie ustug innych niz badanie odbywa sie zgodnie z wymogami

niezalezno$ci okreslonymi odpowiednio dla takich ustug w zasadach etyki za-

wodowej oraz standardach wykonywania takich ustug.

Kluczowy biegly rewident, firma audytorska, jej pracownicy uczestniczacy

w przeprowadzaniu badania, a takze osoby z nimi blisko zwigzane nie moga
uczestniczy¢ w okre$laniu wyniku badania badanej jednostki ani w inny sposéob
nie mogag wplywa¢ na ten wynik, jezeli [Ustawa o bieglych rewidentach...,
2022]:

posiadaja instrumenty finansowe, w tym udzialy w kapitale wtasnym, papiery
warto$ciowe, kredyty, pozyczki lub inne instrumenty dtuzne wyemitowane
przez badana jednostke;
posiadaja instrumenty finansowe, w tym udziaty w kapitale wltasnym, papiery
warto$ciowe, kredyty, pozyczki lub inne instrumenty dluzne, wyemitowane
przez jednostke powiazana z badang jednostka, ktérych posiadanie moze
spowodowac lub moze by¢ postrzegane przez osobe trzecig jako powodujace
konflikt interesoéw;
w okresie objetym badanym sprawozdaniem finansowym oraz okresie prze-
prowadzania badania pozostawali z badang jednostka w stosunku pracy, sto-
sunku gospodarczym lub innym stosunku, ktéory moze spowodowac lub moze
by¢ postrzegany przez osobe trzecig jako powodujacy konflikt interesow;
uczestniczyli w prowadzeniu ksiag rachunkowych lub sporzadzaniu doku-
mentacji ksiggowej lub sprawozdan finansowych badanej jednostki w roku
obrotowym poprzedzajacym okres objety badaniem, w okresie objetym ba-
danym sprawozdaniem lub okresie przeprowadzania badania;
sg przedstawicielami prawnymi (pelnomocnikami), cztonkami organow nad-
zorczych, zarzadzajacych lub pracownikami badanej jednostki badz jednostki
Z nig powigzanej;
biorg udzial w procesie zarzadzania badang jednostka i podejmowania przez
nig decyzji;
$wiadczg ushugi inne niz badanie, majace istotny wptyw na badane sprawoz-
danie finansowe;
istniejg inne okoliczno$ci naruszajace niezalezno$¢ w stopniu uniemozliwia-
jacym ograniczenie tego naruszenia przy uzyciu jakiegokolwiek zabezpie-
czenia, ktore nie pozwalajg na sporzadzenie bezstronnego i niezaleznego
sprawozdania z badania.

Kluczowy biegly rewident, firma audytorska, jej pracownicy uczestniczacy

w przeprowadzaniu badania, a takze osoby blisko z nimi zwigzane nie moga

zada¢ ani przyjmowaé od badanej jednostki albo jednostki z nig powigzanej
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zadnych korzys$ci majatkowych lub osobistych, chyba ze obiektywna, racjonalna
i poinformowana osoba trzecia uznalaby ich warto$¢ za niewielka lub nieistotna.

Firma audytorska i cztonkowie zespotu wykonujacego badanie przed przy-
stapieniem do badania sktadaja o§wiadczenie o spelnianiu wymogdéw niezalez-
nosci pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o$wiadcze-
nia. Warto podkresli¢, ze badanie sprawozdania finansowego z naruszeniem
przepisow dotyczacych niezaleznosci jest niewazne z mocy prawa [Ustawa
o rachunkowosci, 2021].

Wymienione zasady bezstronnosci i niezalezno$ci stosuje si¢ odpowiednio
do firm audytorskich, a takze ich czlonkow zarzadu, organéw nadzorczych i in-
nych osob wykonujacych czynnosci rewizji finansowe;j.
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Rozdzial 2
]

Standardy i procedury badania
uzytecznosci raportow finansowych

Jozef Pfaff

2.1. Proces badania raportow finansowych

Celem badania raportow finansowych jest zwigkszenie poziomu zaufania
zamierzonych uzytkownikow do sprawozdania finansowego. Osiaga si¢ to dzigki
wyrazeniu przez bieglego rewidenta opinii o tym, czy sprawozdanie finansowe
zostato, we wszystkich istotnych aspektach, sporzadzone zgodnie z majacymi
zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczo$ci finansowej. W przy-
padku wiekszosci ramowych zalozen ogdlnego przeznaczenia opinia dotyczy
tego, czy sprawozdanie finansowe prezentuje rzetelny i jasny sytuacji majatkowo-
-finansowej jednostki. Badanie przeprowadzone zgodnie z Miedzynarodowymi
Standardami Badania [MSB 200, b.r.] oraz odpowiednimi wymogami etycznymi
umozliwia biegtemu rewidentowi wyrazenie takiej opinii. Badanie przeprowadza
si¢ na podstawie zalozenia, ze na kierowniku jednostki oraz osobach sprawuja-
cych nadzér spoczywa okreslona, potwierdzona przez nie odpowiedzialnos$¢; ma
to fundamentalne znaczenie dla badania. Zbadanie sprawozdania finansowego
nie zwalnia kierownika jednostki ani osob sprawujacych nadzoér z ich odpowie-
dzialnosci.
Sporzadzanie sprawozdania finansowego przez kierownika jednostki wymaga:
e znajomos$ci majacych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowej przy uwzglednieniu wszystkich odpowiednich przepisow prawa
lub regulaciji,

e sporzadzenia sprawozdania finansowego zgodnie z tymi ramowymi zatoze-
niami,

e wlaczenia adekwatnego opisu tych ramowych zatozen do sprawozdania fi-
nansowego.



Sporzadzanie sprawozdania finansowego wymaga od kierownika jednostki
wyrazenia osgdu przy okreslaniu racjonalnych w danych okoliczno$ciach sza-
cunkow ksiggowych, a takze przy stosowaniu odpowiednich zasad (polityk)
rachunkowosci. Osady te wyrazane s3 przy uwzglednieniu majacych zastosowa-
nie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowe;j.

Sporzadzanie sprawozdania finansowego obejmuje wyrazanie osadéw przez
kierownika jednostki wobec dostosowania wymogdéw majacych zastosowanie
ramowych zalozen sprawozdawczo$ci finansowej w jednostce do faktow i oko-
liczno$ci zwigzanych z jednostka. Z wieloma pozycjami sprawozdania finansowe-
g0 Wiaza si¢ ponadto subiektywne decyzje i oszacowania lub stopien niepewnosci;
mozliwe jest takze stosowanie rdznych akceptowanych interpretacji i osagdow. Na
skutek tego niektére pozycje sprawozdania finansowego stanowig przedmiot
nieuniknionej zmienno$ci, ktérej nie mozna wyeliminowac przez stosowanie
dodatkowych procedur badania; na przyktad dotyczy to czgsto przypadku re-
spektowania pewnych szacunkow ksiegowych. Tym niemniej Migdzynarodowe
Standardy Badania wymagaja od bieglego rewidenta szczegétowej oceny racjo-
nalnoéci szacunkow ksiggowych w $wietle majacych zastosowanie ramowych
zatozen sprawozdawczosci finansowej i powigzanych ujawnien oraz jakos$cio-
wych aspektow praktyki ksiggowej, w tym sygnatéw mozliwej stronniczosci
0sgdow kierownictwa.

Opinia biegtego rewidenta o sprawozdaniu finansowym na temat popraw-
nosci sprawozdania finansowego jest wspolna dla wszystkich badan sprawozdan
finansowych. Dlatego nie stanowi na przyktad zapewnienia, ze jednostka utrzy-
ma si¢ na rynku w przyszlosci, ani potwierdzenia skutecznosci, z jaka kierownik
jednostki prowadzil jej dziatalnose.

Polskie prawo bilansowe wyraznie wskazuje na miejsce badania sprawoz-
dan finansowych w systemie rachunkowos$ci. Badanie sprawozdan finansowych
jest jednym z elementéw wchodzacych w zakres rachunkowosci. Ma ono za-
pewni¢ uzyskanie dowoddéw pozwalajacych bieglemu rewidentowi na potwier-
dzenie w formie pisemnej, ze sprawozdanie finansowe przedstawia rzetelny,
jasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej, oraz wyrazenie opinii na temat
wyniku finansowego badanej jednostki, zgodnie z majacymi zastosowanie prze-
pisami dotyczgcymi rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej, a takze przy-
jetymi zasadami (polityka) rachunkowosci. Miejsce badania sprawozdania finan-
sowego w systemie rachunkowosci przedstawia rysunek 2.1.
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Rysunek 2.1. Miejsce badania sprawozdania finansowego
w systemie rachunkowo$ci

Zrédto: opracowanie wtasne.

Jak wynika z rysunku 2.1, badanie sprawozdania finansowego obejmuje:
przeprowadzenie procedur badania przez bieglego rewidenta, postawienie przez
niego zalecen majacych na celu korekte ewentualnych nieprawidtowosci w bada-
nym sprawozdaniu finansowym oraz sporzadzenie sprawozdania z badania, zawie-
rajacego opini¢ o ostatecznej (skorygowanej) wersji sprawozdania finansowego.

Na procesowe podejscie do badania sprawozdan finansowych zwraca uwa-
ge miedzy innymi M. Gottlieb, definiujac badanie sprawozdania finansowego
jako ,,systemowy proces stosowania pewnych, ustalonych procedur, polegajacy
na obiektywnym zbieraniu i ocenie materiatu badawczego, ktorego przedmiotem
sa ekonomiczne transakcje, ktore wystapity w jednostce gospodarczej w danym
okresie obrachunkowym” [Gottlieb, 1992, s. 137, za: Pfaff, 2007, s. 18].
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Proces badania sprawozdania finansowego zostat prawnie sformalizowany
odpowiednimi przepisami i regulacjami (w tym standardami badania), co ma
zapewni¢ najwyzsza jako$¢ koncowego produktu, ktorym jest opinia bieglego
rewidenta zawarta w sprawozdaniu z badania.

Podstawe wykonywania ushugi badania ustawowego stanowi odpowiednia
umowa zawarta migdzy firma audytorska a badana jednostka. Badanie sprawoz-
dania finansowego jednostki przeprowadza biegly rewident dziatajagcy w imieniu
firmy audytorskie;j.

Wyboru firmy audytorskiej do przeprowadzenia badania ustawowego do-
konuje organ zatwierdzajacy sprawozdanie finansowe jednostki, chyba ze statut,
umowa lub inne wiazace jednostke przepisy prawa wskazuja inaczej. Kierownik
jednostki nie moze dokona¢ takiego wyboru. Za niewazne z mocy prawa uznaje
si¢ wszelkie klauzule umowne w umowach zawartych przez badang jednostke,
ktére ograniczatyby mozliwo$¢ wyboru firmy audytorskiej przez organ dokonu-
jacy wyboru.

Kierownik jednostki zawiera z firmg audytorska umowe o badanie spra-
wozdania finansowego w terminie umozliwiajacym firmie audytorskiej udziat
w inwentaryzacji znaczacych sktadnikéw majatkowych. W przypadku badania
ustawowego pierwsza umowa o badanie sprawozdania finansowego jest zawie-
rana z firmg audytorskg na okres nie krotszy niz 2 lata, z mozliwos$cig przedhu-
zenia na kolejne, co najmniej dwuletnie okresy. Koszty przeprowadzenia bada-
nia sprawozdania finansowego ponosi badana jednostka.

Rozwiazanie umowy o badanie sprawozdania finansowego jest mozliwe jedy-
nie w sytuacji zaistnienia uzasadnionej podstawy. Za takowa uznaje si¢ w szczegol-
nosci:

e wystagpienie zdarzen uniemozliwiajacych spetnienie wymagan okreslonych
przepisami prawa dotyczacymi przeprowadzenia badania, zasadami etyki za-
wodowej, niezaleznosci lub krajowymi standardami wykonywania zawodu;

e niedotrzymanie warunkéw umowy innych niz skutkujace mozliwos$cig wyra-
Zenia opinii z zastrzeZeniami, opinii negatywnej lub odmowy wyrazenia opinii;

e przeksztalcenia, zmiany wiascicielskie, zmiany organizacyjne uzasadniajace
zmiane firmy audytorskiej lub nieprzeprowadzenie badania.

O rozwigzaniu umowy o badanie kierownik jednostki oraz firma audytorska in-

formujg niezwlocznie Polskg Agencje Nadzoru Audytowego, wraz z podaniem

stosownego wyjasnienia przyczyn rozwigzania umowy, a w przypadku jednostki
zainteresowania publicznego — takze Komisj¢ Nadzoru Finansowego.

Kierownik badanej jednostki zapewnia bieglemu rewidentowi, przeprowa-
dzajacemu badanie sprawozdania finansowego, dostep do ksigg rachunkowych
i dokumentéw stanowigcych podstawe dokonanych w nich zapisow oraz wszel-
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kich innych dokumentow, jak rowniez udziela wyczerpujacych informacji, wyja-

$nien 1 o§wiadczen — niezbednych do sporzadzenia sprawozdania z badania.

Biegly rewident jest uprawniony do uzyskania informacji zwigzanych z przebie-

giem badania od kontrahentéw badanej jednostki, w tym takze od bankdéw

ijej doradcow prawnych — z upowaznienia kierownika badanej jednostki.

Wynagrodzenie firmy audytorskiej za przeprowadzenie badania odzwier-
ciedla pracochtonno$¢ oraz stopien ztozonosci prac i wymagane kwalifikacje.
Wynagrodzenie to nie moze by¢:

e uzaleznione od zadnych warunkoéw, w tym od wyniku badania,

e ksztaltowane lub uzaleznione od $wiadczenia na rzecz badanej jednostki lub
jednostek z niag powigzanych dodatkowych ustug niebedacych badaniem
przez firme¢ audytorska badz jakikolwiek podmiot powigzany z firma audy-
torska.

Kluczowy biegly rewident oraz biegli rewidenci przeprowadzajacy badanie
ustawowe lub bedacy pracownikami firmy audytorskiej, przed uptywem co naj-
mniej roku od dnia zakonczenia badania, nie moga w badanej jednostce:

e naleze¢ do kadry kierowniczej wyzszego szczebla, w tym obejmowac funkcji
cztonka zarzadu,

e obejmowac funkcji cztonka komitetu audytu,

e obejmowac funkcji cztonka organu nadzorczego.

W przypadku przeprowadzania badan jednostek zainteresowania publicznego

okres ten wynosi co najmniej 2 lata.

Biegly rewident oraz firma audytorska zostaja obowigzani zachowa¢ w ta-
jemnicy wszystkie informacje i dokumenty, do ktorych mieli dostep w trakcie
wykonywania czynnosci rewizji finansowej. Obowigzek zachowania tajemnicy
zawodowej nie jest ograniczony w czasie. Do przestrzegania tajemnicy zawo-
dowej zostajg obowigzane rowniez inne osoby, ktorym udost¢pniono informacje
objete ta tajemnica, chyba Ze na ich ujawnienie zezwalajg przepisy odrebne.

Proces badania sprawozdania finansowego realizowany jest w trzech eta-
pach:

e ctap wstepny,

e badanie wlasciwe,

e sprawozdanie z badania.

Etap wstepny obejmuje przygotowanie do badania, czyli opracowanie stra-
tegii i planu badania. Planowanie badania raportow finansowych obejmuje roz-
wazania dotyczgce roztozenia w czasie okre$lonych czynnosci i przeprowadzenie
procedur badania przed identyfikacjg i oszacowaniem przez bieglego rewidenta
ryzyka istotnego znieksztatcenia takich spraw, jak:
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e procedury analityczne, jakie nalezy zastosowac jako procedury oszacowania
ryzyka,

e uzyskanie ogdlnego zrozumienia wymogdéw prawnych i regulacyjnych ra-
mowych zatozen majacych zastosowanie do jednostki oraz sposobu, w jaki
jednostka je przestrzega,

e okreslenie istotnosci,

e powolanie ekspertow,

e przeprowadzenie innych procedur oszacowania ryzyka [MSB 300, b.r.].

Planowanie badania polega na ustaleniu og6lnej strategii badania oraz opra-
cowaniu planu badania. Odpowiednie planowanie przynosi liczne korzysci dla
procesu badania sprawozdan finansowych, w szczegdlnosci:

e pomaga bieglemu rewidentowi zwrdci¢ odpowiednig uwage na wazne obsza-
ry badania,

e pomaga bieglemu rewidentowi tak organizowac i kierowac zleceniem bada-
nia, aby zostalo ono wykonane w sposob efektywny i wydajny,

e pomaga przy doborze czlonkéw zespolu wykonujacego badanie o poziomie
umigjetnosci 1 kompetencji odpowiednim dla zareagowania na ocenione ry-
zyko,

e ulatwia kierowanie i nadzor nad cztonkami zespotu,

e pozwala na zrealizowanie zlecenia badania w okreslonym terminie, z zacho-
waniem zasady efektywnosci.

W wyniku zaplanowania badania nastgpuje ustalenie na piSmie:

e strategii badania, czyli og6lnej linii postepowania podczas badania, uwzgled-
niajgcej sytuacje jednostki, rozpoznane obszary ryzyka oraz wage (istotno$¢)
poszczegblnych czynnikow,

e planu badania, okreslajacego przewidziane do zastosowania procedury bada-
nia poszczegbdlnych obszaréw — ich rodzaj, zakres oraz terminy przeprowa-
dzenia.

Plan badania jest bardziej szczegdlowy niz ogolna strategia badania, ponie-
waz okresla rodzaj, rozlozenie w czasie i zakres procedur badania, ktore maja
by¢ przeprowadzone przez cztonkow zespotu wykonujacego zlecenie. Planowa-
nie tych procedur nast¢puje w toku badania w miare realizacji kolejnych etapow
planu badania. Na przyktad planowanie procedur oszacowania ryzyka przepro-
wadzanych przez biegltego rewidenta nastepuje wczes$niej niz proces badania.
Jednak zaplanowany rodzaj, roztozenie w czasie i zakres dalszych procedur ba-
dania zalezg od wyniku tych procedur oszacowania ryzyka. Dodatkowo biegly
rewident moze rozpoczag¢ wykonywanie dalszych procedur badania niektorych
grup transakcji, sald kont i ujawnien przed zaplanowaniem wszystkich pozosta-
tych dalszych procedur badania.
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Dokumentacja planu badania jest zapisem planowanego rodzaju, roztozenia
w czasie i zakresu procedur oszacowania ryzyka i dalszych procedur badania na
poziomie stwierdzenia, stanowiac reakcj¢ na oszacowane ryzyka. Shuzy rowniez
jako zapis wlasciwego zaplanowania procedur badania, ktore moga zosta¢ pod-
dane przegladowi i zatwierdzeniu przed ich przeprowadzeniem. Biegly rewident
moze korzysta¢ ze standardowych programéw badania lub formularzy kontrol-
nych badania, dostosowanych w miar¢ potrzeby do odzwierciedlenia szczegol-
nych okoliczno$ci badania.

Celem biegtego rewidenta jest odpowiednie zastosowanie koncepcji istot-
nosci przy planowaniu i przeprowadzaniu badania. Wyznaczenie przez biegtego
rewidenta istotno$ci [MSB 320, b.r.] to kwestia jego zawodowego osadu i zalezy
od postrzegania przez niego potrzeb uzytkownikow sprawozdania finansowego
w zakresie informacji finansowych. W zwigzku z tym biegly rewident moze
uzna¢ za racjonalne zatozenie, iz uzytkownicy:

e majg umiarkowang wiedzg¢ z zakresu biznesu, dziatalno$ci gospodarczej i ra-
chunkowosci oraz wykazuja che¢ zapoznania si¢ z nalezyta starannoscia z in-
formacjami prezentowanymi w sprawozdaniu finansowym,

e rozumieja, ze sprawozdanie finansowe jest sporzadzane, prezentowane i ba-
dane przy uwzglednieniu poziomu istotnos$ci,

e akceptujg nieunikniong niepewno$¢ wyceny kwot ustalonych na podstawie
szacunkow, osadow i przewidywan przysztych zdarzen oraz

e podejmujg racjonalne decyzje gospodarcze na podstawie informacji zawar-
tych w sprawozdaniu finansowym.

Koncepcja istotnosci jest stosowana przez bieglego rewidenta zarowno przy
planowaniu i przeprowadzaniu badania, jak i przy ocenie wplywu na sprawoz-
danie finansowe zidentyfikowanych podczas badania znieksztalcen oraz skory-
gowanych znieksztatcen, jesli wystepuja, a takze przy formulowaniu opinii
w sprawozdaniu biegtego rewidenta.

Ustalajac ogo6lng strategi¢ badania, biegly rewident wyznacza istotnos¢ dla
sprawozdania finansowego jako catosci. Jezeli w okreslonych dla danej jednost-
ki warunkach wystepuje jedna lub wigcej okreslonych grup transakcji, sald kont
lub ujawnien, ktorych znieksztalcenie plasuje si¢ w kwocie nizszej niz istotnosé¢
wyznaczona dla sprawozdania finansowego jako catosci, moze by¢ racjonalnie
uznana za wpltywajacg na decyzje gospodarcze uzytkownikow, podejmowane na
podstawie sprawozdania finansowego.

Wyznaczanie istotno$ci wymaga zastosowania zawodowego osgdu. Czesto
za punkt wyjscia do wyznaczenia istotno$ci dla sprawozdania finansowego jako
catosci przyjmuje si¢ odsetek wybranego wzorca. Czynniki, ktére moga wpty-
wac¢ na identyfikacje wlasciwego wzorca, obejmuja:
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e clementy sprawozdania finansowego (na przyklad aktywa, zobowigzania,
kapitat wlasny, przychody, koszty),

e pozycje, na ktorych uzytkownicy sprawozdania finansowego okreslonej jed-
nostki sktonni sg skupiac¢ szczegdlng uwage (na przyktad w celu oceny wyni-
kow finansowych dziatalno$ci uzytkownicy sktonni sa skupia¢ uwage na zy-
sku, przychodach lub aktywach netto),

e rodzaj jednostki, etap ,,w cyklu zycia”, w ktorym si¢ znajduje, oraz branze
i sSrodowisko gospodarcze, w ktorym dziata,

e strukture wlasno$ciowa jednostki i sposob jej finansowania (na przyktad jesli
jednostka jest finansowana wylgcznie ze zrodel zewngtrznych [zadluzenie],
a nie przez kapitat whasny, uzytkownicy moga ktas¢ wiekszy nacisk na akty-
wa oraz na zwigzane z nimi roszczenia, a nie na zyski jednostki) oraz

e wzgledne wahania wzorca.

Przyktady wzorcow, ktore moga by¢ wlasciwe, zaleznie od specyfiki danej
jednostki, obejmujg kategorie wynikowe, takie jak zysk przed opodatkowaniem,
catkowite przychody, marza brutto i catkowite koszty, kapitat witasny lub war-
tos¢ aktywow netto. Zysk z dziatalnoséci kontynuowanej przed opodatkowaniem
jest czgsto stosowany w przypadku jednostek nastawionych na zysk. Jezeli zysk
z dzialalnosci kontynuowanej przed opodatkowaniem ulega wahaniom, to inne
wzorce, takie jak zysk brutto na sprzedazy lub catkowite przychody, moga oka-
za¢ si¢ bardziej odpowiednie.

Planowanie badania jedynie w celu wykrycia jednostkowych, istotnych
znieksztatcen pomija fakt, ze pojedynczo nieistotne znieksztalcenia moga tacz-
nie powodowa¢ wazne znieksztalcenie sprawozdania finansowego i nie pozo-
stawia¢ marginesu dla mozliwych, niewykrytych znieksztalcen. Dlatego biegty
rewident w procesie planowania wyznacza oprocz istotnosci ogolnej rowniez
istotnos¢ wykonawcza. Istotno$¢ wykonawcza oznacza wyznaczong przez bie-
glego rewidenta kwote lub kwoty nizsza/nizsze od istotno$ci wyznaczonej dla
sprawozdania finansowego jako catosci, stuzgca/stuzace ograniczeniu do odpo-
wiednio niskiego poziomu prawdopodobienstwa, ze nieskorygowane i niewy-
kryte znieksztatcenia przekrocza istotno$¢ wyznaczong dla sprawozdania finan-
sowego jako catos$ci.

Istotno§¢ wykonawcza, dotyczaca poziomu istotnosci wyznaczonego dla
okreslonych grup transakcji, sald kont lub ujawnien, ma zmniejszy¢ do odpo-
wiednio niskiego poziomu prawdopodobienstwo, ze l3gcznie nieskorygowane
i niewykryte znieksztatcenia okreslonych grup transakcji, sald kont lub ujawnien
przekroczg wyznaczong dla nich istotno$¢. Wyznaczenie istotno$ci wykonaw-
czej nie stanowi prostej, mechanicznej kalkulacji i wymaga kierowania si¢ za-
wodowym osadem. Wplywajg na nie zrozumienie jednostki przez bieglego re-
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widenta, zaktualizowane podczas przeprowadzania procedur oszacowania ryzy-
ka, rodzaj i zakres znieksztalcen zidentyfikowanych podczas poprzednich badan,
a takze oczekiwania bieglego rewidenta co do znieksztatcen w biezacym okresie.
Pozostate etapy procesu badania (badanie wlasciwe oraz sprawozdanie z ba-
dania) zostaty szczegdtowo scharakteryzowane w kolejnych podrozdziatach.

2.2. Ryzyko znieksztalcenia sprawozdania finansowego
spowodowane btedem lub oszustwem

Na cele bieglego rewidenta sktadaja si¢ identyfikacja i oszacowanie ryzyka
istotnego znieksztalcenia, spowodowanego oszustwem lub btedem, na poziomie
sprawozdania finansowego i na poziomie stwierdzen®, poprzez zrozumienie
jednostki i jej otoczenia, w tym kontroli wewngtrznej jednostki, co stanowi pod-
stawe do zaprojektowania i wdrozenia reakcji na oszacowane ryzyka istotnego
znieksztalcenia.

Problem ryzyka w metodyce badania sprawozdan finansowych odgrywa
wazng role. W $wietle definicji zawartej] w MSB 200 [b.r.] ryzyko badania jest to
ryzyko wyrazenia przez bieglego rewidenta niewlasciwej opinii z badania w przy-
padku, gdy sprawozdania finansowe zawieraja istotne znieksztalcenie. Biegly
rewident uwzglednia ryzyko badania dzigki odpowiednim procedurom rewizyj-
nym przeprowadzonym w okreslonej kolejnosci i formie, jednak nie ma mozli-
wosci catkowitego jego wyeliminowania. Jednym z podstawowych warunkow
przeprowadzenia poprawnego 1 efektywnego badania sprawozdania finansowego
powinna by¢ profesjonalna ocena ryzyka, jakie wigze si¢ nie tylko z danym
sprawozdaniem finansowym, ale takze z szeroko pojeta sytuacja badanej jed-
nostki. Ocena taka jest elementem planowania badania i pozwala na dobdr od-
powiednich metod i procedur rewizyjnych.

Badanie sprawozdania finansowego powinno dostarczy¢ biegtemu rewiden-
towi racjonalnej pewnosci®, ze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawiera
istotnych znieksztatcen. Koncepcja racjonalnej pewnos$ci zaktada uzyskanie

% Stwierdzenia to wyrazone bezposrednio lub posrednio o$wiadczenia kierownika jednostki,
zawarte w sprawozdaniu finansowym, wykorzystywane przez biegtego rewidenta do rozwaze-
nia réznych rodzajow potencjalnych znieksztatcen, ktdre moga wystapic.

Racjonalna pewnos$¢ oznacza wysoki, ale nie absolutny poziom pewnosci. Uzyskuje sie ja
wtedy, gdy biegly rewident zgromadzit wystarczajace i odpowiednie dowody zmniejszajace ry-
zyko badania do mozliwego do zaakceptowania niskiego poziomu. Racjonalna pewnosé nie
oznacza jednak poziomu absolutnej pewnosci, poniewaz istnieja nieuniknione ograniczenia ba-
dania spowodowane tym, ze wigkszos¢ dowodow badania, na podstawie ktorych biegly rewi-
dent wyciaga wnioski i formutuje opini¢, ma raczej charakter uprawdopodabniajacy niz roz-

strzygajacy.
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wysokiego stopnia pewnosci, ale nie bezwzglednej pewnosci. Wynika to z faktu,
ze biegly nie moze uzyska¢ bezwzglednej pewnosci, poniewaz istnieja nieod-
faczne ograniczenia badania, ktore wptywaja na mozliwo$¢ wykrycia istotnych
nieprawidlowosci.

Ryzyko badania jest funkcjg ryzyka istotnego znieksztatcenia w sprawoz-
daniu finansowym (RIZ) oraz ryzyka niewykrycia istotnych nieprawidlowosci
przez biegtego rewidenta podczas badania (tak zwane ryzyko przeoczenia — RP).

Ryzyko istotnego znieksztatcenia to ryzyko zwiazane z tym, ze przedsta-
wione do badania sprawozdanie finansowe zawiera istotne znieksztatcenia, ktore
nie zostaly wykryte przez system kontroli wewngtrznej. Wplyw na nie maja dwa
elementy [Cosserat, 2000, s. 208-209]:

e ryzyko nicodlgczne (RN),
e ryzyko kontroli wewngtrznej (RK).
Ryzyko nieodtaczne jest to podatnos$¢ salda lub grupy transakcji na istotna
nieprawidlowo$¢ 1 moze praktycznie wystgpowaé w kazdym sprawozdaniu fi-
nansowym; jest Sci§le powigzane zaréwno z dziatalno$cig gospodarcza podmio-
tu, jak i jego uwarunkowaniami na rynku oraz rodzajem salda lub grupa transak-
cji. W szczegolnosci takie istotne znieksztatcenia moga wystgpowac w zakresie:
e wielkosci podatnych na naduzycia, na przyktad zanizenie lub zawyzenie
wielko$ci przychoddéw ze sprzedazy, przyjmowanie i realizowanie faktur za
niewykonane ustugi lub ustugi i roboty wycenione po zawyzonych cenach,
uzytkowania na cele osobiste $srodkoéw przeznaczonych do dziatalnosci go-
spodarczej,

e zaliczek na dostawy, ktore nie zostang zrealizowane,

e nietypowych, ztozonych operacji stwarzajacych pozory legalnosci, ktorych
sprawdzenie nie jest mozliwe w praktyce,

e sald lub sum, ktore sg ustalane w drodze szacunkow, na przykltad wysokosé
rezerw, koszty przysztych okresow, odpisy aktualizujgce aktywa.

Ryzyko nieodtaczne scisle wiaze si¢ z dziatalno$cig gospodarcza jednostki,
jej srodowiskiem oraz rodzajem salda konta i grupy operacji. Moze ono wynika¢ z:

e charakteru dziatalnosci jednostki i warunkow, w jakich ta dziatalnos$c jest
prowadzona,

e celow i postawy kierownictwa, potrzeby osiagni¢cia przez jednostke pozy-
tywnych wynikow.

Na poziomie znaczacych sald kont i grup operacji ryzyko nieodtgczne ro-
$nie. Bez uprzedniego dokonywania ocen mozna zatozy¢, ze jest ono wysokie.
W szczegolnosci dotyczy to:

e tych kont objetych sprawozdaniem finansowym, ktérych salda mogg praw-
dopodobnie wymaga¢ korekty (na przyktad konto wymagato korekty w po-
przednim okresie),
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e zlozonych operacji gospodarczych, co moze wymagaé korzystania z ushug
eksperta,

e $rodkow wrazliwych na straty lub sprzeniewierzenia,

e nietypowych operacji, szczegdlnie dokonywanych na koniec roku obrotowego.

Szczegodlng przyczyng powstania nieprawidlowosci rzutujacych na wysokosé

ryzyka nieodlgcznego sa, oprdcz bleddw, oszustwa.

Ryzyko kontroli wiaze si¢ z dziataniem w jednostce systemu kontroli we-
wnetrznej; jest to ryzyko wynikajace z niemoznoS$ci zapobiegnigcia badz wykry-
cia i skorygowania go na czas przez kontrolg wewnetrzng jednostki, mogacego
wystapi¢ w stwierdzeniu dotyczacym grupy transakcji, salda lub ujawnienia,
ktére osobno badz w powigzaniu z innymi znieksztatlceniami moze by¢ istotne.
Ryzyka kontroli nie da si¢ wyeliminowac¢ w petni, poniewaz z systemem kontro-
li wewnetrznej, jak z kazdym innym systemem, wigzg si¢ pewne nieodigczne
ograniczenia.

Ryzyko nieodtaczne i kontroli sa ze soba w wysokim stopniu sprzezone.
Kierownictwo przeciwdziata ryzyku nieodtacznemu, tak projektujac system kon-
troli wewnetrznej i rachunkowosci, by zapobiegat bledom i je wykrywal. Dlatego
ryzyko nieodlaczne i ryzyko kontroli przewaznie rozpatruje si¢ tacznie, okresla-
jac je wspolnie jako ryzyko istotnej nieprawidtowosci.

Ryzyko przeoczenia oznacza takie ryzyko, ze zastosowane przez bieglego
rewidenta procedury, stuzace zmniejszeniu ryzyka badania do mozliwego do
zaakceptowania poziomu, nie doprowadza do wykrycia znieksztatcenia, ktore
istnieje 1 ktoére osobno lub w powigzaniu z innymi znieksztalceniami moze by¢
istotne. Ryzyko przeoczenia jest funkcja skutecznosci procedur badania oraz ich
stosowania przez bieglego. Nie da si¢ go catkowicie wyeliminowa¢ z kilku
przyczyn tkwiacych w istocie badania.

Ryzyko przeoczenia pozostaje bezposrednio zwigzane z zastosowanymi
przez biegtego rewidenta procedurami badania, stad jest to element ryzyka ba-
dania uzalezniony od bieglego rewidenta. Biegly moze wplywaé na jego poziom
poprzez dobor, odpowiedni do okoliczno$ci, niezbednych procedur badania [An-
drzejewski, 2012, s. 163-164].

Biegly rewident powinien tak dobrac¢ rodzaj, czas i zakres stosowanych
procedur badania, aby zmniejszy¢ ryzyko badania do mozliwego do zaakcepto-
wania niskiego poziomu. Istnieje odwrotna zalezno$¢ pomiedzy ryzykiem prze-
oczenia a ryzykiem istotnej nieprawidlowosci: im wyzsze jest — zdaniem biegte-
go rewidenta — ryzyko istotnej nieprawidlowo$ci, tym nizsze jest mozliwe do
zaakceptowania ryzyko przeoczenia i przeciwnie: im nizsze jest ryzyko istotnej
nieprawidlowosci, tym wyzsze jest ryzyko przeoczenia mozliwe do zaakcepto-
wania.
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Pomiar ryzyka badania stanowi wazne, ale trudniejsze w poréwnaniu z in-
nymi, dzialanie w ramach procesu badania sprawozdania finansowego. Od tego
pomiaru zalezy wyznaczenie rodzaju, czasu przeprowadzenia i zakresu procedur
badania wiarygodno$ci. W pomiarze ryzyka badania wykorzystuje si¢ zaleznos¢
pomiedzy poszczegdlnymi rodzajami ryzyka.

Ryzyko badania (RB) stanowi iloczyn ryzyka istotnego znieksztalcenia
(RIZ) i ryzyka przeoczenia (RP), co mozna zapisa¢ wzorem:

RB =RIZ - RP,

lub rozktadajac ryzyko istotnego znieksztatcenia na ryzyko nieodtaczne (RN)
i ryzyko kontroli (RK), mozna ryzyko badania (RB) wyrazi¢ nastepujagcym wzorem:

RB=RN-RK:RP.

Roéwnanie to — okreslane jako model oceny ryzyka badania — dotyczy sprawoz-
dania finansowego jako cato$ci.

Ocena ryzyka badania wigze si¢ z istotnoscig ogolna, od ktorej zalezy uzna-
nie danego poziomu ryzyka. Istotno$¢ jest odwrotnie proporcjonalna do poziomu
ryzyka badania. Biegly rewident powinien bra¢ pod uwagg t¢ zaleznos¢, okresla-
jac rodzaj, czas przeprowadzenia i zakres procedur badania. Oznacza to, ze jesli
na przyktad po zaplanowaniu okreslonych procedur badania zostanie podjeta
decyzja o obnizeniu akceptowalnego poziomu istotno$ci, to wzrosnie ryzyko
badania. Mozna zrownowazy¢ ten wzrost poprzez:

e obnizenie szacowanego ryzyka kontroli i przeprowadzenie w tym celu posze-
rzonych lub dodatkowych badan zgodnosci,

e obnizenie ryzyka przeoczenia dzigki zmianie rodzaju, czasu przeprowadzenia
i zakresu zaplanowanych procedur badan wiarygodnosci.
Dla oszacowania ryzyka istotnego znieksztalcenia niezbedne okazujg si¢
poznanie i zrozumienie kontroli wewnetrznej rozumianej jako proces zaprojek-
towany, wdrozony i utrzymywany przez osoby sprawujace nadzor, kierownika
jednostki 1 innych pracownikéw, majacy dostarczy¢ racjonalnej pewnosci, ze cele
jednostki dotyczace wiarygodnosci sprawozdawczosci finansowej oraz zgodno-
$ci z przepisami prawa zostang osiggnigte.
Procedury oszacowania ryzyka, pozwalajace zidentyfikowaé i oszacowac ry-
zyka istotnego znieksztalcenia spowodowanego oszustwem lub bledem, obejmuja:
e zapytania do kierownika jednostki, odpowiednich oséb peknigcych funkcje
audytu wewngtrznego (jezeli funkcja taka istnieje) oraz innych oséb w jedno-
stce, ktore mogg wedlug osadu bieglego rewidenta posiada¢ informacje
prawdopodobnie pomocne w identyfikacji ryzyka istotnego znieksztatcenia
spowodowanych oszustwem lub bledem,

e procedury analityczne,

e obserwacje i inspekcje.
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Uzyskanie zrozumienia jednostki i jej otoczenia, w tym kontroli wewnetrz-
nej jednostki, jest ciggtym, dynamicznym procesem gromadzenia, aktualizowa-
nia i analizowania informacji trwajacym przez cate badanie. Zrozumienie stwarza
ramy odniesienia, w ktorych biegly rewident planuje badanie i dokonuje zawo-
dowego osadu podczas badania, na przyktad kiedy:

e dokonuje oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia sprawozdania finan-
sowego,

e ustala istotnosc¢,

e rozwaza odpowiednio$¢ wyboru i zastosowania zasad (polityki) rachunkowo-
$ci oraz odpowiednio$¢ ujawnien zawartych w sprawozdaniu finansowym,

e identyfikuje obszary zwigzane z kwotami lub ujawnieniami w sprawozdaniu
finansowym, ktore podczas badania moga koniecznie wymagaé szczegdlnego
rozwazenia, jak na przyktad transakcje z podmiotami powigzanymi lub ocena
zdolnos$ci do kontynuacji dziatalnosci przez kierownika jednostki badz roz-
wazenia celu gospodarczego transakcji,

e okresla oczekiwania do wykorzystania podczas przeprowadzania procedur
analitycznych,

e reaguje na oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia, w tym projektujac
i przeprowadzajac dalsze procedury badania stuzgce uzyskaniu wystarczaja-
cych i odpowiednich dowodow badania, oraz

e oceniajgc wystarczalnos¢ 1 odpowiednio$¢ uzyskanych dowodow badania,
takich odpowiednio$¢ zatozen oraz ustnych i pisemnych o$wiadczen kierow-
nika jednostki.

Warunkiem rzetelnego przeprowadzenia przez bieglego rewidenta badania
sprawozdania finansowego, ktorego rezultatem bedzie obiektywna opinia, jest
kompleksowe podejécie do ryzyka badania, przejawiajace si¢ w jego rozpozna-
niu na poszczegodlnych etapach. Rozpoznanie i oszacowanie ryzyka istotnego
znieksztatcenia (spowodowanego btedem lub oszustwem) na etapie planowania
badania pozwala bieglemu rewidentowi podja¢ odpowiednie procedury dalszego
badania.

2.3. Reakcja bieglego rewidenta na oszacowane ryzyko
istotnego znieksztalcenia

Na oszacowanie ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozda-
nia finansowego, a zatem na ogolng reakcj¢ biegltego rewidenta, wpltywa zrozu-
mienie przez biegltego rewidenta $rodowiska kontroli. Skuteczne $rodowisko
kontroli moze zwigkszy¢ zaufanie bieglego rewidenta do kontroli wewngtrznej
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i wiarygodnosci dowodow badania tworzonych wewnatrz jednostki, z tego

wzgledu biegly rewident moze pozwoli¢ sobie na przyklad na przeprowadzenie

niektorych procedur badania na datg §rodroczng zamiast na jego koniec. W tym

celu biegly rewident przeprowadza testy kontroli rozumiane jako procedury

badania zaprojektowane dla oceny skuteczno$ci dziatania kontroli (wewngtrz-

nych), stuzace zapobieganiu lub wykrywaniu i korygowaniu istotnych znie-

ksztatcen na poziomie stwierdzen w sprawozdaniu finansowym. Stabosci $ro-

dowiska kontroli moga mie¢ jednak przeciwny skutek, na przyktad biegly

rewident moze zareagowac na nieskuteczne srodowisko kontroli przez:

e przeprowadzenie wigkszej liczby procedur badania na koniec okresu spra-
wozdawczego, a nie na date §rodroczna,

e uzyskanie bardziej rozbudowanych dowodow badania za pomoca procedur
wiarygodnosci,

e zwickszenie liczby miejsc, ktére nalezy objac zakresem badania.

Testom kontroli poddaje si¢ tylko te kontrole, ktére biegly rewident uznat
za odpowiednio zaprojektowane dla zapobiegania lub wykrywania i korygowa-
nia istotnego znieksztalcenia stwierdzenia. Jezeli w roznych przedziatach czasu
objetego badaniem okresu sprawozdawczego stosowano znaczaco roznigce si¢
kontrole, kazdg z nich rozpatruje si¢ osobno. Biegly rewident moze rowniez
zaprojektowac testy kontroli w taki sposob, aby byly one przeprowadzane w tym
samym czasie, co testy szczegélowe tych samych transakcji. Chociaz cel testow
kontroli jest inny od celu testowania szczegoétowego, obydwa mozna wykonaé
W tym samym czasie, przeprowadzajac testy kontroli i testy szczegétowe tych
samych transakcji, co okresla si¢ jako badanie o podwdjnym celu. Na przyktad
biegly rewident moze zaprojektowac¢ i oceni¢ wyniki testu polegajacego na
sprawdzeniu faktury, aby na tej podstawie ustali¢, czy faktura zostata zatwier-
dzona, i dostarczy¢ dowdd badania wiarygodnosci transakcji. Badanie o podwoj-
nym celu projektuje si¢ i ocenia droga osobnego rozwazenia kazdego z celow
tego badania [MSB 330, b.r.].

Ze wzgledu na nieodzowna cigglo$¢ przetwarzania IT moze nie by¢ po-
trzebne rozszerzanie zakresu testowania zautomatyzowanych kontroli. Mozna
oczekiwac, ze zautomatyzowane kontrole dziataja w sposob ciagly, chyba ze do-
konano zmian w programie (w tym w tabelach, plikach lub innych statych da-
nych wykorzystywanych w programie). Gdy biegly rewident stwierdzi, ze zau-
tomatyzowana kontrola dziata zgodnie z zatozeniami (mozna to uczynic¢ podczas
pierwszego wdrozenia kontroli lub w innym terminie), to moze on rozwazy¢
przeprowadzenie testow w celu stwierdzenia, ze kontrola w dalszym ciggu dziata
skutecznie. Takie testy moga obejmowac ustalenie, Ze:

e nie nastgpily zmiany programu, ktére nie bytyby poddane odpowiednim kon-
trolom zmian programu,
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e do przetwarzania transakcji stosuje si¢ autoryzowang wersj¢ programu oraz

¢ inne odpowiednie ogolne kontrole sg skuteczne.

Takie testy moga réwniez obejmowac ustalenie, ze nie dokonano zmian
w programach, co moze nastgpi¢ wtedy, gdy jednostka korzysta z pakietow
oprogramowania bez ich modyfikowania lub serwisowania. Na przyktad biegty
rewident moze przeprowadzi¢ inspekcje ewidencji stuzacej administrowaniu
bezpieczenstwem IT, aby uzyska¢ dowody badania, ze w trakcie okresu spra-
wozdawczego nie zdarzyly si¢ przypadki nieuprawnionego dostepu do oprogra-
mowania.

Druga grupa procedur badania, bedacych reakcja bieglego rewidenta na
oszacowane ryzyko istotnego znieksztatcenia, sg procedury wiarygodnosci. Pro-
cedury wiarygodnosci to procedury badania zaprojektowane dla wykrycia istot-
nych znieksztalcen na poziomie stwierdzen wystepujacych w sprawozdaniu fi-
nansowym, obejmujace:

e testy szczegdtowe (grup transakcji, sald kont i ujawnien),

e analityczne procedury wiarygodnosci.

Procedury badania wiarygodnosci stosowane przez bieglego rewidenta
wymagaja bezposredniego potwierdzenia nastgpujacych stwierdzen:

e istnienia na dzien bilansowy wykazanych w sprawozdaniu finansowym ak-
tywow 1 pasywow,

e sprawowania kontroli aktywow, wzglednie obowigzku zaspokojenia zobo-
wigzan wykazanych na dzien bilansowy,

e wystgpienia w badanym okresie operacji gospodarczych wykazanych w spra-
wozdaniu finansowym,

e kompletnosci ujecia aktywow, pasywow, operacji gospodarczych oraz innych
ujawnianych informacji dotyczacych okresu, za ktory sprawozdanie finanso-
we jest przedmiotem badania,

e prawidlowosci wyceny aktywow i pasywow,

e ujecia operacji gospodarczych w prawidtowej kwocie i poprawnego przypi-
sania wynikajacych z nich przychodow, zyskow nadzwyczajnych oraz kosz-
tow 1 strat nadzwyczajnych do okresu, ktorego dotycza,

e prezentacji we wlasciwych cze$ciach sprawozdania finansowego poszczegol-
nych sald aktywow i pasywow, przychodow oraz kosztow [Pfaft, 2007, s. 174].

MSB 330 wymaga, aby biegly rewident zaprojektowat i przeprowadzit pro-
cedury wiarygodnosci w odniesieniu do kazdej istotnej grupy transakcji, salda
konta i1 ujawnienia, niezaleznie od oszacowanego ryzyka istotnego znieksztatce-
nia [MSB 330, b.r.]. Wymog ten odzwierciedla fakt, ze:

e oszacowanie ryzyka przez bieglego rewidenta ma charakter osadu i dlatego
moze nie zidentyfikowac wszystkich ryzyk istotnego znieksztalcenia oraz
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e wystepuja nieodlgczne ograniczenia kontroli wewnetrznej, w tym obejscie jej
przez Kierownictwo.

Zaleznie od okolicznosci biegly rewident moze ustalié, Ze:

e przeprowadzanie wytacznie analitycznych procedur wiarygodno$ci wystarczy
dla zmniejszenia ryzyka do dajacego si¢ zaakceptowaé niskiego poziomu; na
przyktad gdy oszacowanie ryzyka przez biegltego rewidenta wspieraja dowo-
dy badania pochodzace z testow kontroli,

e odpowiednie sa tylko testy szczegotowe,

e polaczenie analitycznych procedur wiarygodnosci i testow szczegdtowych
jest najbardziej wtasciwe dla oszacowanego ryzyka.

Analityczne procedury wiarygodno$ci okazuja si¢ na ogot bardziej odpo-
wiednie w przypadku duzych zbioréw transakcji, ktore sg przewidywalne w pew-
nym okresie. Rodzaj ryzyka i stwierdzenie wyznaczajg zaprojektowane testy
szczegotowe. Na przyklad testy szczegdlowe dotyczace stwierdzenia na temat
istnienia lub wystgpowania moga polega¢ na wybraniu kwot sposréd pozycji
zawartych w sprawozdaniu finansowym i uzyskaniu odpowiednich dowodow
badania. Z drugiej strony, testy szczegdtowe dotyczace stwierdzenia kompletno-
$ci moga obejmowaé wybor pozycji, co do ktérych oczekuje sig, iz zostaty
uwzglednione we wtasciwej kwocie w sprawozdaniu finansowym, oraz przesle-
dzenie, czy kwoty te zostaly ujete.

Oszacowanie przez biegtego rewidenta zidentyfikowanych ryzyk na pozio-
mie stwierdzenia stanowi podstawe rozwazenia, jakie podejscie do badania be-
dzie odpowiednie przy projektowaniu i przeprowadzaniu dalszych procedur
badania. Na przyktad biegly rewident moze ustali¢, Ze:

e skuteczng reakcjg na oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia danego
stwierdzenia moze by¢ przeprowadzenie tylko testow kontroli;

e jedynie przeprowadzanie procedur wiarygodnosci jest odpowiednie w odnie-
sieniu do okre$lonych stwierdzen i dlatego biegly rewident wylacza skutki
kontroli z oszacowania stosownego ryzyka. Dzieje si¢ tak dlatego, ze prze-
prowadzone przez bieglego rewidenta procedury oszacowania ryzyka nie zi-
dentyfikowaty Zadnych skutecznych kontroli zwigzanych z tym stwierdzeniem
lub dlatego, ze testy kontroli nie bylyby wydajne, w zwigzku z czym biegly
rewident nie zamierza polegac¢ na skutecznosci dziatania kontroli przy ustala-
niu rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu procedur wiarygodnosci, lub

e skutecznym podejsciem jest podejscie mieszane, kiedy to stosuje si¢ zarowno
testy kontroli, jak i procedury wiarygodnosci.

Rodzaj stosowanej procedury badania zalezy od jej celu (to jest test kontroli
lub procedura wiarygodnos$ci) oraz rodzaju (to znaczy inspekcja, obserwacja,
zapytania, potwierdzenia, ponowne przeliczanie, ponowne wykonywanie czyn-
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nosci lub procedury analityczne). Rodzaj procedur badania ma duze znaczenie
przy reakcji na oszacowane ryzyka.

Roztozenie w czasie procedur badania okresla, kiedy sg one przeprowadza-
ne, lub okres badz data, ktorego/ktorej dotycza dowody badania. Zakres proce-
dur badania okresla liczba procedur badania, ktore nalezy przeprowadzi¢, na
przyktad wielkos¢ probki lub liczba obserwacji czynnosci kontrolne;.

Biegly rewident moze przeprowadzi¢ testy kontroli lub procedury wiary-
godnos$ci w dacie srodrocznej lub na jego koniec. Im wyzsze jest ryzyko istotne-
go znieksztalcenia, tym wieksze prawdopodobienstwo, ze biegly rewident moze
uzna¢ za bardziej skuteczne przeprowadzenie procedur wiarygodnosci blisko
konca okresu sprawozdawczego lub na jego koniec, zamiast w terminie wcze-
$niejszym, badz moze zdecydowaé o przeprowadzeniu procedur badania w nie-
zapowiedzianych lub nieprzewidywalnych terminach (na przyktad niezapowie-
dziane przeprowadzenie procedur badania w wybranych lokalizacjach). Ma to
szczegolne znaczenie przy rozwazaniu sposobu reakcji na ryzyka oszustwa. Dla
przyktadu, w przypadku, gdy zidentyfikowano ryzyka zamierzonych znieksztat-
cen lub manipulacji, biegly rewident moze stwierdzi¢, ze procedury badania
polegajace na uwzglednieniu wnioskow z daty $rodrocznej na pozostaty okres
nie bedg skuteczne.

Zakres procedur badania uznanych za konieczne ustala si¢ po uwzglednie-
niu istotno$ci, oszacowanego ryzyka i stopnia pewnosci, jaki biegly rewident
planuje uzyskac. Jezeli pojedynczy cel jest osiggany droga taczenia procedur,
zakres kazdej procedury rozpatruje si¢ osobno. Zasadniczo zakres procedur ba-
dania wzrasta wraz ze wzrostem ryzyka istotnego znieksztatcenia. Na przyktad
wlasciwg reakcjg na oszacowane ryzyko istotnego znieksztatcenia, spowodowa-
ne oszustwem, moga by¢ odpowiednie zwigkszenie wielkosci probek lub prze-
prowadzenie analitycznych procedur wiarygodno$ci w bardziej szczegdlowy
sposob. Tym niemniej zwigkszenie zakresu procedur badania okazuje si¢ SKu-
teczne tylko wtedy, gdy dana procedura badania jest odpowiednia do konkretnego
ryzyka. Stosowanie wspomaganych komputerowo technik badania moze umoz-
liwi¢ zbadanie w szerszym zakresie przeprowadzonych elektronicznie transakcji
oraz plikow ksiggowych, co moze by¢ przydatne wowczas, gdy biegly rewident
zdecyduje si¢ zmodyfikowa¢ zakres testowania, na przyktad jako reakcja na
ryzyka istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem. Takie techniki mo-
g3 by¢ stosowane do wyboru transakcji do probki z kluczowych plikow elektro-
nicznych, do grupowania transakcji 0 okreslonych cechach lub do testowania
catego zbioru zamiast probki.

Procedury zewnetrznych potwierdzen czesto maja znaczenie dla badania
stwierdzen zwigzanych z saldami kont i ich cze$ciami sktadowymi, ale zakres
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ich stosowania nie musi ogranicza¢ si¢ wyltacznie do tych wilasnie pozycji. Dla

przyktadu, biegly rewident moze zwroci€ sie z prosba o uzyskanie zewnetrznego

potwierdzenia warunkow zawartych uméw, kontraktow lub transakcji jednostki

ze stronami trzecimi. Procedury zewnetrznych potwierdzen moga by¢ takze

przeprowadzane w celu uzyskania dowodow badania dotyczacych niewystgpo-

wania pewnych warunkow. Kierujac zapytanie, mozna na przyklad oczekiwac

otrzymania potwierdzenia o braku ,,aneksow do uméw”, ktore moglyby mieé

znaczenie dla stwierdzenia jednostki dotyczacego przypisywania przychodow do

poszczegblnych okreséw (cut off). Inne przypadki, gdy procedury zewnetrznych

potwierdzen moga prowadzi¢ do uzyskania odpowiednich dowodéw badania,

jako reakcja na oszacowane ryzyko istotnego znieksztatcenia, obejmuja:

e salda bankowe i inne informacje znaczace dla powigzan z bankami,

e salda naleznosci i powigzanych z nimi warunkow,

e zapasy oddane stronom trzecim do sktadowania, w celu przetworzenia lub
w komis,

e tytuly prawne do nieruchomosci oddane w depozyt prawnikom badz finansi-
stom lub przekazane jako zabezpieczenie,

e inwestycje bezpiecznie utrzymywane przez strony trzecie lub zakupione od
makleréw, ale na dzien bilansowy nieprzekazane jednostce,

e kwoty nalezne wierzycielom, w tym odnosnie do warunkéw sptaty i ograni-
czenia umowy,

e salda ptatnosci i powigzane z nimi warunki.

2.4. Korekty sprawozdania finansowego

Biegly rewident gromadzi w swojej dokumentacji informacje o znieksztal-
ceniach® zidentyfikowanych podczas badania, ktore uznat za istotne. Znieksztat-
cenia moga by¢ wynikiem:

e niedoktadnos$ci przy gromadzeniu lub przetwarzaniu danych, na podstawie
ktérych sporzadzono sprawozdanie finansowe,

e pomini¢cia kwoty lub ujawnienia, w tym ujawnienia niewtasciwego lub nie-
petnego, oraz tych ujawnien, ktore s3 wymagane do wypetnienia celow okre-
slonych w majacych zastosowanie ramowych zatozeniach sprawozdawczo$ci
finansoweyj,

Znieksztalcenie — roznica pomiedzy raportowang kwota, klasyfikacja, prezentacja lub ujawnie-
niem pozycji wykazywanej w sprawozdaniu finansowym a kwota, klasyfikacja, prezentacja lub
ujawnieniem pozycji, ktére wymagaja wykazania zgodnie z majacymi zastosowanie ramowymi
zalozeniami sprawozdawczoséci finansowej. Znieksztalcenia mogg by¢ spowodowane biedem
lub oszustwem.
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e niepoprawnego szacunku ksiggowego wywotanego przeoczeniem lub oczy-
wistg bledna interpretacja faktow,

e 0s3dow kierownictwa dotyczacych szacunkow ksiegowych, ktore biegly rewi-
dent ocenia jako nieracjonalne, lub wyboru i zastosowania zasad (polityki)
rachunkowosci uznanych przez biegtego rewidenta jako nicodpowiednie,

¢ nieodpowiedniej klasyfikacji, agregacji lub dezagregacji informacji.

Biegty rewident zwraca si¢ do kierownictwa badanej jednostki o skorygo-
wanie znieksztatcen uznanych za istotne i jednoczesnie informuje osoby sprawu-
jace nadzor o wplywie nieskorygowanych znieksztatcen na odpowiednie grupy
transakcji, salda kont lub ujawnienia i sprawozdanie finansowe jako catosc.

Skorygowanie przez kierownika jednostki wszystkich znieksztatcen, w tym
tych, o ktorych poinformowat biegly rewident, umozliwia kierownikowi jednostki
zapewnienie prawidtowosci ksigg i zapisOw oraz zmniejsza ryzyka istotnego
znieksztatcenia sprawozdania finansowego, spowodowanego tacznym wpltywem
nieistotnych, nieskorygowanych znieksztatcen [MSB 450, b.r.].

Jesli kierownictwo odmawia skorygowania niektérych lub wszystkich znie-
ksztatcen, o ktorych poinformowat biegly rewident, zapoznaje si¢ on z powoda-
mi, ktorymi kierownictwo uzasadnia niedokonanie korekt, oraz rozpatruje te
powody przy ocenie, czy sprawozdanie finansowe jako calo$¢ nie zawiera istot-
nego znieksztatcenia.

Biegly rewident ustala, czy nieskorygowane znieksztalcenia sg istotne poje-
dynczo lub facznie. Ustalajac to, biegly rewident rozwaza:

e wielko$¢ i rodzaj znieksztatcen zaré6wno w stosunku do poszczegdlnych grup
transakcji, sald kont lub ujawnien, jak i sprawozdania finansowego jako cato-
$ci, a takze szczegolne okolicznosci ich wystapienia, oraz

e wplyw nieskorygowanych znieksztalcen z poprzednich okresow sprawoz-
dawczych na odnosne grupy transakcji, salda kont lub ujawnienia oraz spra-
wozdanie finansowe jako cato$¢.

Ustalenie, czy znieksztatcenie klasyfikacji jest istotne, wymaga oceny prze-
stanek jakosciowych, takich jak wptyw znieksztalcenia klasyfikacji na zadtuze-
nie lub inne postanowienia umowne, wptyw na poszczegélne pozycje lub sumy
czeSciowe badz na kluczowe wskazniki. Mogg istnie¢ okolicznosci, gdy biegly
rewident uznaje, ze znieksztatcenie klasyfikacji jest nieistotne dla sprawozdania
finansowego jako calo$ci, nawet jesli przekracza poziom lub poziomy istotnosci
przyjete do oceny innych znieksztalcen. Dla przyktadu, bledna klasyfikacja po-
zycji bilansowych moze nie by¢ uznana za istotng dla sprawozdania finansowe-
go jako catosci, jezeli kwota wynikajgca z blednej klasyfikacji jest niewielka
w zestawieniu z wielko$cig odnos$nych pozycji bilansowych i btedna klasyfika-
cja nie wptywa na rachunek zyskow i strat lub na Zzadne kluczowe wskazniki
[MSB 450, b.r.].
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Okolicznosci dotyczace niektorych znieksztalcen moga skloni¢ bieglego
rewidenta do uznania ich za istotne pojedynczo badz w powigzaniu z innymi
znieksztalceniami zgromadzonymi podczas badania, nawet jesli sa one nizsze
niz istotno§¢ wyznaczona dla sprawozdania finansowego jako catosci. Okolicz-
nosci, ktéore moga wptywac na takg oceng, obejmuja przypadek, gdy znieksztat-
cenie:

e wplywa na zgodno$¢ z wymogami regulacyjnymi,

e wplywa na zgodno$¢ z umownymi warunkami zadtuzenia lub innymi wymo-
gami kontraktowymi,

e wiaze si¢ z niewlasciwym wyborem lub zastosowaniem zasad (polityki) ra-
chunkowosci, CO ma nieistotny wptyw na sprawozdanie finansowe za biezacy
okres, jest jednak prawdopodobne, ze moze mie¢ istotny wptyw na sprawoz-
dania finansowe za przyszte okresy sprawozdawcze,

e ukrywa zmiany zyskow lub innych trendow, szczegolnie w kontekscie ogol-
nych warunkow gospodarczych i branzowych, wplywa na wskazniki stoso-
wane do oceny sytuacji finansowej jednostki, jej wynikow operacyjnych lub
przeplywow pienigznych,

e wplywa na informacje o segmentach prezentowane w sprawozdaniu finanso-
wym (na przyklad wobec znaczenia danej sprawy dla danego segmentu lub
innej czesci dziatalnosci gospodarczej jednostki rozpoznanej jako odgrywaja-
cej istotng rolg dla jej dziatalnos$ci operacyjnej lub rentownosci),

e wywoluje wzrost wynagrodzenia kierownictwa, na przyktad przez spowodo-
wanie, ze wymogi warunkujace przyznanie premii lub innych zachet zostaty
spelnione,

e jest znaczaca z uwagi na zrozumienie przez bieglego rewidenta uprzednio
przekazywanych uzytkownikom informacji, na przyktad dotyczacych pro-
gnozowanego zysku,

e odnosi si¢ do pozycji zwigzanych z okre$lonymi stronami (na przyklad czy
strony zewnetrzne danej transakcji s3 powigzane z cztonkami kierownictwa
jednostki),

e stanowi pomini¢cie informacji niewymaganej szczegétowo przez majace
zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej, ktora jednak
wedlug osadu biegtego rewidenta jest wazna dla zrozumienia przez uzytkow-
nikow sytuacji finansowej, finansowych wynikdéw dziatalnosci badz prze-
pltywow pienieznych jednostki, lub

e wplywa na inne informacje, ujete w rocznym raporcie jednostki (na przyktad
na informacje zawarte w sprawozdaniu z dziatalnosci jednostki, w zwigzku
z ktérymi mozna racjonalnie oczekiwac, ze wptyna na decyzje gospodarcze
uzytkownikow sprawozdania finansowego) [MSB 450, b.r.].
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Jednym z celéw badania jest uzyskanie przez bieglego rewidenta wystar-
czajacej pewnosci, ze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawiera istotnego
znieksztalcenia, niezaleznie od tego, czy zostato ono spowodowane btedem czy
oszustwem. Uzyskuje sie ja wtedy, gdy biegly rewident zgromadzil wystarczaja-
ce i odpowiednie dowody badania zmniejszajace ryzyko badania do mozliwego
do zaakceptowania niskiego poziomu; umozliwia mu to wyciggni¢cie racjonal-
nych wnioskow, na ktorych opiera opinig.

Jak wskazuje MSB 230 [b.r.], kolejnym celem badania sprawozdania finan-
sowego przez bieglego rewidenta jest sporzadzenie dokumentacji rewizyjnej,
ktora zawiera:

e dowody na to, ze badanie zostato zaplanowane i przeprowadzone zgodnie
z MSB 1 majacymi zastosowanie wymogami prawnymi i regulacyjnymi,

e wystarczajace i odpowiednie dane bedace podstawa dla sporzadzenia spra-
wozdania bieglego rewidenta.

Badanie sprawozdania finansowego jest procesem cigglym i powtarzalnym.
Gdy biegly rewident przeprowadza zaplanowane procedury badania, uzyskane
dowody badania moga sktoni¢ go do zmodyfikowania rodzaju, roztozenia w cza-
sie lub zakresu innych zaplanowanych procedur badania. Biegly rewident moze
zwrdci¢ uwagg na informacje znaczaco rézne od informacji, na ktorych opierato
si¢ oszacowanie ryzyka. Na przyktad:

e zakres znieksztalcen wykrytych przez bieglego w wyniku przeprowadzenia
procedur wiarygodnosci moze wplyna¢ na zmiang osadu bieglego co do
oszacowania ryzyka i wskazywacé na znaczaca stabos$¢ kontroli wewnetrznej;

e biegly rewident moze ujawni¢ niezgodnos$¢ w zapisach ksiggowych lub wat-
pliwe badz brakujace dowody;

e procedury analityczne przeprowadzone podczas badania na etapie ogélnego
przegladu moga wskazaé na nierozpoznane wczesniej ryzyko istotnego znie-
ksztatcenia. W takich okolicznosciach moze by¢ konieczne, aby biegly rewident
ponownie ocenit zaplanowane procedury badania, uwzgledniajac skorygowa-
ng analiz¢ oszacowania ryzyk wszystkich lub niektorych grup transakceji, sald
kont lub ujawnien i powigzanych stwierdzen.

Na osad bieglego rewidenta (co stanowi wystarczajace i odpowiednie do-
wody badania) wptywaja nastepujace czynniki:

e 7znaczenie potencjalnego znieksztatcenia danego stwierdzenia oraz prawdo-
podobienstwo, ze wptywa ono istothie na sprawozdanie finansowe osobno
lub tacznie z innymi potencjalnymi znieksztatceniami,

e skutecznos$¢ reakcji i kontroli ryzyka przez kierownika jednostki,

e doswiadczenia uzyskane podczas poprzednich badan dotyczacych podobnych
potencjalnych znieksztatcen,

e wyniki przeprowadzonych procedur badania z uwzglgdnieniem, czy te proce-
dury badania zidentyfikowaty konkretne przypadki oszustw lub btgdow,
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e zrddlo 1 wiarygodno$¢ dostepnych informacji,

e uprawdopodobniajacy charakter dowodow badania,

e zrozumienie jednostki i jej otoczenia, w tym jej kontroli wewnetrzne;j.
Zgodnie z wymogami i dalszymi wyjasnieniami MSB 315 [b.r.] i MSB 330

[b.r.] dowody badania, w oparciu o ktore formutuje si¢ racjonalne wnioski sta-

nowigce podstawe opinii bieglego rewidenta, sg uzyskiwane w drodze przepro-

wadzenia:

e procedur oszacowania ryzyka oraz
e dalszych procedur badania, ktére obejmuja testy kontroli oraz procedury wia-
rygodnosci (szczegotowe i analityczne), wsrod nich takie jak: inspekcja, ob-
serwacja, potwierdzenie zewngtrzne, ponowne przeliczenie, procedury anali-
tyczne, zapytania.
Wymienione szczegoétowe procedury badania wiarygodnosci dostarczaja
niezbednych dowodow badania do wydania opinii o sprawozdaniu finansowym.
Krotka charakterystyke tych procedur przedstawiono w tabeli 2.1.

Tabela 2.1. Szczegbétowe procedury badania wiarygodnosci

Procedura

Charakterystyka przeprowadzenia procedury

1

2

Inspekcja

Obejmuje badanie zapisow lub dokumentow, zarowno wewnetrznych, jak

i zewnetrznych, w formie papierowej, elektronicznej lub innej, badz fizyczny
oglad sktadnika aktywow. Inspekcja zapisow i dokumentow dostarcza dowodow
badania o r6znym stopniu wiarygodnosci, zaleznym od ich rodzaju i zrodla,
oraz w przypadku zapisow i dokumentéw wewnetrznych od skuteczno$ci
kontroli istniejacych w procesie ich przygotowywania. Przyktadem inspekcji
wykorzystywanej jako test kontroli jest inspekcja zapisow w celu uzyskania
dowodow ich autoryzacji. Niektore dokumenty odzwierciedlaja bezposrednio
dowody istnienia sktadnika aktywow, na przyktad dokument stanowigcy instru-
ment finansowy, taki jak akcja lub obligacja. Inspekcja takich dokumentéw
moze niekoniecznie dostarczy¢ dowody badania potwierdzajace prawo wia-
snosci lub wartos¢. Dodatkowo inspekcja wykonanej umowy moze dostarczy¢
dowoddéw badania odpowiednich dla oceny zastosowania przez jednostke
zasad (polityki) rachunkowosci, takich jak ujmowanie przychodow. Inspekcja
aktywow trwatych moze dostarczy¢ wiarygodnych dowodéw dotyczacych ich
istnienia, ale niekoniecznie dowodéw dotyczacych praw i obowigzkow jednostki
lub wyceny aktywow. Inspekeji poszczegdlnych sktadnikow zapasow moze
towarzyszy¢ obserwacja spisu z natury

Obserwacja

Polega na ogladzie procesu lub procedury wykonywanych przez inne osoby;
na przyklad obserwacja przez bieglego rewidenta spisu z natury zapasow prze-
prowadzanego przez pracownikow jednostki lub wykonywania czynnosci kon-
trolnych. Obserwacja dostarcza dowodow badania dotyczacych proceséw lub
procedur, ale zostaje ograniczona do tego momentu w czasie, w ktorym jest
wykonywana, i poprzez fakt, ze bycie obserwowanym moze wptywac na sposob,
w jaki proces lub procedura sa wykonywane
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cd. tabeli 2.1

1 2
Potwierdzenie | Stanowi dowdd badania uzyskany przez bieglego rewidenta jako bezposrednia
zewnetrzne pisemna odpowiedz do bieglego rewidenta od strony trzeciej (strona potwier-

dzajaca) w formie papierowej, elektronicznej lub innej. Procedury potwierdzen
zewnetrznych sg czesto stosowane w odniesieniu do stwierdzen dotyczacych
okreslonych sald kont i ich elementow. Jednakze potwierdzenia zewngtrzne
nie musza by¢ ograniczone jedynie do sald kont. Na przyklad biegty rewident
moze zwrocic si¢ z prosba o potwierdzenie warunkow umowy lub transakcji,
jakie jednostka zawarla ze stronami trzecimi; prosba o potwierdzenie moze
by¢ zaprojektowana tak, zeby dowiedzie¢ si¢, czy do umowy wprowadzane
byty jakiekolwiek modyfikacje, a jesli tak, to jakie sg znaczace ustalenia.
Procedury potwierdzen zewnetrznych sa takze wykorzystywane w celu uzy-
skania dowodow badania o tym, ze brak jest okreslonych warunkéw, na przy-
ktad nie wystepuja ,,dodatkowe umowy”, ktore moga wplywac na ujmowanie

przychodow
Ponowne Polega na sprawdzeniu matematycznej poprawnosci dokumentéw Iub zapisow.
przeliczenie Ponowne przeliczenie moze by¢ przeprowadzone recznie badz elektronicznie.

Ponowne przeprowadzenie procedur obejmuje niezalezne przeprowadzenie
przez biegtego rewidenta procedur albo kontroli, ktore pierwotnie byty wyko-
nane jako czg$¢ kontroli wewnetrznej jednostki

Procedury Obejmuja oceng informacji finansowych w drodze analizy mozliwych zaleznosci
analityczne pomiedzy danymi finansowymi, jak tez niefinansowymi. Procedury analityczne
obejmuja rowniez analize, ktora jest niezbgdna w przypadku zidentyfikowania
wahan lub powigzan, niespdjnych z innymi stosownymi informacjami lub
r6znigcych si¢ znaczaco od oczekiwanych wielkos$ci

Zapytania Obejmuja poszukiwanie informacji zardéwno finansowych, jak i niefinansowych
u poinformowanych 0sob z lub spoza jednostki. Zapytanie jest wykorzystywa-
ne w szerokim zakresie w procesie badania obok innych procedur badania.
Zapytania mogg mie¢ roznorodne formy: od formalnych pisemnych zapytan
do nieformalnych zapytan ustnych. Ocena odpowiedzi na zapytania stanowi
integralng czg$¢ procesu zapytania. Odpowiedzi na zapytania moga dostarczy¢
bieglemu rewidentowi informacji, ktorych wczesniej nie posiadat, lub potwier-
dzajacych dowodow badania. Alternatywnie: odpowiedzi mogg dostarczac
informacji rdzniacych si¢ znaczaco od innych informacji, ktore uzyskat biegty
rewident, na przyktad informacji dotyczacych mozliwosci obejscia kontroli
wewnetrznych przez kierownictwo. W niektorych przypadkach odpowiedzi na
zapytania dostarczaja bieglemu rewidentowi uzasadnienia do modyfikacji lub
przeprowadzenia dodatkowych procedur badania

Zrédto: opracowanie wtasne.

Pomimo ze potwierdzenie dowodow badania uzyskanych w drodze zapytan
ma czgsto szczegolne znaczenie, to w przypadku zapytan dotyczacych zamie-
rzen kierownictwa dostgpne informacje na poparcie tych zamierzen mogg by¢
ograniczone. W takich przypadkach zrozumienie zrealizowanych w przesztosci,
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wczesniej deklarowanych zamierzen kierownictwa, przedstawionych przez kie-
rownictwo powodow wyboru okreslonego kierunku dziatania, jak tez zdolno$¢
kierownictwa do dziatania zgodnego z wytyczonym kierunkiem, moga dostar-
czy¢ odpowiednich informacji potwierdzajagcych dowody uzyskane w wyniku
zapytan. W odniesieniu do niektorych spraw biegly rewident moze uznaé za
konieczne uzyskanie pisemnych o$wiadczen od kierownictwa — oraz gdzie to
odpowiednie: od 0sob sprawujacych nadzor — w celu potwierdzenia odpowiedzi
uzyskanych na ustne zapytania.

Na wiarygodnos$¢ informacji, ktére beda wykorzystane jako dowody bada-
nia, a zatem samych dowodow badania, wptywajg ich zrodto i rodzaj oraz oko-
licznos$ci, w jakich je uzyskano, w tym kontrole w zakresie ich sporzadzania
i przechowywania, o ile ma to zastosowanie. Dokonywanie uogélnien na temat
wiarygodnosci réznych rodzajow dowodow badania podlega zatem waznym
wyjatkom. Nawet gdy informacje, ktére maja by¢ wykorzystane jako dowody
badania, pochodza ze zrodet zewnetrznych wobec jednostki, mogg istnie¢ oko-
liczno$ci wplywajace na ich wiarygodnos$¢, na przyktad:

e wiarygodno$¢ dowodow badania wzrasta, jezeli zostaly uzyskane z niezalez-
nych zrédet spoza jednostki,

e wiarygodno$¢ dowodoéw badania sporzadzonych wewnetrznie wzrasta, gdy
stosowne kontrole, wlaczajac te dotyczace ich sporzadzania i przechowywa-
nia, wdrozone przez jednostke, sa skuteczne,

e dowody badania uzyskane bezposrednio przez bieglego rewidenta (na przy-
ktad w drodze obserwacji) sa bardziej wiarygodne niz dowody badania uzy-
skane posrednio lub w drodze wnioskowania (migdzy innymi poprzez zada-
wanie pytan na temat stosowania kontroli),

e dowody badania w udokumentowanej formie, czy to papierowej, czy elektro-
nicznej, czy innej, sa bardziej wiarygodne niz dowody badania uzyskane
w formie ustnej (na przyktad notatki sporzadzone podczas spotkania sg bar-
dziej wiarygodne niz pdzniejsze ustne oswiadczenia dotyczace omawianych
zagadnien),

¢ dowody badania dostarczane przez oryginalne dokumenty sg bardziej wiary-
godne niz dowody badania dostarczane przez fotokopie, faksy lub dokumenty,
ktore zostaty sfilmowane, przetworzone cyfrowo badz w inny sposob prze-
tworzone na forme¢ elektroniczng, ktoérych wiarygodno$¢ moze zaleze¢ od
kontroli w zakresie ich sporzadzania i przechowywania.
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2.5. Ocena raportow finansowych w sprawozdaniu
niezaleznego bieglego rewidenta

Biegly rewident formuluje opini¢ na temat tego, czy sprawozdanie finan-
sowe zostato sporzadzone, we wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z maja-
cymi zastosowanie ramowymi zalozeniami sprawozdawczosci finansowej. W celu
sformutowania tej opinii biegly rewident wyciaga wniosek, czy uzyskat racjo-
nalng pewno$¢ na temat tego, ze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawie-
ra istotnego znieksztalcenia spowodowanego oszustwem lub bledem. Wniosek
ten uwzglednia:

e wniosek biegltego rewidenta, czy zostaly uzyskane wystarczajace i odpo-
wiednie dowody badania [MSB 330, b.r.],

e wniosek bieglego rewidenta, czy nieskorygowane znieksztalcenia sg istotne
pojedynczo lub tagcznie [MSB 450, b.r.],

e oceng biegltego rewidenta, czy sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone,
we wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z wymogami majacych zastoso-
wanie ramowych zatozen sprawozdawczos$ci finansowej; ocena ta obejmuje
rozpatrzenie jakosciowych aspektow stosowanych zasad (polityki) rachun-
kowosci jednostki, w tym oznak mozliwej stronniczosci w zastosowanych
osadach kierownika jednostki.

Dla aktualnych i potencjalnych odbiorcow raportow finansowych wazne
jest, aby dokonana przez biegtego rewidenta weryfikacja dawata gwarancje, ze
zbadane sprawozdanie zawiera rzetelne, prawidtowe i wiarygodne informacje,
na podstawie ktorych mozna podejmowac decyzje gtownie o charakterze inwe-
stycyjnym. Zweryfikowane sprawozdanie finansowe powinno minimalizowac
ryzyko zwigzane z podjetymi na ich podstawie decyzjami, a zwlaszcza zmniej-
sza¢ niepewnos¢ nieotrzymania spodziewanych korzy$ci ekonomicznych zwia-
zanych z wzajemnymi transakcjami.

Badanie sprawozdania finansowego ma zapewni¢ uzyskanie dowodow po-
zwalajacych biegtemu rewidentowi na potwierdzenie w formie pisemnej, ze
sprawozdanie jest zgodne z zastosowanymi zasadami (polityka) rachunkowosci
oraz rzetelnie i jasno przedstawia sytuacj¢ majatkowsa, finansowa i wynik finan-
sowy jednostki. Rozwijajac ten cel, mozna wskaza¢ praktyczne zastosowanie
przyjetej polityki rachunkowosci jako kryterium oceny stosowane przez biegte-
go rewidenta:

e Biegly rewident musi sprawdzi¢, czy sprawozdanie jako calo$¢ i stanowiace
podstawe jego sporzadzenia ksiegi rachunkowe sg wolne od uchybien polega-
jacych na pominigciu lub znieksztatceniu informacji istotnych dla czytelnika
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oraz czy mozna uzna¢ informacje zawarte w tym sprawozdaniu za wiarygod-

ne i jasne oraz zgodne ze stosowang polityka rachunkowosci. Zgodno$¢ z za-

stosowanymi zasadami rachunkowos$ci nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze

w przypadku:

o jednostek zobowiagzanych do stosowania przepisow Ustawy o rachunko-
wosci sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone zgodnie z Ustawa
o rachunkowo$ci i wydanymi na jej podstawie przepisami wykonawczymi,

o jednostek sporzadzajacych sprawozdanie finansowe zgodnie z Migdzyna-
rodowymi Standardami Rachunkowo$ci (MSR) sprawozdanie to jest
zgodne z MSR, za$ w zakresie nieuregulowanym przez MSR — z wymo-
gami Ustawy o rachunkowosci i wydanymi na jej podstawie przepisami
wykonawczymi;

e Badanie sprawozdania finansowego powinno dostarczy¢ podstaw do stwier-
dzenia, ze przedstawia ono rzetelnie i jasno sytuacje majatkowa i finansowa
oraz wynik finansowy jednostki;

e Jest zgodne z obowigzujacymi jednostke przepisami prawa, postanowieniami
statutu lub umowy, ktore wptywaja na jej sprawozdanie finansowe, a w przy-
padku jednostek, ktérych sprawozdania finansowe normuja takze przepisy
odrebne (na przyktad dotyczace emitentéw papieréw wartosciowych dopusz-
czonych, emitentow zamierzajacych ubiega¢ sie lub ubiegajacych sie o ich
dopuszczenie do obrotu na jednym z rynkow regulowanych krajow Europej-
skiego Obszaru Gospodarczego), takze zgodne z tymi przepisami;

e Zostato sporzadzone na podstawie ksigg rachunkowych prowadzonych zgod-
nie z Ustawa o rachunkowosci;

e Przedstawia rzetelnie i jasno wszystkie informacje istotne do oceny sytuacji
jednostki;

e Mozliwos¢ kontynuowania dziatalnos$ci przez jednostke¢ w niezmniejszonym
istotnie zakresie nie jest powaznie zagrozona w okresie przynajmniej 12 naj-
blizszych miesiecy od dnia bilansowego;

e Informacje zawarte w sprawozdaniu z dziatalnos$ci jednostki spetniajag wyma-
gania okre$lone w odrebnych przepisach i sg zgodne z danymi sprawozdania
finansowego.

Na koncowym etapie badania biegly rewident dokonuje przegladu i ocenia
zebrane dowody badania w celu upewnienia si¢, czy sg one odpowiednie i wy-
starczajace do wyrazenia w opinii i sporzadzenia sprawozdania z badania. Na-
stepnie powinien on oceni¢, czy lacznie stwierdzone przez niego nieprawidto-
wosci — pominigcie lub znieksztatcenie informacji, naruszenie obowigzujacych
jednostke zasad (polityki) rachunkowosci, naruszenie zasad prawidtowej ksig-
gowosci — wynikajgce z dowoddéw badania, nie powodujg, ze zbadane sprawoz-
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danie finansowe wprowadza czytelnika w btad lub nie mozna zaufa¢ stanowig-
cym podstawe jego sporzadzenia ksiggom rachunkowym i dokumentacji badz
nastgpito razace naruszenie postanowien Ustawy o rachunkowosci.

Ocena, ktore nieprawidlowo$ci sa istotne, zalezy od zawodowego osadu
bieglego rewidenta. Pomoc przy dokonywaniu takiej oceny powinny stanowic
ustalone w planie badania wskazniki istotnosci. Jezeli stwierdzone nieprawidto-
wosci tgcznie:

e nie przekraczaja wskaznikow istotnosci — zapisy w ksiegach rachunkowych
i sprawozdanie finansowe moga pozosta¢ nieskorygowane,

e przekraczajg lub sg bliskie wskaznikom istotnos$ci, ale korekta wszystkich lub
niektorych nieprawidtowosci pozwolitaby na nieprzekroczenie przez pozosta-
e uchybienia wskaznikow istotnosci,

to biegly rewident zwraca si¢ do kierownictwa jednostki o ich skorygowanie

w ksiggach roku, za ktory sprawozdanie finansowe jest przedmiotem badania.

Jezeli mimo korekty okreslonych nieprawidlowosci nie jest mozliwe
utrzymanie si¢ we wstepnie okreslonym wskazniku istotnosci lub jednostka od-
mawia skorygowania znaczacych nieprawidtowosci, to wptywa to odpowiednio
na rodzaj opinii wyrazanej przez bieglego rewidenta w sprawozdaniu z badania.

Biegly rewident, sporzadzajac sprawozdanie z badania, kieruje si¢ regula-
cjami ujetymi w MSB 700: Formulowanie opinii oraz sprawozdawczo$¢ na te-
mat sprawozdania finansowego [b.r.], zgodnie z ktoérymi celami badania sa:

e sformutowanie opinii o sprawozdaniu finansowym na podstawie oceny wnio-
skoéw wyciagnietych z uzyskanych dowodow badania,

e jasne wyrazenie tej opinii w pisemnym sprawozdaniu, ktdre opisuje rowniez
podstawy, na jakich opiera si¢ opinia.

W wyniku przeprowadzenia badania biegly rewident sporzadza na pi$mie
sprawozdanie z badania. Zostaje ono sformulowane w sposéb jasny i jedno-
znaczny oraz zawiera niezbedne informacje, jakie biegly rewident chce przekazac¢
uzytkownikom sprawozdania finansowego, w tym opini¢ o zbadanym sprawoz-
daniu finansowym. Sprawozdanie z badania sporzadza si¢ w postaci elektro-
nicznej oraz opatruje kwalifikowanym podpisem elektronicznym bieglego rewi-
denta.

Biegly rewident formutuje w sprawozdaniu z badania opini¢ o tym, czy
sprawozdanie finansowe zostato, we wszystkich istotnych aspektach, sporzadzo-
ne zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczo$ci
finansowej. Chcac sformutowac opinig, biegly rewident stwierdza, czy uzyskat
racjonalng pewnos¢, ze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawiera istot-
nych znieksztatcen, niezaleznie od tego, czy sa one spowodowane oszustwem
lub bledem. Stwierdzenie to uwzgle¢dnia:
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e stwierdzenie biegtego rewidenta, czy uzyskano wystarczajace i odpowiednie
dowody badania,

e stwierdzenie biegltego rewidenta, ze nieskorygowane znieksztatcenia nie sa
istotne pojedynczo lub facznie.

Biegly rewident ocenia w szczeg6lnosci, czy w $wietle wymogdw ramo-
wych zatozen sprawozdawczosci finansowe;:

e sprawozdanie finansowe odpowiednio ujawnia wybrane i zastosowane zasa-
dy rachunkowosci,

e wybrane i zastosowane zasady rachunkowosci sa spdjne z majacymi zasto-
sowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;j,

e ustalone przez kierownictwo oszacowania ksiggowe sa racjonalne,

e informacje zaprezentowane w sprawozdaniu finansowym sa przydatne, wia-
rygodne, porownywalne i zrozumiate,

e sprawozdanie finansowe zawiera wystarczajace ujawnienia umozliwiajace
zamierzonym uzytkownikom zrozumienie wptywu znaczacych transakcji
zdarzef na informacje przekazywane w sprawozdaniu finansowym,

e terminologia zastosowana w sprawozdaniu finansowym jest odpowiednia.

Zgodnie z MSB 700 [b.r.] biegly rewident na podstawie zebranych dowo-
dow badania wycigga wniosek oceniajacy sprawozdanie finansowe w formie
opinii, ktéra moze przyjaé réozne rodzaje. Rysunek 2.2 przedstawia mozliwe do
dyspozycji bieglego rewidenta rodzaje opinii.

Opinia z badania

Niezmodyfikowana Zmodyfikowana
Opinia bez Opinia Opinia Odstgpienie od
zastrzezen z zastrzezeniem negatywna wyrazenia opinii

Rysunek 2.2. Rodzaje opinii z badania sprawozdania finansowego

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Biegly rewident wyraza opini¢ niezmodyfikowana (bez zastrzezen), jezeli
stwierdzi, ze sprawozdanie finansowe zostalo we wszystkich istotnych aspektach
sporzadzone zgodnie z majacymi zastosowanie ramowymi zalozeniami spra-
wozdawczo$ci finansowe;.

W przypadku, gdy biegly rewident:

e stwierdzi, na podstawie uzyskanych dowodoéw badania, ze sprawozdanie
finansowe jako calo$¢ zawiera istotne znieksztatcenia, lub

e nie jest w stanie uzyska¢ wystarczajacych i odpowiednich dowodow badania,
aby stwierdzi¢, ze sprawozdanie finansowe jako calo$¢ nie zawiera istotnych
znieksztalcen,

wowczas modyfikuje opini¢ w sprawozdaniu z badania, wyrazajac ja jako:

e opini¢ z zastrzezeniem,

e opini¢ negatywna,

e odstapienie od wyrazenia opinii.

Wyrazenie odpowiedniej do okoliczno$ci opinii zmodyfikowanej (z za-
strzezeniem, negatywnej lub odstgpienia od wyrazenia opinii) zalezy od oceny
wplywu istotnych znieksztalcen na zbadane sprawozdanie finansowe — czy wplyw
ten ma charakter rozlegly czy nierozlegty®.

Rozlegly wptyw znieksztatcen na sprawozdanie finansowe to wptyw, ktory
wedtug osadu bieglego rewidenta:

e nie ogranicza si¢ do okreslonych elementow, kont lub pozycji sprawozdania
finansowego,

e jesli si¢ ogranicza, to dotyczy lub moglby dotyczy¢ znaczacej czesci spra-
wozdania finansowego,

e jesli dotyczy ujawnienia informacji, to jest on kluczowy dla zrozumienia
sprawozdania finansowego przez uzytkownikow.

Biegly rewident wyraza opini¢ z zastrzezeniem, gdy:

e po uzyskaniu wystarczajacych i odpowiednich dowodow badania stwierdzi,
ze znieksztatcenia — pojedynczo lub tgcznie — sg istotne, ale ich wplyw na
sprawozdanie finansowe nie jest rozlegly, lub

e nie jest w stanie uzyska¢ wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania
stanowigcych podstawe opinii, ale stwierdza, ze potencjalny wplyw na spra-
wozdanie finansowe niewykrytych znieksztatcen, o ile wystgpuja, mogtby
by¢ istotny, ale nie rozlegty.

Rozlegly wptyw — pojecie stosowane w kontekscie znieksztatcen, aby opisa¢ wptyw znieksztat-
cen na sprawozdanie finansowe lub potencjalny wptyw znieksztalcen na sprawozdane finanso-
we, ktore nie zostaly wykryte z powodu niemozno$ci uzyskania wystarczajacych i odpowied-
nich dowodoéw badania.
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Biegly rewident wyraza opini¢ negatywna, jezeli po uzyskaniu wystarczajg-
cych i odpowiednich dowodéw badania stwierdzi, ze znieksztalcenia sprawoz-
dania finansowego — pojedynczo lub tgcznie — sg zar6wno istotne, jak i rozlegle.

Biegly rewident odstepuje od wyrazenia opinii, gdy nie jest w stanie uzy-
ska¢ wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania, na ktorych mogltby
oprze¢ opinig¢, oraz stwierdza, ze potencjalny wptyw na sprawozdanie finansowe
niewykrytych znieksztatcen, o ile wystepuja, mogtby by¢ zaréwno istotny, jak
i rozlegly.

Omowione zalezno$ci istotnego lub rozlegltego wptywu znieksztatcen na
rodzaj sformutowanej opinii przedstawiono w tabeli 2.2.

Tabela 2.2. Wptyw znieksztatcen sprawozdania finansowego na rodzaj opinii

Osad bieglego rewidenta dotyczacy rozleglosci wpltywu

lub potencjalnego wplywu na sprawozdanie finansowe
Charakter znieksztalcenia P L g0 WPy P

Whplyw istotny, Whplyw istotny
ale nie rozlegly i rozlegly
Sprawozdanie finansowe zawiera OPINIA
istotne znieksztatcenie 7 ZASTRZEZENIEM OPINIA NEGATYWNA
. Kani
Nlertn(;zzo.sc uzzsi a:i"a dnich OPINIA ODSTAPIENIE
wystarezajacych 1 odpowiednic Z ZASTRZEZENIEM OD WYRAZENIA OPINII

dowodow badania

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jezeli biegly rewident modyfikuje opini¢ o sprawozdaniu finansowym, to
w sprawozdaniu z badania zamieszcza paragraf opisujacy okolicznosci, ktore
spowodowaly modyfikacje. Jesli istotne znieksztalcenie sprawozdania finanso-
wego dotyczy okreslonych kwot w sprawozdaniu finansowym, biegly rewident
do paragrafu uzasadniajacego modyfikacje wlacza opis oraz wyraza liczbowo
skutki finansowe znieksztalcenia. W przypadku, gdy istotne znieksztalcenie spra-
wozdania finansowego dotyczy ujawnien stanowigcych opisowe informacje,
w paragrafie uzasadniajacym modyfikacje zamieszcza si¢ wyjasnienie sposobu
znieksztalcenia ujawnienia. Jezeli modyfikacja opinii spowodowana jest nie-
moznos$cig uzyskania wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania, biegly
rewident w paragrafie uzasadniajagcym modyfikacj¢ opinii podaje przyczyny, dla
ktorych uzyskanie dowodow badania nie byto mozliwe.
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Rozdzial 3
1

Znaczenie rewizji finansowej w procesie
podnoszenia jakosci raportow finansowych
publikowanych dla odbiorcow zewnetrznych

Magdalena Gtebocka

3.1. Zakres informacji publikowanych
odbiorcom zewnetrznym

Dziatalno$¢ podmiotéw gospodarczych jest przedmiotem zainteresowania
réznych grup interesariuszy wewngtrznych, a zarazem zewnetrznych. Potrzeby in-
formacyjne poszczegoélnych grup moga by¢ inne, niemniej w kazdym przypadku
wynikajg one z checi podjecia przez nich okreslonych decyzji [Swiderska, Krysik,
2019, s. 11-12]. Zaspokojeniu tych potrzeb stuza tworzone okresowo sprawoz-
dania zawierajace informacje o charakterze zaréwno finansowym, jak i niefinan-
sowym. Polaczenie informacji finansowych prezentowanych w sprawozdaniu
finansowym z odrebnie prezentowanym sprawozdaniem z dziatalnosci zarzadu
oraz innymi informacjami niefinansowymi, zawartymi w réznego rodzaju rapor-
tach tematycznych, ma pozwoli¢ na uzyskanie i przekazanie duzej grupie od-
biorcow wszechstronnego, wiarygodnego, jasnego i porownywalnego obrazu
efektow catoksztattu prowadzonej dzialalnosci jednostki. W ten sposdb ma zo-
sta¢ zaspokojone oczekiwanie interesariuszy, ukierunkowane na odpowiedzial-
no$¢ jednostki za swoje dziatania i wptyw na otoczenie, ukazane poprzez wiary-
godne raportowanie informacji o efektywnosci podejmowanych dziatan, w tym
takze mozliwosciach przeciwdzialania wystepujacemu ryzyku gospodarczemu oraz
minimalizowaniu jego skutkéw [Eljasiak, 2011, s. 100; Chtapek, 2016, s. 79].

Sprawozdanie finansowe bedgce efektem przetwarzania danych w rachun-
kowos$ci mozna zdefiniowaé jako zestawienie liczbowe uzupelione informa-
cjami o charakterze opisowym, sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi przepi-



sami prawa i przyjetymi zasadami rachunkowos$ci, charakteryzujace sytuacje

majatkowa oraz finansowa jednostki sporzadzajacej, jak tez bedace podstawa

podejmowania decyzji przez szerokie grono jego uzytkownikow [Remlein, 2019,

s. 61]. Tym samym obowiazek i zakres sporzadzania takich raportoéw wyptywa

z regulacji krajowego i migdzynarodowego prawa o rachunkowosci. Bioragc pod

uwage zapis Ustawy o rachunkowosci, wrod podmiotow funkcjonujacych na

terenie Rzeczypospolitej Polskiej mozna wyloni¢ trzy grupy [Mackowiak, Po-

niatowska, 2021, s. 45]:

e podmioty, dla ktorych prawem w zakresie sprawozdawczosci finansowej jest
Ustawa o rachunkowosci [2021, art. 2],

e podmioty, dla ktérych prawo o rachunkowos$ci stanowiag Miedzynarodowe
Standardy Rachunkowosci i Migdzynarodowe Standardy Sprawozdawczos$ci
Finansowej (MSR i MSSF),

e podmioty, dla ktéorych prawo w zakresie rachunkowos$ci stanowi Ustawa
o rachunkowosci lub MSR i MSSF w zalezno$ci od ich wyboru.

Ustawa o rachunkowosci [2021, art. 55, ust. 5] stanowi, ze skonsolidowane
sprawozdania finansowe emitentow papierow wartosciowych wymienionych
w artykule 4 Rozporzadzenia (WE) nr 1606/2022 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 19 lipca 2002 roku w sprawie stosowania migdzynarodowych
standardow rachunkowo$ci oraz bankéw musi by¢ sporzadzone zgodnie z MSR
i MSSF. Natomiast na podstawie prawa mi¢dzynarodowego o rachunkowosci
moga by¢ sporzadzane [Ustawa o rachunkowosci, 2021, art. 45, ust. 1a, 1b, le,
art. 55, ust. 6-7]:

e skonsolidowane sprawozdania finansowe emitentéw papieréw warto§ciowych
zamierzajacych si¢ ubiegaé lub ubiegajacych si¢ o ich dopuszczenie do obro-
tu na jednym z rynkow regulowanych krajow EOG,

e skonsolidowane sprawozdania finansowe jednostek wchodzacych w sktad
grupy kapitatowej, w ktorej jednostka dominujaca sporzadza skonsolidowane
sprawozdanie finansowe zgodnie z MSR/ MSSF,

e sprawozdania finansowe emitentow papieréw wartosciowych dopuszczonych,
zamierzajacych si¢ ubiegac lub ubiegajacych si¢ o ich dopuszczenie do obro-
tu na jednym z rynkow regulowanych krajow EOG,

e sprawozdania finansowe jednostek wchodzacych w sktad grupy kapitatowej,
w ktorej jednostka dominujgca sporzadza skonsolidowane sprawozdanie fi-
nansowe zgodnie z MSR/ MSSF,

e sprawozdania finansowe oddziatéw przedsiebiorcy zagranicznego, jezeli przed-
sigbiorca ten sporzadza sprawozdanie zgodnie z MSR i MSSF.

Podstawowy zakres sprawozdania finansowego obejmuje [Ustawa o ra-
chunkowosci, 2021, art. 45, ust. 2] bilans, rachunek zyskow i strat oraz informa-
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cje dodatkowa, zawierajagca wprowadzenie do sprawozdania finansowego oraz
dodatkowe informacje i objasnienia. Oprocz wskazanych elementéw jednostki
zobowigzane do badania sprawozdania finansowego [Ustawa o rachunkowosci,
2021, art. 64, ust. 1] muszg sporzadzi¢ zestawienie zmian w kapitale (funduszu)
wilasnym (w przypadku funduszu inwestycyjnego — zestawienie zmian w akty-
wach netto’) oraz rachunek przeplywow pienigznych. Do rocznego sprawozda-
nia finansowego nalezy réwniez dotaczy¢ sprawozdanie z dziatalnos$ci jednostki,
jezeli taki obowigzek wynika z odrebnych ustaw lub przepisow. W przypadku
podmiotoéw stosujacych regulacje MSR/MSSF sprawozdanie finansowe obejmuje:
e sprawozdanie z sytuacji finansoweyj,

e sprawozdanie z catkowitych dochodow,

e sprawozdanie ze zmian w kapitale wlasnym,

e sprawozdanie z przeptywow pieni¢znych,

¢ informacje¢ dodatkowa.

Sprawozdanie finansowe stanowi kluczowa cze$¢ szeroko rozumianego ra-
portu rocznego, ktorego obszernos¢ zalezy od formy organizacyjno-prawnej, roz-
miaréw dziatalno$ci i podstaw prawnych jej prowadzenia.

Szczegblna grupe podmiotdéw (ze wzgledu na charakter i skale dziatalnosci)
stanowia jednostki zainteresowania publicznego, ktoérych obowigzki w zakresie
raportowania informacji podlegaja okreslonym wymogom formalnym, determi-
nujacym ich polityke informacyjng. W grupie tych podmiotéw znajduja si¢ emitenci
papieréw wartosciowych ubiegajacy si¢ o ich dopuszczenie lub dopuszczonych
do obrotu na regulowanych rynkach. W odniesieniu do tej grupy podmiotow
zakres obowigzkow informacyjnych wynika z Rozporzadzenia Ministra Finan-
soOw z dnia 29 marca 2018 roku w sprawie informacji biezacych i okresowych
przekazywanych przez emitentow papierow wartosciowych [2018]. Notowania
kursow papierow wartosciowych w duzej mierze zalezg od wiadomosci napty-
wajacych ze spotek. Informacje te umozliwiajg inwestorom pozyskanie wiedzy
na temat procesdw wystepujacych w jednostce, co pozwala im podjgé trafne
decyzje inwestycyjne [Lisicki, 2021, s. 107]. Spotki notowane na Gietdzie Pa-
pierow Warto$ciowych zobligowane s3 do przekazywania dwoch typow rapor-
tow: biezacych i okresowych. Dzigki rzetelnym raportom okresowym i bieza-
cym inwestorzy moga ocenia¢ informacje z nich ptynace i na tej podstawie
dokonywac alokacji kapitatu na gietdzie [Thiel, 2010, s. 13-14].

" Podmioty te nie sporzadzaja rachunku przeptywoéw pienigznych, lecz dodatkowo zestawienie
lokat. Zakres sprawozdania finansowego otwartego funduszu inwestycyjnego oraz alternatyw-
nej spolki inwestycyjnej obejmuje dodatkowe elementy, ich zakres i zasady sporzadzania wyni-
kaja z odrgbnych przepiséw. Dodatkowe wymogi informacyjne nalozono réwniez na emitentow
papieréw warto$ciowych na podstawie przepisow o obrocie papierami warto$ciowymi.
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Zgodnie z paragrafem 3 Rozporzadzenia z 29 marca 2018 roku [Rozporza-
dzenie Ministra Finansow w sprawie informacji biezacych..., 2018] raporty
biezace i okresowe maja zawiera¢ informacje odzwierciedlajace specyfike opi-
sywanej sytuacji oraz by¢ sporzadzane w sposdb prawdziwy, rzetelny i komplet-
ny. Przekazywane przez emitenta raporty biezace i okresowe sg sporzadzane
W Sposob umozliwiajacy inwestorom oceng wptywu udostepnianych informacji
na sytuacje majatkowa, finansowg i wyniki emitenta oraz odpowiednio jego grupy
kapitatowej. W przypadku, gdy emitent jest rownocze$nie podmiotem dominu-
jacym, stosowne przepisy [Rozporzadzenie Ministra Finansow w sprawie infor-
macji biezacych..., 2018, par. 60] zobowigzuja go do przekazywania raportow
okresowych w formie skonsolidowanej (chyba ze na podstawie odrgbnych prze-
piséw nie ma takiego obowigzku).

Raporty biezace zawierajg informacje o zdarzeniach, ktéore mogg by¢ istotne
z punktu widzenia inwestora i wptywaé na oceng atrakcyjnosci inwestycji (tabe-
la3.1).

Tabela 3.1. Zakres raportéw biezacych i okresowych spétek notowanych

na Gietdzie Papier6w Wartosciowych w Warszawie

Raporty biezace

Raporty okresowe

1

2

Zgodnie z paragrafem 5 Rozporzadzenia

z 29 marca 2018 roku emitent przekazuje

w formie raportu biezacego informacje o:

1) rejestracji lub odmowie rejestracji
przez sad zmiany statutu emitenta;

2) zmianie praw z papierdw warto$cio-
wych emitenta;

3) wypowiedzeniu lub rozwigzaniu

przez emitenta badz przez firme au-

dytorska umowy o badanie albo
przeglad sprawozdan finansowych
lub skonsolidowanych sprawozdan
finansowych;

odwotaniu lub rezygnacji osoby

zarzadzajacej badZ nadzorujacej albo

powzigciu przez emitenta informacji

0 decyzji osoby zarzadzajacej albo

nadzorujacej o rezygnacji z ubiegania

si¢ 0 wybor w nastepnej kadencji;

5) powotaniu osoby zarzadzajacej lub
nadzorujacej;

6) umieszczeniu wpisu dotyczacego
przedsigbiorstwa emitenta w dziale 4
rejestru przedsigbiorcéw, o ktorym
mowa w ustawie o KRS;

4

~

Zgodnie z paragrafem 60 Rozporzadzenia z 29 marca
2018 roku emitent przekazuje, z zastrzezeniem para-
grafu 62, raporty okresowe:

1) kwartalne,

2) potroczne,

3) roczne.

Raport kwartalny (paragraf 66 Rozporzadzenia

z 29 marca 2018 roku) zawiera dane za kwartat roku

obrotowego objety tym raportem oraz dane narasta-

jaco od poczatku danego roku obrotowego w formie
kwartalnego skroconego sprawozdania finansowego,
zawierajacego co najmniej:

1) bilans,

2) rachunek zyskow i strat,

3) zestawienie zmian w kapitale wlasnym,

4) rachunek przeptywow pienig¢znych,

5) zestawienie lokat oraz zestawienie informacji
dodatkowych.

Raport pétroczny zawiera co najmniej (paragraf 68

Rozporzadzenia z 29 marca 2018 roku):

1) wybrane dane finansowe zawierajace podstawowe
pozycje potrocznego sprawozdania finansowego
za potrocze biezacego i poprzedniego roku obro-
towego, a w przypadku bilansu — na koniec potro-
cza biezacego roku obrotowego i na konieC po-
przedniego roku obrotowego;
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cd. tabeli 3.1

1

2

7) uprawomocnieniu si¢ postanowienia
sadu o ogtoszeniu upadto$ci emi-
tenta, oddaleniu wniosku o ogto-
szenie jego upadtosci, w przypadku
gdy majatek dtuznika nie wystarcza
na zaspokojenie kosztow postepo-
wania lub wystarcza jedynie na za-
spokojenie tych kosztow, zmianie
postanowienia o otwarciu postgpo-
wania restrukturyzacyjnego na po-
stanowienie o ogtoszeniu upadtosci
emitenta;
wydaniu dokumentéw akcji w ra-
mach warunkowego podwyzszenia
kapitatu zakladowego emitenta;
9) podjeciu przez zarzad emitenta
uchwaty w sprawie emisji akcji
w ramach docelowego podwyzsze-
nia kapitalu zakltadowego emitenta;
10) zmianie adresu siedziby emitenta
lub adresu jego strony internetowej;
11) zamieszczeniu na stronie interne-
towej emitenta o$wiadczenia grupy
kapitatowej na temat informacji
niefinansowych lub sprawozdania
grupy kapitatowej na temat infor-
macji niefinansowych, sporzadzo-
nych przez jednostk¢ dominujaca
wyzszego szczebla, zgodnie z arty-
kutem 69, ustegpem 5 Ustawy o ra-
chunkowosci

8

~

2) pdtroczne skrocone sprawozdanie finansowe obej-

Mmujace okres pierwszych 6 miesigcy roku obroto-

wego sporzadzone zgodnie z obowiazujacymi za-

sadami rachunkowosci i poddane przegladowi
przez firme audytorska;

pétroczne sprawozdanie zarzadu lub osoby zarza-

dzajacej z dziatalnosci emitenta oraz zasad spo-

rzadzenia potrocznego skroconego sprawozdania
finansowego zawierajace opis podstawowych za-
grozen i ryzyka zwigzanych z pozostatymi mie-
sigcami roku obrotowego;

4) oswiadczenie zarzadu lub osoby zarzadzajace;j
stwierdzajace o rzetelnosci sprawozdania finan-
SOWego;

5) raport z przegladu pétrocznego skroconego spra-
wozdania finansowego;

6) stanowisko zarzadu lub osoby zarzadzajacej wraz
z opinig rady nadzorczej lub osoby nadzorujacej
emitenta odnoszace si¢ do opinii z badania lub
przegladu wyrazonego przez firmg audytorska.

Raport roczny zawiera co najmniej:

1) pismo prezesa zarzadu lub osoby zarzadzajacej
emitenta omawiajgce najwazniejsze dokonania
lub niepowodzenia emitenta w danym roku obro-
towym i perspektywy rozwoju dziatalnosci na
najblizszy rok obrotowy;

2) wybrane dane finansowe zawierajace podstawowe
pozycje rocznego sprawozdania finansowego za
biezacy i poprzedni rok obrotowy;

3) roczne sprawozdanie finansowe, sporzadzone

zgodnie z obowigzujacymi zasadami rachunko-

wosci i zbadane przez firme audytorska, zgodnie

z obowiazujacymi przepisami i standardami za-

wodowymi;

sprawozdanie zarzadu lub osoby zarzadzajacej

z dziatalnosci emitenta w okresie objetym rapor-

tem rocznym oraz zasad sporzadzenia rocznego

sprawozdania finansowego;

5) sprawozdanie na temat informacji niefinanso-
wych;

6) oswiadczenie zarzadu lub osoby zarzadzajacej
o rzetelnosci sprawozdania finansowego;

7) informacje¢ zarzadu lub osoby nadzorujacej
0 dokonaniu wyboru firmy audytorskiej przepro-
wadzajacej badanie rocznego sprawozdania finan-
Sowego;

3

~

4

~
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cd. tabeli 3.1

1 2

8) os$wiadczenie rady nadzorczej lub osoby nadzoru-
jacej dotyczace komitetu audytu;

9) sprawozdanie z badania rocznego sprawozdania
finansowego

Zrédto: Rozporzadzenie Ministra Finanséw w sprawie informacji biezacych... [2018].

Zawarto$¢ raportow biezacych zalezy od zdarzenia, ktore prezentuja.
Szczegotowy zakres ujawnianych informacji okreslono w rozdziale 1 1 2 Rozpo-
rzadzenia z 29 marca 2018 roku [Rozporzadzenie Ministra Finanséw W sprawie
informacji biezacych..., 2018]. Warto nadmieni¢, ze wybor czy tez zmiana podmio-
tu uprawnionego do badania sprawozdania finansowego réwniez podlega ujaw-
nieniu w raporcie biezgcym. Raporty biezace nalezy przekaza¢ niezwlocznie po
zaistnieniu zdarzenia lub powzigciu o nim informacji przez emitenta.

Ze wzgledu na zakres i charakter publikowanych informacji wicksze zna-
czenie posiadaja raporty okresowe: kwartalne, potroczne i roczne. Raport kwar-
talny [Rozporzadzenie Ministra Finanséw w sprawie informacji biezacych...,
2018, par. 66] zawiera (odpowiednio do rodzaju prowadzonej dziatalno$ci) dane
za kwartal roku obrotowego objety tym raportem oraz dane narastajgco za
wszystkie petne kwartaty danego roku obrotowego w formie kwartalnego skro-
conego sprawozdania finansowego. Nalezy podkresli¢, ze raport kwartalny spo-
rzgdzany jest zgodnie z zasadami rachunkowosci, z zastosowaniem zasady wy-
ceny aktywow i1 pasywow oraz pomiaru wyniku finansowego netto okreslonych
na dzien bilansowy, z uwzglednieniem korekt z tytulu rezerw, rezerwy i akty-
wow z tytutu odroczonego podatku dochodowego oraz odpiséw aktualizujgcych
warto$¢ sktadnikow aktywow. Sg to zasady stosowane do wyceny na moment
zamknigcia ksigg rachunkowych. Tym samym raport za ostatni kwartat roku (co
do zasady) powinien by¢ spdjny z raportem rocznym. Emitent nie ma obowigzku
przekazywania raportu kwartalnego i skonsolidowanego raportu kwartalnego za
drugi i ostatni kwartal roku obrotowego, z wyjatkiem emitenta bgdacego fundu-
szem [Rozporzadzenie Ministra Finansow w sprawie informacji biezacych...,
2018, par. 79, ust. 2].

Raport pétroczny jednostkowy i skonsolidowany zawiera wybrane dane fi-
nansowe za okres potrocza biezacego oraz poprzedniego roku obrotowego i spo-
rzadzony jest zgodnie z obowigzujacymi zasadami rachunkowos$ci. W raporcie
polrocznym obowigzkowo muszg by¢ ujete: sprawozdanie zarzadu z dziatalnosci
podmiotu oraz o$wiadczenie zarzadu. Sg to dodatkowe informacje zawierajace
opis podstawowych zagrozen i ryzyka zwigzanych z pozostalymi miesigcami
roku obrotowego. Oswiadczenie zarzadu stanowi form¢ zapewnienia, ze wedle
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ich wiedzy zachowano zgodnos$¢ z zasadami rachunkowosci i w sposob praw-
dziwy, rzetelny i jasny odzwierciedlono sytuacje majatkowa i finansowa emiten-
ta oraz jej wynik finansowy. Dodatkowo potroczne sprawozdanie finansowe
podlega przegladowi i raport z przegladu zostaje réwniez udostgpniony. Raport
potroczny i skonsolidowany raport potroczny przekazuje si¢ wytacznie za pierw-
sze potrocze danego roku obrotowego.

Raport roczny jest najwazniejszym zestawieniem informacji o jednostce
udostepnianych przez podmioty. Stanowi swoiste podsumowanie osiggnigé
przedstawione w formie raportéw finansowych i opisowych. Pismo prezesa za-
rzadu lub osoby zarzadzajacej podmiotem przedstawia najwazniejsze dokonania
lub niepowodzenia jednostki w badanym roku, wraz z perspektywami na rok
nastgpny. Informacje te sa wprowadzeniem do sprawozdan finansowych prezen-
tujacych dane za rok biezacy i rok poprzedni. Kolejne elementy rocznego raportu
obejmuja sprawozdanie zarzadu z dziatalnosci podmiotu® oraz sprawozdanie na
temat informacji niefinansowych, sporzadzone zgodnie z wymogami artykutu 49
Ustawy o rachunkowosci [2021]. Emitenci papierow wartosciowych notowa-
nych na regulowanych rynkach musza w sprawozdaniu z dziatalnosci zamiesci¢
o$wiadczenie o stosowaniu fadu korporacyjnego. Ponadto w raporcie rocznym
powinny by¢ ujete informacje o wyborze firmy audytorskiej, oswiadczenie rady
nadzorczej i zarzadu, o$wiadczenie na temat informacji niefinansowych oraz
sprawozdanie bieglego rewidenta z badania sprawozdania. Roczne sprawozdanie
finansowe spotek zainteresowania publicznego podlega obligatoryjnemu bada-
niu, a raport z badania jest jednym z elementoéw podlegajacych upublicznieniu®.

Elementy rocznego raportu podlegajacego opublikowaniu okre§lono w Roz-
porzadzeniu z 29 marca 2018 roku [Rozporzadzenie Ministra Finansow w sprawie
informacji biezacych..., 2018, par. 70], natomiast zakres informacji udostepnia-
nych w formie sprawozdania finansowego sporzadzonego zgodnie z prawem kra-
jowym okresla Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 5 pazdziernika 2020
roku w sprawie zakresu informacji wykazywanych w sprawozdaniach finanso-
wych i skonsolidowanych sprawozdaniach finansowych wymaganych w prospek-
cie dla emitentéw z siedzibg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, dla ktorych
wlasciwe sa polskie zasady rachunkowosci [2020]. Ostatnie z wymienionych
okresla w formie zatacznikow strukturg i zakres ujmowanych informacji w rocz-
nym jednostkowym i skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym sporzadzonym
zgodnie z prawem krajowym.

8 Otwarty katalog informacji, ktére powinny byé¢ ujawnione w sprawozdaniach z dzialalnosci,

zostal okreslony w Krajowym Standardzie Rachunkowosci nr 9: Sprawozdanie z dziatalnosci
[Uchwata nr 22/2017 Komitetu Standardow Rachunkowosci..., 2018].

Raport roczny moze dodatkowo zawiera¢ inne obligatoryjne elementy, ktérych obowiazek
sporzadzenia wynika z odrgbnych przepisow, dotyczy to na przyktad funduszy, zaktadéw rea-
sekuracji, towarzystw ubezpieczeniowych.
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Raport biegtego rewidenta z badania sprawozdania finansowego jest pew-
nego rodzaju $wiadectwem potwierdzajagcym lub kwestionujagcym rzetelnos¢
raportu finansowego. Nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku, gdy spotka otrzyma
negatywng opini¢ z badania, opini¢ z zastrzezeniami lub odmowg¢ wydania opinii,
zarzad (lub inna osoba zarzadzajgca) wraz z radg nadzorcza musi ustosunkowac
si¢ do wydanej opinii i okresli¢ [Rozporzadzenie Ministra Finansoéw w sprawie
informacji biezacych..., 2018, par. 70, ust. 1]:

a) wplyw, w ujeciu ilosciowym i jakosciowym, przedmiotu zastrzezenia, opinii
negatywnej lub odmowy wyrazenia opinii, na roczne sprawozdania finanso-
we, w tym na wyniki oraz inne dane finansowe, z przedstawieniem w kaz-
dym przypadku oceny istotnos$ci,

b) przedstawienie podjetych lub planowanych przez emitenta dziatan w zwigzku
z zaistnialg sytuacja.

Roczne raporty podlegaja opublikowaniu w terminach wskazanych w rapor-
tach biezagcych, niemniej nie moga one przekroczy¢ okreslonych przedziatow
czasowych. Zgodnie z Rozporzadzeniem z 29 marca 2018 roku:

e raport kwartalny i skonsolidowany raport kwartalny przekazuje si¢ jednocze-
$nie, nie podzniej jednak niz w terminie 60 dni od dnia zakonczenia kwartatu
roku obrotowego, ktérego dotyczy,

e raport potroczny i skonsolidowany raport potroczny przekazuje si¢ jednak nie
pOzniej niz w terminie 3 miesiecy od dnia zakonczenia podtrocza roku obro-
towego, ktorego dotyczy,

e raport roczny i skonsolidowany raport roczny przekazuje si¢ jednoczesnie,
nie pdzniej niz 4 miesigce od dnia zakonczenia roku obrotowego, ktorego do-
tyczy.

Analizujac obowigzki informacyjne spotek zainteresowania publicznego,
mozna zauwazy¢, ze sporzadzajg one sprawozdania za pierwszy i trzeci kwartat,
przy czym sprawozdania te nie podlegaja przegladowi ani badaniu. Obligatoryj-
nie udost¢pniajg sprawozdanie za pierwsze pdtrocze — podlegajace przegladowi,
oraz sprawozdanie roczne, ktore jest badane przez biegltego rewidenta. W kon-
sekwencji spotki nie musza prezentowa¢ informacji za drugie potrocze, ktére nie
bylyby w zaden sposob weryfikowane przez zewnetrznych audytorow'®. Z tego
tez powodu zewnetrzny adresat sprawozdania ma ograniczone mozliwosci oceny
rzetelnosci informacji Srodrocznych.

10 Interesujace badania w zakresie wplywu badania sprawozdan finansowych spotek gietdowych
na jako$¢ prezentowanych w nich informacji przeprowadzit A. Mtynarczyk [2009, s. 284-290].
W niepublikowanej rozprawie doktorskiej poddal badaniu raporty za IV kwartat 2005 roku 149
spotek gietdowych. Uzyskane wyniki potwierdzity znaczaca poprawe w zakresie prawidtowosci
i poprawnosci sporzadzonych raportéw rocznych w poréwnaniu do raportow kwartalnych.
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Raporty roczne stanowia rozbudowang bazg informacji o podmiocie gospo-
darczym. Obejmuja one nie tylko dane liczbowe przedstawione w formie zestan-
daryzowanych sprawozdan, ale réwniez informacje opisowe bedace pewnym
dopetieniem raportdow finansowych i umozliwiajace zrozumienie proceséw
zachodzacych w jednostce, identyfikacje i interpretacje korelacji pomigdzy war-
togciami liczbowymi ujetymi w poszczegdlnych elementach sprawozdania fi-
nansowego.

Ujawnianie przez podmioty gospodarcze informacji finansowych i niefi-
nansowych ma dualny charakter. Z jednej strony pozwala zapewni¢ pewna doze
bezpieczenstwa dla catego rynku kapitalowego, z drugiej — umozliwia inwesto-
rom podejmowanie wlasciwych decyzji dotyczacych alokacji kapitatu [Lisicki,
2021, s. 112-113]. Inwestorzy zainteresowani sa zmniejszaniem liczby czynni-
kéw wplywajacych na wielko$¢ ryzyka zwigzanego z podejmowaniem decyzji.
Ustalenie odpowiedniego zakresu ujawnianych informacji stanowi wazny aspekt
W ograniczaniu ryzyka inwestorow [Andrzejewski, 2002, s. 155]. Nalezy zazna-
czy¢, ze bez wzgledu na szczegolne potrzeby informacyjne poszczegolnych grup
interesariuszy kazda z nich oczekuje informacji rzetelnej, jasnej i wiarygodnej —
uzytecznej w procesie decyzyjnym.

3.2. Realizacja funkcji rewizji finansowej
a atrybuty jakosciowe sprawozdan finansowych

Globalizacja proceséw gospodarczych, skala powigzan kapitalowych (w tym
migdzynarodowych), standaryzacja rachunkowosci oraz gwaltowny rozwdj tech-
nologii informatycznych zmieniaja potrzeby informacyjne uczestnikow rynku.
W konsekwencji zmianie ulega zakres merytoryczny i metodologiczny rewizji
finansowej [Pfaff, 2020, s. 19]. Ogolnym celem [MSB 200, b.r., par. 3]** rewizji
finansowej jest zwickszenie zaufania zamierzonych uzytkownikéw do sprawoz-
dania finansowego. Biegly rewident ma zatem stwierdzi¢, czy sprawozdanie
finansowe pozostaje wolne od istotnych znieksztatcen oraz czy przedstawia rze-
telnie i jasno sytuacj¢ majatkowo-finansowa oraz wynik finansowy jednostki
[Ustawa o rachunkowosci, 2021, art. 65, ust. 1]. Cel badania sprawozdan finan-
sowych determinuje funkcje rewizji finansowej. W literaturze przedmiotu wy-
mieniane s3 trzy podstawowe funkcje rewizji finansowej: kontrolna, informacyj-

11 Zgodnie z paragrafem 3 MSRF 200 [MSB 200, b.r.] celem badania sprawozdania finansowego
jest umozliwienie biegtemu rewidentowi wyrazenia opinii o tym, czy sprawozdanie finansowe
zostato, we wszystkich istotnych aspektach, sporzadzone zgodnie z majacymi zastosowanie ra-
mowymi zasadami sprawozdawczosci finansowe;.
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na i1 uwierzytelniajaca (atestacyjna) [Andrzejewski, 2012, s. 113]. Realizacja
poszczegdlnych funkcji jest powiazania z przebiegiem prac rewizyjnych i osia-
gnigciem jej celow czastkowych (tabela 3.2).

Tabela 3.2. Funkcje rewizji sprawozdan finansowych

Funkcje
Dzialania rewizyjne - - —
Kontrolna Informacyjna | Uwierzytelniajaca
Badanie sprawozdania finansowego X
Propozycje niezbednych korekt X
Wydanie opinii wraz z raportem X X X
i ewentualnie innych dokumentéw

Zrédto: Krzywda [red., 2012, s. 18].

Dodatkowe funkcje rewizji zostaly wylonione jako odpowiedz na rosnace
oczekiwania uzytkownikdéw sprawozdan finansowych co do stopnia uzyteczno-
$ci tych raportéw (tabela 3.3). Do funkcji tych zalicza si¢ funkcje korygujaca,
analityczna i stymulacyjna rewizji [Pfaff, 2020, s. 18].

Tabela 3.3. Charakterystyka funkcji rewizji finansowej

Funkcja

Charakterystyka

1

2

Uwierzytelniajgca

Odbiorcy sprawozdan finansowych oczekuja atestu ich wiarygodnosci —
taka funkcje pelni opinia o zbadanym sprawozdaniu finansowym, ktora
jest dotagczona do sprawozdania finansowego przekazywanego odbiorcom
zewnetrznym

Kontrolna

Rewizja finansowa postuguje si¢ w swoich procedurach narzedziami
kontrolnymi w celu sprawdzenia prawdziwosci stwierdzen zawartych

w badanym sprawozdaniu finansowym co do ich prawidlowosci, rzetelnosci
i doktadnosci, wykorzystujac czesto procedure poréwnania stanu rzeczy-
wistego ze stanem wymaganym dla wskazania odchylen (uchybien, bte-
dow) i ich analizy oraz podania sposobu korekty

Korygujaca

Formutowanie przez biegtego rewidenta propozycje korekt sprawozdania
finansowego sg najczesciej uwzgledniane przez kierownictwo jednostki,
a tym samym proces rewizji sprawozdania finansowego przyczynia si¢
do podniesienia jakosci ostatecznej wersji sprawozdania finansowego

Analityczna

Biegly rewident jest postrzegany nie tylko jako ekspert oceniajacy spra-
wozdanie finansowe, ale roOwniez jako analityk i doradca w zakresie reali-
zacji celow dziatania, poprzez oceng sytuacji majatkowo-finansowej jed-
nostki, oceng zasadnosci zatozenia kontynuacji dziatalnosci, a takze oceng
polityki zarzadu w zakresie realizacji celow operacyjnych i strategicznych
jednostki
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cd. tabeli 3.3

1 2

Informacyjna Biegly rewident w swoim sprawozdaniu z przeprowadzonych czynnos$ci
rewizji przekazuje wiele waznych i przydatnych informacji dla odbiorcow

zardwno zewnetrznych, jak i wewnetrznych

Stymulacyjna Swiadomos¢ obowigzku badania sprawozdania finansowego mobilizuje
stuzby finansowo-ksiggowe do doktadniejszego przygotowania dokumen-
tacji ksiggowej, ksiag rachunkowych, poprawnego przeprowadzenia inwen-
taryzacji, jak rbwniez samego sporzadzenia sprawozdania finansowego

Zrédto: Pfaff [2020, s. 19].

Rewizje sprawozdan finansowych uznaje si¢ za $rodek stuzacy do podnie-
sienia jakosci sprawozdan finansowych [Dobija, 2014, s. 51]. Posiadanie przez
sprawozdania finansowego odpowiednich atrybutow jakosciowych jest wyznacz-
nikiem ich uzyteczno$ci. Sposéb zdefiniowania celu rewizji finansowej nawigzu-
je do rzetelnosci i jasnosci informacji sprawozdawczej [Ustawa o rachunkowo-
$ci, 2021, art. 4, ust. 1]. Tym samym badaniu poddane sa wszystkie aspekty
sprawozdania finansowego przesadzajace o jego jakosci. Koncepcja prawdziwe-
go i rzetelnego obrazu stanowi punkt odniesienia dla catego systemu rachunko-
wosci, niezaleznie od przyjetych systemow legislacyjnych, stosunkow politycz-
nych czy ekonomicznych [Remlein, 2008, s. 62]. Koncepcja ta zostata w MSSF
zastgpiona zasadami przydatnosci i wiernosci prezentacji [ International Accoun-
ting Standards Board, 2018, par. CJ4]. Informacja przydatna to taka, ktora moze
wplyna¢ na decyzje podejmowane przez jej uzytkownikdéw, posiada wartosc
przewidujacg, umozliwia weryfikacje ustalen i ocen [International Accounting
Standards Board, 2018, par. CJ5]. W konsekwencji o przydatnosci okreslonej
informacji decyduje jej uzytkownik. Dodatkowo informacja musi by¢ nie tylko
przydatna, ale rowniez istotna, aby wptyneta na decyzje adresata [International
Accounting Standards Board, 2018, par. CJ11]. Istotnos¢ decyzyjna informacji
w procesie decyzyjnym okresla sita relacji: decyzja — potrzeba informacyjna —
uzyteczna informacja — skutek [Nadolna, 2013, s. 456].

Przydatno$¢ informacji i zwigzana z nig istotno$¢ nie sa cechami uniwersal-
nymi. O przydatnosci informacji decyduje jej percepcja, obejmujaca zdolnosc¢
uzytkownika do wykorzystania informacji dla wlasnych potrzeb [Rowinska,
2016, s. 520]. Jak zaznaczajg A. Kuzior i M. Réwinska-Kral’, to odbiorca infor-
macji moze ocenié, czy i w jakim zakresie wykorzystat je na potrzeby decyzyjne
[2021, s. 29]. W odroznieniu od przydatnoSci postrzeganej subiektywnie cecha-
mi, ktorymi powinna charakteryzowac¢ si¢ kazda informacja finansowa, sg rze-
telno$¢ 1 prawdziwos$¢ informacji (taczace si¢ z cechg wiernej prezentacji). Te
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dwa atrybuty czynia informacj¢ uniwersalng, bezstronng, czyli obiektywna [Ro-
winska, 2016, s. 520].

Wierno$¢ prezentacji jest druga fundamentalng cechg informacji. Wierne
odzwierciedlenie efektow transakcji, zdarzen i warunkéw, zgodnie z definicjami
i warunkami okre$lonymi w zalozeniach koncepcyjnych sprawozdawczos$ci finan-
sowej, stanowi podstawe uznania sprawozdania za rzetelne [MSR 1, par. 15].
Wierno$¢ odzwierciedlenia dotyczy nie tylko zgodnosci z tre$cig ekonomiczna
zdarzen, ale co wazne: sposobu wyceny. Dodatkowo informacja wiernie od-
zwierciedlajaca transakcje powinna by¢ kompletna, bezstronna i wolna od bte-
dow [International Accounting Standards Board, 2018, par. CJ12]. Pomigdzy
tymi cechami wystepuja powigzania.

Badajac kompletno$¢ informacji, nalezy sprawdzi¢, czy zawiera ona
wszystkie dane wazne z punktu widzenia oceny jej rzetelnosci i wiarygodnos$ci
oraz czy jest wolna od bledow i pominig¢. Brak bledow oznacza, ze w sprawoz-
daniu finansowym nie wystapily pominigcia, ktéore mogltyby doprowadzi¢ do
naruszenia kompletnosci danych [International Accounting Standards Board,
2018, par. CJ15].

Atrybut bezstronnosci [International Accounting Standards Board, 2018,
par. CJ14] jest Scisle powigzany z wiernoscig prezentacji informacji. Jedynie
obiektywna informacja, neutralna, wolna od manipulacji zapewnia rzetelno$é
sprawozdania finansowego.

Fundamentalne cechy jakosciowe sprawozdan finansowych wzmocniono ce-
chami uzupetniajacymi, takimi jak: poréwnywalno$¢, sprawdzalnos¢, termino-
wos¢, zrozumiatos$¢ [International Accounting Standards Board, 2018, par. CJ19].
Poréwnywalnos¢ informacji Scisle wigze si¢ z jej przydatno$cia, umozliwia bo-
wiem analizowanie informacji w réznym przedziale czasowym i zakresie pod-
miotowym. Zachowanie poréwnywalno$ci podmiotowej mozliwe staje si¢ prze-
de wszystkim dzigki zachowaniu zgodnosci z ramowymi zasadami sporzadzania
sprawozdan finansowych. Jest to cecha niezwykle istotna, biorgc pod uwage
istnienie wielu wariantow wyceny, ujmowania i prezentacji dopuszczonych
przepisami prawa. Zachowanie porownywalnosci w czasie pozostaje $cisle sko-
relowane z zasadg cigglosci w rachunkowosci.

Cecha jakosciowa, Scisle potaczona z rzetelnoscia informacji, jest spraw-
dzalnoé¢. Oznacza ona mozliwos¢ bezposredniego zweryfikowania ze zrodtem
pochodzenia informacji lub posrednio, poprzez sprawdzenie poprawnosci da-
nych wejsciowych i poprawnosci obliczen [International Accounting Standards
Board, 2018, par. CJ27].
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Do atrybutéw uzupehiajgcych informacji nalezy terminowos$¢. Uzyskanie
odpowiednio wyprofilowanej informacji na czas to dwa podstawowe wymagania
stawiane przez decydentow. Sprawozdania finansowe udostgpniane sa w okre-
$lonym terminie, poniewaz informacje, ktore przekazuje si¢ szybko, maja wigk-
szg przydatno$¢ dla ich odbiorcow. Terminowos¢ informacji to cecha indywidu-
alnie oceniana przez uzytkownikow sprawozdan.

Uzyteczno$¢ informacji okresla rowniez jej zrozumialos¢, czyli zwieztose
i jasno$¢ [International Accounting Standards Board, 2018, par. CJ30]. Warun-
kiem uzyteczno$ci informacji jest mozliwo$¢ jej interpretacji w okreslonym
kontekscie, a warto$¢ informacji zalezy od wiedzy interpretatora [Iwasieczko,
2016, s. 294]. Zdaniem J. Michalaka [2018, s. 125] zwigkszenie szczegdtowosci
informacji w sprawozdaniu finansowym umozliwia zmniejszenie asymetrii in-
formacyjnej, zwigksza zasob informacji i zmniejsza ryzyko nieprawidtowej wy-
ceny. Z tego powodu konieczne jest dostosowanie informacji sprawozdawczej
do potrzeb informacyjnych jej uzytkownikéw w rozwigzywaniu konkretnych
problemoéw decyzyjnych [Iwasieczko, 2016, s. 293]. Zwiezlo$¢ i jasnos¢ infor-
macji skracajg cykl decyzyjny. Rownocze$nie nadmierne rozbudowanie zawar-
tosci informacyjnej raportéw moze skutkowac ograniczeniem ich uzytecznosci —
nadmiar informacji jest forma dezinformacji.

Sprawozdania finansowe og6lnego przeznaczenia nie zawierajg i nie moga
dostarczy¢ wszystkich informacji potrzebnych ich odbiorcom. Uzytkownicy
tych sprawozdan muszg bra¢ pod uwage istotne informacje z innych zrddet,
uwzglednia¢ ogdlne warunki i oczekiwania gospodarcze, wydarzenia polityczne
i klimat polityczny oraz perspektywy [International Accounting Standards Board,
2018, par. 1.6]. Celem sprawozdan finansowych nie jest zaspokojenie potrzeb
informacyjnych poszczegdlnych grup interesariuszy, lecz dostarczenie zrozumia-
tych, przydatnych i rzetelnych informacji. Poddanie sprawozdania finansowego
badaniu nie zwalnia kierownictwa jednostki z odpowiedzialno$ci za rzetelnos¢
i jasno$¢ tego raportu. Weryfikacja sprawozdan przez niezalezne podmioty ze-
wnetrzne 1 realizacja poszczegolnych funkcji rewizji finansowej prowadza do
zwigkszenia jakosci, a przez to wiarygodnosci prezentowanych danych (tabela 3.4).
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Tabela 3.4. Funkcje rewizji finansowej a cechy jako$ciowe sprawozdan finansowych

Funkcje rewizji finansowej
S < <
Cechy 5 o g g = =
s = = £ S by z
jakosciowe = o g > IS <
informacji = = z = £ 2
by Q Q c L >
E < 5 &
o
Przydatnos¢ X X X X X
Istotnosé X X X X X
Wierno$é X X X X X
Kompletnos¢ X X X X X
Bezstronno$é X X X X
Bezblednos¢ X X X X
Porownywalno$é X X X X X X
Sprawdzalnosé X X X X X
Terminowos$¢ X X X X
Zrozumiato$é X X X X X

Zrodto: opracowanie wiasne.

Przeprowadzenie procedur badania sprawozdania finansowego przyczynia
si¢ do ujawnienia nieprawidtowosci w ksiggach rachunkowych oraz w sprawoz-
daniu finansowym, urealniajac tym samym wizerunek firmy prezentowany
w sprawozdaniu. Funkcje kontrolng uznaje si¢ za pierwotna w stosunku do po-
zostatych. Stwierdzone bledy i uchybienia sg przewaznie korygowane, w konse-
kwencji adresat sprawozdania nie uzyskuje informacji o zidentyfikowanych
nieprawidlowos$ciach, a osoby nieznajgce przebiegu badania mogg mie¢ prze-
$wiadczenie, ze biegly rewident nie wykryl Zadnych nieprawidtowosci podczas
badania [Andrzejewski, 2012, s. 11]. Ogranicza to realizacje funkcji informacyj-
nej rewizji'’. Kontrola, a nastepnie skorygowanie sprawozdania finansowego
pozytywnie wplywaja na jego kompletno$¢ i bezblednos¢. Dodatkowo ocena
zasadnosci przyjetych zalozen co do modeli i parametrow wyceny przektada si¢
na bezstronno$¢ i wierno$¢ prezentacji oraz sprawdzalno$¢ i bezbtednos¢ infor-
macji sprawozdawczej. Wydanie opinii o badanym sprawozdaniu finansowym
poprzedza wiele czynnosci analitycznych; dla przykladu, okreslenie zasadno$ci

12 Informacje o korektach wnioskowanych przez bieglego rewidenta sa ujete w dokumentacji
rewizyjnej i nie podlegaja ujawnieniu. Zdaniem M. Andrzejewskiego [2012, s. 117] to, Ze in-
formacje te nie sa ujawniane na przyktad inwestorom gietdowym, stoi w sprzecznosci z realiza-
cja funkcji informacyjnej zarowno systemu rachunkowosci, jak i rewizji finansowe;.

76



zatozenia kontynuacji dziatalno$ci wigze si¢ z ocena kondycji finansowej jed-
nostki. Sprawozdanie z badania zawiera informacje, ktéore moga by¢ przydatne
dla adresatow sprawozdan finansowych. Ograniczajac luke informacyjng, przy-
czyniaja si¢ do zwiekszenia przydatno$ci, zrozumiatosci i poréwnywalnosci
sprawozdan. Dodatkowa korzyscia dla badanego podmiotu moga by¢ wnioski
porewizyjne, identyfikujace nieprawidlowos$ci w dziataniu systemu rachunko-
wosci i1 kontroli wewnetrznej.

Najszerszy zakres oddziatywania na jako$¢ sprawozdan finansowych wyka-
zuja funkcje kontrolna i korygujaca, ktore stanowig punkt wyjscia dla realizacji
funkcji uwierzytelniajgcej rewizji. Wptyw funkcji analitycznej na uzyteczno$é
sprawozdan finansowych jest ograniczony i moze nie by¢ widoczny dla uzyt-
kownikéw zewngtrznych sprawozdan, ktorzy dysponuja jedynie syntetycznym
raportem z badania. Funkcja stymulacyjna posrednio przeklada si¢ na jakos$¢
raportow finansowych. Obowigzek badania sprawozdania finansowego moze
wplywaé na prawidlowos¢ funkcjonowania systemu rachunkowosci i posrednio
przektadac si¢ na bezbtgedno$¢, bezstronnos$¢, poréwnywalnos¢ i sprawdzalnose
informacji, jak rowniez terminowos¢.

Wplyw rewizji finansowej na jako$¢ sprawozdan finansowych jest bardzo
obszerny, chociaz nie zawsze widoczny dla ich uzytkownikéw. Zwigkszenie
zakresu informacji o wynikach przeprowadzonej rewizji sprawozdania mogtoby
zwiekszy¢ przydatno$é sprawozdan finansowych'®. Nalezy jednak pamigtaé, ze
przydatnos¢ informacji jest uwarunkowana potrzebami i umiejetnosciami ich
uzytkownikow. Brak specjalistycznej wiedzy z zakresu sprawozdawczo$ci fi-
nansowej moze uczynic tak szczegoélowe informacje bezuzytecznymi.

Dodatkowo waznymi aspektami sg czas i koszt przetworzenia danych. Od-
biorca sprawozdania oczekuje odpowiednio wyprofilowanej informacji, a nie
zbioru danych, ktorych nadmiar op6znia podjecie decyzji. Sprawozdanie finan-
sowe zawiera przetworzone czgsciowo dane wejsciowe wedlug okreslonego
algorytmu. Tworzenie, przesytanie i analizowanie danych finansowych staty si¢
podstawowym procesem ekonomicznym dla firm [Gotebiowski, 2019, s. 241-242].

Z punktu widzenia adresatow sprawozdan uwiarygodnienie rzetelnosci
i prawidtowosci funkcjonowania systemu przetwarzania i uzyskanych wynikow

¥ W literaturze prezentowane byly stanowiska uzasadniajace konieczno$é zwickszenia zakresu
informacji ujawnianych w raportach z badania sprawozdan finansowych. Zdaniem G. Lewa
[2015, s. 281] zmiany w ustawodawstwie polskim powinny p6j$¢ w taka strong, ktora w zakre-
sie konstruowania opinii i przede wszystkim raportu obligowalaby do komunikowania korekt
w zakresie iloci, wartosci i przyczyn ich wprowadzania. Zwigkszone ilosci dobrowolnie ujaw-
nianych informacji finansowych powinny generowa¢ pozytywna petle sprzgzenia zwrotnego,
w ktorej im wigeej informacji jest ujawnianych, tym lepsza okazuje si¢ ich jakos¢ [Gotegbiowski,
2019, s. 254].
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zmniejsza ryzyko podjecia blednej decyzji. Badajac sprawozdanie finansowe,
biegly rewident realizuje na rzecz badanej jednostki takze funkcje prewencyjna
i ochronng. Natomiast z punktu widzenia oso6b trzecich w badaniu chodzi przede
wszystkim o potwierdzenie przez niezaleznego specjaliste wiarygodno$ci da-
nych finansowych przedstawionych przez badane przedmioty, co sprzyja wzro-
stowi bezpieczefistwa obrotu gospodarczego oraz prawnego [Slebzak, Slebzak,
2014, s. 6].

3.3. Wplyw rewizji sprawozdan finansowych na jakos¢
raportow finansowych - przeglad badan

Rewizja sprawozdan finansowych ma na celu ograniczenie ryzyka inwesty-
Cyjnego 1 operacyjnego oraz zwigkszenie zaufania uzytkownikow do udostep-
nianych im sprawozdan finansowych. Sprawozdanie finansowe zweryfikowane
przez bezstronnego i niezaleznego audytora buduje znacznie wicksze zaufanie
odbiorcow zewnetrznych, jak rowniez wobec wewngtrznych sprawozdan. Otrzy-
muja oni dane niezawierajace btgdow i nieprawidtowosci powodujacych niewia-
rygodnos¢ wizerunku jednostki gospodarczej [Lew, 2019, s. 29].

Badania nad wplywem rewizji finansowej na zwickszenie uzytecznosci
sprawozdan finansowych prowadzone byly w wielu osrodkach akademickich.
Realizowane projekty badawcze oraz wydane dysertacje naukowe stuzyly iden-
tyfikacji gtéwnych obszaréw istotnych znieksztalcen sprawozdan finansowych
z uwzglednieniem obowiazkéw sprawozdawcezych i tych dotyczacych badania,
formy organizacyjno-prawnej oraz norm prawnych rachunkowosci. Obszerny
projekt badawczy, majacy na celu zweryfikowanie wplywu rewizji finansowej
na wiarygodnos$¢ sprawozdan finansowych, zrealizowat J. Pfaff, ktdry przepro-
wadzit w formie ankiety badania na grupie 223 podmiotow' o zroznicowanej
formie organizacyjno-prawnej. Cze$¢ z nich podlegata obligatoryjnemu badaniu
sprawozdan finansowych (63%), pozostale poddaty mu si¢ dobrowolnie. Na
podstawie przeprowadzonej ankiety ustalono, ze ponad 80% badanej grupy po-
twierdzito konieczno$¢ wprowadzenia zmian w sprawozdaniu finansowym w wyni-
ku przeprowadzonej rewizji. Warto$ciowy poziom wprowadzonych zmian pre-
zentuje rysunek 3.1. W 32 jednostkach (z badanych 223, co stanowi 14,35%
populacji) zmiany sumy bilansowej przekraczaly wartos¢ 1 min zt. Najwigkszy
odsetek stanowity korekty nieprzekraczajace wartosci 0,5 min zt.

!4 Dane do ankiety zostaty zebrane przez trzy firmy audytorskie za okres sprawozdawczy koficza-
cy si¢ w 2005 roku [Pfaff, 2007, s. 206].
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Rysunek 3.1. Zmiany warto$ciowe sumy bilansowej po przeprowadzonej
rewizji finansowej

Zrédto: Pfaff [2007, s. 216].

Badaniu poddano réwniez rachunek zyskow i strat — w konsekwencji w 172
podmiotach wprowadzono zmiany w sprawozdaniu (stanowito to 77% badanej
grupy). W przypadku przychodéw ze sprzedazy zmiany wprowadzono w 146
spotkach (65% badanej grupy).

40 38 36
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xX 20

15 10 12
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do 100 zt 101-500 zt 501-1000 zt 1001-10 000 zt powyzej 10 000
tys. zt

Rysunek 3.2. Zmiany wartos$ci przychoddéw ze sprzedazy po przeprowadzonej
rewizji finansowej

Zrédto: Pfaff [2007, s. 232].
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W wyniku rewizji sprawozdan finansowych wprowadzono zmiany sumy bi-
lansowej w 80% badanych podmiotéw oraz w 77% korekte rachunku zyskow
i strat; tym samym mozna przyjaé, ze pierwotna wersja sprawozdania nie prezen-
towala rzeczywistego wizerunku sytuacji majatkowo-finansowej i wyniku finan-
sowego podmiotu. W konsekwencji wprowadzonych korekt w 65% badanych
jednostek wysoko$¢ wyniku finansowego brutto ulegata zmianie, z tego u 146 pod-
miotow (63% proby) odnotowano zawyzenie tego wyniku (tabela 3.5).

Tabela 3.5. Wptyw rewizji finansowej na rachunek zyskéw i strat

Wplyw rewizji . . Kierunek zmiany wyniku
na rachunek Udzu_ﬂ () . Lferiee, finansowego brutto
.. badanej populacji | podmiotéw
zyskow i strat Zawyzenie Zanizenie
. 63% 37%
0,

Zmiana 7% 172 (108 podmioty) | (64 podmioty)
Bez zmian 23% 51 - -

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Pfaff [2007, s. 223-229].

Przeprowadzone badania ujawnity jeszcze dodatkowa zalezno$¢ — liczba
korekt byta zdecydowanie wyzsza w grupie podmiotow, ktore dobrowolnie pod-
daly badaniu sprawozdanie finansowe. Mozna na tej postawie stwierdzié, ze
obowiazek badania sprawozdania przyczynia si¢ do utrzymania wyzszej jakosci
sprawozdan finansowych w dlugim okresie czasu.

Tabela 3.6. Ocena celowosci rewizji na podstawie uzyskanych wynikoéw (w %)

Zmiana I Zmiana wyniku ZIETE
Wyszczegdlnienie . rachunku Y podatku

bilansu . brutto

zyskow i strat dochodowego

Badanie 78 71 64 52
obowiazkowe
Badanie 84 87 69 63
nicobowigzkowe
Razem 80 77 65 56

Zrédto: Pfaff [2007, s. 273].

Przeprowadzone badania sprawozdan finansowych i ustalone istotne nie-
prawidtowosci staty sie podstawa do wystawienia opinii. Jedynie w 0,5% przy-
padkow odmoéwiono wydania opinii, 10,3% przypadkéw obejmowato opinie z za-
strzezeniami, w wigkszosci przypadkow (89,2%) nie odnotowano zastrzezen.
Rozktad procentowy opinii wydawanych przez bieglych rewidentow w badanej
grupie podmiotdéw prezentuje rysunek 3.3.
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0,50%

10,30%

89,20%

opinia bez zastrzezen opinia z zastrzezeniami odmowa wydania opinii

Rysunek 3.3. Rozktad procentowy wydawanych opinii przez biegtego rewidenta
Zrédto: Pfaff [2007, s. 210].

Jednym z istotnych obszaréw badania sprawozdania finansowego jest ocena
zasadnosci zalozenia kontynuacji dzialalnosci. Zakwestionowanie takiego zato-
zenia moze w skrajnych przypadkach negowaé poprawnos¢ przyjetych metod
wyceny i prezentacji sktadnikéw majatku. Interesujace wyniki badan uzyskat
L. Gorka w przeprowadzonej ankiecie wsrod biegtych rewidentow. Proba ba-
dawcza sktadata si¢ z 267 ankiet. W przypadku pytania dotyczacego rodzaju
opinii wydawanej w podmiotach, w ktdrych stwierdzili oni zagrozenie kontynu-
acji dziatalnosci, jedynie 3,8% respondentdéw odmowilo wydania opinii, a 7,6%
wydato opini¢ negatywng. Tego typu opinie stanowig informacj¢ zwrotng dla
zarzadzajacych, wlascicieli czy tez inwestoréw o mozliwosci dalszego prowa-
dzenia dziatalnos$ci przez podmiot. W pozostalych przypadkach opinia wydana
zawierala objasnienia (36,5%) lub zastrzezenia (52,1%) (rysunek 3.4).
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3,80%

7,60%
36,50%
52,10%
wydano opinie negatywna wydano opinie z zastrzezeniami
wydano opinie z objasnieniami odmowiono wydania opinii

Rysunek 3.4. Odsetek rodzajéw opinii wydawanych w jednostkach z zagrozeniem
kontynuacji dziatalnosci

Zrédto: Gorka [2010, s. 254].

Wydane w tym przypadku opinie z objasnieniami sg opiniami niezmodyfi-
kowanymi, co oznacza, ze biegli rewidenci musieli oszacowa¢ ryzyko likwidacji
i upadtosci tych jednostek na poziomie nieznacznym, majgc ku temu przestanki.

Badania w tym kierunku kontynuowali M. Andrzejewski i A. Mazurczak®
w postaci ankiety przeprowadzonej wsrod biegtych rewidentéw. Proba badawcza
obejmowata 660 opinii i raportoéw 132 spotek notowanych na Gietdzie Papierow
Warto$ciowych w Warszawie w latach 2005-2009 z r6znych branz. W badanej
grupie tylko raz odmoéwiono wydania opinii (tabela 3.7).

Tabela 3.7. Rodzaje opinii w latach 2005-2009 (w %)

Rodzaje opinii 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | Srednia
Odmowa wyrazenia opinii 0 0 0 0 1 0,2
Opinie z zastrzezeniami 12 8 12 9 16 11,3
Opinie bez zastrzezen 58 59 64 63 58 60,5
Opinie bez zastrzezen z objasnieniami 30 33 23 28 25 28

Zrédto: Andrzejewski, Mazurczak [2011, s. 223].

5 Projekt badawczy nr 45/KRaF/2/2010/F/558 ,,Wspolczesne aspekty realizacji kontrolnej funkcji
rachunkowosci” realizowany byt w 2010 roku przy udziale A. Mazurczak [Andrzejewski, 2012,
s. 203].
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Uzyskane rezultaty badan pokrywaja si¢ z wczesniej prezentowanymi wy-
nikami, chociaz badania przeprowadzono w grupach podmiotow o odmiennych
obowigzkach sprawozdawczych (rysunek 3.5).

= opinie z zastrzezeniami = odmowa wyrazenia opinii

= opinie z objasnieniami = opinie bez zastrzezen

Rysunek 3.5. Liczba poszczegolnych rodzajéw opinii w wybranych spoétkach
gietdowych w latach 2005-2009

Zrédto: Andrzejewski, Mazurczak [2011, s. 233].

M. Andrzejewski przeprowadzit réwniez indywidualne badania nad wpty-
wem rewizji finansowej na zakres ujawnianych informacji. Na podstawie ankiety
przeprowadzonej wsrdd 247 bieglych rewidentow okreslit wptyw zgloszonych
korekt po badaniu sprawozdania na zmiang ostatecznej wersji bilansu i rachunku
zyskow 1 strat (rysunek 3.6).
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80%1  5ogo%  3050%  0-30% brak
wiecej korekt
bilans 116 49 45 64 6
rachunek zyskéw i strat 23 124 52 69 6
bilans rachunek zyskow i strat

Rysunek 3.6. Liczba przypadkéw dokonywania zmiany sumy bilansowej
i rachunku zyskow i strat w wyniku wprowadzenia korekt
zaproponowanych przez biegtych rewidentéw w sprawozdaniu
finansowym badanej jednostki

Zrédto: Andrzejewski [2012, s. 234-235].

Najwicksza rozbiezno$¢ pomigdzy czestotliwoscig dokonywanych korekt
wystepuje w dwoch pierwszych przedziatach. Wsrdd ankietowanych bieglych
116 stwierdzilo, ze bledy i nieprawidlowosci zdarzaja si¢ w ich praktyce w po-
nad 50% przypadkdw, ale nie wiecej niz w 80%. W przypadku rachunku zyskoéw
i strat taka czestotliwo$¢ zmian potwierdzito jedynie 23 ankietowanych. Prze-
prowadzona ankieta dostarczyla odpowiedzi rowniez co do jako$ci sprawozdan
finansowych spolek gietdowych i niegietdowych (rysunek 3.7). Analiza infor-
macji zwrotnych prowadzi do wniosku, Ze sprawozdania spolek gietdowych
cechuje wyzsza jako$¢ w pordwnaniu do sprawozdan pozostatych podmiotow,
czestotliwos$¢ dokonywania zmian jest bowiem mniejsza.
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rachunek zyskéw i strat 3 25 31

Rysunek 3.7. Liczba przypadkéw dokonywania zmiany sumy bilansowej
i rachunku zyskéw i strat w wyniku wprowadzenia korekt
zaproponowanych przez biegtych rewidentéw w sprawozdaniu
finansowym badanej jednostki

Zrédto: Andrzejewski [2012, s. 235-236].

Interesujace wydaja sie przyczyny wprowadzenia korekt, ktore okreslaja
posrednio obszary rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej obarczone
ryzykiem istotnego znieksztatcenia (tabela 3.8).

Tabela 3.8. Przyczyny korekt sprawozdan finansowych

Przedmiot korekty lub rodzaj

Spélki niegieldowe Spélki gieldowe
problemu, ktéry wymaga

Lp. uwzglednienia w badanym Tlosé Tloéé
sprawozdaniu finansowym (274 spolki) % (66 spolek) %
2 3 4 5 6
1. | Nieprawidlowa wycena elementow % 35 18 27
majatku trwalego
2. | Nieprawidtlowo dokonane odpisy 200 73 31 47
aktualizujace naleznosci
Nieprawidlowa wycena zapasow 83 30 11 17
Brak rezerw na $wiadczenia emerytalne 170 62 18 27
5. | Problemy z ujg¢ciem transakcji z instru-
mentami pochodnymi (w kapitale wia- 76 28 27 41
snym czy w rachunku zyskow i strat)
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cd. tabeli 3.8

2 3 4 5 6

6. | Problem z uj¢ciem leasingu (operacyjny
czy finansowy)
7. | Problem z nieprawidlowym okresleniem

160 58 26 39

kwot zwigzanych z rozrachunkami 155 57 26 39
z tytutu podatku odroczonego
8. | Nieprawidlowe ujecie kosztow i przy-

. 128 47 18 27
chodow w rachunku zyskow i strat

9. | Inne, jakie? 28 10 11 17

Zrédto: Andrzejewski [2012, s. 237].

Prezentowane dane potwierdzaja wyzsza jako$¢ sprawozdan finansowych
spolek gietdowych. W tej grupie podmiotéw najczesciej wprowadzane korekty
dotyczyly:

e wyceny — ustalania odpisow aktualizujacych naleznosci, rezerw i majatku trwa-
fego oraz warto$ci podatku odroczonego,

e ujecia i prezentacji — skutkow transakcji z instrumentami pochodnymi i uje-
cia przychodow i kosztéw w rachunku zyskow i strat.

W przypadku spétek niegietdowych obszarami wymagajacymi korekty byly
dodatkowo sposob kwalifikacji umoéw leasingu i wycena zapasow. Podjety pro-
blem badawczy kontynuowano w kolejnych latach. Rezultaty dotychczasowych
badan skonfrontowano z wynikami uzyskanymi na podstawie analizy raportow
z badania sprawozdan finansowych, wydanych opinii lub stanowisk biegtych
rewidentow z badania sprawozdan finansowych 29 spotek — grup kapitatowych
w latach 2010-2014. Uzyskane wyniki potwierdzaty znaczenie rewizji finanso-
wej jako narzedzia kontroli i atestacji sprawozdan finansowych. Procentowy
rozktad poszczegdlnych rodzajow opinii i stanowisk bieglych rewidentéw pre-
zentuje rysunek 3.8.
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odmowa wydania opinii

z zastrzezeniami i dodatkowymi
objasnieniami

z zastrzezeniami

bez zastrzezen z objasnieniami

]
ka0 s
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. z zastrzezeniami
. , bezzastrzezenz S . odmowa
bez zastrzezen z zastrzezeniami i dodatkowymi . -
wydania opinii

objasnieniami R
objasnieniami

2014 64% 36% 0% 0% 0%
2013 54% 35% 0% 8% 4%
2012 58% 38% 0% 0% 4%
m 2011 65% 27% 4% 0% 4%
H 2010 73% 23% 4% 0% 0%

Rysunek 3.8. Rodzaje opinii w ujeciu procentowym w latach 2010-2014

Zrédto: opracowanie na podstawie Andrzejewski, Mazurczak-Maka, Schroeder [2016, s. 59].

Problem oceny wplywu rewizji finansowej na jako$¢ raportow finansowych
byt rownolegle analizowany i opisywany przez innych autorow. Zblizone tema-
tycznie badania przeprowadzita A. Lew. Analiza dokumentacji z badania pod-
miotow gospodarczych w latach 2012-2014 pokazata, ze w wyniku rewizji
sprawozdan finansowych (bilansu) wprowadzono zmiany w ponad 50% przy-
padkéw badanych podmiotow. Poziom tych zmian pozwala wnioskowaé, ze
raport finansowy w pierwotnej postaci zawieral nieprawidlowosci lub nie zawie-
rat kluczowych informacji, skutkiem czego nie prezentowatl w sposdb wiarygod-
ny sytuacji finansowej jednostki [Lew, 2019, s. 32]. Z badanej liczby podmiotéw
gospodarczych 51% jednostek w 2012 roku zmienito sume bilansowg po prze-
prowadzeniu badania sprawozdania finansowego, w 2013 roku bylo to 44%,
aw 2014 roku — 48% [Lew, 2019, s. 32] (rysunek 3.9).
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Rysunek 3.9. Struktura zmian sumy bilansowej rekomendowanych jako rezultat
rewizji finansowej w latach 2012-2014

Zrédto: Lew [2019, s. 33].

W efekcie badania®™ sprawozdania finansowego wprowadzono zmiany
w poszczegolnych pozycjach bilansu (rysunek 3.10). Nalezy zauwazy¢, ze liczba
ujawnianych nieprawidlowos$ci sukcesywnie rosta (za wyjatkiem aktywow trwa-

tych).

18 Wsr6d przyczyn zmian pozycji bilansowych wymieniono:

niewlasciwa kwalifikacje umow leasingu,

niewlasciwy dobor stawek amortyzacji aktywow niematerialnych,

brak odpisow aktualizujacych naleznosci i zobowigzania,

niewtasciwg kwalifikacj¢ pozyczek (dtugo- i krétkoterminowych),

niewtasciwg warto§¢ aktywow i rezerwy z tytutu podatku odroczonego [Lew, 2019, s. 35].
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Rysunek 3.10. Struktura zmian pozycji bilansu w wyniku po badaniu
sprawozdania finansowego w latach 2012-2014

Zrodto: Lew [2019, s. 34].

Obszerne badania nad wptywem rewizji finansowej na ujawnianie istotnych
znieksztalcen sprawozdan finansowych przeprowadzit R. Rydzak [2015], ktory
przeanalizowat dokumentacj¢ rewizyjna dwoch podmiotow uprawnionych do
badania. Badaniem objeto 100 firm i — jak zaznacza R. Rydzak [2015, s. 423] —
bardzo trudne okazalo si¢ zidentyfikowanie pominigcia w ksiegach rachunko-
wych lub znieksztatcenia transakcji, ktore w konsekwencji prowadza do znie-
ksztatcenia sprawozdania finansowego.

Tabela 3.9. Liczba i odsetek znieksztatcen podstawowych kategorii aktywow

i pasywow
Wystepowanie
skladnika . Udzial
L. . Liczba . ;
Lp. Pozycja bilansu aktywow/ . . | znieksztalcen
2 znieksztalcen
pasywow (W %)
Tak Nie
1 2 3 4 5 6
1. | Warto$ci niematerialne i prawne 81 19 6 7
2. | Rzeczowe aktywa trwate 99 1 24 24
3. | Naleznosci dtugoterminowe 17 83 6 35
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cd. tabeli 3.9

1 2 3 4 5 6
4. | Inwestycje dtugoterminowe 42 58 10 24
5. Dfugoterminowe rozliczenia 31 69 9 29
miedzyokresowe
6. | Zapasy 87 13 34 39
7. | Naleznosci krotkoterminowe 100 0 65 65
8. | Inwestycje krotkoterminowe 100 0 22 22
9. Kf(')tkoterrninowe rozliczenia % 4 34 35
miedzyokresowe
10. | Kapitaly wlasne 100 0 77 77
11. | Rezerwy na zobowigzania 92 8 53 58
12. | Zobowigzania dlugoterminowe 66 34 28 42
13. | Zobowiazania krotkoterminowe 100 0 73 73
14. | Rozliczenia migdzyokresowe 63 37 32 51
przychodow

Zrédto: Rydzak [2015, s. 289, 328].

Z analizy dokumentacji rewizyjnej wynika, ze pozycje najbardziej podatne na
znieksztatcenia to naleznosci i zobowigzania krotkoterminowe (rysunek 3.11).

krétkoterminowe wartosci  rzeczowe aktywa
rozliczenia niematerialne trwate
miedzyokresowe 9 9%
13%
inwestycje naleznosci
krétkoterminowe dtugoterminowe
8% 12%

inwestycje
dtugoterminowe
9%

naleznosci
krétkoterminowe
23%
dtugoterminowe
rozliczenia
miedzyokresowe
zapasy 10%
14%

Rysunek 3.11. Struktura zmian wartosci aktywow (w %)
Zrédto: Rydzak [2015, s. 289].

Po stronie pasywow najwicksza liczba zmian zostata wprowadzona w po-
zycjach kapitatu wlasnego oraz w rezerwach (rysunek 3.12).
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 kapitaty wtasne rezerwy na zobowigzania
W zobowigzania dtugoterminowe M zobowigzania krétkoterminowe

rozliczenia miedzyokresowe

Rysunek 3.12. Struktura zmian wartos$ci pasywoéw (w %)
Zrédto: Rydzak [2015, s. 291].

Zmiany warto$ci kapitatu wlasnego byly konsekwencja wprowadzonych
korekt wartosci aktywdw 1 pasywow oraz bledu pomiaru przychodow i kosztow,
przy czym najczgsciej znieksztatcenia dotyczyly kosztow podstawowej dziatal-
nosci operacyjnej (61%) i pozostatej dziatalnosci operacyjnej (54%).

Tabela 3.10. Liczba zmian wprowadzonych w wybranych pozycjach
przychoddw i kosztéw

‘Wystepowanie .
L Pozycja rachunku Sklaflnika ) Liczba zniell]{(slz::ceﬁ
zyskow i strat przychodow/kosztow | znieksztalcen W %)
Tak Nie
Przychody ze sprzedazy 99 1 35 35
Koszty operacyjne 100 0 61 61
Pozosta%e przychody 99 1 45 45
operacyjne
4. Pozosta%e koszty 100 0 54 54
operacyjne
Przychody finansowe 100 0 32 32
Koszty finansowe 97 3 41 42

Zrédto: Rydzak [2015, s. 351].
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Przeprowadzona przez R. Rydzaka [2015, s. 329-349] analiza dokumentacji
z badania wskazuje, ze w$rod najbardziej podatnych na znieksztalcenia pozycji,
takich jak naleznos$ci krotkoterminowe (23%) 1 zapasy (14%), najwiekszy udziat
znieksztalceni dotyczy nieprawidtowosci nieprzekraczajacych 4,99% wartoSci
w przypadku naleznosci (51 znieksztalcen) i zapasow (26 przypadkow). Po stro-
nie pasywow pozycja wrazliwa na znieksztalcenia okazaly si¢ zobowigzania
krotkoterminowe i rezerwy. Podobnie jak w przypadku naleznosci i zapaséw
najliczniejsze korekty wprowadzono w grupie zobowigzan krotkoterminowych
(53 przypadki) w wartos$ci nieprzekraczajacej 4,99%. Natomiast w odroéznieniu
od wymienionych pozycji rezerwy na zobowigzania, mimo mniejszej liczebnos$ci
korekt (39), dotyczyly wartosci przekraczajacych 25% zmian (22 przypadki).
Eliminacja nieprawidtowos$ci skutkowala zmianami w rachunku zyskow i strat.
Decydujace znaczenie miata liczba ujawnionych btedow, ktdére pomimo nie-
znacznej lub umiarkowanej wartosci jednostkowej tacznie powodowaty istotne
znieksztatcenie sprawozdania finansowego. Nalezy nadmieni¢, Zze cytowane
dane pochodza z dokumentacji przebiegu badania, w konsekwencji nie sa do-
stepne uzytkownikom sprawozdan. Nie majg wigc oni mozliwosci oceny rzetel-
nos$ci pierwotnej wersji sprawozdania.

Biorac pod uwagg zasieg oddzialywania podmiotéw na otoczenie gospodar-
cze, szczegdlne znaczenie przypisuje si¢ podmiotom notowanym na Gietdzie
Papierow Wartosciowych. Z punktu widzenia szeroko rozumianych interesariu-
szy wiarygodna informacja stanowi zasob niezwykle wazny, warunkujacy trafne
podejmowanie decyzji. Z tego tez powodu ta grupa podmiotéw podlega specy-
ficznym rygorom informacyjnym i kontrolnym. Obowigzek badania rocznego
sprawozdania finansowego, wespot z wiekszg czestotliwoscig raportowania in-
formacji o wynikach dziatalno$ci, ma na celu zaspokojenie potrzeb informacyj-
nych obecnych i potencjalnych inwestorow.

W obszernej pracy A. Piechocka-Katluzna przeprowadzita badania na temat
zgodnosci z prawem sprawozdan finansowych spédtek notowanych na Gietdzie
Papieréw Wartosciowych w Warszawie, sporzadzanych za lata 2004-2016. Pro-
ba badawcza obejmowata 9179 opinii biegtych rewidentow. Wstep do przepro-
wadzonych badan stanowila analiza typéw opinii wydawanych przez biegtych
rewidentow (tabela 3.11). Nalezy zaznaczy¢, ze przy tak duzej probie badawczej
zdecydowana wigkszos¢ (98,63%) wydanych opinii byta opiniami bez zastrzezen.
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Tabela 3.11. Typy opinii biegtych rewidentéw o sprawozdaniach finansowych
za lata 2004-2016 sporzadzanych przez sp6tki notowane
na Gietdzie Papier6w Warto$ciowych w Warszawie

Typ opinii Liczba wydanych opinii Odsetek wydanych opinii
bieglego rewidenta danego typu danego typu (w %0)
Opinia bez zastrzezen 9054 98,63
Opinia z zastrzezeniami 63 0,69
Opinia negatywna 0 0
Odstapienie od wydania opinii 62 0,68
Wszystkie wydane opinie 9179 100

Zrédto: Piechocka-Katuzna [2019, s. 91].

Zaobserwowano, ze sprawozdania sporzadzone na podstawie MSSF sa lep-
szej jakos$ci niz sprawozdania opierajace si¢ na prawie krajowym. Natomiast nie
stwierdzono jednoznacznej przewagi jakoSciowej ani sprawozdan jednostko-
wych, ani skonsolidowanych. Poniewaz analiza jakosci sprawozdan finansowych
prowadzona byta w przekroju branz, zwrdcono uwage na koncentracje niskiej
jakosci sprawozdan w branzach takich jak budownictwo i nieruchomosci. Wigzato
si¢ to z btedami powstajacymi w trakcie wyceny kontraktow dlugoterminowych
[Piechocka-Katuzna, 2019, s. 261-263]. Potwierdza to istniejaca zaleznos¢ po-
miedzy zakresem szacunkow wartosci a jako$cig sprawozdania finansowego.
Pomimo tego, ze liczba przypadkow, gdy biegly rewident odstgpit od wydania
opinii, byla nieznaczna (27 przypadkéw w odniesieniu do skonsolidowanych
sprawozdan i 35 sprawozdan jednostkowych w badanym okresie), to rysuje si¢
tu wyrazna tendencja wzrostowa. Poczawszy od 2011 roku, liczba takich przy-
padkéw sukcesywnie rosta [Piechocka-Katuzna, 2019, s. 94, 107]. Biegly moze
odstgpi¢ od wydania opinii w sytuacji, gdy nie posiada wystarczajacych dowo-
dow do przeprowadzenia badania. Dotyczy to réwniez przypadkoéw, w ktorych
kontynuacja dziatalnoS$ci jest zagrozona, a przyjete przez kierownictwo jednostki
zatozenia szczegdtowe co do wyceny moga by¢ bledne.

Na bardzo istotng kwestie zwraca uwage T. Wojtowicz [2015, s. 178] —
przeprowadzona przez niego ankieta w 2014 roku wsrdd 57 polskich podmiotow
gospodarczych, notowanych na gietdzie i sporzadzajacych sprawozdanie finan-
sowe wedlug MSSF, ujawnita problem przejrzystosci i dopasowania zasad wyce-
ny. Okazato si¢, ze stosowanie w praktyce wartosci godziwej do wyceny bilan-
sowej natrafia na istotne problemy. Az 42% respondentow (24 firmy) kierowato
si¢ stopniem skomplikowania metody wyceny przy wyborze metod dozwolo-
nych przez standardy rachunkowosci i jednoczesnie dostepnych dla spotki. Tyl-
ko 28% (16 firm) jako glowne kryterium wyboru metody wyceny bilansowej
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uznato jej adekwatnos$¢, a prawie 30% (17 firm) wskazato sugesti¢ audytora
(rysunek 3.13).

Dos$¢ rzadkie kierowanie si¢ adekwatno$cig w wyborze metod wyceny bi-
lansowej oznacza, zdaniem T. Wojtowicza [2015, s. 178], bardzo niepokojace
zjawisko w kontekscie uzyteczno$ci sprawozdania finansowego dla dawcy kapi-
talu. Dokonywane wybory mieszcza si¢ w granicach obowigzujacego prawa
i przyjetych regulacji, jednak postugiwanie si¢ adekwatnoscia jako zasadg nad-
rzgdna niewatpliwie podniostoby jako$¢ sporzadzanej informacji finansowe;.

sugestia audytora
30%

stopien
skomplikowania
42%

adekwatnosé
28%

Rysunek 3.13. Kryteria wyboru metody wyceny bilansowej
Zrédto: Wéjtowicz [2015, s. 178].

Dobor zasad rachunkowosci wedlug stopnia ich skomplikowania, a nie zgod-
nosci z rzeczywistym przebiegiem operacji i zdarzen, moze deprecjonowac rze-
telno$¢ sprawozdania finansowego pomimo formalnej zgodnosci z prawem.

Rewizja sprawozdan finansowych stanowi narzgdzie zabezpieczajace inte-
resy szerokiego grona adresatow sprawozdan finansowych, wsrdd nich wazna
pozycje zajmuja inwestorzy. Reakcja rynku kapitalowego na informacje finan-
sowe znajduje odzwierciedlenie w wahaniach cen akcji. Cena akcji firmy, ktora
przedstawia raporty finansowe o watpliwej wiarygodnosci, moze zmieni¢ sig¢
znaczaco w krotkim czasie [Grabinski, 2016, s. 80-81]. Reakcja inwestorow
wynika z niskiej jakosci informacji finansowej i rosngcego ryzyka btednie pod-
jetej decyzji.
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Z prowadzonych dotychczas badan nad korelacjg rewizji finansowej i jako-
$ci sprawozdan finansowych wynika, ze:

e jednostki zainteresowania publicznego dostarczaja informacji finansowych
o jakosci relatywnie wyzszej niz pozostate jednostki,

e gldowna przyczyng powstawania nieprawidtowosci jest nieprawidtowa wyce-
na, zwlaszcza w obszarze dotyczacym szacunkow wartosci,

e istniejg trudnosci w implementacji zasad rachunkowo$ci, w ujmowaniu i pre-
zentacji podatku odroczonego, instrumentéw finansowych, kontraktow dhugo-
terminowych.

Ujawnione nieprawidtlowosci mogg wynika¢ z braku wiedzy w danym ob-
szarze, btedu pomiaru lub interpretacji tre§ci ekonomicznej zdarzenia, ale row-
niez moga by¢ skutkiem zamierzonej manipulacji czy tez oszustwa. Badanie
sprawozdania finansowego zapewnia wysoki poziom prawidtowosci tego spra-
wozdania, ale nie daje pelniej gwarancji wyeliminowania wszystkich nieprawi-
dtowosci [Grabowska-Kaczmarczyk, 2016, s. 31]. Dodatkowo uzytkownik spra-
wozdania finansowego dysponuje skorygowang wersjg raportu oraz nie zna skali
i charakteru ujawnionych uchybien. Uzyskuje on bowiem informacje finansowe
w postaci zweryfikowanej 1 uwierzytelnionej przez bieglego rewidenta.

Dodatkowe informacje pozwalajace oceni¢ jakos¢ mogg by¢ ujete w spra-
wozdaniu bieglego rewidenta z badania sprawozdania finansowego. Zwigksze-
nie zawartosci informacyjnej tych sprawozdan poprzez ujawnianie kluczowych
obszaréw badania ma prowadzi¢ do ograniczenia sklonnosci menedzeréw do
podejmowania agresywnych decyzji dotyczacych sprawozdawczo$ci finansowej
[Gold i in., 2020, s. 1]. Kluczowe obszary badania uznawane sa za korzystny me-
chanizm poprawy jako$ci sprawozdawczosci finansowej, a efekt ten utrzymuje si¢
nawet wowczas, gdy opis kluczowych obszaréw badania ma niska precyzje in-
formacyjng [Gold i in., 2020, s. 8-9]. Uzyskane wyniki badan eksperymental-
nych [Gold i in., 2020, s. 9] pokazaty, ze menedzerowie, ktorzy otrzymali raport
z audytu kluczowych obszaréw badania, wykazuja bardziej konserwatywne za-
chowania sprawozdawcze. Rownocze$nie zwigkszenie zakresu ujawnien przez
audytoréw zewngtrznych prowadzi do zwigkszenia ujawnien przez kierownic-
two jednostki. Poszerzajac zakres ujawnien informacji korporacyjnych, firmy
dostarczaja rynkowi wigcej potencjalnie zastrzezonych danych, ktére pomagaja
inwestorom w ocenie wartosci firmy [Andreicovici, Jeny, Lui, 2020, s. 26-27].
Z tego tez powodu ro$nie znaczenie sprawozdan z bieglego z badania sprawoz-
dania finansowego i zakresu ujawnianych w nim informacji, co wyznacza kieru-
nek zmian w regulacjach prawnych w tym obszarze.

Analizujgc wyniki przytoczonych badan, mozna zauwazy¢, ze rewizja finan-
sowa sprawozdan finansowych przyczynia si¢ do wzrostu wiarygodnosci spra-
wozdan finansowych i tym samym do podniesienia ich uzytecznosci decyzyjne;j.
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Rozdzial 4
1

Ocena sprawozdania bieglego rewidenta
z badania raportéow finansowych na przyktadzie
spotek notowanych na Gieldzie Papierow
Wartosciowych w Warszawie

Magdalena Gtebocka

4.1. Opis zakresu badan

W celu zweryfikowania znaczenia rewizji finansowej w procesie atestacji
determinant uzyteczno$ci raportow finansowych poddano analizie sprawozdania
bieglego rewidenta z badania rocznych skonsolidowanych sprawozdan finanso-
wych wybranych spotek notowanych na Gietdzie Papierow Wartosciowych
w Warszawie (GPW). Dobor proby badawczej podyktowany byt zakresem badan
przeprowadzonych przez M. Rowinska-Kral’ i A. Kuzior w monografii dotycza-
cej oceny uzytecznosci sprawozdan finansowych i cech jakosciowych sprawoz-
dawczosci finansowej (tabela 4.1). Wymienione autorki objety badaniem skon-
solidowane sprawozdania finansowe sporzadzone za 2020 rok.

Analiza w ramach niniejszej monografii objeto sprawozdania biegltego z ba-
dania skonsolidowanych sprawozdan finansowych sporzadzonych za 2020 rok
(tabela 4.1).

Tabela 4.1. Wykaz spotek objetych badaniem

Nazwa sektora Nazwa spétki
1 2
. Boryszew S.A.
. Azoty S.A.
. Jastrzebska Spotka Weglowa (JSW) S.A.
. KGHM Polska Miedz S.A.
. PCC Rokita S.A.

Chemia i surowce

g W|N|F




cd. tabeli 4.1

. Enea S.A.

. Lotos S.A.

. PKN ORLEN S.A.

. Tauron Polska Energia S.A.
. Unimot S.A.

. Mostostal Warszawa S.A.

. Budimex S.A.

. POZBUD T&R S.A.

. FFiL Sniezka S.A.

. lzostal S.A.

Paliwa i energia

Produkcja przemystowa
i budowlano-montazowa

aldhlW|INIPI OIS WIN|F

Zrédto: Kuzior, Réwinska-Kral’ [2021,s.73].

Whioski wynikajace z badan empirycznych przeprowadzonych przez wspo-
mniane autorki stanowig podstawe do przeprowadzenia dalszych badan nad wpty-
wem rewizji finansowej na atestacje uzytecznosci sprawozdan finansowych.

W niniejszej monografii objeto dodatkowo badaniem sprawozdanie biegle-
go rewidenta z badania skonsolidowanych sprawozdan finansowych spotek giet-
dowych:

e PBG S.A. w restrukturyzacji (branza budowlana),
e Unified Factory S.A. (branza telekomunikacyjna i contact center),
e Open Finance S.A. (branza ustugi doradztwa finansowego).

Badanie zostato przeprowadzone za pomocg analizy porownawczej i opi-
sowej. W pierwszej kolejnosci przyjrzano si¢ strukturze sprawozdania z badania
biegtego rewidenta. Skorzystano rowniez z informacji zawartych w sprawozda-
niu zarzadu oraz w pozostatych elementach rocznego skonsolidowanego spra-
wozdania finansowego sporzadzanego za 2020 rok.

4.2. Struktura sprawozdania bieglego rewidenta
z badania sprawozdania finansowego

Badanie sprawozdania finansowego przeprowadzone przez biegtego rewi-
denta ma na celu przede wszystkim potwierdzenie wiarygodnosci danych licz-
bowych, jak i opisowych, zawartych w tych raportach oraz ich zgodnosci z przy-
jeta przez jednostke polityka rachunkowosci. Bezposredniego potwierdzenia
wymaga wiarygodno$¢ stwierdzen ujgtych w pozycjach sprawozdania finanso-
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wego 1 ich zgodno$ci z warunkami przewidzianymi prawem. Posrednie spraw-
dzenie zgodnoS$ci polega na zbadaniu dziatajacego w jednostce systemu rachun-
kowosci i kontroli wewnegtrznej w zakresie, w jakim przedmiotem tej kontroli sg
dane zawarte w sprawozdaniu finansowym [Marzec, Sliwa, 2016, s. 133].

Sprawozdanie bieglego rewidenta z badania sprawozdania finansowego
stanowi syntetyczny dokument potwierdzajacy przeprowadzenie badania raportu
finansowego, okreslajacy zakres i metody badania oraz zawierajacy opini¢ bie-
glego rewidenta o wiarygodnos$ci badanego raportu. Jest dodatkowym zrédlem
informacji dla odbiorcow sprawozdan finansowych, a zawarta w nim opinia
poswiadcza realizacje¢ funkcji kontrolnej, korygujacej i atestacyjnej rewizji.

Zebrane dowody badania sprawozdania finansowego podlegaja ocenie przez
bieglego rewidenta pod katem ich kongruencji i poprawnosci dla wyrazenia opinii
i sporzadzenia sprawozdania z badania [MSB 700, b.r., par. 6].

Sprawozdanie z badania (tabela 4.2) zawiera jasne i jednoznaczne oraz nie-
zbedne informacje, ktore biegly rewident chce przekaza¢ uzytkownikom spra-
wozdania finansowego [Pfaff, 2020, s. 11].

Tabela 4.2. Struktura sprawozdania z badania

Nume_nj Informacje
pozycji

1 2

1 Nazwa i siedziba firmy audytorskiej, ktora przeprowadzita badanie

2. Nazwa jednostki, ktorej sprawozdanie finansowe podlegato badaniu

3 Wskazanie, czy przedmiotem badania byto roczne sprawozdanie finansowe badane;j
jednostki, czy tez roczne skonsolidowane sprawozdanie finansowe grupy kapitalowej

4, Wskazanie dnia bilansowego sprawozdania finansowego oraz okreso6w objetych
sprawozdaniem finansowym podlegajacym badaniu

5. Wskazanie zasad rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej zastosowanych
przy sporzadzeniu sprawozdania finansowego podlegajacego badaniu

6. Opis zakresu badania, w tym wskazanie standardow badania, wedtug ktorych prze-
prowadzono badanie

7. Imig¢ i nazwisko bieglego rewidenta, podpisujacego sprawozdanie finansowe z bada-
nia, oraz jego numer w rejestrze

8. Opinia bieglego rewidenta o tym, czy sprawozdanie finansowe przedstawia rzetelny
ijasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej, oraz na temat wyniku finansowego
badanej jednostki zgodnie z majgcymi zastosowanie przepisami dotyczacymi rachun-
kowosci i sprawozdawczosci finansowej, a takze przyjetymi zasadami (polityka)
rachunkowosci

9. Opinia bieglego rewidenta o tym, czy badane sprawozdanie finansowe zostato spo-
rzadzone na podstawie prawidtowo prowadzonych ksiag rachunkowych oraz czy jest
zgodne co do formy i tresci z przepisami prawa, statutem lub umowa

10. Opinia, czy sprawozdanie z dziatalnosci zostato sporzadzone zgodnie z przepisami
oraz czy jest zgodnie z informacjami zawartymi w rocznym sprawozdaniu finansowym
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1 2

11. Oswiadczenie o tym, czy w $wietle wiedzy o jednostce i jej otoczeniu uzyskanej
podczas badania stwierdzono istotne znieksztatcenia w sprawozdaniu z dziatalnosci,
oraz wskazanie, na czym polega kazde takie istotne znieksztatcenie

12. Opinia, czy emitent obowiazany do ztozenia o§wiadczenia o stosowaniu tadu korpo-
racyjnego zawart w tym o$wiadczeniu informacje wymagane zgodnie z zakresem
okreslonym w przepisach

13. Objasnienia, w ktorych biegly rewident odnosi si¢ do spraw wskazanych podczas
badania, ktore nie powodujg wydania opinii z zastrzezeniami
14. Oswiadczenie bieglego rewidenta o przypadkach istotnej nieprawidtowosci w odnie-

sieniu do zdarzen lub uwarunkowan, ktore moga rodzi¢ zasadnicze watpliwosci co
do zdolnosci jednostki do kontynuowania dziatalnosci

15. Stwierdzenie, ze zakres badania nie obejmuje zapewnienia co do przysztej rentow-
nosci badanej jednostki ani efektywnoéci lub skuteczno$ci prowadzenia spraw jed-
nostki przez jej zarzad albo inny organ zarzadzajacy obecnie badz w przysztosci
16. Informacje o tym, czy jednostka sporzadzita o$wiadczenie na temat informacji
niefinansowych, o ktérych mowa w przepisach Ustawy o rachunkowosci

17. Inne elementy, ktore biegly rewident uzna za konieczne

18. Podpis biegtego rewidenta i data sporzadzenia sprawozdania z badania

Zrédto: Pfaff [2020, s. 111-112]; Ustawa o biegtych rewidentach... [2022].

Wstepna cze$¢ sprawozdania z badania ma charakter formalny i zawiera
dane dotyczace podmiotu, zakresu i standardéw badania, podstaw prawnych
sporzadzania sprawozdania finansowego i jego badania, dane podmiotu upraw-
nionego do badania, podpis rewidenta i date sporzadzenia sprawozdania z bada-
nia. Informacje te pozwalaja doprecyzowac krag zasad rachunkowosci i spra-
wozdawczosci finansowej, sktadajacych si¢ na bazg¢ sporzadzenia badanego
sprawozdania.

Wyniki przeprowadzonego badania stanowig podstawe do sformulowania
opinii [MSB 700, b.r., par. 10], czy sprawozdanie finansowe zostato sporzadzo-
ne, we wszystkich istotnych aspektach, zgodnie z wymogami majacymi zasto-
sowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej. Opinia ujeta w spra-
wozdaniu z badania dotyczy takich kwestii, jak:

e ocena rzetelnosSci 1 jasno$ci obrazu o sytuacji majatkowej i finansowej oraz
wyniku finansowego badanej jednostki i ich zgodnosci z przepisami rachun-
kowosci, sprawozdawczosci i przyjeta polityka rachunkowosci,

e ocena, czy sprawozdanie finansowe sporzadzone zostato na podstawie rzetel-
nie prowadzonych ksigg rachunkowych,

e ocena zgodnosci sprawozdania finansowego z przepisami prawa, statusem
lub umowa,

e poglad co do zgodnos$ci sprawozdania z dziatalnosci z informacjami zawar-
tymi w sprawozdaniu finansowym,
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e o$wiadczenie o tym, czy na podstawie wiedzy uzyskanej w toku badania
o jednostce i jej otoczeniu stwierdzono istotne znieksztatcenia w sprawozda-
niu z dziatalnosci, a jezeli tak, to na czym one polegaty,

e opinia o tym, czy emitent, ktéry jest zobligowany do ztozenia o$wiadczenia
o stosowaniu tadu korporacyjnego, zawarl w tym dokumencie wymagane
prawem informacie,

e informacja o tym, czy jednostka sporzadzita o§wiadczenie na temat informa-
cji niefinansowych zgodnie z przepisami prawa.

Dodatkowo w sprawozdaniu z badania biegly rewident moze ujaé objasnienia

i odnies¢ si¢ do spraw, na ktore zwrocit uwage podczas badania, a ktore nie sg

podstawa wydania opinii z zastrzezeniami,

Biegly rewident moze umie$ci¢ w sprawozdaniu z badania o$wiadczenie
0 wystgpowaniu istotnej niepewnosci w doniesieniu do zdarzen lub uwarunko-
wan (makro- czy mikroekonomicznych), mogacych jego zdaniem rodzi¢ zasad-
nicze watpliwosci co do realizacji zasady kontynuacji dziatalnosci.

Podstawa do wyrazenia opinii jest uzyskanie przez biegltego wystarczajacej
pewnosci, czy sprawozdanie nie zawiera istotnego znieksztatcenia'’. Wystarcza-
jaca pewnos¢ uzyska¢ moze on wowczas, gdy zgromadzi odpowiednie i wystar-
czajace dowody badania, ktore zmniejszg ryzyko badania do akceptowalnie ni-
skiego poziomu. Nalezy jednak mie¢ $wiadomo$¢, iz racjonalna pewno$¢ nie
oznacza absolutnej pewnosci [Maslanka, Mazur-Maslanka, 2020, s. 59].

Zgodnie z zapisem paragrafu 12 Krajowego Standardu Badania 700 [MSB 700,
b.r.] ocena ta obejmuje rozpatrzenie jakosciowych aspektow stosowanych zasad
rachunkowosci jednostki, w tym oznak mozliwej stronniczosci w zastosowanych
osgdach kierownika jednostki. Tym samym prawidtowos¢ sprawozdania finan-
sowego jest uwarunkowana nie tylko dopeinieniem formalnych obowiazkéw
wynikajacych z prawa o rachunkowosci, ale co wazniejsze, dopasowaniem przy-
jetych rozwigzan do ekonomicznej treSci zdarzen zachodzacych w podmiocie
i ich adekwatnym odwzorowaniem w raportach finansowych. Badanie przepro-
wadzone przez bieglego rewidenta ma wigc na celu weryfikacje zgodnosci ra-
chunkowosci i sprawozdawczosci finansowej jednostki:

e z formalno-prawnymi wymaganiami,

e 7 rzeczywistym przebiegiem proceséw gospodarczych w jednostce (z rze-
czywisto$cig ekonomiczng),

Y W paragrafie 11 MSB 450: Ocena znieksztatcen rozpoznanych podczas badania [b.r.] zdefinio-
wano znieksztalcenie jako réznicg pomigdzy raportowana kwota, klasyfikacja, prezentacja lub
ujawnieniem pozycji sprawozdania finansowego oraz kwota, klasyfikacja, prezentacja lub
ujawnieniem, ktére sa3 wymagane dla tej pozycji, aby byta zgodna z majacymi zastosowanie
ramowymi zalozeniami sprawozdawczosci finansowe;j.
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e 7z dopasowaniem przyjetych rozwigzan w zakresie rachunkowosci do realne-
g0 przebiegu procesow.

W szczegdlnosci [MSB 700, b.r.,, par. 13] biegly rewident ocenia, czy
w $wietle wymogow majacych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdaw-
czos$ci finansowej:

a) sprawozdanie finansowe odpowiednio ujawnia wybrane i zastosowane zna-
czace zasady (polityki) rachunkowosci; podczas dokonywania tej oceny bie-
gly rewident rozpatruje stosownos¢ zasad (polityk) rachunkowosci dla jed-
nostki oraz to, czy zostaty one sporzadzone w zrozumiaty sposob,

b) wybrane i zastosowane zasady (polityki) rachunkowosci sg zgodne z maja-
cymi zastosowanie ramowymi zalozeniami sprawozdawczo$ci finansowe;j
oraz sg odpowiednie,

) szacunki ksiggowe dokonane przez kierownika jednostki sg racjonalne,

d) informacje przedstawione w sprawozdaniu finansowym sg stosowne, wiary-
godne, porownywalne i zrozumiale; podczas dokonywania tej oceny biegly
rewident rozpatruje, czy:

e informacje, ktore powinny by¢ ujete, zostaly zawarte, oraz czy takie in-
formacje sa odpowiednio zaklasyfikowane, zagregowane lub dezagrego-
wane i opisane,

e ogolna prezentacja sprawozdania finansowego pogorszyla si¢ w wyniku
zawarcia informacji, ktore nie maja zwiazku lub zaciemniaja wlasciwe
zrozumienie ujawnianych spraw,

e) sprawozdanie finansowe zapewnia odpowiednie ujawnienia, aby umozliwi¢
zamierzonym uzytkownikom zrozumienie wplywu istotnych transakcji i zda-
rzen na informacje przekazywane w sprawozdaniu finansowym, oraz termi-
nologia uzyta w sprawozdaniu finansowym, w tym tytut kazdego sktadnika
sprawozdania finansowego, jest odpowiednia.

Na podstawie zebranych informacji, wykorzystujac profesjonalng wiedze,
biegly rewident dokonuje oceny zgodnoS$ci sprawozdania finansowego we wszyst-
kich istotnych aspektach z ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finanso-
wej. Jest to warunek wstepny, poprzedzajacy wydanie opinii, Czy sprawozdanie
finansowe zapewnia rzetelng prezentacje. Nadanie atrybutu rzetelnej prezentacji
badz jego zakwestionowanie wymaga od bieglego rewidenta:

e rozpatrzenia ogolnej prezentacji, struktury i tresci sprawozdania finansowego
Ooraz

e zweryfikowania, czy sprawozdanie finansowe przedstawia bedgce ich pod-
stawg transakcje 1 zdarzenia w sposob zapewniajacy rzetelng prezentacje.

Nieprawidtowosci stwierdzone w trakcie badania ro6znig si¢ charakterem,
istotnoscig ich wplywu na tres¢ sprawozdania, zakresem wptywu na sprawozda-
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nie finansowe. Bardzo wazng cechg jest istotnos¢ btedu — btedy o nieznacznej

istotnosci moga nie deprecjonowac rzetelnosci sprawozdania finansowego, jed-

nak duza liczba nieistotnych btedow moze skutkowaé znieksztalceniem spra-

wozdania. Zadaniem bieglego jest ocena, czy lacznie zidentyfikowane przez

niego nieprawidtowosci nie powoduja, ze sprawozdanie finansowe wprowadza

jego odbiorce w blad. Nieprawidlowosci te mogg dotyczy¢:

e naruszenia regulacji prawa o rachunkowosci,

e naruszenia zasad (polityki) rachunkowos$ci obowigzujacej w danej jednostce,

e nieprawidtowego prowadzenia ksigg rachunkowych i dokumentacji operacji
gospodarczych.

W dwoch pierwszych przypadkach dochodzi¢ moze do naruszenia, znie-
ksztalcenia polityki rachunkowosci, co negatywnie wptywa na wiarygodnos$¢ wi-
zerunku prezentowanego w sprawozdaniu finansowym. Wadliwe prowadzenie
ksiag rachunkowych skutkowaé moze utrata rzetelnosci sprawozdan finansowych.

Na podstawie zebranych dowodow biegly rewident moze wyrazi¢ opini¢
o zbadanym sprawozdaniu finansowym: niezmodyfikowana, zmodyfikowana
lub odmowi¢ wydania opinii [MSB 700, b.r., par. 16-17]. Wydajac niezmodyfi-
kowang opini¢, potwierdza rzetelno$¢ sprawozdania i ogranicza ryzyko inwesty-
cyjne poprzez ograniczenie asymetrii informacji pomiedzy stronami: ,,producen-
tem” i ,,0dbiorca” sprawozdania finansowego [Maslanka, Mazur-Maslanka, 2020,
s. 59]. Opinia niezmodyfikowana (bez zastrzezen) moze zawiera¢ dodatkowe
objasnienia, na przyktad w sytuacji, gdy [Pfaff, 2007, s. 186-187]:

e wystapito uzasadnione odstepstwo od jednej z zasad rachunkowosci, warun-
kujace prawidlowo$¢ informacji ujetych w sprawozdaniu finansowym,

e istotna niepewno$¢ nie pozwala oceni¢ niektorych informacji zawartych w spra-
wozdaniu finansowym,

e zmiana zasad rachunkowosci, korekta bledu wynikajaca ze zmiany zasad
rachunkowosci ograniczajg porownywalno$¢ sprawozdan finansowych,

e Dbledy, ktorych nie usunigto, nie sg istotne,

e biegly rewident chce zaakcentowa¢ pewne kwestie zwigzane z badanym spra-
wozdaniem,

e kontynuacja dziatalnosci jednostki jest zagrozona, a jednostka zawarta takie
stwierdzenie we wprowadzeniu do sprawozdania finansowego.

Ujawnienie w sprawozdaniu finansowym istotnych nieprawidtowos$ci lub
brak wystarczajacych dowodow badania jest podstawa wydania zmodyfikowanej
opinii. W sytuacji, gdy w wyniku badania sprawozdania finansowego biegly
ujawni nieprawidtowosci, ktore istotnie wplywaja na wiarygodnos¢ sprawozda-
nia, moze wyda¢ opini¢ z zastrzezeniami [MSB 705, b.r., par. 7].
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W skrajnym przypadkach biegly rewident moze odmoéwi¢ wydania opinii
lub wyda¢ opini¢ negatywna. Tego typu informacja przekazana odbiorcom
sprawozdan finansowych wywiera negatywne konsekwencje zarowno w wymia-
rze operacyjnym, jak i finansowym. Stanowi ona bowiem sygnat (lub sugesti¢)
o braku rzetelnosci i wiarygodnosci jednostki oraz przektada si¢ na wysokie
ryzyko jej dziatalnosci.

Tabela 4.3. Rodzaje opinii z badania sprawozdania finansowego
i podstawy jej wydania

Rodzaj opinii Typ opinii Podstawa wydania opinii

Niezmodyfikowana - Biegty rewident na podstawie wystarczajacych i od-
powiednich dowoddw uzyskat racjonalng pewnos¢,
ze sprawozdanie finansowe jako cato$¢ nie zawiera
istotnego znieksztatcenia spowodowanego btedem
lub oszustwem

Zmodyfikowana Opinia Biegly rewident na podstawie wystarczajacych

z zastrzezeniami | i odpowiednich dowodéw badania wyciagnat wnioski,
ze zidentyfikowane znieksztatcenia sg istotne (poje-
dynczo lub facznie), ale ich wplyw nie jest rozlegly
Opinia Biegty rewident uzyskat wystarczajace i odpowied-
negatywna nie dowody z badania pozwalajace na wyciagnigcie
wniosku, iz zidentyfikowane znieksztalcenia poje-

dynczo lub tacznie sg zardwno istotne, jak i rozlegte
Odmowa Biegly rewident nie jest w stanie pozyska¢ wystar-
wydania opinii czajgcych i odpowiednich dowodéw badania stano-
wiagcych podstawe wydania opinii, a rownoczesnie

stwierdza, ze ewentualne niewykryte znieksztatcenia
miatyby istotny oraz rozlegly wplyw na badane spra-
wozdanie finansowe

Zrédto: MSB 200 [b.r., par. 5, 17]; MSB 705 [b.r., par. 7-10].

Ustrukturyzowana posta¢ sprawozdania z badania utatwia interpretacj¢ za-
wartych w nim informacji. ROwnoczesnie w odpowiedzi na rosngce zapotrze-
bowanie informacyjne interesariuszy biegli rewidenci maja obowiazek raporto-
wania Kluczowych spraw badania zgodnie z Krajowym Standardem Badania
701: Przedstawienie kluczowych spraw badania w sprawozdaniu niezaleznego
biegtego rewidenta [MSB 701, b.r.]. Celem przedstawiania kluczowych spraw
badania jest podniesienie wartoséci informacyjnej sprawozdania bieglego rewi-
denta poprzez zapewnienie wickszej przejrzystosci badania. Dostarcza si¢ w ten
sposéb rowniez dodatkowe informacje zamierzonym uzytkownikom sprawozda-
nia finansowego [MSB 701, b.r., par. 2].
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Biegly rewident ustala, sposrod spraw przedstawianych osobom sprawuja-
cym nadzor, te wymagajace znaczacej uwagi bieglego rewidenta podczas prze-
prowadzania badania. Brane s3a pod uwage nastepujace czynniki [MSB 701, b.r.,
par. 9]:

e obszary wyzszego ocenionego ryzyka istotnego znieksztalcenia lub znaczace
ryzyka zidentyfikowane zgodnie z KSB 315(Z) [MSB 315, b.r.],

e znaczace osady biegltego rewidenta odnoszace si¢ do obszaréw w sprawozda-
niu finansowym, ktére wymagaly znaczacego osadu kierownika jednostki,
w tym szacunki ksiggowe o wysokiej niepewnos¢ oszacowania,

e skutek dla badania znaczacych zdarzen lub transakcji, ktore wydarzyty sig¢
w trakcie okresu.

Do kluczowych spraw badania zaliczono réwniez zdarzenia lub warunki,
ktére moga poddawaé w watpliwos$¢ zasadnos$¢ przyjecia zatozenia kontynuacji
dziatalnosci. W przypadku wystapienia takich zdarzen biegly zamieszcza w spra-
wozdaniu z badania stosowane o$wiadczenie. Przyjecie zatozenia kontynuacji
dziatalnosci decyduje o sposobie prezentacji informacji w sprawozdaniu. Ocena
zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalno$ci wymaga sformulowania osadu
o przysztych skutkach zdarzen lub uwarunkowan'®, co wiaze si¢ nieodigcznie
z niepewnoscig. Biegly rewident ponosi odpowiedzialno$¢ za uzyskanie wystar-
czajacych i odpowiednich dowodow badania co do zasadnosci zatozenia konty-
nuacji dziatalnosci, ktére ma wptyw na wydang przez niego opini¢ z badania
[Mazurczak-Maka, 2013, s. 135-137] (tabela 4.4).

Tabela 4.4. Wptyw oceny zdolnosci do kontynuowania dziatalno$ci na rodzaj
wydanej przez audytora opinii

Stwierdzony stan Wplyw na opini¢ bieglego rewidenta
1 2

Nie zachodza powazne zagrozenia kontynuacji | Temat kontynuacji dziatalno$ci w opinii

dziatalno$ci badanej jednostki zostaje pominigty

Badana jednostka informuje o zagrozeniach we | Zamieszcza si¢ uzupehniajace objasnienia
wprowadzeniu do sprawozdania finansowego na temat zagrozen kontynuacji dziatalnosci

18 skutki gospodarcze COVID-19 mogly ograniczaé¢ zdolnosé do kontynuacji dziatalnodci jed-
nostki na przyktad poprzez:
e utrate duzego rynku, kluczowych klientow, przychodéw, pracownikow,
e pogorszenie wartosci aktywow generujacych przeptywy pieni¢zne,
e pogorszenie wartosci aktywow obrotowych,
e opoznienia we wprowadzaniu nowych produktow lub ustug,
e wahania kursow walut,
e szacunki, na ktore wplyw ma zwigkszona niepewno§¢ (na przyklad zmiany stop
procentowych),
o zwigkszone ryzyko kredytowe kontrahentow,
e wyplacalno$¢ badanej jednostki [Zieniuk, 2020, s. 170].
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cd. tabeli 4.4

1 2

Badana jednostka informuje o zagrozeniach we | Biegly rewident odstepuje od wyrazenia
wprowadzeniu do sprawozdania finansowego, opinii

ale stopien niepewnosci co do przetrwania
jednostki jest znaczny

Badana jednostka nie informuje o powaznych Opinia jest uzalezniona od wagi i stopnia

zagrozeniach kontynuacji dziatalno$ci zagrozenia kontynuacji dziatalnosci przez
jednostke (opinia z zastrzezeniami lub nega-
tywna)

Zatozenie kontynuacji dziatalnosci nie jest Opinia negatywna, poniewaz przyjete przez

zasadne jednostke zasady wyceny aktywow 1 pasywow

nie sg prawidlowe

Zrédto: Mazurczak-Maka [2013, s. 137].

Rozpoznanie i ujawnienie symptomow zagrozenia kontynuacji dziatalnosci
moze stanowi¢ impuls do podjecia dziatan naprawczych — nie musi oznacza¢
likwidacji jednostki, a moze wrecz przyczynic si¢ do wzrostu zaufania do publi-
kowanych raportow. Uwzglednienie kluczowych spraw badania w sprawozdaniu
bieglego rewidenta w pewien sposob ogranicza tak zwang luke oczekiwan in-
formacyjnych wystepujaca pomiedzy oczekiwaniami interesariuszy odno$nie do
obowiazkéw bieglych rewidentow a rezultatami ich pracy, podawanymi do wia-
domosci w postaci sprawozdania z badania [Zieniuk, 2020, s. 170].

W sprawozdaniu z badania nalezy uja¢ rowniez te elementy, ktdre zdaniem
bieglego sa konieczne. Zaliczaja si¢ do nich:

e uzasadnienie wydania opinii odmownej, negatywnej lub z zastrzezeniami,

e informacje o niedopetieniu obowigzkéw informacyjnych,

e informacje o stwierdzonym istotnym naruszeniu prawa, statutu lub umowy,
majace wptyw na sprawozdanie finansowe,

e dodatkowe informacje, czy jednostka przestrzega obowigzujacych regulacji
ostrozno$ciowych okreslonych w odrgbnych przepisach [Pfaff, 2020, s. 112].

W sprawozdaniu z badania publikowane sg informacje o sprawach najbar-
dziej znaczacych dla badanego sprawozdania i z tego powodu uznane za klu-
czowe, chyba Ze przepisy prawne zabraniajg ich publicznego ujawnienia. ROw-
niez biegly moze nie zamie$ci¢ w sprawozdaniu z badania informacji, co do
ktorych moze racjonalnie oczekiwac, ze negatywne konsekwencje przewyzsza
korzysci wynikajace z ich upublicznienia.

Zadaniem biegtego rewidenta jest zweryfikowanie nie tylko danych liczbo-
wych ujetych w raportach finansowych, ale roéwniez informacji przyczyniaja-
cych si¢ do zwigkszenia ich uzytecznosci. Informacje zawarte w sprawozdaniu
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z badania pozwalajg oceni¢ spdjnos¢ sprawozdania z dziatalnosSci z pozostatymi
elementami rocznego sprawozdania, umozliwiajg uzyskanie wiarygodnos$ci da-
nych okreslajacych nie tylko dotychczasowe osiagniecia jednostki, lecz takze jej
plany rozwojowe.

W celu zapewnienia poprawnosci, efektywnosci oraz bezpieczenstwa ryn-
kéw finansowych wazne znaczenie ma dostep zainteresowanych do informacji
dotyczacej wynikow oraz kondycji finansowej przedsigbiorstw [Natkaniec, 2020,
s. 102].

4.3. Informacje ujete w sprawozdaniach z badania
sprawozdania finansowego na przykladzie spotek
notowanych na Gieldzie Papierow Wartosciowych
w Warszawie

Badana grupa podmiotow zainteresowania publicznego sporzadzata roczne
skonsolidowane sprawozdanie finansowe na podstawie MSSF i obligatoryjnie
poddawata je badaniu przez biegtego rewidenta. Spotki notowane na Gietdzie
Papieréw Wartosciowych w Warszawie zobowigzane sg do przekazywania in-
formacji kwartalnych i potrocznych. Analizowane spotki publikowaty skonsoli-
dowane sprawozdania za I, II (pétroczne) i III kwartat roku 2020. Sprawozdanie
potroczne podlegato przegladowi, natomiast korzystajac z przyslugujacego im
prawa, spotki nie sporzadzaly odrebnie sprawozdania za IV kwartal, lecz publi-
kowaty roczne skonsolidowane sprawozdanie finansowe wraz ze sprawozda-
niem z badania.

Tabela 4.5. Zakres i wyniki badania sprawozdania finansowego

Badane sprawozdanie Podstawa prawna Opinia
Nazwa spotki Roczne Pélroczne sporzadzenia 7 badania
skonsolidowane | skonsolidowane | Sprawozdania
1 2 3 4 5
Boryszew S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen
Azoty S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen
JSW S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen
;?eglz,vl::'hka Tak Nie MSSF Bez zastrzezen
PCC Rokita S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen
Enea S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen
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cd. tabeli 4.5

1 2 3 4 5

Lotos S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

PKN ORLEN S.A. | Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

Tauroh Polska Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

Energia S.A.

Unimot S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

Mostostal Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

Warszawa S.A.

Budimex S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

POZBUD Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

T&R S.A.

FFiL Sniezka S.A. | Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

Izostal S.A. Tak Nie MSSF Bez zastrzezen

PBGSA g Nie MSSF Odmowa

w restrukturyzacji wydania opinii

Unified Tak Nie MSSF Negatywna

Factory S.A.

Open Finance S.A. | Tak Nie MSSF Op”?'% L
z objasnieniami

Zrédto: opracowanie wlasne.

Badanie sprawozdan finansowych przeprowadzity firmy audytorskie: BDO
Sp. z 0.0., PWC Sp. z 0.0. Sp. k., YHY ECA Sp. z 0.0., Deloitte ADVISORY
Sp. z 0.0., Ernst & Young Audyt Polska Sp. z 0.0., Sp. k., KPMG Audyt Sp. z 0.0.,
Sp. k., REVISION Audyt — Ksiggowos¢ — Podatki Sp. k., WBS Audyt Sp. z 0.0.,
Grant Thorton Polska Sp. z 0.0., Sp. k.

Sprawozdanie biegltego rewidenta z badania sprawozdania finansowego
zawiera dwie grupy informacji:
e formalne dotyczace przedmiotu i podmiotu badania, zakresu badania oraz

podmiotu badajacego sprawozdanie finansowe,

e opiniujgce umozliwiajgce oceng rzetelnosci sprawozdania finansowego.

Badana grupa obejmuje 18 podmiotow, wsrod ktorych 15 jednostek uzyska-
o opini¢ bez zastrzezen. W pierwszym etapie prac badawczych ocenie zostang
poddane sprawozdania z badania sprawozdan finansowych, co do ktorych biegty
rewident wyrazit opini¢ bez zastrzezen. W drugim etapie badaniu poddane beda
sprawozdania z badania trzech jednostek, co do ktorych biegly wyrazit zmodyfi-
kowana opini¢ lub odmowit wydania opinii.

Pomimo tego, ze 15 podmiotéw (wymienionych w tabeli 4.5) otrzymato
opini¢ bez zastrzezen, sprawozdania z badania r6znila szczegotowos¢ zawartych
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w nich informacji. Posiadaty one jednak jednorodng strukture. Podmioty te uzy-

skaty potwierdzenie o:

e rzetelno$ci i1 jasnosci obrazu sytuacji majatkowej i finansowej oraz wyniku
finansowego,

e zgodno$ci z przyjeta polityka rachunkowosci i obowigzujgcymi przepisami
prawa, statutu lub umowy,

e zgodnosci sprawozdania finansowego z dziatalno$ci z przepisami prawa i in-
formacjami zawartymi w sprawozdaniu finansowym.

W zadnym z weryfikowanych sprawozdan finansowych nie stwierdzono
istotnych znieksztalcen, ktore negatywnie wptyneltyby na jako$¢ prezentowa-
nych informacji. Zgodnie ze strukturg sprawozdania z badania biegly wskazat
zakres obowigzkow informacyjnych cigzacych na badanych podmiotach, a doty-
czacych stosowania tadu korporacyjnego i publikowania informacji niefinanso-
wych. Informacje niefinansowe prezentowane sa jako wyodrgbniona czesé
sprawozdania z dziatalno$ci lub w postaci odrgbnego sprawozdania, niemnigj
w kazdym przypadku biegly rewident nie wykonywat zadnych prac atestacyj-
nych dotyczacych o$wiadczenia na temat informacji niefinansowych i nie wyra-
zili jakiegokolwiek zapewnienia na jego temat (tabela 4.6).

W sprawozdaniu z badania zawarto rowniez stwierdzenie, ze zakres badania
nie obejmuje zapewnienia co do przyszitej rentowno$ci badanej jednostki ani
efektywnos$ci lub skutecznosci prowadzenia spraw jednostki przez jej zarzad
badZ inny organ zarzgdzajacy obecnie lub w przysztosci.

W jednym z analizowanych przypadkéw wskazano sprawe, na ktorg zwro-
cono uwagg podczas badania, a ktéra nie spowodowata wydania opinii z za-
strzezeniami. W sprawozdaniu z badania raportu FFiL Sniezka S.A. biegty rewi-
dent w objasnieniach ze zwrdceniem uwagi zaznaczyl, ze zgodnie z przepisami
skonsolidowane sprawozdanie finansowe nalezy sporzadzi¢ w formacie XHML.
Zarzad jednostki odstapil od spelnienia tego wymogu, a uzasadnienie opisano
w nocie do skonsolidowanego sprawozdania finansowego. Opinia bieglego nie
byta zmodyfikowana w odniesieniu do tej sprawy. Natomiast w przypadku Uni-
mot S.A. w sprawozdaniu na temat innych wymogoéw prawa i regulacji biegty
odniost sie do obowigzku ujawnienia przez podmiot informacji regulacyjnej
zgodnie z artykulem 44 Ustawy Prawo energetyczne [2022]. Obowigzkiem bie-
glego byto wydanie opinii na ten temat.

W 0$miu z omawianych 15 przypadkow biegli rewidenci ujawnili w innych
elementach sprawozdania z badania informacje o ustudze atestacyjnej w zakresie
sprawdzenia zgodnosci skonsolidowanego sprawozdania finansowego sporza-
dzonego w jednolitym elektronicznym formacie raportowania z wymogami roz-
porzadzenia okreslajacego standardy takiego formatu raportowania.
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14
X

Inne elementy, ktore biegly rewident uzna za konieczne

Informacje o o§wiadczeniu na temat informacji
niefinansowych

13
X
X
X

Stwierdzenie, Ze zakres badania nie obejmuje
zapewnienia co do przyszlej rentownosci
i efektywnosci badanej jednostki

12
X
X
X
X

Oswiadczenie rewidenta o tym, czy stwierdzono

istotne niepewnosci kwestionujace zasade kontynuacji S
dzialalno$ci

Objasnienia dotyczace ujawnianych spraw, ktore o

nie powoduja wydania opinii z zastrzezeniami -
Opinia o stosowaniu ladu korporacyjnego o X |X|X]| X

Oswiadczenie o tym, czy podczas badania stwierdzono o

istotne znieksztalcenia w sprawozdaniu z dzialalnosci

Opinia o prawidlowosci sprawozdania z dzialalnosci ~| X [ X[X X

Opinia o tym, czy sprawozdanie sporzadzono
na podstawie prawidlowo prowadzonych ksiag ©o| X | X|[X
oraz czy jest zgodne co do tresci z przepisami

Opinia bieglego rewidenta o rzetelnosci
i jasnoSci sprawozdania

Zasady rachunkowosci i sprawozdawczosci < | X [ XX X

Dane jednostki i zakres badania — roczne
skonsolidowane sprawozdanie finansowe

Dane firmy audytorskiej i bieglego rewidenta
na dzien bilansowy

2
X
X
X
X

Tabela 4.6. Elementy sprawozdania z badania sprawozdan finansowych badanych podmiotéw, ktére uzyskaty opinie bez zastrzezen
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Pomimo tego, ze zadaniem bieglego nie jest ocena efektywnos$ci funkcjo-
nowania badanej jednostki, to informacje ujgte w sprawozdaniu z badania moga
by¢ istotne dla oceny jej sytuacji ekonomicznej. W raportach podkreslano daze-
nie do zrozumienia badanej jednostki i jej otoczenia, majace znaczenie dla oceny
zasadnosci przyjetych przez zarzad rozwigzan szczegétowych, w tym szacunkow
wartosci. Szczegotowos¢ ujawnianych informacji réznita si¢ w poszczegolnych
sprawozdaniach, najbardziej rozbudowane (sporzadzane przez PWC) zawieraty
informacje o poziomie istotnosci, jaki zostat przyjety, a ktory byt ustalany indy-
widualnie, z uwzglednieniem specyfiki badanej firmy.

Przyjecie okreslonego progu istotnosci rzutuje na zakres badania, decyduje
o zakwalifikowaniu btedu (lub btedow) do grupy istotnych, powodujacych znie-
ksztatcenia i mogacych wplyna¢ na decyzje uzytkownikow sprawozdan. Biegly
rewident musi zachowaé¢ zawodowy sceptycyzm w kwestiach zawigzanych z sza-
cunkami wartosci godziwej, utraty wartosci, rezerw, przeptywow pieni¢znych.
Sa to kluczowe obszary badania i dotycza tych aspektow dziatalnosci badanych
podmiotow, ktore sg podatne na istotne znieksztalcenia lub specyficzne dla da-
nego podmiotu (tabela 4.7).

Tabela 4.7. Kluczowe obszary badania® skonsolidowanych sprawozdan
finansowych podmiotéw, ktore uzyskaty opinie bez zastrzezen

kapital
Grupa kapitalowa / Kluczowe obszary

Podmiot uprawniony

Zakres procedur badania

do badania badania
1 2 3
Boryszew S.A. Rezerwy na ryzyko po- ocena sytuacji zwigzanej z toczacymi
[BDO, b.r.]/ datkowe oraz zobowigza- si¢ kontrolami podatkowymi i ryzyka
BDO Sp. z 0.0. nia warunkowe zwigzane negatywnego ich zakonczenia,

z prowadzonymi poste-
powaniami kontrolnymi
w zakresie prawidtowosci
rozliczen z tytutu VAT

w wybranych spotkach
Grupy

sprawdzenie poprawnosci kalkulacji
rezerw na zobowigzania podatkowe,
weryfikacja poprawnosci i kompletno-
$ci ujawnien w skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym

Analiza utraty warto$ci
firmy i rzeczowego ma-
jatku trwalego

ocena zgodnosci polityki rachunkowo-
$ci z MSSF,

ocena przestanek utraty wartosci i zasad
szacowania odpisow z tytutu trwatej
utraty wartosci,

ocena analizy wptywu COVID-19 oraz
zdarzen po dniu bilansowym na ostroz-
ng wyceng,

ocena adekwatnosci ujawnien w zakresie
testow na utratg wartosci pod katem
wymogow MSR 36 oraz MSR 1
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Azoty S.A. [Grupa
Azoty Tarnow, b.r.] /
BDO Sp. zo.o0.

Analiza utraty warto$ci
rzeczowych aktywow
trwatych, warto$ci niema-
terialnych i warto$ci firmy

e ocena zgodnosci polityki rachunkowosci
z MSSF,

e ocena zasadnosci i poprawnosci sza-
cunkow utraty wartosci aktywow,

e ocena analizy wptywu COVID-19 oraz
zdarzen po dniu bilansowym na ostrozna
wyceng,

e ocena adekwatno$ci ujawnien pod
katem wymogow MSR 361 MSR 1

Wycena praw oraz zobo-
wigzan wynikajacych

z umowy akcjonariuszy
(projekt Polimery Police)

Weryfikacja poprawnosci zakwalifikowa-
nia uméw do instrumentéw finansowych,
szacunkow i 0sagdow kierownictwa co do
ujawnionych warto$ci w sprawozdaniu
finansowym

JSW S.A. [Jastrzgbska
Spotka Weglowa,
b.r]/PWC Sp. z 0.0,
Sp. k.

Utrata wartosci rzeczo-
wych aktywow trwatych —
test na utrate wartosci dla
kopalni Jastrz¢bie-Bzie na
dzien 30 czerwca 2020
roku skutkowat ujgciem
odpisu aktualizujacego

w skonsolidowanym
sprawozdaniu

e ocena przestanek utraty wartosci,

e krytyczna ocena zatozen przyjetych
przy ustalaniu warto$ci odzyskiwalnej
osrodka wypracowujacego $rodki pie-
ni¢zne,

e ocena prawidtowosci i kompletnosci
ujawnien w zakresie odpisow z tytulu
utraty warto$ci

Wplyw pandemii
COVID-19 na zatozenie
kontynuacji dziatalno$ci

o analiza prognoz makroekonomicznych,

e analiza zawartych uméw finansowania
zewngtrznego,

e ocena prawidtowos$ci i adekwatnosci
ujawnienia podstawy sporzadzenia
sprawozdania finansowego przy zato-
zeniu kontynuacji dziatalnos$ci

Wycena i kompletnos¢
rezerw na koszty likwida-
cji zaktadow gorniczych,
szkody gornicze i inne”

e 0cCena procesu szacowania rezerwy
na koszty likwidacji zaktadow goérni-
czych, stwierdzonych szkdd i szacowa-
nych odszkodowan

KGHM Miedz S.A.
[KGHM Polska
Miedz, b.r.] /

PWC Sp. z 0.0.,
Sp. k.9

Rozpoznawanie przycho-
doéw z umoéw z klientami

e ocena systemu kontroli wewnetrznej,

e ocena prawidtowosci ujecia w ksie-
gach, poprawnosci i kompletnosci
ujawnien w skonsolidowanym spra-
wozdaniu finansowym dotyczacych
przychodow z umow z klientami

Wycena aktywow finan-
sowych z tytutu pozyczek
udzielonych wspolnemu
przedsiewzieciu Sierra
Gorda SCM

Ocena prawidlowosci wyceny udzielonych
pozyczek zgodnie z MSSF oraz szacunkow
oczekiwanych strat kredytowych, popraw-
nosci matematycznej i metodologicznej
modelu wyceny utraty warto$ci udzielo-
nych pozyczek
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1 2 3
Ocena odzyskiwalnosci Ocena procesu identyfikacji przestanek
aktywow trwalych KGHM | utraty wartos$ci i zgodnosci testow na

International Ltd. i krajo-

wych jednostek zaleznych
oraz inwestycji we wspol-

ne przedsigwzigcie Sierra

Gorda SCM

utrate wartosci z MSSF, zatozen i osgdow
przyjetych przy ustalaniu wartosci odzy-
skiwalnej poszczegdlnych osrodkow wy-
pracowujacych $rodki pienigzne podda-
nych testom na utratg warto$ci

Wycena instrumentéw
pochodnych do wartosci
godziwej oraz rachunko-
woS$¢ zabezpieczen

e ocena zgodnosci polityki rachunkowo-
$ci w zakresie poczatkowego ujecia
i wyceny instrumentow pochodnych
z MSSF,

o weryfikacja kluczowych parametrow
wybranych instrumentow pochodnych
w poroéwnaniu do niezaleznych wycen

PCC Rokita S.A.
[PCC Rokita, b.r.]/
YHY ECA Sp. zo.0.

Wycena rzeczowych
aktywow trwatych

o weryfikacja systemu kontroli wewngtrz-
nej w zakresie $rodkow trwatych,

e ocena zasad amortyzacji, wyceny,
wyceny $rodkow trwatych w budowie,
analiza testow na utrat¢ wartosci i zasad
szacowania odpisow z tytutu utraty
wartosci, klasyfikacji i prezentacji
sprawozdawczej

Zobowiazania z tytutu
wyemitowanych obligacji,
kredytow i poZyczekd)

Weryfikacja prospektéw emisyjnych oraz
ostatecznych warunkow emisji obligacji,
zasad naliczania i splaty odsetek, analiza
umow kredytowych i pozyczkowych oraz
kowenantow kredytowych

Enea S.A.® [Enea,
b.r]/

PWC Sp. z 0.0,
Sp. k.

Utrata warto$ci aktywow
trwatych”

Ocena przestanek utraty wartosci, zasad
szacowania odpisow z tytutu utraty i ma-
tematyczna ich poprawnos¢ oraz ich ujecia
w ksiegach rachunkowych i prezentacji

w sprawozdaniu

Utrata wartosci udziatlow
w jednostkach wspotkon-
trolowanych

Analiza wynikow finansowych spotek
wspotkontrolowanych i ocena poprawno-
$ci dokonanych odpisow

Roszczenia z tytulu bez-
umownego korzystania

Analiza dokumentacji prawniczej i ocena
poprawnos$ci utworzonej rezerwy na rosz-

Z gruntow czenia niezgloszone do Enea S.A.
Lotos S.A. [Lotos, Utrata wartosci rzeczo- Ocena przestanek utraty wartosci i po-
b.r]/ wych aktywow trwatych | prawnosci szacowania odpisow, w tym

Deloitte ADVISORY
Sp. zo.o.

parametrow czastkowych szacunkow, ich
zgodnosci z MSSF oraz prawidlowosci
ujecia w ksiggach rachunkowych i kom-
pletno$ci ujawnien w sprawozdaniu finan-
sowym [KGHM Polska Miedz, b.r.]
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PKN ORLEN S.A.
[PKN ORLEN, b.r]/
Deloitte ADVISORY
Sp. zo.o.

Odzyskiwalno$¢ wartosci
ksiggowej aktywow trwa-
tych

e ocena zasad i zatozen szacowania
utraty wartosci aktywow trwatych wraz
z uwzglednieniem dlugookresowych
prognoz i zatozen makroekonomicz-
nych rzutujgcych na ustalenie przy-
sztych oczekiwanych przeptywow pie-
nieznych,

« analiza metodyki sposobu wyliczenia
stop dyskontowych i poprawnosci ich
kalkulacji,

e ocena poprawnosci 1 kompletnosci
ujawnien w zakresie utraty wartosci
w sprawozdaniu skonsolidowanym

Rozliczenie transakcji
nabycia akcji Grupy
Energa

o analiza modeli wyceny co do adekwat-
nosci i zgodno$ci z MSSF wraz z ocena
kompletnosci i zasadnosci kluczowych
zatozen biznesowych i operacyjnych
przyjetych do tych modeli,

e ocena poprawnosci 1 kompletnosci
ujawnien w zakresie rozliczenia trans-
akcji i powstania zysku w sprawozda-
niu skonsolidowanym

Prawidlowo$¢ ujecia
przychodéw ze sprzedazy
petrochemicznej oraz
sprzedazy energii elek-
trycznej

o przeglad najwazniejszych umow oraz
ocena prawidlowos$ci ujmowania przy-
chodow,

e kontrola systemu informatycznego
i kontroli automatycznych,

o analiza transakcji nietypowych i korekt
przychodéw po dniu bilansowym,

o weryfikacja przyjetych szacunkoéw
przychodow ze sprzedazy energii oraz
ocena prawidtowosci i kompletnosci
ujawnien w zakresie przychodow ze
sprzedazy w skonsolidowanym spra-
wozdaniu finansowym

Tauron Polska

Energia S.A. [Tauron
Polska Energia, b.r.] /
Ernst & Young Audyt
Polska Sp. z 0.0., Sp. k.

Utrata wartosci aktywow?

e analiza przestanek utraty wartosci,
ocena zalozen i szacunkow wartosci
odzyskiwalnej aktywow (rowniez
zgodnosci z MSSF 9),

e ocena poprawnosci i kompletnosci
ujecia skutkow wyceny w ksiegach ra-
chunkowych i ujawnien w sprawozda-
niu finansowym i ich zgodnosci z MSR
36 i MSSF 7

Sprawy sadowe i zobo-
wigzania warunkowe

Analiza dokumentacji dotyczacej roszczen
i spraw sadowych, weryfikacja stanu praw-
nego i faktycznego, wycena roszczen i spraw
sagdowych
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Dziatalno$¢ zaniechana
i aktywa przeznaczone
do sprzedazy

e analiza polityki rachunkowosci w zakre-
sie zasad zaklasyfikowania, szacunkow
wartos$ci aktywow przeznaczonych do
sprzedazy oraz prezentacji dziatalnosci
zaniechanej zgodnie z MSSF 5 wraz
z oceng adekwatnosci przyjetych roz-
wigzan i kompletnosci ujawnien,

e ocena wptywu zdarzen nastgpujacych
po dniu bilansowym na skonsolidowa-
ne sprawozdanie finansowe

Unimot S.A. [PWC 3,
b.r]/PWC Sp. z 0.0,
Sp. k.

Ryzyko oszustwa w pro-
cesie ujmowania przy-
chodow

e ocena systemu kontroli wewngtrznej
w procesie sprzedazy,

e analiza polityki rachunkowosci doty-
czacej ujmowania przychodow ze
sprzedazy,

e analiza dokumentacji i poprawnosci
ujecia w ksiggach oraz prezentacji
przychodow i kosztéw sprzedazy towa-
réw i materiatéw

Woycena i istnienie zapa-
sOW (stanowity one 22%
sumy bilansowej)

e ocena systemu kontroli wewnetrznej,

e niezalezne potwierdzenie salda zapasu
na dzien bilansowy,

e sprawdzenie wyceny wybranych pozy-
Cji zapasOw towarOw wraz z oceng za-
lozen i szacunkow utraty wartosci,

e ocena kompletnosci i rzetelnosci ujaw-
nien

Mostostal Warszawa
S.A. [Mostostal
Warszawa, b.r.] /
KPMG Audyt
Sp.zo.0., Sp. k.

Ujecie ksiggowe przycho-
déw z uméw o ustuge
budowlang”

Ocena poprawnosci i kompletnosci sza-
cunkow wartosci roszczen z umow ujetych
w przychodach, ujetych aktywow oraz
zobowigzan z tytutu realizacji kontraktow
budowlanych, zobowigzan warunkowych
oraz prawidlowosci ich ujawnien

Budimex S.A. [EY,
b.r]/Ernst & Young
Audyt Polska
Sp.zo.0., Sp. k.

Ujmowanie przychodow
oraz rezerw nastraty na
kontraktach budowlanych?

e ocena polityki rachunkowosci w zakre-
sie rozpoznawania i prezentacji przycho-
dow ze sprzedazy zgodnie z MSSF 15:
Przychody z uméw z klientami i ujmo-
wania kosztow z nimi zwigzanych,

e ocena systemu kontroli wewnetrznej

Ujmowanie przychodow
ze sprzedazy w segmencie
mieszkaniowym

o testy wiarygodnosci przychodow ze
sprzedazy, poprawnosci kompletnosci
ich ujecia,

e ocena zakresu oraz adekwatnosci ujaw-
nien w skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym dotyczacych przychodéw
ze sprzedazy w segmencie mieszka-
niowym
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POZBUD T&R S.A.
[Compremum, b.r.]/
UHY ECA Audyt

Analiza ryzyka ptynnosci
w kontekscie oceny zdol-
nosci do kontynuacji

Analiza ptynnoéci i zadtuzenia, struktury
zadhuzenia, w tym uméw kredytowych
i ich wptywu na zatozenie kontynuacji

Sp.zo.0., Sp. k. dziatalno$ci dziatalno$ci

Utrata warto$ci rzeczo- Ocena zasad identyfikacji przestanek

wych aktywow trwatych | utraty warto$ci i metod szacowania odpi-
s6w, kontrola ujawnien w skonsolidowa-
nym sprawozdaniu finansowym dotycza-
cych rzeczowych aktywow trwatych i utraty
wartosci tych aktywow

Ryzyko utraty warto$ci Analiza i ocena testu na utrat¢ warto$ci

firmy powstatej w wyniku | firmy, zasad szacowania zdyskontowanych

potaczenia przeptywow pieni¢znych, ujecia w ksiggach
wynikow testOw na utratg wartosci i ade-

kwatnosci ujawnien do MSR 36

Przychody zumoéw z klien- | e ocena przyjetej polityki rachunkowosci
tami (dotyczace dtugo- w zakresie rozpoznawania przychodéw
terminowych kontraktow z kontraktow budowalnych,
budowlanych) e analiza umow i anekséw do nich,

e weryfikacja kosztow realizacji kontrak-
tow i poprawnosci ich ujecia w ksiegach
rachunkowych

FFiL Sniezka S.A. Ryzyko oszustwa w pro- | e analiza systemu kontroli wewng¢trzne;j,
[PWC 1, b.r]/PWC | cesie ujmowania przy- e test zgodno$ci wystawionych faktur
Sp.zo.0., Sp. k. chodow® z rozchodem zapaséw,

e analiza polityki rachunkowosci i zasad
rozpoznawania przychodow,

e analiza kluczowych umow,

e ocena kompletnosci ujecia i ocena
ujawnien w sprawozdaniu finansowym

Izostal S.A. [Izostal,
br]/

REVISION Audyt —
Ksiggowos¢ — Podatki
Sp. k.

Poprawnos$¢ wyceny
1 prezentacji naleznosci
z tytulu dostaw i ustug

e potwierdzenie sald, analiza struktury
wiekowej naleznosci,

e kontrola prawidtowosci wyceny, kom-
pletnoéci i ujecia naleznosci

Zasadno$¢ przyjecia
zatozenia kontynuacji
dziatalnoéci

e omowienie z kierownictwem perspek-
tyw rozwoju na kolejny rok,

e analiza wptywu COVID-19 na wyniKki
dziatalnosci

Zgodnos¢ skonsolidowa-
nego sprawozdania finan-
sowego ze standardami
elektronicznego formatu
raportowania

Ocena kompletnos$ci i poprawnosci rapor-
tow i zgodnosci ze standardami dotycza-
cymi elektronicznego formatu raportowania

) Istotno$¢ ogdlna, przyjeta do badania, zostata okreslona na poziomie 80,8 mln zi, co stanowi 1%
kosztéw operacyjnych. Przeprowadzono badanie jednostki dominujacej i trzech najwiekszych spotek
zaleznych, zakres badania objat 94% przychodéw grupy oraz 97% warto$ci absolutnej jej wyniku fi-
nansowego przed dokonaniem wtgczen konsolidacyjnych [PWC 2, b.r.].
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Na dzien bilansowy Grupa JWS S.A. wykazata w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym rezer-
wy na koszty likwidacji zaktadéw goérniczych w kwocie 730,4 mln zt oraz koszty usuniecia szkod gor-
niczych i inne sprawy srodowiskowe w kwocie 467,8 mln zt [Jastrzebska Spotka Weglowa, b.r.].

W KGHM Miedz S.A. istotnos¢ ogélna, przyjeta do badania, ustalono na poziomie 182,7 mln zt (4,5%

$redniej arytmetycznej zysku przed opodatkowaniem z trzech ostatnich lat obrotowych, skorygowa-

nego o kwote podatku od wydobycia niektérych kopalin ujmowanego przez Spoétke). Zakres badania
pokryt 97% przychodéw Grupy oraz 82% sumy aktywow wszystkich skonsolidowanych spétek Grupy

przed dokonaniem korekt konsolidacyjnych [KGHM Polska Miedz, b.r.].

W skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym Grupa PCC Rokita S.A. wykazuje warto$¢ zobowigzan

z tytutu obligacji, kredytow i pozyczek na 750 103 tys. zt (36,4% skonsolidowanej sumy bilansowej na

dzien 31 grudnia 2020 roku) [PCC Rokita, b.r.].

W Enea S.A. istotno$¢ ogdélna, przyjeta do badania, zostata okres$lona na poziomie 83 mln zl, co stano-

wi 2,5% miernika zysku EBITDA. Zakres badania pokryt 95% przychodéw Grupy oraz 99% wartosci

absolutnej jej wyniku finansowego wszystkich skonsolidowanych spétek Grupy przed dokonaniem

korekt konsolidacyjnych [Enea, b.r.].

f W Enea S.A. warto$¢ bilansowa o$rodkéw wypracowujacych $rodki pieniezne, objetych testem na

utrate wartos$ci na dzien 31 grudnia 2020 roku, wynosita 12 798 mln zt (43% sumy aktywéw Grupy)

i obejmowata rzeczowe aktywa trwate oraz kapitat obrotowy netto przypisany do danych osrodkéw.

W wyniku przeprowadzonych testéw na utrate wartos$ci w 2020 roku utworzono odpisy z tytutu utra-

ty wartosci niefinansowych aktywoéw trwatych na kwote 3 404 min zt [Enea, b.r.].

Na dzien 31 grudnia 2020 roku Grupa Tauron Polska Energia S.A. w skonsolidowanym sprawozdaniu

finansowym wykazata w ramach istotnych pozycji aktywow:

rzeczowe aktywa trwate o wartosci bilansowej 27 927 mln zi,

prawa do uzytkowania aktyw6éw o wartosci bilansowej 1 739 mln zt,

warto$¢ firmy o warto$ci bilansowej 26 mln zt,

pozostate aktywa niematerialne o warto$ci bilansowej 549 min zt,

udziaty i akcje we wspolnych przedsiewzieciach o wartos$ci bilansowej 587 min zi,

e pozyczki udzielone na wspélne przedsiewziecia o wartosci bilansowej 99 mln zt,

co stanowi fgcznie okoto 78% sumy bilansowej Grupy [Tauron Polska Energia, b.r.].

W Unimot S.A. istotno$¢ ogdlna, przyjeta do badania, zostata okreslona na poziomie 23,3 mln zi, co

stanowi 0,5% przychodéw ze sprzedazy [PWC 3, b.r.].

W Mostostal Warszawa S.A. zastosowana metoda stopnia zaawansowania wymaga osagdow i oszaco-
wan, w tym stopnia realizacji prac, szacunku catkowitych przychodéw i catkowitych kosztow umowy.
Wiaze sie z tym konieczno$¢ oszacowania wartosci catkowitych przychodéw i kosztéw oraz ujecia
oczekiwanej straty jako koszt [Mostostal Warszawa, b.r.].

» W Budimex S.A., w przypadku uméw na $wiadczenie ustugi budowlanej, przychody ujmowane sa na

podstawie fizycznego obmiaru wykonanych prac lub wedtug stopnia zaawansowania udziatu kosztow

poniesionych w catkowitych planowanych kosztach. Szacowane sa budzety cato$ciowe takich kon-
traktéw, uwzgledniajace koszty niezbedne do zakonczenia zlecenia, i ustalany jest catkowity wynik na
kontrakcie, od uzyskanego wyniku rozpoznanie lub rozwigzanie rezerwy na strate na kontrakcie.

W zwiazku z techniczng ztozonoscig oraz skala realizowanych projektéw wystepuje ryzyko dokonania

btednego fizycznego pomiaru wykonanych prac [EY, b.r.].

W FFiL Sniezka S.A. istotno$¢ ogélna, przyjeta do badania, zostata okreslona na poziomie 5200 z, co

stanowi 5% zysku brutto. W badaniu rozwazono pozycje dotyczace znaczacych szacunkéw ksiego-

wych, ktére wymagatly przyjecia zatozen oraz rozwazenia wystapienia przysztych i niepewnych zda-
rzen, a takze odniesiono sie do ryzyka obej$cia przez zarzad kontroli wewnetrznej, ktére mogtoby

stanowic¢ ryzyko istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem [PWC 1, b.r.].

e

d

&

8

h

Kk

Zrédto: opracowanie wtasne.

Z analizy kluczowych obszar6w badania wynika, Ze biegli zwracali uwage na:
e funkcjonowanie systemu kontroli wewngtrznej, ktorego poprawnos¢ stanowi
wstepna gwarancje rzetelnosci informacji,
e adekwatnos¢ przyjetych rozwigzan do rzeczywistego przebiegu zdarzen i pro-
cesow,
o dopasowanie polityki rachunkowosci do specyfiki dziatalnosci firmy,
e zgodnos¢ przyjetych rozwigzan z regulacjami prawa, statutem lub umowa.
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W zaleznosci od istotnosci danej pozycji w sprawozdaniu finansowym oraz
zidentyfikowanego ryzyka istotnego znieksztatcenia wytoniono kluczowe obsza-
ry badania, poréwnywalne dla branz dziatalnosci przedsigbiorstw (tabela 4.8).

Tabela 4.8. Kluczowe obszary badania w podziale na branze badanych podmiotéw
notowanych na Gietdzie Papieréw Wartosciowych w Warszawie,
ktére uzyskaty opinie bez zastrzezen

Kluczowe sprawy
badania

Zakres prac, procedury badania

1

2

Chemia i surowce

Analiza utraty warto$ci
firmy i rzeczowych
aktywow trwatych

zrozumienie i ocena procesu identyfikacji przestanek wystapie-
nia utraty warto$ci aktywow lub zmniejszenia uprzednio uj¢tego
odpisu,

zrozumienie i ocena prawidlowosci zastosowanych metod prze-
prowadzenia testow na utrat¢ wartosci zgodnie z odpowiednimi
standardami sprawozdawczosci finansowej,

zrozumienie i ocena zasad ustalania osrodkdw wypracowujacych
srodki pieni¢zne,

krytyczna ocena zalozen i osadow przyjetych przy ustalaniu
wartosci odzyskiwalnej poszczegolnych osrodkow wypracowu-
jacych $rodki pieni¢zne, poddanych testom na utrate wartosci,
ocena poprawnosci przeprowadzonej analizy wrazliwosci przyje-
tych zatozen na wynik oceny utraty warto$ci,

ocena poprawnosci i kompletnosci ujawnien w zakresie testow na
utrat¢ warto$ci w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym

Wycena rzeczowych
aktywow trwatych

werytfikacja systemu kontroli wewnetrznej w zakresie srodkow
trwatych,

ocena poprawnosci doboru metod i stawek amortyzacji, wyryw-
kowe sprawdzenie stosowanych stawek,

weryfikacja istotnych zmian w $rodkach trwatych na podstawie
dokumentaciji,

ocena poprawnosci kwalifikowania kosztow srodkow trwatych
w budowie, weryfikacja wyjasnien dotyczacych rozpoczetych
projektow inwestycyjnych i przysztych korzysci ekonomicznych,
jakie maja si¢ z nimi wigzac,

ocena poprawnosci i kompletnosci ujawnien oraz zgodnosci
prezentacji w sprawozdaniu finansowym z wymogami MSSF

Rozpoznawanie
przychodow z klientami

zrozumienie systemu kontroli wewnegtrznej oraz analiza zasad
przyjetych w zakresie ujmowania przychodéw z uméw z klientami,
analiza warunkéw zawartych w istotnych kontraktach sprzedazy,
przeprowadzenie, na wybranej probie, testow efektywnosci
danych elementéw systemu kontroli wewngtrznych, istotnych
dla ustalenia prawidlowego momentu ujgcia przychodu oraz

prawidlowej warto$ci przychodéw z uméw z klientami,
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cd. tabeli 4.8

2

analiza trendéw rozpoznawanych przychoddéw z umow, wyja-
$nienie nietypowych zdarzen oraz transakcji jednorazowych,
przeprowadzenie testow detalicznych na wybranej probie, przy
doborze ktorej zastosowano kryteria ilociowe i jakoSciowe, po-
legajacych migdzy innymi na uzgodnieniu zastosowanych sta-
wek cenowych i ilo$ci na wystawionych fakturach sprzedazy
do umoéw z klientami, dokumentow dostawy i platnosci,
potwierdzenie wybranych transakcji sprzedazowych z kontra-
hentami,

weryfikacja, na wybranej probie, prawidtowosci ujgcia sprzedazy,
ocena poprawnosci i kompletnosci ujawnien w skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym dotyczacych przychodéw z uméw

Wycena i kompletnos$¢
rezerw, w tym na ryzyko
podatkowe, zobowigzania
warunkowe zwigzane

z toczacymi si¢ postgpo-
waniami kontrolnymi

ocena sytuacji toczacych si¢ spraw,

analiza dokumentacji z udziatem prawnikow,

krytyczna analiza oceny prawdopodobienstwa niekorzystnego
rozstrzygnigcia sporow,

sprawdzenie poprawnosci kalkulacji rezerw,

weryfikacja poprawnosci i kompletno$ci ujawnien w skonsoli-
dowanym sprawozdaniu finansowym

Wycena instrumentow
finansowych, w tym
zobowigzan o charakterze
zobowigzan finansowych

ocena zgodnosci polityki rachunkowosci w zakresie klasyfikacji,
poczatkowego ujecia i wyceny instrumentow finansowych z MSSF,
zrozumienie i ocena procesu wyceny instrumentéw pochodnych,
w tym przyjetej metodologii oraz zrodet pozyskania danych ryn-
kowych i nieobserwowalnych parametréw,

weryfikacja prospektow emisyjnych, analiza zasad naliczania
odsetek i ich sptaty, analiza umow kredytowych,

analiza tresci i zalozen umow pozyczek udzielonych na sfinan-
sowanie wspdlnego przedsiewzigcia,

werytfikacja kluczowych parametrow wybranych instrumentéw
pochodnych w poréwnaniu z niezalezna wycena,

weryfikacja zawartych w skonsolidowanym sprawozdaniu finan-
sowym ujawnien pod katem spelnienia wymogow standardow

Kontynuacja dziatalnosci,

w tym wpltyw pandemii
COVID-19 na zalozenie

kontynuacji dziatalnos$ci

zrozumienie i krytyczna ocena analizy wplywu pandemii
COVID-19 na generowane wyniki oraz na ptynno$¢ finansowa,
analiza zawartych umow finansowania zewnetrznego,

ocena prawidtowosci i adekwatnos$ci ujawnienia podstawy spo-
rzadzenia sprawozdania finansowego przy zatozeniu kontynuacji
dziatalno$ci oraz braku znaczacej niepewnosci co do zdolnosci
grupy do kontynuacji dziatalno$ci

Paliwa i energia

Utrata warto$ci aktywow
trwatych

zrozumienie srodowiska kontroli wewnetrznej w zakresie procesu
oszacowania podstawy do ujgcia utraty wartosci aktywow trwa-
tych w segmentach, dla ktorych zidentyfikowano przestanki z ty-

tutu utraty wartosci,
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1

2

analiza cigglo$ci stosowania przyjetych osadow w odniesieniu
do grupowania sktadnikow aktywow w osrodki generujace prze-
plywy pieni¢zne,

krytyczna ocena przyjetych kluczowych zalozen i szacunkdéw
uwzgledniajacych specyfike dziatalnosci poszczegdlnych seg-
mentow co do wyliczenia przysztych oczekiwanych przeptywow
pienieznych (przy wsparciu ekspertow wewnetrznych do spraw
wycen),

ocena kompletnosci i poprawnosci ujecia skutkdw wyceny

w sprawozdaniu finansowym i zgodnos$ci z MSSF

Dziatalno$¢ zaniechana
i aktywa przeznaczone
do sprzedazy

analiza polityki rachunkowosci w zakresie zaklasyfikowania

aktywow trwatych jako aktywa przeznaczone do sprzedazy oraz

prezentacji dziatalnosci zaniechanej zgodnie z MSSF 5,

analiza zwigzanych istotnych osagdow oraz szacunkow, w szcze-

gblnosci w zakresie:

o identyfikacji umoéw oraz transakcji mogacych podlegaé ujeciu
zgodnie z MSSF 5,

o ustalenia metod wyceny do warto$ci godziwej,

zrozumienie procesu oraz srodowiska kontrolnego w zakresie

ujecia ksiegowego zdarzen spetniajacych wymogi MSSF 5,

analiza wyceny warto$ci godziwej grupy do zbycia,

analiza oraz ocena adekwatnosci i kompletnosci ujawnien w skon-

solidowanym sprawozdaniu finansowym w odniesieniu do wy-

tycznych zawartych w MSSF 5

Przychody ze sprzedazy

zrozumienie $rodowiska kontroli wewnetrznej w zakresie rozpo-
znawania przychodow w prawidtowym okresie,

przeglad najwazniejszych umoéw oraz prawidtowo$¢ zastosowa-
nych zasad ujmowania przychodu,

weryfikacja na wybranej losowo probie transakcji odrebnie dla
kazdego strumienia przychoddw i niezalezna ocena prawidtowo-
Sci ujecia przychodéw na podstawie dokumentéw zrodtowych,
analiza transakcji nietypowych i korekt przychodow po dniu
bilansowym,

weryfikacja przyjetych szacunkoéw co do warto$ci przychodoéw
ze sprzedazy energii,

ocena prawidlowosci 1 kompletno$ci ujawnien w zakresie przy-
chodow ze sprzedazy w skonsolidowanym sprawozdaniu finan-

sowym grupy

Produkcja przemyslowa i budowlano-montazowa®

)

Przychody ze sprzedazy

zrozumienie §rodowiska kontroli wewnetrznej odnoszacej si¢
procesu ujecia i wyceny przychodow i kosztow,

ocena polityki rachunkowosci w zakresie rozpoznawania i pre-
zentacji przychodow ze sprzedazy,
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1 2

o weryfikacja stopnia zaawansowania prac,

o weryfikacja budzetow dla kontraktow,

e zapoznanie si¢ z warunkami zawieranych umow,

o weryfikacja wybranych sald naleznosci,

e ocena ryzyka nieprawidtowego zastosowania metody rozliczania
kontraktow i faczacych si¢ z tym szacunkow,

e ocena istotnych zalozen i szacunkdéw przyjetych przez spotke
w odniesieniu do przychodow i kosztow,

e ocena uj¢cia ewentualnych strat z tytutu wyceny kontraktow

i poprawnosci tworzonych rezerw,
e ocena adekwatno$ci prezentacji i uyjawnien zgodnie z MSSF

Analiza utraty warto$ci e ocena zgodnosci polityki rachunkowos$ci w zakresie wyceny,
rzeczowych aktywow e ocena zrozumienia i identyfikacji przestanek utraty wartosci,
trwatych 1 wartosci e ocena identyfikacji sSrodkéw wypracowujacych przeptywy pie-
niematerialnych nigzne,

e ocena i analiza testu na utrat¢ wartosci,

e pordéwnanie kluczowych zmiennych i zatozen przyjetych do
szacowania wartosci odzyskiwalnej ze wskaznikami rynkowymi,

e analiza sposobu ustalania stop dyskontowych, zasadnosci przy-
jecia okreslonych zatozen makroekonomicznych,

e ocena poprawnosci i kompletno$ci ujawnien w sprawozdaniu

Zatozenie kontynuacji e ocena racjonalnosci prognoz przyjetych zatozen oraz mozliwosci
dziatalnosci, w tym ich realizacji,

wplyw pandemii o analiza prognoz makroekonomicznych,

COVID-19 na zalozenie | e zrozumienie i krytyczna ocena analizy wptywu pandemii
kontynuacji dziatalnosci COVID-19 na generowane wyniki oraz na ptynno$¢ finansowa,

e analiza zawartych uméw finansowania zewngtrznego,

e ocena prawidtowos$ci i adekwatno$ci ujawnienia podstawy spo-
rzadzenia sprawozdania finansowego przy zatozeniu kontynuacji
dziatalno$ci oraz braku znaczacej niepewnosci co do zdolno$ci
grupy do kontynuacji dziatalnosci

2 W badaniach dotyczacych weryfikacji kluczowych spraw badania oraz procedur weryfikacyjnych
ujawnianych przez biegtych rewidentéw, przeprowadzonych w 2018 roku na 38 spdtkach branzy bu-
dowlanej notowanych na Gietdzie Papieréw Warto$ciowych w Warszawie, wytoniono 5 najczesciej
raportowanych kluczowych spraw. Byly to ujawnienia dotyczace przychodéw ze sprzedazy (33),
roszczen, spraw spornych, zobowigzan warunkowych (7), zapaséw (7), utraty wartosci aktywow
trwatych (14), kontynuacji dziatalnosci (w tym ryzyko utraty ptynnosci; 7) [Natkaniec, 2020, s. 107].

Zro6dto: opracowanie wiasne.

Opinia z badania uzasadniona jest wynikami przeprowadzonych prac, ktore
w formie syntetycznej wskazane sa w kluczowych obszarach badania wraz z opi-
sem zakresu jego procedur. Uwzglednia ona jako$ciowy i warto$ciowy poziom
istotnosci ustalony zgodnie ze standardami badania i zawodowym osadem bie-
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glego rewidenta. Procedury badania zaprojektowane dla wykrycia istotnych znie-

ksztalcen obejmowaty:

e potwierdzenie istnienia na dzien bilansowy wykazanych w sprawozdaniu
finansowym aktywow i pasywow,

e sprawdzenie stanu i wartosci zobowigzan warunkowych, roszczen spornych,
umow kredytowych,

e potwierdzenie w badanym okresie wystgpienia operacji gospodarczych uje-
tych w sprawozdaniu finansowym,

o weryfikacje poprawnosci wyceny aktywoOw i pasywow,

e krytyczng analizg zatozen i osadoéw przyjetych przez kierownictwo jednostki
co do szacunkow wartos$ci, w tym osrodkdéw wypracowujacych przeptywy
pieniezne, zdyskontowanych przeptywow pieni¢znych, utraty wartosci, bu-
dzetow i rezerw, stopnia zaawansowania realizacji kontraktow,

e analize przyjetych prognoz finansowych poprzez poréwnanie kluczowych
zatozen, lezacych u podstaw przeprowadzonych testow, do wskaznikow ryn-
kowych, do dotychczasowych strumieni przychodow, kosztow, osigganej mar-
7y 1 przeptywow pieni¢znych, w tym ocene realizacji prognoz historycznych,

e sprawdzenie spdjnosci przyjetych zatozen do testow na utrate wartosci z in-
nymi zalozeniami,

e analize przyjetych zatozen makroekonomicznych, w tym zastosowanych stop
dyskonta,

e przeprowadzenie testow wiarygodnosci dla kontraktéw bedacych w trakcie
realizacji na dzien bilansowy,

e weryfikacja matematycznej poprawnosci dokonanych przez kierownictwo
jednostki szacunkow,

e ocen¢ kompletnosci ujecia aktywow i1 pasywow, operacji gospodarczych
i innych ujawnianych informacji w sprawozdaniu finansowym oraz popraw-
nosci ich prezentacji.

Wycena w warto$ciach oszacowanych obarczona jest ryzykiem bledu, be-
dacym naturalng konsekwencja liczby i charakteru czynnikow uwzglednianych
w procesie ustalania wartosci. Stad tez analizie i ocenie poddawane byty pod-
stawy wyboru okreslonej metody wyceny oraz liczba i znaczenie czynnikow
czastkowych. Z tego tez powodu analiza przestanek i rozmiaréw utraty wartosci
aktywow okazata si¢ kluczowym obszarem badanym w kazdej branzy. Tylko
w jednym przypadku (Unimot S.A.) badaniu poddano zapasy. Warto tez zwroci¢
uwage na ocen¢ zasadno$ci kontynuacji dziatalnosci, ktéra stanowila obszar
badania we wszystkich podmiotach poza branza paliwowo-energetyczng. W przy-
padku badanych spotek z tej branzy zatozenie kontynuacji dziatalnosci, ktorego
przyjecie zarzad uzasadnil w sprawozdaniu z dziatalno$ci, nie stanowito klu-
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czowego elementu badania. Potwierdzajac zgodno$¢ tego sprawozdania z pozo-

stalymi elementami rocznego raportu, biegly uwiarygodnit przyjete stanowisko

zarzadu. W pozostalych podmiotach ocena kontynuacji dziatalno$ci wraz z wpty-
wem COVID-19 stanowit jeden z obszarow istotnego ryzyka nieprawidlowosci.

W przypadku branzy paliwo-energetycznej wplyw COVID-19 rozpatrywano

jedynie jako jeden z czynnikdw majacy znaczenie dla szacunkow wartosci przy-

choddw czy utraty warto$ci lub oceny plynnos$ci finansowe;.

Informacja o kluczowych czynnikach badania odzwierciedla najistotniejsze
etapy procesu identyfikacji, wyceny, ujawniania oraz prezentacji zdarzen i zaso-
béw. Biegly rewident, weryfikujac prawidtowos¢ 1 kompletnos¢ informacji uje-
tych w rachunkowosci i raportach finansowych, poswiadcza (badz kwestionuje)
zgodno$¢ sprawozdania zarzadu ze stanem rzeczywistym i raportowanymi in-
formacjami. Stad tez w wybranych sprawozdaniach z badania znajdowaly si¢
odwotania do okreslonych punktow sprawozdania zarzadu, not, ktore poswiad-
czaty wiarygodno$¢ prezentowanych tam informacji. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
roczne sprawozdanie poddawane jest badaniu z uwzglednieniem specyfiki bada-
nej firmy, co powoduje, ze biegly musi sprawdzi¢ zasadnos$¢ przyjetego przez
zarzad stanowiska, przeanalizowac podstawy i konsekwencje finansowe przyje-
tego rozwiazania, jego zgodnos¢ formalng z przepisami i dopasowanie do sytua-
cji faktycznej.

Badane spotki uzyskaly pozytywna opini¢ bieglego rewidenta z badania
skonsolidowanego sprawozdania finansowego sporzadzonego za rok 2020. W opinii
bieglego rewidenta wszystkie w sposob rzetelny i jasny prezentowaly sytuacje
ekonomiczng podmiotu, a skonsolidowane sprawozdanie sporzadzone byto zgod-
nie z MSSF.

Uktad i1 zasady wyceny poszczegdlnych pozycji skonsolidowanych spra-
wozdan finansowych, ktore uzyskaty niezmodyfikowang opini¢ bieglego rewi-
denta, byly przedmiotem badania przeprowadzonego przez M. Rowinska-Kral®
i A. Kuzior. Oceniajac uzyteczno$¢ wymienionych sprawozdan finansowych
(tabela 4.1), autorki zauwazyty, ze:

e 14 z 15 badanych spotek nie prezentowato wprost w ramach kapitalu wlasne-
go warto$ci wyniku finansowego roku biezacego, lecz jako sktadowa pozycji
zyskow zatrzymanych. Takie rozwigzanie utrudnia analiz¢ sprawozdania fi-
nansowego;

e 6 spotek zaliczylo do zyskoéw zatrzymanych inne catkowite dochody (Azo-
ty S.A., JSW S.A,, Enea S.A., Lotos S.A., PKN ORLEN S.A,, Tauron S.A)),
co jest rozwigzaniem merytorycznie niepoprawnym [Kuzior, Rowinska-Kral’,
2021, s. 84-85].

Przyjete rozwigzania nie zostaly zakwestionowane przez bieglego rewidenta.
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Nie tylko sposéb prezentacji informacji w sprawozdaniach finansowych
budzit zastrzezenia, ale réwniez zakres ujawnianych informacji. Kluczowe zna-
czenie dla pelnej oceny sprawozdan finansowych maja informacje dodatkowe
W postaci not objasniajacych, ktore zapewniaja kompletnos$¢ informacji zawar-
tych w sprawozdaniu finansowym. Spo$rod analizowanych spdtek:

e wszystkie zaprezentowaly noty objasniajace do sprawozdania z zyskow lub
strat i innych catkowitych dochodéw oraz sprawozdania z sytuacji finansowe;j,

e 5 przygotowato noty do wszystkich elementéw rocznego sprawozdania,

e 7 nie uje¢to not do zestawienia zmian w kapitale wlasnym,

e 3 nie zamieScily not do zestawienia zmian w kapitale wtasnym i do rachunku
przeptywow pienieznych.

W sprawozdaniu z badania wszystkie podmioty uzyskaty opini¢ o zgodnosci

sprawozdania finansowego z obowigzujgcymi przepisami prawa.

Mozna zauwazy¢, ze spotki ujawnialy informacje z r6zng szczegdtowoscia,
co rzutowato na mozliwos$¢ analizy i interpretacji danych sprawozdawczych.
W takiej sytuacji opinia z badania moze stanowi¢ dodatkowe zrodto informacji
lub (poprzez uwiarygodnienie przez biegltego rewidenta) zwiekszy¢ uzytecznosé
tych sprawozdan. Wydanie przez bieglego rewidenta opinii bez zastrzezen (nie-
zmodyfikowanej) stanowi potwierdzenie rzetelnosci sprawozdania finansowego.

Sprawozdanie z badania nabiera istotnego znaczenia w sytuacji, gdy biegly
rewident wyda opini¢ zmodyfikowana: opini¢ z zastrzezeniami, odstapi od wy-
razenia opinii lub wyda opini¢ negatywng. W calkowitej grupie badanych pod-
miotow w 3 przypadkach biegly rewident wydat zmodyfikowang opinig¢. Dodat-
kowe informacje uzasadniajace wydanie takiej decyzji przez biegltego zawarte sg
w sekcji okreslajacej podstawe wydania opinii negatywnej badz odmowy jej
wydania i sekcji opisujacej kluczowe sprawy badania. Zawarto$¢ informacyjna
sprawozdania z badania moze by¢ bardzo ograniczona w przypadku, gdy spra-
wozdanie badane jest przez ten sam podmiot i podtrzymuje on zastrzezenia
1 uwagi, ktore przedstawit w raporcie za wczesniejszy rok. W tym przypadku
analiza przyczyn odmowy wydania opinii wymaga uwzglednienia danych uje-
tych w sprawozdaniach z roku lub lat wezesniejszych. Odmowa wydania opinii
lub wydanie negatywnej opinii jest najczeSciej potwierdzeniem problemow,
z jakimi boryka si¢ badana spdétka. W przypadku spotek gietdowych wigze sig to
z nieterminowym przekazywaniem informacji, zawieszeniem notowan spotki.
W konsekwencji spolki te ograniczajg czgstotliwos¢ i zakres udostepnianych na
zewnatrz informacji. Ocena rzetelno$ci wizerunku prezentowanego w sprawoz-
daniu finansowym wymaga poglebionej analizy danych z kilku lat z uwzgled-
nieniem czynnikdéw makroekonomicznych. Sprawozdanie bieglego rewidenta
z badania wyznacza kierunek tych badan. Z tego tez powodu poddano dodatko-
wo analizie sprawozdania z badania 3 spotek gietdowych, ktore otrzymaty opi-

124



ni¢ negatywng lub z objasnieniami, oraz przypadek, w ktorym biegly odmowit
wydania opinii (tabela 4.9).

Tabela 4.9. Podstawa wydania opinii zmodyfikowanej

Roczne
skonsolidowane
sprawozdanie

Grant Thornton Polska
Sp. zo.o., Sp. k.

finansowe za rok Opinia Podstawa wydania opinii
2020 / Podmiot
uprawniony
do badania
1 2 3

Grupa kapitalowa Negatywna brak testu na utrat¢ wartosci firmy, ktora stanowi

Unified Factory S.A./ okoto 46% aktywow (w trakcie badania ujawniono

WBS Audyt Sp. z 0.0. przestanki utraty tych aktywow),
brak wyceny obligacji zgodnie z MSSF 9 w zamor-
tyzowanym koszcie, co spowodowato zanizenie
warto$ci zobowigzan z tytutu obligacji,
stan zobowigzan kréotkoterminowych jednostki
dominujacej na dzien bilansowy przewyzsza warto$¢
aktywow obrotowych, a ocena sytuacji jednostki nie
wskazuje na mozliwos¢ ich sptaty w ciagu roku,
spadek przychodow w jednostce dominujacej o 52%
w stosunku do roku poprzedniego,
skumulowana strata wykazana w jednostkowym
sprawozdaniu finansowym jest wyzsza od warto$ci
kapitalow wiasnych, co stanowi przestanke do upa-
dlosci

Grupa kapitalowa Odmowa brak mozliwos$ci zebrania wystarczajacych i odpo-

PBG S.A. wydania wiednich dowodow badania,

w restrukturyzacji / opinii brak kontynuacji dziatalnosci — zgodnie ze stanowi-

skiem zarzadu roczne skonsolidowane sprawozda-
nie finansowe za rok 2020 zostato sporzadzone przy
braku zatozenia kontynuacji dziatania,

kompletno$¢ i poprawno$¢ wyceny zobowigzan,
spraw spornych i postgpowan sagdowych,

brak wystarczajacych dowodow na kompletnosé

i poprawno$¢ wyceny rezerwy na koszty sanacji

i postgpowan sadowych,

sposOb wyceny akcji spotki zaleznej,

sposOb szacowania odpisow z tytutu utraty wartosci
naleznosci,

sposOb oszacowania ceny mozliwej do uzyskania
aktywow przeznaczonych do sprzedazy,
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cd. tabeli 4.9

niami

ptynnosci

1 2 3
e sposob oszacowania wartosci spodziewanych wpty-
wow z dezinwestycji udzialow w spotce Energopol
Ukraina
Open Finance S.A. / Opinia Istotna niepewno$¢ dotyczaca kontynuacji dziatalno$ci
BDO Sp. z0.0., Sp. k. | z objasnie- jednostki dominujacej, wynikajaca z restrukturyzacji

finansowania zwiazanej z zapadalnoscia zobowigzan
finansowych i planowanego zbycia aktywow w spot-
kach zaleznych i stowarzyszonych w celu utrzymania

Zrédto: opracowanie wlasne.

Kluczowe sprawy badania dotycza obszaréw ryzyka istotnego znieksztatce-
nia, w tym spowodowanego oszustwem. Ich ujawnienie w sprawozdaniu z bada-
nia pozwala zidentyfikowa¢ rodzaj i rozmiary zagrozenia, na jakie narazona jest
firma oraz inwestor (tabela 4.10).

Tabela 4.10. Kluczowe sprawy badania w spétkach, ktére otrzymaty opinie
zmodyfikowang

Opis ryzyka istotnego

Procedury bieglego w odpowiedzi

Grupa znieksztalcenia (kwe':stle l')q.(-lace T
kapitatowa podstawa wydania opinii)
Kontynuacja dzialalnosci jednostki dominujacej
1 2 3

Unified Factory
S.A.

Okolicznosci takie jak:

pogorszenie sytuacji finan-
sowej na przestrzeni ostat-
nich lat,

zatwierdzony uktad restruk-
turyzujacy czg¢sé zobowigzan,
ujemne kapitaty,

ryzyko utraty ptynnosci,
utrata mozliwosci splaty
terminowej zobowigzan,
brak $rodkéw na sfinanso-
wanie dziatalno$ci w przy-
sztych okresach,

wskazujg na ryzyko istnienia
znieksztalcenia w zakresie
zasady kontynuacji o rozlegtym
charakterze

Procedury badania obejmowaly migdzy
innymi:

omoéwienie z kierownictwem danych
finansowych, przeptywow pieni¢z-
nych oraz struktury finansowania,
analize¢ i omowienie planow i zamie-
rzen w zakresie dziatalno$ci w ciggu
kolejnych 12 miesigey i dalej,

oceng planow kierownictwa dotycza-
cych przysztych dziatan majacych
zapewni¢ kontynuacje dziatalnosci,
zwrocenie si¢ do prawnika jednostki
Z pytaniem o spory prawne i roszcze-
nia oraz oceng racjonalnosci pogladu
kierownictwa odnosnie do ich roz-
strzygnie¢ i szacunkoéw wynikajacych
z nich konsekwencji finansowych,
analiz¢ zdarzen po dniu bilansowym,
ocen¢ poprawnosci i kompletnosci
ujawnien w sprawozdaniu finansowym
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cd. tabeli 4.10

w restrukturyzacji

jednostki dominujace;j

1 2 3
Przychody ze sprzedazy
Kluczowa pozycje przychodow | e przeglad zasad rachunkowosci
stanowig przychody z tytutu w zakresie rozpoznania przychodu,
sprzedazy ustug, ktore zmniej- e ocena srodowiska kontroli wewnetrz-
szyly si¢ w poréwnaniu do roku nej w zakresie ustalania i prezentacji
poprzedniego o 35%. Ze wzgledu przychodow w sprawozdaniu finan-
na istotng warto$¢ wymienionej sowym,
pozycji zidentyfikowano klu- e analiza istotnych umow,
czowe ryzyko badania w poda- | e analiza przychodow po dniu bilan-
nym obszarze sprawozdania sowym,
finansowego e ocena poprawnosci i kompletnos$ci
ujawnien zgodnie MSSF 15: Przy-
chody
Utrata wartosci aktywow trwalych
Warto$¢ firmy oraz wartosci e ocena kluczowych zatozen dotycza-
niematerialne stanowily lacznie cych parametrow testow na utratg
46% wartosci aktywow. wartosci, stop dyskontowych oraz
Kluczowe dla badania sprawoz- WACC,
dania finansowego jest ryzyko e ocena przyjetych zatozen i szacun-
osadu oraz elementow szacun- kéw co do wyliczenia przysztych
ku, zwigzane gtownie z zatoze- przeplywow pienieznych,
niami co do przysztych prze- e analiza ryzyka i przestanek zwigza-
pltywow pieni¢znych oraz nych z realizacjg zalozen bgdacych
wyliczeniem stopy dyskonta podstawa testOw na utrate wartosci,
e ocena poprawnosci i kompletnos$ci
ujawnien w sprawozdaniu finanso-
wym zgodnie z MSR 36: Utrata war-
tosci aktywow
Zobowiazania z tytulu obligacji
Zobowiazanie z tytutu obligacji | e analiza dokumentacji dotyczacej
o tacznej warto$ci nominalnej emisji obligacji, omowienie zatozen
25 mln zt, objete uktadem. Jako dotyczacych uktadu w zakresie splaty
kluczowe dla badania sprawoz- zobowigzan z tytulu zapadalno$ci ob-
dania finansowego zidentyfiko- ligacji,
wano ryzyko kompletnosci e sprawdzenie wyceny bilansowej
i wyceny zobowiazan, ze wzgle- obligacji,
du na istotny i znaczacy wptyw | e ocena poprawnosci i kompletno$ci
na sprawozdanie finansowe ujawnien w sprawozdaniu finanso-
wym oraz w sprawozdaniu z dziatal-
nosci
PBG S.A. Kontynuacja dziatalnosci Kwestie bedace podstawa odmowy

wydania opinii z badania
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cd. tabeli 4.10

1 2 3
Open Finance S.A. | Kwestie kluczowe badania e ocena modelu wyceny, poprawno$¢
[Bankier, 2021] dotycza wyceny inwestycji wyceny metoda praw wlasnosci, oce-
w jednostkach stowarzyszonych na parametréw czastkowych szacun-

koéw wartosci,
o weryfikacja kompletnosci i popraw-
no$ci ujawnien

Zrédto: opracowanie wtasne.

Jednym z kluczowych obszarow badania jest weryfikacja zasadnosci przyje-
cia przez jednostke zatozenia kontynuacji dziatalnosci. Biegly rewident dokonuje
oceny przestanek kontynuacji dzialalnosci przyjetych przez zarzad i przedsta-
wionych w jego sprawozdaniu. Stad tez waznym etapem badania jest konfronta-
cja danych ujetych w sprawozdaniu zarzadu z rzeczywistym stanem.

W przypadku Unified Factory S.A. ujemna warto$¢ kapitatu wtasnego sta-
nowita podstawe¢ do niezwlocznego zwotania walnego zgromadzenia w celu
podjecia uchwaty dotyczacej dalszego istnienia jednostki [Ustawa Kodeks spo-
tek handlowych, 2022, art. 397]. W sprawozdaniu zarzadu prezentowane byto
jednak odmienne stanowisko, chociaz juz w 2018 roku wartos¢ kapitatu wlasnego
zmniejszyta si¢ o 82% z powodu wypracowanej straty bilansowej, a w 2019 roku
kapitat wlasny miat warto$¢ ujemng. Potwierdza to, ze problemy finansowe Unified
Factory S.A. potegowaly si¢ z okresu na okres. Spolka przestata by¢ notowana
na GPW, notowania wznowiono od 24 czerwca 2020 roku. Jako spotka zaintere-
sowania publicznego oglaszata kwartalne i poiroczne sprawozdania finansowe.
Nalezy zauwazy¢, ze problemy zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci przetozy-
ty si¢ bezposrednio na terminowo$¢, z jaka spotka przekazywata informacje.
W 2019 roku opublikowata sprawozdanie za IV kwartat, sprawozdanie roczne za
2019 rok zostato zbadane i udostepnione dopiero we wrzesniu 2020 roku. W opi-
nii biegtego rewidenta zatozenie przyj¢te w sprawozdaniu zarzadu za 2019 rok,
co do mozliwo$ci kontynuacji dziatalnosci, uznano za zasadne, chociaz 22 lipca
2020 roku zarzad podjat uchwate co do oceny mozliwosci kontynuacji dziatal-
nosci. Juz w 2018 roku biegly rewident, ktory badat sprawozdanie finansowe
skonsolidowane, odmowit wydania opinii*®. Powodami odmowy byty miedzy
innymi wadliwie przeprowadzony test na utrate wartosci prac badawczo-
-rozwojowych oraz uzaleznienie kontynuacji dziatalnosci od wynikéw uktadu
zawartego z wierzycielami. Analiza tresci sprawozdania finansowego za trzy

19 Sprawozdanie finansowe za lata 2017 i 2018 badata firma audytorska PROAUDYT, za$ spra-
wozdania za lata 2019 i 2020 firma WBS Audyt [WBS Audyt, b.r.].
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kwartaty 2020 roku ujawnia mig¢dzy innymi przyczyny narastajacych trudno-

§ci®. Sa to problemy zwigzane z:

e dziatalnoscig operacyjng, bedace konsekwencja niepewnej sytuacji prawnej
zwigzanej z nadzorem sadowym nad spotka, z zagrozeniem upadioscia i bra-
kiem uktadu z wierzycielami,

e Korektg wartosci kluczowych aktywow trwatych do poziomu wartosci odtwo-
rzeniowej,

e niewlasciwa wyceng dtugoterminowych zobowigzan z tytutu emisji obligacji.

W sprawozdaniu zarzadu za 2020 rok, wedtug oceny zarzadu, w dajacej sie
przewidzie¢ przysztosci spotka jest zdolna i w dalszym ciagu posiada potencjat
do kontynuowania dziatalnosci, mimo trudnej sytuacji. Natomiast w opinii bie-
glego rewidenta nie byto podstaw do przyjecia takiego zatozenia.

Dodatkowo w sprawozdaniu z badania w punkcie dotyczacym innych wy-
Mogow prawa i regulacji ujeto informacje o:

e przekroczeniu terminu opublikowania raportu rocznego,

e nieprzestrzeganiu przepisdéw prawa — jednostka dominujaca posiada zobowia-
zania z tytulu podatku dochodowego od o0sob fizycznych i podatku dochodo-
wego od 0s6b prawnych, ktére nie sg biezaco regulowane, co w konsekwencji
oznacza naruszenie przepisow Ustawy Kodeks karny skarbowy [2022].

Spotka w kolejnym roku ponownie nie dotrzymata obowigzkéw informacyjnych,

co skutkowato nalozeniem kary przez zarzad GPW w 2022 roku.

W przypadku, gdy biegly rewident nie moze zgromadzi¢ wystarczajacych
dowodow badania, odmawia wydania opinii z badania. W odniesieniu do Grupy
Kapitatowej PBG S.A. w restrukturyzacji zasadnicza przyczynag odmowy wyda-
nia opinii z badania rocznego skonsolidowanego sprawozdania finansowego za
rok 2020 byt brak zalozenia kontynuacji dziatalnosci, co powodowalo, ze biegly
rewident nie mial pewnosci co kompletnos$ci i poprawnosci szacunkow warto$ci.
Tym samym biegly nie potwierdzit prawidtowosci wyceny, a w konsekwencji
wiarygodnosci sprawozdania. Rowniez biegly rewident odméwil wydania opinii
z badania skonsolidowanego sprawozdania finansowego za rok 2021 [PBG, b.r.]
ze wzgledu na niemozliwo$¢ zebrania wystarczajgcych i odpowiednich dowo-
dow badania. W sprawozdaniu z badania nie podano szczegdétowych przyczyn
odmowy wydania opinii, informacje te mozna znalez¢ w dodatkowych opiniach

2 W trakcie prac nad zamknigciem ksiag 2019 roku Unified Factory, przeprowadzanych w lipcu
i sierpniu 2020 roku, dokonano odpiséw aktualizujacych i przeszacowan podstawowych pozycji
bilansowych. W efekcie wartos¢ kluczowego aktywa trwalego z wartosci 24,1 mln zt na koniec
czerwca 2019 roku zaktualizowana zostata do jej wartoéci odtworzeniowej, to jest do 0,7 mln zt
na koniec wrze$nia 2020 roku. Przeszacowano réwniez zobowigzanie z tytutu dlugotermino-
wych papierow wartoSciowych (obligacji) z wartosci 27 mln zt na koniec wrzesnia 2019 roku
do 19 mln zt na koniec wrzesnia roku 2020 [Unified Factory, b.r.].
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i stanowiskach Kierownika i Rady Nadzorczej*. Zasadnicze zastrzezenia doty-
czyly: szacunkow warto$ci zobowigzan i rezerw zwigzanych z postepowaniem
sanacyjnym, postepowan sgdowych, kompletnosci ich ujgcia oraz poprawnosci
wyceny (prawidtowos$ci przeprowadzenia testu na utrate wartosci) aktywow
przeznaczonych do sprzedazy, wyceny akcji spotek stowarzyszonych.

Istotna niepewno$¢ dotyczaca kontynuacji dzialalno$ci byta glownym
przedmiotem badania skonsolidowanego sprawozdania finansowego za 2020 rok
w przypadku Open Finance S.A. [Bankier, 2021]. Przyjete przez zarzad plany
restrukturyzacji finansowej miaty na celu zmniejszenie tej niepewnosci i zapew-
nienie kontynuacji dziatalno$ci. Przedstawione rozwigzania zostaly uznane za
wystarczajace i biegly rewident wydal opini¢ o rzetelnosci skonsolidowanego
sprawozdania finansowego z zastrzezeniem co do istotnej niepewnosci kontynu-
acji dziatalnosci. W kolejnym roku obrotowym niekompletno$¢ wyceny akty-
wow przeznaczonych do sprzedazy, zobowigzan z tytulu kredytéw i ich zabez-
pieczenia w postaci zastawu aktywow byly podstawa odmowy wyrazenia opinii
na temat skonsolidowanego sprawozdania finansowego.

Nalezy pokreslic, ze celem bieglego rewidenta jest uzyskanie racjonalnej
pewnosci, ze sprawozdanie nie zawiera istotnych znieksztatcen, a nie absolutnej
pewnosci co do jego bezblednosci. Analizujac tres¢ sprawozdan bieglego rewi-
denta z badania, mozna zauwazy¢, ze newralgicznymi obszarami raportow fi-
nansowych podatnymi na nieprawidlowosci sa:

e prawidlowos$¢ polityki rachunkowos$ci w okreslonych, badanych obszarach,
e poprawno$¢ szacunkow wartosci oraz
e zasadno$¢ przyjecia zatozenia kontynuacji dziatalnosci.

4.4. UzytecznoSc¢ raportow finansowych i mozliwos¢
jej atestacji w procesie badania

W obowiazujacych regulacjach krajowego i miedzynarodowego prawa o ra-
chunkowosci istnieje wiele opcji ujmowania i prezentacji danych finansowych,
zauwazalna staje si¢ subiektywno$¢ oceny stopnia uzytecznos$ci informacji fi-
nansowej dla ostatecznego uzytkownika przez autora sprawozdania finansowego

2L Stanowisko Kierownika Jednostki dominujacej oraz Rady Nadzorczej Spétki dominujacej PBG
w sprawie zastrzezen wyrazonych przez podmiot uprawniony do badania sprawozdan finanso-
wych w raporcie z badania za 2021 rok i Ocenie Rady Nadzorczej PBG S.A. w restrukturyzacji
dotyczacej sprawozdania z dziatalnosci Grupy Kapitatlowej PBG S.A. w restrukturyzacji oraz
skonsolidowanego sprawozdania finansowego w zakresie ich zgodnosci z ksiggami i dokumen-
tami, jak i ze stanem faktycznym [PBG, b.r.].
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[Wojtowicz, 2015, s. 168]. Wielowariantowo$¢ rozwigzan szczegotowych sto-
sowanych w rachunkowosci, w poltaczeniu ze zrdéznicowaniem oraz dynamika
procesow gospodarczych, powoduje, ze podjecie trafnej decyzji wymaga przea-
nalizowania znacznych zasoboéw informacyjnych o okre§lonych parametrach.
Najistotniejszym z parametrow jest uzytecznos¢ decyzyjna informacji genero-
wanej przez skuteczny system informacyjny. Skuteczno$¢ ta oznacza zapewnie-
nie informacji istotnej, uzytecznej na potrzeby podjecia decyzji oraz dostarcze-
nie jej na czas w poprawnej i spojnej formie, dzigki czemu decydent moze
zmniejszy¢ niepewno$¢ podejmowania decyzji przez zdobycie odpowiednich
informacji [lwasieczko, 2016, s. 295-296].

Warunkiem uzytecznosci informacji jest ich zdolno§¢ do wypehienia
gtownych funkcji przy odpowiednim poziomie jako$ci. Za uzyteczng informacje
uznaje si¢ te, ktora — zapewniajac realizacj¢ zadan informacyjnych sprawozdan
finansowych — spetnia kryterium przydatnosci, a zarazem wiarygodnosci
[Uchwata nr 1/2018 Komitetu Standardow Rachunkowosci..., 2018]. Przydatna
informacja to taka, ktora moze wplyna¢ na zmiane decyzji podejmowanych
przez uzytkownikow sprawozdan, musi posiada¢ warto$¢ predykcyjna i potwier-
dzajaca®. W konsekwencji przydatno$¢ mozna rozpatrywaé jako ceche subiek-
tywna informacji przypisang przez jej adresata. Zdaniem T. Wojtowicza [2015,
s. 169] kluczowymi aspektami uzytecznosci sprawozdan finansowych sg przy-
datno$¢ dla uzytkownika (mierzona w sposob obiektywny, a nie z punktu wi-
dzenia subiektywnej oceny sporzadzajagcego sprawozdanie) oraz poréwnywal-
no$¢. Warunek uzytecznosci stanowi rowniez wierno$¢ prezentacji, ktorej
znaczenie doprecyzowano cechami uzupetniajgcymi, takimi jak kompletno$¢,
neutralno$¢ 1 wolno$¢ od bledow.

Wiarygodno$¢ i prawdziwos¢ sprawozdan finansowych nalezy postrzegaé
przez pryzmat ich uzytecznosci (definiowanej jako przydatnos¢ i wierna prezen-
tacja) [Piechocka-Katuzna, 2019, s. 63]. Utrzymanie wiarygodnosci jest niezwy-
kle istotne ze wzgledu na rosngcg ztozono$¢ transakeji i innych zdarzen wyma-
gajacych odpowiedniej wyceny, wlasciwego ujecia w systemie rachunkowosci
[Natkaniec, 2020, s. 101].

Badanie sprawozdania finansowego ma na celu okreslenie jego rzetelno$ci
i jasnosci®®, czyli zweryfikowanie realizacji celu stawianego tym sprawozda-
niom. Rownocze$nie ocenia si¢ tez jako$¢ informacji sprawozdawczej. Dwa

22 polgczenie w jednym sprawozdaniu informacji historycznych i prospektywnych okazuje sie
z wielu przypadkach niemozliwe. Informacja ujeta w sprawozdaniu finansowym jest aktualna
wylacznie w momencie jego sporzadzenia [Rowinska, 2016, s. 521].

2 7asada wiernego i rzetelnego obrazu zostata zastgpiona w zatozeniach koncepcyjnych zasada
przydatnosci 1 wiernos$ci prezentacji, w regulacjach krajowego prawa o rachunkowosci zasada ta
nadal obowigzuje.
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glowne atrybuty informacji to przydatno$¢ i wiernos¢ prezentacji. Zdaniem
M. Réwinskiej [2016, s. 522] przydatnosci nie mozna rozpatrywac jako obiek-
tywnej, uniwersalnej cechy jakosciowej informacji sprawozdawczej — moze by¢
ona inaczej postrzegana przez rézne grupy interesariuszy. Przydatnos¢ ocenia
uzytkownik, poniewaz to wlasnie on ma ja wykorzysta¢ do podejmowania decy-
zji. Szerokie grono odbiorcéw informacji prezentowanych w sprawozdaniach
finansowych, réznorodne potrzeby informacyjne poszczegoélnych grup odbior-
cOw sprawiajg, ze cecha ta ma charakter subiektywny. Informacja, ktéra nie
posiada okre$lonych atrybutow jakosciowych, jest informacja nieprzydatna,
niewiarygodng, a proba oceny przesztych zdarzen czy projekcji przyszlych na
ich podstawie naraza ich odbiorcow na konsekwencje finansowe. Wychodzac
z zatozenia, ze informacja nierzetelna jest nieprzydatna, biegly rewident moze
oceni¢ jedynie posrednio przydatnos¢ informacji, weryfikujac jej rzetelnos$¢ i wier-
nos$¢ prezentacji. Badanie sprawozdania finansowego skupia si¢ wigc na zwery-
fikowaniu kompletnosci, neutralnosci 1 bezbtgdnosci. W sprawozdaniu z badania
biegly rewident przedstawia opini¢ o jakosci sprawozdania przez pryzmat tych
cech.

Informacja kompletna to taka, ktora obejmuje wszystkie cechy danego
obiektu. Analiza kompletno$ci ujecia informacji w sprawozdaniu finansowym
polega na ocenie, czy zawiera ono wszystkie niezbedne elementy umozliwiajace
uzytkownikowi zrozumienie przedstawianego zjawiska, w tym wszystkie nie-
zbedne opisy i objasnienia. Biegly rewident, analizujac kompletno$¢ sprawozda-
nia finansowego, ocenia, czy:

e sporzadzone zostalo na podstawie prawidlowo prowadzonych ksigg rachun-
kowych zapewniajacych kompletno$¢ ujecia operacji gospodarczych doty-
czacych badanego okresu,

e zostaly ujete wszystkie aktywa 1 pasywa,

e obejmuje wszystkie szacunki wartosci, w tym rezerw, roszczen, utraty warto-
$ci, przychodow, kosztow,

e zostaly ujawnione wszystkie informacje o zmianach w aktywach, pasywach,
przychodach i kosztach,

e zostaly ujete wszystkie operacje gospodarcze dotyczace danego okresu, w tym
operacje nietypowe oraz te ujawnione po dniu bilansowym, a dotyczace za-
mykanego roku,

e zawiera wszystkie czgsci skladowe wymagane przepisami prawa o rachun-
kowosci i szczegdlowymi regulacjami dotyczacymi badanego podmiotu.

Informacja kompletna umozliwia uzytkownikowi sprawozdania finansowe-
go zrozumienie opisywanego podmiotu. Kompletnos¢ mozna rozpatrywac row-
niez jako zgodnos$¢ sprawozdania z dziatalnos$ci ze sprawozdaniem finansowym.
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Jezeli informacje zawarte w sprawozdaniu z dzialalnos$ci sa spojne z informa-
cjami finansowymi, wowczas prezentowany obraz mozna uzna¢ za kompletny.
Szeroko rozumiana kompletno$¢ informacji daje podstawy do oceny zasadnosci
zatozenia kontynuacji dziatalnosci jednostki.

Neutralno$¢ informacji oznacza sposob prezentacji niemajacy cech stronni-
czo$ci zwiazanej z wyborem i prezentacja informacji finansowych. Analizowana
jest pod katem prawidtowos$ci ujecia zasobow i zdarzen gospodarczych oraz
przyjetych zasad wyceny. Wielowariantowo$¢ rozwigzan dopuszczalnych MSSF
ma na celu jak najlepsze dopasowanie regulacji prawnych do przebiegu proce-
sow gospodarczych, zadaniem rewidenta jest ocena zgodnosci przyjetych zasad
z rzeczywisto$cia. Kierownik jednostki, okreslajac polityke rachunkowosci, ma
prawo wyboru rozwigzan szczegoétowych; na rolg rewidenta sktadaja si¢ analiza
ich odpowiednio$ci i poprawnosci oraz ujawnienie informacji prezentowanych
nieobiektywnie. Z badan przeprowadzonych przez T. Woéjtowicza [2015, s. 178]
wynika, ze okoto 42% ankietowanych kierowato si¢ stopniem skomplikowania
metody wyceny przy wyborze metod dozwolonych w MSSF, adekwatno$¢ wy-
boru metody wyceny byla najmniej istotnym kryterium. Prowadzi¢ to moze do
sytuacji, gdy sprawozdanie bgdzie nosito jedynie znamiona formalnej rzetelnosci.

Biegly rewident identyfikuje i ocenia ryzyko istotnego znieksztatcenia spo-
wodowanego btedem czy tez oszustwem, ktdére moze dotyczy¢ zmowy, falszer-
stwa, celowych pominig¢, wprowadzenia w btad Iub obejscia kontroli wewnetrz-
nej. Informacja niezawierajaca btedu to taka, w ktdrej nie ujawniono bledoéw lub
pominie¢ w opisie zjawiska, wlasciwie dobrano metode i bezbtednie ja zastoso-
wano. Z tego tez powodu szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na procedury sza-
cowania wartos$ci, w tym wartosci godziwej. Wycena w warto$ci godziwej po-
winna zapewnia¢ poroéwnywalnos$¢ sprawozdan ze wzgledu na odwotanie do
warunkow rynkowych, jednak na sposob szacowania wartosci godziwej wplywa
subiektywny osad osoby dokonujacej wyceny. W ramach badania weryfikacji
podlegaja zasadno$¢ przyjecia okreslonych modeli wyceny 1 parametréw czast-
kowych, poprawnos$¢ merytoryczna i matematyczna przyjetych szacunkow.

W analizowanych spotkach kluczowe obszary badania obejmowaty migdzy
innymi szacunek wartoSci przeplywoéw pieni¢znych, wartosci odzyskiwalnej,
utraty wartosci aktywow, wysokos$ci rezerw, przychodéw z kontraktow dtugo-
terminowych. Oceniano zasadnos$¢ zastosowania metody wyceny i poprawno$é
przyjetych zalozen dotyczacych stop procentowych, rozktadu przeplywow pie-
ni¢znych, budzetow, okreséOw ekonomicznej uzytecznosci, ryzyka. Parametry
przyjete przez kierownictwo jednostki konfrontowano z wynikami niezaleznej
wyceny. Projektujac procedury badania, rewident poznaje system kontroli we-
wnetrznej, analizuje poprawno$¢ prowadzenia ksigg rachunkowych i w uzasad-
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nionych przypadkach weryfikuje bezblednos$¢ dziatania systemoéw informatycz-
nych rachunkowos$ci. W ramach kluczowych obszarow badania ocenie podlegaja
rownoczesnie neutralno$¢ i bezbtgdnos$¢ informacji ujetych w sprawozdaniu
finansowym.

Sprawozdanie bieglego rewidenta z badania sprawozdania finansowego
zawiera syntetyczng oceng jakoSci badanego raportu, a nie badanej jednostki.
Uzytkownik sprawozdania finansowego otrzymuje informacje o rzetelno$ci i wia-
rygodnosci sprawozdan, sposob interpretacji zawartych w nich danych zalezy od
jego potrzeb. Identyfikujac kluczowe obszary badania, rewident wskazuje new-
ralgiczne obszary dziatalnos$ci podmiotu — jest to sugestia kierunku dalszej ana-
lizy raportow finansowych i niefinansowych. Wskazanie zrédta danych beda-
cych podstawa wydania opinii ma by¢ ulatwieniem dla uzytkownika. Nalezy
zaznaczy¢, ze sprawozdanie z badania dotyczy ostatecznej wersji sprawozdania
finansowego, uwzgledniajgcej zmiany wprowadzone na wniosek biegltego rewi-
denta lub w uzgodnieniu z nim i udostepnianej interesariuszom. Sprawozdanie to
stanowi dopelnienie sprawozdania finansowego, pewien certyfikat jakos$ci.

Uzytkownicy sprawozdan finansowych wymagaja, aby dostarczane im in-
formacje charakteryzowaty sie¢ wysoka jakoscia, byly wolne od btedow, wspo-
magaly proces decyzyjny, a dostep do nich nie byt czasochtonny i kosztowny.
Pozyskanie tego rodzaju informacji tworzy korzystne warunki do podjecia przez
nich decyzji gospodarczych, ktére w gtownej mierze sprowadzaja si¢ do efek-
tywnego wykorzystania zasobow 1 oceny ryzyka inwestycyjnego [Mizak, 2016,
s. 78]. Zréznicowane cele, odmienno$¢ specyfiki probleméw decyzyjnych oraz
presja globalizacji powoduja, ze oczekiwania i wymagania uzytkownikow sg
coraz wigksze, nie zawsze spdjne oraz wieloaspektowe i wieloptaszczyznowe
[SnieZek, Wiatr, 2011, s. 22]. Sprawozdanie finansowe powinno dostarczaé rze-
telnych informacji wszystkim uzytkownikom, a dopiero dzigki ich odpowiedniej
interpretacji, przeksztalceniu interesariusze beda mogli wykorzystac je stosow-
nie do wlasnych preferencji [Rowinska, 2016, s. 519]. Uwiarygodnienie jako$ci
raportu finansowego zwigksza jego uzytecznos$¢ decyzyjng, niemniej sposob
wykorzystania danych zawartych w tych raportach zalezy od indywidualnych
potrzeb informacyjnych ich adresatdéw. Tym samym uzyteczno$¢ sprawozdan
finansowych, wiarygodnych i rzetelnych w opinii zewnetrznych weryfikatorow,
ograniczajg potrzeby i kompetencje ich uzytkownikow.
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Podsumowanie

Dynamika i ztozono$¢ zmian zachodzacych w gospodarce powoduja, ze
podjecie decyzji staje si¢ procesem wymagajacym przeanalizowania coraz wigk-
szej liczby informacji. Srodkiem komunikacji podmiotu gospodarczego z oto-
czeniem s3 rdéznego typu zestawienia informacji. Przydatnos$¢ takich zestawien
ocenia si¢ przez pryzmat indywidualnych potrzeb kazdego z jego odbiorcow.
Standaryzacja raportow stanowi probe spelnienia réznych oczekiwan. Rowno-
cze$nie rosngce potrzeby informacyjne powoduja sukcesywne poszerzanie liczby
udostepnianych informacji ilosciowych i jakosciowych. Adresaci raportéw finan-
sowych oczekuja jednak potwierdzenia, ze udostepnione im informacje przed-
stawiajg neutralny, prawdziwy obraz sytuacji majatkowo-finansowej i wyniku
finansowego jednostki. Dgzac do minimalizacji ryzyka decyzyjnego, spodziewa-
ja sie poswiadczenia prawdziwos$ci otrzymanych informacji przez wiarygodne-
go, niezaleznego eksperta. Brak potwierdzenia rzetelno$ci informacji zawartych
w sprawozdaniu finansowym moze wywotywac watpliwosci wsrdd uczestnikow
rynku podejmujgcych na ich podstawie decyzje gospodarcze [Andrzejewski,
Mréz, 2016, s. 30].

Efektem zachodzacych zmian w gospodarce rynkowe;j jest powstanie insty-
tucji badania sprawozdania finansowego przez bezstronnego eksperta — biegtego
rewidenta [Grabowska-Kaczmarczyk, 2016, s. 28]. Badanie sprawozdania przez
bieglego rewidenta pozwala oceni¢ prawidlowos$¢ tego dokumentu, zweryfiko-
wac trafno$¢ podejmowanych przez jednostke decyzji, poprawnos$¢ zarzadzania
nig 1 wspoldziatania z otoczeniem. Sprawozdanie bieglego rewidenta z badania
zawiera informacje nie tylko opiniujace rzetelno$¢ i prawdziwo$¢ sprawozdania,
ale rOwniez uzasadniajgce wydanie opinii. Stanowig one wazne dopetnienie tre-
$ci sprawozdan finansowych, dodatkowy transfer informacji pomiedzy podmio-
tem gospodarczym a jego otoczeniem, co pozwala w pewnym stopniu ograni-
czy¢ luke informacyjng.

Realizacja funkcji rewizji finansowej z jednej strony prowadzi do oceny ja-
koSci sprawozdania, z drugiej za$ zapewnia t¢ jakos¢. Poszczegodlne funkcje
rewizji finansowej umozliwiajg atestacje okreslonych cech jakosciowych spra-
wozdan finansowych i ich uzyteczno$ci.



Ogolnym celem niniejszej monografii byta ocena mozliwosci atestacji de-
terminant uzytecznos$ci raportoéw finansowych w procesie rewizji finansowe;.
Informacje ujete w raportach pozwolity zidentyfikowa¢ poszczegdlne funkcje
rewizji finansowej 1 ich korelacje z determinantami uzytecznosci raportéw finan-
sowych. Najwickszy zakres oddziatywania na uzyteczno$¢ sprawozdan finanso-
wych nalezy przypisa¢ funkcjom uwierzytelniajacej (atestacyjnej), kontrolnej
i korygujacej. Ich realizacja pozytywnie wplywa na rzetelno$¢, wiarygodnos¢,
kompletno$é¢, sprawdzalnos¢ i porownywalnos¢ informacji. Funkcja informacyj-
na rewizji ze wzgledu na obowiagzujace przepisy prawne jest funkcjg o ograni-
czonym zakresie oddzialywania na uzytecznos$¢ sprawozdan finansowych. Nale-
zy jednak pamigtaé, ze czeSciowo ocena przydatnosci, uzytecznosci informacji
wynika z subiektywnego osadu adresata sprawozdan finansowych. Cel rewizji
stanowi atestacja wiarygodnoS$ci i rzetelno$ci udostgpnianych informacji, a nie
zagwarantowanie ich bezbtednosci.

Podsumowujac wyniki analizy opisowej sprawozdan bieglego rewidenta
z badania sprawozdan finansowej wybranych spétek notowanych na Gieldzie
Papieréw Wartosciowych w Warszawie, mozna stwierdzi¢ paralelizm struktury
tych raportow. Niemniej pomimo formalnej zgodnosci wystepuja istotne réznice
w szczegotowosci ujawnianych informacji. Analiza zakresu ujawnianych infor-
macji w sprawozdaniu bieglego rewidenta z badania sprawozdania finansowego
prowadzi do nastepujacych konkluz;ji:

e wskazane kluczowe obszary badania dotycza obszaréw istotnie zagrozonych
ryzykiem znieksztatcenia porownywalnych dla przedsiebiorstw okreslonych
branz,

e we wszystkich raportach podano uzasadnienie wyboru kluczowych obszarow
badania oraz opis zastosowanych procedur badania,

e procedury badania opracowane przez biegltego rewidenta i wykorzystywane
metody badania byly porownywalne w okreslonych kluczowych obszarach
badania,

e we wszystkich podmiotach kluczowym obszarem badania byta ocena ryzyka
dotyczacego realizacji istotnych zatozen testu na utrate wartosci aktywow,
wyceny naleznosci i zobowigzan, wyceny i kompletno$ci rezerw,

e ryzyko istotnego znieksztalcenia dotyczy obszaréw zwigzanych z szacunkami
wartosci we wszystkich badanych jednostkach,

e w wickszosci przypadkow (w 13 firmach na og6lng liczbe badanych 18 spotek)
biegly rewident nie okreslit wartoSciowego progu istotnosci,

e szczegdlowos¢ sprawozdan z badania nie jest powigzana ze specyfikg czy
rozmiarami dzialalno$ci badanej jednostki,
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e zasadno$¢ przyjecia zatozenia kontynuacji dziatalnosci jest kluczowym ob-
szarem badania we wszystkich branzach oprocz branzy paliwowej,

e ryzyko utraty zdolnosci do kontynuacji dziatalno$ci w podmiotach branzy
paliwowej oceniono posrednio poprzez oceng stopnia zadtuzenia, ptynnosci
1 zasadno$ci przyjecia szczegdtowych parametrow szacunkdéw wartosci,

e w badanych spotkach nie stwierdzono ograniczenia zdolnosci kontynuacji
dziatalnosci bedacego rezultatem COVID-19, skutki pandemii zostaty uwzgled-
nione przy wyborze parametréw szacunkow wartosci.

Nalezy zaznaczy¢, ze korekty proponowane przez bieglych rewidentow,
bedace reakcjg na stwierdzone nieprawidtowosci, nie podlegaja publikowaniu.
Uzytkownicy sprawozdan finansowych nie otrzymuja informacji o skali korekt
dokonanych w ramach badania sprawozdania finansowego — stanowi to istotne
ograniczenie funkcji informacyjnej rewizji finansowej. W przypadku odmowy
wydania opinii czy wydania opinii negatywnej biegly rewident odwotywat sie
do informacji podanych w sprawozdaniu zarzadu z dziatalnosci, potwierdzajac
ich zasadno$¢. Natomiast w raporcie bieglego zawierajagcym opini¢ z objasnie-
niami przedstawiono podstawy wydania opinii w sposob bardzo ogolny. Po-
twierdza to konieczno$¢ wypracowania szczegotowych, ujednoliconych zasad
sporzadzania raportéw z badania.

W sprawozdaniach bieglego rewidenta z badania sprawozdan finansowych
umieszczono adnotacj¢ o zapoznaniu si¢ z systemem kontroli wewngtrzne;.
Warto podkresli¢, ze istnieje odwrotna zalezno$¢ pomiedzy ryzykiem nieodtacz-
nym i ryzykiem kontroli wewnetrznej w stosunku do ryzyka wielko$ci przeocze-
nia [Andrzejewski, 2013, s. 21]. Z tego powodu wydaje sie aktualng i zasadng
propozycja M. Andrzejewskiego® dotyczaca wzbogacenia sprawozdania z ba-
dania o informacje o wysokosci ryzyka badania i jego elementach sktadowych®.

2 M. Andrzejewski [2012, s. 256] proponuje w sprawozdaniu z badania ujecie miedzy innymi:

e przyjetego poziomu istotnosci ogdlnej i istotnosci czastkowych dla gtéwnych pozycji bilan-
sowych i grup operacji wynikowych,

e wprowadzenia punktowej skali ocen dotyczacych dziatania kontroli wewnetrznej i podania
w raporcie uzyskanej punktacji przez badany podmiot,

e wprowadzenia kwantyfikacji w ocenie systemu rachunkowos$ci badanej jednostki i podania
w sprawozdaniu wynikow tej oceny,

e lacznej kwoty wprowadzonych korekt w poszczegdlnych elementach sprawozdania finanso-
wego.

% \Wprowadzone w Wielkiej Brytanii zmiany w regulacjach prawnych prowadza do rozszerzenia
modelu sprawozdawczosci z badania. Od bieglych rewidentéw wymaga si¢ ujawnienia ryzyka
istotnego znieksztatcenia, ktore miato najwickszy wptyw na badanie sprawozdania finansowe-
go. C.S. Lennox, J.J. Schmidt i A.M. Thompson [2019, s. 1] na podstawie przeprowadzonych
badan zauwazyli, ze z punktu widzenia inwestoroéw tego typu ujawnienia nie niosa uzytecznych
treSci pomocnych w ograniczeniu (zarzadzaniu) ryzyka. Inwestorzy zostali juz poinformowani
o ryzyku zwigzanym ze sprawozdawczos$cig finansowa, zanim biegli rewidenci zaczeli je ujaw-
nia¢ w rozszerzonych sprawozdaniach z audytu.
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Pozwolg one dodatkowo oceni¢ poziom systemu kontroli wewngtrznej wptywa-
jacej na jako$¢ raportow, w tym zwlaszcza raportow kwartalnych. Zamieszcze-
nie tego rodzaju informacji zwigkszy stopien realizacji funkcji informacyjnej
rewizji finansowej i moze si¢ przyczyni¢ do wzrostu przejrzystosci sprawozdan
finansowych. Roéwnoczesnie nalezy by¢ §wiadomym stale zmieniajacych sie
oczekiwan interesariuszy co do zakresu udostgpnianych im informacji i ich formy.
Dla interesariuszy korzystna bylaby takze mniej obszerna sprawozdawczo$¢
finansowa ujawniajaca to, co jest istotne w ramach konkretnej dziatalnosci. Ist-
nieje potrzeba raportu biznesowego obejmujacego powigzane ze sobg informacje
finansowe i niefinansowe ukierunkowane na szczegdlnie waznych odbiorcow,
czyli interesariuszy [Swiderska, Krysik, 2019, s. 105]. Zachodzace zmiany w ot0-
czeniu spoleczno-gospodarczym przektadajg si¢ na ewolucje sposobu porozu-
miewania si¢ przedsigbiorstwa z otoczeniem. Jednakze bez wzgledu na przyjete
formy komunikacji interesariusze jednostki zawsze beda oczekiwali wiarygod-
nych, rzetelnych i przejrzystych informacji.
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