ERBIB Biuletyn EBIB, nr 2 (179)/2018,
Dane bibliograficzne — jakos¢, trendy
Artykuty

Leszek Sniezko
Centrum NUKAT
Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie

IFLA-Library Reference Model i jego wptyw na przyszty ksztait RDA

Streszczenie: Pod koniec 2016 r. uruchomiony zostat projekt ,RDA Toolkit Restructure and Redesign Pro-
ject”, ktérego celem jest modernizacja serwisu RDA Toolkit oraz integracja RDA z nowym modelem IFLA-
LRM. Zmiany w RDA nie sg niczym nowym i przeprowadzane s3 regularnie w ramach okresowych aktualiza-
cji tego standardu. Tym razem jednak zakres planowanych zmian przedstawia sie naprawde powaznie, dla-
tego tez warto zapoznac si¢ blizej z dokonanymi w tym zakresie ustaleniami. Artykut koncentruje sie na pra-
cach prowadzonych przez RDA Steering Committee nad przeksztatceniem RDA w kierunku dostosowania
go do modelu IFLA-LRM. Przedstawione zostaty zaréwno plany przeobrazen strukturalnych RDA, jak réw-
niez szczegodtowe rozwigzania dotyczgce implementacji nowych elementéw, ktére nie wystepowaty w mode-
lach FRBR i FRAD.
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Wprowadzenie

W pazdzierniku 2016 r. na stronie serwisu RDA Toolkit, za posrednictwem ktérego udo-
stepniany jest standard katalogowania Resource, Description and Access (RDA), zostata
podana informacja o podjeciu prac zmierzajgcych do jego gruntownej modernizacji’.
Anons ten zostat przyjety z powszechng aprobatg, poniewaz serwis funkcjonuje w nie-
zmienionej postaci od roku 2010 i koniecznos¢ przystosowania go do aktualnych oczeki-
wan uzytkownikéw oraz mozliwosci technologicznych byta oczywista?. Zakres planowa-
nych prac miat dotyczy¢ zaréwno przebudowy interfejsu strony, jak réwniez trybu zarza-
dzania danymi udostepnianymi za jej posrednictwem. Projekt otrzymat nazwe ,RDA Tool-
kit Restructure and Redesign Project”’, powszechnie stosuje sie jednak jej skrécong wer-
sje: 3R-Project. Miesigc pdzniej, podczas dorocznego spotkania RDA Steering Committee
(RSC), instytucji nadzorujgcej prace nad rozwojem RDA, podjeto decyzje o objeciu projek-
tem rowniez przebudowy samego standardu. Giéwnym czynnikiem wptywajgcym na pod-
jecie tej decyzji byta che¢ uzgodnienia RDA z nowym modelem opisu danych bibliograficz-
nych IFLA-Library Reference Model (LRM). W 2016 r. model ten znajdowat sie wprawdzie
w fazie konsultacji srodowiskowych, RSC uznat jednak, Zze czekanie z podjeciem prac
przystosowawczych na ostateczne zatwierdzenie modelu® jest bezzasadne. Okreslone zo-
staty generalne zatozenia majgce wytyczyC kierunek tych dziatan. Uznano, Zze efektem
podjetych prac powinno by¢ nadanie instrukcjom bardziej ogdélnego charakteru, doprecy-
zowanie zasad transkrypcji i rejestracji danych oraz uwzglednianie w zasadach RDA po-
trzeb innych instytucji z sektora dziedzictwa kulturowego. Zaktadano, ze zmiany bedg do-

! Kickoff announcement. W: RDA Toolkit [online]. 10.12.2016. [Dostep 05.04.2018]. Dostepny w:

http://www.rdatoolkit.org/3Rproject/announcement.

> Pojawity sie réwniez glosy sugerujgce, ze RDA Toolkit byt serwisem anachronicznym juz w momencie uru-
chomienia.

* IFLA ostatecznie zatwierdzita model 18 sierpnia 2017 r.
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tyczy¢ przede wszystkim struktury RDA i nie powinny wptywac na aktualng praktyke kata-
logerskg®*. Pierwotnie przewidywano, ze RDA Toolkit w zmodernizowanej postaci zostanie
opublikowany w kwietniu 2018 r. Okazato sie jednak, ze naktad pracy zwigzany z tg trans-
formacjg jest zbyt duzy, aby udato sie zrealizowac jg w tak krotkim czasie. Ostatecznie
data premiery nowego wcielenia RDA zostata przesunieta na 13 czerwca.

Celem tego artykutu nie jest petne przedstawienie zagadnien zwigzanych z planowanymi
zmianami. Autor koncentruje sie na zagadnieniach zwigzanych z implementacjg LRM
w RDA, pominiete zostajg natomiast problemy dotyczgce modernizacji RDA Toolkit. Zde-
cydowana wiekszos$¢ polskich bibliotekarzy nie miata do tej pory stycznosci z tym serwi-
sem, tak wiec informacje o wprowadzanych zmianach miatyby dla nich abstrakcyjny cha-
rakter®. Trudno natomiast, w sytuacji gdy Centrum NUKAT prowadzi prace nad wdraza-
niem RDA, nie $ledzi¢ na biezgco stanu prac nad rozwojem tego standardu.

IFLA-Library Reference Model

Rozwazania nad obecnym kierunkiem rozwoju RDA nalezy rozpoczg¢ od przypomnienia,
Ze jego gtbwng podstawe teoretyczng stanowig dwa iflowskie modele opisu danych biblio-
graficznych: Functional Requirements for Bibliographic Records (FRBR) oraz Functional
Requirements for Authority Data (FRAD)®. Modele te miaty przyczynic¢ sie do sprawniejsze-
go funkcjonowania danych bibliograficznych w srodowisku sieciowym oraz do lepszego
wykorzystania mozliwosci oferowanych przez nowoczesne systemy bazodanowe. Efekt
ten miat byC osiggniety dzieki zastosowaniu metody analizy jednostek i zachodzacych mie-
dzy nimi relacji. Postugujac sie tg metoda, twércy modelu FRBR z uniwersum bibliograficz-
nego wyodrebnili dziesie¢ jednostek, ktére zostaty podzielone na trzy grupy:
e produkty dziatalnosci artystycznej lub intelektualnej, czyli dzieto, realizacja, materia-
lizacja i egzemplarz,
¢ jednostki odpowiedzialne za proces powstawania oraz rozpowszechniania i prze-
chowywania produktéw opisywanych jako jednostki grupy pierwszej, czyli osoba,
ciato zbiorowe,
¢ jednostki, ktore moga funkcjonowaé w charakterze przedmiotu dzieta, czyli pojecie,
rzecz, wydarzenie, miejsce.

FRAD powiegkszyt liczbe tych jednostek do 16. Do grupy drugiej zostata dodana jednostka
rodzina, ponadto pojawity sie takie jednostki jak: nazwa, identyfikator, kontrolowany punkt
dostepu, zasady i agencja. Wyodrebnionym w obu modelach jednostkom przypisane zo-
staty charakteryzujgce je atrybuty oraz zostaty opisane zachodzgce miedzy nimi relacje,
dzieki czemu ma by¢ mozliwe tworzenie ztozonych zapytan, wspierajgcych proces odkry-

* Qutcomes of the 2016 RSC Meeting [online]. 04.12.2016. [Dostep 05.04.2018]. Dostepny w:
http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/RSC-Outcomes-2016.pdf.

> Zainteresowanych odsytam do dostepnej w serwisie YouTube prezentacji Jamesa Hennyllya pod adresem:
https://youtu.be/HsZcB8UleoQ.

® Trzeci model z tzw. rodziny FR (Functional Requirement for Subject Authority Data — FRSAD) nie odegrat
roli w rozwoju RDA, poniewaz autorzy tego standardu nie wprowadzajg szczegotowych rozstrzygnie¢ doty-
czacych stosowania jezykoéw haset przedmiotowych.
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wania wiedzy. Wszystkie te elementy modelu zostaty powigzane z zadaniami uzytkownika,
realizowanymi przez niego podczas docierania do poszukiwanych zasobéw. Podobnie jak
w przypadku jednostek, oba modele wprowadzity nieco odmienne zestawy zadan uzytkow-
nika. FRBR, koncentrujgc sie na uzytkowniku kohcowym, wyodrebnit nastepujgce zadania:

e odnalezienie (find) jednostek powigzanych z zapytaniem,

o zidentyfikowanie (identify) poszukiwanych jednostek (rozréznienie jednostek o po-

dobnych cechach),
¢ wyselekcjonowanie (select) jednostek spetniajgcych oczekiwania uzytkownika,
e dotarcie (uzyskanie dostepu) do poszukiwanych jednostek.

Model FRAD w wigkszym stopniu uwzglednit réwniez potrzeby twércéw metadanych, efek-
tem czego byto zastgpienie dwoch ostatnich zadan uzytkownika w modelu FRBR nastepu-
jacymi zadaniami: contextualize i justify, ktore odnosity sie do procesu tworzenia kartotek
haset wzorcowych.

Jak wynika z tej pobieznej charakterystyki obu modeli, mimo zastosowania podobnej me-
todologii oraz przyjecia zatozenia, ze FRAD ma by¢ rozszerzeniem modelu FRBR, w rze-
czywistosci powstaty dwie znaczgco rdznigce sie konstrukcje, pozbawione logicznej spoj-
nosci. Tworcy RDA, tworczo kompilujgc oba modele, z powodzeniem wykorzystali je do
stworzenia jednolitych zasad katalogowania’. W strukturze RDA, jak réwniez w stosowane;
w nim terminologii, bez trudu odnajdujemy nawigzania do modeli FR. Sukces twoércéw
RDA nie mégt jednak przystoni¢ faktu, iz potraktowanie w obu modelach tych samych za-
gadnien w odmienny sposob stanowito powazng przeszkode w ich wykorzystywaniu®. Po-
trzeba uporzadkowania tej sytuacji byta oczywista i juz w roku 2010 FRBR Review Group
podjeta prace nad konsolidacjg tych modeli. W 2013 r. zostata powotana do zycia grupa
konsolidacyjna (Consolidation Editorial Group), ktéra podczas konferencji IFLA w Kapszta-
dzie dokonata pierwszej prezentacji nowego modelu.

Wystepujgcy miedzy trzema modelami brak wewnetrznej spojnosci oznaczat, iz konsolida-
cja nie mogta nastgpi¢ na drodze ,mechanicznego” scalenia, lecz potrzebna byta nowa
koncepcja dotyczgca zakresu stosowania modelu i opisu bibliograficznej rzeczywistosci.
Podstawowe zatozenia modeli z rodziny FR zostaty oczywiscie zachowane. Nadal mamy
do czynienia z modelem, ktéry, wychodzgc od zadan uzytkownika, prébuje ustali¢ grupe
jednostek charakteryzujgcych uniwersum bibliograficzne i zachodzgce miedzy nimi relacje
w celu ustalenia najistotniejszych dla uzytkownika elementéw. Mamy jednak istotne zmia-
ny zarbwno w zakresie wystepujgcych elementow, jak réwniez w sposobie ich definiowa-
nia.

7 Znakomite wyjasnienie zwigzkéw miedzy RDA a FRBR | FRAD zawiera artykut: RIVA, P., OLIVER, CH.
Evaluation of RDA as an Implementation of FRBR and FRAD. Cataloging & Classification Quarterly [online].
2012, R. 50, nr 5-7, s. 564-586. [Dostep 5.04.2018]. Dostepny w:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/01639374.2012.680848.

& Wspomniany wczesniej model FRSAD réwniez wprowadzat odrebne rozwigzania, co oznaczato, ze trzy
modele, majgce wspdlnie stanowi¢ petne odzwierciedlenie bibliograficznego uniwersum, opisywaty swoj wy-
cinek w sposob zindywidualizowany, nieprzystajgcy do pozostatych elementéw uktadanki.
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Omawianie LRM rozpocznijmy od listy zadan uzytkownika. Przedstawia sie ona w naste-
pujgcy sposob: odnajdywanie (find), identyfikowanie (identify), selekcjonowanie (select),
pozyskiwanie (obtain) i odkrywanie (explore). Jest to w znacznym stopniu powrét do wers;ji
zaproponowanej w FRBR, co oznacza, ze LRM ponownie w centrum uwagi umieszcza
uzytkownika koncowego. Lista zostata uzupetniona jednak o jeszcze jeden element
(explore), co wskazuje na fakt, iz twércy nowego modelu przywigzujg wielkie znaczenie do
wspierania procesu odkrywania wiedzy przez uzytkownikéw koncowych.

Zaproponowana lista jednostek w znaczgcym stopniu odbiega od list wprowadzonych we
wszystkich dotychczasowych modelach. W niezmienionej postaci zachowata sie jedynie
grupa pierwsza z modelu FRBR, czyli jednostki: dzieto, realizacja, materializacja i egzem-
plarz. Warto rowniez zauwazyc, iz w LRM wprowadzony zostat hierarchiczny, trzypozio-
mowy uktad jednostek. Zastosowanie takiej struktury pozwala na uproszczenie modelu,
poniewaz jednostki podrzedne dziedziczg atrybuty i relacje przypisane jednostkom nad-
rzednym. Nie ma wiec potrzeby wielokrotnego przypisywania tych samych cech poszcze-
golnym jednostkom. Na samym szczycie tej hierarchii umieszczona zostata jednostka
rzecz (res). Stanowi ona klase nadrzedng wszystkich jednostek wystepujgcych w danym
modelu. Na drugim poziomie, obok wspomnianych juz jednostek z grupy pierwszej modelu
FRBR, pojawity sie jeszcze takie jednostki jak agent (agent), nazwa (nomen), miejsce
(place) i zakres czasu (time-span). Na poziomie trzecim zostaty umieszczone jednostki be-
dgce podklasami jednostki agent: osoba (person) oraz agent zbiorowy (collective agent).
Lepsze unaocznienia hierarchicznego charakteru tego zbioru jednostek zamieszczono
w tabeli1.

Tab.1. Trzy poziomy opisu danych bibliograficznego w LRM

Poziom pierwszy Poziom drugi Poziom trzeci
Rzecz (Res)

Dzieto (Work)

Realizacja (Expression)
Materializacja (Manifestation)
Egzemplarz (/tem)

Agent (Agent)

Osoba (Person)
Ciato Zbiorowe (Collective Agent)

Nazwa (Nomen)
Miejsce (Place)
Zakres Czasowy (Time-Span)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Podane w LRM przyktady atrybutow i relacji majg charakter ilustracyjny i nie sg traktowane
jako elementy obowigzkowe. Zaktada sie, ze kazda implementacja modelu bedzie tworzy¢
wiasng liste relacji i atrybutdéw, dostosowang do wtasnych potrzeb. Wyjatkiem sg relacje
miedzy dzietem, realizacjg, materializacjg i egzemplarzem, ktére w modelu FRBR okresla-
ne byty jako podstawowe (primary). W modelu LRM zachowaty swojg uprzywilejowang po-

zycje.
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RDA a IFLA-Library Reference Model

Po nakresleniu w ogoélnych zarysach modelu LRM przejdZmy do przedstawienia jego
wptywu na standard RDA. Nalezy tutaj jednak zastrzec, ze prace nad nowg wersjg RDA
wcigz trwajg, co oznacza, ze podawane informacje nie mogg mie¢ wigzgcego charakte-
ru. Dostepny jest jednak spory zaséb wiadomosci na temat przebiegu tych prac, ponie-
waz przedstawiciele RSC na biezgco dzielg sie swoimi osiggnieciami i problemami. War -
to wiec siegng¢ do tych materiatdw i zapoznac sie z aktualnym rozwojem sytuacji.

Na poczatek przyjrzyjmy sie planom dotyczgcym zmiany struktury RDA. Dotychczasowy
podziat na sekcje dla jednostek i relacji ma zostaé zastgpiony podziatem na rozdziaty
0 0ogolnym charakterze i rozdziaty dla poszczegolnych jednostek. Rozdziaty ogéine majg
by¢ poswiecone takim zagadnieniom jak: rejestracja danych, zrédta informaciji itp. Roz-
dziaty dla jednostek bedg zawieraly zaréwno informacje dotyczace rejestrowania atrybu-
tow, jak rowniez relacji z innymi jednostkami. Mozna wskaza¢ dwa powody rezygnacji
z obecnej struktury. Po pierwsze, dotychczasowa struktura koncentrowata sie na jednost-
kach grupy pierwszej FRBR (dzieto, realizacja, materializacja, egzemplarz). Teraz
wszystkie jednostki majg zostac¢ ,zréwnane” w swoich prawach i kazda z nich ma zostac
potraktowana w sposob rownorzedny. Po drugie, utrzymanie dotychczasowego podziatu
na sekcje dla atrybutow i relacji stato sie trudne ze wzgledu na zacieranie sie roznic mie-
dzy tymi dwoma elementami w modelu LRM. Z jednej strony mamy do czynienia z trakto-
waniem jako relacje elementéw wystepujgcych dotychczas w charakterze atrybutow?®,
z drugiej strony te same elementy mogg byc¢ traktowane jako relacje lub atrybuty, w za-
leznosci od tego, w jaki sposob zostang zakodowane'®. Zmiana struktury, zgodnie z de-
klaracjg ogtoszong w 2016 r., nie powinna wptywaé¢ na zawartos¢ zasad, co oznacza, ze
nowe rozdziaty powinny powstawac¢ na skutek mechanicznego przemieszczania obecnej
zawarto$ci standardu do nowej lokalizacji. Konieczne bedzie jednak napisanie zupetnie
nowych rozdziatbw dla jednostek przejetych z LRM, ktére nie wystepowaty wczesniej
w RDA.

Jedyna jednostka nowego modelu, ktéra nie pojawi sie w RDA to jednostka nadrzedna
res. Jej miejsce zajmie jednostka RDA entity, ktdrg jednak nalezy postrzegaé jako pod-
klase jednostki res. Nastepna jednostka, ktorej nalezy poswieci¢ uwage to nomen. Nie-
watpliwie nawigzuje ona do jednostek name (FRAD) i nomen (FRSAD), jednak jej defini-
cja znaczgco rozni sie od dotychczasowego sposobu definiowania tych jednostek. We-
dtug autoréw LRM nomen to powigzanie miedzy jednostkg a odnoszgcym sie do niej de-
sygnatorem, a nie znak lub cigg znakéw przypisanych jednostce. RDA nie traktowato na-
zwy jako odrebnej jednostki. Zastosowane w tym standardzie podejscie blizsze byto roz-
wigzaniu przyjetemu przez FRBR, w ktérym nazwa byta atrybutem réznych jednostek.
Zaadaptowanie punktu widzenia reprezentowanego przez LRM bedzie wigzato sie
z przyjeciem nastepujgcych zatozen: cigg znakéw lub symbol nie moze byé rozumiany

° Np. daty biograficzne byly traktowane jako atrybut osoby. Obecnie, w zwigzku z wprowadzeniem jednostki
zakres czasu (time-span), traktowane sg jako relacja (Emily Dickinson has association with the time-span
from 1830 to 1886).

1 Miejsce urodzenia moze by¢ atrybutem osoby, jesli jego nazwa zostanie wprowadzona jako cigg znakow,
lub relacja, jesli zostanie zakodowana jako identyfikator URI.
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jako nomen, lecz moze jedynie by¢é wartoscig atrybutu nomen string; ciagg znakéw lub
symbol nie moze by¢ uznany za desygnacje jednostki, o ile nie zostat miedzy nimi okre-
Slony zwigzek zachodzgcy w pewnym kontekscie; rozne instancje jednostki nomen mogg
mie¢ identyczng warto$¢ atrybutu nomen string, zachowujgc jednoczesnie swojg odreb-
nos¢. Jednostka nomen moze wiec by¢ postrzegana jako sposob na sprecyzowanie relacji
zachodzgcej miedzy instancjg jednostki a jej desygnatorem'. Mamy wiec do czynienia
z istotng zmiang w teoretycznym podejsciu do modelowania relacji miedzy instancjg jed-
nostki a jej nazwa, wydaje sie jednak, ze nie wptynie to na praktyke katalogerskg. Jest to
raczej proba precyzyjniejszego opisania obecnego trybu postepowania niz poszukiwanie
nowych rozwigzan. Opis teoretyczny dwoch kolejnych jednostek: miejsca i zakresu czasu
przedstawia sie znacznie mniej skomplikowanie. Miejsce, zgodnie z modelem FRBR, rozu-
miane bylto jako jednostka stuzgca opisowi przedmiotowemu dzieta. Ten sposob postrze-
gania miejsca byt jednak zdecydowanie zbyt waski, co znalazito juz swoje odzwierciedlenie
w tekscie RDA. Rozdziaty poswiecone jednostkom grupy 3 FRBR nie zostaty do tej pory
napisane i prawdopodobnie nigdy nie zostang. Wyjatek stanowit rozdziat poswiecony miej-
scu, poniewaz jednostka ta odgrywa istotng role rowniez w opracowaniu formalnym. Zmia-
na wprowadzona w modelu LRM moze wiec by¢ potraktowana jako usankcjonowanie tego
stanu rzeczy. Wprowadzenie jednostki zakres czasowy jest wynikiem potozenia przez au-
torow LRM wiekszego nacisku na rejestrowanie relacji kosztem dotychczasowych atrybu-
tow. Daty biograficzne, okresy dziatalnosci zapisywane dotychczas jako atrybuty majg byc¢
obecnie zapisywane jako relacje. Podobnie jak w przypadku jednostki nomen zmiana ta
bedzie miata charakter teoretyczny. Swoje praktyczne wdrozenie bedzie mogta uzyskaé
dopiero wowczas, gdy nastgpi odejscie od katalogowania z wykorzystaniem formatu
MARC 21.

Jednostke agenta, ktora rowniez jest nowoscig w modelu LRM, postanowitem potraktowac
odrebnie, poniewaz jest interesujgca gtéwnie ze wzgledu na wptyw, jaki jej definicja wy-
warta na jednostke osoby. Zgodnie z tg definicjg, agent to jednostka zdolna do $wiadome-
go dziatania, ktérej mogg by¢ przyznane prawa i ktéra ponosi odpowiedzialnos¢ za swoje
czyny'. Osoba, jako jednostka bedgca podklasg agenta, musi posiada¢ cechy zgodne ze
swojg klasg nadrzedng. Doprowadzito to do zdefiniowania osoby jako istoty ludzkiej. Jest
to powazna zmiana w stosunku do rozwigzania przyjetego przez FRAD, zgodnie z ktorym
jako osoba traktowane byty nie tylko istoty ludzkie, lecz réwniez postaci literackie, legen-
darne, bostwa itp. Przyjecie przez RDA sposobu postrzegania osoby zgodnego z mode-
lem FRAD pozwalato na przypisywanie autorstwa dziet najrézniejszym postaciom. Indeksy
autorskie zapetniaty sie basniowymi stworzeniami, fikcyjnymi pisarzami lub zwierzetami,
ktore swoim wtascicielom dyktowaty swoje opowiesci do spisania. Nie byto to jedynie wyni-
kiem rozciggliwego pojmowania definicji osoby, lecz byta to réwniez odpowiedz na zapo-
trzebowanie uzytkownikow, ktorzy do wielu publikacji chcieli dociera¢ wiasnie za posred-
nictwem punktow dostepu utworzonych dla ,twércéw” niebedacych ludzmi. Jednoznaczne
stanowisko autoréw modelu LRM staneto wiec w sprzecznosci z tg potrzebg uzytkowni-
kow. RSC zdecydowat sie na powotanie specjalnej grupy roboczej (Fictitious Entities Wor-
king Group), ktérej zadaniem byto znalezienie rozwigzania tgczgcego te odrebne stanowi-

1 RIVA, P., LE BOEUF, P., ZUMER, M. IFLA Library Reference Model [online]. IFLA, 2017, s. 31-32. [Do-
step 05.04.2018]. Dostepny w: https://www.ifla.org/files/assets/cataloguing/frbr-Irm/ifla-Irm-august-2017.pdf.
2 Tamze, s. 28.
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ska. Efektem prac grupy jest dokument opisujgcy kilka réznych przypadkéw wraz z suge-
rowanymi rozwigzaniami. Pierwszy z nich dotyczy sytuacji, w ktorej mozliwe jest skojarze-
nie nazwy autora fikcyjnego z kryjgca sie za nim autentyczng osobg. W tej sytuacji propo-
nuje sie tworzenie rekordow zwigzanych, podobnie jak w przypadku autoréw postugujg-
cych sie roznymi nazwami. Drugi przypadek dotyczy tworcow, ktérzy nie sg ludzmi (np.
wystepujgce na scenie lub w filmie zwierzeta). Wychodzac z zatozenia, ze tego typu arty -
Sci zgodnie z LRM nie mogg by¢ traktowani jako agenci, natomiast bez watpienia wykonu-
ja czynnosci przypisywane zwykle agentom, zdecydowano sie na zaproponowanie dodat-
kowego okreslenia formy odpowiedzialnosci: wykonawca zwierzecy (animal performer).
Trzeci przypadek dotyczy bostw, aniotow, duchéw itp. Autorzy dokumentu uznali, ze wkra-
czajg tutaj w obszar niejednoznaczny i w réznych kregach kulturowych autentyczno$¢ tego
typu postaci moze by¢ réznie postrzegana. Skionito ich to do sformutowania wniosku, iz
RDA nie powinno w tej kwestii proponowac jednoznacznych rozstrzygnie¢'.

Przejdzmy teraz do oméwienia kilku szczegdlnie interesujgcych innowacji wprowadza-
nych przez model LRM. Na poczatek kilka stow zostanie poswieconych atrybutowi dzieta
reprezentatywne atrybuty relacji (representative expression attributes). Definicja tego
atrybutu brzmi: Atrybut w szczegdlnie istotny sposob charakteryzujgcy dzieto i ktérego
warto$ci przejmowane sg z kanonicznej lub reprezentatywnej realizacji tego dzieta'. De-
finicja ta moze wydawacé sie nieco zaskakujgca, poniewaz postuguje sie okresleniami,
ktére nie funkcjonowaty ani w modelu FRBR, ani w dotychczasowej praktyce kataloger-
skiej. Do tej pory wszystkie realizacje dzieta miaty t¢ samg range i nie wyrézniano spo-
8réd nich realizacji o szczegdlnym charakterze. Zdaniem autoréw modelu wprowadzenie
tego rozréznienia jest wynikiem badan przeprowadzonych wsréd uzytkownikéw konco-
wych, z ktérych wynika, iz postrzegajg oni pewne wartosci atrybutéw dziet jako imma-
nentnie zwigzane z danym dzietem i najlepiej go charakteryzujgce. Przeniesienie tych
wartosci z poziomu realizacji na poziom dzieta ma utatwi¢ uzytkownikom katalogéw do-
cieranie do poszukiwanych zasobdéw w sytuacji, gdy celem poszukiwan bedg dokumenty
w prostej linii wywodzgce sie od pierwotnego zamystu autora, bez koniecznosci zagtebia -
nia sie w ggszcz roéznych realizacji tych dziet’®. Czym jednak tak naprawde ma byé repre-
zentatywna lub kanoniczna realizacja i jakie atrybuty majg by¢ brane pod uwage? Tego
autorzy modelu LRM nie precyzujg. W wielu przypadkach wybér atrybutow bedzie dosc¢
oczywisty. Bez watpienia mozemy przyjac, ze kanoniczng realizacjg Pana Tadeusza Ada-
ma Mickiewicza bedzie realizacja w jezyku polskim. Réwniez w przypadku wielu dziet
muzycznych ustalenie wtasciwej obsady lub tonacji nie bedzie nastreczato wiekszych
problemow, np. dzieta Chopina nierozerwalnie powigzane sg z fortepianem, a Wieniaw -
skiego ze skrzypcami. Niestety nie zawsze sytuacja bedzie przedstawiata sie tak jedno-
znacznie. Dos$¢ oczywistym rozwigzaniem bytoby przyjecie zatozenia, ze za reprezenta-
tywng zostanie uznana pierwsza realizacja. W wielu przypadkach jednak, szczegdlnie je-
sli wezmiemy pod uwage muzyke popularng, to nie pierwsza realizacja jest tg, ktora staje
sie najbardziej rozpoznawalng. Nalezy sie spodziewac, ze nowa wersja RDA bedzie za-
wierata rozdziat poswiecony temu atrybutowi, jednak zawarte w nim wytyczne rowniez

3 SPROCHI, A.K. RDA and non-human personages [online]. 2017. [Dostep 05.04.2018]. Dostepny w:

http://www.rda-rsc.org/sites/gll/fiIes/RDA%ZOand%ZOnonhuman%ZOQersonages.pdf.
“RIVA, P., LE BOEUF, P., ZUMER, M., dz. cyt., s. 41.

> Tamze, s. 91-93.
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nie wyjdg poza te ogolne wskazowki. Oznacza to, ze poszczegdlne agencje bibliograficz-
ne bedg miaty znaczng swobode w zakresie ustalania wtasnych kryteriow kanoniczno-

Sci'®.

Kolejng nowoscig, ktéra moze wejs¢ do RDA za posrednictwem modelu LRM, jest wpro-
wadzenie mozliwosci stosowania uproszczonej transkrypcji (basic transcription), polega-
jacej na doktadnym przejmowaniu danych z dokumentu, bez ingerencji katalogera réw -
niez w pisownie duzych i matych liter oraz interpunkcje. Zmiana ta zwigzana jest z przy-
jeciem w modelu LRM atrybutu strefy materializacji (manifestation statement), ktory stu-
zytby rejestrowaniu danych automatycznie przejmowanych z dokumentu. Dotychczaso-
we zasady transkrypcji bylyby stosowane przy recznym wprowadzaniu danych, nato-
miast w przypadku zautomatyzowania tego procesu obowigzywataby transkrypcija
uproszczona. Z wprowadzeniem automatycznego przejmowania danych wigzataby sie
réwniez zmiana w zakresie stopnia ich granulacji. | tak np. tytut wkasciwy i strefa odpo-
wiedzialnosci stanowityby jeden element, podobnie jak adres wydawniczy. Oczywiscie
wprowadzane w ten sposob dane mogtyby by¢ przeszukiwane jedynie przez stowa klu-
czowe. PodejsScie to moze wydawac sie krokiem wstecz, zaktada sie jednak, ze korzySci
wynikajgce z automatyzacji przejmowania danych bedg wieksze niz straty wynikajgce
z ograniczenia w mozliwoéci przetwarzania pewnych informacji.

Na zakonczenie pozostata kwestia modelowania dokumentéw okreslanych jako agregacije
(dokumenty ztozone z kilku prac wspétwydanych lub z dzieta gtéwnego i prac dodatko-
wych typu wstep, ilustracje) oraz modelowania serii. Wyczerpujgce omowienie tego zagad-
nienia wymagatoby napisania odrebnego artykutu, w tym momencie musze ograniczy¢ sie
tylko do zasygnalizowania kilku najbardziej interesujgcych probleméw. Przede wszystkim
nalezy zauwazyc, iz pojawienie sie modelu FRBR nie wptyneto na fakt, iz w zakresie mo-
delowania i definiowania obu typu publikacji nadal panowat znaczgcy chaos. Cztonkowie
powotanej w 2005 r. Grupy Roboczej ds. agregacji (Working Group on Aggregates), we
wstepie do raportu kohcowego stwierdzili, ze nadal funkcjonujg rozne definicje agregacji
oraz rézne podejscia do ich modelowania, co stanowi istotng przeszkode w konsekwentne;j
implementacji modelu FRBR. Wedtug definicji zaproponowanej w raporcie agregacja to
materializacja zawierajgca odrebne realizacje. Wyodrebnione zostaty trzy typy agregacii:
o kolekcja realizacji, czyli zbior wspdlnie opublikowanych, powstatych niezaleznie od
siebie realizacji,
e agregacje rozszerzone, czyli agregacje ztozone z realizacji dzieta gtébwnego i dotg-
czonych dziet zaleznych (wstep, ilustracje itp.),
e agregacje ztozone z réwnolegtych realizacji, czyli np. réwnolegle wydane rézne
wersje jezykowe dziefa.

Zwrdcono rowniez uwage, iz w procesie tworzenia agregaciji istotng role moze odgrywaé
osoba odpowiedzialna za jej powstanie. W przypadku prostego zestawienia kilku odreb-
nych dokumentéw wktad intelektualny takiej osoby moze nie by¢ znaczgcy. Sytuacja be-

'¢ Bardzo ciekawe przemyslenia dotyczace tego atrybutu zawiera prezentacja: ISEMINGER, D., HOLDEN, CH.
IFLA Library Reference Model: overview and discussion [online]. 2017. [Dostep 05.04.2018]. Dostepny w:
https://www.musiclibraryassoc.org/resource/resmgr/mla_2017/2017_presentations/2017_Iseminger_& Holden_L

RM.pptx.
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dzie wygladata jednak zupetnie inaczej w przypadku takich publikacji jak np. antologie.
Proces tworzenia tego typu agregacji zostat uznany za proces tworczy spetniajgcy kryte-
ria stawiane autorom dziet. Oznacza to, iz w trakcie tworzenia zagregowanej materializa-
cji powstaje réwniez dzieto agregujace (aggregating work), ktére moze zosta¢ uznane za
wystarczajgco istotne, aby jego identyfikacja bibliograficzna byta uzasadniona. LRM
w znacznym stopniu zaadaptowat rozstrzygniecia zawarte w raporcie grupy robocze;j.
Czy oznacza to, ze wkrétce bedziemy tworzyé punkty dostepu dla dzieta agregujgcego,
a ilustracje bedg traktowane jako jedno z dziet wspotwydanych i réwniez otrzymywac
punkt dostepu typu autor, tytut? Trudno to w tej chwili jednoznacznie rozstrzygngé, moz-
na jednak sie spodziewac, ze w znacznym stopniu bedzie to zalezato od decyzji po-
szczegdlnych agencji bibliograficznych™.

Gtéwny problem, na ktéry zwrécono uwage w przypadku serii, wynikat z faktu, iz opisujgc
dzieto dla serii, odwotujemy sie zarowno do dokumentéw, ktore zostaty juz opublikowa -
ne, jak rowniez do tych, ktére ukazg sie w przysztosci. W tej sytuacji serie nie mogg by¢
traktowane w ten sam sposoéb jak inne typy dokumentdw, np. rézne edycje tego samego
czasopisma nie bedg traktowane jako realizacje tego samego dzieta, lecz jako odrebne
dziefa. Trudno bowiem z catkowitg pewnoscig zatozy¢, ze wydawane rownolegle rézne
wersje jezykowe czasopisma bedg zawieraty analogiczny materiat w ciggu catego okresu
jego ukazywania sie. Oznacza to, iz w przypadku wydawnictw ciggtych, dzieto moze
mie¢ tylko jedng realizacje i jedng materializacje. Angielskojezyczna wersja polskiej ga-
zety nie bedzie jej realizacjg, lecz odrebnym dzietem, podobnie drukowana wersja elek-
tronicznego czasopisma nie bedzie traktowana jako jego osobna materializacja®.

Podsumowanie

Jak juz wspomniano, premiera nowego RDA Toolkit przewidziana jest na 13 czerwca 2018
r., czeka nas wiec jeszcze kilka miesiecy nerwowego oczekiwania na zetkniecie sie z osta-
tecznym efektem prac prowadzonych w ramach projektu 3R. Mimo uspokajajgcych zapo-
wiedzi wychodzgcych z RSC, iz planowane zmiany nie wptyng znaczgco na biezgcg prak-
tyke, trudno nie odnies¢ wrazenia, ze czekajg nas bardzo powazne przeobrazenia. Szcze-
golnie istotne sg one dla tych krajow, ktére wdrozyty juz RDA i dokonaty ttumaczenia tego
standardu. Ze strony bibliotekarzy, ktérzy staneli w obliczu koniecznosci dostosowania
swoich przektadéw do nowej struktury i zawartosci RDA, nie brak gtoséw, ze forsowane
przez RSC tempo zmian jest zbyt duze i ze stawia on swoich partneréw przed bardzo trud-
nymi wyzwaniami. Sam sens zmian na ogét nie jest jednak kwestionowany. Model LRM
poddawany byt kilkuletniemu procesowi konsultacji, zawarte w nim rozstrzygniecia sg wiec
wynikiem wnikliwej analizy potrzeb $rodowiska bibliotekarskiego zaréwno pod wzgledem
realizacji wtasnych zadan, jak réwniez pod wzgledem mozliwosci integracji z innymi insty-
tucjami dziedzictwa kulturowego. Uruchomienie nowego RDA Toolkit nie bedzie moze tak

Y RIVA, P., LE BOEUF, P., ZUMER, M., dz. cyt., s. 93-94.

¥ Tamze, s. 94-96; W przygotowaniu tej czesci artykutu zostaty wykorzystane réwniez prezentacje pocho-
dzace z konferencji ,RDA Toolkit Redesign Update and Preview”, ktéra odbyta sie w ramach spotkania Ame-
rican Library Association 9 lutego 2018 r. w Denver. RSC Presentations 2018 [online]. [Dostep 7.04.2018].
Dostepny w: http://www.rda-rsc.org/node/560.
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przetomowym wydarzeniem jak publikacja FRBR czy RDA, niewatpliwie bedzie to jednak
kolejny wazny krok w zakresie rozwoju standardow katalogowania. Integracja RDA z mo-
delem LRM moze przyczyni¢ sie do uniwersalizacji tego standardu i w konsekwenc;ji uczy-
ni¢ go atrakcyjniejszym dla potencjalnych uzytkownikéw spoza srodowiska bibliotekarskie -

go.
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