
Otakar Sky pala:

Zálezitosti moravské.
Letos nebyla Morava oddána svému obvyklému prázdnino» 

vému klidu. Vlny z poślednich voleb ríSskycb vztuSily znacné 
zivot verejny a vysledky tech to były prićinou, ze i po volbácb 
züstala politická verejnost krajne napjatou a jednotlivé strany 
politické kubájení svébo stanoviska vyvinuly vétsí úsilí po volbácb 
neźli pred volbami.

Nedá se upriti, źe vysledek volby prekvapil svou nepriro- 
zeností a źe qualifikace moravskébo poselstva jest jeŚte borSí 
neźli była minule.

Morava je zmítána dvema proudy: z jedné strany klerika» 
lismem a z drubé strany sociální demokracií a zádny smer neni 
pro Moravu zdravym. Neprinese u nás nápravy rítnsky klerika- 
lismus se svym protikulturnim stanoviskem, stejne vśak tfidni 
stanovisko sociálnícb demokratü nemüze prispeti ke konsolidaci 
pomérü, k nápravé bospodárskycb i verejnycb zajmu.

Jest jen politování bodnym, źe vrstvy strední, inteligence, 
nedovedou si ubájiti vúéi temto smerüm svébo stanoviska a svym 
skłonem jednak ke klerikalismu, jednak k sociální demokracii 
ztrácejí pevné základny pro své zájmy, pro své programy, jakoż 
i pro potręby vSeobecné duleźitosti.

Prícin toboto zjevu je nékolik. Predné naprostá necbut velké 
cásti inteligence k politice, jeSté v§ak vice její nescbopnost k práci 
politické. Jest velkym omyłem, domnívati se, źe inteligence ne- 
potrebuje vycbovy politické. Naopak jest úzasné, jak nepatrné 
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je politicky vzdélán a uvedomén ná§ nynejSí dorost mladé inte 
ligence a düsledky tobo jsou dneSní jobo Ibostejnost k zaleźi- 
tostem verejnym.

Uvázíme-li pak dále vzájemnou nevrazivost jednotlivycb po­
li tickycb vüdcu naSicb stran tak zv. méSfáckycb a to nikoli mezi 
jednotlivymi stranami politickymi, nybrź v mezícb każde strany 
zvláSt, nedostatek zájrnu i pile pro drobnou práci organisaení, 
nedostatek pobotovosti — jest docela snadno pocbopitelné, proc 
nékterí politikové se véSí na záda klerikalem, druzí soc. demo- 
kratüm, anebo die okolností jednou tem a jednou oném.

ñ je to nezdravy stav. Zájmy bospodárské nás nikdy nesmejí 
úzce spojiti s trídním stanoviskem soc. demokrata a zájmy kul­
tami nás nesmejí vésti ve spojeni s klerikale

Jiź vzbledem k posici národnostní.
Morava bade jeŚte dloabo potrebovat scelající práce národ­

nostní, která se masi zracit i v politice. Je§té jsme nedobyli 
ujarmená mesta moravská, je§te nemáme obcbodnícb komor, 
silnicni vybory jsoa leckde v rakácb némeckycb zbytecné, otázky 
Skolské, menSinové — ty vSecbny volají po práci politické ave- 
dómele, rozamné a klidné.

Je potrebí zdravé agrarni politiky, je potrebí ocbranárské 
politiky zivnostenské, povznesení dneśnibo stava úrednictva, 
ecitelstva, je treba starati se o rozvoj prümysla na Morave, je 
potrebí pracovati k sociálníme povznesení vrstev délnickycb, 
nikoli vŚak na základé stavovskyeb a trídnícb stran, nybrź v rámei 
celkové a jednotné politiky, která by netriŚtila, nybrź spojovala 
a která by nebojovala samymi besly, o neź se vede váSnivy boj, 
a pro které każdy vecny postęp je znemoźnen.

Dloeboletá devisa pokrokovycb lidí moravskycb byl proti- 
klerikalismes. Samozrejmé. ñ jeŚte samozrejmejsím je, źe v otázkácb 
kelturnícb netno soustredéní v§ecb protiklerikálnícb smere. ñle 
pro politickoa strane poeby protiklerikalismes nestací.

Byti protiklerikálním není jeSte politickym programem a jestliźe 
strany politické, jak se to stalo e stran pokrokovycb, sńźi svoe 
práci i program pracovní poeze na protiklerikalismes, nemobou 
vykazovati úspécbü, ani v boji protiklerikálním. H v torn je prí- 
cina dneSníbo stave, źe cím vice bojujeme proti klerikalismu, 
tím vice on roste a organisacné sili.

Strany protiklerikální musejí vykazovati i zivy zájem a oprav- 
dovoe práci pro bospodárské otázky jednotlivycb vrstev a pak 
mobou ocekávati, źe tyto püjdon s nimi i v otázkácb kelturnícb 
a protiklerikálnícb a nikoli naopak.
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Ta stvana budę mili na Morave budoucnost, která bude pra- 
covat pro její bospodárské zájmy, která znovu zorganisuje ve- 
rejnost moravskou k zápasu s Nérnci, k dobytí novycb poste ná- 
rodnostnícb.

Jestliźe tomu se vénují strední vrstvy pokrokové, tedy ne- 
bude Morava zmítána demagogii klerikální ani soc. demokratickou 
a na Morave bude se zdrave zít.

ñle predem musejí prestati vecné a unavující zápasy o principy 
mnobdy velmi pocbybné, za to treba vice praktickébo smyslu pro 
potreby dne, vice vzájemné úcty mezi jednotlivymi pracovníky, 
vice zájmu o veo neż-li o osoby.

Źe i vüdcí politické osobnosti syty a znaveny jsou osobními 
spory, strannickymi zápasy vzájemnymi mezi obcanskymi stra­
nami, dotvrzuje vyrok professora Masaryka na scbúzi v Praze. 
Naznacil, ze spojeni strany státoprávní s pokrokovou bylo by 
możno programem a vadi tomu jen osoby a organisace.

Po temer ctvrtstoletém vysilujícím boji se tedy strany scbá- 
zejí v poznani, że jsou si programové sbodny a jen osoby vadí. 
ñle to je na§e bolest v celycb dejinácb politickycb v dobe mi­
nuté i dneŚni.

Strana Stránskébo i Kramárova i Masarykova i ’Hajnova 
i Udrźalova i Klofácova by se na programu jisté sbodly, ale 
vüdcí osoby se musejí baSterit tak düsledné a vytrvale, źe nám 
véc uniká pod rukama. Drive to byla rodina Grégrova proti 
Riegrové, dnes vśeci proti v§em. Masaryk svym vyrokem od= 
brnul opétné kousek clony z naSebo zivota a było by dobre, 
kdyby jebo postreb mél vliv nejen na poméry obou jmenovanycb 
stran, ale na cely zivot ná§ verejny.

ñ zejména na Morave je treba konsolidace práce, osob i po- 
mérü- Nevoláme po splynutí stran, ale urcitá jednotná linie 
i v politice jisté by se docíliti dala mezi stredními obcanskymi 
vrstvami na základé bospodárskycb a národnostnícb naSicb potreb.

ZvláSté nyní pred volbami. Nedospéjeme-li k rozumné do- 
bodé obcanskycb stran v cas, bude priśti zemsky sném opétne 
tak rozvráceny a pro nás bezvyznamny jako je nynéjSi.

a a a
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Dr. Mil. Hysek:

Frant. Vymazal.
K sedmdesátinám.

Miada literami generace moravská była v letecb Sedesátycb 
rozpolténa ve dvé skupiny, jeź presné obranicovala i mena mist, 
kde źila: v Olomouci stale jeŚte plamiło slovanské nadSeni roku 
osmactyricátébo, jehoź smer urcila ćinnost Semberova, v Brné 
vSak jiź doborívalo, baŚeno stałe rostoucím védomím velkoné" 
meckym, propagovanym rozbodujícími úrednickymi i literárními 
ciniteli. Hni tam ov§em jeSté nevymizelo docela, ale stale vice 
se vzdalovalo jasnych ideálü Kollárovycb, jejicbz püsobivost se 
ztrácela pod mlcením Nár. Jednoty a postupem Jednoty katolické. 
Fr. Vymazal jest z teto drubé druźiny. PriSel do Brna jako 
mały hoch studovat na gymnsasiu za otcovsky podil, jenź mu 
pripadl po predcasné smrti rodicü z penez, utrzenycb za prodany 
rodny statek na Hané, a Brno se mu stalo domovem na cely 
zivot. Jako hoch cítal dobrodruzné knízky lidové, v Brné mu 
k srdci neprirostl zádny z professorü ani zádná z véd, a mlady 
gymnasista se nerozpakoval pred maturitou náble ukoncit studia 
a zit die své vüle a svycb zálib, sám sobe vüdce a rádce.

Tato první léta samostatné cinnosti jsou u nebo vyplnena 
jak starostmi o zivot, tak odváznymi rozbeby za literárními 
metami; mladicky spisovatel bez urcitébo cite, autor, jenz cosí 
cbce, ale jemuż nitro nediktuje smer vSebo úsilí, kompromisuje 
s potrebami vydélkárskycb nakladatelü a ctenárskycb zálib, 
prekládá jim z nemciny bezcenne kalendáre a romány, a prekládá 
je narycblo a Spatnou ceStinou. Tlusté svazky prelozenycb románü, 
jeż prazská kritika prudce odmítala, zivily v§ak jebo spisovatelské 
sebevedomí: v nekolika vlastnícb kritikácb, jeź napsal do brnénské 
»Besidky« o stejne bezvyznamnycb publikacícb moravskycb, vá' 
§nive se snazi vniknouti do podstaty románü i ćetby lidové, ostre 
protestuje proti Śpatnć ceStiné prekladü a zádá pri każde knize, 
aby była płodem opravdové práce a talentu. Pri torn v§ak sám 
jeŚte prekládá do Mor. Orlice politické projevy, ochotne prejímá 
redakci odborné vzdélávací »Obce« a potom satiricko-politickébo 
casopisu »Veselé listy«.

ñle jiź tebdy se zacal obírati jazykozpytem. Jako domácí 
ucitel studentü byl nucen si vSímati vsecb véd a pfemyŚleti, jak 
nejsnáze możno s nimi seznámiti záky. Tu sábl po Boppovi 
a Miklosicbovi, poznał z nicb mobutny rozvoj moderní filologie, 
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její dülezitost pro praktickou znalost reel a jiź v referáté 
o mluvnici MikeSové naznacil program svycb priStícb prací: 
bez ballastu dovést vybrat z novycb vyzkumú v§e, co je nutno, 
nalézt nejprístupnéjSí cestu k pocbopení jazykovycb základü 
a stavéti pak na nich; polské povstání, jeź obra tilo k sobe 
zraky celé Evropy, a ruská pout ceskycb politikü bo nejprve 
privedly ke slovanskym jazykúm, a tak Vymazal, prekladatel 
povídek a románü, vydal jiź v polovici let Sedesátycb snadnou 
ruskou ucebnici, slabikár.

Po reorganisaci Matice Moravské, kdyz byla zalozena první 
moravská ceská gymnasia, nastał v Brné novy zivot védecky. 
V Brné zilo nékolik dobrych pracovníkú, zvláSté filologii, a celé 
toto ovzduSí püsobilo na Vymazala. Zatím co sedal nad korrek- 
turami Moravské Orlice a je§té pokracoval v pracícb, diktovanycb 
potrebou zít a náladou doby, zatím co seznamoval se s novym 
mirami a vábou, s novou ústavou i s oblíbenou svou trigonometríí, 
zasaboval Śfastne i do novébo literárníbo ruebu. Redakce belle» 
tristické »Besedy«, dva svazky »Slovanské poesie«, svazek ruskyeb 
pobádek a ceské preklady, roztrouéené po casopisecb, mély 
dobry vliv na literami nadSení mládeze; zejména anthologie ze 
slovanskycb básníkú, ve které vystoupil jako taktní a obratny 
tlumocník ruskyeb básní bobatyrskycb a lidové lyriky, vzbudila 
radostny rozruch v celém ceském svété a vyvolala Nerudova 
vrelá slova uznani. Vymazal se jimi objevil jako dobry Organi­
sator, jenź dovedl kołem sebe seskupiti celou moravskou obec 
spisovatelskou; ze jebo práce neméla trvalébo vysledku, zavinila 
prostrednost jebo okoli. Záby se také obrátil jinam.

H tu cien generace, od niź se líSil právé nedostatkem sio- 
vanskébo védomí, stal se náble nejvyznamnéjSím propagatorem 
literárníbo panslavismu, jak bo nazval V. Jagié, cetnymi svymi 
mluvnicemi slovanskycb jazykú, vydávanymi od konce let sednv 
desátyeb. Bel jimi cestón, jiź naznacil pred léty. Vymazal není 
samostatny védecky badatel, ac se casto dotkl nékterycb filolo- 
gickycb problémü a ac je snadno pronikal; jest taktní a prozí- 
ravy gramatikár, ktery své mluvnice psal v dobé nedostatku 
ceskycb ucebnic pro §koly a soukromou potrebu. I jebo vydání 
Rukopisü s vykladem bylo vyvoláno zájmem verejnosti, které 
nezüstaly z dennícb listü utajeny nové spory o obé domnélé 
památky. Cenu técbto mluvnic, psanycb cesky i némecky, ruské, 
polské, cborvatské a slovinské, urcil znalec nejkoinpetentnéjSí, 
Jagié: byly to nejlepSí tebdejéí ucebnice, zalozené na dükladnycb 
znalcstecb odbornych. — Bébem let se Vymazalüv zájem 
konecné úplné odsunul od védy k metbodé snadnébo podání.
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Tak vznikla rada jebo prírucek »snadno a rychle«, v nicbz preSel 
od jazykú slovanskycb ke vśem temer recem evropskym, mo> 
derním i starym, a od nieb i k cikánStiné a bebrejStiné. Cíl jejicb 
naznacil jiz ti tulem i krátkymi vétami, jeź vypisoval z knib 
i novin a jeź zapisoval pri nábodnycb bovorecb: snaźil se po- 
moci zacátecníku v nejobycejnejSícb potrebácb zivotnícb mezi 
cizinci, vysvétliv vyslovnost a mluvnici. Obliba técbto seSitkü, 
jejicbź cenu védeckou príznivé posoudil na pf. prof. Smetánka, 
svédcí o správnosti Vymazalovy metbody. Necbce ovSem nauciti 
úplne, bézí mu jen o nejnutnéjSí potreby na cestácb, nikoliv pri 
cetbé nebo studiu. Proto jsou casto jmenovány v ceskycb cesto- 
pisecb a proto byly nejednou napodobeny.

V pośledni dobé Vymazal, byvaly borlitel pro literami pan- 
slavismus, zastavil se konecne u nemciny. Jako vzdy byl k tomu 
priveden vyvojem ceskycb pomerú. Zije v Brné poznał jiź pred 
léty nutnost, aby si oba národy v naSicb zemícb zijíci rozumély. 
ñ tudíz pí§e nejen nové a nové ucebnice némciny, pro zacátecníky 
i pokrocilé, v nicbz seznamuje s neznámou recí »snadno a rychle*  
za nékolik bodin a jirniz se stal známym i nejprostSímu venko- 
vanu, służce a délníkovi, nybrź i pro Némce ucebnice ceStiny. 
Jimi ti§e püsobí, zapomenut politiky »velkycb linii«, nejplnéji pro 
vyrovnání cesko-némecké; kdyby byla starost rozbodujícícb ci- 
nitelú o toto vyrovnání opravdová, nemobli by preblédnouti Vy- 
mazalova díla a odménili by bo za né vdécné.

Hie kdo dues dbá o starébo, poloslepébo a blucbébo samo- 
tare, jenz seda celé dny v zapadlé brnénské kavárnicce nad skle- 
nickou Spatnébo vina, vypisuje z novin, premyélí, jak jeSté mnobé 
zdokonalit, jenz nemluví, ale pracuje? Jen néktery bludny cbodec 
k nému zapadne. H Vymazal filosofuje. Stal se nakonec z prekla- 
datele a filologa filosofem. Ne znalcem tbeorií. Jemu filosofie preSla 
do krve a je cele jebo. Diva se na svét a na lidi a ríká si svérázné 
postreby, odvázné a vtipné definuje a sméje se lidskému sbonu, 
i kandidátúm poslanectví pi§e návod »snadno a rychle« a ve svycb 
»Zrncicb« na nikobo nezapomíná. Byla by vdécná práce syste- 
maticky usporádat a vylozit aforistické jebo poznámky; snad tak 
ućini budoucnost a snad potom se bude o Vymazalovi psát 
i v déjinácb ceské filosofie. H budoucnost také rozbodne, ktery 
smér véestranné jebo cinnosti byl nejvyznamnéjSí; dues jen víme, 
ze vyznamné byly vSecbny jiź proto, źe vSecbny rostly z potreb 
naSebo zivota.



Sbledání.
Nocni vyjev. Z prażskycb crt. Napsal Josef K. Sie j bar.

Nekdy bodne po pülnoci była to jiż poubá pustá vrava. 
Totiż bylo-li by możno nazvati takto jiź to, co dálo se take pred 
pülnoci a bylo-li by i możno stupñovati to je§te vice. Hie Ize 
ve vececb źivota, zvláSté tech nejborSícb, stupñovati vSe 
a jakkoliv: neni-li nic tak dobre, aby nemoblo byti lepSím, 
byvá to práve to zlé, co stává se obycejné jeSté borŚim. Vrava 
predpülnocní stala se tedy po pülnoci jeŚte pustejSí, jaksi 
infámnéjSí, sverepéjSí a cynictéjSí! Válelo se oblastí teto místnosti 
cosí jako teżka cerná zméf, z niż zdál se Splycbat epavy bnus, 
jako smrduty vylev pomejí. HvSak cbvílemi zase jako by 
najednou tupa mrákota únavy a vyźiti vSebo obestrela smysly 
a brdla vSecb tecb, kdoź takto priśli sem tráviti svou noc, své 
źivotni cbvíle, o jejicbż nejbezuzdnejŚi utraceni se tu jednało, 
jako by kdykoliv mobly byti znova nabrazeny a nemelo jim byti 
nikdy końce; a kdoż priSli sem bledati svá vyraźeni a svá 
dobrodrużstvi, svá skonejSení a svá zadostucinéní trávíce takto 
ostatne a naplñujici své źivotni cbvíle ponejvíce noc na noc, ba 
mnozi ze zdejŚicb úcastníkü takto po celé své źiti, ba nekteri 
i s generace do generace . . .

Była to nocni knajpa z nejbor&icb, nejpustejSicb a nejbnus- 
nejSicb, co jieb cbovala tato zárivá skvélá Praba se svou poesii 
a historii, se svymi památkami, paláci a budoáry, se svymi 
obdivovanymi panoramaty. Brlob, jama — cos z jejíbo dna 
úkladné cíbajícíbo pohlcujícíbo, broznébo, ba práve tak nejvhod- 
néjSibo k utápéní pośledni spetky lidskosti, pośledni její düstojnosti 
a víry, poslednibo jejíbo smyslu a citu, posledníbo studu, jenż 
tu jiz nemél dávno pamétníka a nemél tu také mista. Vydáte-li 
se jiz prece sem, odvażite4i se tobo, zanecbte v§í lidskost, víru, 
cit a stud kdes venku bázlivé zastreenou a cboulící se daleko 
odtud v nocni temnosti, aby zatím na nás cekajíce s dostatek 
mobly borekovat a zoufat nad clovékem, nad lidskosti, jeż 
propadla tomuto spuSténí: zanecbte vSebo venku, co k lidskosti 
va§í naleźi, aby vyckávajíc, moblo se vás opét docekati, jestli 
se doceká! Jenże zdálo se, że tady uvnitr nikdo neborekuje, 
nezoufá, każdy że oddává se tady panující vravé bnusné §ply- 
chavé a oblévavé a jako źravy polyp jakymis neviditelnymi 
cbapadly se zmocñující v§ecb smyslü v unáSivé straSné rozkoŚi, 
v niż veSkerá lidskost zaniká. Dlely tady se svymi kumpány 
nejborSí nevéstky z toboto velkomésta, ony bytosti, které znací 
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nejborsí kal zenství, ponecbávajíce veSkeru zvüli své naboté, 
kdykoliv zacbtélo se jí v nestoudné vyzyvavosti ukázati na 
pospas muzské zbéri, tady zúcastnéné a cloumající sebón okolo 
naboty teto. Rozsazeno było vSe kol stolú, rvouc, puste se 
objímajíc, nékterí v tomto sdruzení svalili se kams pod stül, 
cbvíli tam vytrvajíce, aniź kdo proti tomu cos namítal. Nebylot 
véci, jez by tu nebyla prípustna, nad níz by se tu byl kdo 
pozastavil, nebylot i zálezitosti, která by se tu nemobla dojednati, 
nebylot duvérnosti, jeź netroufala by se tu odestríti, odbyvalt 
se tu jediny bnus sebeprekonávající lidskosti, dostibující tu 
svycb nejborSícb etap . . .

Pestrá, zmícaná jakás badrovina, s podstatou cebos obavnébo, 
co Ipelo na ni a zdálo se utajovati v sobe jakous zzíravou 
nákazu a jizlivé zlorecení, vísela nad jedinym oknem v cele teto 
místnosti, slouzíc mu za záclonu. Steny polepeny byly odrenymi 
tapetami s toutéz na nicb Ipéjíci zzíravou nákazou a bnusnou 
pustotou odcblíplymi, za nirniz moblo se ukryvat more Stenie 
a Svábú a také ukryvalo, z niebz v§ak nie neodvázilo se celkem 
ukázati, dokud pośledni svetlo nezbaslo, dokud pośledni bosté 
neodeSli, jako by se ona nerest bala objeviti pred touto jinou 
nerestí lidskosti, daleko broznéjSí a obavnejSí; i od tecbto sten 
zdálo se odrázeti ono jakés jizlivé zlorecení, které zabrává si se 
svou vírou a düstojností. H obrazy ve zcernalycb, masivnícb, 
otlucenycb rámecb, zavéSené na tyto steny, jako by prebíraly ve 
svúj obsab a své predstavování ñeco z tobo, co délo se dole 
pod nimi; i z nieb ciśela ona zzíravá nákaza a zlorecení . . .

Místnost sama byla nepomérné dloubá, z jejíz jednobo konce 
nebylo Ize jaksi dobre doblédnouti konce drubébo, zvláSté oblaky 
koure a par, mobly se tu dobre tvorit jakés od sebe separované 
oddíly spolecnosti, mobly se tu jedny obavnosti odbyvati neruSené 
a jako ukryty pred obavnostmi drubymi, i kdyby jiź jim bylo 
potreba toboto jakébos skrytí a odloucení a kdyby i vübec 
vyruSovati se néjak dały. Stolkú zdálo se bezpocetné v teto 
predloubé místnosti, radily se v obou prücelícb a podle obou 
stén, nékteré jiź byly prázdné, se cpíci bnusnou rozlitinou, jiź 
nikdo nestíral, zejíce takto mezi ostatnimi, za nirniz bylo pino 
zivota, trískalo se a rvalo, jako opuSténé zaniklé vyspy 
v brozné orgii.

Masivní nezbytny kuleeník, z onécb, které mají vzbled 
predpotopnícb netvorü, néjak priméfeny a uzpüsobeny svému 
okoli, stál uprostred, omláceny, s potabem odrenym, jako 
praéivym, brubymi steby spravovanym; v tu dobu jiź ani jediná 
postava nemotala se s tagem kol nébo, na bru bylo v§e jiz 
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priliS opito, dávno jiź tu dobrano; tu dobu jako by jednało se 
jiź o jediná svá pośledni dovrSení zivota zde, která také 
v jakéms zrádném nepostiblém plouzení zdála se nadcbázet.

Z jednobo mista jaksi zpupne vysunutébo v popredí roz- 
rincela se obcas jakás jarmara, orchestrion, ta pustá véc na§í 
doby, která svymi zvuky jakébos rozpoutanébo brutálníbo cynismu 
tak nevyrovnatelné se bodí k oblasu zivota v místnostecb, které 
ji bosti; celkem velmi casto rozpoutala se celou mistnosti tato bru­
talni cynicka vrava z útrob teto véci, v jejímz doprovodu rvalo 
to z útrob ostatnich.

Strídave s touto budbou spustila muzika jiná, odkudsi 
z kouta nejak ostycbavé stranou odsunutébo; snaze se co nej- 
více nikomu neprekázeti, krcil se stolecek, nad nejz vyvstával 
muz nápadné bile, jako mázdrité tváre, príkre oholené, s blavou 
tragéda, jenź obdán jakous umeleckou nápadnou posou — patrné 
jediná mu zbylá reminiscence z dob boborovnych aspirac genia 
a zaSlé jebo slávy — a snaze se vzbuditi co nejvíce pozornosti, 
rozebrał se na své kvikavé a jako ocbraptélé bousle po nekolika 
nábézícb kulbavé virtuosity, naceź k jejím kobrtavym rytmüm 
pridaly se ibned vySkvéky silne zaSkrcené krídlovky jakébos 
brbácka, ztrácejícího se za svym stolkem temer zúplna, a mono' 
tonní pobrnkávání kytary jakébos bezzubébo, dávno odumrelébo 
staríka. Bylo eos neznacitelné bizarníbo, komickébo, cbvílemi 
vSak az ve straSnou zívavou unylost precbázejíbo v tomto 
nezvyklém sdruzeni k sobé nenálezejícicb nastroju, jez jako by 
byla svedla dobrodruzná náboda jakébos vymycení z ostatníbo 
zivota. ñvSak i toto sdruzeni jako by tak dobre, zvláStné hodilo 
se k v§emu tomu ostatnímu. ñ také bned se zvuky témito 
rozboupalo se to celou mistnosti, provalujíc se jako zméf bnusné 
splyvající zivé masoviny, rozbyrená, rozparená tela otácela se 
a vinula vespol v neznacitelnycb posácb rozpoutanébo zvírecíbo 
dycbténí, jemuz neklade se żadna mez a żadna vüle mravní. 
Tancovala tu vespol nejborSí sbér lidskosti . . .

Tu dobu nékdy po pul nocí cím dále vSak ve vétSícb, od*  
leblejéícb prestávkácb vynáSela se nad svüj stołek bílá umélecká 
hlava, jejíz aspirare a sny genia privedly to na dráze uméní 
aź sem, a cím dále vétSí mezery promykaly se tancující zmétí 
jejíz pripovídáni si jiź vázlo, byvSi ostatné dávno dorozuméno, 
cím dále tízivéji sklicovaly smysly mrákoty opilství a vycerpání 
sama sebe, H jako by i zase jednało se tuto o jiná jeSté dovrSení 
zivota zde, které v onom jakéms zrádném nepostiblém plouzení 
zdálo se zfejméji nadcbázet a źe také najisto nadejde, nacbázejíc 
se tu ostatné jiź co nejblíze. Jaksi, źe je vSebo dosud jeSté 
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malo a ze Ize nadíti se tu jeSté nécebo zcela jinébo, mimo- 
rádnébo, o co by se tu usilovalo . . .

Nesmírné otylá zenStina s provalujícím se nemotornym 
voletem, zlobivé cbrcíc a cela tézkopádné se zmítajíc, u obliceje 
zdurelá, jako rosolovitá, sedéla v kredenci. Ćiśnice takové spliblé, 
samé to ztroskotané bytosti, patrné vybrané z rad nevéstek, 
kdyz jiz nebodily se k teto kariere, ploubaly se radami stolü, 
u nicbz sípavá, rozcbraptélá jejicb brdla zlostné projednávala 
své véci se svymi odbérateli, leckdy znesnadnéné, avSak posléz 
po néjakém kriku vzdy zase privodéné k dorozuméní. Nékdo 
vytrvale jiź bodnou cbvíli mlátil na stul, aniz to komu prekázelo. 
Ostatné k vüli borSím vytrznostem provlékal se místností, vSude 
jsa prítomny, vzdy pobotovy k zasazení a to bezoblednému 
a neboráznému clovék obrovsky, s buldocí povycenénou tvárí, 
s rezavé smykavyma ocima, s nímz v obledu neústupnébo ne- 
dorozuméní stran płaceni a onécb borMcb vytrzností nebylo zertú.

V tu dobu popülnocní była to jiz tedy poubá pustá vrava. 
Pozvolna v§ak ridnoucí odcbázejícím sdruzením za sdruzením, 
ale ve zbytcícb svycb, jakéms to zbousténí kalu lidskosti, stávající 
se tím pustéjSí, bezuzdnejśi, v jakés cynické intimité sobé ode- 
vzdanéjSí. Se svymi kumpány vytrácející se źenŚtiny s broznym 
vyrazem ve ztemnéní svycb jakoby leptavycb ubrancivycb zrakú, 
svou remeslnou váSní zazíbajícícb se jaksi ve smysly, otácely 
se vítézoslavné po zanecbávanycb svycb druzkácb, jimz nedostalo 
se je§té zajiśteni noclezníka, a které jakoby se zádostivou vycitkou 
je vyprovodiváe, potom tím zurivéji, neodbytnéji jaly se dotírati 
na tu muzskou zbér, uprostred níz sedély, od nicbz dalo se 
ñeco ocekávati. — Cbvílemi jako u náble rozzurené exaltad zacalo 
se o závod trískati do stolü, dupati o zem, az v§e v místností 
teto se otrásalo. Vyblabolily divoké popévky a odkudsi ze zrdou- 
§ení sama cynismu a rozbésnéní zpustlosti duSe vydíraly se ony 
vzkreky, jimiź jakoby byly odnáSeny pośledni zbytky pomnéní, 
lidskosti.

0 0 0
Stanislav K. Neumann:

Villegiatura.
Zár vedra zlatébo po stránícb stéká k rece 
jak olej varící starymi trycbtyri;
ve zbavém popraSku skal snédé lezí piece 
a lesy ztrnulé v svém némém krunyri 
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se casern zacbvéjí, jak smrt by na ne sabia . . . 
H zdá se, ze jiz jiz kdes jiskra zablyskne, 
a planten vyletí, a obnivá a náblá 
veselost pozávu své beslo zavyskne . . .

To léta parnébo a zastavené vláby 
den nemilosrdny vSe stápí v sucby var. 
ñ v tésném údolí źbnou kolej ni ce dráby 
u reky vycbvtlé, a mlcelivy zmar 

se zdá, źe se stváné do pustych ulic kvácí, 
do mrtvé dédiny, jez sluncem zalkla se. 
Jen bíly bust mrak se potácí a mácí 
v blyskavé zátoce jak v vycné oase, 

a drsné fanfáry své s marnou zu vi vestí 
vysílá k nebesúm, jicbz vozpáleny cbvost 
v§e smetl do stínü, kde line, bez bolesti 
se rodí espala a vlazná smyslnost . . .

Na misté zmaru ted’ jde Evos pe dédiné: 
je pviliS otyly a s kvídly bez peví, 
rná kocovinu zlou po tézkém vceva vine, 
jen nevad zafuká tu a tam u dveví.

Jde Evos dédinou, jez sluncem zaplavena, 
své Sepce poséiství u dusícícb se cbat. 
Neb kazdou pod stvecbou nejedna lezí zena 
sytá a espala jak odpolední bad, 

kvas tela bovkébo po lozi vozlozila 
ve vlnácb umdlenycb a z pvádla kypícicb, 
stud kamsi na zidli se Satem odlozila, 
snü jemná lascivnost v ni dvcbny budí smícb . . .

Tot cbvíle smyslná je pvo manzelky vvatké, 
jeź z nudy vymySlí si vadost aventuv, 
tof cbvile smyslná i pvo dívenky sladké, 
pvedcasnou zvalost vnad a príUS dobvy zív, 

pvo vsecbny semitské ty nakynuté zeny, 
tu cbloubu kvamávñ ze stavycb ulicek . . . 
H v bílé sednici, nez zdvímnou zmalátnény, 
obnivé fiktivní je znásilnuje vek . . .

Q Q Q
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jaky vyznam mobou miti pro nás 
oslavy reskriptové?

Dr. H. Traub.

Due 20. zárí t. r. stálí jsme ve znamení ctyricátébo vyroci 
královskébo reskriptu z roku 1871, jímz se slavnostné problaSuje: 
»Majice v paméti státoprávní postaveni koruny Ceské a jsouce 
Sobe povédomi slávy a moci, kteréz tato koruna Nám i predkum 
NaSim propüjcila, uznáváme rádi prava toboto království a jsme 
botovi toto uznání prísabou Na5í korunovacní obnoviti.« Necbceme 
tu rozebírati príciny, proc do§lo a vlastné za danych pomerü 
musilo dojíti k zmaru tak silne zapocatébo ceskébo vyrovnání, 
na kobo spadá vina za to a pokud byli Cecbové sami, trebas 
bona fide, spoluvinnymi. Jaká była vyvojová linie ceské politiky 
od vyrovnání rakousko-uberskébo ? Kdyź se roku 1868 pokouśel 
cien ministerstva »obcanskebo«, Moravan Giskra, provésti smír 
a narovnání s Ćecby po prani panovníkovu, tiskoví mluvcí ceStí, 
starocesky »Národní Pokrok« stejné jako mladoceské »Národní 
Listy« vyslovily se naprosto odmítavé. »Národní Listy*  napsaly 
v cís. ze dne 20. cervna t. r : »Necbt i po odstoupení nynéjSíbo 
ministerstva by zrízeno bylo jakékoli ministerstvo cislajtánské, 
a byf by i takové ministerstvo skládalo se ze samycb bistorickycb 
velkostatkárü ceskycb, narovnání s Ćecby nikdy se mu nemúze 
podariti, nebotodpor Cecbü celí proti Cislajtanii. 
Národcesky nedá se usmíriti jinak, nez uznáním 
koruny Ćeske v té míre, jak uznána koruna Liber­
ska.« H v témze ducbu a smyslu vyznéla státoprávní de- 
klarace ze 22. srpna t. r. zdúraznivSí, ze vstoupením dorady 
cislajtánské byli by poslanci vétSiny zemé tuto oktrojirku pro 
zemi a národ svuj vskutku prijali a tak tyto fakticky zbavili 
prava rozbodovati jiz o sobé samycb.

Roku 1870 problásil je§té Fr. Palacky ve vídeñském ca- 
sopise (»Die Reform«) se v§í urcitostí: Zádati po ĆeŚicb, aby 
vstoupili do t. zv. ríSské rady, jest tolik, jako cbtiti zniceni 
a konecné splynuti Ćecb se státním útvarem, ktery jest tak 
novym a netvornym, ze nedovedli nalézti pro néj dosud ani 
primérenébo ¡mena.

Z toboto jediné správnébo blediska znamenaly fundamentalni 
clánky, které se staly kamenem úrazu, rozbodny ústupek zá- 
stupcú ceskébo národa, nebof se jimi cinila v porovnání se stá­
toprávní deklarací rada dülezitycb ústupküv a koncessí jak od- 
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mítavému dosud duatismu rakousko-uberskému, tak zvláSté proti- 
státoprávní ústavé prosincové.

Kdyź Cecbové r. 1871 po zmaru vyjednávání odmítli príkre 
obeslati radu ríSskou a odbodlali se pres vSecbna protivenství 
pokracovati v státoprávní opposici, nadeSla záby po vystrízlivéní 
neblabá doba resignace a boté trpnosti, která musita vestí drive 
ci pozdéji nezbytné tam, kam vedla: do ríSské rady. Była to 
ceská Canossa? UvedomevSi si teźkycb chyb a nenabraditelnycb 
ztrát, které si zpüsobili sami temer dvacetiletym trpnym odporem, 
kdyź se pres vŚecbna jejicb obrozeni a protesty jednało v parla­
mente vídeñském proste bez nieb o nieb, Cecbové vstoupiväe po 
tolika sklamáních a strádánícb ve vyjednávání s br. Taaffem, 
jenź vystrídal vládu Huersperk-Lasserovu, obesłali konecné roku 
1879 riSskou radu. Hle za jakycb okolnosti ? Pobricbu tak ucinili 
stejne jako r. 1848 na pocátku ústavníbo zivota rakouskébo jako 
politictí nováckové, beze vśecb záruk — coź pak znamenalo bez- 
vyznamné státoprávní obrażeni, podane jeSté k tomu post festem 
jakoby úkradkem, jak dokazuje ñdámek v pamétícb svycb z doby 
Taaffovy? — a jakycb koncessí. Ht soudí se o povéstné »dro- 
beckové politice«, kterou provozoval za Taaffa Rieger - a ny- 
néj§í doba je vlastné satisfakcí její — jakkolivék, tolik je jisto, 
źe musito dojíti nevybnutelné, a możno jen litovati, źe tak pozdé, 
po probraném boji státoprávním vlivem nepríznivycb okolností 
k obratu od bezvysledné a katastrofalni passivity k cinnorodé 
práci positivní. File znamenal tentó obrat od negace tez opuSténí 
státoprávníbo boje a programu, vytycenébo Fr- Riegrem a Jindr. 
br. Clamem-Martinicem? Obesláním rtéské rady zménéno jest ovSem 
bojiSté, ceská politika, stastné uvedená do arény vídeñské, zdála 
se nastupovati cesty scbüdnéjSí. Zda také vyslednéjSí? Kdoź to 
vi; prítomnost nám neskytá jisté uspokojivé odpovedi a není nám 
dáno predvídati budouenost. Jakże formuloval Gustav E i m 
program positivní politiky ceské?*)

*) Bylo by cbybou zastaralosti - napsal — jíti skrze státoprávní 
program k národnímu, jest treba zcela opácné skrze nár o d ni pro­
gram jíti nikoli k starému státoprávnímu programu, ale 
ke státnímu programu na poméry nové doby pfizpusobi- 
lému.

Co v§ak znamenají vzpomínky reskriptové, které ożivila 
a usoustavnila strana státoprávné pokroková? Mużeme se kdy 
vrátiti — predpokládaje tak príznivé poméry, jaké nastały roku 
1871 a jakycb nebylo dosud nikdy pred tím ani potom — ne- 
pravím k programu státoprávnímu, nebof tobo se politické strany 
ceské kromé sociálnícb demokratu dosud nevzdaly, ale k pro- 
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grantu, jenź byl pécí ClanvMartinicovou vielen do fundamentálek? 
V tom se mobou ovSem názory rozcbázeti, ale tolik je jisto, ze 
müze nastati drive ci pozdéji — kdoź to vi ? — doba, kdy aspoñ 
koncesse, kterycb jsme ntobli tebdy snadno dosábnouti i pres 
vSecben odpor a konecny zmar, budou moci byti realisovány 
i kdyź se snad namitne, źe jako propásnuty okamźik nevrátí se 
jiź. H proto mobou a maji míti oslavy a vzpomínky reskriptové 
velikou cenu vycbovnou. Nejde o to, aby se oslavami nikoliv 
úspecbu, nybrź kruté porázky, a to tím bolestnejíí, źe priśla 
v dobe, kdy se jí vedoucí cinitelé nejméné nadáli, budil jen cesky 
odpor a vzdor - ac by vice sebe vedo mí nebylo nikterak na 
§kodu — ani zneuzívalo snad prázdnycb besel k politické agitaci. 
Vzpomínky reskriptové, podávající obraz veSkerébo jednani o roz- 
luSténí ceské otázky od Belcredibo, trebas źe v nás budí bodné 
trpké a bolné pocity, maji prispívati nevybnutelné k politickému 
vzdélání (a tobo je u nás, zvláSté pak mezi inteligenci — nezní 
to snad paradoxné ? — nejvíce zapotrebí), abycbom, vystríbavée 
se starycb cbyb a nezdarü, zavinénycb nepravymi a nevbodné 
volenymi prostredky, dodélali se v politické práci kyzenébo 
konecné zdaru. Je pravda, źe pres vSecben velikolepy rozvoj ná» 
roda ceskébo po kazdé stránce jebo zivota i cinnosti nemüzeme 
nevidéti, źe jsme od programu Riegrü, Palackycb a Clam-Marti- 
nicü z r. 1871 ustoupili daleko za linii politickou, kterou jsme 
zaujali pred 40 lety a źe upadáme od té doby neustále politicky. 
Je to proto ci pres to, źe politika ceská vstoupila na püdu ne- 
uznávané drive a potírané ústavy prosincové? Hie uvazme na­
proti tomu : Nevysilovala a nezmalomyslnila politika státoprávnibo 
odporu dlouboletym a bezvyslednym, protoźe priliS nerovnym 
zápasem bospodársky i kulturné lid, jenź trpné musil priblízeti 
k tomu, jak se na jebo úcet obobacovali a priodívali v ceskycb 
zemícb jebo némectí krajané? Vzpomínejme jen a bodné casto 
reskriptu Hobenwartova a nejvyznacnéjSíbo toboto období jako 
nejvyś§ibo vzestupu politickébo zápasu ceskébo národa s Vídní; 
ucme se tak z vlastnícb cbyb a omylüv stejné jako svycb od- 
púrcü a odmítnéme tvrzení, źe královsky reskript a vSecbno, co 
s ním souviselo, jest »prekonanou fásí v déjinácb politickébo zi­
vota minulé doby«, jak by cbtél svétu namluviti poloúrední 
»Prager Hbendblatt« v cisie z 12. zárí 1911. Było uź opravdu 
na case, abycbom se ze véecb nezdarü a predevSím z toboto na- 
uéili, źe je treba péstovati poli tiku düslednou, cílevédomou a vy- 
trvalou. Cecbové r. 1877 blábové spolébali, źe císar bude oktro- 
jovati korunovacní sném koruny Ceské — za abstinence Némcü 
ve snémé ceském a moravském jako za protestu Némcü slez- 
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skycb! — a zapomnéli docela, że uz pred rokem, 18. zárí 1876, 
problásil panovník v audienci k zástupüm ceskym soukrotnne, 
ale bodnę urcité a srozumitelné: »Pánové, tolik vzdy rnejte na 
mysli: Oktrojovat nemobu a nikdy uź nebudu. To praví Vám 
Vá§ císar a ne jebo viada!” (6. Eim »Politické úvaby”).

H co ucinili ceStí politikové za Badenibo ? Mobil vériti, ze 
cesta, kterou k jicb vade nastoupil Badeni jazykovymi narizenimi, 
povede k cili ?

Byla vyslovena kdesi námitka, ze je bezúcelno a spíSe §ko= 
dlivo neż prospéSno rozdírati znovu ránu vzpominkami reskri- 
ptovymi, jakoby pak toteż a vetŚi nepomérné mérou platilo pro 
vyklady o Bile Hore a jejícb následcícb. Hie proti tomu treba 
zaujmouti bledisko ciste bistorické. Znamy Bedricb Nietzsche, 
jenż ucí (srov. jebo práci »Vom Nutzen und Nachteil der Historie 
für das Leben«), źe ten, kdo cbce jednati, musí umet zapóme- 
nouti, co a jak kdy było, aby soustredil vSecbny síly své k tomu, 
co má teprve vzniknouti”, byl v odporu k historii predstizen jiź 
starSim filosofem nemeckym Hegelem, ktery napsal v té véci: 
»Każda doba má své zvláStní okolnosti, je tak individuelní stav, źe 
nutno se rozbodovati z nébo samébo. V sbluku svétovycb udá- 
lostí nepomüze vSeobecné néjaké pravidlo ani vzpomínka na po» 
méry podobne.« Naproti tomu treba namítnouti: Nesmíme ovSem 
cbtíti aplikovati minulost politicky ani snaziti se stanoviti z ni 
budoucnost, nebof posuzovati bodnotu a cenu véci jediné jicb 
úspécbem nebo neúspécbem svádélo by nutné na scesti. He nelze 
z déjin uciti se pro urcity prípad ani jicb pomocí predpovédéti 
béb a vyvoj událostí, studium historie — a zde platí latinské: 
Historia vitae magistra — skytá pro kazdébo użitek veliky 
a trvaly, a to tím vice, bézí-li o déjiny vlastnibo národa. Prí- 
padné napsal nedávno prof. Brandenburg v pojednani: »Kann 
der Politiker aus Geschichte lernen?« (v cas. »Vergangenheit und 
Zukunft«) a slova jebo platí stejné pro poli tiku jako pro kazdébo 
obycejnébo smrtelníka'• Kdo cbce pocbopiti néjaky stav 
bistoricky, musí se snaziti, aby poznał zpusob 
a silu cinitelü, kterí jej stvorili, jakoż i técb, 
kterí pracovali proti né mu. H jen ten, kdo nabyl técbto 
védomostí z historie, müze teprve pak posouditi správné, které 
síly má posilovati a podporovati, které vSak musí stüj co stüj 
oslabovati a potírati, aby dosábl urcitébo eile, t j cbce-li vyko- 
návati na budoucí smér vyvoje ve svém smyslu urcity vliv.

H proto jen bodné prednáSek o reskriptu, ovSem vécnycb 
a strízlivycb, ucme se z nich opravdu mysliti a nezapomínati, 
ale pryc s każdou sentimentalitou a resignad!
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Slezská prísloví, úsloví a porekadla.
Zazn. K. Handzel.

Kdo se v cim cuje, sam se domacuje.

Licbotare — Pambub kare.

Pane Boze s nebe, bled’me każdy sebe.

Cerna Ostrava, ale bily cblebicek.

Mate blad jak menarova kura.

Dej pokoja pokojovi, to ti pokoj nic nézrobi.

V jazy  ku neni kosti, ohne se i vyprosti.

Spravedlivy clovek kycbne tri razy.

Tluce se po nieste jak zly balir.

To bude kdysi, az budu varecby kvitnuf.

Jak ma kdo obe noby leve, 
to tam lebko spadne. *

Cas je, ale neni pobody.
*

PriSli ste jako soli pojcaf.
Darovanemu koñovi se na zuby nezablida.

RadSi ożralca eź nedbalca.

S ćibijo koña v prostred mora.
*

Hieda kona a sedi na nim.
*

V§i a penize lebko nabude.

QQQ
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Zd. Vasa:

Jeden naród.
V5em, jimź utuzení národní jednoty mezi predlitavskou a za- 

litavskou cástí ceskoslovanskébo kmene na srdci lezí, a vSem, 
kterí sice odbodlané, ale prece stále s jistym pessimismem a 
obavami vstríc poblízeli uskutecnéní teto idee, prineslo práve 
upłynnić léto milé prekvapení. Nebof zajisté bylo prekvapením 
svolání cesko-slovenskycb porad v Lubacovicícb, a usporádání 
sjezdu slovenské pokrokové inládeze v Hodoníné, ktery svymi 
vysledky a svyrn prübébem ukazały, ze spletity problem cesko- 
slovenské vzájemnosti blízí se svému rozreSení. Otázka tato dosud 
neurcité a jaksi platcnicky projednávaná zarazena byla zmíné- 
nymi poradami mezi nejaktuálnéjSí otázky ve§kerébo naSebo ve- 
rejnébo zivota, stala se otázkou vSenárodní, a jest tedy nyní po- 
vinností celébo naSebo národa privésti ji ku konecnému rozreSení.

Cbtéjíce správné oceniti dúlezitost a vyznam tecbto porad, 
jest nutno uvedomiti si dosavadní vyvoj poméru cesko-sloven- 
skébo od tak zvanébo odtrzení jazykovébo aź na nynejŚi doby. 
Po náblém vzplanutí doby Stúrovské v letecb 1848, od které 
tolik si na Slovensku slibovali, a která tak neStastne skoncila, 
jeví se v kulturním a politickém zivoté slovenském stálé kle- 
sani. Podafilo se sice tebdy Skole Stúrové probuditi národní 
védomí slovenské z dosavadní ztrnulosti i vnésti na Slovensko 
mySlenkovou obnovu, coz vzdy nutno jí za záslubu pokládati, 
av§ak vytvoriti individuelní národní kulturu, která práve z etbno- 
graScké massy tvorí národ národem, se jí prece nepodarilo. 
Dokonce sám Stúr poznał brzy, jak klamné byly jebo predpo- 
klady, kdyź domníval se, źe separací jazykovou prospéje probu- 
zení a vyvoji národnímu. Ptoto odvázil se je§té v pozdnícb letecb 
zoufalébo pokusu vydáváním svébo casopisu literárním jazykem 
ceskym navrátiti se k spisovné reci ceské a tím tez k jednoté 
národní. VSak ani tu nemél zdaru. — Od oné dody duíevní 
a politicky pokles Slovenska rapidné postupoval, nastała nova 
situace politická, priSla era Tiszova, s ni vzplanutí Sovinismu 
mad’arskébo a doby neslycbanycb útiskú a brutality se strany 
vlády, které zbavily lid slovensky pośledni nadéje na lepSí easy. 
Tebdy viada uberská potlacovala na Slovensku vSecben rucb poli­
ticky, násilím oloupila Slováky o veSkeré kulturní instituce, az 
na konec po konfiskaci jméní Matice slovenské odvázil se tebdejSí 
ministrpresident Stefan Tisza v parlamente verejné problásiti: 
»Slovenskébo národa jiz není.*  ñ nyní nastała doba resignace, 
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ñápeoste politicks a kulturní pasivity a oddávání se fatalismu, 
coz trvalo az do nedávnycb let. Zatím prislo nové pokoleni 
a prineslo nové potreby, názory, nové touby a aspirace. Tato 
nova generace necbtéla a nemobla se oddati bned v mládí re- 
signaci a snaźila se proto vzkrísiti na Slovensku novy zivot 
a vnésti troebu ruebu do mrtvébo ticba pod Tatrami. Rázem 
v§ak proraziti nemobla a zvolna sbírala své sfly. Vzdyf tebdy 
temer vSecbna miada inteligence slovenská podlébala mad’arisaci 
a i pro zbyvajici pak cast vérnycb rodu svému bylo nadmíru 
tézko emancipovati se od zboubnébo vlivu kultury mad’arské. 
ñ v técbto dobácb bídy návodní, kdy za vedení martinskébo 
vlivem dlouboleté resignare a nastalé vnitrní nesjednocenosti za*  
vládla na Slovensku naprostá bezradnost, v niż nebylo ani idee 
ani cíle, pocalo dozrávati tu poznani, ze stav ten jest nadále ne- 
snesilelny, że jakys takys obrat nastati jiź musi. Ćekalo se jen 
na vbodnou dobu. Hź tu konecné pośledni politické porázky sio- 
venské v loñskycb volbácb, vzmábající se rucb bospodársky a fi- 
nanení na Slovensku, jakoż i okolnost, że po létecb, v nicbz 
orgie nacionalismu mad’arskébo za éry koaliení dosábly vrebole, 
nastoupila viada Kbuen Hedervárybo, která sice s takovou bru- 
talitou pvoti Slováküm nevystupovala, avSak moźnost obratu ná- 
rodnimu slovenskému zivotu príznivébo naprosto vylucovala, v§e 
to presvédeilo je, że národni zivot lidu slovenskébo jest możny 
jen návratem k idei jednoty cesko-slovenské. MySlenka tato na 
venek sice dosud otevrené nevyslovená, av§ak prece vSude správné 
pocbopená a uznávaná nabyła ve slovenské verejnosti prevaby 
a zrejmym dokladem obratu jsou právé uplynulé porady cesko- 
slovenské. Nejsou tedy lubacovické porady a bodonínsky sjezd 
jen uméle vyvolanymi manifestacemi, nybrź jsou primo logickym 
düsledkem nastalycb pomérü a vyslednici dlouboletébo kvasu na 
Slovensku. V torn právé spocívá jicb vyznam a duleżitost.

Porady samy o sobé vymykaly se z ramee dosavadnícb 
obvyklycb sjezdovycb porad. Jednani było vażne a vécné, refe­
raty vynikaly obsażnosti a propracovaností a primo zvláStností 
byla rozbodnost, která dodávala v§em tém jednáním zvlástnibo 
rázu. Porady lubacovické, jicbż súcastnili se vSicbni start vüd- 
cové a predstavitelé slovenské inteligence obou smeru, jednały 
blavné o moźnosti a cestácb kooperace cesko-slovenské na poli 
bospodárském. Naproti tomu porady slovenské mladeże v Hodo- 
nine nesly se vice smérem kulturním, kladouce vábu na duSevní 
probuzení lidu slovenskébo a obrodu jebo ve smeru pokrokovém. 
Hlavním jicb úkolem bylo dokumentovati kmenovou a kulturní 
jednotu moravskébo Slovácka s uberskymi Slováky, a jeżto mo- 
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ravské Slovácko jest integrární cástí ceskébo národa, tedy ma- 
nifestovati národní jednotu cesko-slovenskou. Obe tyto porady 
se tedy v podstate doplñují. Obsab jednotlivycb referátü na 
sjezdecb projednávanycb jest dostatecné znám z dennícb listó. 
Pro nás má nejvétSí dülezitost mySIenka, která vsecbny tyto po­
rady ovládala, totiż ideu kmenové jednoty a spolecné kultury 
národa ceskoslovanskébo, která prijata byla tu za základnu bu- 
doucí spolecné práce.

Nyní naskytne se nám otázka, jaky vliv a jaké úcinky 
budou míti tyto porady na dal§í vyvoj cesko-slovenské vzájem- 
nosti a na pokrok národní práce na Slovensku. — Cbceme-li si 
otázku tuto správné zodpovédéti, musíme predem míti jasnou 
predstavu o proudecb a stranácb, ovládajícícb nynejSí kulturní 
a politicky zivot na Slovensku.

V dneSním verejném zivoté slovenském stojí proti sobé dva 
proudy, které veSkerému tamnéjSímu zivotu vtiskují svüj ráz. 
Na jedné strané stojí miada pokroková generace slovenská a její 
smer jest urcován post Dr. Pavlem Blabou, dále známym by­
wałym posłańcem a redaktorem Milanem Hodźou a Drem. Vavro 
Srobarem. Na drubé pak strané stojí tábor Martincü, ktery aż 
do pośledni doby osvojoval si vybradní pravo rozbodovati v zá» 
lezitostecb politickycb i ve vécecb kulturnícb a byl jaksi oficielním 
tepresentantem separatismu slovenskébo. Koncepce národní idee 
slovenské, jak si ji vytvorila tato strana, stojí v naprostém od­
poru s koncepcí pokrokové generace, także dosavad ideové obé 
tyto strany se úplné rozcbázely.

Kdeżto prvy proud snażil se vzdy péstovati co nejuzSí styky 
cesko-slovenské, stál proud druby na stanovisku právé opácném 
a vSemoéné usiloval isolovati verejny zivot slovensky od jakébo- 
koliv vlivu ceskébo. Źe v názorecb teto dosud intransigents a na 
sePa^at¡smu Ipící strany nastává obrat, o torn presvédcily nás 
právé lubacovické porady, na kterycb predstavitelé a vüdcové 
teto strany, staricky Dr. Pavel Mudroñ a turcansky pravotár 
v Dula problásili, że i oni stojí na základé spolecné kultury 
ceské. Tím seSla se konecné veSkerá slovenská inteligence po 
prvé ku spolecné práci na základé národní jednoty ceskoslovenské, 
tím také vytka separatismu cinéná Slovákúm ceskou verejností 
pozbyvá své podstaty a nacionalismu ceskému nastává tím úkol 
re§iti jen z nejdülezitéjSícb problémú soucasnébo svébo zivota ná- 
rodníbo.

Nyní nastává vedoucím krubüm ceskym dulezitá úloba 
správnym pochopením situace a potreb slovenskycb reSení otázky 
teto spojiti s vSenárodní prací ceskou, pti cemż bude nutno míti na 
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zfeteli specialní poméry slovenské, zpusobené nepfirozenym pül 
století trvajícim vyvojem a okolnosti, ze tato cast ceskébo ná= 
roda s námi politicky nesouvisí. Urcit zpüsob a stanovit cesty, 
jimiź buditelská práce bude se tu ubírati, jest povinností váznycb 
a zodpovédnycb cinitelü ceskycb i slovenskycb. ZvláSte na ceské 
strané bude tfeba uvarovati se taktickycb chyb, plynoucícb z ne- 
správnébo pocbopení stavu vécí na Slovensko, aneb z príliSné 
bovlivosti, aby snad nevznikaly projekty sice dobre mínéné, ale 
zásadé jednoty cesko-slovenské spíse odporující, jako na pfíklad 
pośledni projekt zrízení pobocky na obcbodní Skole v Uberském 
HradiSti s vyucovací fecí slovenskou. Ze mySlenka tato pri ve- 
Skeré dobré vüli iniciatora jest pocbybená, vysvítá jiź z té 
okolnosti, źe vétSina zákü na teto Skole pocbázela by ze zapad- 
nieb krajü slovenskycb, jejiebz nárecí k literami feci ceské stojí 
právé v takovém poméru, jako nárepí inorav. Slovákü, s nimiź 
tito tvorí jednotnou dialektickou skupinu, která literami feci 
ceské jest rozbodné bliźSi neźdi stfedni spisovné náfecí slo- 
venské. ñ tu jedna cast zákú téboz náfecí byla by vyucována 
spisovnym jazykem ceskym a drubá cast, která by znalosti spr 
sovné feci ceské právé v zájmu zelané vzájemnosti nejvice 
potfebovala, byla by vyucována jazykem, pfi vSecb dialektickycb 
zvláStnostecb jí vzdálenéjSím, nezli spisovny jazyk cesky.

Rovnéz v otázkácb bospodáfskycb bude treba s nejvétSi 
obezfetností postupovati, by na tomto poli, kde pro úspéSnou 
práci spolecnou otvírají se nám nejSirSí vyblídky, kdez vSak téz 
skryvají se nejnebezpecnéjM úskali, nestaly se taktické cbyby, 
která by pak dalSímu vyvoji pfekázely.

OvSem blavni práce ceká Slováky samy. Nebof jediné na 
nich a na jejicb soucinnosti bude záviseti, aby se v otázce teto po- 
stupovalo ku pfedu tím smérem, ktery vyjádfen jest ideou národní 
jednoty. Resmime se ve véci té oddávati optimismu a ocekávat 
brzky obrat v kazdém sméru. Problém ten jest dosud píílié 
tézky a pfiliś spletity a dloubolety zvráceny vyvoj nabromadil 
tu tolik pfekázek, ze k jicb odstranéni bude tfeba mnobo casu 
i mnobo práce. ñv§ak pessimismu se oddávati teprve nesmíme. 
Zdánlivé neúspécby, aneb cas od casu objevující se difference 
nesmí nás odstrasiti od dal§í intensivní práce, zvláété nyni ne, 
kdy pro íesení otázky teto nadesel pfíbodny okamźik, jak tomu 
vsecbny známky nasvédeují.

Také musí byti ve vefejnosti ceské i slovenské jasno, co 
vSecbno zabrnuto jest v pojmu ceskoslovenské vzájemnosti. 
Deñnicí její necbf stanou se nám slova, jimiź Dr. Vavro Srobár 
tak jasné vystibl podstatu celé idee : »Otázka ceskoslovenské 
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vzájemnosti jest otázkou kulturní jednoty národa ceskoslovanskébo. 
Fí ponevadz pod kutturou rozumí se vSecben duSevní i bospo- 
dársky stav návcda, proto vzájemnost ceskoslovenská jest otázkou, 
obsabující cely zivot národa“.

Źe ku zdatnemu reíení tak rozsáblébo komplexu otázek ne= 
mobou staciti oslabené síly slovenské jest jasno- Proto musí byti 
dürazné zádáno od verejnosti ceské, by konecné prolomila bráze 
dosavadníbo vlastníbo svébo separatismu a s energii cbopila se 
práce na zanedbaném poli slovenském. Celému národu musí se 
státi samozrejmym, ze jest povinností naSí byti Slováküm k dis- 
posici vSude tam, kde mobou se nadíti od nás materielní, moralni 
i kulturní opory, pak i oni Slováci budou si védomi, bezpecné 
pomoci a spolebnutí se na nás v kazdém prípadé a tím odbod- 
lanéji püjdou v boj za svá národní prava-

Jinak nemúze nám püsobiti zádnycb starostí, jaké stanovisko 
zaujmeme v teto véci vüci Mad’arúm. Ponevadz cely tentó 
problem jest na§í vnitrní národní zálezitostí, názory a eventuelní 
útoky ze strany mad’arské nemobou nás másti- Boje s Mad’ary 
nevyhledáváme a jicb prava vzdy respektovati budeme, zádáme 
väak, aby téz oni respektovati na§e vSenárodní prava. Nám pak 
v§em pro budoucnost musí se státi bestem slova, jimiź Karel 
Kálal tak vystizné odpovédél na útoky vládního tísku mad’ar- 
skébo: »Stovákü v zádném prípadé neopustíme, a v práci za 
spolecnou kulturu vSenárodní nikdy a nikym na svété prekázeti 
si nedáme.«

a a a

Kupil si psa na svoju nobu.

Dnéska je vyplata, budé rif od blata.
*

Kdo cbodi v nocí, hieda kyjove pomoci.
*

Ryby a déti blasu némaju.

Vybira se jako vrana do Teplic-
*

Co stiskata nastiskal, to vyskala rozvyskal.
Slezská prísloví, úsloví a porekadla. Zazn. K. HandzeL
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Hnt. Otábal:

Padesát let slezskébo snémování.
i.

Dne 6. dubna 1861 svolán byl na základé únorovky (26. 
února 1861) slezsky zemsky snem k pwní scbüzi. Slezsku úno- 
rovkou dostało se 31 posłańcu, z nicbz byl jeden virilista (biskup 
vratislavsky), 9 zástupcü velkostatku, 2 obcbodní komory 
opavské, 10 mést a 9 venkovskycb obcí. Tvurce únorovky rytír 
Schmerling, pozdéji cestny obcan opavsky, únorovkou bájil 
v první rade zájem Nemcú, blavné v zemícb ceskycb. Pocet, 
pomér a rozdélení volebnícb okresü vynesly tebdejSím volebním 
rádüm známy posméSny název »ámerlingovská volební geometrie«. 
Vyhod z posmesku toboto neméli jsme żadnych; Słezsko naopak 
vydáno jím trvale do rukou Némcü, zabezpecila Jim vSecky 
mandáty ve velkostatku i v mestecb a po nekolik snémovnícb 
období dovedla jim získati mandáty i v tech venkovskycb okre- 
sech, kde slovanské obyvatelstvo je v obromné císelné prevaze. 
Vítanym spojencem teto geometrie bylo dlouho skrovné uve- 
doméní slovanskébo lidu a bující v nem odrodilectví a bylo 
treba dloubycb boju, neż cesky a polsky lid domobl se na 
slezském snémé aspoñ nynejsího skrovného zastoupení. Presvéd- 
cení, że ve Slezsku musí to byti tak a ne jinak, staví nás dnes 
po 50ti letech pred fakt, że zemsky volební rád zustal ustrnulou 
formou, která odolala vSem zevním nátlaküm a moderním 
proudum se vSemi snahami po reforme.

Cinnost slezskébo snému jinak nebyla nikterak neplodná. 
Die prebledu, ktery predseda snému v pośledni scbüzi posted- 
ni bo zasedání dne 8. listopadu 1910 snému prednesl, slezsky 
sném je dnes v 10. snémovním období a mél za svycb 50 let 
44 zasedání. Posłańcu za tu dobu vystrídalo se 55, prísedícícb 
zemskébo vyboru 15. Scbüzi mél sném celkem 961, v nicbz 
vyrídil 13.500 císel. Na zemsky vybor casern poéadavky obrovsky 
stouply. V prvním roce jebo püsobnosti do§lo mu spisu 879, 
v roce 1909 jiź 29.468. Úbrnem za 50 let doŚlo mu okrouble 
550.000 spisü. Z nich vyrídil 114.397 kusü v 108 scbüzícb.

To je jadro. V ném skryvá se mnobo dülezitycb zemskycb 
zależitosti z oboru nejrüznéjSícb. Slezsky sném jsa jednolity mobl 
se vénovati skutecné bumanní a bospodárské práci ve prospécb 
slezskébo obyvatelstva. Hż na nepatrné nábéby uŚetren byl ná- 
rodnostnícb trenie a boure v jinyeb snémovnácb ve slezském 
snémé byly neznámy. Po dloubá léta nebylo, kdo by délal 
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oposie), slovanské volební okresy zastoupeny były bud’ kandidáty 
némeckymi, anebo lidmi méné sebopnymi. Die tobo rídil se take 
klíe vybod, které snem poskytoval krajüm, obeím a lidem 
slovanskym. Kraje slovanské az do let devadesátycb byly 
zúmyslné zanedbávány, blavné co do komunikaci a skolstvi. 
Teprve po roce 1890 nastał ponekud obrat k lepSimu, kdyż na 
lavicicb slovanskycb zasedlo 6 energickycb mużu. Ślo to porád 
je§te z tuba a każdy drobet prava a spravedlnosti musil byti 
skoro krvave vybojován, ale ledy prece praskly a Slovanüm 
dostávalo se aspoñ cástecné podpor, kterymi nemectí sousedé 
byli uź úplné nasyceni.

Zastoupení na snémé méli jsme takové : V prvním snemovním 
období 1861 — 1866 Í5 zasedání) zastupovali ceské Opavsko Nemec 
Ferdinand Fauler z Kaménky a cesky kandidát Jan Filipek, 
dvorák z Katerinek. Frydecko zastupoval Jan Peterek, rolnik 
ze Skalice. Połaci meli 2 svoje poslance za volební okres teŚin- 
sky; dra Jiribo Prutka a Ondreje Źlika, za venkovsky okres 
bílsky voten byl pastor Karel Schneider, ktery tentó okres 
zastupoval po 3 období. V období 2. (1867 — 1869 tri zasedání) na 
Opavsku ztracen byl mandát Filipküv, zvoleni nemectí kandidáti 
Josef Hawrań a baron Pillerstorff, na Frydecku predstaveny 
okresnibo soudu Jan Kovár, rodem Cech, ale byrokrat. Połaci 
meli krome Scbneidra dajcfreundlicba Pavla Valacba a Josefa 
Dostała, rodem Ćecba z Horni Suche na TeSínsku. V období tretím 
(1870 jedno zasedání) Opavsko zastupovali opét poslanci Hawrań 
a Pillerstorff, Frydecko povestny Frantisek Obracaj, za TeŚinsko 
nové pfibyl Polákúm Jindficb Micbník, statkár v Zivoticícb, 
smySlením Némec. Opavsko aż do roku 1889 nebylo zastoupeno 

snémé ceskym kandidátem. V období ctvrtém 1871 — 1877 
(7 zasedání) vystrídali Hawrana a Pillerstorffa nemectí kandidáti 
Josef Kubitza a Rudolf Schmuck, kterí voleni byli i pro období 
Páté 1879 — 1883 (5 zasedání) a období Sesté 1883 — 1889 (6 za= 
sedání). Teprve 18. prosince 1888, kdyź poslanec Schmuck 
zemrel, a bylo treba doplñovací volby, zvolen byl vétéinou 
jednobo blasu cesky kandidát dr. Frantiéek Stratil, advokát 
v Opave. Památná tato volba konała se 8. cervence 1889. Na 
Frydecku pro období IV. zvolen byl Cech dr. Karel Kotek, advokát 
ve Frydku, ale pres toto období nevydrzel. Pro období V- zvolen 
byl opét Obracaj, pro VI. FrantiSek Pitrik, rolnik z Bruzovic, 
velky prítel Nemcu- Połaci byli ponekud Sfastnéjsí. Pro období 
IV. zvolen jejicb kandidát Jiri Cienciala, pro V. Ignac Świeży 
a Cienciala opét, pro období VI., Ignác Świeży a dajefreundlieb 
Pavel Kania. Bílsky okres zastupovali vubec dajefreundliśi.
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Teprve pro období VII. 1890 —1896 (ó zasedání) ucinén ve ven- 
kovskycb okresecb slovanskycb dokonały prułom. Zvoleni vesmes 
slovanStí kandidáti: za Opavsko dr. FrantiSek Stratil a farár dr. 
Hntonfm Gruda, za Frydecko státní zástupce Hruby. Połaci zvolili 
si Swieżybo, Ciencialu a dra Jana Micbejdu. Tito posłane! züstali 
v období VIII.' 1896 — 1902 (6 zasedání) a cástecne i v období 
IX. 1903- 1908 (6 zasedání), v némz na Opavsku dra Grudu 
vyménil Petr Fołtys, rolnik z Holasovic a posłance Swieżybo 
dobry Polák Hałfar z Poremby. Pfi volbácb r. 1909 Cecbové své 
3 mandaty ubájili. Zvoleni byli na Opavsku dr- FrantiSek Stratil 
a rídící ucitel Rudolf Gudricb z Raduné, na Frydecku Jan Poppe, 
starosta mesta Polské Ostvavy. Połaci utrzili porázku. Ztratili 
mandát za venkovsky okres bilsky, kdeź zvolen odrodilec nad- 
ucitel Pavel Koźdoń. V mesteeb jsme vlastne nikdy zastoupeni 
nemeli- V prvém období ve skupiné mést Jablunkov-Skocov- 
Strumeñ zvolen byl polsky advokát dr. Eisenberg, avSak pouze 
na toto období, v období V- pri doplñovací volbe za mesto 
Frydek zvolen prelát Findinski, rodák frydecky, ktery v§ak pri 
dalSícb volbácb proti nemeckému kandidátu propadl.

První ceStí poslanci do slezskébo snemu zvoleni Filipek 
a Peterek nebyli nikterak pro svüj úkol. Jan Filipek mel sice 
dosti vzdeláni, ale scbázel mu politicky smysl. Byl vybornym 
tenoristou, za miada velmi pilne zpival na nemeckycb koncertecb, 
a ackoli v pozdejSicb leteeb velmi sluSnébo uvédoméní národníbo 
nabył, vliv jebo na obec Katerinky i na §ir§i okoli nebyl temer 
nijaky, treba r. 1848 byl i clenem ríSskébo snemu Kromerízskébo. 
V bodnosti zemskébo poslance súcastnil se debaty o uverejñování 
snémovnícb zpráv ve slovanskycb rececb. Ve sebuzi 18. dubna 
1861 priblásil se k slovu a proti nemeckym námitkám, źe není 
ceskébo spisovného jazyka na Opavsku uvádel, źe sám má nemalou 
sbírku ceskycb a moravskycb knib, że také v nicb dosti cetl, 
avSak nenaSel velkébo rodilu v reci obou zemí (Slezska a Cecb) 
krome nékterycb vyrazü dialektickycb. Oblamuje, źe bude blaso- 
vati. aby se prekládání délo v ceské reci. Jinak i s kolegou 
Peterkem nebyl neź blasovacím materialem. Problédavosti pri 
tom mnobo nejevili. V 8. scbüzi, IV- zasedání 7./12 1865 blaso- 
vali slepe pro návrb dra. Heinza, namíreny proti císarskému 
patentu z 20J9. 1865, kterym se Scbmerlingova únorovka z cásti 
zastavuje a zacátek vyjednávání s Ubry o vyrovnáni oznamuje. 
Podobné návrby prijaly vesmes nemecké snemy alpskycb zemí. 
Mely zrejmou nemecko-centralistickou tendenci. NaSi poslanci 
tobo nepostrebli.
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Pro 4. období zvoleny cesky Kandidat na Frydecku, dr. Karel 
Kotek, advokát ve Frydku, byl muz velmi temperamentni, ale 
neumél pocítati s pomery a jevil také nedostatek politickébo 
taktu. To ukázal nejen na sneme, nybrż i ve svém púsobiSti, 
Frydku, kdeż za jebo vüdcování ceská vec doznała nenapravi- 
telnycb Śkod. S posłańcem Ciencialou méli dosti odvaby, że 
v první scbüzi 14. zárí 1871 składali slib polsky a cesky, coz 
ov§em Nemce velmi podrázdilo, ale k nepríznivym düsledküm 
posłance Kotka by nebylo doślo, kdyby se nebyl pozdéji opetne 
vydával posmecbu némecké vétSiny umyślnym mluvením po 
cesku. Züstal osamocen, ani posłance Cienciala a Dostał nestáli 
za ním. Volicstvo jebo práci také v tomto smyslu oceñovalo. 
Pri novycb volbácb propadl proti inspektom Obracajovi, kterébo 
po 6 letecb vystrídal rolnik Frantiśek Pitrík z Bruzovic, povéstné 
známy dajcfreundlicb. Kolik uzitku vyplynulo z takovébo postan*  
cování ceskému lidu, Ize snadno odbadnouti.

Teprve vítézstvím pri volbácb 1890, pri nicbz ve venkovskycb 
okresecb slovanskycb prorazili rozbodní národní kandidáti, pomery 
se obrátily. Do snémovny vstoupilo 6 muzü s nálezitou politickou 
prüpravou, az na jednobo, muzü s akademickym vzdéláním, 
rozbledu Sirokébo, muzü taktnícb, umírnénycb, ale pri tom pro- 
blédavycb, na każdy némecky úskok pobotovycb, sluśnycb recníkü, 
kterí ovládali dokonale jazyk némecky, coz némecké vétSiné 
snémovní samo sebou imponovalo a jisty respekt u ni budilo. 
Tato slovanská Mestka byla télesem jednolitym, jsouc ovládána 
stejnymi názory a stejnymi snabami. Zbytecné se neexponovala, 
Némcü neprovokovala, ale kde ucítila osten proti zájmüm slovan- 
skébo obyvatelstva, vystupovala energicky a s takovou rozbod- 
ností, ze si vynutila respekt i u vlády, která nékolik predlob, 
nemeckou vétSinou prijatycb, proti kterym slovanStí poslanci 
protestovali, nepredlożila ani k sankci. Proto docíleno za poślednich 
21 let, co máme své zastoupení ve snémé, velmi sluśnycb 
úspécbü pro ceskou i polskou véc. Bobużel, źe na Opavsku jiż 
pri volbácb 1902 pri vyméné za poslance 6rudu nenaSel se 
kandidát stejné bodnoty. Poláci octli se na Sikmé ploSe. Ze 
starych poslancü zbył jediny, dr. Michejda, kromé tobo pri po­
ślednich volbácb ztratili jeden mandát na odrodilce. Situace tedy 
pro Slovany se v poślednich cbvílícb nepomérné zborŚila. Ze 
Śestky zbyła pétka, címz v kurii venkovskycb obcí jsme nebe- 
zpecné oslabeni. Jde pri torn o zastoupení v zemském vyboru, 
které po 6 období Slované meli zabezpeceno. Kolik uzitku nám 
takové zastoupení prineslo, cítí velmi dobre ná5 venkov, zejména 
po dobu, co byl prísedícím dr. Stratil.
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Úspécby, kterycb od r. 1890 docíleno, nepriSly najednou. 
Każda vec musila prodélávati svou krízovou cestu. Obvykly 
pocbod byl takovy : První zádost ceskébo spolku nebo korporace 
nebo osoby byla od némecké vétsiny jednoduSe odmítnuta; píes 
2. zádost píenlo se k dennímu poíádku; 3. zádost se zatím od*  
lożila a dala zemskému vyboru k vysetrení; teprve na 4. zádost 
povolen jakysi nepatrny obnos, ktery príStím rokem o ñeco 
zvySen a teprve pozdéji povolována stálá podpora na celé sné*  
movní období. To se stalo na pr. Podporovacímu spolku ces. 
gymnasia v Opavé, spolku »RadboSf” v Praze, spolku »Snaba" 
v TéSíné a j. Dnes vládne jiź jistá ustálenost, pri níz sice nedo*  
stává se nám, co nám die pomérü patrí, ale némecká vétSina 
celkem je nucena v mnobycb prípadecb upustiti od svébo na” 
prosto odmítavébo stanoviska.

Q Q Q

Na prabu nové doby ve stredním 
skolství.

(Príspévek ku déjinám stredníbo skolství v zemícb éeskycb).

Napsal Dr. Hntonín Jarolímek.

Déjiny naSebo stredníbo Skolství (gymnasií a reálek ve vSecb 
formácb) v zemícb ceskycb a to nejen v zemícb koruny ceské 
(z blediska svétovycb a ceskycb idejí) dají se rozdéliti casové 
ve tri velké periody:

I. perioda obsabuje déjiny strednícb Skol cír- 
kevnícb od pocátku méstskycb Skol partiku­
lar n í c b (blavné pétitrídnícb) a z do zániku Skol c í r- 
kevnícb z a Marie Terezie. Tuto periodu możno rozdéliti 
r. 1627-8 na dvé menSí období.

První jest období blavné méstskycb Skol parti- 
kulárnícb. Były niżSi neź universita, velmi bojné po méstecb 
a mésteckácb a úkolem jejicb bylo od starodávna, aby poskytovaly 
základy a zacátky literníbo vzdélání, a kde bylo Ize, aby 
neprestávaly na zacátcícb, nybrż vedly mládez dále aż ku prabüm 
tobo ucení, o nernż se prednáSelo na fakulté artistü na universitácb 
(Z. Winter, Zivot a ucení str. 3, Praba 1901). Pocátky jejicb 
presnéjSí organisace staly se po bourícb busitskycb. Doba 
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rozkvétu Skol partikulárnícb patfí dobe bumanismu a reformace, 
to jest století 15. Tyto Skoły byly die ducha své doby pfirozene 
vydrzovány (do jisté míry) a spravovány církvemi a ponevadz 
tebdy u nás byly blavne tri církve, byly i troje Skoly partikulární 
(nizSí a vysSí blavne petitfídní); svoje meli pod obojí (pozdeji 
vice a vice luteránské), jeż spravovala universita, svoje ceStí 
bratrí a svoje katolíci. »Latina prirozene za vSecben ten cas 
byvala na prvém miste jakoźto pfedmet nejdülezitejSí. Byla to 
reć církevní, úrední, fee ucenycb«, fee diplomatic fee sveta. 
OvSem vyznam latiny se casern menil a zménil. Její osudy jako 
osudy tebdejSíbo skolství byly uzee spjaty s pfevraty nábozen- 
skymi a politickymi. Prední slecbtici a vudcové církevní cesko- 
bratrStí utrakvisticko-luteranstí, odebovaní na małych a staro- 
modnícb nemeckycb bastefivycb universitácb a príliS oddani 
svym nábozenskym pfecitlivelym illusím, mnobo zapominali na 
praktické a existeneni stránky toboto sveta a povinnosti ke 
Skolám partikulárním. Naproti tomu katolicka Slecbta byla 
vycbována vysSí a modernejSí kulturou italsko-Spanelskou a záby 
naSla odvázné vüdce ve vysokém kleru a cbladnokrevné pfed- 
bojovníky v novém fádu jesuitském, blavne na základe reformy 
trident, koncilia. Misto federatismu politickébo, jenź projevoval 
se i znacnou mírou nábozenské tolerance vyjádfené nejvíce 
Rudolfovym majestatem r. 1609. nastupuje daleko zivotnejSí 
(národobospodáísky) absolutismus politicky a katolicky. Ve 
Skolství objevil se nejvyrazneji u Skol jesuitskyeb.

Pak zacalo drubé období, jeż jde celkem od r. 1627-8 
aż do r. 1773. Obnovenym zíízením zemskym pro Cecby a Moravu 
(1627-8) zanikaj! právne církve nekatolické, slavní ceStí ucitelé 
jako Komensky a Stránsky opouStéjí na vzdy svou domovinu, 
v niż nastává doba blubokébo upadku bospodárskébo a duSevnibo 
a pocíná nadvláda nesnáSenlivébo, autoritafskébo a svetsky 
panovacnébo fádu jesuitskébo. Po válce tficetileté (1648) byli 
jesuité jedinymi pány bezmála ve state, v církvi a ovSem i ve 
Skole. S duchem doby objevuje se i jednota ve skolství; stfední 
Skoly zvou se gymnasia a jsou 5 — 6 tfídní, k nimz nekde 
pfistupují dvé tfídy filosofické. Vyjadfovati se dokonale latinsky 
je cílem i prostfedkem gymnasií. Tak to definitivne narídil 
Claudius Hquaviva r. 1599 v povestné Ratio atque institutio 
studiorum S. J. a tak to jiz blásal po prvé Cecbñm v Praze 
(od założeni akad. gymnasia r. 1556) Petrus Canisius (Nemec). 
Jesuitskyeb Śkol stale pfibyvalo bobatymi dary ceskycb kavalírü; 
po obnoveném zfízení odpadła konkurence nekatolikü a pocíná 
úpadek. ZevnejSí jejicb organisace, jako ten ráz jesuitsko-barokní 
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nasicb niest a méstecek s barokními cbtámy, baroknimi pestce 
malovanymi a rezanymi oltáfi, matianskymi »statulemi« na 
náméstícb a podivné uméleckycb sochach a sousoSícb na cestácb 
a rozcesticb — to vse zústalo, ale vnitrni duSe doznała mnobycb 
a základnícb zmen.

Sestárli jesuiti a jejicb peace. Nebodili se do osvícenébo 
státu, jak jej pocali budovati Karel VI. a Josef I. pod tlakem 
novycb idejí národobospodárskycb (merkantilism, fisiokratism, 
H. Smith - pozdéji) a filosofickych a dokoncili Marie Terezie 
a Josef II. Vytlacováni i ze Skol piaristy, kteri spiSe podvolovali 
se novym nafízením státním. R. 1773 zruseni- Od té doby po 
obnové rádu sice udály se pokusy take obnoviti v zemicb 
naSicb jesuitská gymnasia, a jak tyto pokusy jsou necasové 
a dávno déjinám patrící, ukazała historie (velmi krátká) a pád 
velebradskébo gymnasia. Také v pedagogice, abycb uźil slov 
HanuSovych, je treba ruky dovednéjsí (a povolanéjSí) a ducha 
osvícenéjSíbo. Praktická a pozitkárská doba rokoková silné 
otrásala starym stredoSkolskym idealem. Jiź daleko drive (r. 1648) 
zanikła latina v diplomatu, a zanikała v úradecb a literature 
úpadkem ucenycb stavú a zruŚenim mocnébo rádu ridnula mezi 
ucenymi a stávala se vice a vice strojenéjSí (G. Dobner); naríze- 
nimi Marie Terezie a Josefa II. odstranéna ze Skol jako rec 
vyucovací (i s tím nepatrnym zbytkem ceStiny); a docela pak 
die názorü hrabéte Pergeña, van Swietena, van Martinibo a slov 
Marie Terezie »das Schulwesen ist und bleibt allezeit ein politicum« 
veSkeré skolství postátnéno. Tenkráte (1773) zruSeno mnoho 
gymnasií a zbylá prevzata státem (studijni fond)- Tenkráte také 
pocínají se zakládati praktictéjSí Skoly odborné : vojenské, reální 
a obchodní a praktická náklonnost k lidu vyvolala a uskutecnila 
Skolství obecné.

II. Tedy r. 1773 zruSením rádu jesuitskébo a prevzetím 
starych gymnasií státem pocíná druhá perioda stíedo» 
Skolskébo rozvoje u nás. H koncí r. 1848. Mládez má 
byti vycbovávána pro praktická potreby zivotní a predevSím 
pro potreby státu, zasadne bez rozdílu nábozenskébo, stavovskébo 
a die novycb osnov a metod vyucovacícb. Správy Skolní ujala 
se nové zrízená studijni dvorní komise ve Vídni (celkeni do r- 
1848), jí podrízeny zemské studijni komise, jimz zase podrízeni 
krajStí bejtmané jako reditelé gymnasií- Správu a vedení peda- 
gogické méli na ústavé prefekti a nad te mi zase bdéli zemStí 
direktori. Jednotné upraveny osnovy, disciplinární predpisy, 
konference, inspekce, cvicebnice atd. a misto ucitelú trídnícb 
t- j. takovycb, kterí vyucovali (jako blavné u jesuitü) vSem 

— 28 —’.



predmétum v téze trídé, pozvolna a nejisté zavádéni odborni. 
Gymnasia tebdy byla pétitrídni o trecb trídácb gramatikálnícb 
a dvou bumanitnicb, k nimz nekde byly pripojeny dvé tridy 
filosofické (jako u piaristü v LitomyŚli; H. Jirásek: filosofská 
historie). Novym studijním rádem r. 1805 rozSírena gymnasia 
nekde na 6 trid a r. 1818 vSude- Soucasné cítila se potreba 
novycb §kol a ponévadz nebylo po státním úpadku r- 1811 a po 
válkácb ftancouzskycb penéz, opétné vznikaly nové §koly rádové 
umozñované tím spí§e tebdejSí reakcí. Konecné také praktická 
doba btzy poznała uprílisnénost principu zivébo jazyka vyu- 
covacíbo, jak jej cbápali josefinisté — v tak národne pestrém 
státé — a jazyk cesky, ovSem v jiném pojetí nez pred reformami 
Marie Terezie a Josefa IL, nanovo pocal se uplatnovati odr. 1816 
na nekterycb gymnasiícb v zemícb ceskycb a predevSim ovsem 
v Cecbácb. Pod tlakem novycb mySlenek novobumanitnicb 
a romantickycb (ceské obrození) objevovala se záby skupina 
dobrovolníkñ-ucitelü, kterí zdarma jali se vykládati o ceském 
jazy ku a jebo bistorii. Prvnim byl Josef Jungmann v Litomericicb. 
Poslucbacú sice stale pribyvalo, ale cesky jazyk se nestal do r. 
1849 ani povinnym pfedmetem vyucovacim, natoź vyucovacim 
jazykem ani v Cecbácb, ani na Moravé a ve Slezsku. Tenkráte 
pred reformou r. 1849 bylo v Cecbácb 22 gymnasií, na Moravé 
8 a ve Slezsku 3. VSecky tyto ústavy byly verejné a to sesti- 
trídní. VSecky také byly katolické, az na jediné protestantské 
gymnasium v TéSíné. Svétské profesory mola tato gymnasia: 
v Cecbácb v Praze akademické a na Malé Strané, v Jicíné, 
Králové Hradci, Cbebu, Pisku a Litomericicb, na Moravé: Znojmé, 
Jiblavé, Brné a Olomouci a ve Slezsku opavské a katolické 
tééínské. Ostatni gymnasia byla rádová a to 14 v Cecbácb a 4 na 
Moravé. V Cecbácb byla 2 benediktinská (Klatovy, Broumov), 
7 piaristskycb (Praha II., Most, LitomySl, Ć. Budéjovice, Rycbnov, 
Miada Boleslav, Ostrov (Scblackenwertb u Jáchymova), 1 cister- 
cienské (Cbomutov), 3 premonstrácká (Plzeñ, Źatec, Ném. Brod) 
a 1 augustiniánské (Ceská Lipa). Na Moravé byla 4 gymnasia 
piaristská: v Mikulové, Mor, Trebové, Kromérízi a Stráznici.

V teto drubé periodo, jak jiz zmínéno, stal se také pokus 
o zrízení §kol reálnícb. Merkantilní doba zádala ne= 
úprosné vzdélanéjSí jinocby pro potreby obcbodní a prúmyslové. 
První taková Śkola méla se zríditi v Brné r. 1752 (Dr. H. Jicker: 
Bericht über öst. Unterricbtswesen ... r. 1873, str. 178) a L 
Procop (Prokop) z Rabsteina vypracoval pro ni osnovu. Hie 
první reálnéobcbodní akademie byla zrízena ve Vídni r- 1770. 
Nemusím pripomínati, ze se Skole mnobo nedarilo. NejvétSi zá- 
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ślubu o uskutecnéní skol realnych má cesky kavalír br. Rottenbann, 
jeden z nejvétSícb ceskych prümyślniku. Rottenbann vypracoval 
návrb osnovy, ktery dodatecné upravil prof. Fr. Gerstner. Die 
tobo pak reformována Skala vídeñská r. 1809 a r. 1811 zrízena 
takováto dvoutrídní reálka z Brnę. R. 1833 zrídili si ceStí sta- 
vové reálku pri své polytecbnice, nadací rytíre Leop. Cblumcan- 
skébo z Prestavlk (are. prazskébo) zbudovány reálky r. 1833 
v Rakovníku a r. 1837 v Liberci.

ñle v letecb ctyricátycb uź nevybovovala ani dosa- 
vadní gymnasia ani reálky a pocíná rada kritik a návrbü 
verejnycb a anonymnícbnareformu técb to ústavü- 
Jak drívéjSí pokusy, treba praktické o opravdové zlepśeni stred- 
nícb Skol koncily, ukazují osudy Bolzanovy, Scbnellerovy a j. 
Dobrozdání Baumgartnerovo, Ettingsbausenovo a Jickerovo bylo 
odlozeno ad acta. Roku 1837 ozivuje reformu gymnasií C. Hab 
lascbka, ktery vycbází z reforem Powondrovycb r. 1824. Na to 
r. 1838 nejv. rozbodnutím narízeno vSem zemskym direktorüm 
podati dobrá zdání o stavu soucasnycb gymnasií a pripojiti prí- 
padné reformní návrby. To v§e se stalo a k návrbüm direktorü 
pripojen i návrb anonyma podany primo císari. Pak utvoreno re­
formní komité z generálnícb direktorü filosofickycb, gymnasijnícb 
a obecnych skol a ti podali návrb reformy, kryjící se hlavne 
s obsabem návrbü anonyma. Soucasné otázkou reformy gymna­
sií zabyvalo se i jiné druzstvo a také v novinácb a ve verejnosti 
mela bojnou ozvenu. Źe také reálka potrebuje mnobycb oprav, 
ukazovali zvláSté sv. pán Kübeck a Feucbtersleben.

VSecbny reformní návrby byly dne 10. srpna 1844 císarem 
odmítnuty a narízeno nové studium teto otázky. Nyní vlozil se 
do ni gymnasijní referent J. Exner (spolupüsobil i Helfert), 
ktery pribral si pomocnika prof. Hermana Bonitze a jejicb 
dílem, jeSté dnes tolik a právem obdivovanym, je v ceském 
prekladé »návrb organisace gymnasií a reálekvRa- 
kousku« (Entwurf). Jinak zveme jej cesky: organisaení 
osnova. NejvySSí sankee se Exner nedoźil, zemrelf r. 1853 
a osnova scbválena 9. prosince r. 1854.

Q Q Q

Lebke nabyti — lebke pozbyti.
*

Na zlodéju dycky buñka tie.
Slezská prísloví, úsloví a porekadla. Zazn. K. Handzel.
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Frantisek Teufet:

Zahn zástupúv.
Nám Stedrou rukou zeme na stul dala 
prebojne płodu k bodu zivota, 
nám tvrdé brány otevrela skála, 
a klenotnice blubin vstríc se smála 
jak prelud, jenz se v obni mibotá.
Dno morí skryté nám se objevuje. 
H mraky, jeź vzdy były nad námi, 
vzducbové naSe lod’stvo obletuje 
a nad ne v azur propastny v dál pluje 
v tüñ ozárenou slunci, bvezdami.
Svet podmaneny cely nám se vzdává, 
ve sluźbe máme zivly zkrocené, 
slunecnícb paprskü síf vecne zbavá 
smyslnym plamenem nás obetkává 
a k lásce budí srdce zborcené.
Ve sny nám 5eptá rostlinstva decb vonny 
a kolébá nás budba borskycb rek, 
posmrtnou slávu blabolí nám zvony, 
cbvilkovym Stestím znéjí zití tony 
a teźkym steskem písné pastyrek.
Na cernycb lícbácb sklidili jsme dosti, 
ac daním oddelujem’ velky díl: 
at trubcú dav se s námi dobre hostí, 
af státy kují zbrané vrazednosti, 
at naplní se politikü cíl!

Je dosti cbleba ve vSecb brázdácb zeme 
a na v§ecb stromecb dosti ovoce. 
Koberce trav se rozprostrely jernne 
z údolí az po zasnézené teme.
Kvét jabłoni se vrací po roce . . .

Po robote nám paze mdlobne klesá: 
je príliS jemny pro ni zití kvet.
R príliá vysoko i skrivan plesá 
az ve vrcbolcícb azurnébo lesa, 
kde pozemskym jej okem nevid^t.
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Jsrne déti bvázd a do své rodné pudy 
jak stromy zapoustime koreny, 
od kolébky ¡dem' źitim ve brob chudy 
své uloźiti unavené údy, 
jeź ze zeme ¡sou Stovern stvoreny.
H písen slavná, jiz nám básník zpívá, 
kdyź hymnem zivot zeme pvovází 
nám v duSícb ozvénami nedoznívá. 
Jsou mrtvá pro nás slova opojivá, 
od srdcí tvrdych nám se odrazi.
I písen, ¡iz ¡sme sami kdysi péli, 
své podmanivé kouzlo ztratila.
Jsou potrhány struny, jeź v nás znély, 
duch v tele uhasíná, o tupety, 
podstata zivota se zvrátila?
Nám zpívá monotonni Śumot stroju, 
kladiva úboz bourí rytmicky, 
a tézky dusot ozbrojenych vojü 
k nám hrméním letí v dobé nepokojú 
jak novycb casü rachot bymnicky.

Kostely na§e stovem thoucích knézí 
se borí, na hlavy nám padají.
Strom víry v srdcí, ktery vonél, svézí, 
nemocny, bleskem zasazeny, lezí 
a vSechny jeho kvéty zvadají.
Noc duSí táhne bluboká a tmavá 
a bourí duchovou ¡sme zmítáni. 
V daleku kdesi borí zora smavá, 
vSak u nás temnoty car pouby mává. 
V daleku kdesi váhá svítání.
Snad, az se naplní zas’ kdysi easy, 
pocetí bozské zemi oblazí, 
a v dítéti, jez v prachu cesty braje si, 
nám tajné vzroste zvéstovatel spásy, 
jenz oben s nebe snést’ se odvází . . .

Q Q Q
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Dr. Vlad. Corovic:

Pobled na dnesnf srbskou literatura
Kdyż pozorne probírám vSecbny jevy, jeż v pośledni dobe 

ukazuje srbská veda i krásná literatura, tu se me mimodék zmoc- 
nuje národní Optimismus. Jest nepocbybno, że srbská literatura 
nikdy neméla vice talentu vétSibo vyznamu, źe nevydala plodü 
tak trvalé ceny, jak tomu było v poślednich nékolika letecb; 
srbská veda, jmenovite v národnícb disciplinácb predstibla ne- 
obycejne jak brvatskou tak bulbarskou; má nekolik jmen, které 
pozívají zvucné povésti i za branicemi srbskébo národa.

Tentó pokrok jest podminen blavne dvema prícinami. Predne: 
że Srbové v Bosné a Hercegovine i v novoosvobozenych krajícb 
Srbská získali blavní a podstatné podmínky ke kulturní práci: 
osobni jistoty a moznost kulturnibo rozvoje, ze tím zpüsobem 
z massy nováckü vice neż dvoumilionové, vy§lo mnobo novycb, 
svezícb, zdravycb talentu. Do srbské beletrie pristoupili z tecb 
krajü: Borisav Stankovic z Vranje, Jovan Dućić z Trebinje, 
Aleksa San tic a Svetozar Corovié z Mostaru, Petar Kocić 
z Banja Luky.

Drubá prícina spocívá v tom, ze v království srbském mi- 
nula cna tézká doba vnitrnícb krisí, kdy nejlepSí síly se spotre- 
bovaly pro boj proti reakcním osobnim rezimüm, a źe nastała 
doba klidné, solidni, rozdélené práce. Dnes je jiź nemożno, aby 
ucenci rázu Daniéiéova byli nuceni jíti do celni służby nebo aby 
se zavírali ci propouStéli véblasní lidé pouze proto, ze to cbce 
vüle a klid jednobo clovéka, jak to bylo pri atentátu v Ivanüv 
den. V novém Srbsku se napinaji vSecbny síly, aby se każdym 
zpüsobem prispélo k rozvoji védy, literatury a uméní. Akademie 
véd má bobaté dotace, divadlo subvence od státu i obce 100.000 
dinarü, mnozí mladi spisovatelé, kterí ukazují byt i malo talentu, 
posílají se do ciziny na útraty státní, aby se vzdélali a rozvili.

Ale i mezi Srby v jiźnicb Ubrácb, kterí v poślednich letecb 
byli velice sterilní, se ukazuje snaba po zivéjSí aktivnosti. »Ma- 
tica srpska« usiłuje stale vice a vice o reformy, »pokroková 
skupina« cbce reformy take v divadie, okolo »Brankova kola«, 
(revue), se kupí redakcni odbor, aby ji povznesl. V Dubrovniku se 
snazí opet utvoriti literární stredisko a zarizuje se i tarn nova 
»Matica srpska« za tím úcelem, aby se na jihu literatura vice 
rozvijela. —

OvSem, vSecbno jeŚte neni a nemńże byti bez cbyby a úplné. 
Hie hlavni je, źe je tu pohyb, źe se źije a pracuje. Literaturo 
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a védu neubiji nic tolik, jako maloduSnost, Ibostejnost a apatbie. 
Zároveñ v§ak dnes není jiź zapotrebí onobo dobromyslnébo 
sentímentalismu starych kritikastrü, kterí byli Stastni, ze se 
u nás vübec objevili pracovníci, a kterí péstovali kritiku kama- 
rádskou. My müzeme — a tobo je potrebí nade v§e, — tríditi, 
vybírati. Musíme tríditi prísne a svédomité. Protoze pro mladou 
literaturu není vetéíbo nebezpecí nez pocbybné talenty, kterí 
v ni vládnou. U nás se to nejvíce cítilo v letecb devadesátycb, 
v dobé, kdy rnladé generace v nedostatku §ir§í kultury pocaly 
tvoriti pouze podle vzorü naSicb tebdejSícb velicin!

Śirśi kultura, blubSí vzdélání, vice uméleckébo cbápání, je- 
mnéjSí vzdélávání vkusu na dobrych a v pravdé velkycb vzorecb, 
to v§e se ukazało u nás v poślednich letecb silnéji neź jindy. 
ñle je zajímavo, źe tentó zjev a pokrok nevyplynul z literatury 
samé, nybrź z kritiky její. Dva kritici blavné, Dr. Ljubomir 
Nedié svou vyrazností a prísností a Bogdan Popovic svym jemné 
pésténym vkusem a svym urcitym estetickym vykladem nejvíce 
prispéli, źe naSe literatura strásla se sebe Spatné tradice a pocala 
se rozvíjeti cisté umélecky. Nedicüv orgán »Pregled« byl príliS 
krátkou dobu na svété, tedy nemobl mnobo uciniti. ¡ñle tím vice 
zpüsobil Popovicüv »Srp. Knjizevni Glasnik«, ktery vycbází od 
r. 1901 do dnes pod redakcí vynikajícího záka Popovicova Dra. 
Jovana Skerliée, profesora bélehradské university.

V naSí literature byl evropsky vliv v drivéjSícb letecb dosti 
nepatrny. V osmdesáti letecb byl Vojislav Ilić, zák PuSkinúv, 
Vladimir Jovanovic zák Bérangerüv v poesii; z novelista byl 
evropsky vzdélán a pri torn bluboce originelní Lazar Lazarevié, 
Paja Markovic iñdamov psal pod vlivem némecké selské 
povídky a i Sima Matavulj byl neobycejné obeznámen se za­
padni mi literaturami. VSicbni ostatni byli vice méné samouky, 
vycbováni blavné tím, co méli doma.

Dnes naproti tomu jsou poméry daleko lepSí. Moderní fran- 
couzskou poesii intimné znají Jovan D u c i ć a Milan R a k i ć, 
dva na§i nejvyraznéjSí básníci. První je cisty umélec, velmi smy- 
slny, s malírskou tendencí bluboce osobni a vládne mimo to 
prejemnym stilem, kdyź pí§e v prose. Druby je vyrazny, intimní, 
uprímny, velmi svédomity. Hlexa Ś a n t i c, drive zák Ileine-úv, 
je dnes ná§ nejvlastenectéjSí básník a lyrik s vrelou du§í. Mileta 
J a k § i c má velky smysl pro prírodu. Hnglicky vliv ukazuje 
Svetislav Stefanovic, se sirokym rozbledem a citlivou du§í. 
Moderním némeckym zákem s trocbou nitzscbeismu jest Milan 
Cure in. V tradiením básnéní die národní lyriky pokraćuje dnes 
pouze Mitorad Petrovic.
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Za to v povídce, která má cistę srbsky charakter a ume- 
leckou cenu prvníbo rádu, jest dost! vzdélanycb spisovatelu, ale 
¡son vzdy vice svoji, vice osobni. Srbská povidka je dnes na 
vysokém stupni. Borisav Stankovic, pin tepla i vá§ne, s lehce 
prístupnou, mékkou duSí, vynikl doposud ponejvíce jako nove­
lista; jebo »KoStana« je lyrické a drama »Necista krv« jest jebo 
nejvétSí vec, kterou vytvoril, ac dosud nedefinitivní. Ivo C i p- 
P i c o, Dalmatiner, piny slunce a zdravébo zivota, podał radu 
dobrych novel a dva nedokoncené romány; v pośledni dobę pra­
cuje o dramatecb. Svetozar Cer o vic') jest pin lyriky v kratśicb 
crtácb, mekky, sensitivní; v pośledni dobę pristupuje k teźśim 
thematüm. Napsal ctyri sbírky novel, ctyri romány a nékolik 
divadelních kusü. NejvyznacnéjSí jest jebo lyrícká práce : »On«, 
Petar Koíic, kypící silou bosenskycb bor, je umelec intensiv- 
níbo cíténí. Velmi popularni jest jebo satira »Jazavac pred 
sudom«. Novelista tezké bidy je Milan Budisavljevic. Mladé, 
neobycejné nadané síly jsou: Milutin Uskokovic, Veljko Pe- 
trovic, Veljko Milicevic.

Pouze drama není jeśte na onom stupni, na némz je po- 
merne básen s povídkou. Historické drama se nebnulo ku predu 
od Lázy Kostiće. Spolecenská dramata nemají valnébo úspecbu. 
Bronislav N u § i ó, ktery z pocátku sliboval mnobo, vycerpal se 
v byperprodukci. ñle malé dramatické obrázky jednoaktové mají 
prece jakousi trvalejSí cenu. NuSicüv : »Knez od Semberije«, »Pod 
maglom« ñleksy Ś anti će, »Na granici« Ivy Coppica, »ñdem 
beg« Svetozara Cor o vice.

Kritika se v pośledni dobę u srovnání s drívejSkem méné 
pestuje. NejznámnéjSí kritikové starSí, Hndra Nikolic, Slobodan 
Jovanovic, Pavel Popovic, JaSa Proda novic dnes jiz 
nepi§i, ridceji se objevuje take Marko Car. NejvernejSim züstal 
Dr. Jovan S k er l i ć. Z mladSicb vynikaji Branko Lazarevic 
a Nikola Hntula. Divadelni kritiku znamenite zastupuji Milan 
6 r o I a Milan P r e d i ć. To, co naSi kritiku zvláSté vyznamenává, 
jest ustáleny vkus a urćity srnér. Mimo to je prosta sentimen­
tality a neoblízí se na tradice.

Literaturu pestuje nejlépe »Srpski knjizevni Glasnik*  
v Belebrade se stałym programem v uSlecbtilém tonu. Svym 
zjevem tvorí epocbu v dejinácb srbské literatury. »Le topis« 
a »Delo« jsou mesicni revue, první je organ »Matice Srpske« 
a vychází v »Novern Sadu« a dr u by v Belebrade. «Bosanska 
Vila« v Sarajevo je nejstarSi srbsky literami list (od roku 

*) jejź prekládá do ćestiny J. K. Pojezdny.
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1885) a prináSí pravidelne národní vyplody. »Brankovo 
kolo« vycbází tydné v Kavlovicícb, »Razvitak« v Banjaluce 
brozí zaniknouti. »Z o r a« jest list akademické omladiny, velmi 
dobre redigovany ; »Venac« je orgán stredo&kolské mládeze. 
»Pregled« v Sarajevu pestuje sociologii a prináSí pravidelne 
kniźni referaty.

Srbská literatura die vSebo vykazuje velky rozvoj, coz nej- 
lepe sevystibne, kdyź se provede paralela se starSími lety, k ćemuź 
zde není mista. Vy§e uvedená fakta snad stací.

Sarajevo 1911.

WWW

Myslenky eklektika.
I. Kus ćeskebo jansenismu.

Minul ancien regime Francie a minuta s nírn i gallská církev, 
která meta svébo blavníbo predstavitele v jansenismu. Tiśe spí 
dn-es neboztíci v Porte Royal a sem i tam v nékteré staré ro- 
diné francouzské nalezneme kríz podivnycb tvarü a nikdo si jiz 
ani z dneSnicb clenú rodiny valné nevzpomene, źe je to kríz 
jansenisticky a ze byl symbolem boje proti Jesuitum v Rime, 
vzdy vice a vice k moci pricbázejícímu.

1 my na Moravé meli jsme na§e bnuti jansenistické. Jisté ? 
Tázete se mne s udivenou tváfí. Hno, jenźe se tomuto smeru 
neríkalo jansenismus, nybrz cyrillo'metodéjství. Heb tak! Nami- 
täte skłamani. Není v§ak treba pobrdlive pronáSeti »Heb tak!« 
Prve nez prikrocíme k naSí otázce, sjednotíme se na nékterycb 
otázkácb predebozíeb.

Jisto je, ze vykonává i vykonával rímsky katolicismus ve- 
liky a znacny vliv na na§i kulturu. Jisto je, źe znacná cast — 
trebas minorita mezi inteligenci — nálezí do sféry katolicismu. 
H ponevadz tato inteligence nálezí kulturę, nálezí i kus na§í 
kultury i katolicismu, at v dobrém, at ve zlém smyslu. Sine ira 
et studio receno. Hbstrabuji na tomto miste úmyslne od otázky, 
zda jest si práti, aby sféra tato se rozSírila — jak tomu ebee 
rímsky katolicismus vulgo klerikalismus — ci aby se tato sféra 
zmenŚila — jak tomu ebee liberalni inteligence.

Touto otázkou se nebudeme zabyvati a podSkrtávám toto 
bned na zacátku, aby snad nepovstal omyl a dalŚi rádky nebyly 
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ve zlé vykládány. Nepocbybuji, ze ctenári tato abstrakce prijde 
za tézko, vzdyf jsme zvyklí jen a jen se zabyvati »klerikalismem“ 
politicky.

Tedy k véci. Neocekávej nikdo pragmatickébo vylícení vzniku 
i skonu cyrillo-motbodéjství, jen brot myŚlenek zde podan, jak 
jsem jiz naznacil v nadpise.

Kdyz jsme prozívali ná§ národní romantismus na Morave, 
potrebovali jsme velikébo pozadí, kazdy romantik potrebuje ve- 
likébo pozadí. V Cecbácb nalezli romantikové svébo pozadí v bu- 
sitismu a tak se stal busitismus soucástkou, bestem naSebo ná- 
rodníbo probuzení. Na Morave byl busitismus cizí. Moravské 
ceskobratrství s biblí kralickou, Blaboslavem, Komenskym pred- 
pokládalo vyspelou národní kulturu, aby se mu moblo porozuméti. 
ñ tobo tenkráte nebylo. N á § romantismus líSí se totiź od ro- 
mantismu némeckébo a hlavné francouzskébo, źe není reakcí 
proti kulturę rozumu, jakysi úték znavené du§e z mest na venek, 
naopak je voláním po kulturę národní, je divnou smesí touby 
po zapadni mestské kulturę s toubou po obnovení byvalé naSí 
kultury. Lec to jen mimochodem. H tak na Morave sábnuto 
je§te o nekolik století bloubeji nez v Cecbácb, a za pozadí na- 
Sebo romantismu zvoleno pokrestení Moravy Cyrillem a Metbo- 
dejem. Necbci zde lici ti, proc právé cyrillometbodejství zvoleno 
bylo za ono pozadí, jen jedno faktum jest podtrbnouti: Cyrill 
a Metbodéj die tebdejSíbo názoru zalozili ceskou ci lepe receno 
moravskou církev v rámci církve katolické. — Uvedomeme si: 
ceská církev v rámci církve katolické; a uvedomeme si situad 
na Morave pred padesáti lety: mésta némecká, lid tubo kato- 
licky, jediná ceská inteligence, knézí, a nekolik sem tam bílycb 
vran intelligentü laikü. Takovy byl asi celkovy obraz Moravy; 
intelligent laik byl sice vétSinou liberal, byl snad i protirímsky, 
ale bylo bo skrovné co do poctu a maly vliv mél na celkovy 
kulturní vyvoj Moravy. Na drubé strane knézstvo na Morave 
bylo tebdy jeSté silné »josefinisticke«, tedy s nádecbem liberálním 
a národné smySlející. »Národné*  v tom smyslu, źe méli na mysli 
cely národ a nikoliv jen katolickou jebo sféru a to zase jen 
proto, ponévadz se nesnazili presné onu sféru katolicismu vy- 
meziti, nybrz prijímali ochotne vSe, co nebylo primo protirímské 
a tobo v técb idylickycb dobácb byvalo velmi malo.

To püda, z níz vyrustá cyrillometbodejství. Je prirozeno, źe 
za znacnébo vlivu katolismu na tebdejSím moravském venkové, 
musilo se jeviti znárodnéní katolismu jako úplné osvobození 
tohoto ceskébo lidu na Morave z cizi kultury, ñ tak se stalo, 
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ze ponte velebradské stały se národními manifestacemi, dnes 
zajisté teźko pocbopitelny fakt.

Intellektuelním vüdcem moravskycb cyrillometbodistü nebyl 
zádny biskup moravsky, ti byli Nemci, a malo myslící rakouStí 
aristokrati. Vüdce byl na jibu monarchie genialni Strossmayer, 
jeboź jméno je az dosud vyslovováno s úctou i v kruzícb 
nekatolickycb. Pocátky naŚebo bnutí cyrillometbodejskébo nálezejí 
jeSte v dobu pred koncilem vatikánskym. Strossmayer a s ním 
ná§ smer cyrillometb. na Moravé byli tobo názoru, ze moc 
papezská nema se rozmnozovati o rímsky centralismus. Prirozene, 
nebot pak by nemobli zádati zvláStní slovanské — ceské a slovanské 
na Morave była tu skoro synonima — církve. S cbutí pustil 
se novy smer do boje. Na Velebrade usporádána veliká mani- 
festace (r. 1863) a zdálo se jakoby ver sacrum nastávalo. Nenastalo. 
Na mladé osení priSel mrazík a spálil mnobé. Na západe spely 
pomory k novému rozreSení. Dokonano sjednocení Italie, papeź 
prestal byti svetskym vladarem, ve Francii padl císar strázce 
katolismu. Nad katolickymi orly císarskymi zvítezil královsky 
orel protestansky. H Vatikan byl nucen zaujmouti vüci temto 
fait accomplis své stanoviSte. Svolán byl koncil vatikánsky. 
S velikou vervou a elanem zastupoval Strossmayer na nem 
svuj smer. Jako Spartán bojoval aź do posledníbo decbu, do 
prázna vyznela jebo stkvelá rec, zapadni prelati nemeli smyslu 
pro tuźby slovanskycb katoliku. Zvítezili jezuité, a s nimi 
i dogma v neomylnosti, tím byl absolutismus církevní dovrMen 
a mladému bnutí cirkevnímu u nás zasazena smrtelná rana. 
Doma vládní neprízeñ, intelligence laická vzdy vice a vice 
vyznamu v na§em kulturním zivoté nabyvající a vzdy méné 
a méné nadSená pro toto církevní bnutí, které jí, liberalni było 
vlastne cizi, byly vlivy, které zatlacovaly církevní bnutí na 
»mrtvou kolej.« V letecb sedmdesátycb a osmdesatycb minulébo 
století, vSak stale jeŚte byly velebradské pouté projevy národníbo 
ducha. Tak byl Velebrad metrópoli toboto církevníbo bnutí. 
Episkopat, ktery brál stale a stale obojetnéjSí bru, pouźil 
konecné prílezitosti, kdyz úmrtim velebradskébo faráre Vykydala 
Jana se uprázdnila, aby tam dosadil Jesuity. Tak i symbolicky 
dovrSeno vítézství Jesuitú nad cyrillometbodéjstvím. Toto se 
stalo pocátkem let devadesátycb minulébo století, kdy v narodź 
naSem udála se ona pozorubodná kulturní revoluce, dodnes 
kriticky neosvetlena. V Cechach i na Morave pocínal novy smer 
známy pode jménem »realismus«. Smer, ktery byl opposicí 
proti národnímu romantismu. Ten prirozene se obrátil i proti 
cyrillometbodejství, které - jak jsme ukazali — bylo püvodem 
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svym romantické. Tak słabemu jiz bnutí církevnímu povstal 
novy neprítel, vedle vlády a episkopatu i liberalni intelligence, 
které jen neprímo svoji neprízeñ projevovaly, povstal neprítel 
prímy. Vrzeno beslo o »klerikalismu v camare*.  V revolucnícb 
dobácb tecb zanikły národní manifestace velebradské.

Nové sméry, noví lidé. Mluví se o cyrillometbodéjství, ale 
ducb je jiny. Jesuité opanovali nejen Velebrad, nybrź i ducba 
moravskycb knézí. Cyrillometbodéjství, nenaleznuváí opory v ná­
rodní intelligenci, priklonilo se uzeji k episkopatu naéemu a jako 
samostatné bnutí církevní u nás dues jen zivorí. Konají se sice 
stale církevní slavnosti velebradské, je i akademie velebradská, 
jsou unionistické sjezdy, lec ducb je tak západnicky, tak malo 
svérazné cesky a slovansky, ze podobné sjezdy mobly by se 
zcela dobre konati v Brusselu nebo v Mobuci. ñ v tomto 
kosmopolitickém rázu je patrny vliv jesuitü. Konecné církevní 
zivot u nás netyje z cyrillometbodéjství, ten zabyvá se krestanskym 
socialismem, vzniknuvSím v zemícb germánskyeb. H kresfansky 
socialismus pobltil v sobé z vétSí cásti cyrillometbodéjství, pokud 
mu bylo pobodlné, pokud ne, posunul je na »mrtvou kolej«. 
Poméry dospély tak daleko, ze dues müze by ti »knézem 
cyrillometbodéjskym« s klidnym svédomím i Jesuíta !

Tolik v tomto zajímavém církevním bnutí, které laiky, 
stojícími mimo né, bylo nedocenéno, a knézími — pracovníky 
bylo precenéno. — a -

Q Q ffl

Aec se mluví a cblib se ji.
*

Náplatiu bobati enom povinovati.
*

Co Septane — vSecko Ibane.

Kdo nema v blavé, ten musí met v nobacb. 
♦

Hni pes darmo nééteka.

LepŚi pekarovi ez lekarovi.

Nébozka Pilna stojacky umrela.
Slezská prísloví, úsloví a porekadla. Zazn. K. Handzel.
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Josef Kudela:

Slezské mládezi.
V poślednim ctvrtroku mél jsem nekolikráte prílezitost mluvit 

o sjezdu nebo scbüzi pokrokovycb Slezanü, mladébo Slezska; 
at jiż se pomySlelo na manifestacní sjezd, na nemź v podrobnycb 
refevátecb mély byti soucasné pomery slezské probrány s ruz- 
nycb bledisk, af na dúvérnou scbüzku známéjMcb pracovníku 
stejnébo myglenkovébo sméru, je patrno, że mladí Slezané cítí 
potrebu konsolidace, cítí Skodlivost dneSní roztríSténosti zpüso- 
bené zemépisnymi pomery a jimi blavné podmínénym vyvojem 
a rádi by vytvorili ñeco, cemu se ríká generace, co prináSí do 
kultury ñeco svébo, novébo, obobacení. Mluvilo se sice pri técb 
úvabácb o sdruzení k lep§í práci pro ná§ kraj a lid, ale právé 
jebo podmínkou je vlastní organické sblízení lidí blízkycb vékem 
a názory.

Ta roztríSténost je zpúsobena jiż rozdélením Slezska na dvé 
cásti, které se dost odliéné vyvinuly. Slezska mládez studuje na 
rúznycb strednícb Skolácb, vétsinou vSak na moravskycb, a nema 
strediska. Prazské pokusy o soustredéní, nekolikráte opakované, 
vyústily v założeni »Slezana«, ktery se vSak skoro bned po 
założeni zménil v národné obranny spółek a minuly rok i for­
malne se stal menSinovou jednotou s akademickym odborem, 
jemuź je patrné souzen malo závidéníbodny osud akademickycb 
odboru jinycb národnícb jednot.

Generace, která vstoupila do źivota pred námi a dues 
predstavuje pokrokové Slezsko, nedovedla se vymanit z té 
roztríSténosti poméru, ukazała se kulturné neplodnou a politicky 
bezbarvou a tím bezvlivnou; to dokázaly zrejmé nedávné volby 
do ríSské rady. Primo slabost povaby dala se vytykat vedoucím 
pokrokovym lidem; jméno jejicb bez jicb védomí a soublasu 
dostało se pod volební provolání, obsabující klerikální Slágry, 
a oni neméli odvaby odvolati svüj podpis. H zakládají vSenárodní 
stranu, která má v programu cistę klerikální véty.

Necbceme-li se dostat na stejné cesty, musime bodnę a dobre 
uvaźovat o té konsolidaci. Je snad nemoźno nabradit toto slovo 
ceskym vyznamem, soustredéní a pójmy podobné znamenají 
proces vnéjSí, mecbanicky, kdeźto die mébo názoru je na§ím 
úkolem ñeco jinébo: napred provést tu konsolidaci, to vnitfní 
zcelení a zpevnéní, każdy sám v sobé, bledat v sobé, co je 
na§e nejuźe vzato, co je v nás krajovébo a kmenovébo, co je 
v nás slezskébo; a to v sobé péstovat a zuSlecbtovat. Skvélou 
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analogii máme v Bezrucovi, jak dovedl svüj slezsky charakter 
vyvinout a stupñovat v typ cenny, umélecky i mravné. Nás 
slezsky zakład povahy povede nás pak dobromady k prąci pro 
sebe a pro svüj kmen.

To vSak neznamená züstat doma za vraty, mluvit dialektem 
a cist jen slezskou źurnalistiku. Vizme zase Bezruce. To nejsou 
oblasy slezskycb lidovycb písní a la Glabazna, PleSovsky a pod., 
Bezruc se vzdélal mySlenkové i formalne modernf literaturou 
ceskou a pravdépodobné ne pouze ceskou a piece jsou jebo 
básné obsabem i formou daleko lepe slezské neźli braćky 
zmínénycb autorü, delanć treba presne die motivú i die slovní 
a versové úpravy slezskycb zpévú. FI ná§ nezapomenutelny 
buditel, profesor ñntoním Va§ek, pri§el do Slezska s velkym 
odbornym i vSeobecnym vzdéláním, souvisel svym snazením 
primo s vedoucími kruby ceskébo národa a stál v prvni fade 
tech, ktefí poctivé bojovali za pravdu a pokrok v naSem celo- 
národním zivoté. Slezsky student musí jít na cas ven, doslovné 
i obrazne, zjednat si rozbled nejen po krajícb, ale i po kulturę 
celébo naSebo národa a co s ni souvisí, a pfinést s sebón domü, 
cebo potfebuje. Rüzné problemy, kterycb je tolik v torn ojedinélém 
útvaru, jakym je Slezsko, nedají se rozbírat a re§it jen tak od 
oka, bez porádné prípravy.

Uvádím otázku národnostní; je-li pro kazdébo Cecha stále 
casovou, je tím vice pro nás, slezské Cecby, kterí netvoríme ve 
své zemi ani ctvrtinu obyvatelstva a stojíme proti dvéma 
nepfátelúm a na samé branici velkébo státu nám krajné nepráteb 
skébo (a za ton branici źije 60 tisíc naSicb bratrü — celé velké 
bejtmanství by se z tobo udelalo). Nepamatuji se, źe by byl 
néktery Slezan psal tbeoreticky ,o národnostní otázce — a v praksi 
jsme doma stále, den ze dne. Snad proto je ta prakse neustálená, 
nékdy i nesprávná; neuvazovalo se u nás dost objektné o 
prícinácb deutscbfreundliSstvi.

Velmi malo se zabyvaly generace pred námi bnutím sociálním; 
proto pomér k sociální demokraci! byl a je nevyjasnény a dovedl 
v nynéjSí dobé k tomu, ze ostravskoslezské vedení autonomista 
programové bojkotuje menSinové organisace slezské. Studiem 
sociální otázky a vyvoje bnutí sociálnícb zjednáme si kriticky 
pomér k vedení strany sociálné-demokratické vübec a v naSem 
kraji zvláSté, ale pocbopením sociální otázky priblízíme se jisté 
tém tisícüm svycb dobrych kraj anú, organisovanycb ve strané 
sociálné-demokratické.

S otázkou sociální splyvají u mnobycb bospodárské problemy; 
u nás vystupují vice neźli leckde jinde, poskytujíce nejen dostatek 
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vSeliké látky k zajímavému studiu, nybrż také bojnou prílezitost 
k prospéSné a úspéSné práci. Máme v na§í zemi obvody skoro 
cistę zemédélské (agrárnické, velkycb sedlákü u nás skoro není), 
máme u nás v matem agrární otázku ve smyslu ruském: 
nedostatek püdy u pracujícíbo lidu, máme kraj prostoupeny doly 
a továrnami, máme bory s krásou a bídou nevyzpívanou, 
nevykreslenou, nezpodobenou. Úzasny alkobolismus ve vSecb 
skoro vrstvácb spolecenskycb je teźky problém bospodársky 
i sociální.

Drubou stránkou naSí prípravy musí byt poznávání kraje, 
lidu, historie a nynéjSícb pomerü ceskébo Slezska. Projít vSecky 
naSe vesnice a kopce, vytvorit si v blave plastickou mapu své 
uzSí vlasti; ale nejen terén, také lidi, také kulturní a politické 
pomery vesnicek — není to obtízné, v§ude se najde néjaky 
známy, ktery ochotne o torn vylozí. - Treba si vice víímat 
naśebo lidu také s blediska národopisnébo. V tom obledu roz- 
taboval a namnoze vybradne se u nás roztabuje malo prospeśny 
diletantismus. Jako blavníbo predstavitele uvádím faráre Vyblídala; 
vydal jiź nékolik národopisnycb knízek o Slezsku, kde je sebráno 
bodné látky, ale málo kriticky, nepresné, nedbá správnébo 
dialektu, upravuje a napravuje, nezapisuje dostatecne puvod — 
a blavné v§ím proniká ruSivé okatá klerikální tendence; zejména 
to vSe platí pro oba díly »NaSebo Slezska«. Zde revise je skoro 
podmínkou dalSí práce.

Stejné je tomu v historii. Nemáme dosud vylíceno naSe 
obrození v minulém století, nemáme pojednani o cinnosti naíicb 
prvnícb buditelú. O prof. VaSkovi píSe jebo jmenovec v tornto 
listu a vrbá casto zajímavé svétlo na tebdejSí poméry; není to 
jen zájem historicky, ktery by nás mél k tomu vést; profesor 
Hnt. VaSek byl, jak jsem jiź rekl, clovék krajne pokrokovy - jaky 
program vytvoril nám ve své buditelské práci ? Jsem jist, ze to 
byl na svou dobu program i kulturné pokrokovy, protiklerikální 
a źe na§e generace múze dobre nañ navázat, dále na ném 
budovat a die nébo pracovat.

Jako véci pośledni — místem, ne vyznamem — vzpomínám 
studování povaby lidu slezskébo a v ni povaby vlastní. Napsal 
jsem v brozure o Slezsku: »JeSté nékolik slov o povaze Slezanú«: 
Mnoho se o ni możno poucit z Bezruce ; znacná, aż snad príliSná 
citlivost, na drubé strané nesmélost, nedostatek víry v sebe. 
Vidíte u Bezruce, źe pośledni slovo jebo zivota i poesie je 
zoufalství«. Kdeżto v právé vydaném VSestudenském kalendári 
píSe kol. Bresky: »Źe slezsky student je vetSinou expansivní 
a dobyvacny, demokraticky a pokrokovy, silné nacionální, pri 
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tom v5ak se skutecností malo vábnou rozumne pocítající, ze je 
bouzevnaty a pracovity, je dáno a souvisí s národnostními 
a sociálními pomery, v nicbz vyrüstá.« Neni to tedy tak jedno« 
ducbé. H premyŚlet o své povaze není vec podrízenébo vyznamu.

Nacrtl jsem dulezité body z programu mladé generace. 
Nemluvím o néjakém zpüsobu organisace; na bodonském sjezdu 
slovenské mládeze zrodil se vtip: »Kdyz není k néjaké práci 
lidí, udélá se organisace«. Je v nem bodne pravdy. DülezitéjSí 
a potrebnejŚi je ta vlastní vnitrní konsolidace kazdébo jednotlivce 
ve smeru, ktery jsem cástecné naznacil ve své úvaze. Jen bude-li 
mit mladé Slezsko ve svém stredu bodne jednotlivcü povabové 
pevnycb a scbopnycb, jen tebdy budę mit budoucnost, a k tomu 
néjaká vnéjSí organisace neprispéje nicím. Leda snad volné 
sdruzení prátel stejnycb názorü a cílü, nepoutanycb stanovami, 
nybrź jen tím védomím vzájemné poctivosti a spolecnycb zásad. 
ProspéSnymi by asi byly prázdninové scbúzky mládeze, konané 
strídavé v rúznycb cástecb Slezska, düvérné scbúzky debatní, 
kde bycbom si rekli, co kdo déla a jak daleko jsme ktery 
pokrocili v té své práci pro své Slezsko. Prispély by také 
k podrobnéjSímu poznani Slezska. Jisty nábéb v torn smeru 
vykonal v poślednich dvou letecb akademicky spolek * Opava«.

Tuto úvabu adresuji mladé inteligenci slezské. Generace 
starŚi nás skłamała v mnobém; zacala priliś brzy kompromisy, 
kterymi se casto kompromitovala. Budeme v mnobém muset jít 
proti ni, protoze pújdeme svou cestón, diktovanou slezskymi 
poméry, jejiz pocátek je v letecb Sedesátycb u profesora VaSka 
a jejiz smér, treba jen jednou kolej i, provedl Bezruc.

QQQ

Zapomnéla stara krava, jak byla télatém.

Kdo cbce vSecko védét, musi tri dni kajsi sedét.
*

Svatí néjidaju a pékné vyblidaju.

Clovék ludiam buby nézavaze.
*

RadSi na jidlo eź na chlast.
Slezska prísloví, úsloví a porekadla. Zazn. K. Handzel.

—' 43 —



Vytvarné umení.
Panuskova vystava na Stramberku.

Bezmála cely umélecky zivotopis, psany pracemi svymi, svüj 
umélecky portret podał moravské verejnosti Jar. PanuSka vy- 
stavou na Stramberku od 16. cervence do 6. srpna, umísténou 
s príkladnou pécí a vkusem v nové Skolní budové krásné polo- 
zené a na umélecké vystavy zarizené. Bezmála cely portrét — 
na úplny obraz umélcüv cbybély leda jen stopy z jebo bledaji- 
cíbo, napodobujícíbo, tápavébo mládí: veselé a dravé karikatury 
lidí soucasnycb (treba v Macbarovycb Bozícb bojovnícícb), kresby 
lesnícb zákoutí a nálad s nutnymi reminiscencemi na PanuSkova 
mistra a ucitele Maráka a zvláSté opuSténé a zpustlé kouty 
svéta, pokrivené a zakriknuté cbalupy, krajinní a lidŚti tuláci, 
kreśleni a malování se Scbweigrovskym zoufalym humorem, se 
Zvérinovskou tvrdostí a sukovitostí kontur, které Zvérinu i Pa- 
nu§ku naucil pobyt ve tvrdém zivoté na pude — ceské. Po 
techto cestickácb v mládí PanuSka Sel, vsemi jejicb sméry bledal, 
stoupal a rostí: jebo dneSní dílo, jak bylo pobromade na Stram­
berku, je skvélou krizovatkou a zastávkou na tomto vzestupu 
k nejvysSím uméleckym cílüm. Jebo vyzrálé, mistrovské kari­
katury (Sném cborob, Mandragora), jebo bumorná straSidla 
z pohádek a príSery borecnycb snú, jebo Studie a drobné samo- 
társké nálady krajinské pod tesklivym, zrídka jásavym nebem 
ceskym, az k monumentalnim primo obrazúm ze staré Praby 
(»u Nebeskycb« na Hradcanecb) a volnycb, nedozirnycb krajü 
pod snébem a v tání se spoustou podrobností — jaky vyvoj, 
jaká umélecká zeń! Jedno jenom cbybélo k úplnosti PanuSkova 
dneSníbo portretu: c e l á jebo umélecká imokace starébo Hradce 
Králové, staré Plzné a jinycb mést, ale blavné bistorické Praby, 
z poślednich tri let, do ni vedle skvélé umélecké dovednosti 
nejlepSí své sny a své presvédcení, získané peclivym studiem, 
o minulé velikosti ceskych krajü a jejicb královny, Praby. ñle 
ty obrazy jsou uz skoro vSecky v soukromém majetku.

Pobádky PanuSkovy nejsou, aź na dvé, v nijakém vztabu 
k pobádkovym látkám známym odjinud, nejsou illustracemi: Pa- 
nuSka vypravuje pobádky vlastní, rád bloubá baladisti- 
ckym sichern o tajemném déní prírodním v hodinácb nocnícb, 
rád zacbycuje odváznym Stétcem boté vytvory borecnycb stavü 
cborobné duSe, pitvorné, príSerné preludy fantasu, balucinace, 
mdloby. Pobádky prejí divákovi volnosti, aby si je die své 
scetlosti a bobatosti fantasie dovypravoval, jsou tu z nicb jen 
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zacátky (Obvüv zert) ci Ronce (Zajaty obr); proto tím vice pon- 
tají, kdyź se cítí divák spolutvurcem, a take proto, ze v nieb 
je mnobo skrytébo humoru a kde treba, mnobo lidové sprave= 
dlnosti v reSení vypravovaného dramatu. VSechny tyto vlastnosti 
dobre po body pobádkové obsabuje rozmarny Młyn na baby. 
Z ballad PanuSkovych były na Śtramberku ćtyri: Rudy kobout, 
Łebka, pro niź si vlastník prichází, Závan smrti, Horící po­
kłady, vSecky v pribehu sbrnujicf, vsecky mySlenky velké. Escha- 
tologicky prübeb o estrální ruce, chtivé a cbvatne — skoro 
nervosné — z temna pülnoci vytazené do svétnice pro łebku na 
stole ucencové, naplñuje opravdu tím, z cebo tvoril umélec: po- 
placbem údesu. K tomu virtuosné rozptyleny, blede oranzovy svit 
strachem placbnoucí svíce - malírská siła a cena obrazu — právé tak 
jako v Rudém Koboutu posazeném na str echu — die 
lidové litoteticky zmínéné vyhrüzky kleté pomstychtivosti — 
rozkrádá se a zarüstá mistrné zachyceny plamenny, znicující 
zar do klidné, nie prozatím netuSící tmy. V Závanu smrti sivy 
svit tuSené luny a blikavá zar louce z chudické svétnice snují 
príSernou neurcitou postavu tajemnou, vis movens néjaké tra­
gedie za tou látanou záclonkou, jeź s hrüznou zvédavostí a drti- 
vostí nahlízí do svétnice. Tíba tajemného je úzasná. Kdekoliv má 
toto baladistické (chcete-li: straśidelnć) déní néjaky krajinny 
ramee: ty zmlklé, dávno neexistujíci hrady nebo jejich dneSní 
zubozené ruiny, bezmoené mlcicí strechy prejsové, vyjevená 
okna a dvére, plné divnych stínú, zarazená, jako zakleté skály, 
dusnem, nemocí, chorobnymi vypary naplnéné interiery — vSecka 
t. zv. nezivá príroda cítí, myslí a désí se s námi v téze náladé. 
Hnebo ve vázné ztrnulosti své je doplnujícím clenem kontrastu 
s groteskou déje, k docílení a zvySení komiky (ve Mlyné na baby). 
Vytecnym dokladem harmonie predmétu (myŚlenky) s náladou 
vnéj§í jsou horící pokłady. Zlaty, tézky svételny zdrój tryska ze 
zeme do nádherné malované tmy. ñ ta tézká pülnoc se spoustou 
cíhavych, jen tuSenych zábad prolnulá je cela touhami, lákadly 
a tragikou zdarma nalezeného bobatství. Kletba zlata. — »Halu*  
ein ace«, jakź nazyvá se velké plátno v oboru »priSer« pośledni 
dito mistrovo, jeSté ne zcela obraz, ponékud tvrdé a ploché, jsou 
jaksi synthesou téch boreenyeh, chorobnycb vyjevú exaltovaného 
mozku. Misto lidskych tvárí pitvorné masky a grimasy, misto 
úsmévu d’ábelské skleby, misto úst nekonecné tlamy, misto ocí 
propasti désu, misto postav lidskych bestie - karikatury, ale ne 
zplodiny rozmarné ci mstivé chvíle, nybrz horecné zosnované 
ve tmé zoufání a bezmocného strachu. M d l o by zachycují, spiśe 
fysiologicky, jevy doprovázející rozpad sil ve chvíli, kdy ztrácíme 
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paméf a vládu. V blavé zabucí duté jez, pred ocima naskakují 
mźitky a v nich pino pitvornycb preludü a mátob karikujícícb 
pośledni krüpéj védomí. Barvy a postreby se ztrácejí zraku, 
z vícek odtece jaksi vSecka zivá kvev: zlutá opona klesá na 
smysly a zabalí je a ta povédomá źluf je vyrazem obrazu- —

Krajinárské dílo PanuSkovo vrcbolí v »zimach«-1 poctem 
— ze 138 del dobre dvé tretiny —, i náladové a komposicné. 
Motivy volí PanuŚka nejprostSí, ale zacbycuje je se vSemi po- 
drobnostmi, treba ne s minuciosní presností kreslené, v cemź 
nezapre Skoly Marákovy. Proti Marákovi nepoetisuje, neustrojuje 
svycb námetü, nearanźuje, je realistou v kresbé i barvé. Velebné 
romantiky Marákovy marne bys u PanuSky bledal, leda v po*  
bádkácb a balladach. fl je také zajímavo, źe tajeplny les Ma- 
rákúv nestrbl PanuŚku - prece milovníka a vypravovatele taje- 
plnébo ! PanuSka má radeji opuSténost, aź zpustlost, zapomenutost. 
Chałupy nekde na ztracené varíe za vsí, odleblé úvozy, skryté 
stráné, otlucené zdi, prolámané strecby, Sindel, doSky, v mestecb 
(v Praze) stará i nejstarSí zákoutf, temer ruiny, prejzy, vySla*  
panou dlazbu. Vesmés mista, kudy cbodil nebo cbodí vSední 
źivot, vetSinou tézky, bídny zivot. Velmi zrídka je z té bidy 
vybled do Síra (Z okna na Veselce); baity Siré vybledy (Po- 
bled k Hermanickám, Śtramberk, Slunce zapada za hory) mají 
duSicku zaraźenou, nebe vétSím dílem prisedlé, smutné, kolorit, 
tézky, vzducb chladny — nevlídny je zivot na ceskych vySinách, 
na Śtramberku, v Recici, Kovárecb, Stiríné, Repové, Hermanicícb, 
Mnicbovicích, Ouvalecb. Nejlépe zasypati tu tízi snébem, zaklíti 
mrazem a bledati pod bílou pokryvkou, vyrovnávající a zastej*  
ñující, poesii téSení na lepSí jaro — tak si myslím psychologii 
zim PanuSkovycb. — Barevné braje PanuSka notu drsnou, nikde 
není Ize pomlouvati jej z ulízanosti koloritu. Je v podani prudky, 
bezprostrední — néjaké vzpomínkové tvorby krajinné u Pa- 
nuSky není. He malo kdo zná z paméti tak dokonalé tvary kra- 
jinnych prvkü, skály, stromy, podrosty. U soudruha PanuSkova, 
Slavicka, jsou objekty k slunci, k chvéní svétla vice a sméleji 
povzneseny; PanuSkovi je protivno »jásání v svétle*  a take se 
mu zdá, źe v duSi ceskeho kraje, zvláSté zimníbo, je tobo jásání 
vübec nesmírné malo. Tim není receno, źe by obrazy jebo »ne*  
svitily«, źe by ' ner ozj asno valy pokoju : viz treba jebo prazské 
a bradecké nálady. Oba záci Marákovi Slavícek i PanuSka SU 
v ceskosti svycb krajin kus dále: smérem k mi nulos ti ce- 
skébo kraje. Nejen prítomny stav volenébo predmétu, nybrź 
jebo dávná minulost, cely bistoricky vyvoj má byti vyvoláván 
v duSi divákové. Slavickova Praba v Zemské galerii dovede bo- 
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diny jimati cit a mluviti k du§i; co vypráví, jsou zcela nové de- 
jiny mésta Pvaby, déjiny slavné, prekonávající, ucbvacující. O to 
usiłuje i PanuSka. Hrciźe takovéto »bistorické kursy umélecké« 
budují nové mosty ode dneska k zítfku, jsou zároveñ take pro*  
nikavou uméleckou vycbovou. H proto vystava PanuSkova v kraji 
zapadlém prinesla uźitek mnobonásobny. NavStévována była cetné, 
studií, nálad i obrazü prodáno na tricet.

Vytvarné uméní na príborské vystavé.

Było bo dosti, aź moc; obé poscbodí rozsáblé budovy reální 
by la mu vybrazena a budova ta se svym obsabem problaSována 
za clon d’or bospodárské a prümyslové vystavy. 
Moblo by se to vykládati za vítézství absolutníbo uméní nad 
realitou bmoty a cblebem vezdejéím, k némuz nabádavé uka- 
zovala vystava ostatni; ale lepe zatím nevykládati nie — leda 
aź na konci clánku. — »Salon ceskébo inteligenta« 
— název jak odvázny, tak vybízející k polemikám a odporu — 
obsaboval soukromou obrazárnu dr. Hrstky ze Stramberku. 
Jsou to dita po leía peclivé na vystavácb a v atelierecb vybíraná; 
soubor jejicb provanut projemnélou, kultivovanou a vyzrálou 
vüní urcité osobni záliby, urcitébo uméleckébo cíténí, velmi 
vyspélébo a velmi obétavébo. Pobyt v té místnosti, pred tvárí 
teto opravdu umélecké elity byl v celé budové nejprijemnejŚi, 
povznáSejíci. Také pro svüj silny vycbovny popud pro inteligenci, 
k niź »Salon ceskébo inteligenta« volal slovy Hálkovymi: »T a kto 
nezevsednét dej nám, Boże!« Snad mobla vaditi nékomu 
ponékud celková instalare »Salonu« v obromné, Skolsky suebé 
a tuze utilitaristické baluzné, pro niź arci obrazy nebyly püvodné 
vybírány a cbystány. Nybrź byly získávány jisté pro útulnéjSí, 
pfizpúsobenéjSí pokoje. Trochu intimníbo decbu było by neŚkodilo 
— suebopární místnost zaslouzila proteplení a zúzení. - Vedle 
byl P a n u § k a, preneseny sem ze Śtramberka, ale PanuSka 
prebrany, uź ne celkovy obraz, portret umélcüv nabidnuty jebo 
díly, nybrź torso. NejlepSí jebo kusy rozeŚly se bned ze Śtramberka 
do soukromébo majetku, nebof na Stramberskycb vystavycb 
se také dobre rozprodávají. Hle i takto, kusy, zase nabodile 
zapadły do ramee teto vystavy, do kraje, s nímz psycbologicky, 
povabové a umélecky nema vlastné pricinné souvislosti, byl 
PanuSka prece jen śperkem uméleckébo oddélení z celé vystavy.

Tretí oddélení umél. vystavy, odd. »malirü um él cú« 
(! — bylo treba takovycb distinkeí tam, kde bylo — také — 
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jes te — odd. »malírü amate uru«) poskytovalo dojem trapné 
roztríSténosti, nabodilosti, bezprogramovosti, zboubné a neo- 
mluvitelné: byl jí maten lid. Dostavil se Lolek se ćtyrmi 
líbive malovanymi vécmi (nejprocítenejSí z nicb »Vétrny den«), 
Sir se sluSnymi krojovymi studiemi ze Slovácka, Fr. Úprka 
s mistrnymi bronzy (blavné »Pobädka« a »Rozsévac«), J. Honsa 
s »Letem« dobre malovanym (aź na tuze tvrdé nebe a malo 
odbmotnéná oblaka), ate ne právé umelecky vykoupenym, Koval 
s nekolika perokresbami - ti posiali své práce. Byl tu B. Ja- 
ronék, s jednou drobnou kresbickou H. Schwaiger, Bern, Frolka, 
Mandel, Kalvoda, dokonce i Dedina a Koci z »Humoristickycb 
Listu« — ti vSicbni dostali se sem úplnou nábodou, protoźe 
se obrazy nabonem sbánély a nekdo je tedy task a ve - za- 
püjcil! . . . ñ co tam víselo dale, pácblo uź tuze Skatulkou na 
barvy a kamny. Vedle zacátecnictví cely diletantismus nebo 
vylozená impotence. Celek chaos, smés, která dusiła i to, co tam 
było lepŚibo, nebof byti králem mezi ślepymi a velitelem v pro- 
stibulu nevkusu a násilnictví nemúze pridati na slave ani Lolkovi, 
ani tern ostatnim jednotkám pred radou nul. Było teźko tábnouti 
demarkacni linii mezi oddelením tímto, sflastrovanym a bezućel- 
nym a mezi »maliri amatéry« pompésne a pysne, i s ce­
nami vystavenycb del, instalovanymi bned vedle. Hra na umelce., 
Hra na malování pres to, ze nektery z diletantu snazi se videti 
lepe a poctiveji neź mnoby akademicky malir (to była devisa!) 
vedle a ze zase nektery z tech »akademiku” osvetluje svá vele 
dila dvojim aź trojím svetlem a stromy na nieb necbá zmítati 
se trí stran — dükladná práce na pokracování. Nejaké ovládnutí 
bmoty citem, sensacemi zbicovanébo a vzdélanébo mozku, origi- 
nalitou, nejaká neodolatelná nutnost tvorení a zákonnost práce, 
nejaké abstrakce, trochu malírské metafysiky . . . kdo to bledá 
zde ? Kdo bledá malbu svetlem, ne barvami! VSecky ty kra- 
jiny diletantské (a były tu skoro jenom krajiny!) mély náladu 
jako kraj v dobé kamenouhelné, kdy se slunce nemoblo prodrati 
dymem sopek a mraeny. Nebe dlázdéné stíny jako vySalované 
z tvrdycb foŚen (Koval Selské nádvorí) a kde se byrí v barvácb 
— kanafas. Studie kulis, dobrá, — ale jdéte s tím po drubé dál, 
dál od uméní, jenom ne takovéble experimenty a na vy- 
stavé! H na Moravé, v kulturne zaostalém Príbore, kde lid jeŚte 
vkusem se nevzdálil od jarmareeníbo vykladu »obrazü« na 
obeením v den trzní! Pred tu spoustu diletantu, kterí tyjí ze 
Stramberka! H vübec a konecné ? Snad stací citát (R. Kassner, 
Der Diletantismus, ve sbírce Gesellschaft, viz »Hlidku 
Ćasu« 6. zárí 1911):

— 48 —



»Umelec a diletant nesmí se smeSovati. Diletantu scbází 
sensibilita i forma, predstírá jen umélce, Ve skuteénosti 
nema s nim nie spolecnébo. Diletant káze a znovu káíe 
(Ruskin), netvorí a nepüsobí na vznik nov^cb bodnot, nybrź 
jen preceńuje, bud’ sebe nebo predmét. Umelec je aristokrat, 
s vrozenym smyslem pro samotu a démonicnost. Diletant 
bledá cizi, umelec pátrá po svém, sobé príbuzném. Diletant 
nema, ke komu by mluvil. Objekt, svét mu neodpovídá. 
Mluví na prázdno. ñ v tom jest jebo vlastní utrpení, jebo 
nedostatek étéstí, démonicnosti, osudovosti a tragiky.« 
Zde je dodán jeSté ostatek, ktery nebyl recen vySe. — 

Scblattauerovy gobeliny a smyrnenské koberce tlacily se 
o misto v jediné místnosti s velmi konveneními a malo poeti- 
ckymi jeslickami, s paramenty a cirkevním (snad: kostek 
nim?) náciním — botovenym úplné v rázu dneSní církve pro- 
tzovské, ale docela ne umélecké - a se spoustou vSelijakycb 
zenskyeb rucnícb prací a tretek, vySívanycb, na bedvábí malo- 
vanyeb, ve drevé rytycb a pálenyeb umélecké ceny velmi pro- 
blematické. Proto gobeliny nevynikly, ac je gobelin na vystavé 
v§ude jinde predmét nápadny, ba on líSí se svojí novotou u nás 
a neobycejností. Byly prosté vétéinou nabázeny na stúl pres 
sebe jako nékde v krámé HoitaSovy známé vyrobky. To n e by la 
exposice, to byl t r b. ñ snad také ani vybér nebyl nej- 
lep§í — jenom asi osm vécí tvrdilo starou slávu Scblattauerovy 
dovedné ruky v ladéní barev, volbé a ovládání motivü. Pozoru- 
bodná byla svítivost, jas vlnénébo materiału v kyprém díle 
smyrnenskycb predloźek a kobercü. Polni máky, nové a nové 
jicb uzití, jicb stylisace k úcelúm dekoracním zacínají vSednét; 
nedá se s nimi v teto formé provésti uz mnobo novébo.

K. B. Jebuda.

QQQ

Mluvi tri po tri a po żadne nic. 
*

Co se na naśi roli rodi, to se pro nás bodi.

Synek ma na vybranu a dévucba na cekanu. 
*

Synek nérosté ku slivee, enem ku divee.
Slezská prísloví, úsloví a poíekadla. Zazn. K. Handzel
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Dr. J. Karasek:
Josef Hora,

spolupracovník »Opavskébo Besednika«.
V clánku »Prof, ñntonín VaSek«, Moravsko-Slezská Revue 

c. 8 m. r. uvádí se mezi prispívateli »Opavskébo Besednika*  tez 
Josef Hora a bratr jebo FrantiSek, spisovatel »Technologie*.

Josef Hora, Slecbetná du§e ceská, poctivec od kosti, zemrel 
jako inspektor státnícb drab dne 2. cervence 1900. Jméno jebo 
jako cestnébo cieña je zvécnéno na mramorové desee, v »Národním 
domé«, Vídeñ XV. Turnerg. Tam bo cbovají staréí cienové 
Národníbo domu, zvláSté zakladatelé toboto dosud jedinébo 
stávajícíbo ceskébo domu v dobré paméti. Byl »pan inspektor*  
hospodarem domu a zároveñ zastával velice obtízny úkol úcet- 
níbo a preblízitele úctü.

Bratr jebo, Fr. H. Hora, dosud zije; je professorem na 
pensi v Plzni, kde je tez cestnym méSfanem toboto mésta. Je 
znám jako péstitel vzájemnosti polsko-ceské, napsal a prelozil 
nescetné spisy, mezi jinym polskou mluvnici a slovník polsky 
pro Cechy a cesky pro Poláky.

Z muzü, kterí v ceské Vídni zili pred padesáti lety a v zivoté 
ceském také cinné vystupovali, jest malo jen na zivu. Dr. Lenocb, 
zaslouzily vlastenec, a Dr. Dostál, byvaly poslanec za Táborsko, 
ve Vídni. Prof. Frantiśek R. Hora v Plzni a Dr. Brzobobaty, 
jenz se podepisoval Viada Slanovodsky. Dopisy jebo o zivoté 
Cecbú Vídeñskycb vydal jsem znovu v Cinertové »Véstniku*  
1894 a separatné v brozurce »Z Vídné o Vídni«.

K nejlepśfm znatelúm zivota Cecbú Vídeñskycb patril 
zesnuły ñl. J. Kalandra, cestny cien Slovanské Besedy, jejíz 
déjiny tez napsal. Od Ig. Rosy, ktery zemrel jako devadesátník 
v Nové Vsi u Breclavy, mám nékolik dopisú.

Vénuji tuto nékolik rádek památee svébo pantáty Josefa 
Hory, ktery znal celou generaci Vídeñskycb Cecbú. Drobnosti 
jebo mné velice prospély, kdyz jsem vydával »Sborník Cecbú 
dolnorakouskycb «.

Josef Hora, pohyblivy cien »Slovanské Besedy«, s brylemi 
a kozi bradou byl tak nápadnou osobou, ze mne brzy upoutal. 
Seznámili jsme se pocátkem r. 1892. Vypravoval zivé o svycb 
stycícb s krouzkem Nerudy-Hálka, s nimiz se stykał.

Pocbázel ze Svinarova u Kladna. Realku studoval v Praze. 
Professory jebo byli Rozum, vydavatel staroceskycb autorú, ktery 
se bo pri prijímací zkouSce tázal, má-li se ríkat »chlebni pec*  
nebo »cblebová pee«.
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Roku 1848 byl je§tS mladickem. Bydlil v jednom dome 
u Staromestské veze a v jednom poscbodi se samotárskym filosofem 
Smetanou. Nedloubo pred svou smrtí mne sdéloval, źe bydlil 
s dvema malifi, Nemci z Vídne, z nicbź jeden byl Ćecbofil 
a ctitel Smetany, muźe vysoké postavy, jenź se jinak s nikym 
nestykal. Hle já byl nemocen — a já si nemobl délati poznámek 
— a pantáta brzy na to umrel. Ones se nemobu upamatovati na 
jednotlivosti jebo sdelení. Rád vypravoval, kterak uslyŚel volání 
»Barikády, barikády stavet«, a pomábal stavet, ac nevedel, oc se 
jedná. Po svatoduSnícb svátcícb utekl k stryci faráfi do Pred' 
meric za Staroń Boleslav.

Zaźil reformu realky; z professorü uvádel zvláSté Weyra, 
z jeboz synü stal se jeden professorem matbematiky na 
Vídeñské université, druby, slavny socbar, je predsedou Urne- 
lecké spolecnosti. Byli to boŚi velice nadani. Kdyź studenti na 
vysŚf realce nedovedli ñeco vypocítat, zavolal otee syny, kterí 
zacali sotva cbodit do §koly, a ti byli s poety bned botovi.

Na technice studoval Hora ebemii a matbematiku, a cbodil 
tez na universitu. Kdyź absolvoval techniku, byl dva roky 
supplentem v ústave Vocelove*),  ale r. 1859 prijal misto 
vyebovatele u ryt. Michla, reditele Hlźbetiny (zapadni) dráby. 
Ve Vídni setrval tri roky, do r. 1862. V teto dobe rozvinoval 
velice horlivou cinnost mezi Vídeñskymi Cechy.

*) Soukromy ústav, obcbodní śkola.

Ze známycb jebo uvádíme rodinu Fikeysovu; jedna z deer, 
pozdeji provdaná Bennewitzova, byla prítelkyní Ludmiły Kollárovy. 
Dámu tuto jsem s Horou navStívil a psal o ni v almanachu 

an Kollár«. U nich se Hora seznámil s Lenocbem a rodinou 
Semberovou. V prátelství zil se Zykánem a BurgerSteinem, 
vydavatelem Svingulanta a Zapisku ze zivota starych studentú. 
Burgerśtein byl úredníkem v ministerstvu vyucování a seznámil 
bo s Josefem Jireckem. ZvláSte dobre se snáSel s Hnt. Rybickou, 
k nemuz pravidelne docbázel Kalandra.

O svych stycícb s temito muźi, jako s Rosou a BurgerSteinem, 
a pak o tebdejSicb slovanskycb balecb napsal clánek do svého 
»Sborniku«, kde venovali vetSí pozornosti vynikajícímu staviteli 
Scbebkovi, jenź byl i posłańcem v letecb óOtycb.

’Kdyź Rieger prijel do Vídne, aby predloźil petici u císare 
pana za vydávání velkébo ceskébo ćasopisu, opsal ji také ve 
trecb exemplárícb«. Je to známé ono memorandum o vydávání 
»Národnícb Listu*.  O tom, jak v slavném ústave Bílkove psali 
studenti tuto petici prostredkem cervna r. 1860, rozpomíná se 
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dvor. r. Dr. Fr. J. Studnicka ve svém Sborniku na str. 43. Müj 
pantáta byl s otcem Bílkou, rodákem boskovskym velice zadobfe 
a bratr jebo FrantiSek püsobil na ústavé Bílkové jako vycbovateL

Ve Vídni scbázel se Hora s ceskymi krajany v Pétidomí 
(Fünfbaus) »U bílébokoboutka«. Byl asi první, ktery odbíral Ná" 
rodni Listy. Tenkráte ceská literatura nadéjné vzrostla, zvláSté na 
venkové pocaly vycbázeti rúzné casopisy »Poutnik od Otavy« 
v Pisku, »Opavsky Besednik«, vedle Nerudovycb "Obrazu zivota« 
"Obecni listy«, «Hvezda«, »Boleslavan«, »Obzor Jicinsky«, «Hlas 
z LitomySle«. V Praze mimo »Närodni Listy« r. 1861 vycbázel 
Krásüv "Cas« (v redakci byl Svátek), Poseł z Praby, Lumír, 
Humoristické listy, modni listy Lada. Vedu zastupoval «Právník«, 
ktery vydával Rudolf kniźe Tburn Taxis, u Kobra redigoval Sio- 
vanské Besedy Hálek. V teto dobę vznikły mimo to almanachy 
Máj, Hvezda (i860), Rüze, Kytice, Zora (Táborská) 1859.

Josef Hora byl spolupracovníkem »Poutnika od Otavy«, 
do neboz prispival poucnymi statemi ku pr. 1862 »Papir« aj., «Která 
zvírata zaslubují nejvíce cbrousty neb babky a ponravy« (podle 
Brebma). Pak psal do »Lady«, a do "Obecnych Listu« 
a "B o I es I a v a na«. S Koerschnerovymi manzely byl v osob- 
nim spojeni, jebo cbof psala tez do Lady a byla pritelkyni pi. 
Koerscbnerové=Meli§ové.

Veliké boje mel pantáta s Vrat. Kazimirem Semberou, 
z neboź se pozdeji stal renegat. Mlady Śembera byl velky 
domySlivec a nazval kdysi v Slovanské kavárne u Bauera 
Palackébo »bistorickym Ibárem«. Z tobo povstalo mezi nimi 
dlouboleté neprátelství a ostré novinárské polemiky.

Kazimir Śembera pocal psáti ostré dopisy z Vídné do 
»Hvézdy*  a podpisoval se »Slovansky Bodlák« ; Hora mu ríkal 
»Dr. Bodlák«. V dopise v B o le si a va nu 15. srpna 1862 pantáta 
Slebl zase nafoukanébo bodláka, aby se príliS nerozmobl. O v § e m 
bera obled na vady a nedostatek . . . narázel za jebo vlastní 
jméno.

Dokoncení.

LapSi s mladym drevo Stipaf, ez se starym penize pocitaf.

Dévucba nérosté ku kołku, enem ku pachołku.
Slezská prísloví, úsloví a porekadla. Zazn. K. Handzel.
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Komentár
Literatura a uméní

VIKTOR DYK: GIUSEPPE MORO. (Nová Edice, Praba Sv. IV. Cena 2'40 K.)
Po dloubé dobé możno v teto knízce éísti opét nové ceské verse se 

zájmem. Jejicb první pfedností jest, że jsou prosty zoufalycb artistnícb 
kozelcü, jimiź dnesní lyrická nriádez — dokonce ta lepsi — snaźi se 
zakryti cbudobu svébo básnickébo ingenia. Viktor Dyk je prílis silná 
individualita, neź aby se dal odvrátiti od své cesty tbeoriemi a módou. 
Je z técb, kterí mobou a musí zpívati jen tak, jak jim zobák narostl, 
a z tech, jejicbź lyrická bytost nasi a si vyrazové prostíedky, které tak 
pfesné odpovídají její povaze, źe se zdá, jakoby vúbec nemoblo byti 
Pro ni jinycb. Bylo ovsem usouzeno, źe Viktor Dyk prílis improvisuje, 
źe nema tvárné kultury. To je kłam, a tato knízka znovu co nejlépe jej 
vyvrací svou vnitfni disciplinovaností a blubokou rafinovaností vyrazu, 
tím obdivubodnéjsí, źe se pobybuje v mezícb nejprostsibo slova. Ovsem, 
známy úseény styl Dyküv se svym skłonem k śedi, nékdy ocelové, casto 
vsak i olovéné, má také své nevybody a nesnáze. V románovycb sklad- 
bácb má na svédomí mista vypráblá a nudná, v intimní lyrice jednotvárné 
a unavujíci sloky opakujícícb se smutku a steskü. file jak vybranéna 
a jasna je osobnost autorova v jebo díle, a jak veskrze uprínmé, poctivé 
a jednolite je toto dílo ! H jen stranická zaslepenost, nebo zásf kritikü, 
prílis jednostrannycb a náladovycb, nebo naprosty nedostatek nervü pro 
uméní u kritisujícícb profesora mobou nevidéti, ci necbtíti vidéti citovou 
bloubku, tak cudnou ve svém vyrazu, a veliké uméní prostébo, hospodar- 
nébo slova, jez karakterisují positivní vysledky básnické cinnosti Dykovy. 
Giuseppa Mora pocítám k nejlepsím autorovym pracím. Je to dílko pfí= 
buzné ponékud rozkosné »Milé sedmi loupezníkü«, ale má vyraznéjsi 
a butnéjsí epickou linii a skutecné mobutná mista zvlástníbo, utajenébo 
patbosu a tragické ironie. Taková je na príklad pfekrásná ctvrtá kapi» 
tolka drubé éásti o mladé ćernosce, z rozmaru zastfelené.

S vétve na vétev se kácela 
jako pták, jenź postreleny padá. 
Byla lebká, záfivá a miada. 
Padla v trávu. Vykrvácela.

Odeśel jsem, nepocítil bofe. 
Nová zemé méla tolik krás. 
Nová zemé opojila nás 
file nyní mluví o ni mofe.

Mám za to ovsem, źe autor ve své typické metbodé kratiékycb 
zbuslénycb i oklesténycb vét nemüze jiź jíti dále, za mez, k níz, jak 
myslím, dosel v teto básni. Najdeme v knize sotva patero slok volné 
plynoucícb a nerozkouskovanycb. Déj mizí pfed námi jako prudká pfe- 
báñka v mocnych, butnych kapkach. Ule, zdálo-li se nám jiź nékdy, źe 
údery técbto krupéji, jez pfedstavují celou skálu od jizlivébo aforismu 
aź po cudné tlumeny vykfik dravé bolesti, údery nékdy melancbolicky 
mékké, jindy sarkasticky ostré, jsou malo nové a nezuzité v teto knízce 
je vse, co dávno známe jiź u Dyka, jaksi obrozeno, stará, dokonce do 
krajnosti tu dobnaná metboda má novou vuni, novy püvab. Patrné proto, 
źe zde autor »Marnosti«, tentó zvlástni, tajné tolik milujíci a doufající 
pesimista a sebetryznitel, pfenesl starou svou bolest na brdinu ponékud 
exotickébo a v minulosti vzdáleného, a vymanil se ze soudobého svébo 
prostfedí, jiź tolikrát jím procíténébo, komentovanébo a napadenébo. 

myslím, że to není poprvé, co tentó zdánlivy úték z píítomnosti a vsed-
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nosti básníku prospívá, aniź pfi tom tupí púsobivost a casovost jobo 
myślenky. — Knízka je vypravena łacino, ale vkusné a dobre. Kyselovy 
titulní kresby jsou úsecné jako dikce básníkova. Ebmkeova antigua, které 
zde poprvé snad było uźito jednotné v celé knize ceské, osvédcuje se 
znamenité pro sazbu básní a dobre prilébá k vnitrnímu rázu kniby. 
Korektura mobla byti jesté peclivéjsí: rytmus nékolika versu je zrejmé 
pokaźen tiskovymi cbybami. — n.

SLEZSKÉ PÍSNÉ. (Po tret! vydalSpolek ćes. bibliofilu vPraze.CenaK 1 20.)
Bezrucovy Slezské Písné jsou dues nejpopulárnéjsí knibou ceskycb 

básní. Jejicb úspécb není tak okazały a blućny jako pred casern úspécb 
»Pfsni otroka«, ale je blubsí a potésitelnéjsí. Labodí skoro, źe nebyl po= 
skvrnén nezrízenou reklamou oficielníbo nakladatele, a prece źe sotva 
najde se u nás inteligentnéjsí clovék, ktery by Bezruće neznal. Nedostalo» 
li se tímto zpusobem żadne vydání jebo poesie v cbudy ci bobaty dav 
nectoucícb a zcela Ibostejnycb ke vsí solidni literature a poesii, není to 
żadna skoda. Dobrá kniba nema v nem co bledati, a cbcemedi i popu» 
larisovati, muźeme jen tam, kde jsou uśi k slyseni. ñ k tern Bezruć jiź 
cestu naśel. Reki jsem jiź jinde, źe popularita Bezrucovy poesie, pokud 
se nezakládá na jejím rázu, jest dílem nikoli obcbodníka, nybrź uprítnné 
snaby rady nadśencu, kterí vystibli její vyznam. H reki jsem, źe máme 
dosti i jinć dobre poesie, která by si zaslouźila stejnou propagaćni snabu. 
Doćka se jí vsak v nejlepśicb prfpadecb bezpocbyby aź po smrti autorü. 
Nebof u vétsiny nasicb mladśicb básníku pfekaźeji politické, mravní, 
spolećenskć predsudky rádnému úspécbu jejicb poesie, ktery sám sebou 
zrídka se dostaví. Spółek ceskycb bibliofilu mobl by ovsem velmi dobre 
to, co ućinil pro Bezruće, ućiniti i pro poesii jinycb básníku, na priklad 
pro vybor ze Sovy, pro Hlavácka, jejź było by véru na case vydati 
seriosné a vkusné, pro verse Srámkovy, ba i — borribile dictu — pro 
verse Gelnerovy, ale dockáme se tobo sotva, ponevadź ve spolku roz» 
bodují, jak se zdá, páni, kterí — nu, zkrátka: sosáci. - Tésme se tedy 
aspoñ péknému Bezrući! V »Novine« vénoval pfi prileźitosti toboto 
posledníbo vydání poesii »Slezskycb písní« nékolik dobrycb a vfelycb 
slov p. V. Martinek. Správné zdürazñuje monumentálnost jejicb 
feći. V ni jest podstata sily a krásy Bezrucovy poesie, jí zvítézil autor 
nad vsemi slabinami improvisacníbo rázu svébo spontannibo a drsnébo 
uméní, jeź svym vznikem a svou povabou podobá se nékdy poesii lidové 
a jest jako ona nenapodobitelná, ać se dá tak snadno napodobiti. I nej» 
zarytéjsí odpürce improvisacníbo karakteru v uméní musí se zde poklo= 
niti, ćimź ovsem nema byti receno, źe ve známycb literárnícb sporecb 
u nás, pokud jsou povaby opravdu vécné, není pravda jako tak casto 
uprostfed. - Pośledni laciné vydání Spolku ceskycb bibliofilu obstojí 
dobre i pred kritikou vkusu cboulostivébo. Vedle své lace má proti prv» 
nímu, drabému vydání bibliofilskému tu pfednost, źe pusobí kniznéji. 
Kdo necouvne pred paradoxem vazby, která stojí vice neź stála kniba, 
a dá si toto vydání dobre svázat, bude mí ti kniźku trvale cennou, 
péknou a praktickou. — n.

LUDVÍK BRHDHĆ: ÚPRHVH VflZEB KNIZNÍCH.
(U autora na Král. Vinobradecb. Cena K 5"—.) V uméleckycb ¿asopisecb 
zejména némeckycb, které vsímají si také uméleckébo trbu, cetla se 
v pośledni dobé dvé zvlásté pritaźliva slova: Sammlung Lanna. V jedné 
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drazební zprávé pod tímto titulem nasel jsem také nekolik modernícb 
vazeb praźske firmy Spottovy, jeź dosábly sluśnycb obnosú, jedna do- 
konce 320 marek. Nevím, existujedi dosud firma Spottova, vím vsak, źe 
my mladśi byli jsme aź dosud vrstevníky knibaískébo femesia co nejmi= 
zernéjsíbo. Dáti si svázati dobrou knibu, znamenalo, dáti si ji zkaziti 
sterymi nedbalostmi a nesikovnostmi; koupiti si knibu v püvodní vazbé, 
znamenalo koupiti si łacino napodobenou skvostnost, jeź se za nekolik 
nedél rozpadla. fí tak kupovaly se staré, kozené vazby a do nicb vázaly 
se modern! kniby, coz je pocínání ze zoufalství, ale karakterisuje dobre 
celou bloubku a sírku úpadku slavnébo kdysi uméleckébo femesia kni= 
barskébo. Na stéstí nastává pomału obrat, renaissance kniźnicb femesei 
na vsecb stranácb ¡de opravdu do bloubky, aé ovsem dnesní bospodársky 
systém nedovolí, aby se rozsírila na veskerou knibtiskafskou a knibaf kon 
vyrobu. Existují jiź firmy, které mají znamenity zvuk. Papírny, písmolijny, 
knibtiskárny, knibaíství. U nás, mezi jinymi, má dobré jméno vkusnébo 
a svédomitébo pracovníka, autor spisku: Úprava kniźnicb vazeb, knibaf 
Bradác. Jebo knízka, pro subskribenty tistená na rucním papíre sluśnym 
Pismem (Hajduk-antikvou), poucuje slobem ponékud tvrdym jesté, ale 
proste a dobre, milovníky knib i zevné dobrych, co mají zádati po svém 
knibari. Její obsab mel by znáti każdy, kdo si cbce zaloziti vkusnou 
intimní knibovnu. Po zevní stránce nutno toliko vytknouti, źe cena sta- 
novena byla, á priori, píílis nízko a proto asi autotypické reprodukce 
vazeb na éernycb i barevnycb pfílobácb nejsou právé dokonalé a ->perga= 
menovy« bfbet vazby je neź v uvozovkácb pergamenovy. Nicméné knízka 
i tak mobla byti sfastnéjsí, kdyby veskeré reprodukce jednotné vtisténé 
(a nikoli éásteéné na tuby barevny papír nalepené) byly v zadu pripo= 
jeny k textu a nikoli roztrouśeny mezi arcby. Vzorem mobla tu byti 
úprava známébo spisku Dyrynkova o krásné knize. Knízka p. Bradácova 
była by pak púsobila klidnéji. file i tak, vzbledem ke své dülezitosti 
a láci, zustává péknym dokumentem poctivé snaby, a było by dobre, 
aby se co nejvíce rozsírila, nebof novou a lepsi podobnou publikaci 
sotva tak brzy uvidíme. Cbválu zaslouzí i pekny italsky papír na deskácb.

— n.

FRHNT1ŚEK KOBLIHH: MSTIVH KflNTILÉNH. Ótrnáct dfevorytu. 
(»Öerven«. Svazek III. Bilovice n. Sv. u Brna. Cena K 15'—, na japonu K 30' — .)

Karel Hlavácek, básník seśerelycb nálad, jeboź budbyplná poesie 
byla tolikrát a tak mamé napodobena, a je, píes kvantitativní svou nepa» 
trnost, stále jesté zdrojem, k némuz putují nasi mladí poeti, naśel by 
sotva mezi éeskymi umélci vytvarnymi pfíbuznéjsíbo parafrasistu, neź jest 
Frantisek Kobliba. Violové andante nejlepsícb Koblibovycb listü. má celé 
kouzlo pfíslusnycb básní Hlaváckovycb, a cbybí-li mladému kreslíri ñeco 
z ducha milovanébo básníka, by vá to jen v onécb píipadecb, kdy spodnim 
tonem Hlaváékovy budby jest jebo jemná ironie, ñle skoro bycb reki, źe 
Frantisek Kobliba, jakmile umélecky dozraje, vrátí se jesté jednou k né= 
kterym Hlaváckovym básním, tak se mi zdá byti pííbuzny pfedcasné 
nirtvému a borkym osudom postiźenemu básníku, a pak, źe i pro tuto 
itonii najde ozvénu ve svém nitru a prostfedky k jejímu grafickému vy= 
jádrení . . . Kobliba je umélec kultivovany, inspiruje se rád na vrcbolcícb 
domácíbo i cizíbo básnictví, ale zdolal bned na poéátku cizi vlivy a je 
zcela svérázny, i kdyź dosud zápasí nékdy, jako każdy mlady clovék, 
s formou. Ve dfevorytu naśel techniku, zbavenou vsí starodávné prirnñ
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tivnosti a drsnosti, techniku neźnou a krebkou, jako stvofenou pro sv 
lyrické pfedstavy a sny. Mezi ceskynti grafiky, z nicbz nejeden vyniká 
nad néj tecbnickou rafinovaností, nenajde se źadny, jenź by byl tak 
blubokym básníkem. »Mstivá Kantilena« obsabuje nékolik skutecné vyni- 
kajícícb listu, jmenuji na pr. list 5 (»Zas den byl ospały . . .«), list 7 
(•Mí bilí a vycbrtlí barbar i!«) a list 13 (»Jiź mrtvo vse ...«). Ty staéily 
by, myslfm, jinde, aby mladému umélci otevrely cestu do vsecb uméleckycb 
casopisú, k oficielním nakladatelúm a mecenásüm. U nás bude asi dloubo 
utloukán na jedné strané tbeoriemi, na dtubé nevsímavostí. »Mstivá Kan» 
tiléna« vysla jako první cyklus grafickébo dila Koblibova, a aćkoli pro 
subskribenty, na tri po sobé jdoucí mapy, stanovena byla cena vskutku 
nepatrná, jest jejicb poéet pranepatrny. - n.

ŚEDESHT1NY HL. JIRñSKH, 
nejvyznaénéjsíbo predstavitele ceskébo románu bistorickébo, oslavil 
koncern srpna cely národ. Było patrno, źe mu Jiráskovo jméno je drabé 
a źe Jirásek je v Cecbácb z nejpopulárnéjsícb spisovatelü. Jirásek je 
vlastné tvurcem toboto románu; prośel za ctyricet let vsemi jebo fasemi: 
od sentimentálné romantickycb historii s déjinnym zabarvením pres 
vlastenecky naladéné epopeje dospél aź k dilum prísnébo studia, pevné 
a siroké koncepce a dobové v érnébo koloritu. Prední vlastností vsecb 
jebo prąci jest bluboká a oddaná láska k národu; ta vyplñuje kaźdou 
jebo stránku a zalívá ji teplem, v némz mizí vsecbny umélecké stíny, 
¡iteré tu vidí mladá generace. Jirásek byl vzdycky svüj a zustal indivi» 
dualitou, jez rostía vlastní silou; nikdy se nedal svésti novymi proudy, 
které mu były cizi, nikdy neexperimentoval, jebo dito je celé jebo. Jako 
kdysi püsobila slunná Litomyśl, dlouboleté jebo púsobisté, na jebo první 
obrázky, tak v poślednich letecb vdycbal bistorické, tragické krásy novébo 
svébo domova Praby a zacbytil je v poślednich velkycb obrazecb, které 
zn amen ají vrcbol uméleckébo jebo rozletu. Mil. H.

LEHNDR ĆECH
zemrel 27. cervence v Novém Mésté na Moravé, v misté, kde dloubo 
púsobil jako reditel reálky a kam byl prevezen v agonii z Král. Vino» 
bradü. Jebo jméno srostlo s t. zv. moravskou kritikou. Rodem z Cech, 
studoval v Brné pod Bartosem a byl s Fr. Bílym jebo nejmilejsím zákem. 
Tradicim Bartosovym zustali oba vzdy vérni. Cech psal kritiky a élánky 
do mor. listu od konce let sedmdesátycb. Znamená spojku mezi tebdejśi 
kritikou profesorskou a kritikou moravské literami mládeze. Tésné se 
primkl k vlasteneckému sméru »Osvéty«, jenź vybovoval názorüm Barto« 
Sovym, a vlivem F. Bílébo se stal i jejím spolupracovníkem. Byl ducb 
vázny a prísny, ale jebo pedantiénost se zménila dükladnymi estbetickymi 
studiemi v úctybodnou dükladnost, jeź nabyvá vyznamu zejména tím, 
źe neustrnul na starych metbodácb kritickycb, nybrź si vsimal novycb 
západoevropskych proudu a je k nám uvádél. Soudil vzdy prísné, ale 
své úsudky oduvodñoval presvédéivé p o drobny mi rozbory. Jebo obsírná 
studie o Karolinę Svétlé v Hlídce literární je váznym ukazatelem cesty 
nové kritice; jebo élánky o státníkovi a jebo druziné jsou nejprve ranni 
predzvéstí správnébo jejicb bodnocení a pak cennym pokusem o definí- 
tivní vystizení jejicb vyznamu. Zájem jebo nebyl obrácen k minulosti, 
nybrź k dobé souéasné, pro kterou mél vzácné pocbopení; odtud jebo 
národní ćinnost v zapadni Moravé, vedoucí k założeni Národní Jednoty,
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odtud cetné jebo práce metbodické pro ćeskou stredni śkolu, v nicbź 
mu byl vzorem F. Bartos, odtud jebo obétavá úcast na pocátcicb zapa*  
domoravské krajinské źurnalistiky, a odtud konecné i vyznamny progra- 
movy clánek o úkolecb moravské belletrie, ktery r. 1885 otiskl v poślednim 
roćniku moravskébo almanachu »Zory,« jím a jebo druby zalozené. 
Morava vzdy bude s úctou vyslovovati jméno toboto predcasné vysile- 
nébo pracovníka, jenź mobl vykonati ¡este mnobem vice, kdyby byl zil 
v jiném ovzdusí. Mil. H.

KNÉZFSPISOVñTELÉ VCERñ H DNES.
Není tomu jesté tricet let, co zemrel Václav Benes=Trebízsky. Jebo vy- 
sebradsky brob dosud byvá pokryt kyticemi návstévníkü, kterí nemobou 
zapomenouti na bélovlasébo, kulbavébo klecanskébo kapłana, jenź cely 
zivot vénoval knize. H v Klecanecb, kde püsobil, stále na nébo vzpomí« 
nají jako na vzornébo knéze, a müze-li nékdo ríci, źe k nému cbodil do 
skoly, je to jebo pycbou a ríká to s brdostí. Historické jebo romány 
vyvolaly radu napodobitetu. Dnes jsou jiź prekonány, ale pokud tvorí 
cetbu lidovou, ñeco jinébo, neź co znamená vrcbolny bod éeskébo uméní 
slovesnébo, nejen źe nelze nie namítat proti jebo epigonüm, naopak je 
nutno je vítat a volat k práci. Je ovsem treba, aby si z nébo vzali to, 
cím vécné bude zít a proé je a byl milován: oddanou lásku k národu, 
zboznou úctou k jebo minulosti, radost z jebo slavnycb dob a cinorodou 
bolest pri myślence na dobu upadku. Tak, jak bovoril Trebízsky o Hu= 
sitecb, dovede po ném málokdo. On, cesky knéz katolicky, zpopularisoval 
svymi romány názor o nicb, ktery vyslovil Palacky: źe je to nejslavnéjsí 
doba nasi historie. Není tomu ¡esté tricet let . .. V brnénském »Hlasu« 
pod éarou otiskuje «bistoricky román z r. 1432« Pan Janek Pardus 
z Horky u Olornouce moravsky knéz ñdam Cblumecky, jenź 
zacal psát, kdyź Trebízsky umíral. Cblumecky jest »uznany« katolicky 
literat, trebas bez umélecké pátere. Psal biblické prosy, brál si se sym. 
bolikou, rymoval prostonárodní pobádky a psal realistické romány. Vse, 
co se komu líbí. Jiź pred lety se pokousel také o historické povídky, ale 
nemél stéstí. Było lepsi podobne ctení lidové. Hź ted, kdy je tentó 
literami smér celkem opustén, bledá zase vavriny na starych cesta*  
a sabá k osvédeenému vzoru: ke Trebízskému. Kopíruje jebo styl, snaźi 
se vloźiti ve své véty tlumenou jebo vrelost, arebaisuje, zdrobñuje, zvatlá 
sentímentálné. Úspécb bo nemine tím spis, źe jiź déjisté Skrbeń naznaćuje 
co ebee: oslavit predky praźskćbo kardinála Skrbenskébo. H katolicky 
knéz, jesté ne tricet let po smrti svébo mistra, vzal si z nébo jen líbivé 
formalni prostredky, aby jimi tím spise püsobil na lid a vyplenil, co 
z ideji Trebízskébo vnikalo ctenárüm do krve: obdiv pro busitské 
predky. »Kacírská cbáska», »celádka« a podobne vyrazy o Husiteci), jeź 
bnusno opakovat, vyplñují nékdy celé pokracování jebo »románu.« 
H primyslete si k tomu, jakou úctu má knéz ke svátosti stavu manzel- 
skébo, kdyź uzivá zcela vázné obratu »narazit si nevéstu!« Vcera a dnes. 
Není tomu, opakuji, jesté tricet let, co zemrel klecansky kapłan Trebízsky.

Mil. H.
ĆEŚI V RIMÉ.

V »Zeitscbrit für Bildene Kunst« (Seemann) v poślednim cisie 46. roc. 
pojednává p. Oskar Pollak o mezinárodní umélecké vystavé o Rimé. Jebo 
clánek bemźi se trefnymi poznámkami, jeź by było dobre citovati, kdyby 
nám to dovolovalo misto. Rakousko poebodilo dobre v jebo kritice. Také
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Cesi specielné. Hspon mista nás tykající se budteź tedy uvedena: »Pokoj 
Ćecbu budę pro mnobé znamenati prekvapení. Nejprve mala retrospektiva, 
pocínající obrazy Josefa Navrátila, malíre, ktery zil 1798—1865 a od 
néboz je tu nékolik vécí jako na pr. »Dama v toaleté« a blavné »Sardelle«, 
jez znamenají malírství v nejlepsím slova smyslu, a veliké vymozenosti 
velikycb Francouzü, Maneta atd., casové predcbázely. Malírsky podobne 
vyznamné jsou mensi studie Josefa Manesa (1821-71), vynikající jest, 
patrné ze sedesátycb let pocbázející »Vyjizdka« Josefa Barvitia. Cesi ani 
dues neztratili teto vyse, jak to dokazuj! obrazy Svabinskébo, jebo záka 
Obrovskébo a predevsím Ótakara Nejedlébo (»Slavnost») ajana Preislera 
(»Podjari«, »Seena na venku« a »Bily kirn«)  ño éeské plastice: 
»Take v oboru plastiky dovedou se Cesi uplatniti Ze starsi generace 
treba tu jmenovati Myslbeka s jebo monumentalni sv. Ludmilou (bronz), 
z nejmladśicb Jana Śtursu (»Eva« a »Scboulenä«), ktery sleduje podobny 
eil jako Metznec a Hanak, ale v kazdém obledu züstává samotnym. Jebo 
»Scboulenä« (ve »Volnycb Smerecb« roe. XV. c. 1. s napisem »Toileta«. 
Pozn. prekl.) je skrz na skrz slovanská. Hluboce nadan£ umélec, ktery 
jde úplné svymi cestami a jisté bude znäm take śirśim krubum, jest 
Frantisek Bilek, jeboz »Kristus jako orać« (drevo) vzbuzuje oprávnény 
podiv«. —n.

VYBTñVNÍ ñRCHITEKTURñ SVÉTOVÉ RÍMSKÉ VYSTHVY.
Mezi facádami pavilonü mezinárodni umelecké vystavy v Rime 1911 bylo 
cloveku zivébo dobovébo citen! k zlosti. V dobę demokratisace parlamentu, 
generálnícb stávek, revolucí, odluky státu od cirkve, kdy o bmotném 
blabobytu a upadku lidstva rozbodují stavy, krise bospodárské, velké 
stavovské akce a svindle, patfí stará, nesociální vystavní architektura do 
kniby státnícb bodnot. Evtopské státy ukazuj! v Rimé svétu za peníze 
poplatnictva, jak zanedbávají svycb vyvojnych povinností. Vsecbny tyto 
pavilony, jeź stavély rüzné státy svym nakładem, predstavují ducha 
a smyslení oficiosü vrcbnícb státnícb stavebnicb kancelárí, jez je proje» 
ktovaly nebo úredné approbovaly. Vsecbny, aź na rakousky, stojí za 
soudobym vyvojem dnesní architektury.

Ubersky pavilon je zbudován v nejbeźnejś! secessi; celek, pylony, 
formy i dekor upominaj! na slavobrány let devadesátyeb. Pavilon né» 
mecké rise je tvarú ukáznénéjsicb a bliźśicb dneśku, myslenkové vsak 
rozpoltény bonosnou, nadmíru váznou facádou s plocbou, nesklenutou 
kopuli, sloźenou z navrstvenycb a odstupujícícb borizontálnícb sloźek, 
nadsazené representaba! zádosti, nesrovnané s prostymi płochami táblé 
architektury uzitkové. ñmericky pavilon dokumentuje bodné kriklavé ne» 
sluéitelnost bytové architektury s praktickymi potrebami vystavni archi­
tektury. ñnglicky — amerikánskou villu zmodernisované renaissance, 
neomítnutycb ciblovycb stén s predvstupem, okny a portálem, lemovanym 
bílym pískovcem, kryjí atelierové, sklenéné strecby! ñ tak dále a büre: 
stavby pseudobistorické nebo primo arcbitektonické divadelnosti, nepravé 
v základu i pojeti. Pavilony rusky (moskevsky empir), srbsky, spanélsky, 
francouzsky, italsky, belgicky, anglicky. Nejvétsí divokost starébo balastu 
starébo vystavnictvi predstavuje Spanélsko. Na vysokém vybézku parku 
Monte Pincio staví r. 1911 romantické monstrum, vérné obdobné spanéb 
skému pavilonu na svétové vystavé v Parízi pred jedenácti lety: zase je 
to goticky=renaissanéni zámek orientalské tvarové bobatosti a spleti» 
tosti, z plátna, dreva a stuku, stejné natreny blinitou barvou - a pred» 
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vstupem k modernímu spanélskému uméní opét slavnostni, polomusejni 
síñ s velikymi, vybledlymi gobeliny s vyjevy z válek a námofnícb bitev 
s Turky a rozestavenym brnéním. Polo feudalni sál, polo »rytífská sin«, 
do které zabloudilo nékolik modernícb plastik. H vse, co bylo za témito 
Turky a rytíri, blínénymi prkny a plátny, bylo divokym, bouflivym 
blasem, źe modern! novodobé uméní neźije die zádostí feudalni nebo 
musejni atmosfery a die facón úíedné approbovanycb. Srbska, jeź si od» 
nese z Rima krásny úspécb politicky i umélecky, bylo mi lito pro jebo 
nevyrazny, antikisující pavilon i barevné ponury, ćernosedy.

Rakousky pavilon (die návrbu vídeñskébo arcb. J. Hofmanna) je tu 
jedinou ryze programovou modern! vystavní arcbitekturou. Püdorysné 
obrácené táblé U, tvorici svymi ramemy a ocbozem prirozeny dvur pro 
plastiku. Bélá se tu mezi stromy, trávníky a facádami sousednícb pavi» 
lonu, ze vsecb nejúpravnéjsí, cistycb plocb, konstruktivné clenénycb, 
akcentovanycb plastickymi vertikálami, cisté vécné, úcelné a klidné 
skladby a tecbniky. Emil Edgar.

*
DR. VHCLHV SÍ LENY

zesnuł 9. záfí. Odesei s nim Moravé politik velkycb kvalit a práce. Nebyl 
sice politikem tak zv. »velké linie«, k tomu byl pfilis vécnym a reelním 
a mél smysl pouze pro véc, která vede k praktickym úcelürn. Tam, kde 
byty pütky politické, stranické, vásnivé vravy, nebylo nikdy vidéti dra. Bi- 
lenébo, za to vsude bylo znáti jebo pilné ruky, kde tfeba bylo nékterou 
otázku propracovat a bouzevnaté ji uvádét k platnosti. V dobácb vzá= 
jemnycb boju strannickycb, kdy pro potírání rüznycb besel ztrácela se 
véc, byl casto dr. Sileny sám, ktery pracoval v otázkácb bospodárskycb, 
zivnostenskycb, vodnícb cest a mnobo jinycb.

DRHHOTH.
Dloubo jiź trvají nárky na stále brozivéji a brozivéji se vzmábající drabotu 
vsecb zivotnícb potfeb. Ceny obili, mouky, masa, cukru, petroleje, paliva, 
bytu, zkrátka vsebo, co nálezi k denním potfebám clovéka, stoupají v po­
śledni dobé tak rycblym tempem, źe vydélecná cinnost lidu ani z daleka 
nestací prispüsobiti se novym témto pomérüm. Vseobecná nouze zacbvacuje 
nejen tfidy cbudébo délnickébo lidu, ale i na zivnostniky, rolníky a úfed= 
níky poméry tyto brozivé dolébají. — Hlavní prícinu tobo neni nesnadno 
nalézti. Bébem poślednich desítileti povznesla se kulturní úroveñ i nej= 
niźśicb tfíd naśebo lidu neobycejnou mérou a tím stoupla tez tak zvaná 
zivotní mira »standart of lift«, także potfeby nynéjsibo délníka jsou jiź 
daleko vyssi neź pfed lety. fívsak ani zdaleka tak rycblym tempem jako 
konsum potravin, nepostupovala produkce naśebo zemédélství, a jeźto 
volnému dovozu z ciziny bránéno jest ocbrannymi cly, muselo tedy nastali 
zvysení cen. fi nyni nemuźe-li lid potfeby tyto následkem zvysení cen 
ukojiti, nastává nespokojenost davü, priostfení sociálnícb protiv a tobo 
vysledkem jsou bouíe lidu, stávky, nepokoje aź k sociálni revoluci.

Zjev nynéjsí draboty jest jaksi vseobecny, nebot vyskytuje se ve 
vsecb státecb Evropy jak v Hnglii, Francii a Némecku, tak i u nás. Nikde 
vsak následky tobo nejsou tolik pocifovány jako v nasi fisi, a proto 
nedávné boufe videnské, které dokonce misty mély známky revoluce, 
a oblas jicb ve vsecb vétsícb méstecb físe, nemobly nikobo pfekvapiti. 
Snad konecné boufe tyto vyburcují rozbodujici kruby z dosavadní necin- 
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nosti a na misto nesćetnycb anket a potad pristoupí se k positivní práci. 
Nebude vsak staćiti odstraniti bezprostredni prfćinu, která vedla 
k drabotnfm bourim, totiź nedostatek masa tfm, źe zvysí se kontingent 
dobytka, dovázenébo ze Srbska a otevrou se rakouské branice volnému 
dovozu argentinskébo masa. Nebot podobnych masnycb otázek máme 
v Rakousku celon radu, bida na nás zeje ze vsecb stran. Statistika úrední 
a zprávy verejnycb bospodárskycb korporací nám to zrejmé dokazují. 
Z dat técb jasne vidíme, źe vydélecná ćinnost obyvatelstva nepostupuje, 
prümyslové podnikání stagnuje, zemédélství neprospívá, a nejsmutnéjsí, 
źe i konsumní sita obyvatelstva nestoupá, nybrź v mnobycb bodecb klesá. 
Konsekvence tobo pak mobou byti nedozirné.

Źe za takovébo stavu celkové bospodárské situace, a pri stále 
vzmábajícim se zadłużeni státu a zemí, rostoucí pasivní bilanci obcbodní 
a snad jiź i nastalé pasivni bilanci platební, nebude snadno stávající 
drabotu zmírniti, jest samozrejmo. Bude tu treba vytrvalé práce vsecb 
verejnoprávnycb korporací, zmény správy státni i vládnibo kursu. Dojíti 
vsak jednou k tomu musí. Nebot nastała drabota zplodila jiź zjevy, které 
vzbuzuji oprávnéné pocbybnosti a vázné obavy obledné dalsíbo bospo- 
dárskébo rozvoje a pokroku nasebo státu. Úkolem kazdébo státu jest 
zaopatriti a zabezpećiti svym obéanüm co nejpríznivéjsí podmínky zivotní 
a poskytnouti jim moźnost dalśibo rozvoje. Tim spisę treba jest tobo 
v naśem státu, ktery postrada jakékoliv sjednocující idee, kde právé 
blabobyt jednotlivycb národíi má státi se tím pojítkem.

Nynéjsí vysoké ceny zivotnícb potreb nebude możno v dozírné dobé 
sníziti; nebot drabota dolébá neméné tízivé na stroke vrstvy zemédélské 
jako na prümyslové. Zmírniti aneb odstraniti úéinky této draboty bude 
możno jen zvysením vydélecné ćinnosti vsecb técb tríd lidu, které tolik 
drabotou trpí.

Pri zmínénycb bourícb vídeñskycb vzbuzovalo údiv, źe davy lidu 
pritábly k paláci rísské rady a bolemi a zafatymi péstmi brozily sténám 
parlamentu. Hrozby ty vsak nepatrily parlamentu vseobecnébo blasova- 
cíbo prava, nybrź tém rozbodujícím vídeñskym krubüm, které necbtéjí 
dopustiti, by konećne Rakousko stalo se spravedlivé vüéi vsem svym 
národüm a takto umożneno bylo zákonodárnym korporacím, vénovati 
se resení onécb duleżitycb problemu bospodárskycb, které by zmírnily 
bídu, zvysily vydélecnou ćinnost i sociální postavení sirokycb vrstev 
národa. Otázka drabotní stává se tu otázkou politickou a zároven váznou 
vystrabou vládé, by tato provedla jiź usmírení národü a poskytla jim 
vsecb técb svobod, které potrebují k volnému, samostatnému svému rozvoji.

Jen tak bude możno síly, které nyní v boji se nalézají pouźiti k ci= 
norodé práci na poli bospodárském a kulturním, jen tak bude możno 
zvysiti blabobyt a zmírniti pfíkré protivy sociální. Zd. V.

OBECNÍ SñMOSPRHVñ Nfí MORHVÉ
jest jednou z nejdokonalejsícb na svété vübec. Patrno to jasne z tobo, 
źe nema żadne potreby, żadne stiźnosti. Obecni somospráva némecká 
z celébo Rakouska sjiżdi se kaźdoroćne, debatuje o svycb potrebácb a 
prednási své stiźnosti i bolesti, podobne éeská obecni samospráva 
v Cecbácb. Jenom na Moravé ticbo, klid. My nepotrebujeme nie, penéz 
máme dost, żadne obecni priraźky aneb 200% to je stejné, to nás bla­
bobyt pranie netlaći. My nepotrebujeme źadnou státni pomoc k opatrování 
si ústavü bumannieb, jako jsou verejné okresní nemocnice, cborobince,
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cbudobince, sirotćince a pod. Viada nás ñutí stavét infekcní pavilony, 
cholera poradę straśi, ba i mor je na cesté do Evropy, ale coź pak neví 
to viada, źe kazdá obec má uź infekcní nemocnici - pastouśku? Ó, my 
na Moravé jsme v obecni samosprávé velice pokrocilí, my máme vsecbno, 
my nepotrebujeme nie. Proto poprejme ústredí starostenskyeb sborü na 
Moravé klidny spánek. H. E.

0 KULTURNÍ POTREBY
naśebo lidu stará se svédomilé ústredí starostenskyeb sboru na Moravé 
na podnét Osvétovébo Svazu moravskébo. Ústredí starostenskyeb sboru 
vypracovalo totiz r.ávrb osnovy zákona, kterym se ukládá każde obci 
na Moravé, aby nejdéle v následujícícb 5 letecb zrídila obecni verejnou 
obecni knibovnu, mésta, mající nejméné 4000 obyv. také verejnou cítárnu. 
K braźeni nakładu na tyto kulturní instituce at je obec oprávnéna vybírati 
prirázku k domovním daním a vydélkovym, pak k dani osobni, z príjmu 
a z vyssibo sluznébo. — Dovídáme se, źe viada bodlá pry nariditi, aby 
düstojníci, »vyslouzili vojíni« bojné tyto éítárny a knibovny navsté- 
vovali, aby se jicb úroveñ dusevní povznesla. Jen tak dovolí prirázku 
k osobni dani z príjmu. H. E.

KRHJINSKÚ VYSTHVH SEVEROVYCHODNÍ MORHVY V PRÍBORE.
Titul méla príborská vystava brdy, śiroky. Zel, obsab mu zdaleka neod- 
povídal. Hni obsab (reální vysledek pricinéni, rozbledu a zkusenosti 
pofadatelstva), ani vysledek do budouenosti, źe by totiź vystava tato 
mobla by ti ukázkou programu, jak se má Novojicko, Kravarsko a Lassko 
— to je prece severovycbodní Morava - »vlastivedne«, védecky, po 
stránce bospodárské a kulturní, dále zpracovávat a vyvíjet. Príborská 
vystava byla poubé povrcbní, neumélé sebnání a nabromadéní nejrüz= 
néjsícb vécí z blízkébo okoli, ale také ze vsecb, możnych koutü Moravy 
i Cecb — »zusammengewürfelt« fíká Némec, Cecb: »co kdo postal, co 
Büb nadélil — jen sem s tím«. Bez vybéru, bez usporádání, bez vede- 
ckébo zpracování, bez organisace. To, éím bylo ve »uméní a kulturę« 
umélecké oddélení t. zv. »malírü umélcu*.  Nabodilost a na rycblo, to 
je dojem príborské vystavy.

Vystavy mívají blavní úcely dva: byti trzistém, odbytistém zboźi — 
úcel obcbodní, reklamní; a byti zrcadlem kulturnicb snab uréité 
generace, spoleéností, mésta, kraje, zemé éi celébo svéta. I vystava musí 
míti telo a dusi. Príborská vystava vybovéla velmi kuse a pouze úzce 
lokálné úcelu prvnimu, o druby bloubéji vübec nezavadila a kde 
zavadila, tam velmi povrcbné a jednostranné (ve skolství). Severovycb. 
Morava je prece kraj po vytce velkoprúmyslovy. Vyslovte si 
jména Ostrava, Vítkovice, Butovice, Frydlant, Koprivnice, Śtramberk, 
Novy Jiéín, sám Príbor — co jméno, to rozsábly, namnoze vübec jedi- 
necny prümysl na Moravé (koprivnická vagonka! vítkovické peklo!). 
Cela severovycbodní Morava probybá se pod tízí strojü; písen tobo kraje 
je doprovázena drnéením úzasnycb koles, vibrací napiatycb remenú, 
skucením písfal a sirén, ozvénou její je sténání bladu a bidy — nejen do 
kraje za Ostravicí, k Tésínu, ale predevsím také do severovycbodní 
Moravy zadul plamen sociálníbo bofe a nenávisti, ktery se jmenuje 
Bezruć! Z této celé nekonecné práce a bidy v kraji nebylo na vystavé 
nic. Hni stopa. Hrci je ten prümysl v tukou némeckycb a Némce necbtéli 
na vystavé snad míti, nebo necbtéli Némci na éeskou vystavu. Hle pak 
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to nebyla vystava hrajinská, nerepresentovala to, co nesprávné blásá její 
ti tul. Byla to vystava nékolika ćeskycb továrníku a zivnostníku, mezi néz 
se vsak poiadatelüm piipletli piece take — Némci. ñ zrovna malí Némci, 
kteií małym Ćecbum konkurují. Kdeźto velkoprümysl ostravsky, kopiiv» 
nicky atd. je bez konkurence nejen v kraji, nybrź na celé Morave. Jaká 
to logika? ñ kdyź tedy ne velké Némce s jejicb prací v kraji, pro kraj 
a proti kraji, nebylo zajímavo a duleźito — aspoñ tbeoreticky, cfc 
frami, diagramy, statistikou a p. — stanovit vyznam tobo velkoprümyslu 
pro kraj z nasebo blediska ceskébo ? Zméíit jebo tieba nékde zboubny 
vliv (na národnost, zemédélství, maly prumysl), jinde snad vlivy dobré, 
spocítat vybody i nevybody jebo ? Ukázat, jaky a jak svádí drobny clovék 
s ním boj? Jak se má jebo otrok — éesky délník? Pino a pino momentu 
veledülezitycb pro kraj, ale z nicb na vystavé ani jeden. Není piece 
vyéerpán bospodársky a prümyslové kraj severovycb. Moravy 
tím, źe vystavuje své vyrobky svec zBruśperku, krejcí z Ostravy, 
trublái ze Śtramberku, acze Śtramberku nevystavoval zivnostník 
zádny, atd. Je treba ukázati ne jednotlivce, ale cely obraz práce 
a srovnat ji piebledné tak, ab y se jednotlivá mésta bromadné utkała 
v konkurencním zápolení. Ne jednotlivci, nybrź iemeslná druzstva. Právé 
drobny prumysl mél by ti k vystavé krajinské organisován, zcelován 
a ne tristen. Jen tak ñeco znamená dnes proti tovární velkovyrobé 
a jen tak nutze vyniknout. Takto pievládal, jak se samo sebou rozumí, 
drobny prumysl piíborsky, jednotiiví zivnostníci; v tomto sméru byla 
to vystava piíborská, ne krajinská.

H v zemédélství to byla zase vystavka bospodáíské śkoly 
vKopíivnici a ne píebled zemédélské zdatnosti celébo kraje. Sál 
teto śkoly byl nejucelenéjsí a nejpromyslenéjsí, ale śkolsky, na cely kraj 
úzky. Néjaké podnéty a vybledy: jak zlepsovat pudu, jak dobytkárství, 
jak organisovat mlékaiství, opatíiti k tomu konci statistiku spotieby mléka 
a másla (musí .byti úzasná v kraji tak prümyslovém!) jsme nevidéli nikde. 
Postavení zemédélskébo délníka rovnéz nezjisténo ; a zasábá piece v kraj 
arcibiskupské panství, které s témito daty — povéstnymi! — na vystavu 
patiilo! ñ kde bylo lesnictví ? Radéji mélo züstati pii püvodné zamy- 
sleném titulu a programu vystavy: bospodáiská; ta mobla byti 
dñkladná a vétsí neź tentó »krajinsky« zmatek, kde ode vsebo bylo 
ñeco a celkem nie. — Podobne není piece vystizen o b c b o d celébo 
kraje tím, źe piíborsky velkoobcbodník (ze vsecb pbcbodníkü kraje jediny !) 
vystavil »jakysi vzorny kolonialni obebod«, cukr, kávu, cikorii, koiení, 
likéry, mydło atd., vesmés véci, které jsou patrné v kraji naśem domovem, 
kdyź cbybélo úplné na pi. to, co źivy obebod udrźuje: komunikace. 
Nevystavovala ani lokalni drába Btudénko-Śtramberská, tak duleźita pro 
Piíbor, jediná drába snad na svété, která vynááí 25 - 30o/o éistébo zisku; 
spolek »Huto«, doplñující znamenité sit źeleznićni a dnes pro kraj ne= 
zbytny, representován - fotografiemi svycb vyború. Fotografiím a table» 
auxum piipadla vúbec úloba vynikající. Fotografíe take, proc ne; ale 
predevsím a blavné podstatu, prospécb vsecb véci, jimiź se ebeeme 
poeblubit, ne osoby.

Krajinská vystava má k diváku mluviti jinak, bovornéji a dükladnéji. 
Nesmí lebkomyslné zamlćeti historii kraje a musí pii nejmensím 
sebrati to, co z historie jebo je uź botovo: vsecky dokumenty listinné, 
kniby, ćasopisy, broźury atd., o Kravaisku, Laśsku a Novojicku pojedná» 
vající. Krajinské vystavé severovycb. M. bylo by nejvétsí pyebou, źe 
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muźe podati znamenity doklad z praebistorie svébo kraje a vtastí vzácnymi 
nálezy z pravéku lidstva na Kotoući u Śtramberku, které nebyly 
prece nedosaźitelne. I geologie kraje, kde stojí Kotoué a kde dávná 
minulost küry zemské uloźila do zemé zkamenélé a zubelnatélé lesy 
predvéké, jisté by poutala návstévníka krajinské vystavy znamenité. 
Hspoñ pro inteligenci poucnou sbírkou zdejsícb cbarakteristic. nerostü, 
ta by se snadno byla porídila. Kde je tolik strednícb a jinycb śkol jako 
právé v severovycb. Moravé, nebylo by za tézko sestaviti pro krajinskou 
vystavu a jednou pro vzdy take prebled fauny a flory celébo kraje, 
zvírata vycpaná a preparovaná, rostliny v berbárícb. Z lidovycb staveb 
nebylo také nie, o lasské krásné písni lidové nic, o dialektecb nic, kroje 
cbatrné zastoupeny a ne ryze zdejsí, lidovy umélecky prümysl slaby, 
zprebázeny, neurovnany. ñ ostatni cbybéjicí véci neodvazuji se ani vy. 
sloviti: politik a, zdravo tni c t vi, jak je v kraji, v méstecb (v Pfíbore 
na pr.!) postarano o zdraví zdravycb, jak o nemoené, kanalisace mést, 
vodovody, regulacni plány mést a ulic, aspoñ idealni. Sociální povin- 
nosti komun v kraji. Jak je postaráno o délnika a délnici v továrnácb, 
na polícb, jak délník bydlí, co pro nébo v tomto obledu délají obce. 
Jak komuny nase pecují o stálé zaméstnáni lidu. Jak vubec bospodarí. 
ñtd. atd. To vsecko patrí piece na krajinskou vystavu Nejvíce zarázelo 
źe nábozenské minulosti a dnesnícb nábozenskycb pomérü Kravarska 
a Novojicka nebylo ani zminéno. H źili tu prece Ćeśti Bratri! V Pfíbore 
je pilny pracovník v técbto kulturnícb otázkácb, znatel a sbératel, 
p. lékárnik Pokorny; mobly vzniknout aspoñ diagramy, mapy néjaké za 
jebo vedení; radu li di byl by dovedl zaméstnat.

H tak odebázis z vystavy s dojmem, jako by v severovycb. M. zili 
jenom remeslnici, malífi amateuri a — ucitelé kreśleni. Témi 
totiź predstaveno a — zabito úplné Skolské o d d él e ni. Byla mu 
vybrazena cela budova ućit. ústavu a cela budova uc. ústavu byla naplnéna, 
v sálecb i na cbodbácb zákovskymi vykre sy, vykresy, vykresy. ñ vy. 
kresy naplñovaly do polovice ¡esté také stény drubé budovy skolní. Vykresy, 
ruíní práce a vyrobky détské (z bliny, papiru, dfeva), tyto nejzajimavéjsi, 
a nékolik brićek z dloubé cbvíle — to je skolství. Ovsem; ucitelé kreśleni 
myśli, źe predstavují dues porád vykrikovanou uméleckou vycbovu, 
a tedy celou skolu, maji take porád jakési nové proudy v kreśleni 
tak tedy bodné — vykresu. Kde by jicb staéilo pét z jedné tridy, nastr« 
kají jicb padesát. Bez kritiky a bez vybéru. H nikdo z diváku si jicb 
nevsimá a kdo si vsimne, veri, źe právé ty ne vy stave né detali 
poctivé záci, ale źe vykresüm pro vystavu »pomábal» pan ucitel a poma, 
bal vydatné. Zrovna tak »umélé« ruéní práce, porádné misty usmudlané 
a bodné nékdy zbytecné, podobne sesity s úkoly — kolikrát jen ty ubobé 
déti prepisovaly ty uéenosti, aby byl jejicb úkol velmi dobry, velmi 
úbledny, vystavní. K cernu to, pánové ? Je cíl vycbovy skolské jenom 
v técbto braékácb ? Netze z celé vasí dusevní prace nic jinébo vystavit ? 
Statistiku źactva podle d a I s i c b osudu v źivote, gramotnost 
obyvatelstva, oblíbenou éetbu jebo; péci o déti slabomyslné, svépomocnou 
bygienu skolní, statistiku a úcinky styku śkoly s domovem. Vzorné 
pomücky originální. Vzorny kabinet skolní. Skolní museum. Pokus 
o vzorné knibovny éákovské vsecb stupñu, od první tridy aź pro nej- 
starśi studenty. Pokus o vzorné knibovny uéitelské, profesorsko, knibovny 
obecni, krajinské, mensinové, pro inteligenta. Obrazárna éeskébo inteligenta 
tu byla, knibovna ne — jakoż byla kniba vubec vzácnym bostem na 
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vystavé. Ćinnost ucitelstva mimo śkolu. Htd. Ćasopisy pro mladeż i pro 
dospélé — kterykoliv knibkupec, byl by, byv vyzván, kniby zádanédodal, 
knibovny zarídil sám.

Stesky by rostly do nekonećna. H bylo treba stesky ty ríci, aby 
nebyi maten lid nezdravou reklamou, aby se mu podrubé a jinde povrcbnost 
a libovüle nevydávala za vzor dokonalosti a káznéné práce. Opakuji, co 
jsem naznacil v poznámkácb o umélecké stránce vystavy: pro lid jako 
pro déti: jenom nejlepsí je dobré. —

Nedovedu si vubec predstaviti, jak by tato vystava była można bez 
tri śkolnicb budov, do nicbź była rozdelena a nacpána. H právé to, że 
było pro ni tak pobodlne podestláno, uśkodilo jí. Poradatelé napsali na 
jednu budovu »umeni«, na drubou »prümysl«, na treti »skolstvi«, otevreli 
vystavovatelúm ućebny a sály a o ostatni se tuze nestarali; tak było 
váecko sprebázeno a rozstrkáno. Postavili turniket a vybírali. H jsou 
s vystavou spokojeni, jak należi. Rikaji a písí to o ni sami velmi borlivé. 
Kdo vsak problédá nedostatky organisace a práce v kraji a méstecb 
severo vycb. M. a preje każde váéné práci sebe mensibo, ale trvalébo 
úspécbu, bude teprve tebdy spokojen, aż opojení se vysumi, aż 
vystava bude roznesena, s tím, coz ni dobrébo positiv- 
níbo v m é s t é Príbore züstane. H ¡esté poznámku. Vystava 
byla cbystána ne cely rok; v torn tkví její povrcbnost, ne úspécb. 
Vystavka cistę lokalni, príborská, byla by zatím na rycblo stacila a byla 
by pcinesia zkusenosti k podniku, feknéme, za 3, za 5 let v Sirsicb, 
krajinskycb rozmérecb. ñ tam potom moblo byti vsecko, nać nebylo nyní 
kdy. Bude se po teto vystavé cbtiti ¡esté nékomu »krajinsky« v nazna» 
ceném rámci pracovat? K. B. Jebuda.

LISTñRNH REDñKCE.
Referat o vystavé orlovské a mnobo jinycb pfíspévkú pro komentár pro 
naprosty nedostatek mista odloźili jsme pro priste.

Za redakci odpovídá Otakar Skypala v Mor. Ostravé. — Tiskem 
knibtiskárny Birguse a Riedla v Prívoze. — Veskerá prava vybrazena.
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