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Z drukami Wiadystawa toziriskiego. — Zarzadca W. J. Weber.



Autorowie dziejow literatury polskiej pobieznie zazwyczaj
dotykajg losdw pismiennictwa dramatycznego, ktore zwiaszcza od
czaséw stworzenia statej sceny w Warszawie na glebszg zastuzylo
uwage. Nie wyczerpujg rowniez wiadomosci 0 poczatkach naszej
literatury teatralnej lakoniczne wzmianki o utworach, wystawianych
w tym czasie, zawarte w ,,Dziejach Teatru Narodowego“ Woijcie-
cha Bogustawskiego i pozniejszych historyograféw sceny polskiej,
skutkiem czego szerszy ogdt zna autoréw dramatycznych stanista-
wowskiej doby zaledwo z nazwiska, za$ utwory ich w najlepszym
razie z tytutdw.. Zaradzenie temu brakowi jest celem niniejszej
pracy, obejmujacej obok ogdlnych zarysow dziejow sceny polskiej,
sprawozdanie, o ile mozno$ci szczegétowe, z owego ruchu w na-
szem pismiennictwie dramatycznem, jaki sie objawit po otwarciu
teatru polskiego w Warszawie.

Teatr warszawski, stworzony w listopadzie 1765 roku wolg
Stanistawa Augusta, byt dzietlem dorywczem, dokonaném bez nale-
zytego przygotowania. Umieszczenie sceny i zebranie oséb, uzdol-
nionych do -e.vodu aktorskiego, mniej przedstawiato trudnosci, niz
brak odpowiednich dziet do grania. Na widowiska polskie przezna-
czono tak zwang operalnie, zbudowang przez Augusta Mocnego
przy Saskim ogrodzie. Wykonywaho tam ongi opery, ktore kroi
zaszczycat swa obecnoscia, stuchajgc cierpliwie powtorzen jednej
i tej samej kompozycyi przez pét roku z rzedu. Jakkolwiek wstep
na te widowiska byt bezptatny, mimoto Swiecity one zazwyczaj
pustkami. Krdl, dworzanie, bedacy tego dnia na stuzbie u jego
boku, tudziez grono dygnitarzy, zapraszanych umysinie w tym celu,
stanowili zwykle audytoryum. Figle niemieckie — jak nazywano
przedstawienia opery — nie znalazty miru ani u szlachty, ani tez

u mieszczanstwa stolicy.
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Nie brakto rowniez kandydatéw do scenicznego zawodu. tatwy
na pozor chleb bardziej zapewne kusit miodziez pici obojga do
poswiecenia sie scenie. niz rzetelne zamitlowanie ku niej. Tworzac
towarzystwo z sit napredce zbieranych, zapomniano wszakze 0 naj-
wazniejszym w takim razie czynniku, to jest o mentorze, kiero-
wniku tej zbieraniny adeptéw Melpomeny. To tez szcze$liwym
tylko wypadkiem znalazt sie w tern gronie jedyny talent artysty-
czny, a raczej materyat na aktora. Byt nim Karol Boromeusz Swie-
rzawski, byly wozny poznanskiej palestry. Wychowanek tamtej-
szych szkét jezuickich, niedlugo siadywal na szkolnej tawie.
Lizngwszy meco faciny, przy doniostym glosie, tegiej minie i zu-
chowatej postaci, wypromowat sie na korzystng, acz niebezpieczng
posade woznego trybunatu. | wiodto mu sie nie Zle, dzijki kroto-
chwilom, ktéremi zabawiat strony i mecenaséw. Niestety krewkos¢
wrodzona, czy tez przeznaczenie — jak powiada ojciec naszej sceny
Bogustawski — zawiodty pomystowego woznego do turmy. Uciekt
Z niej, przeptaciwszy wyzwolenie sie¢ ztamaniem lewej reki i po
wielu awanturniczych przygodach dotart do Warszawy. Tu tez 0eC-3
niono jego humorystyczne zdolnosci i. zaliczony w sklad towarzy-
stwa aktoréw Jego Krolewskiej Mosci, zostat Swierzawski pierwszym
komikiem sceny narodowej. Grat zamaszysto a posuwisto, co w ro-
lach starych kontuszowcéw przez niego przedstawianych, zupetnie
w owych czasach wystarczato.

O wyborze sztuki, majacej stuzy¢ na otwarcie teatru, pomy-
$lano dopiero na samym koricu. Précz dawniejszych dyalogow
istniaty juz wprawdzie ,,Zabawki wierszopiskie® Wactawa Bze-
wuskiego, zachwalane przez Dmochowskiego w ,Sztuce rymo-
tworczej*.

W rzeczywistosci wszakze utwory Bzewuskiego byly to stabo
wierszowane dyalogi, kreslone bez znajomosci sceny i zasad dra-
matycznych, pozbawione kolorytu historycznego i charakterystyki.
Nie nadawaty sie réwniez do przedstawien na scenie publicznej
szkolne komedye ksiedza Franciszka Bohomolca, ktérych pierwsze
wydanie, pieciotomowe, ukazato sie w latach 1755—1760 ). Mwory
te przeznaczone ,dla miodzi polskiej do mezkich i rycerskich dziet
urodzonej“, dla uczniow szkét jezuickich, nie zawieraty wcale rél
kobiecych i poczciwy ksigdz profesor retoryki wyznaje otwarcie

) ,Komedye przez ks. Fr. Bohomolca Soc. Jesu napisane, w War-
szawie za pozwoleniem starszych w drukarni J. K. Mosci i Bzpltej
w kol. Soc. Jesu®. 1755—1760.
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w przedmowie do czwartego wydania swych komedyi, iz okoli-
cznos¢ ta bardzo wiele nastreczata mu trudnosci, zwiaszcza w utwo-
rach, przerobionych z obcych autoréw. Korzystat tez petng garscig
Bohomolec z Moliera, Begnarda, Lejaya i Poré’go, lecz zmiany,
jakie w pracach tych poczyni¢ musiat ze wzgledu na scene kon-
wiktowa, sprawity, iz autorowie z trudnoscig chyba mogliby poznaé
swe dzieta w jego przerobieniu.

W niedostatku sztuk oryginalnych lub dobrych przektadow
zalecit Stanistaw August napisanie komedyi na otwarcie teatru —
Jozefowi Bielawskiemu i okoliczno$¢ ta przysporzyta biednemu au-
torowi wiecej przykrosci niz stawy. Nazwisko jego przeszto do po-
tomnosci, okryte $miesznodcig, dzieki uszczypliwym szyderstwom
Wegierskiego, cho¢ pierwsza praca sceniczna Bielawskiego nie byta
pozbawiona pewnych zalet.

Stowko jeszcze o osobistosci autora.

Nie wiele o niej, co prawda wiadomo. Urodzony w r. 1789,
znalazt sie Bielawski wkrotce po wstagpieniu na tron Stanistawa
Augusta na dworze warszawskim. Piastowany stopien adjutanta
skizydtowego Wielkiej Butawy Litewskiej pozostawiat miodemu
cztowiekowi wiele czasu wolnego, z czego korzystat Bielawski,
dajac folge wrodzonej zylce rymotworczej. Kilka zgrabnych wier-
szykow okolicznosciowych dostato sie zapewne w rece kréolewskie
i zjednato poecie panska taske. Tym tez wzgledom przypisa¢ nie-
ochybnie nalezy postanowienie Stanistawa Augusta, iz nie kto inny,
lecz Bielawski powotany zostat do napisania utworu, ktérym miano
utworzy¢ teatr polski w Warszawie. Sam krol jegomos$¢ zywo
zainteresowat sie tg sprawa, gdyz wskazat poecie temat do komedyi,
utwor Moliera ,Lest Factieux. Ze temat do ,,Natretow* podany
zostat Bielawskiemu przez Stanistawa Augusta, na to wskazujg
wiasne stowa poety w dedykacyi jego pracy krolowi:

Ktory Natretdw, gdy napisaC chciatem,
W pisaniu za cel Twe rozkazy miatem.

W dniu dziewietnastego listopada 1765 roku wszystkie przy-
gotowania do przedstawienia byly ukofczone l). Mimo cen wstepu

*) Afisz teatrowy* pierwszego przedstawienia opiewat, jak naste-
puje:

LAktorowie Jego Krdlewskiej Mosci komedyow polskich bedg re-
prezentowali 19. listopada Natretow, komedyg w trzech aktach z dwiema
baletami. Poczatek bedzie o godzinie szostej i bedzie sie ptacic:
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wysokich, jak na owe czasy, nowos¢ zdotata przyciagna¢ publicznosé
do teatru. Tiumy zalegly nietylko sale i przedsionek teatru, lecz
i przyleglte ulice. Poprzedzony przez laufrow i hajdukéw z ptona-
cemi pochodniami, wyjechat Stanistaw August w Swietnym orszaku
dworzan i gwardyi 0 godzinie szoOstej wieczorem z zamku. Okrzyki
ludu witaty go w przejezdzie i przed teatrem. Po schodach, usta-
nych dywanami, wszedt krol do swej lozy bogato przystrojonej.
Zaledwo sie w niej ukazat, gdy spotkata go wspaniata owacya.
Wszyscy mezczyzni, obecni w teatrze, powstali z swych migjsc,
by gromkim okrzykiem powita¢ miodego kréla. Kobiety powiewaty
ku niemu chustkami i wachlarzami, szlachta, zgromadzona w par-
terze, szczeknela w kordy. ,,Polski Apollo“, piekny i wyswiezony,
wychylit sie z lozy i dziekowal uktonem za tak serdeczne przyjecie.
Wreszcie umilkly okrzyki na widok unoszacej sie w goére zastony.
Eozpoczat sie prolog:

Scena przedstawiata szczyty Parnasu. Wsrdd glebokiej ciszy
Thalia, muza komedyi, zblizyta sie ku przodowi sceny i zlozywszy
gleboki uklon przed krolewska lozg, przemoéwita w te stowa:

»Ja co od tylu wiekow, z tona wszystkich krajow,
Wozdychatam do zniesienia sarmackich zwyczajow,
Przeciez dotad nie mogtam z dopuszczenia bogow,
Wysmia¢ madrym widokiem tak grubych natogow,
W ktdrych lezata Polska nie bez uragania,
Wygladajac Twojego krolu panowania;

Bo nie bylo, ktoby mi dat zycie w Warszawie.
Tobie los ten zostawit honor Stanistawie,

Abys idac przyktadem Wielkiego Ludwika,
Pozwolit mi tchng¢ duchem polskiego jezyka.
Mnie, ktorg los ostabit i ujat rzezwosci,

Odwazam sie po polsku uczy¢ w mej starosci,
Aby tern dostateczniej umyst twoj wspaniaty,
Madry krolu Swiat poznat z potomnoscig caty

I tak powabem rzadkim cnét Twych zachecona.
Cisne sie dzi$ do Twego Stanistawie tona,

W ufnosci, ze przez mitos¢ tak nauk i cnoty,
Potrafisz zyskiem stodzi¢ rozumne roboty.

I darujesz, jezeli o mity Polaku

Jeden bilet do cyrkutu tynféw dziewie¢

Jeden bilet do pierwszego pietra tynfow dziewieé
Jeden bilet do lozy w parterze tynfow szes¢
Jeden bilet do parteru szostakow siedm

Jeden bilet do trzeciego pietra szostakow piec.
Bilety od potudnia bedg sprzedawane w operalni.”



Wiecej znajdziesz w Natretach przykrosci niz smaku.
Bo niepodobna, aby pierwiastki autora

Mogly taczy¢ do zartow styl madrego piora

I utrzyma¢ charakter i mocg wyrazu

Obrzydzi¢ bledy widzom do pierwszego razu

Dos¢ bedzie, ze co dzisiaj na scenie pokaze,

To czas twem staraniem poprawi i zmaze.

Wiec utrzymuj tej zycie, ktora dzis w Warszawie,
W niesmiertelno$¢ odziata tron twdj Stanistawie

I pozwdl, aby Twojej dogadzajac checi,

Wyszli na widok pierwsi w narodzie Natreci,
Ktoiych jedynie dla Twojej wystawiam zabawy,

A wkrotce poczta mysle wysta¢ ich z Warszawy."

Po prologu, tak pochlebnym dla osoby krolewskiej,'nastagpito
przedstawienie ,,Natretéw“. TresScig komedyi byly zabiegi hrabiego
o reke pieknej Lucyndy. Hrabia, udajgc sie na schadzke, ktorg mu
ukochana wyznaczyta, doznaje w tym czasie najprzerdzniejszych
przeszkéd. Po drodze chwyta go natret, czesnik i przemoca
wiedzie niecierpliwego kochanka do towczego, gdzie go zasadzono
do Kart.

Schadzka przepadta.

Chcac przeto przebtaga¢ urazong bogdanke, zabiera sie hra-
bia do pisania listu, ktory zamierza jej przesta¢ przez swego totum-
fackiego, Poufalskiego. Zaledwo wszakze zdotat skresli¢ kilka wierszy,
gdy znow poczynajg go trapi¢ natreci. Zjawia sie przeto pan
skarbnik, cztek gtupi i zarozumialy, zapamietaty wielbiciel pici
pieknej i — cudzych bankietow. W $lad za nim spieszy Wietrzni-
kowski, typ zubozatego szlachcica, prézniaka, szczycacego sie za-
stugami swych przodkdw a zyjacego okruchami z panskich stotéw.
Zaledwo datkiem pienieznym zdotat sie hrabia pozby¢ pana brata,
ktérego antenat tak dokonywat pod Warng, iz dotychczas na jego
wspomnienie drzg ze strachu stambulskie minarety, gdy przebojem
wdziera si¢ do jego mieszkania Drwigtowski. Lichy wierszokleta,
deklamuje hrabiemu wiasne utwory, czem znudzony gospodarz wy-
myka sie z domu, zalecajac dokonczenie listu Poufalskiemu. Na
tern skonczyt sie akt pierwszy i prawdopodobnie niezbyt przypas¢
musiat do smaku parterowym kontuszowcom, ktorzy z niechecig
spoglada¢ mogli na osmieszone figury skarbnika i Wietrznikow-
skiego. Niekorzystne to wrazenie starat sie atoli Bielawski ostabié
w nastepnej odstonie, w ktorej ujrzano Poufalskiego, powracajgcego
juz od Lucyndy z pomysinemi wieSciami. Zreczny postannik zdotat
pozyska¢ darem ziotego zegarka jej guwernantke, a tern samem
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i stryja panny, ktory do mentorki swej bratanicy strzelistym ptonie
afektem. Lucynda data sie przebtaga¢ i zezwolita na ponowna
schadzke, na ktorg hrabia z pospiechem sie wybiera.

I znéw opadajg go natreci.

Niejaki Serdecki przyprowadza do hrabiego $wiezo przyby-
fego z Paryza SapiefAczykowicza. W nim przedstawit poeta czesto
wowczas na warszawskim bruku pojawiajgcg sie posta¢ zfrancuzia-
tego Polaka. Sapienczykowicz kaleczy mowe ojczystg $miesznemi
zwrotami ; wydelikacony az do przesady, gani wszystko co polskie.
W toku rozmowy przemawia do hrabiego w tym sensie:

»Monsieur le comte, czy bedziesz wacpan wierzyt, ze dopiero trzy
dni, jakiem w Polszcze a juz grube powietrze mato mi nosa nie roz-
sadzi. |1 com go tylko wsadzit w te zakwaszong aure, zaraz zaczat ki-
cha¢, przepryskiwaé. Tej migreny nos méj nie znat w Paryzu i gdyby
go nie sakrowatl zapach pomady delikatnem powietrzem nagnieciongj,
bytoby podobnie i po nosie” ...

Zniecierpliwiony niedorzeczng gadaning swego goscia i roz-
gniewany spoOznieniem sie na drugg juz z kolei schadzke, wota
hrabia w koncowej scenie drugiego aktu: ,,Wy to ojcowie je-
szcze w kolebce tworzycie dom niestawy i posmie-
wiska krwi wasz ej!““...

Akt koncowy rozegrywal sie w ogrodzie saskim. Przy pomocy
guwernantki zdotat sie wreszcie hrabia pogodzi¢ z Lucyndg i uzy-
ska¢ pozwolenie na zaslubienie jej od opiekuna swej przysziej.
Uradowany stryjaszek postanawia uczci¢ te uroczystos¢ bankietem,
skutkiem czego zjawiajg sie w komplecie wszyscy natreci. Na ich
widok kochankowie uchodza, za$ sztuke koriczy morat:

»Niechaj Swiat pozna, ze gdy natret idzie,
»Zawsze niemity i zawsze w ohydzie!"

Po komedyi nastgpit jeszcze epilog, stawigcy unizenie Stani-
stawa Augusta jako wskrzesiciela ztotego wieku.

Pierwiastkowa i naiwna budowa ,,Natretéw", ktérzy zresztg
sg figurami epizodycznemi i w niczem nie przyczyniajg sie do po-
parcia gtownej akcyi sztuki, nie moze sie wprawdzie osta¢ wobec
wymogow nowoczesnej krytyki.l Zwazy¢ wszakze nalezy i uwzgle-
dni¢ trudnosci, jakie towarzyszyly powstaniu tej pierwszej sztuki
teatralnej na scenie polskiej. Brak wzordw i rutyny pisarskiej
usprawiedliwiat w znacznej czesci usterki autora, ktory starat sie
wynagrodzi¢ takowe trafng charakterystyka ,,Natretow" i dowcipnie
wyzyskat Owczesne komiczne typy z stolecznego towarzystwa.
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Epizodyczne te postacie s3, wielkg, cho¢ niestety jedyng zaletg
pracy Bielawskiego.

Stusznie wiec wyrazit sie o Bielawskim wytrawny znawca
teatru, ksigze jenerat ziem podolskich, iz ,,chwycit on szczesliwie
niektore charaktery i pelen jest ognia“. Niemniej prawdziwem jest
zdanie jednego z pierwszorzednych historyograféw naszej literatury,
Bentkowskiego, iz gdyby w tym stosunku postepowat nasz teatr,
w jakim powstat z Bielawskim, wdwczas nie powinnibySmy sie
uzala¢ na brak dobrych sztuk oryginalnych. ,Lecz, ze wiecej sie
znalazto krytykow" — dodaje powazny dziejopis — ,,niz takich,
coby co$ lepszego napisali, scena komiczna nie bardzo wzbogacong
zostata.“ | w rzeczy samej, na Swietnym, btyszczacym dowcipem
dworze Stanistawa Augusta, o nic nie bylo fatwiej, jak — o kry-
tykow .

W najblizszem otoczeniu krolewskiem dwaj szambelanie, poeci,
kruszyli kopie w sprawie ,,Natretdw*. Uszczypliwy Wegierski roz-
poczat te walke, piszac w liscie do kuzyna:

»0d Baltyckiego morza ku $niezystym Tatrom
Wiedzg, ze pan Bielawski otworzyt teatrum,

| stusznie sie tym chetpi zaszczytem niezmiernym,
Ze byt pono natenczas, jak mowig, odzwiernym.”

Za Bielawskim ujat sie wszakze wytworny Trembecki, ktory
pod imieniem autora ,,Natretow“ szorstko odcigt sie swemu kole-
dze po szambelainskim kluczu, rozrzuciwszy po miescie wierszyk
tej tresci:

~Lekkomysiny miodziku! napas¢ twoja harda,
Eaz odcigwszy, na reszte patrzylem z pogarda;
Lecz gdy twoja swawola nie znajduje korica,
'‘Biore pidro i siebie i drugich obronica.

Od battyckiego morza ku $niezystym Tatrom.
Wiedzg, Zzem pierwszy polskie otworzyt teatrum;
Gdzie przepisanej wierszem trzymajac sie drogi,
Przepusciwszy osobom, wySmiatem natogi.

Wart Achil by¢ podanym wiekom przez Homera,
Wart i Homer takiego Spiewa¢ bohatera;
Obydwa siebie godni, obydwa wieczysci,

Ty$ organistdw godzien, ciebie organisci® ...

Byta to zitosliwa alluzya do ,,Organow“ Wegierskiego, kto-
remu w koAcowym ustepie wyz przytoczonego wiersza grozi wy-
kwintny szambelan — Kijami.,. Widocznie, ze szlachecka buta
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i krewki temperament wziety wowczas gore nad dworskg, forma
w Spiewaku ,Zofiowki“, ktéry jeszcze dotkliwiej docigt Wegier-
skiemu w wierszyku, rozpoczynajagcym sie od stow:

. ,Bylbym cie nie znat, ale pi6ro cie wydato,
Co z kiepska po wegiersku Woltera przybrato.”

Dla Wegierskiego, zapalonego wielbiciela i nasladowcy filo-
zofa z Ferney, byt to cios wielce dokuczliwy. Czekat wiec niecier-
pliwie na sposobnos¢ pomszczenia sie na biednym Bielawskim.
Zoczyt go wreszcie w zamku na pokojach. Oczekiwano wiasnie na
pojawienie sie¢ kréla. Skorzystat z tej chwili Wegierski i niby od
niechcenia zapytal obecnych, czy znajg epitaphium, jakie napisat
Bielawskiemu. | nie czekajac odpowiedzi, zadart w gére glowTe, by
wygtosi¢ napuszystym tonem wiersz nastepujacy:

»TU lezy Bielawski, szanujcie te cisze.
Bo jak sie obudzi, komedye napisze.

Dwuwiersz ten byt wyrokiem moralnej smierci ula Bielaw-
skiego. Powtarzany w kazdym niemal podreczniku dziejow litera-
tury, przeszedt do potomnosci, ktéra nie uznala za stosowne zasta-
nowi¢ sie nad tem, ze dowcip 6w, acz ciety, byt tylko dowcipem.

,.Natreci”, mimo polemiki, jaka wywotala osobistos¢ autora,
a by¢ tez moze wilasnie z powodu takowej, cieszyli sie statem po-
wodzeniem na scenie warszawskiej. Zachecony tym sukcesem Bie-
lawski przedstawit nowy swoéj utwdr, trzyaktowg komedye p. t.
,»Dziwak”, w dniu trzeciego sierpnia 1766 roku.

»,Dziwak* miat by¢ utworem tendencyjnym, apologig stron-
nictwa postepowego. Bielawski zamierzat w nim zwalczy¢ upor
staroszlacheckiej partyi, potepiajgcej w czambut wszelkie reformy.
Cel tej pracy byt bez watpienia wielce chwalebny, gdyby w pa-
rze z nim szedt talent autora. Tak jednak nie bylo. Bielawski nie
zdotat gtebiej wnikng¢ w podjety temat. Partye staroszlachecka
przedstawit zbyt karykaturalnie, uosobiwszy jg w postaciach Koko-
szewskiego i jego matzonki. On jest bezmys$inym dziwakiem, ona
niezno$ng sekutnicg. Cala rdéznica miedzy stronnictwem zacofanem
a postepowem polega w komed}: Bielawskiego na stroju, za$ in-
tryga, spoczywajgca wylgcznie w reku subretki i lokaja, oraz efekty
ptasko-komiczne sprawiajg wrazenie starofrancuzkiej krotochwili.
Jedyna, powaznie pojeta posta¢ skarbnika grzeszy znow' tonem
zbyt moralizatorskim, skutkiem czego jaskrawo odbija od tta sztuki
i reszty otoczenia.



11

Fabuta ,,Dziwaka“, wielce batamutna z powodu wielu epizo-
déw, da sie stresci¢ w ten mniej wiecej sposob: Kokoszewcj majg
corke na wydaniu, Lucynde — imie to szczeg6lniej upodobat sobie
autor — o ktorej reke starajg sie: hreczkosiej, nieokrzesany szla-
chetka, Gajdziewicz i Grzeczniewicz, kawaler wielkich cnot, lecz
w francuzki stroj przebrany. Ojciec, mimo odradzali brata swego,
skarbnika, chce wyda¢ corke za Gajdziewicza, lecz panna sprzyja
drugiemu zalotnikowi, ktory w ,,francuzkiej sukni polskie serce nosi*.
Grzeczniewicz przeto, cho¢ mu Kokoszewscy wymowili dom, wkrada
sie do swej Lucyndy w rozmaitych przebraniach. W koncu intryga,
uknuta i przeprowadzona zrecznie przez stuzacych zakochanej pary,
Agatke i Garderobskiego, odnosi zwycieztwo nad dziwactwem
obojga Kokoszewskich. Lucynda zaslubia Grzeczniewicza, za$ skar-
bnik konczy sztuke moratem:

»C0 za updr, jaka zacietos¢, jaki duch niezgody,
Ani dziwactwa w mezu, ni upor w kobiecie,
Me zmoze zaden rozum, jak sami widzicie.

W poréwnaniu z ,,Natretami, drugi utwoér Bielawskiego stoi
o wiele nizej pod kazdym wzgledem. Na szczegGtowg wszakze
wzmianke zastuguje scena Osma aktu trzeciego, w ktorej Garde-
robski, przebrany za kramarza, zaleca Kokoszewskiemu nabycie
,.Natretow",

Kokoszewski: Co, co, komedya?

Gardero :ski: Tak jest, ,Natretow",

Kokoszewski: Poéjdziesz mnie ty za drzwi i z komedya
SWojg ...

Skarbnik: Ale Mci Bracie, nie faj W. Pan ludzi, kiedy
sie W. Panu nie podoba, to nie kupuj.

Kokoszewski: Ja nie chce, zeby takie ksigzki roznoszono,
co wytykaja nas szlachte i.na poSmiewisko podajg urzednikéw na-
szych. Ja ci powiadam, zeby$ mi jej nie pokazywat, jesl chcesz
mieC catg skore.

Gar de robski: Wszakzem ja tej komedyi nie pisat...

Kokoszewski: To szczescie twoje, bobym ja cie tu inaczej
przywitat.

Garderobski: Ja¢ wprawdzie o jej cnocie sadzi¢ nie moge,
jak Slepi o kolorach, ale tyle wiem, ze sie bardzo podobata w War-
szawie.

Kokoszewski: Warn poganscy synowie, Niemcy, podobata
sie, co sie lubicie natrzgsa¢ z nas Polakdw!
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Skarbnik: Ale Mci Bracie, pozwol Wacpan sobie wyekspli-
kowa¢, bo na komedyi nie wySmiewajg 0sob, ale ich natogi, ktére
koniecznie u nas poprawi¢ trzeba. | jezeli na angielskich teatrach
krélow wystawiaja, na francnzkich ksiazat i hrabiéw, na wioskich
i niemieckich margrabiow i baronéw, a czemuz na naszej nie majg
wystawia¢ szlachty i urzednikow dla zmazania u nich nie szlache-
ctwa, nie urzedow, ale bledéw, ktére oddajg jeszcze grubym wie-
kiem i ktére z ponizeniem imienia polskiego wytykajg nam wszy-
stkie narody. Mospanie Bracie, winniSmy nieSmiertelng wdziecznos¢
rzadowi dzisiejszemu, ze nam otworzyt zrodio do poprawy ztych
obyczajow, na ktorych tonie przez tyle wiekdw zasypiata ojczyzna
nasza, przystuga, ktorej wdzieczna potomnos¢ gotuje kolosy i of-
tarze. Komedya Grekéw, Bzymianow, Francuzéw i Angielczykow
wytamata z rak grubych natogéw, a tem wieksze na kraj nasz
Sciagnie pozytki, ile ze nietylko poprawi obyczaje, ale zastgpi nie-
dostatek jezyka, na ktory sie wielu skarzy a wieksza daleko liczba
kaleczy sztukowaniem go francuzkimi, lub facifiskimi makaro-
nizmami.

Ustep powyzszy, procz niezgodnej z naszemi wyobrazeniami
reklamy dla wikasnej pracy, (,,Natretdw’), autora, ciekawe rzuca
Swiatlo na zapatrywania wspdtczesnego ogdtu szlacheckiego, ktory
przywykty do odwiecznych dyalogdw, niechetnie widziat na scenie
swojskie postacie, dopatrujac sie w nich obrazv catego stanu.

Na ,,Dziwaku“ zakonczyt Bielawski zawod komedyopisarski.
Wolatl opiewa¢ wierszem cnoty i wdzieki ksiezny lzabeli Czarto-
ryskiej, rzez humanska i uwiezienie kréla przez Barszezan. Zrezy-
gnowat z stawy autorskiej, poprzestajac na wygodnym i spokojnym
bycie dworaka. Pokorny, dobroduszny, bez z6ici, odznaczat sie
dowcipem w towarzystwie. Wysoki i chudy, cieszyt sie bardzo do-
brym apetytem, ktory go zapewne sktaniat do trzymania sie dwor-
skiej klamki. Przy takiem usposobieniu nie dziw, iz doczekat sie
poznej starosci. Urodzony za drugiego Sasa, patrzyt na upadek
Rzeczypospolitej i na zajecie Warszawy przez Prusakow, Dziwna
do pojecia apatya i lekkomysInos¢, niezrazone eiezkiemi przej-
$ciami ostatnich lat, zapanowaty wowczas w dawnej stolicy krélow,
zamienionej w prowincyonalng rezydencye pruska. Obok francuz-
czyzny, ktorej gtdwnem ogniskiem bylo otoczenie ksiecia Jozefa
w patacyku ,pod blacha“, obok masoneryi, zapanowata w War-
szawie istna mania mistyfikacyi. Drwiono z wszystkiego, za zasade
zycia przyjeto zabawe. Wowczas to powstat order Betomanow,
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ktorego odznake stanowita wigzka siana. Celem Betomanow byla
mistyfikacya, za$ jednym z gtownych protektoréw orderu byt Sta-
nistaw Potocki, pdzniejszy minister oswiaty. Ofiarg tego pustego
grona padt tez Bielawski. Mianowano go wielkim mistrzem orderu
betomanskiego i zdotano wmoéw+¢é w zdziecinniatego staruszka, ze
jest polskim, Apolinem. Cztonkowie orderu i namowione przez nich
osoby klekaty przed Bielawskim, wielbigc go rzekomo jako béstwo
poezyi. Przyszto w koncu do tego, ze biedaczysko poczat sie na
ulicach ukazywa¢ z lutnig w reku. Zmart w roku 1809.

Smieszno$é prze$ladowata autora Natretow do grobu.

Eownoczesnie z Bielawskim zasilit powstajaca scene narodowg
swymi utworami Franciszek Bohomolec. Obok dworaka znalazt
sie zakonnik, gdyz w roku 1765 zaliczat sie jeszcze Bohomolec
do zgromadzenia Jezuitow. Mimo studydw, odbytych w Ezymic,
nie piastowat Bohomoiec w zakonie wysokich godnosci. Uczyt na-
tomiast mitodziez w gimnazyum Zaluscianum, a nastepnie w je-
zuickiem Collegium Nobilium, za$ od roku 1762 zarzadzat drukar-
nig zakonng, ktorg i po kasacie Jezuitdbw w mysl krolewskiego
przywileju zatrzymat w dozywotniej dzierzawie. Lubo kaptan przy-
ktadny, dalekim byt Bohomolec od przesadnej pruderyi. Czut sie
obywatelem kraju i dlatego procz zaje¢ obowigzkowych w szkole
i w klasztorze, nie usuwat sie od wspotudzialu w pracach publi-
cznych, czego dowodem byt jego wspétudziat w redakcyi ,,Monitora“
i , Wiadomosci warszawskich®. Chlubne $wiadectwo o Bohomolcu
wydaje w swych listach Krasicki, piszac o nim: ,Nie byta dzikg
jego cnota, uzyczat sie towarzystwu i wielce milty w towarzystwie
dobranych przyjaciot, umiat tgczy¢ wesotos¢ zywa z przyktadnoscia
nienagannego zycia. Nienadety pozorem medrzec, ani gardzit imie-
niem, ani sie 0 nie zbytecznie starat, a cho¢ urodzenie, przymioty
i wzietos¢, dawaly mu sposobno$¢ do wzniesienia sie, obrat sobie
mierno$¢ i w niej trwat do Smierci. Umierajac, cato$¢ swego zbioru
poswiecit ubogim ; tzy stodkie wdziecznosci uwielbia¢ bedg pamieé
jego.”

Zamitowanie do sceny zdradzit Bohomolec, piszac wspomniane
juz poprzednio komedye szkolne, przeznaczone dla miodziezy kon-
wiktowej. Naturalnym przeto rzeczy porzadkiem, z chwilg otwarcia
teatru publicznego, ofiarowat temuz swe pidro na ustugi. Pierwszg
tego rodzaju pracg Bohomolca byta komedya p. t. ,,Makzenstwo
z kalendarza“, wydana w roku 1766, ktéra tendencya a potrosze
i fabulg przypominata ,,Dziwaka®. Jak u Bielawskiego Kokoszewski,
tak tu polonus starej daty, Staruszkiéwicz, opiera sie matzenstwu
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corki swojej Elizy, z ukochanym przez nig putkownikiem Erne-
stem, lecz podczas gdy w ,,Dziwaku“ szczeSliwym kochankiem jest
Polak w suknie francuzkg przebrany, to Bohomolca Ernest jest cu-
dzoziemcem i ta wihasnie okolicznos¢ jest przyczyng, dla ktorej
Staruszkiewicz zabiegom jego stanowczy stawia opor i sitg moca
pragnie corke wyda¢ za ziomka, Mamotrawskiego. Ciagnac dalej
watek poréwnania miedzy ,,Dziwakiem* a ,Matzeristwem z kalen-
darza“, zauwazy¢ nalezy, ze Bielawski idac w Slady wspdtczesnych
farsistow! francuzkich, ztozyt cala intryge w rece pary stuzacych,
za$ Bohomolec w decydujacej chwili wprowadza na scene wierzy-
ciela Mamotrawskiego, Anzelma, ktéry mniemajac, ze dtuznik jego
juz poslubit corke Staruszkiewicza, okazuje temuz list Marnotraw-
skiego z obietnica, iz na zaspokojenie diugu teSciowi ,z gardia
wydrze pienigdze*““... Oburzony tg pewnoscig przysztego zie-
cia, zezwala wreszcie Staruszkiewicz na bezwioczny zwigzek zako-
chanej pary, gdyz $lub musi sie koniecznie odby¢ w dniu, ozna-
czonym przez kalendarz, jako najpomyslniejszy do zawierania
matzenstwa. Ztad tytut komedyi, ktéra nie odznaczata sie zadng
szczegolniejszg zaletg procz Smiatej na owe czasy tendencyi, zwal-
czajacej uprzedzenie przeciw zawieraniu matzenstw z cudzoziem-
cami. Tendencya postepowa zaleca tez trzyaktowg komedye p. t.
»Pan dobry“ (w r. 1767), w ktorej autor wykazuje, iz zyczliwos¢
i wierno$¢ poddanych zawisty od postepowania dziedzicow. Smiate
to wystgpienie w obronie stanu wlosciafiskiego, upodlonego wie-
kowa niewolg i uciskiem, zaszczyt przynosi autorowi, ktory juz
poprzednio w ogtoszonej w tymze samym roku, okolicznosciowej
jednoaktowce p. t. ,Monitorpo raz pierwszy wprowadzit na de-
ski teatralne lud wiejski. W ,,Monitorze* Wawrek, Bartek i Jaga
rozpowiadajg sobie, iz szlachta zjechata sie, by wynales¢ Bani-
tora, ktory Swiezo pojawiwszy sie w kraju, przeciwko niej wy-
mysla. Jakoz w rzeczy samej bra¢ szlachecka chwyta Ochotnickiego,
(pseudonim, figurujacy dos¢ czesto w ,Monitorze”) i postanawia go
ukara¢. Ochotnicki jednak dowcipnie wykreca sie z opatow, twier-
dzac, iz opisujac wady, nie miat na mysli osobistosci. A gdy oczy-
wiscie nikt do wad, wyrazonych w ,,Monitorze“, przyzna¢ sie nie
chce, wszyscy przeto przytakujg Ochotnickiemu i uznajg jego za-
stugi. W fraszce tej na wzmianke zastuguje scena, w ktorej Pie-
niacki oskarza Ochotnickiego o potwarz. Jest to bardzo dowcipna
parodya rozwlektych i napuszystych oracyi wspétczesnych prawnikow.

Trzyaktowa krotochwila ,,Staruszka mioda“ (1766), majaca za
osnowe zawody mitosne starej, pretensyonalnej wdowy TJmizgai-
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skiej, wywiedzionej w pole przez Figlackiego, dzieki zrecznej intrydze,
jaka ja autor uposazyt, podobata sie publicznosci stotecznej i przez
czas diuzszy utrzymywata sie w repertoarze sceny warszawskiej.
Nawet powazny Mitzler, wspominajgc o0 niej w dniu piatym sty-
cznia 1775 roku, dodaje od siebie uwage: Ein ganz lustiges Stick.
Natomiast komedye Bohomolca, p. t. ,Pijacy* (1767), odegrang
w dniu 28 lutego 1775 roku, wygwizdano. Czy wydana w r. 1775
komedya trzyaktowa ,,Czary* jest rzeczywiscie dzietem Bohomolca,
to pozostato dotychczas kwestyg sporng ‘).

Tres¢ ,,Czarow“ da sie opowiedzie¢, jak nastepuje: O reke
Konstancyi, corki podczaszego Dziwomira, ubiega sie Lubistaw
i Dragajto. Panna sprzyja Lubistawowi, ktéry wkrada sie do domu
podczaszego w charakterze nauczyciela, podczas gdy Dragajto,
Swiezo przybyly z Warszawy, rozpowiada wszystkim niestworzone
baje o zwyczajach i zbytkach w stolicy. Gadatliwego Dragajte
wyptasza z domu podczaszego stuzaca Konstancyi, Nastka, prawiac
niefortunnemu zalotnikowi, iz pani jej ma stosunki z czartem .. .,
za$ Lubistaw pozostaje panem sytuacyi. Jak z osnowy widaé, brak
tej sztuce wszelkich zalet: zar6éwno akcyi, charakterow, jak i mysli
przewodniej. Jedynie tylko posta¢ Dragajty, zardzewiatego hreczko-
sieja, budzi¢ moze do pewnego stopnia interes stuchacza.

Komedye: ,,Staruszkiewicz“, (w r, 1766 ?), ,,Ceremoniant*,
(w r. 1767), nasladowany wedlug Destouches'a ,,Marnotrawca“,
(w r. 1766), tudziez kantata ,,Nedza uszczeSliwiona®“, (w r. 1770),
wyczerpuja w zupetnosci spuscizne literackg Bohomolca, przezna-
czong dla sceny. ,,Nedza uszczeSliwiona“, napisana pierwotnie dla
wychowancéw korpusu kadetéw, lecz z niewiadomych powodéw
nieprzedstawiona, przerobiona nastepnie przez Wojciecha Bogustaw-
skiego i zailustrowana muzykg przez Macieja Kamienskiego, docze-
kata sie wystawienia na deskach teatralnych w roku 1778. Jest to
pierwsza oryginalna opera polska.

Dziatalno$¢ Bohomolca dla teatru polskiego oceniano bardzo
roznie. W ,Sztuce rymotworczej“ zarzucal mu Franciszek Dmo-
chowski tendencye zbyt moralizatorska, cho¢ nie brakio glosow,
poréwnujacych Bohomolca z Terencyuszem i z Molierem. Pdzniejsi
badacze dziejow literatury narodowej nie poswiecali dzietom Boho-
molca szczegoOlniejszej uwagi. Bartoszewicz zwie go ironicznie ,sta-
wnym autorem komedyi bez kobiet” ...

*) Henryk Biegeleisen : ,Zywot ks. Franciszka Bohomolca®. (Album
uczacej sie miodziezy polskiej — lwow 1879. str. 620—659).
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Prawda, jak zwykle, lezy po grodku.

Dzisiejszymi wymogami krytyki scenicznej dziet Bohornolca
mierzy¢ niepodobna. Tworzac bez oryginalnych wzoréw, krepowany
i suknig duchowng i brakiem dok}adniejszej znajomosci towarzy-
skich stosunkéw, grzeszyt Bohomolec i przeciw regutom scenicznym
i charakterystyka bladg w kresleniu zwlaszcza postaci, kobiecych,
to znéw zbyt jaskrawg w typach komicznych. tatwos¢ prowadzenia
dyalogn, okraszonego nierzadko szczerym humorem, tworzy nieza-
przeczong zalete prac scenicznych Boiiomolca, podjetych w znacznej
czesci w duchu rzetelnego postepu i z checig stuzenia dobrej
sprawie.

Popieraczem sceny polskiej, jako waznego pod wzgledem kul-
tury czynnika, bylo czasopismo ,,Monitor, ktdry wspominajac
w sierpniu 1766 roku, iz otwarcie teatru wielu do pisania sztuk
zachecito, wyktadat ,ustawy albo reguty do doskonatej komedyi
stuzace”, zastosowane do regut o jednosci czasu, akcyi i miejsca.
Przeciw takowym wystgpit niebawem w jednym z nastepnych nu-
meréw ,,Monitora“ anonim, podpisujacy sie ,,Theatralski*, gorliwy,
jak sie zdaje, zwolennik Johnsona. Ciekawszg od tych teoretycznych
wywodow jest wszakze charakterystyka wspdtczesnej publicznosci
warszawskiej, zawarta w jednym z numeréw ,,Monitora“ w pier-
wszych dniach listopada 1768 roku. Z wzmianki tej dowiadujemy
sie 0 skargach publicznosci teatralnej z powodu gtosnej rozmowy,
1jakg pewne osoby zwykty prowadzi¢ w czasie przedstawienia. Ory-
ginalne bo pod tym wzgledem panowaly zapatrywania, jak to wi-
da¢ z odpowiedzi pewnego ,kawalera“, ktéry upomniany grzecznie
przez sgsiada, by nie gluszyt rozmowg grajacych, odpart najspo-

kojniej w Swiecie: .. Albo mi nie wolno gada¢ za moje
osm ztotych ... i ciggnat w najlepsze przerwany dyskurs. ,,Inni
znoéw" — prawi autcr artykutu, zamieszczonego w ,,Monitorze" —

»-maja zwyczaj aktorow a bardziej jeszcze aktorek
swojemi usmiechami y r6znemi jestami oczy na sie-
bie obracac¢.” ,Sa wreszcie i tacy“ — skarzy sie anoni-
mowy autor — ,,ktérzy podczas komedyi tam sie sSmiegja,
gdzie sie cale przeciwny afekt wyraza y klaskajg
podtenczas r ekoma, kiedy tego rzecz nie wyciggal).

W kilka miesiecy po pojawieniu sie powyzszych uwag teatr
polski, otwarty z takg okazatoscia, przestat istnie¢. Towarzystwo

*) Monitor na E. P. 1766 Nra 63, 64, 65 i na E. P. 1768
Nr. 88...
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wiloskie, przedstawiajgce opery komiczne, wyrugowato sztuke naro-
dowa. Obce arlekinady, uroda S$piewaczek, urok nowosci, Sciggaty
thumy ciekawych na te przedstawienia, skutkiem czego Owczesny
przedsiebiorca teatru, Thomatis, rozpuscit polskich aktoréw, niszczac
w samym zawigzku narodowy teatr. Artysci polscy rozproszyli sie
badzto szukajac pewniejszego chleba w innych zawodach, badz tez
znajdujgc umieszczenie w nadwornych teatrach RadziwiHa i Sut-
kowskiego. Pozostat na bruku warszawskim jedynie Swxerzawrski,
ktory pozbawiony srodkéw do zycia, wpadt na koncept zaofiarowa-
nia swych ustug krolowi w charakterze — trefnisia... Lubujacy
sie w pieknych sentencyach Stanistaw August odpowiedzial wpraw-
dzie Swierzawskiemu, ze potrzebuje tylko rozumnych ludzi, mimoto
jednak wyznaczyt mu miesieczne wsparcie.

W $lad za Wiochami przybyty tez do Warszawy towarzystwa
dramatyczne: niemieckie i franeuzkie. Nie mogty sie wszakze utrzy-
mac i krol z wiasnej szkatuty postanowit wynagrodzi¢ Francuzom
stracone korzysci i koszta powrotu. WoOwczas to w r. 1768 przed-
siebiorcy tej trupy, Rousselois i Karol Caccio, przedtozyli marszal-
kowi Lubomirskiemu projekt tej tresci, iz zobowigzali sie wiasnym
kosztem utrzymywac towarzystwo francuzkie oraz balet z dziesieciu
0s6b ztozony. Zadali wszakze w zamian catego wynagrodzenia ty-
tulem straconych korzysci i oddania bezptatnie na uzytek sali
w patacu saskim lub w innym stosownym gmachu wraz z dekora-
cyami, garderobg i rekwizytami, jakie sie na miejscu znajdowaly.
Nadto przedsiebiorcy zastrzegali sobie wszystek dochdd z sprzedazy
biletow, abonamentu i sktadek i mieli pozostawa¢ wraz z swem
towarzystwem pod bezposrednig wiadza marszatka w. k., ktory dla
utrzymania porzadku w teatrze dawaé¢ miat straz a oraz popieraé
przedsiebiorcéw swa powaga. W koricu zadali przedsiebiorcy przy-
znania sobie wylacznego prawa na urzadzanie baléw i redut
w Warszawie z wolnoscig bezplatnego uzywania luster i zwiercia-
det, znajdujgcych sie w magazynach teatralnych. W zamian za te
wszystkie ustepstwa przyrzekali obaj przedsiebiorcy — jesli liczba
abonentow okaze sie odpowiednig dla utrzymania catego towarzy-
stwa dramatycznego i baletu — przedstawi¢ zaraz po Wielkiegj
Nocy wielki balet ,,Medea i Jason“ z wspétudziatem stynnego tan-
cerza Yestrisa, bawigcego podéwczas w Warszawie.

Projekt ten zostat przyjety i juz w dniu drugiego marca
1768 r. ogtasza Rousselois, do ktorego przytaczyt sie bankier, Piotr
Tepper i Spétka, plan loteryi celem utrzymania teatru. Plan tej
ciekawej operaCyi finansowej polegat na zasadzie, iz kazdy bilet

U kolebki teatru. 2
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wygrywat. Biletow byto pierwotnie 550, podzielonych na trzy klasy.
Na setke biletdbw przypadato dziesie¢ wiekszych wygranych, upo-
wazniajgcych do bezplatnego wstepu na widowiska francuzkie przez
caty rok a to na miejsce, odpowiadajgce klasie, w ktdrej odbywato
sie ciaggnienie. Beszta biletow wygrywata karty wstepu w cenie
stawki. Stawki skladano w kantorze Teppera, ktory tez poreczat
zwrot takowych w razie, gdyby ciagnienie loteryi nie przyszto do
skutku, lub w razie zamkniecia widowisk z winy przedsiebiorcy.

Zamitowanie do cudzoziemskich widowisk bylo wszakze tak
silne w syrenim grodzie, iz nietylko rozkupiono przed losowaniem
wszystkie bilety, lecz nadto musiano doda¢ w pierwszej klasie
jeszcze sto biletow. Powodzenie, jakiem cieszyly sie te widowiska,
spowodowaly wreszcie w r. 1778 wiladze Bzeczypospolitej do wy-
znaczenia delegacyi dla urzadzenia widowisk publicznych i w tym
tez czasie pojawit sie ,,Projekt do konstytucyi titulo thmtrum pu-
bliczne i patac redutowy, podany na delegacyi przez J. 0. Ks.
Imci Sutkowskiego, wojewode gnieznienskiego.”

W mysl tego projektu ksigze domagat sie w zamian za urza-
dzenie teatru w patacu swym na Nowym Swiecie nadania mu
wieczystego i wylgcznego przywileju na wyprawianie wszelkiego
rodzaju widowisk, ptatnych w stolicy, redut i baléw tudziez loteryi
i licytacyi.

Projekt Sutkowskiego, przedtozony marszatkowi Lubomir-
skiemu, nie uzyskat jego przyzwolenia. W osobnej nawet publikacyi

Befleksye nad projektem titulo theatrum publiczne i patac redu-
towy na sesyi dtlegacyjnej“, b. d. i. m. w.) powstawat marszatek
przeciw temu projektowi, w ktorym dopatrywat sie ukrdécenia swo-
bod obywatelskich miasta Warszawy i uwazat takowy jako prze-
ciwny zasadom wygody publicznej. Opor Lubomirskiego miat tez
ten skutek, iz konstytucya sejmowa 1774 r. przyjeta projekt Sut-
kowskiego z pewnemi zmianami, z ktérych najgtéwniejsze brzmiaty,
jak nastepuje: Wyrzucono przedewszystkiem z projektu wyraz: przy-
wilej, wiadzy przyznano prawo dozoru nad kompanig, by nie do-
puszczata sie zdzierstw, oraz by widowiska odbywaty sie porzadnie
i spokojnie; odmoéwiono wreszcie kompanii wylacznego prawa urza-
dzenia balow, loteryi i licytacyi, zobowigzujac jg zarazem do skia-
dania kwoty 4.000 zip. rocznie lasce marszatkowskiej na utrzymanie
brukéw miejskich 1).

1) Aleksander Wejnert: ,Starozytnosci warszawskie”. (Warszawa
1.848). t. U.: str. 829—411.
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Mi.no tych ukrocen, objat ksigze August Sutkowski przedsie-
biorstwo teatralne w Warszawie. Ksigze pan, acz lichy polityk
i wierny stuzka Kosyi, byt prawdziwym znawcg i mitosnikiem
teatru. Z sceny swej nadwornej w Rydzynie sprowadzit Sierakow-
ska, Gronowiczéwne, Kempinskiego a niebawem z sit miodszych
poczeli sie wybija¢ na pierwszy plan Owsinski i Sikorska, wyr6-
zniajaca sie nadzwyczajng urodg i przeslicznym glosem. Grywala
ona role pierwszych kochanek. Aktorowie majac byt zapewniony,
wspierani $wiattg rada, nabierali corazto wiecej doswiadczenia
w swej sztuce, stowem miodziuchnej scenie otwierata sie chlubna
przysztos¢. Kepertoar, précz przektadéw i sztuk Bohomolca, wzbo-
gacity w tym czasie prace Adama Czartoryskiego.

Ksigze-jenerat ziem podolskich, byt wéwczas mezem w sile
wieku i pozostawat w najlepszych stosunkach z swym ukoronowa-
nym kuzynem. W podrézach, odbywanych w miodosci po Niem-
czech, Wioszech, Francyi i Anglii, poznat ksigze sceny zagraniczne
i teatrem zywo sie zajmowat. Juz w r. 1766 objawszy Kierunek
szkoty kadetdw, zaprowadzit w niej przedstawienia dramatyczne,
ktorych urzadzeniem zajmowat sie kapitan Cieciszewski, a wskrze-
szenie sceny narodowej w stolicy natchnelo ksiecia myslg zacia-
gniecia sie w szeregi komedyopisarzy. Pierwszem dzielem jego
bylta dwuaktowa komedya: ,Panna na wydaniu* (w r. 1774),
ktorej pomyst zaczerpnat z dziet Garrika. Panng na wydaniu jest
piekna i bogata Julia Pieknicka, ktéra kocha Zalotnickiego. Po
odjezdzie wszakze kochanka na ukrainskie kresy, dokad go stuzba
wojskowa powotywata, otacza Julie roj zalotnikéw, wsrod ktérych
0 pierwszenstwo dobijajg sie: Swawiansin, Fircyk i wiekowy juz
putkownik Staruszkiewicz. Ciotka, w ktérej domu przebywa Julia,
przyrzeka jej reke putkownikowi a tymczasem rezolutna panienka,
chcac sie pozby¢ natretnych konkurentéw, rézni Swawianskiego
z Fircykiem. Obadwaj wszakze rywale, tchdrzem podszyci, nie my-
$la bynajmniej orezem rozprawi¢ sie o bogdanke, gdyz od poje-
dynku — jak twierdzg — wstrzymuje ich jedynie szacunek dla
domu, w ktéorym sie znajduja. Zjawia sie atoli Zalotnicki i kreso-
wym zwyczajem wyzywa na reke wszystkich wspotzawodnikdéw,
ktérzy co rychlej ustepujg z placu; wyzwanie przyjmuje tylko stary
putkownik. Do rozprawy jednak nie przychodzi, gdyz, jak sie oka-
zalo, Staruszkiewicz jest wujem Zalotnickiego i odstepuje swe
prawa siostrzencowi.

Mimo fabuly, zaczerpnietej z obcego autora, dyalog, jak nie-
mniej charakterystyka wszystkich postaci, sg zupeilnie oryginalne.

- 2*



Zwraca zwlaszcza uwage czytelnika szczesliwe zestawienie postaci
dwu elegantéw: Fircyka w francuskim stroju i Swawianskiego
w kontuszu. Ta ostatnia figura, wielce oryginalna i niezuzyta na
scenie, zaszczyt przynosi pomystowosci autora. Zywa akcya i $wietny
dyalog stanowig niemniej zalety komedyi, ktora na scenie dtuz-
szem cieszyfa sie powodzeniem.

Co do drugiej, powstatej w tymze roku (1774), komedyi Czar-
toryskiego p. t. ,,Mniejszy koncept niz przystuga“ czyli ,Pyszno-
skapski“, zachodzi domniemanie, iz utwor ten jest przerobka
z Eegnarda. Giowng figurg komedyi tej jest — jak sam tytut
wskazuje — pyszny sknera, ktéry chciatby bez kosztu btyszczeé
pozorng okazatoscig. Zupetnie natomiast oryginalng jest jednoaktowa
komedya ,,Kawa*, napisana w roku 1779. Do pani Sobienudzkiej
schodzg sie na kawe panie Trzepatkowska i Sentymencicka, tudziez
panowie Sensatkiewicz, glupiec, udajacy filozofa, i pedziwiater Sza-
stanski — ztad tytut komedyi. Jest to satyra przeciw plotkarstwu
i préznosci kobiecej, ujeta w forme dyalogu, zawierajgca wiele
trafnych uwag i spostrzezen. Zwracajg zwlaszcza uwage czytelnika
sceny Osma i dwunasta, w ktérych autor kaze osobom, wchodza-
cym w osnowe komedyi, toczy¢ dyspute na temat literatury, mody
i strojow.

Ttomaczyt tez Czartoryski a raczej przerabiat z Eegnarda
utwory ,,Gracz" i ,,Bliznieta“, ktére w latach 1775—1776 docze-
katy sie wielokrotnych powtérzen na scenie warszawskiej. Jego
tez pidra byt przektad komedyi ,,Koczyk pomaranczowy“, dokonany
z nieznanego oryginatu. Do tych przekladéw odnies¢ nalezy stowa
Dmochowskiego, wyrzeczone o ksieciu jenerale w ,Sztuce rymo-
tworczej*

»,Gdzie mi z mieszczan paryskich wystawiasz Polaka,
Nie doé¢ do udania przyzwoitej roli,

Ze sie Francuz zaczesze a Polak ogoli.

Trzeba siegng¢ do serca, zwierzchno$¢ mie nie zwodzi.
Sama wydana dobrze natura dogodzi.

Na to Sciste pamietat w dziet swych wykonaniu
Wysoki autor ,,Kawy“ z ,Panng na wydaniu®.

Zarébwno jako autor i ttémacz, Czartoryski nie doréwnywat
moze pod wzgledem pomystowosci i dowcipu Bohomolcowi i Bo-
gustawskiemu, lecz oczytany, wyksztatcony na zagranicznych wzo-
rach, niepozhawiony daru spostrzegawczego, pracowat z pozytkiem
dla sceny, w ktorej dopatrywat sie szkoty obyczajow i zaréwno
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wspotczesni, jak potomnos¢ oddali mu sprawiedliwe uznanie za
podjeta prace. Jeszcze w roku 1801 zaliczano ,,Panng na wydaniu*
i ,,Kawe" do celniejszych utworéw polskiego repertoaru. W arty-
kule o ,Stanie teatru polskiego“ nazwano te komedye ,,wybo-
rem teatru polskiego z lat mtodzienczych, gdy je-
szcze dopiero zy¢ zaczynat, ale gdyprzez przypadek,
chociaz na czas krotki w rekach uczonych dobrego
gustu popasat*:).

Nie tylko piérem ale i rada stuzyt ksigze jenerat scenie oj-
czystej. Wedlug Swiadectwa Niemcewicza, bawigcego wowczas
u boku ksiecia, sam Czartoryski pracowat nad nauczaniem aktorow,
sprowadzajgc ich do domu wiasnego, uczgc ich deklamacyi i akeyi.
Wymowne tez $wiadectwo o dziatalnosci ksiecia dla sceny w roku
1774 wydaje Bogustawski, piszac o nim w swych ,,Dziejach teatru
narodowego”“ : ,,Sztuki Bohomolca i kilka dawniej z francuzkich
utworéw przetozone bawity przez czas niejaki publicznos¢, kiedy
nieoeenionem dla sceny narodowej szczesciem X. A. Czartoryski
zaprowadzeniem sztuk wyzszego rzedu i wydoskonaleniem artystow
zatrudni¢ sie postanowit. Byla to droga dla narodu przystuga,
ktory tez z najwiekszym zapatem przyjat te ofiare. Komedye
»~Panna na wydaniu“, ,,Gracz“, ,,Bliznieta“, ,,Kawa“, ,,Pysznoskap-
ski“, wybornie do zwyczajow krajowych przystosowane, a ktorych
kazde stowo, kazde poruszenie przez autora jak najdokiadniej arty-
stom wskazane byto, przedstawity polskim widzom wzory prawdzi-
wej doskonatosci dramatycznej. Byt to zioty wiek dla sceny ojczy-
stej. Aktorowie, zacheceni darami i S$wiatla prowadzeni nauka,
nabierali znajomosci i smaku dobrego grania a scena, wspierana
opiekg powszechnem narodu uwielbieniem zaszczyconego pana,
znaczne przedsiebiorcy onej przynosita korzysci“ 2).

W dziejach sceny narodowej upamietnit sie nadto Czartoryski
jako autor pierwszych w literaturze naszej rozpraw o teoryi dra-
matu. Mamy tu na mysli gtosng w swoim czasie przedmowe do
»Panny na wydaniu® oraz list jego o dramacie. W obszernej przed-
mowie, poprzedzajacej ,,Panne na wydaniu®, strescit ksigze ogdlne
pojecia 0 poezyi dramatycznej a nastepnie pokrdtce zaznaczyt jej
rozwdj w starej Helladzie i w Rzymie. Wspomniat tez o Dantem,

D ,,Nowy Pamietnik warszawski*. 1801. t. Il. str. 107—118.

"} ,Pamietniki czaséw moich“. J. U. Niemcewicza. (Paryz 1848).
str. 58. — W. Bogustawski: Dzieje teatru narodowego w Polsce.
(Przemy$l 1884). str. 15.
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Petrarce i Tassie, uznajac jako mistrza opery wioskiej Metastazya;
w Hiszpanii zwrécit jego uwage Lope de wvega, w Anglii Johnson
i Fletscher. Ciekawym réwniez jest sad ksiecia 0 Szekspirze, nie-
znanym w owe czasy w Polsce. ,,Najstawniejszym za$ ze wszyst-
kich“ — pisze Czartoryski — ,,byt Szekspir. Hojnie go obdarzyta
natura najwyborniejszemi talentami. Nauki nie wezwat jej na po-
moc. Z tej tez przyczyny zbywa dzielom jego na regularnosci
i rozporzadzeniu tem, ktére z wiadomosci i rozsagdnego regut przy-
ktadania wynika, ale réwny wylot mysli rzadki srodze; dziwnym
jest Szekspir czyli to w opisaniu rozmaitych duszy poruszen, czyli
tez, kiedy najzywsze dobierajgc farby przyrodzenie, lub w nim be-
daca rzecz jaka maluje.“ Po Szekspirze najbardziej zajmuje Czar-
toryskiego Dawid Garrik, ktorego zwie ,autorem pelnym wdzieku,
aktorem nieporéwnanym tak w trajedyi jak w komedyi.“. Pierwszen-
stwo wszakze w doskonaleniu sceny przyznaje Czartoryski Francu-
zom i oddawszy hotd winny pamieci Kornela i Kasyna, wspomina
0 Molierze, stawigc ,,nieporéwnang zartdw jego subtelno$¢, rozmai-
tos¢ charakterow, portretow prawdziwg podobnos¢, stylu samoro-
dnos$¢ bez przesady.“ Crebillon i.Voltaire zamykajg poczet pisarzy
dramatycznych franeuzkich w rozprawie ksiecia jenerata, ktory po
ogolnych uwagach o celu i zadaniu teatru, tudziez o zasadach tra-
jedyi i komedyi, przechodzi wreszcie do omdwienia sceny polskiej.
Cze$¢ ta rozprawy, najbardziej nas interesujaca, opiewa, jak' na-
stepuje: ,,Sladu ntemasz, zeby wziete byly w narodzie naszym wi-
dowiska. Mniemam, ze byly temu przeszkodg czeste zakldcenia
tego kraju w przesztym wieku, po nich szesédziesiecioletni letarg,
podczas ktérego zaden sie nie zjawit Maron, bo Mecenasa nie
byto. Skabym za$ poczatkom teatru, zatozonego przed kilku laty,
nowe burze koniec potozyly. Wskrzeszenia sceny polskiej zyczy¢
jest czescig dobrego obywatelstwa, bo zapewne szczesliwos¢ kraju
od poprawy obyczajow narodowych zawista. Zatuje z duszy tych,
ktérzy sie z uprzedzenia wzbraniajg temu przeswiadczeniu, ze wzno-
wienie teatru byloby pomocnym do tego S$rodkiem. Niech sobie
ten, co sie na to skrzywi, albo splunie uragliwie, albo za sposob
to ma ptochy, lub tez chwiejac gtowa powie, czyz nie dosy¢ ko-
medyi wyprawuje sie u nas, nie imaginuje sobie, iz jest wielkim
statystg dlatego, ze sie skrzywit, ze splunagt, ze trzasngt gltowa
1 nakoniec arcyrozsadng wyrzekt sentencye, bo lubo wiele jest
0sob, ktére z tych szczegolnie powodow przywlaszczajg sobie roz-
sgdku wielkiego zaszczyt w publicznych materyach, tatwoby prze-
kona¢, ze sie srodze myla. W narodzie, w ktorym rozum, zywos$¢
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i dowcip sg powszechne prawie przymioty; wkrétceby rodzaj dra-
matyczny do wielkiej przyszedt doskonatosci, gdyby przez dobre
kompozycye smaku do widowisk nabrat nar6d, a smak narodowy
zachecat piszacych. Znajdujg sie aktualnie teraz pylem w kacie
szafy obsypane dzietla dramatyczne, ktoreby narodowi i autorom,
gdyby na swiat wyszty, stawe czynity. Ma swojej kompozycyi zu-
petnie z wiersza i z argumentu tragedya wygotowana vir bonarum
artium amore et doctrina notus nobis IM¢. X. Stanistaw Konarski
Tytut jej Epaminondas. — Jest wyttomaczona Alzyra Woltera przez
IM¢. X. Ortowskiego. Wylozyt z wdziekiem Antyocha Kornelego
IME. P. Wistouch, czesnik brzescianski. Komedye, petne szczypek
soli atyckiej IM¢. X. Franciszka Pohomolca do stusznego pobu-
dzajg nas zalu. ze stan tego autora w wielu okolicznosciach wstrzy-
muje w nim talent i jest mu na przeszkodzie. Pierwsza na Thea-
trum polskim wyprawiona komedya byta kompozycyi IM¢E. Pana
Bielawskiego. Chwycit szczesliwie niektdre charaktery, peten jest
ognia. Spodziewa¢ sie nalezy, ze Cwiczenie i pracowitos¢ potrze-
bnej doda mu regularnosci. Przez ten krétk: czas co trwat wido-
wisk polskich, tatwo bylo poznaé, jakich bysmy wkrétce mogli
byli dochowac sie aktorow, tak dobremi, upewniam, ze zaden na-
rod w pierwszych poczatkach otwarcia teatru szczycié sie nie moze."

»Aktorem, kto chce by¢ dobrym, trzeba, zeby wszystkie swe
momenta wydoskonaleniu sie w tym kunszcie poswiecit. Natury
sie trzyma¢ powinien, wpatrywa¢ sie w nig pilnie i nasladowac jg
we wszystkiem. Te mysl tak objasniam, iz nalezy, czy aktorowi,
czy aktorce tak sie przemieni¢ w osobe, kt6rg reprezentuje, tak
zbliza¢ sie do prawdy, rak przejg¢ ton, gesta, ruszenia wiekow: jej,
stanowi, okolicznosciom, w ktérych sie wowczas znajduje, porusze-
niom, ktére czuje, przyzwoite, zeby spektator omamiony aktora
wcale zapomniat a o0 osobie tylko wydanej myslat. Nie dos¢ na-
przyktad, zeby reprezentowac starca, okulary doby¢, czieka w gnie-
wie, do kija sie porwaC i t. d. — i owszem te przydatki, jezeli nie
sg miarkowane rozsadnie, jezeli nie przypadaja do charakteru
osoby reprezentowanej, ciggng na dworowanie jarmarcznych szar-
latanbw. W tem trzeba, zeby subtelnos¢ dotkniecia prowadzita
aktora i uczyta go, gdzie tych. przysad zazy¢ mozna. Delikatne te
cienie chcac dostrzeciz, trzeba pracy, wprawnosci i pilnej nauki.
tajanie i bicie sie na Teatrum z sztuk regularnych wywotane
wcale. Namietnosci, uczucia, poruszenia wszystkie w twarzy, w skia-
dzie ciala, w calej aktora osobie wyrazone by¢ powinne.”
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Tu przytacza ksigze jenerat rade, ktoérg Garrik udzielit styn-
nemu aktorowi paryskiemu, Previl’owi, iz udajgc pijanego, nalezy
upoi¢ nogi, to jest zastosowac ruchy takowych do ogolnych poru-
szef podnieconego organizmu.

— ,,Chciatbym przytem“ — stowa Czartoryskiego —
»Zeby aktorowie i aktorki polskie aplikowaty sie do
jezyka francuzkiego i w nim czytaty ksigzki do ich
kunsztu Sciggajace sie. Aktorkom bym radzit wzigc
do czasu tancmistrza, ktoryby ich uczyt, jak z gra-
cya chodzié, trzymacsie, obroci¢ na scenie. Te prze-
pisy wzmiankowane zachowujac, bedzie mogla misé
Polska swojg Clairon, swego Garrika, kt6z wie, moze
i Koscyusza, o ktdrym Tullius pisze: ... ktoérego lud rzymski
mienit lepszym jeszcze cziowiekiem, jak aktorem, ktéry scene tak
zdobit doskonatoscig sztuki, jakby zdobit senat cnota i wstrzemie-
zliwoscig, (Cicero pro Boscio Comoedo). Nie radzitbym tym, ktorzy
pisania dla teatru beda w sobie czuli sktonnos¢ i talent, zeby cu-
dzoziemskie dzieta dramatyczne catkowite ttdmaczyli, bo obce cha-
raktery wielosci nie bedac znajome, dla niej smaczne by¢ nie
moga; wdatbym, Zeby plante zatrzymawszy, moze i intryge, wy-
prowadzali tak jedng, jak drugg przez osoby, zachowujace krajowe
zwyczaje” ... ")

Jezeli przedmowa do ,Panny na wydaniu“ cennym dla ba-
dacza przesztoSci narodowej sceny jest dokumentem, jako wyraz
przekonan estetycznych osobistosci tak wybitnej pod wzgledem
intellektualnym i spotecznym, jak ksigze jenerat ziem podolskich,
to list jego piéra o dramatyce tworzy dowdd powazny, ze zajecie
sie ksiecia sceng nie bylo przelotnym, wielkopanskim kaprysem,
lecz raczej wyptywem wysokiego znaczenia, jakie maz ten przy-
wigzywat + do postannictwa teatru w Polsce. W rozprawie swej
o dramatyce opierat sie Czartoryski gtownie na Diderocie, lecz
szczegolniejsza uwage posiada dla nas ustep, w ktorym ksigze mowi
0 znaczeniu teatru. Oto jego stowa: ,,Widowiska, ktdre cnota
1 duch publiczny pod swojg piecze wezma, nie beda
juz czczemi zabawkami, stana sie szkolg obyczajow
i uczyC sie tam bedzie mozna, ofiary z siebie czynic,
krew i majatek poswieca¢ ojczyznie, mysle¢ na sto-

¥) ,Panna na wydaniu“, komedya w 2 aktach. — Edycya
druga. — W Warszawie, naktadem Michata Grolla 1774- — Przed-
mowa str. 77—84.
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pniach publicznego zycia wspaniale i nedznie, czule,
poczciwie i delikatnie w prywatnych spotecznosci
zwigzkach. Ksztatt za$ uczenia zwyklg przykrosc¢
odbierajgc nauce, trwalsze w mysli czyn> impressye.”

Czytajac te piekne mysli o postannictwie sceny narodowej,
zatowa¢ w istocie przychodzi, iz autor, ktéry je wygtaszat, pod
wplywem stosunkéw politycznej natury, nie mogt dluzej zaopieko-
wac sie teatrem polskim, cho¢ tenze tak bardzo w owej dobie po-
trzebowat i Swiatlej jego rady i poteznego poparcia. Z wydaniem
»Kawy* w r. 1779 urywajg sie niestety wszelkie stosunki ksiecia
jenerata z sceng warszawska. '

Ze z chwilg objecia przedsiebiorstwa teatralnego przez ksiecia
Sutkowskiego obudzito sie tez zywsze zajecie teatrem wsrdd szer-
szych kot publicznosci, na to zdawatyby sie wskazywac obszerne
stosunkowo wzmianki o teatrze, zamieszczane w ,,Monitorze,, w je-
sieni 1774 r. Pismo to gorliwie popierato teatr jako instytucye,
ktéra snadnie wplyna¢ mogta na poprawe obyczajéw spoteczenstwa
stotecznego. Wyliczajac komedye: ,,Nagroda cnoty*, ,,Panpoznany”,
,»Syn wdziecznyll, ,,Panna na wydaniu®“ tudz:ez operetki: ,,Ma-
tylda®, , Oblubienica wiernall, zwraca anonimowy autor, (,,Nequid
nimis"), uwage, jak dobroczynny wplyw wywrze¢ moze scena,
zwlaszcza na nizsze warstwy ludnosci miejskiej, ktore po catodzien-
nej pracy znale$¢ winne w teatrze tanig i pouczajgcg rozrywke.
Jesli jednak dotychczasowe uwagi, dotyczace teatru a zamieszczone
w ,Monitorze“, ogolnej zazwyczaj bywaty tresci, nie dotykajac
szczegdtowo ani sztuk wystawianych, ani tez tern bardziej gry ar-
tystow, to wyjatek od tej reguly spowodowata wystawiona w tymze
czasie komedya nieznanego autora p. t. , Widzacy i Slepak”. Sztuka,
w ktérej wazng role odegrywat podobno lekarz, szarlatan, wywo-
tata caly szereg uwag w szpaltach ,,Monitora®“, os$wiadczajgcych
sie przeciw osmieszaniu lekarzy na deskach scenicznych. Najgorzej
za$ oburzata anonimowych krytykow scena, w ktorej bohater sztuki
kaze sobie doktorové— $cigga¢ buty... ,Co 1 nietylko nle-
przystojno jest w oczach tylu godnych i madrych
spektatoréw, ale y $wiata za grubo*“... Ze nawymyslano
przy tej sposobnosci sowicie nasladowcom Moliera, o$mieszajgcym
szlachetng umiejetno$¢ iekarskg — tego chyba dodawaé¢ n‘e po-
trzeba ").

) ,Monitor* na r. p. 1774. Nra 71, 88, 91.
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»Ztoty wiek” sceny narodowej pod rzadami Sutkowskiego
trwat niedtugo, gdyz zaledwo poétora roku. Zakulisowe intrygi,
z ktorych skorzystat przedsigbiorca wioskiej opery komicznej, Kurtz,
zniechecity Sutkowskiego do sceny i staly sie przyczyng, iz ksigze
zrzekt sie teatralnego przedsiebiorstwa. Objat je natychmiast Ryks,
kamerdyner krélewski, ktory uzyskawszy w r. 1776 zatwierdzenie
ze strony sejmu, przybrat do wspctki Kurtza i potgczyt scene na-
rodowg z widowiskami opery i baletu. O teatrze warszawskim w la-
tach 1775—1776 doszty do naszych czasdw do$¢ szczegotowe wia-
domosci, dzieki publikacyi Mitzlera, ogtoszonej w tym czasie,
a obejmujacej w formie listbw wykaz sztuk przedstawionych na
scenie warszawskiej, poczawszy od dnia 1. stycznia 1775 r. po
koniec marca roku nastepnego 1). Oo do wykazu widowisk polskich
ta jedynie zachodzi niedoktadno$¢, iz przy tytule sztuk nie wy-
mieniono nazwiska autordw, skutkiem czego trudno w pewnych
wypadkach rozstrzygna¢ stanowczo, czyj wiasciwie utwor zostat
przedstawiony. Wyjatek pod tym wzgledem czyni Mitzler jedynie
dla ks. A. Michniewskiego, ktérego wymienia jako autora przed-
stawionej po raz pierwszy w dniu pierwszym sierpnia t. r kome-
dyi p. t. ,,Teresa albo Tryumf cnoty”, przerobionej z ,haniny“
Woltera. Sztuka ta cieszyla sie wielkiem powodzeniem, gdyz po
koniec roku wystawiono jg siedm razy. Przy tej sposobnosci za-
mieszcza Mitzler wielce charakterystyczng uwage tej tresci: ,,tFnas
pisza duchowni zawsze dobre, jezeli nie najlepsze sztuki, co zdaje
sie ztad pochodzi¢, ze znajg oni serca ludzkie i $wiat lepiej, ani-
zeli ludzie swieccy.”

Od dnia pierwszego wrze$nia do pazdziernika 1775 roku na-
stapita przerwa w polskich przedstawieniach z ,,powodu niepo-
rzadku i kiotni“, za$ w polowie pazdziernika t. r. dyrekcye
sceny polskiej objgt Kurtz. Rok 1776 rozpoczeta scena polska
w Warszawie przekladem Czartoryskiego ,,Bliznigt”, odegranym
w dniu pierwszego stycznia t. r. Ocenie gry aktorow nie poswiecat
Mitzler szczeg6towej wzmianki, jak rowniez nie wdawat sie w roz-
bidr sztuk wystawianych. Jedynie w liscie czwartym, z dnia trzy-
nastego marca 1775 r. znajdujemy obok biadarn nad brakiem po-
parcia ze strony publicznosci widowisk niemieckich nastepujaca
uwage o scenie polskiej: , Towarzystwo polskie zdaje sie posiadac

O ,.Brief eines gelehrten aus Wilna an einen bekannten Schrift-
steller in Warschau die polnischen Schaubtihnen betreffend.” (Warschau
1775-1776),
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najwiecej racyi byte i doznaje — co jest rzeczg stuszng — najsil-
niejszego poparcia. Poniewaz narodowa sztuka niedawno dopiero
opuscita kolebke, przeto wymaga bacznosci, opieki i zachety. To
sie tez dzieje. | mozna szczerze powiedzieé, ze nasi polscy aktero-
wie pici obojga wiele postapili. Brak jeszcze dobrych sztuk orygi
nalnych. cho¢ posiadamy dobre ttdmaczenia, zastosowane do zwy-
czajow miejscowych. Gdy w Polsce wejdzie w zwyczaj wynagra-
dzanie autorow sztuk dobrych, przynajmniej sumg stu talardw,
wowczas moze sie pomnozy liczba dziet oryginalnych. To jednak
wymaga czasu. Na razie jesteSmy zadowoleni z dobrych przektadow,
nie ustepujgcych sztukom oryginalnym, gdyz stosujg sie do zwy-
czajow polskich® .. .

Towarzystwo niemieckie, grywajgce na przemiany z polskiem
na scenie Radziwittowskiego patacu, gdzie sie wowczas przedsta-
wienia odbywaty, mialo jak najlepsze checi zapoznania Warsza-
wian z powazniejszym repertoarem dramatycznym. Grano wiec
Lessynga ,,Mine Barnhelm® i ,,Emilie Galotti“, Baumarchais’ego
,,Eugenie*. Szekspira ,,Romea i Julie”, lecz mimo dobrej gry he-
roiny dramatycznej, pani Sacco, publiczno$¢ warszawska nie gu-
stowata w powazniejszych utworach. ,Emilia Galotti wecale sie
nie podobata rozbawionym Warszawiakom, za$ z powodu przedsta-
wionej w styczniu trajedyi, ,,Zairy”, zauwazyt Mitzler, co naste-
puje: ,Warszawa nie gustuje jeszcze w trajedyi. Publiczno$¢ chce
sie tylko $mia¢ i bardzo niewiele troszczy sie o artystycznag, rze-
czywiscie piekng i pouczajgcy istote sceny“ ... Zdaje sie wszakze,
ze nie nieche¢ do trajedyi, lecz brak dostatecznej znajomosci nie-
mieckiego jezyka, byt powodem, iz tak mato interesowano sie temi
widowiskami. Dowodem tego entuzyazm, jak; w r. 1777 budzity
przedstawienia ,,Beverleya“ z Owsinskim w tytutowej roli.

Na razie wszakze najwiekszem powodzeniem cieszyly sie przed-
stawienia komicznej opery wioskiej. Repertoar operowy zawierat
miedzy innemi kompozycye : Saecniniego, Picciniego, Cimarosy. Przez
czas dtuzszy wielkiego zaznawala sukcesu kompozycya Garaniego
» Wyspa Alcyny“, powtarzana wielokrotnie. Podczas jednego z przed-
stawien tej opery w lipcu t. r. Spiewak Guardasoni pozwolit sobie
na koncept niestosowny, czem obrazona publiczno$¢ zazadata za-
dos€uczynienia. Przez kilka dni nie bylo wecale przedstawier ope-
rowych, az w koncu butny Wioch uznal za stosowne przeprosié
widzow. W partyi tytutowej tejze opery wystgpita w sierpniu $pie-
waczka Bernardi, ktéra niebawem zyskata wielkie powodzenie
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w Warszawie. ,,Dobra Spiewaczka“ — pisze o niej Mitzler — ,,i pie-
kna kobieta, ktéra takze ma rozum.*

»Zmyslona ogrodniczka“ Anfossiego byta ostatnig nowoscig
w dziale komicznej opery, gdyz z kohAcem lutego 1776 roku cie-
kawos¢ ogdtu zwrdcita sie w innym kierunku kompozycyi, ku ope-
rze seryo. Opera Anfossiego ,,Dido®, wystawiona w tymze czasie,
podobata sie nadzwyczaj publicznosci, jak niemniej nowa prima-
donna, Bonaffini, ktéra $piewem, grg i urodg zachwycita Warsza-
wian w tytutowej parryi. Podobat sie rowniez $piewak Campagnucci
jako Eneasz.

Obok opery najwiekszym udziatem widzow cieszyt sie balet,
w ktorym wystepowali Sacco, Bossi, Slancowski, Prenczynski, Ba-
rzanti i panna Bini. Wystawa oper i baletow byta nader koszto-
wng. Przedstawiony w dniu 4. marca 1775 r. balet Casellego p. t.
,»3ad Parysa“, kosztowat przeszto piecdziesigt tysieey zlotych,
ktore wyliczyt z wilasnej kieszeni ks. Marcin Lubomirski. Niedziw
przeto, ze mimo cen wstepu w trojnasob podniesionych, publicznosé
ttoczyta sie na cudzoziemskie widowiska, zaniedbujac corazto wiecej
scene narodows, skutkiem czego zadni zysku Eyks i Kurtz zamie-
rzali ponownie rozwigza¢ z koficem roku 1776 towarzystwo polskie.
Nie chcac dopusci¢ do tej smutnej ostatecznosci, Stanistaw August
zalecit przedsiebiorstwu utrzymanie polskich aktorow, obiecujgc im
wynagrodzi¢ niedobor z tego powodu powstaty. Jakoz przedstawie-
nie ,,Beverleya“ zwrocito znéw uwage publicznosci na scene pol-
ska, ktorej w roku 1777 powodzito sie niezle, tem bardziej, ze
ptaca roczna wszystkich polskich aktorow wynosita zaledwo cztery
tysigce ztotych. Natomiast opera wioska przejadia sie zadnej usta-
wicznych nowosci Warszawie a balet po wyjezdzie gtéwnego tan-
cerza i baletmistrza Sacco przestat by¢ réwniez wabikiem dla
publicznosci. Straty, spowodowane niedoborami opery i baletu, po-
stanowili Eyks wraz z Kurtzem odbi¢ na krélewskiej szkatule i za-
zadali od Stanistawa Augusta zaptaty sumy dwustu tysiecy ztotych,
jako wynagrodzenia za utrzymanie sceny polskiej ! Bezczelnoscig tg
urazony krél zrzekt sie tak kosztownej opieki nad teatrem narodo-
wym, ktory zamknigto. Artysci nasi znéw sie rozproszyli. Miejsce
ich zajeto francuzkie towarzystwo dramatyczne.

Na tem urywamy naszg opowiesc.

Pierwsze dwunastoiecie istnienia sceny polskiej w Warszawie
smutny zaiste przedstawia obraz. Teatr, stworzony wolg krdlewska,
nie stat sie jeszcze wowczas instytucya, ktorej potrzebe odczuwatby
ogo6t ludnosci stolicy i kraju. Dlatego tez, mimo poparcia monar-
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szego i moznych pandéw, jak Czartoryski i Sutkowski, nie mogt sie
osta¢, zwhaszcza od chwili, gdy losy sceny narodowej, jako przed-
siebiorstwa, ztozono w rece niesumiennych faworytéw, majacych
jedynie zysk wiasny na oku. Niejednokrotnie jeszcze w latach na-
stepnych teatr narodowy w Warszawie stawat sie igraszkg w reku
szarlatanow, lub tez bywat przedmiotem przelotnej fantazyi wielko-
panskiej, zanim zjawit sie cziowiek, ktdry sitg woli, zdolnosciami
i poswieceniem, postawit scene narodowg na stanowisku, odpowie-
dniem jej godnosci i wielkiemu postannictwu.

Mezem tym byt Wojciech Bogustawski.



