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Umotywo-
wanie.

Treié.

Uwaga
W sprawia
stano-
wiska.

OD AUTORA.

Dla zagadnien metafizycznych z ktérymi zdol-
nosci poznawcze rozumu ludzkiego nie moga sie
uporaé¢ przy pomocy nieudolnego sposobu trak-
towania tych kwestji, konieczne sa subtelniejsze
metody badania, anizeli logika Arystotelesa.
Ta ostatnia tak pozyteczna dla poznawania
faktow jest zbyt grubym narzedziem by mogla
nam odsloni¢ z pod chaosu zjawisk, misterng
budowe istotnego S$wiata.

We wilasnym uj¢ciu wedtug J. Lukasiewicza.

Wstep. — Logiczne myslenie. — Warto$¢ logiczna. —
Eksperyment. — Rzeczywisto§¢. — Zwiazek ,,Z“. — War-
tosci 0, . — Wyrazenie ,w “. — Paralelizm
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, — mys$li ,,m*.
logiki szczegétowej i ogdlnej. — Prawda Nr. 1. — Dwie war-
tosci logiczne. — WyrazEnie ,,w“. — WyrazAnie ,W“. —
Zdania przeciwne. — Zdania sprzeczne. — Prawda. — Falsz.
— Zdanie logiczne. — 19-sty rok zycia. — Szczebiotanie. —
Wychowawczy Ideatl Cycerona. — ,,Modwca®“. — Paralelizm
szewski. — Naturalne logiczne mys$lenie. —1Rzecz i zdanie
o0 rzeczy. —mPrecyzyjnos¢ pomiaru. — Uchwycenie rzeczy-
wisto$ci. — Twieirdzenie. Uktad aksjomatéw i nazw pierwot-
nych. — Aksjomat. — Nazwa pierwotna. — Przestanki. —
Whniosek. — Prawda. — Rozumowanie. — Rozumowanie de-
dukcyjne. — Prawda naturalna. Falsz naturalny. — Prawda
logiczna. — Falsz logiczny. — Logika w programie szkoty
technicznej. — Nie istniejacy paralelizm prawdy i rzeczy-
wistos$ci.

Spisu dziet z ktéorych korzystalem nie podaje,
ani w tek$§cie nie wymieniam ich autorow, a to
z tego powodu, ze dla moich dalszych celow jest to
zbyteczne, powtore obcigza to powaznie wydawnic-



two tak co do przejrzystosci jak i finansowo, a po
trzecie i najwazniejsze, to dlatego, ze po wigkszej
cz¢sci nie przytaczam autorow Scisle tak jak oni sig
wypowiadajg, a czesto, podajac ich mys$li we wta-
snym ujeciu, zabarwiam je moim pogladem, ktory
kaze mi wlasnie tak rzeczy ujmowac, jak to uczy-
nitem.

Sa to sprawy po wigkszej czg$ci nowe, beda
wiec miaty przeciwnikéw; — oby ich tylko miaty.

inz. Mieczyslaw Bizon.

Katowice, 30. X. 1945. i



Wstep.

Logiczne
mys$lenie.

Wartos¢
jogieznss,

Ekspery-
ment.

PRZEDMOWA.

Rozdzial pierwszy.

Synonimy: Logika teoretyczna, logika matematycz-
na, algebra logiki, logistyka, rachunek
zdan, symboliczna logika, logika szcze-
gotowa, logika ogdlna, nauka o war-
tosciach logicznych, wspotczesna nau-
kowa logika formalna, abstrakcyjna
logika, logika.

LOGIKA.

Logiczne mys$lenie, t. j. myS$lenie postugujace si¢
rozumnie rozumem podczas rozumowania, chwyta-
jac samo siebie przy pomocy rachunku zdan, ujmuje
i rozwaza réwniez takie zagadnienia, przy ktdérych
zawodzi logiczne tresciowo myS$lenie.

Pozatym przy sylogistycznem, matryfcowem wy-
razaniu, mamy Ww matrycy, warto$ci zmiennych
zdaniowych i1 warto§ci ich matrycowych potaczen,
ktéore podaja wartoSci wnioskéw w zalezno$ci od
warto§ci matrycowych przestanek. Latwiej jest
i taniej skontrolowac¢ na papierze, jakie wartoS$ci
wnioskow odpowiadaja wartosSciom zatozen — prze-
stanek, anizeli wykonywaé¢ modele i przeprowadzaé
eksperymenty bez pewnos$ci, ze zagadnienie zostato
przemys$lane do konca wyczerpujaco i poprawnie.

Nie znaczy to, aby modeli nie budowacd
i nie eksperymentowac, a znaczy to, ze budujac mo-
del, czy wykonujgc eksperyment, chcemy zarazem



stos¢.

Zwigsek
7%

i te ewentualno$ci uchwyci¢ 1 wyczerpaé, Kktore
wbrew naszym intencjom, po czynnem przeksztal-
towaniu rzeczywisto$ci zaistnie¢ moga, a to nie na
skutek prymitywizmu naszego przygotowania do
dziatania, a w wyniku tego faktu, ze rzeczywisto$¢
jest wtlasnie tak zbudowana.

Nie jest wykluczone, ze zwigzek ,,Z", naprzyktad
dziewigciu albo wigcej okolicznosci a mianowicie:
I) Spostrzezenia ,s", 2) jego wyrazAnia ,W",
3) mys$li ,,m"\ 4) jej wyrazenia ,,w”, 5) jej przedsta-
wienia przy pomocy zmiennych zdaniowych ,p",
,»q'5.., jakotez stosunki, 6) Rmw, 7) Swp, 8) Tmp,
S) Apq, 10) Kpq, 11) Cpq, i t. d., jako§ moze chwyta
rzeczywisto$¢.

PRAWDA Nr. 2.

PRAWDA Nr. L FALSZ Nr. 1.

8 W m \%%

O . —w a, B, ---
Rmw Swp p,q
Tmp Apq

Kpq

Cpq



Wartosci
O, ljwyra-
zenia ,wW*

”»

my$li ,,m”.

Paralelizm
logiki
szczegoto-
we! Togdl-
ne;.

Prawita
Nr. 1,

Dwie
wartos$ci
logiczne.

WyrazE-

"

nia ,,w".
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W logice ograniczamy zakres powyzszego
zwigzku ,Z" do rozpatrywania tylko warto$ci
zmiennych p, q, i ich stosunkéw Apq, Cpq,..., ktore
przedstawiaja wartosci 1, 0 wyrazen ,,w" mysli ,,m",
wyrazanych przy pomocy zdan gramatycznych
a, B pozostawiajac wyrazAnia i wyrazEnia
wszelkiego innego rodzaju, jak rysunkowe, malar-
skie, muzyczne re¢kodzielnicze i i d. na uboczu,
bedac jednak sklonnymi, wyniki szczegélowych
rozwazan odno$nie stosunkéw, ktorym podlegajg
warto$ci zmiennych zdaniowych (logika szczegd-
towa), uogélni¢ nawszelkie mne,nietylko zdaniowe,
wyrazenia mys$li (logika ogdlna).

WyrazAnie spostrzegawcze, niezaleznie od tego
czy bedzie to wyrazAnie zdaniowe, czy tez wyrazA-
nie innego rodzaju, moze mie¢ jedna tylko wartos¢,
nazwijmy ja np. prawda Nr.!.. Tego stanowiska
trzymali si¢ Sofisci. Dla nich wrazAnia zmystowe,
wywotane przez jeden i ten sam przedmiot, moga
by¢ u réznych ludzi ré6zne. Rézne moga by¢ wyra-
ZAnia spostrzegawcze oparte na tych wrazAniach;
ale nawet ten sam czlowiek moze ten sam przedmiot
réznie spostrzegaé i rdéznie wyrazA¢. Nie 3ma, jak
twierdzili Sofi$ci, zadnego kryterium do odrdéznie-
nia, spostrzegawczych wyrazAn prawdziwych od
falszywych; kazde wyrazAnie spostrzegawcze jest
prawda Nr. 1., bo kazde jest aktualnem wyrazAniem
spostrzezen.

WyrazAnie spostrzezen wyrazEniami jest aktem,
ktoremu nie musi my$l towarzyszy¢. O ile zgodno$¢
wyrazEnia z rzeczywisto$cia dostepng w doswiad-
czeniu zmystowem, wezmiemy za podstawe oceny
warto$ci wyrazEnia o tyle mowi¢ mozemy, o dwdch
lub wigcej warto§ciach wyrazEn, niezaleznie od
tego, czy beda to wyrazEnia zdaniowe (wypowie-
dzi) czy tez wyrazEnia innego rodzaju.

WyrazEniem. ,,w" nazywamy ciato lub przedmiot
badany, t. j. przedmiot, ktérego wtasnoSciami zwa-
nymi warto$ciami zajmuje sie logika.
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WyrtdoA-

Zdanl« .
przegiwwe.
Zdtaifira
sprxecxns.

Prawdra.
Fatsz.-

Zilasie
iogiliezn®.

Wrfiienia.

YuyfazAniem ,W" nazywam akt fizjologiczny,
ktory do przedmiotu, logiki nie nalezy, a ktorym
moze zajmowacé si§ fizjologia, psychologia lub inna
nauka, ale nie logika.

WyrazEnia zdaniowe moga by¢ zdaniami prze-
ciwnemi lub sprzecznemi. Zdania przeciwne nie
wyczerpuja zakresu zdan.wyrazajacych kazda ceche
przedmiotu. Zdania sprzeczne zakres ten wyczer-
puja. Przy dwéch warto$ciach 1, 0 wyrazen, a wige
przy prawdzie np. Nr. 2, falszu Nr. 1., warto$ci wy-
razen przeciwnych nie pokrywajg si¢ z wartosciami
zdaniowych wyrazen sprzecznych. Takze przy
wiekszej ilosci.wartoSci wyrazen zdaniowych, zda-
nia przeciwne inaczej chwytajg rzeczywistos¢ ani-
zeli zdania sprzeczne.

W rozwazaniach nastepnych, jezeli wyrazZnie
nie zaznaczam, pozostaj¢ na stanowisku dwuwarto-
Sciowos$ci wyrazen zdaniowych czyli wypowiedzi,
to znaczy, warto$¢ wypowiedzi nazywaé bedziemy
jeden (prawda) lub zero (fatsz) wtedy, gdy za pod-
stawg¢ oceny warto$§ci wyrazenia wezmiemy zgod-
no$¢ wyrazenia z tem co nazywamy rzeczywisto-
§cia, przyczem powiemy, ze wyrazenie posiada
warto$¢ prawdziwg, to znaczy jest prawda, co ozna-
czamy znakiem t (jeden) gdy zgodno$¢ zachodzi
za§ w wypadku pozostatym, t. j. gdy zgodnos$¢ nie
zachodzi moéwi¢ bedziemy, ze warto$¢é wyrazenia
jest fatszem lub nie prawdg, co oznaczamy znakiem
0 (zero). Zakladamy, przytem, ze wiemy co znaczy
rzeczywisto$§¢ 1 ze umiemy stwierdza¢ zgodnosé,
wzglednie niezgodno$¢é wypowiedzi z rzeczywi-
stoscig.

W zwigzku z powyzszym stanowiskiem nazywacé
bedziemy kazde wyrazenie, o ktérem. z sensem
stwierdzi¢ bedzie mozna, ze posiada warto$§é praw-
dziwag lub falszywa, t j. jest jedynka lub zerem,
wypowiedzig lub .zdaniem logicznem

Czlowiek wyraza przedewszystkim swe wraze-
nia. Wyrazaniu wrazen wyrazeniami nie musi mys$l



19-ty rok
zycia.

Szczebio-
tanie.
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towarzyszy¢. Wyrazanie my$li moze dopiero nastg-
pi¢, gdy cztowiek zaczyna myS$le¢. Trawienie wra-
zen, wytwarzanie wyobrazen i ich wyrazanie wyra-
zeniami zdaniowymi lub innego rodzaju, to zja-
wiska inne anizeli my$lenie, rozumowanie i wyra-
zanie wynikow, t. j. wnioskOw na podstawie prze-
stanek czyli zalozen rozumowania.

Zdaniowe myslenie, jako podstawa logicznego
myS$lenia, opierajacego wnioski o przestanki,
powstaje w normalnie rozwijajagcym si¢ ludzkim
organizmie gdzie§ okoto 19-go roku zycia i dopiero
wtedy moznaby zaczaé mowi¢ o logice dwu lub
wigcej wartoSciowej wspartej o jednowartoSciowy
okres wyrazen wrazeniowo-wyobrazeniowych.

O jakim$ rozsadzajacym modzg mys$leniu w okre-
sie szczebiotania trudno moéwi¢. Mtodos¢ mniej
wigcej do 19-tego roku zycia szczebiocze same
prawdy Nr. 1., dopiero p6zniej, gdy powstanie mysl,
zaczynaja zjawiaé sie watpliwo$ci, powstaja poza
prawda (jedynka) inne warto$ci wypowiedzi. Nie-
mniej jednak szczebiota¢ mozna cate zycie. Od po-
mnikowych wyrazan wrazen, do zdaniowych wyra-
zen mysli, to daleka droga; ale od zdaniowych wy-
razen mys$li do ich logicznych zdaniowych czy nie
zdaniowych wyrazen, to uciazliwa i daleka droga.

Najprostsza logika wyrazen mysli, jezeli chodizi
o ich logiczne wyrazanie, jest logika dwuwarto$cio-
wa 1 dlatego przedewszystkim nig si¢ zajmiemy.

Okolicznos$ci sktadajace si¢ na zwiazek ,,Z",
nalezace do psychologii winna badaé¢ logicznie
psychologia, gdy tymczasem my w logice bedziemy
rozpatrywali 1 badali jedynie warto$ci zmiennych
zdaniowych 1 ich wzajemne stosunki nie wchodzac
na teren zadnej innej nauki, a przedewszystkim
omijajac wszelkie zagadnienia fizoloficzne. Z poda-
nego zwiazku ,,Z" nalezy do logiki tylko jedna jego
okoliczno$¢é, a mianowicie warto§¢ takiego czy
innego wyrazenia mys$li oznaczona literg ,,p", przy-



Wycho-
wawczy
Ideat

Cycerona.

~Mowca".

czem oznacza¢ ona bedzie w dalszych rozwazaniach
wyrazenie mysli przy pomocy zdania; jest to tak
zwana zmienna zdaniowa, to znaczy zmienna za
ktora tylko warto§ci zdan mozna podstawiac.
Zmienna ta ma w logice dwuwarto$Sciowej, jednag
z dwoch warto$ci 1 lub 0.

Zmienne p, q, 1, s, 1 ich stosunki, posiadajac
jedng z dwoéch wartosci 1 lub 0 stanowiag glowne
elementy logiki dwuwarto$ciowej zdaniowej, ktora
jako jeden z desygnatow sklada si¢ na podstawowy
element konotacji nazwy ,LOGIKA". Ostatnie
uwagi pozostaja w bezposrednim zwiazku z zamia-
rem rozbudowy mys$li Cycerona, uogdlnionej przez
Ojca mego w rozdziale VIII-mym Jego pracy ,,Wy-
chowawczy Ideat Cycerona", Wydanej powtdrnie
przezemnie w Katowicach 1938 r.

Ze wzgledu na podstawowe znaczenie mysli tam
zawartych odnos$nie uwag niniejszych, przytaczam
ponizej in extenso prawie caly rozdziat ésmy Wy-
chowawczego Ideatu Cycerona wraz z mojg uwaga
umieszczong w przedmowie.

»Cycero, wypowiadajac mys$li przed prawie
dwoma- tysigcami lat, ktoérych tre§¢ jest tak aktu-
alna, ze czytajac, odnosi si¢ wrazenie krytyki sto-
sunkow obecnych, jest tymbardziej interesujacy, ze

moéwca jego ujety w cudzystow,
symbolizuje caly zakres rozumnej dziatalnosci
ludzkiej".

,Mowa jest najwyzszym darem bogow, jest
jedynym przymiotem cztowieka, odrdzniajacym go
od zwierzat;
ksztalci¢ wigc

»~mowe",
znaczy ksztalci¢ czlowieka.

To jest sylogizm, ktoéry stanowi pierwiastek
tworczy w tej obszernej teorii wymowy, a zarazem
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uzasadnienie obszernego jej znaczenia w wycho-
waniu.

Ta myS$l jest podwalina calej idealnej retoryki
Cycerona; trzeba jg nieustannie w pamigci zacho-
waé, aby zrozumie¢ jego zamiary 1 dobijajace
si¢ z glebi jego ducha na $wiatlo dzienne prze-
czucia.

Skoro dopiero wychowanie ,oratorskie"
robi z gluchego i grubego materiatu ludzkiego istote
obyczajowa, wolna i rozumng, to bez niego i naj-
wigkszy filozof, polityk, wddz, jest stworzeniem
politowania godnem, jak znowu z drugiej strony, —
moznaby prawidtowo do$piewaé — piekarz, kono-
wal, zdun, stoja, posiadajac je, u szczytow cztowie-
czenstwa w swoim zakresie.

Pyszna, prawdziwie klasyczna mys$l! Niema tu
miejsca dla tych, co Iwig skora zakryli osta,
zewnetrznym blaskiem barbarzynstwo duszy: Odi
profanum vulgus et arceo.

Plato nienawidzit retorow, widzac jakiego
narobili rozgardiaszu i spustoszenia w obyczajach
wspotczesnych sofiSci, ci ewangeliczni przekupnie
w $wiagtyni wiedzy, te eleganckie gladysze frazesu,
bez cienia, biorac rzeczy naogdt, zasad i moralnosci.
Arystoteles zakre$lit wymowie §ciste granice zawo-
dowe; definicje jego nastgpcow klocity sie po
scholastycznemu czy wrymowa jest umiej¢tnoscia
czy sztukg. Cycero robi jg rownoznacznikiem
wszelkiego wyzszego encyklopedycznego Y/ycho-
wania.

Wszelkie nauki sg-czastkami, okruchami, ktore
dopiero

sWymowa'"

wigze w cato$¢, sg pojeciami gatunkowemi wobec
rodzajowego pojecia ,wymowy". Pod tym
wzgledem jest on unikatem bez poprzednikow
i nastepcow, przedewszystkim na gruncie rzym-
skim.
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Paralelizm
szewski.

Aie 1 w ogoblnosci rzeczy biorgc, w oder-
waniu od stosunkow wytacznie rzymskich, jest
ten ideal naprawde¢ ideatem, to jest celem, przy-
najmniej na razie w posrdd spotecznosci z ludzi
zlozonej, niedo$cignionym. W rajskich chyba
czasach minionej, a przez poetdOw wymarzonej
epoki zlotej, w urojonem panstwie Platon-
skiem, lub w jakiem spoleczenstwie Pytagorej-
czykow, bytby

,mowca"

wedtug miary Cycerona pierwszym mezem stanu,
najwiekszym synem ojczyzny.

Ta utopia na dzi§, nie bedzie nig jutro. I ta
tylko refleksja wytlumaczy¢é sobie mozna, ze
Cycero chce, wbrew ogdélnemu pradowi dziejo-
wemu do absolutnego monarchizmu, ksztalci¢
kazdego obywatela na imperatora — prawdzi-
wego. Na prawdziwego, mowig; wtadaé oni bo-
wiem ma ludZzmi nie jak wuzurpator za pomocg
zdrady i klamstwa, nie przemocg 1 or¢zem, ale
przez glebokosé swoich mysli, wielko§é serca,
potege stowa.

Prawdziwka to wladza i szlachetna, a zakres jej,
im wigcej w przyszto$¢ i naprzdéd, tem wigcej
nieograniczony".

Rozwijajac mysl, wypowiedziang w Wychowaw-
czym Ideale Cycerona, powiedziatbym: Tak jak
szewc musi logicznie mysle¢, jezeli ma poprawnie
wlkona¢ to, co odpowiada zbiorowi zdan, wyraza-
jacych gramatycznie poprawnie to co szewc ma wy-
kona¢, tak inzynier, robotnik, dentysta, profesor
uniwersytetu, wodz wielki, czy tez maly zdun musza
mySsle¢ logicznie, jezeli maja poprawnie wykonad
to, co odpowiada zbiorom zdan, wyrazajacych gra-
matycznie poprawnie to, co kazdy z nich ma wyko-
na¢ w swym zawodzie.



Naturalne
logiczne
myS$lenie.

Rzecz
I zdanie
0 rzeczy,
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Paralizm szewski.
MysSlenie logiczne szewca.
Wyrazanie szewskie.

Wyrazanie Wyrazemie
wykonaniem. mowa.
Dzieto. Zbidr zdan.

t

Pamietajmy jednak, ze czlowiek z natury umie
jako$ logicznie mys$le¢. W  wypadkach pro-
stych rozumuje poprawnie i odréznia rozumowanie
poprawne od blednego, nawet i wtedy, gdy logiki
nigdy si¢ nie uczyl. Ale nawet wtedy juz, gdy logika
jako nauka wcale jeszcze nie istniata, umiat czlo-
wiek zgrubsza rozumowaé. Z temi naturalnemi zdol-
no$ciami przystapil czlowiek do badania otaczajacej
go rzeczywistosci, a to przedewszystkiem w Grecji
w wieku VII i VI-tym przed Chrystusem, tworzgc
podwaliny naszej nowoczesnej kultury.

W wieku V-tym przed Chrystusem w Grecji
solistyczne teorie atakuja naturalne myslenie,
zdrowo mys$lacego cztowieka. Arystoteles buduje
pierwszy naukowy system logiki, ktory powstaje
jako proba uscislenia tego, co juz stosowano w ba-
daniach naukowych. Podobnie jak gramatyka
powstaje dopiero na tle jezyka utworzonego bez
gramatyki tak i logika powstaje na tle rozumowan
naukowych, ktore przeprowadzano nie znajac
logiki.

Paralelizm, ktéremu podlegaja rzeczy i prawdzi-
wo$¢ zdan o rzeczach moznaby rozumieé tak, ze
rozumowania przeprowadzone logicznie muszg mieé
swoje odbicie w rzeczywistosci takie, aby ekspery-
ment potwierdzajagcy wniosek byl zbedny w tym
znaczeniu tego wyrazu, aby eksperyment nie mogt
wnosi¢ zadnych nowych elementéw, ktoérychby
rozumowanie nie uwzglednito.
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Precyxyi-
nos$¢ po*
miaru.

Uchwyce*
nie rze-
czywisto-
$ci.

Twierdze-
nie-

Logiczne wyzyskanie materialu eksperymental-
nego, uzyskanego na podstawie pomiarow wyko-
nanych precyzyjnie, to znaczy, niezawodno$¢ po-
miaru musi odpowiada¢ warunkom czutosci, doktad-
no$ci 1 trafnosci tak, aby dalsze eksperymentalne
badania nie mogly wnie$§¢ do wniosku wydeduko-
wanego w jednym z ukladow aksjomatéw z mate-
riatu indukcyjnego zadnych nowych okolicznosci.

Jezeli w innych uktadach aksjomatow, ekspery-
ment wniosek potwierdza nie wnoszac zadnych no-
wych okolicznos$ci, to prawdopodobienstwo, zeSmy
rzeczywisto§¢ uchwycili wzrasta do pewnosSci jej
poznania.

U A

Uktad aksjomatow.

Prawa.
Redukcja: Dedukcja :
Ttumaczenie. Wnioskowanie.
Sprawdzanie. Dowodzenie.
(Indukcja).
Pomiar. Wniosek.
Eksperyment.

W tym. ujeciu zdania w ktorych streszczaja si¢
rezultaty pomiarow precyzyjnych odgrywaja rolg
twierdzen, wymagajacych dowodu. Jezeli twierdze-
nie, bedace prawem o charakterze indukcyjnym da
si¢ udowodni¢ dedukcyjnie w kazdym uktadzie
aksjomatéw, to hypotetyczny charakter twierdze-
nia zaczyna nabiera¢ charakteru aksjomatycznego
w tym znaczeniu, ze twierdzenie udowodnione
w uktadzie aksjomatéow Ui moze by¢ aksjomatem
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Przestanki.
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ac uktadzie aksjomatow Ua, bo jest to zdanie, ktore
da si¢ udowodni¢ w kazdym uktadzie aksjomatow
procz tego uktadu w ktéorym wystepuje ono jako
aksjomat.

Nadmieni¢ trzeba, ze trzy, cztery, pie¢, dwa czy
jeden aksjomat, stanowiagce uklady aksjomatow sag
to zbiory zdan, posiadajace pewne cechy wspolne,
Kazdy zbiér zdan posiadajacy nietylko ceche nie-:
zaleznoS$ci, ale rowniez cech¢ niesprzecznosci przy-
czem zbior zdan jest zupelny w tym znaczeniu tej
nazwy, ze potencjalnie zawiera on w sobie wszyst-
kie mozliwe zdania systemu, nazywamy ukta-
dem aksjomatéow dla wymienionych cech wspdl-
nych stanowigcych podstawe ukladu aksjoma-
tow, a kazde =zdanie tego zbioru nazywamy
aksjomatem.

Dla zbioru cech, ktory czyni zbiér zdan uktadem
aksjomatow wartoby znalez¢ nazwe. Na konotacje
tej nazwy skladatyby si¢ konotacje tych nazw,
ktore w wypadku szczegétowym odpowiadaja
konotacjom nazw niezalezno$ci, niesprzecznosci
i zupelno$ci.

Do powyzszego nastepujace uwagi jako przy-
ktad:

Obieramy uklad aksjomatow 1 nazw pierwot-
nych Us, t. j. uktad o trzech aksjomatach i dwodch
wyrazach pierwotnych.

Dopiero te zdania a ,C aBl , ktére podstawione
za zmienne zdaniowe p, ¢ w dowolnym jednym ukta-
dzie aksjomatow dadza w kazdym rozumowaniu dla
zdania badanego B, t¢ warto$¢ logiczng na sta-
nowisku ktorej stang¢liSmy, nazywajg si¢ przestan-
kami, a zdanie-badane nazywa si¢ wnioskem lub
zdaniem udowodnionem.
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Prawda:

Rozumo-
wanie.

Jezeli w kazdym uktadzie aksjomatow i1 wyra-
z6w pierwotnych, zdanie B ma w kazdym wy-
padku rozumowania, warto$¢ na stanowisku ktorej
stoimy, przeprowadzajac rozumowanie, to zdanie
B jest zdaniem, ktérego cechy beda stanowily ele-
menty konotacji nazwy ,prawd a", niezaleznie
od tego czy zdanie bedzie miato t¢ czy inna, zawsze
tylko jedng z logicznych warto$ci mozliwych.

Uktady aksjomatéw i nazw pierwotnych Ui, Uz,
Us,...;, zdania a, B, y,...; zmienne zdaniowe p, q, T,...;
logiczne wartosci zdan 1, 0,; obrane stano-
wisko odpowiadajace jednej warto$ci z wartosci
zmiennej zdaniowej, np. obrane stanowisko jedyn-
kowe 1, pozwalaja z przyjetego stanowiska przepro-
wadzi¢ rozumowanie na podstawie przestanek o
warto$ci 11 udowodni¢ wniosek. Jezeliby miato by¢
inaczej, to przestanki nie sa przestankami a wnio-
skowi nie mozna nada¢ nazwy wniosku; bytyby to
tylko zdania, ale bez tych nazw, ktore przystuguja
tylko pewnym zdaniom, przyczem wyraz ,pewny"
ma znaczy¢ ,niektéory" tub ,nie kazdy".

Rozumowanie:

Rozumowanie dedukcyjne i reguta odrywania.

Przestanki:
Cpq = 1 Cal = 1
P =1 a =1
1 Cpq 1 Cal}
2 P 2 a
1*C2- 3 1 *C2- 3
3 q 3 p

Lub nieco szerzej: Rozumowanie dedukcyjne,
regula podstawiania i reguta odrywania.
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Przestanki:

Cpq — 1 ' Gag 1
p = 1 a - 1
1 Cpr 1 Cay
2 P 2 a
I r/q* 3 ly/B *3
3 Cpq 3 CaB
3*C2—4 3 *C2-4
4 q 4 B

UdowodniliSmy q, t. j. udowodnilismy, ze B = 1,
bo teza jest twierdzenie C Cpq C p q, to znaczy, zZe
twierdzenie C Cpq C pq dla kazdej warto$ci zmien-
nych zdaniowych posiada warto§¢ 1.

Jezeli w podobny sposob w kazdym z ukladow'

natssnalm««  gksjomatow i nazw pierwotnych da si¢ udowodnié

Feflsz

zdanie B, to znaczy da si¢ z przestanek o ustano-

ntii'e'rtiiny. wionej warto$ci i z obranego stanowiska warto-

Pirswda
Tomicxkiis!.
Fotss

iogicany.

'$ciowego o tym samym charakterze co przestanki,
przy zastosowaniu regul wnioskowania, wyprowa-
dzi¢ zdanie B o warto$ci wyrdznionej, t, j. takie]
jaka przyjeliSmy dla naszego dowolnie przyjetego
stanowiska, to zdanie bedzie desygnatem (denota-
cja) konotacji nazwy ,prawda", jezeli nie, to zdanie
bedzie denotacjg konotacji nazwy ,,falsz".

Ostatnio wymienione nazwy ,prawda", ,fatsz“
nie maja nic wspodlnego z przyrodniczem ujmowa-
niem $wiata i z klasyfikowaniem rzeczy zgodnych
z naszym naturalnym spostrzeganiem za prawuMwe,
nie zgodnych za falszywe.

Prawda w logicznem znaczeniu tej nazwry jest
daleko posunigta poza prawde w przyrodniczem zna-
czeniu tej nazwy i jest zupetnie czems$ innem. Bedzie
ona 1 wtedy prawda, to znaczy prawda logiczna,
gdy przyrodniczo orzekniemy falsz w przyrodniczym
znaczeniu tej nazwy, byleby ze stanowiska jednej
z warto$ci logicznych data si¢ wttoczy¢ w kazdy



z dowolnych, ukladéw aksjomatéw, dajac zawsze
warto$¢ te na stanowisku ktorej stangliSmy.

Ta tylko prawda logiczna a nie falsz logiczny
moze daé oczekiwane przez logikéw a szokujgce
logikow o podktadzie wylacznie naturalnym, rezul-
taty eksperymentalne, bo Duch i Materia — Materia
i Duch, Mys$l zmaterializowana — Materia uducho-
wiona, Technika i Logika to Jedno.

»Cztowieku, gdybys$ wiedzial, jaka twoja wtadza!

Kiedy mys$l w twojej glowie, jak iskra w chmurze,

Zablys$nie niewidzialna, obltoki zgromadza

1 tworzy deszcz rodzajny, lub gromy i burze —

Gdyby$ wiedziat, ze ledwie jedng my$l rozniecisz,

Juz czekaja w milczeniu, jak gromu zywioty,

Tak czekajg twej myS$li — szatan i aniotly,

Czy ty w piekto uderzysz, czy w niebo za$wiecisz!...

A ty, jak oblok gorny, ale btedny, palasz

I sam nie wiesz, gdzie lecisz, sam nie wiesz, co
zdziatasz!

Ludzie! Kazdy z nas moglby, samotny wigziony,

Myslg i wiarg zwala¢ i podzwigaé trony!"

Tego rodzaju monizm, uznaje ducha, uznaje
materi¢ jako dwa twodrcze elementy, ktére rozumne
dziatanie, jako trzeci element, tgczy w jedno. Nie
chodzi tu o uznawanie nazwy ,duch" ani nazwy
,materia" jako nazw konotacji odnos$nych desygna-
tow, ktore dopiero ,dziatanie" jako nazwa kono-
tacji odnos$nych desygnatow laczy w jedno, ale
chodzi tu o 6w nie istniejacy paralelizm duch, ma-
teria, ktoremu jako nazwie konotacji odnos$nych
desygnatow odpowiada rzeczywisto§¢, przyczem
»rzeczywisto$¢" jako nazwa konotacji odnosnego
desygnatu i ,,zdanie o rzeczywisto$ci" jako nazwa
konotacji odnos$nego desygnatu sa synonimami.

Indukcyjne intuicje moéwia, ze zdanie ,kazde
cialo spada" jest rzeczywisto$cia, bo w kazdym
wypadku doswiadczenie t¢ hypoze potwierdza
W zadanych warunkach. Zdanie o rzeczywistoS$ci
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1 rzeczywisto$§¢ lacza si¢ w czynie rozumnym
w Jedno.

Dla ,méwcy" swego zawodu tak rzeczywisto$¢
jak warto$¢ zdania o rzeczywistosci, to czyn, a czyn,
to méwcy $wiadome, celowe, wyraznie umys§$ine
i rozumne zachowanie sig, to jego ,mowa".
~Mowca" jako sprawca czynu, to technik kon-
struktor, ruchowiec, administrator i naukowiec
w Jednym jako calosci.

Zacie$niajac do dopuszczalnych granic myS$li
pryncypialnego kwietysty uwazam, ze jedyna me-
toda okazania zdolnosci do czynu okreslonego jest
proba wykonania tego czynu przedsigwzigta z po-
wodzeniem; dlatego wartosci zwiazkéw zdan logicz-
nych o rzeczach nalezy przed wykonaniem czynu
przemys$leé¢ bez reszty!

Podobnie jak arytmetyka jest nauka o liczbie
tak logika jest nauka o warto$ci logiczne;j.

Powyzsze uwagi zdaja si¢ wystarczajaco moty-
wowacé konieczno$¢ wprowadzenia logiki do progra-
mow szkét technicznych. Jezeli matematyka ma
by¢ narze¢dziem technika, to logika jako podbudo-
wa matematyki, musi by¢ przez niego opanowana,
W przeciwnym razie zamiast §cistego, taniego rozu-
mowania, b¢dziemy mieli kosztowne bezpotrzebne
eksperymentowanie.

Kazdy z wymienionych reprezentantow wiedzy
technicznej musi zapoznaé si¢ z elementami logiki,
jezeli ma byé¢ ,,moéwca", to znaczy istota obycza-
jowa wolng i rozumna, bo bez logiki i najwigkszy
filozof, polityk, wodz jest stworzeniem politowa-
nia godnem, jak znowu z drugiej strony, piekarz,
konowat, zdun, posiadajac ja, stoja u szczytow
cztowieczenstwa w swoim zakresie. Technik nauko-
wiec musi opanowaé logike w calej jej nowocze-
snej osnowie, gdyz stanowi ona wogole, a w szcze-
gb6lnosci u niego najglowniejszy element podbu-
dowy jego rozumnej dziatalnosci.
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P H T

Nieisinie-
jiigey perd'
leSizm
prawdy

i rzeczy-
wisto$ci

Gdyby doszto do utworzenia Instytutu Nauk
Technicznych, jako instytucji pielegnujacej nauki
$ciste i logiczne myS$lenie, to logika przed matema-
tyka musi znalez¢ w nim swych przedstawicieli.

Sprawa zaleznoS$ci warto$ci zdan jest spra-
wa, ktorg logika si¢ zajmuje. Jest to przedmiot
zupetnie rézny od zagadnienia poszukiwania
prawdy!

Mowiac, ze prawda jest nazwa konotacji, ktorej
desygnatami sg zdania prawdziwe, twierdzimy, ze
zdanie prawdziwe i1 prawda podlegaja stosunkowi
analogicznemu jakiemu podlega nazwa i to co ona
nazywa. Prawda i rzeczywisto$¢, to dwie nazwy
znaczace roézne konotacje. Kazda z tych konotacji
mozna wyabstrachowaé ze zbioru zdan logicznych
prawdziwych o rzeczy. Roéwniez zdanie ,zdanie
logiczne prawdziwe o rzeczy" jako nazwa konotacji
wyabstrachowanej ze zdan logicznych prawdziwych
0 rzeczy ma z nazwami ,prawda", ,rzeczywisto$¢"
te cech¢ wspdlna, ze daja si¢ one wyabstrachowad
z tego samego zbioru desygnatow. Kazdy z desy-
gnatow, jako element zbioru jest zdaniem logicznym
prawdziwem o rzeczy.

Konotacje: Desygnaty: Konotacja:
Prawda. Zdania logiczne Zdanie logiczne
Rzeczywisto$¢, prawdziwe orze- prawdziwe orze-

czy. czy.
Nazwy. Zdania. Nazwa.

To co nazwa nazywa.

Zbior rzeczy dajacych si¢ wyabstrachowacd
z pewnego zbioru desygnatow moglby otrzymac
nowa nazwe.



Konotacje owej nowej na- Prawda.

zwy stanowi ta wspodlna ce- Rzeczywistosé.
cha elementow zbioru, ze Zdanie logiczne
kazdy z nich daje si¢ wy- prawdziwe o rze-
abstrachowaé z tego same- czy. :

go zbioru, a mianowicie ze
zbioru  zdan logicznych
prawdziwych o rzeczy.

Pierwszy rozdzial, jako wstep do logiki bylby
niezupelny gdybym nie nadmienit, Zze w rozdziale
drugim podam geneze logiki dla inzynieréw, techni-
kéw 1 innych zawodow a wreszcie w nastepnych
rozdziatach przejde do dziesieciu lekcji logiki, t. j.
pi¢tnastu wielogodzinnych swobodnych pogadanek
z profesorem J. Lukasiewiczem w Warszawie
w roku 1942 w czasie od 1. do 20. lipca, na tematy
z zakresu logiki.

Inz. Mieczyslaw Bizon.

Katowice, 1-go grudnia 1945 r.
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