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Odbitka z ,,Przewodnika naukowego i literackiego/



Elzbieta, trzecia zona JagieHy.

Zdaniem mojem lepiej ten ojczyznie naukowo
Bluzy, kto dazy do wykazania historycznej prawdy
wspotczesnym i potomnym, ktérag dawniejsi zacmili,
niz ten, kto dla Zle zrozumianej czci dawnego au-
tora, przyczynia sie do utwierdzenia jego pomytek
i falszow.

Ant. Zyg. Helcel (Z powodu Diugosza).

fi przedmowie do trzeciego tomu swej Historyi litera-
tury, ubolewa Michat Wiszniewski nad zaniedbaniem i opuszcze-
niem, jakiego ze strony tak poetdw i powiesciopisarzy, jak histo-
rykéw polskich doznaje wiek XV., podczas gdy inne ustepy dziejow
ojczystych gorliwych i zdolnych znajdujg uprawiaczy — przy czem
jakoby chcgc pocieszy¢ czytelnikéw powiada, iz Opatrznos¢ zacho-
wuje moze owg epoke dla literatun naszej jak poktady wegli dla
krajéw o wytrzebionych lasach.

Wymieniajgc nastepnie ,wielkie iosobliwsze postacie” owych
czasow', nadajace sie do opracowania, jak: Witolda, Warnenczyka
Jana z Rytwian, Zyndrama Maszkowskiego, Gatke z Dobczyc, Grze-
gorza z Sanoka i innych, pomieszcza miedzy niemi w koncu
»Krolowe Grandwska" ...

Dwadziescia dwa lat uptynelo odtad a nikt z pomiedzy
licznego szeregu pisarzy naszych nie pokusit sie o zado$éuczynie-
nie wezwaniu, nikt nie zapragnat zesypa¢ z twarzy krélowej pytu
wiekow i ukaza¢ nam jej w wyraznych, dotykalnych ksztattach.



Granowska... krolowa! Becze. ze zaledwie mata czastka taska-
wych czytelnikbw przypomni sobie znajomo$¢ z tg panig — nie-
réwnie za$ mniejsza bedzie sie mogta pochlubi¢, iz jej nieobce dra-
matyczne losy krolowej.

I rzecz to wecale niedziwna, bo nawet ludzie piszacy u nas
histoiyg, arcy-metne i falszywe zdania o Elzbiecie porozrzucali
w skapych, zwykle kilkuwierszowych wzmiankach, chcac za$ jakich-
kolwiek blizszych szczegotow w tej mierze zaczerpnaé, nalezy sie-
gna¢ do zrodet.

Najwiecej jeszcze i najkrytyczniej napisali o naszej bohaterce
badacze niemieccy, dr. Jakob Caro i dr. Henryk Zeissberg, aczkol-
wiek obydwaj méwig o niej tylko mimochodem: pierwszy w trze-
cim tomie swojej historyi polskiej, drugi we wstepie do ogtoszo-
nych przez siebie ,llacliunkow na wydatki stotowe kréla Wiady-
stawa Jagiely w latach 1418, 1419 i 1420" *); na ich tez wska-
z6éwkach przyjdzie nam sie niekiedy opieraC.

Z pomiedzy kronikarzy polskich wszyscy niemal idgc za ten-
dencyjnym w tym razie, jak sie nizej okaze Dlugoszem, w arcy-
niepochlebnem S$wietle wystawili Elzbief*. Sam tylko t émacz Kro-
meroéw, lltazowski, ujat sie za stawa krolowej, lecz niedos¢ umie-
jetna i na niedoktadnej znajomosci historyi oparta obrona zaszko-
dzita jej raczej, niz pomogta.

To tez pOzniejsi dziejopisarze, im mniej znajg nietylko
6wczesne stosunki, lecz nawet same [Vikta, tem wiecej uwazajg juz
za swoj obowigzek znecanie sie nad pamiecig nieszczesliwej kobiety.
Jeden Szajnocha wspominajac 0 niej rowniez niestety mimochodem,
w przecudownej powiesci o Jadwidze i Jagielle, nie poszedt za
przyktadem swoich poprzednikdw o tyle, ze nie podziela ogolnej
niecheci do Elzbiety.

Ale i w tym znakomitym historyku, nie napotkasz ani stowa
usprawiedliwienia tyle dotychczasowej opinii przeciwnego pogladu,
znajdziesz w nim, co gorsza wiare w czczy wymyst, dotyczacy mio-
dych lat wojewodzanki sandomirskiej. Ttomaczy sie to dostatecznie
pobieznoscig wzmianki, jaka zyciu Elzbiety poswieci¢ maégt pisarz,s*)

*) H. Zeissberg. Analekten zur Geschichte des XV. Jahrhundert (Zeit-
schrift f. d. bst. Gymn. 1870. V. und VI. Heft.)



oraz zamknieciem opowiadania na roku 1413, co ze wzgledu na
artystyczne zaokraglenie utworu wielce jest korzystnem.

A przeciez wolelibySmy, aby nasz badacz-artysta byt poswie-
cit prawidta sztuki dla nierébwnie wyzszych celéw. Dziwno nam,
iz dalsze losy JagieHy tak ciekawe iwazne, mianowicie w stosunku
do dwoch wielkich postaci, rzucajacych gteboki cien na krélewska
osobe, Witotda i Olesnickiego, nie pociagnety go do studyéw nad
petnemi wysoce dramatycznych momentdw dziejami dwoch jeszcze
lat dziesigtkdw. llezby na tern byta skorzystata ojczysta historya,
ilez jasnych promieni rzucitby geniusz Szajnochy w te czasy osnute
dotagd szarym mrokiem niepewnosci!

Skorzystataby na tern niewatpliwie i nasza Elzbieta: bystry
umyst Szajnochy jednym rzutem oka bylby pochwycit cata przedze
intrygi, jaka Toporczanke niebogg otoczyly nietylko za zycia, ale
i po Smierci w krélewskim grobowcu, zawis$¢ i nieprzyjazn ludzka.

Nikt lepiej od niego nie zdotatby odtworzy¢ z tu i Owdzie
rozrzuconych ryséw catosci obrazu; wniknawszy w ducha czasu,
z wiejgcych w nim pradow, widokéw i namietnosci, bedacych spre-
zyng czyndw i sadow ludzkich, umiatby on wydoby¢ tyle Swiatta,
ile go potrzeba dla doktadnego i wiernego uwidomienia fizyogno-
mii, ktérgdmy dotad widzieli jedynie przy ztudnych promykach
okopconej wspdtczesnemi uprzedzeniami dziejowej latarki.

Wszakzez to jemu dano byto broni¢ szczesliwie zniewazonego
oszczerstwem honoru staropolskich matron, wszakzez to on przy-
wracatl znow mitos¢ i cze$¢ ludzkg biednym istotom, ktérym nie-
stusznie padt kamiehn potepienia. Jemu krom innych zawdziecza
rehabilitacyg wielka matka wegierskiego Ludwika, Elzbieta, oczer-
niona przez $miertelnego wroga, Janka z Czarnkowa — jemu winna
ocalenie reputacyi Radziejowska Elzbieta, pomawiana o wywotanie
niewiernoscig swojg zdrady mezowskiej.

Obok tych dwdéch Elzbiet czestne miejsce nalezy sie trzeciej,
réwniez niewinnie ztosliwemi pidry i jezyki przesladowanej Elz-
biecie Pileckiej vel Granowskiej, ktorej smutne acz blaskiem mo-
narszej korony opromienione dzieje przedsiewzieliSmy opowiedzie¢
W niniejszej pracy.

l*



»Pod niezwyklg i niepodtg urodziliSmy sie gwiazda“ — zdu-
mg stowami poety rzecby mogli Toporczykowie, do ktérych rodu
nalezata Elzbieta, zwana ztgd nierzadko Toporczauka.

Byta to niezawodnie jedna z najstarozytniejszych i najpote-
zniejszych rodzin matopolskich. Patryarcha naszej literatury heral-
dycznej, Bartosz Paprocki w Herbach rycerstwa polskiego
ktadzie ja na pierwszem miejscu, przed wszystkiemi innemi zaraz
po wstepie, zawierajgcym epigrammata, rzecz o orle, klejnocie kro-
lestwa polskiego oraz wywdd poczatku starozytnych herbdw,
mowigc: ,,Naprzod tedy czyta¢t masz o Toporze, ktéry dla
dawnosci od wszystkich historykbw ma nazwisko 8tarza“ *).

Praojcem rodu Toporczykéw mianuje pa,n Bartosz mitycznego
Walgierza Wdatego, hrabie na Tjicu, o ktérym kronikarz Bogu-
chwat, przyswoiwszy go Polsce, powtorzyt arcy - romantyczne
podanie, zaczerpniete z tacinskiego poematu Xgo wieku p. u.
Walthurius.

Paprocki uwierzywszy w basn, upstrzy! ja nowym wymy-
stem— mianowat Walgierza przodkiem catego plemienia herbu
Topor. Do tak przeholowanej kombinacyi heraldycznej skionit go
okrzyk wioscian opactwa tynieckiego: Starza! pojvtarzany w cza-
sie pozaréw i innych niebezpieczenstw a dowodzacy, ze Tyniec byt
kiedy$ w reku Toporczykow =*=*).

Dwie familie, jak zapewnia heraldyk, ,,s§ w tym cechu albo
herbie*; jedna z nich znana pod imieniem Starzandw, nosi

*) Herby rycerstwa polskiego, wydanie Kaz. Joz. Turowskiego
r. 1858, str. 58—103.
**) Szajnocha. Szkice historyczne, tom I, str. 1—10.



topér biaty w pulu czerwonum, druga Kotkami zwana, pieczetuje
sie toporem umieszczonym na zétem, blekitnem lub jaldemkolwiek
inneui polu.

Obiedwie rodziny wywodzg swdj poczatek z czaséw zamierz-
chtej starozytnosci; pierwszej nikt pochodzenia ,,dowie$¢ ani powie-
dzie¢ nie moze prawdziwie dla dawnosci jej* — o drugiej ,kla-
sztorne pisma dawne i katalogi dowodnie powiadaja, ze jeszcze
z Lechem w te tu kraje zaszia, do czego (dodaje p. Eartosz po-
waznie) wielkie podobienstwo z wielkiej a dawnej moznosci przod-
kéw obaczysz“.

Stryj wini herbowymi Toporczykéw byli takze panowie szlachta
pieczetujacy sie klejnotem Starykon vel Zaprzaniec, ,ze
sie byli dwa bracia trzeciego zaprzcli, a mianowicie: Nawdj, Se-
dziw6j i Zegota, comités de Sieciechowice®.

liod ten stary, mozny i bujnie jak widzim, bo az w Kilka
szczytdw rozrodzony, szczegllnie w epoce ostabienia wiadzy mo-
narszej, w czasie podziatu kraju na dzielnice, niepo$lednig zapewne
w ojczyznie odgrywat role, wpltywajac niepomatu na postanowienia
ksigzat i uczestniczac we wszelkich sprawach publicznych. Juz on
rej wodzit za Wiadystawa Hermana, gdy po raz pierwszy na sceng
dziejow naszych wystepujg szlacheccy moznowladzcy.

Sa tez Slady, ze wczasie walki Swieckiej wiadzy z duchownag
Toporczykowie stawali wiernie po stronie pierwszej, jak za Kazi-
mierza W. Otto z Pilicy, o czem ponizej, jak za Bolestawa Wsty-
dliwego panowie Otto (Ota) i Zegota.

Pojmali oni i oddali w rece Leszka Czarnego, ksiecia wow-
czas na Sieradzu, Pawta, biskupa krakowskiego, wedle samegoz Diu-
gosza *) zdrajce kraju, ,,cztowieka gorszacych obyczajow, gwalciciela
praw boskich i ludzkich®, ktory dla Swetego charakteru piastowanej
przez siebie wiadzy przez czas diugi broit bezkarnie.

*) 1)+ugobz. Dzieje Polski, wydanie polskie Przezdzieekiego ksiega
VII, str. 408. Poniewaz nigdzie nie spotkatem ustepu, ktérego rozu-
mienie byloby watpliwem, przeto wszelkie cytaty z dziet facinskich
umieszczone W niniejszej pracy albo sani spolszczam lub tez podaje
z drukowanych juz, jesli istnieje,, przektadéw. Podobnie co do Diugo-
sza uzywam tlumaczenia dra Meeherzynskiego ze zmianami, jakie po
poréwnaniu przektadu z oryginatem uwazatem za stosowno.
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%wiqtobliwy Bolestaw lubo, jak sie domysla kronikarz *),
sam prawdopodobnie nakazat bytuwiezi¢ Pawla, nastraszony ,,groza
ludu® (?) jako tez interdyktem rzuconym na catg ziemie gnieznienska
przez arcybiskupa Janusza, uwolnit wystepnego biskupa, zaptacit mu
nawet 200 grzywien i darowat majgtek Dzierzazne. Tak wiec zto-
czynca znéw mogt broi¢ po dawnemu, a wszystko skrupito sie na
biednych Toporczykach, bo ,Wstydliwy* skazawszy ich na wiezg,
przez caly miesigc ,w grozie trzymal*; wypuszczeni wreszcie na
wolnos$é, dla unikniecia zemsty Pawta ijego braci, musieli poprze-
dawac dobra i schroni¢ sie do dzielnicy ksiecia Opolskiego.

Przywilej nadany przez Kazimierza W. trzem Toporczykom,-
pp. Janowi Plazie, Zawiszy i Janowi Nekandzie a potwierdzajgcy
tylko ich dawniejszg wiadze, $wiadczy dowodnie, iz rodowi temu
przystugiwalty wyjatkowym sposobem prawa niemal ksigzece.

Gdy w onym czasie mieszczanie Leléwscy pozwali kmieci
rzeczonych wielmozéw przed trybunat krolewski, jeden z nieb, Jan
Ptaza (wedle stdw przywileju) ,,stangt przed sadem i oSwiadczyt,
ze wszyscy trzej dziedzice sg Toporczykami i Starymi konmi i
pochodzg od jednego przodka i od jednej prozapii, i uzywajg
wszyscy z dawien dawna tegoz samego prawa, jako nikt z ludzi
nie ma wiadzy sadzi¢ ich kmieci i stuzebnikéw, ani sam krol
Jegomos$¢, ani podsedek, ani ktorykolwiek z sedziow, ani p. woje-
woda, ani ktorykolwiek z panow (kasztelandw'), tytki oni sami,
panowie Toporczykowie i Zaprzancy... 1 dowiddt tego p. Plaza
wedle prawa zacnymi i wiarogodnymi $wiadkami, jako to p. An-
drzejem, wojewodg krakowskim, p. Jaskiem Owca, jego bratem
rodzonym, dziedzicem Morawic, p. Januszem z tychze samych
Morawic, p. Gniewomirem, dziedzicem MiedZwiedzia, p. Tomkiem
Zrzebcem z tegoz samego Miedzwiedzia i wielu innymi wiarogo-
dnymi ludzmi Toporczykami® **),

*) Tamze str. 409.

**) Przektad Szajnochy w Jadwidze i Jagielle. Przywileje takie zdarzaty
sie w owych czasach niestychanie rzadko. Précz powyzszego znamy
z epoki piastowskiej tylko jeden nadany Klemensowi z Ruszczy w r.
1252. W zwyczajnych przywilejach dodawali krolowie zastrzezenie,
aby wioscian zapozywano tylko przed trybunat samego ksiecia. (Sta-
tuimus etiam, ut homines praedictarum villarum sollummodo ad praesen-
tiam principis provocentur et ab solo principe iudicentur).
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Jak licznie rozplenionym i poteznym byt réd Toporczykéw
w drugiej potowie XIV. wieku, S$wiadczg piastowane przez nich
pierwsze w kraju godnosci, jak biskupéw i arcybiskupoéw (wroctaw-
skich, gnieznienskich) kasztelanéw (wojnickich, wislickich, krakow-
skich) wojewodoéw (sandomirskich, gniewkowskich, krakowskich)
i t. d. Swiadczy dalej fakt, iz w r. 1377 na wyprawe przeciw po-
ganskiej Litwie dostawili krélowi Ludwikowi siedm choragwi
jednego herbu, a mianowicie przywiodt Otto z Pilicy, wojewoda i
starosta sandomirski, jedne — Sedziwdj z Szubina, starosta kra-
koAvski, drugg — Jasko z Teczyna, kasztelan wojnicki, trzecig —
Mikotaj z Ossolina, kasztelan wislicki, czwartq — Drogosz z Chro-
brza, sedzia krakowski i starosta sieradzki, pigtg— Zaklika z Mie-
dzygérza, kanclerz krolestwa polskiego, szésta — a Jan Kolczek
z Lowinnicy siédma.., 3).

Toz nie dziw, ze obsypanym tylu zaszczytami i splendorami
matopolskim pankom chodzito o to, by w pdzne czasy potomnos¢
wiedziata o ich wysokich dostojenstwach, znata ich pelne stawy
dzieje, i ze w tym celu utrzjmywali ..kronike spraw swoich od
poczatku praAvie Polski“?), o ktorej przeciez juz za czaséw Papro-
ckiego nic nie Auviedzieli sami Toporczykowie, albowiem jedna
z Toporc/anek, Avychodzac za maz, razem z posagiem zabrata i 6w
familijny pamietnik.

Nieodrodnym konarem szeroko rozgatezionego rodu Topor-
czykOAv byli panowie na Pilcy, naptynniejsi i najbogatsi z pomiedzy
catego szczytu.

Gtowa domu, Otton z Pilicy 3), wspominany juz dwukrotnie
ojciec naszej Elzbiety, zazywat swego czasu najwiekszej w Malo-
polsce popularnosci i poAvagi.

Juz av miodym Avieku byt starostg ruskim. W r. 1349 pod-
czas zatargow miedzy Kazimierzem W. a biskupem krakowskim,
Eodzanta, z polecenia kréla zniewalat Otto poddanych biskupich
zamieszkatych av dobrach ztockich, do ponoszenia ogolnych kraju
cigzarOAy, mianowicie danin i robocizny.

) Diugosz. Dzieje Polski, ksiega X., str. 346.

2) Paprocki. Herby rycerstwa polskiego, str. 66.

3) Otton byt wedle Niesieckiego (tom VII., str. 309," wydania lipskiego)
synem Zegoty, kasztelana krakowskiego, zyjacego okoto korica XIIl.
wieku.
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Bodzanta uwazajgc postepek Pileckiego za targniecie sie na
swobody kosciota, zagrozit mu klatwg, a gdy to nie skutkowato,
nastat na samego Kazimierza Smiatego ksiedza, Baryczke, co jak
wiadomo, skonczylo sie arcy-smutnym wypadkiem ¥*),

Przejednany nastepnie z kosciotem, zostaje Otton w r. 1366
wojewoda sandomirskim i pedzi zywot mniej gtosny az do migso-
pust r. 1371, tj.do czasu, w ktérym rzadzaca Polska w zastepstwie
syna krolowa Elzbieta, wzywa go do objecia godnosci wielkorzadzcy
czyli generata dzielnicy wielkopolskiej, w miejsce Przectawa z Go-
tucliowa, za ktérego czaséw wedle Swiadectwa wspotczesnego kro-
nikarza wyborna moneta czwartakdw, bita za Kazimierza W., tak
dalece w wartosci spadla, iz za grosz czeski réwny dawniej dwom
czwartakom, trzeba byto placi¢ cztery **).

Sktonita madra krélowag do tego kroku btoga nadzieja, iz
powszechnie lubiony i szanowany, powazny i od prywaty daleki
matopolski Toporczyk, ,rycerz“, jak sam niechetny partyi wegier-
skiej Janko przyznaje— ,,dzielny, znamienity a potezny“ — umiar-
kowaniem swojem i roztropnoscig zdota usung¢ nieche¢ wrzaca
miedzy Wielkopolska a Korong, ze wptywajgc powoli lecz skute-
cznie na uporczywie przy starodawnym obyczaju obstajaca braé
wielkopolska, zdota jg skitoni¢ do ofiarowania korony jednej z co6-
rek Ludwika.

Ale marzenia te rozbity sie wéwczas o twardy upor choda-
czkowego ttumu Wielkopolan, ulegto$¢ rzadom niewieScim poczytu-
jacego za ostateczny srom i ponizenie, zgodnego w tej mierze zpo-
jeciami starych Stowian, odzywajacych sie jeszcze na sgdzie Libuszy,
iz ,biada mezom, ktérym zona wiadnie*.

To tez pomimo, iz Otto dla zjednania sobie powolnosci mo-
zniejszej szlachty, puszczat jej w dzierzawe zamki i grody krélew-
skie, ujmowat jg petnem taktu postepowaniem i wspaniatg, do roz-
rzutnosci posuwang hojnoscia, nie mogt przeciez z upartg gawie-
dzig trafi¢ do fadu.

*) Ditugosz. Dzieje Polski, ksiega IX., str. 220.

**) Diugosz Dzieje Polski, ks. X., str. 319— 370. Kronika Janka z Czarn-
kowa. Woydanie Bielowskiego: Monumente Poloniae historien, tom 11,
str. 651.
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Drobna bra¢ wielkopolska nienawidzaca czepca u steru, wroga
ElZzbiecie a wiec i narzuconemu przez nig generatowi tem wiecej,
ze byt Matopolaninem — podniosta gto$ng wrzawe nienawisci i
oburzenia przeciw Ottonowi, i powotujac sie na odwieczne swoje
prawa, wyrzekata na ztamanie przywilejow, orzekajgcych wyraznie,
iz tylko w Wielkopolsce osiadtemu ziemianinowi wolno tu jakie-
kolwiek dzierzy¢ urzedy.

Przycichty wprawdzie nieco te szlacheckie krzyki, gdy Jan,
biskup poznanski razem z calg gromada stryjcow herbowych sta-
nagt po stronie Ottona i uznat go za generata, lecz wkrétce nowa
burza wybuchta przeciw niemu ze strony hardej aburzliwej szlachty,
nie chcacej dostarczaé pomocy do obrony kraju a wyrzekajacej na
bezsilnos¢ wielkorzadzcy, niezdolnego potozy¢ kresu tupieztwom i
napasciom, jakich ze strony wioczegéw i zbiegébw doznawata wow-
czas Wielkopolska *).

Widzac tedy Otto, iz wszelkie jego zabiegi w niwecz obraca
zatwardziaty upor Wielkopolski, ze generalstwo jego staje sie ko-
Scig coraz wiekszej w kraju niezgody, oraz przyczyng spustoszen i
tupiezy, ktérych sam bez pomocy krajowcéw nie byt mocen przy-
thumi¢, sklada dobrowolnie urzad, ustepujac go osiadtemu w Wiel-
kopolsce krewniakowi swojemu, Sedziwojowi z Szubina.

Powrdciwszy do ojczystej dzielnicy, pelni dalej obowigzki
wojewody i starosty sandomirskiego w dziedzicznem miescie Ean-
cucie (w ziemi przemyskiej, p6t mili od rzeki Wistoku), gdzie
zamieszkawszy az do konca dni swoich, starodawng goscinnoscig
a szczodrotg zjednywa sobie, jak dawniej mitos¢ pandéw braci,
razem z czcigodng matzonka, jedna z najszanowniejszych matrén
owczesnych, Jadwiga, gtosng ztad, ze pdzniej byta chrzestng matka
Wiadystawa Jagietty.

Ale jesli umiat p. Otto rozszafowywac dostatki miedzy mnigj
zamozng szlachta, umiat tez pilnie a madrze gromadzi¢ i powie-
ksza¢ zasoby i bogactwa swego domu.

Zapobiegliwy i gospodarny, wzorowem administrowaniem tak
dziedzicznych débr, jak powierzonych swojej pieczy krolewszczyzu,
wydobywat z nich dwakro¢ i trzykro¢ wieksze niz inni dochody.

*) Janko z Czarnkowa. Kronika, str. 651. Diugosz. Dzieje sti 320,
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Koztropny i bystry, praktyczniejszy od wielu wspétczesnych,
widzac ile gestych laséw, ile puszcz ciemnych i nieprzebytych
w okregu miasta tancuta nie przynosito az dotad zadnych niemal
korzysci, zaklada na ich miejscu osady ,dla przynmozenia czyn-
széw, danin i przychodéw panstwa swojego“, jak sie wyraza
w przywileju nadanym w dniu $w. Klemensa (23. listopada) roku
1381 niejakiemu Lang Hanzli a upowazniajagcym go do zbudowa-
nia na potudnie od tancuta, na porzeczu Mieczki — wsi Lan-
gynaw, znanej dzi$ jeszcze pod nazwg Hanzlowki.

Z rzeczonego dokumentu szcze$liwie zachowanego i przedru-
kowanego dwukrotnie *), mozna sie dowiedzie¢, jak sobie onemi
czasy poczynano przy zakiadaniu wsi i osad; dla tego tez uie
od rzeczy, jak sadze, bedzie stresci¢ go kilkoma stowy.

Sokltysostwo ,,czyli wybranictwo* w nowo zatozy¢ sie majacej
wiosce nadaje Pilecki ,,zapobiegliwemu, ioglednemu mezowi, nazwi-
skiem Lang Hanzyl, tudziez potomstwu i prawym nastepcom
jego“, z obowigzkiem, aby zatozyt i utrzymat 108 tanow czyli
wiok magdeburskiej miary.

Samemu Langowi i potomkom jego wyznacza Otto cztery wioki
wolne od wszelkiej wzgledem dziedzica daniny, dla kosciota dwa
tany, na pastwisko tylez, nadto dwie szynkownie, dwa miyny, pie-
ciu rzemieslnikdw a mianowicie: kowala, rzeznika, krawca, szewca
i piekarza, wyposazajac kazdego z nich cwiercig roli na ogréd.

Tenze wybraniec otrzymuje ,,sz0stg cze$¢ czynszow ze wsi
idacych a trzeci denar od kazdej hywszej; ktory to wybraniec
z potomkami i prawnymi nastepcami sadzi¢ ma i moze wszystkie
sprawy czy to wielkie czy potoczne wedle wymagania, prawem
magdeburskiem” — kmiotkom wreszcie ,daje sie i przyznaje
zupetng przez lat dwadziescia trwa¢ majaca, z dniem
niniejszym poczynajacg sie wolno$¢ od wszelkich przynaleznych
(dworowi) optat, robocizn, powinnosci i stuzebnosci“. W zamian

*) Po raz pierwszy do$¢ niedoktadnie w tygodniowym dodatku do G a-
zety Lwowskiej z r. 1852, nr. 2. i 6.; powtérnie w Aktach
grodzkich i ziemskich z archiwum tak zwanego ber-
nard. we Lwowie, tom lii., str. 63—65. Sam pergaminowy oryginat
w dwoch miejscach nieco uszkodzony, znajduje sie w Zaktadzie Narod.
Im. Ossolinskich pod nr. 4.
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za$ za to nadanie winien Lang razem z potomstwem Ottonowi i
jego potokom, ,stuzy¢ na kazdej wyprawie z widcznig*.

Kiedy umart Otto? nie mozna z pewnoscig oznaczy¢. Tyle
przeciez pewno, ze miedzy dniem 23. listopada (Sw. Klemensa) r.
1381 a 2. grudniem r. 1382; pierwszg dctg bowiem znajdujemy
na przytoczonym powyzej dokumencie- przy koncu za$ nastepnego
roku (we wtorek po dniu $w. Katarzyny) pod aktem konfederacyi
radomskiej *) wojewodg sandomirskim podpisuje sie juz Jan z Tar-
nowa, dawniejszy zatem wojewoda, nasz Otto, juz nie zyt wtedy.

Przezyta go sng¢ zona, Jadwiga Pilecka, skoro jak sie juz
wyzej wspomniato, na dniu 5. lutego 1386 r. trzymata do chrztu
Wiadystawa Jagiehe.

) Volumina legum 1. p. 60.



Jezeli dzi$ polowanie za posagami jest na porzadku dziennym,
jesli pewnej czeSci miodziezy starczy za cate zatrudnienie, to
w owych czasach bylo ono jeszcze powszechniejszeni, co wieksza,
nie pokrywajac sie blichtrem pieknohrzmigcych frazesow, otwartg
i gwattowng czasem drogg zdgzato do celu.

Jaki$ szlachcic na zagrodzie upodobat sobie np. cére zamko-
wego pana, lecz zbyt to wysokie dlan progi, by padiszy do kolan
rodzica, moégt sie spodziewa¢ pomysinego skutku swej prosby; zwo-
tuje przeto stryjcdw herbowych i upatrzywszy sposobng chwile,
bierze z nig $lub co predzej, a do zywego w pierwszej chwili ob-
ruszony pan tes$¢, widzac, ze co sie stato, odstaé sie nie moze,
nierzadko serdeczng mitoscig otacza nieprawym trybem skojarzone
stadto.

Niewolng tez pono od takich zbrojnych, oreznych zalotéw,
byta Elzbieta Pilecka, do ktérej nagromadzone przez ojca skarby
Sciggaty roje gachdw, wzdychajacych z dreszczem rozkoszy do roli
meza miodziutkiej, milionowej (jakby$Smy dzi$ powiedzieli) panny.

Za z7ycia ojca byla bogata jedynaczka wedle wszelkiego
prawdopodobienstwa jeszcze niemowleciem, ani jej wiek zatem ani
powaga wojewody, trzesagcego catg ziemig sandomirskg, nie dopu-
szczaty chciwym grosza szlachcicom drze¢ sie do reki przysziej
dziedziczki rozlegtych wiosci.

Godzi sie przeciez przypuszczat, ze wedle przyjetego wowczas
zwyczaju dbaly o przysztos¢ jedynej céry, sarn juz w ledech po-
deszty Otton zareczyt jg jeszcze w kolebce z synem jakiego przy-
jaznego sobie dygnitarza, bo wielka w ubiegtych wiekach solidar-
nos¢ taczyta stryjcow herbowych.
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Nic zaraz przeciez mogly przyjs¢ do skutku ulozone przez
rodzicow Sluby, bo panna, jak sie rzeklo, byla jeszcze dzieckiem.
Madrzy jednak Toporczykowie niepokojeni obawg, by czasem jaki
przemyslny ojczulek, litujac sie mby nad smutng dolg sieroty, nie
zechciat dla opieki zabra¢ jej w dom swdj i wydaniem za synalka
czy krewniaka los mu zabezpieczy¢, strzegli jej arcy-czujnie w obron-
nym zamku miasteczka Pilicy (czyli jak dawniej pisano Pilczy
lub Pilcy), potozonego w powiecie lelowskim, uzrédet rzeki tegoz
nazwiska.

Sama juz mysl, iz wydana za innoherbownika posazna woje-
wodzianka wniostaby w dom obcy catg fortune i wszystkie dzie-
dziczne zaszczyty, ktore wedle ich mniemania po wieki wiekéw
powinny byly zosta¢ w rodzie Toporczykéw—jUz sama mysl taka
groza przejmowa¢ musiata zadnych majatku sierotki krewniakow.

Jak dtugo i z jakim skutkiem trwala ta straz, niewiadomo;
historya bowiem szarym zmierzchem niepewnosci pokryla dzieje
Elzbiety przed jej zameSciem z JagieMa, pozostawiajac szerokie
pole bujnej imaginacyi pisarza, jesli nie sktonny do uwierzenia na
18lepo arcy-metnemu zrodhu, z ktorego kilku szczegotow o tej wia-
$nie dobie zycia Toporczauki zaczerpnacby mozna.

Gdybysmy pisali romans o nie szkic dziejowy, nietrudnoby
nam bylto z krainy fantazyi wysnu¢ sporo zajmujgcych obrazow i
po przez rozliczne a cudowne przygody z zamku Pileckiego prze-
prowadzi¢ bohaterke na stopnie jednego z pierwszych trondw
Europy.

Przysztoby nam to tern snadniej, ze w romantycznych opo-
wiesciach $érednich wiekéw® znalezlibySmy ku temu nieoceniony
materyat, z ktérego cate ustepy wecielacby sie dato do nowej rze-
komo powiesci, opiewajgcej mordercze wyscigi rycerskiej zgrai o
zlotg reke Toporzanki.

Za tak ponetnemi i tudzacemi pokusami iS¢ nam przeciez nie
dozwala nasamprzod zadanie niniejszego szkicu, majgcego w spo-
sob lekki i przystepny w prawdziwem, nieubarwionem zmy-
Sleniami $wietle wystawi¢ postaé Elzbiety, powtdre ta wielce
dla nas pouczajgca okoliczno$¢, ze na tym wiasnie punkcie dwdch
juz ludzi (jeden nawet powazny i krytyczny badacz) w skutek nie-
uzasadnionych zgota domystow rozmineto sie z prawda.
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Ocenimy przeto naprzod wielce podejrzane lecz dotad nie-
zbite podanie Diugosza, nastepnie za$ nieudate wywody dwdch co
dopiero wspomnianych historykow.

Otoz Diugosz na pierwszem miejscu *) powiada, iz Elzbieta
byta wdowg po trzech mezach, tj. po Janie Morawczyku z Mie-
dzwiedzia, Wisle (Wischel) Czamborze, Szlgzaku z Wissem-
burga i Wincentym Grauowskim, kasztelanie nakielskim.

Jak jednak podejrzang jest ta wiadomo$¢, wida¢ ztad, iz juz
o dwie sti'onnice dalej pozmieniat kionikai'z imiona i narodowos¢
dwoch pierwszych mezéw Toporczanki, mowiac: **) ,,Ta bowiem Elz-
bieta po $mierci ojca Ottona, wojewody sandomirskiego, herbu
Topdr, jedyna dziedziczka znacznego majatku, wykradziong byla
z Pileckiego zamku przez Wista Morawczyka (!) utakomionego
tak wielkim posagiem i uwieziong do Moraw. Dowiedziawszy sie
o tern Jenczyk Hiczynski (de Hiczyn) jeden z pandéw moraw-
skich, herbu Odrowaz, zapragnat réwniez jej bogatego wiana;
zaczem jako mocniejszy, wydart ja Wistow i sam pojat za zone.
A gdy rzeczony Wisto w czasie pobytu swego w Krakowie, nie
mogac sitg, niepokoit listami Jenczyka Hiczynskiego z powodu
gwattownego wydarcia Elzbiety Pileckiej, ktorg mienit prawa swojg
matzonka, jako potgczong duchowo i cielesnie, Jenczyka za$ nazy-
wat cudzotézca, a mimo kilkukrotnych upomnieh tegoz Jenczyka,
nie przestawat go réznemi obelgami zniewaza¢, w Krakowie, kiedy
wychodzit z tazni, w domu zwanym Szpota, przez Jenczyka Hi-
czynskiego, ktdry z dwunastu procarzami tajemnie przybyt do
Krakowa, zabity zostat; i odtgd za zezwoleniem kréla Wiadystawa
(1) spokojnie juz posiadat zone i jej posag. Ale gdy i Jenczyk
niezadtugo umart, Spytek z Mielsztyna, wojewoda krakowski, wzigt
ja w swojg opieke dla blizkiego powinowactwa i jakiego$ podo-
bieAstwa herbu, i wydat jg za Wincentego Granowskiego“ i t. d.

Podwdjnos¢ imienia owego Janka mozna wprawdzie snadno
wytlumaczy¢ Owczesnym zwyczajem czestego zmieniania nazw bra-
nych raz od jednej, to znéw od drugiej posiadtosci; inaczej ma sie
rzecz z podwdjng narodowoscia Wista Czambora.

i
*) Dhugosz. Dzieje Polski, ksiega XI., str. 186.
**) Dlugosz. Dzieie Polski, ksiega XI., str. 188.
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Tu juz przyjdzie nam wprost zada¢ klam stowom Dilugosza
i zarzuci¢ mu z powoddw nizej przytoczy¢ sie majacych, ze jesli
sam nie popetnit klamstwa, ile ze urodzony r. 1415, nie bytwspot-
czesnym opowiadanym wypadkom - to uwiedziony basniami nieche-
tnego Elzbiecie ogdétu i samegoz niezbyt w tej mierze skrupula-
tnego, jak poOzniej zobaczym, Zbigniewa Olesnickiego, podzielajac
te nieche¢ a wiec tatwowierny, powtarza falsz w dobrej wierze;
chcac go za$ uczyni¢ podobniejszym do prawdy, nizli jest w rze-
czywistosci, ubarwia go swoim zwyczajem, przeinaczajac drobny
na pozor szczegdt, tj. narodowo$¢ rzekomego meza wojewodzanki.

Przedewszystkiem uderza to niepomatu, ze podczas gdy tylu
spotherbownikéw panny, tylu w ogéle Matopolan kwapi sie posigsé
jej reke, uwozi jg naprzod jeden cudzoziemiec, nastepnie wydziera
mu jg drugi.

A c6z wtedy robili, zapytacby mozna Dlugosza, panowie To-
porczykowie, obozujgcy ttumnie w domu Elzbiety jako straz nie-
strudzona i nigdy nie ustajgca? Co wodwczas robk ten szczyt
potezny, ktoiy przed kilkunastu dopiero laty wystawit na litewska
wyprawe siedm choragwi jednego herbu!

Czy moze teraz, pusciwszy w niepamie¢ dawne stai'ania i
zabiegi, sprowadza pana Czambora do Maltopolski, przez most
zwodzony warownego zamku Pileckiego wiedzie go do bogatej
kuzynki i z ewangielicznem zaparciem pomaga do jej uwiezienia?

Bo jakzez inaczej przypusci¢, azeby nie w czasie wojennych
zaburzen, ale $rod zupelnego pokoju, przynajmniej w Matopolsce,
jaki$ przybysz zuchwaly zdotat uprowadzi¢ strzezong i w murach
zamkowych chowang panne?

Chodzito widocznie wrogom Elzbiety o rzucenie plamy na jej
przeszto$¢, o zohydzenie jej w oczach potomnosci; dla dopiecia
tego celu, nie przebierali bynajmniej w $rodkach, postugujac sie
bajka pod pewnym wzgledem dos¢ zrecznie ukuta.

Azeby wméwi¢ w potomnych, iz Pilecka niegodng byta tronu,
na ktéry ja wprowadzita mitos¢ JagieMy, trzeba byto wymysli¢
basn, iz poprzednio przez wiele juz rak przechodzita, ze byta
»wyniszczong* (Dtugosz) po trzech mezach wdowa.

Szczedliwie ku temu postuzyt olbrzymi  majatek Elzbiety,
zrédto morderczych wspotubiegan o jej reke. Takie wystawienie
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rzeczy dziwnie takze przypadato do poetycznej, za nadzwyczajno-
$ciami gonigcej fantazyi Diugosza.

Nalezato jednak nazwa¢ po imieniu owych rycerzy, co to o
panig swego serca krwawe wiedli boje, bo inaczej cala historya
podobngby byta do bajki z tysiaca nocy i jednej...

Jakzez icb nazwac? Czy da¢ im polskie imiona? Boze ucho-
waj, bo¢ przeciez w kilkadziesiat, dopiero lat po $mierci Elzbiety
niebezpiecznie czego$ podobnego sie dopuszczaé, bo¢ bra¢ szla-
checka znata sie pomiedzy sobg, na palcach liczyta parantele i
koligacye.

Niepodobna byto zmysli¢ nazwy, a w razie wymienienia
imion prawdziwych zdotanoby dowies¢, iz ten albo 6w byt wowczas
zgota bezzennym, albo tez miat inng matzonke.

Znalezli jednak przemyslni oszczercy sposdb, za pomoca kto-
rego na diugie wieki udato im sie zatoze¢ $lad falszu, samemu
za$ zmysleniu zjedna¢ prawo obywatelstwa w rzedzie historycznych
faktow.

- - o I<telvj—i
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Okoto r. 1390 mieszkat w Wielkopolsce, jak sie dowiadujemy
z Voigta *), pewien Szlgzak, imieniem Wisto Czambor (pisze go
niemiecki historyk raz: Wiset Czambor, drugi raz Wyesel Sambor),
ktéry razem z braémi: Janem i Henrykiem 19. listopada r. 1390
i 19. lutego 1391 podpisywat uktad z Krzyzakami, obowigzujgc
sie nies¢ im zbrojng pomoc w spodziewanej wojnie z Polskg za
wynagrodzeniem 500 kép groszy czeskich i wymawiajac sobie
nadto 1000 marek pruskich w razie, ,gdyby mu sie powiodio
wzig¢ kréla do niewoli **),

Siedziat onemi czasy Wisto wmiescie Kruszwicy, otrzymanej
prawem zastawu od znanego utracyusza, Ziemiowita, ksiecia mazo-
wieckiego, posiadajgcego jeszcze cze$¢ Kujaw, zdobytych w roku
1383, gdy wspierany przez Wielkopolan, ubiegat sie jako Piast o
polska koroneg.

Tento Szlgzak, Wisto, nadawalt sie lepiej, niz ktokolwiek inny
na matzonka Elzbiety; na jego barki mozna bylo spokojnie zwali¢
wine uwiezienia bogatej Toporczanki, bez obawy o jakiekolwiek
zaprzeczenie.

Mozna bylo nawet z tej racyi pocieszyC sie patryotycznym
frazesem i gorzkiem wyrzekaniem naczarng niewdzieczno$¢ zagra-
nicznych hotyszow.

Tak wiec i wilk miat by¢ sytym i koza cala, autorowio za$
bajki ze spokojném zapewne sumieniem, zadowoleni z genialnego

pomystu, mysleli w prostocie serca, ze spetnili dobry uczynek, bo

) Voigt. Geschichte Preussens, Band V, p. 540, 585.
**) Cod, Pruss IV, 115, nr. 81. — Caro. Geschichte Polens, dritter Theil’
Gotha 1869, p. 478.

2
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lubo nasypali trotlin sadzy i czernidta na bialg posiaé krolowej,
to jednak sptacili dhug z lichwa, czynigc cudzoziemcow gwattowni-
kami i najezdzcami.

Sfabrykowano tedy szczesliwie jednego meza, drugi -Granowski
byt rzeczywistym, potrzeba bylo jeszcze i trzeciego, bo stusznie
mawiali Rzymianie: ,,omne trinum perfectum®...

Ale i trzeci z wyzej wspomnianych przyczyn powinien by¢
koniecznie innoplemiencem.

Lecz zkadze go wydoby¢, kiedy w Owczesnej Polsce nie rosli
jeszcze Niemcy jak grzyby po deszczu, a clio¢ ich i wtedy nie
brakto, to siedzieli po miastach jako rzemieslnicy i przekupnie,
i ani im marzy¢ o zlotej rece Elzbiety!

Wypadato zatem koniecznie dla ocalenia stawy podania wy-
sta¢ miodg pare za granice, mianowicie do Moraw, by tam Elz-
biete mogt wydrze¢ Wistowi i zaslubi¢ Jenczjk lliezynski, i otdz
dla czego 6w Czambor, ktéry na stronie 18C u Diugosza byt Szla-
zakicm, o dwie strony dalej przedzierzga sie w Morawczyka.

I miméwoli wydobywa sie z piersi okrzyk:

— Jakzez nieuczciwa mistyfikacya!

Po przyjsciu do takiego prze$wiadczenia nasuwa sie wazne
pytanie

— Jaka role grat przy tern Diugosz? Czy byt zwodzacym
czy zwodzonym?

Przypuszczamy raczej drugie a ttumaczymy to raz juz wspo-
mniang niechecig jego ku Elzbiecie, nie cieszacej sie rowniez
wzgledami tego gminu szlacheckiego, ktdry w owych czasach oka-
zywat sie arcy-pochopnym do tworzenia legend i podan, tluma-
czymy to dalej wiasciwym tak w ogolnosci duchowi czasu, jak
szczegoblnie usposobieniu Dlugosza, namietnym pociggiem do rzeczy
niezwyktych, dziwnych przygod, krwawych zatargéw i t. p.

Pocigg ten potgczony z wywotang réznemi wzgledami i mo-
cno wpojona nienawiscig ku Elzbiecie, sna¢ tak dalece przyttumiat
wszelki zmyst krytyczny w kronikarzu, iz nie dostrzegt w stowach
swoith sprzecznosci, ze w koncu zowigc Czambora Szlgzakiem
z Wissemburga, popetnit btgd nieprzebaczony.
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Jak do nadania Czamborowi tego tytutu przyszedt Diugosz?
zapytujemy zdziwieni. Nigdy ani Wisto, ani bracia jego nie pod-
pisywali sie w ten sposéb na przechowanych do dzi$ dnia doku-
mentach, zawierajgcych ich ukiady z Krzyzakami.

Panem zas na Wissemburgu czyh Wiecborgu, byt glosny
Wielkopolanin Bartosz z Odolanowa, potezny zwolennik Ziemio-
wita w czasie zabiegdw jego o korong, i on to wiasnie karzac
Czambora za przymierze z krzyzactwem i gotowanie zdrady Polsce,
wzigt go do niewoli krdotko po wielkiej nocy roku 1392 i uwiezit
w obronnym zamku Przedczu 1).

Ujety zapewne darami i obietnicami wieznia, wiecznie grosza
takngcy mazowiecki Semko (Ziemiowit) przyszediszy mu w czerwcu
z odsiecza, przez pie¢ tygodni oblegat Przedcze, po czem na roz-
kaz Jagietty nic nie wskoérawszy, ustgpit.

Na dniu 22. lipca uwolnit wrescie Bartosz Szlgzaka za oku-
pem 4000 koép groszy czeskich, i tu juz urywajg sie wszelkie wia-
domosci o wydalonym zapewne w tym czasie z Polski Czambo-
rze 2), ktoremu kronikarz skutkiem dziwnego batamuctwa dat
tytut Smiertelnego jego wroga, pana z Wissemburga 3).

Nowy to tylko dowod bezzasadnosci Diugoszowego podania i
nieznajomosci stosunkow, o ktorych widocznie pisze ze stychu.

« Nie odmowit tez sobie kronikarz krwi i mordu. Co sadzi¢
0 tych listownych obelgach rywaléw, o ich spotkaniu sie w Kra-
kowie (po co do stolicy polskiej przybywa Wisto, wrog Jagiely,
1 ztad dopiero Sle obelzywe listy do Moraw?!) o morderstwie pod
okiem krola, dozwalajgcego morawskiemu zabojcy posigs¢ spokoj-
nie posag i Elzbiete, wskazuje zdrowy rozsgdek.

*) Zamek ten wkrétce podupadt; w r. 1459 obowigzane byto miasteczko
dostawi¢ juz tylko dwoch uzbrojonych piechurdw na odsiecz Malborga
przeciw Krzyzakom. Przedecz dopiero okoto r. 1360 przechodzi od
kapituty gnieznienskiej w rgce prywatne (Balinski i Lipinski. Staro-
zytna Polska tom 1., 301).

) Z dokumentu pLanego w r. 1394 a umieszczonego w kodeksie dyplo-
matycznym Ant. Muczkowskiego i Leona Rzyszczewskiego (tom 11,
str. 264) dowiadujemy sig, >z¢ panem Kruszwicy byt juz wtedy mazo-
wiecki wojewoda, Abraham Szocha.

3) Scriptores rerum pruss. 1ll. p. 178—180. Car o, Geschichte Polens,
p. 478.

a*
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Argumenta bylyby tu zbytecznemi w obo( uderzajgcego
w najwyzszym stopniu nieprawdopodobienstwa i znanej sktonnosci
Dlugosza do barwienia i uzupetnienia réznemi szczegotami wypad-
kow, ktore w naiwnej tatwowiernosci swojej uznat za prawdziwe,
jak to wybornie wykazat $p. Helcel z powodu statutu wislickiego *),
Przyborowski z okazyi diabta weneckiego 1 inni.

*) Starodawne prawa polskiego pomniki, tom 1., str. CVI. Czytaj tez:
Zeissberga: Vicentius Kadlubek i Girgensohna S$wiezo wy-
dane dzietko: Kritische Untersuchung uber das VII Buch der Historia
Polonica des Dtugosz.



m\.

Cala gromada pdzniejszych kronikarzy i historykéw rézne
wartosci, nie roztrzasajgc sprawy krytycznie, lecz na Slepo wierzac
stowom Dlugosza, powtarza za m'ra basn w sobie samej
sprzeczna.

Tak nawet bystro zkadingd sadzacy badacze, jak Szajnocha i
Zeissberg *) lubo nie podzielajg ogdlnego uprzedzenia wzgledem
Elzbiety, nie zaprzeczajg wszakze historyi o trzech mezach — inni
mniej baczni dla uwienczenia dzieta, do Dtugoszowych nowe dodaja
sprzecznosci i fatsze.

Niektérzy z pomiedzy nich taczg bezwzgledno$¢ sadu z bez-
przyktadng niesumiennoscig i trudnym do uwierzenia ignorantyzmem.
I tak Maciej Stryjkowski **) pomieszawszy matke z corka, po-
wiada, iz ,Jagielo pojat trzecig zone, Elzbiete Granowska, babe
starg domu Pileckich, matke swojg chrzestng (!!), bo ona gdy
go chrzcono, zan wedlug zwyczaju przyrzekata“...

Niewiele lepiej od Stryjkowskiego powiadomieni o losach
Elzbiety nowsi historycy. Dla przyklfadu wymienimy tylko arty-
kuty pomieszczone w Encyklopedyi Orgelbranda, gtéwnie pidra
Bartoszewicza.

Encyklopedya méwi o Pileckiej w VIII. i X. tomie. To, co
wyczytujemy w pierwszym, zbija sie tern, co powiedziano w drugim:
sprzeczno$¢ odnoszaca sie do imion i narodowosci, znéw oczywiscie
wynikla ze $lepego powtarzania za Dtugoszem dwdch odmiennych wer-
syi, z obfitgq przymieszka nowych niedorzecznosci.

*) Analekten zur Geschichte des XV. Jahrhunderts.
**) Kronika polska, litewska, zinudzka i wszystkiej Rusi, wyd. warsz. z r.
184(5, str. 153.
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I tak z tomu VIII. *) dowiadujemy sie, ze po Smierci Jen-
czylca ,,owdowiatg po raz drugi Elzbiete" wydat Spytek za Wiu-
centego z Granowa, w tomie za$ X. **) znajdujemy zapewnienie,
iz po zabiciu Wistawa a za zycia jeszcze Jenczyka, ktory celem
zamordowania rywala wystat ,przekupionych ludzi* (w tomie VIII.
i u Diugosza zabit go wiasng reka) ,,przyszta ta rzecz pod sgd
JagieHy, ktéry uznat, ze zaden nie ma prawa uwazac jej za zongll
(kiedyz wedle tegoz tomu, na tejze samej stronnicy zyt tylko jeden
a wedle tomuX. nie zyli juz obydwai, a wiec zkad, ,zaden*“?!) i
odda¢ ja kazat w malzenstwo Granowskiemu*.

W takie to brednie (nie obwijajmy stow w bawetne, lecz
nazwijmy rzecz po imieniu) popadajg ludzie, jeSli nie zadajag sobie
nawet tyle trudu, aby przeczyta¢ uwaznie to, co majg reprodu-
kowac ...

Dawniejszemi czasy nie wszyscy przeciez wierzyli w potrojne
matzenstwo wojewodzanki sandomirslucj, wielu za$ z wierzacych
pozornie, nie zaprzeczato basni dla tego tylko, ze nie lubili szla-
chcianKi, co réwna im urodzeniem, zasiadta w kofcu na tronie.

Jako dowdd, iz przynajmniej czes¢ dawniejszej szlachty, lubo
niezbrojna w erudycya, znajaca wszakze przesztos¢ z tradycji, za
nic miata tendencyjny wymyst Diugosza, postuzy¢ moze zdanie
szlachcica z drugiej potowy XVI. wieku, (a wiec w dwa wieki po
Diugoszu) thtumacza kronild Kromerowej, Marcina Blazowskiego.

Doszediszy w przekiad: ie swoim do ustepu o Elzbiecie,
o$wiadcza sie p. Marcin w osobnym przypisku ***) stanowczo przeciw
historyi otrzech mezach i dla ostodzenia Kromerowi pigutki, usrod
arcy-pochlebnyoh dlan wyrazéw ttumaczy go, ze ,,wiadomoscig pton-
nych wieSci rozstawieniem prze niezyczliwg zazdros¢ nasianych,
z Dlugoszem obtedliwie zwiedziony: jako ten, ktorysena-
torem godnym i postem w sprawach koronnych zawsze pracujgcym
bedac, nie mdgt mie¢ na to ani czasu ani sposobnosci, w prywa-
tnych domach szlacheckich z osobna przywilejéw i pism starozy-

*) Str. 250.

**) Str. 575.
***) Marcina Kromera, biskupa warm. O sprawach, dzidach i wszystkich
innych potocznosciach koronnych polskich. — W Krakowie r. 1011.

ksiega XVIII., str. 365.



tnycli zasigga¢, powaznemi i tak gestemi trudnosciami objety: lecz
z przywilejow koronnych, zpisarzOw Kk'temu jawnie przez rece ida-
cych, wiadomosci dochodzac, historyg swojg stanowit: czego za$
ani z przywilejow koronnych, ani z pisarzow potocznych wyczer-
pua¢ nie mogt, tedy juz (zwyklym trybem kronikarzow inszych) na
zdaniu stownem wiadomos$¢ swa stanowi¢ musiat”.

Ubolewa dalej Btazowski, ,ze sie ta podta omytka w chwa-
lebne pisma uwaznego Kromera historyka wecisneta i poniekad
uszczypliwie na wychowanie i obyczaje przerzeczonej Pileckigj
przytarta“.

Az dotad wszystko bardzo rozsadne i prawdziwe - lecz dalej
nastepuje dziwna mieszanina prawdy z falszem, mogaca sie pomie-
Sci¢ jedynie w glowie szlachcica, czerpigcego swoja madros¢ albo
z gawed jakiego$ domorostego historyografa, albo tez z batamutnych
i poprzekrecanych notatek, czy jak sam chce, ,,pism starozytnych®.

»Abowiem zajrzatem ja* — prawi dalej p. Marcin — ,na
pcwuern miejscu starozytnych zapiséw ojczystych, opiewajacych,
ze pomieniona Pilecka nie od Morawianina, jako Kromer chce,
porwana, ale Olbrychtowi, ksieciu cieszynskiemu z ksztattnej urody,
pieknosci i posagu (jedynaczkg bedac) dobrze majetnego spodo-
bawszy sie, przystojnem matzenstwem panng zaraz wydana zan
byta: a jeszcze z rak wiasnego ojca (!) Ottona z Pitce, wojewody
sendomirskiego, herbu Toporéw, i z doktadng radg Andrzeja z Ja-
btonnej, wojewody krakowskiego, stryja rodzonego swego, wiec tez
i Janusza z Jabtonnej, kasztelana sendomirskiego, brata stryjecznego
rodzonego, ktéry byt synem wyzej pomienionego Andrzeja. Ci tedy
wszyscy jako ja z rgk swoich przerzeczonemu Olbrychtowi pos$lu-
bili, tak tez obecnie wesele odprawowali, wielu zacnych, dostoj-
nych i godnych ludzi sprosiwszy. Untart potem ksigze Olbrycht:
a pani owdowiata, juz podlejszym niejako stopniem szia za tego
to Wincentego Granowskiego, nakielskiego kasztelana, a generalnego
Wielldejpolski staroste®.

Zawarte w powyzszym ustepie falsze zbit juz uczony Mali-
nowski w przektadzie kroniki Wapowskiego *), nie znajacy prze-

*) Dzieje korony polskiej i W. ksiestwa lii. od r. 1380 do 1535 przez
Bern. z Itachtamowic Wapowskiego. Wilno 1817, Tom 1, 397—398.
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ciez wcale sprawy, skoro twierdzi, ,,ze Diugosz nie miat najmniej-
szego powodu czerni¢ matzonki Wiadystawa®, i skoro wbrew nawet
Diugoszowi i innym powiada, ze najprzod ,w pierwszej miodosci
gwattownie byta porwang przez Jana z Miedzwiedzia, Morawianina“,
i ze pOzniej dopiero ,tego gwattownikazabit Wisto CzamborzWis-
senburga, Szlazak, uniést i nieslubng u siebie trzymat“.

Powie$¢ Plazowskiego oszpecong jest précz innych dwoma
najwazniejszemi btedami, a mianowicie niewiadomo p. Marcinowi,
ze Andrzej z Jabtonny umart juz r. 1336, nie mogt wiec radzié¢ o
wydaniu za maz Elzbiety, powtore miedzy ksigzetami cieszynfskimi
nie bylo zadnego imieniem Olbrycbta.

Biorac ztad assumpt dr. Jakéb Caro *), mniema, iz Bla-
zowski byt bardzo blizkim prawdy, ze tylko nie znajgc liistoryi
szlazkiej, wymienit nieistniejgcego Olbrychta cieszynskiego, zamiast
Bolka, ksiecia na Opolu.

»Zkad sie o tern dowiedziatem?* moéwi dalej tryumfujaco,
ucieszony rzekomem odkryciem historyk. Otéz ze samego Dtugo-
sza, ktéry pod r. 1460 zapisuje, iz na dniu 20 maja umartksigze
Opolski, Bolestaw, nie pozostawiwszy wcale potomstwa, gdyz jedyny
syn, Wincenty, urodzon z prawej, nastepnie przezehn porzucongj
zony, Elzbiety Pileckiej, zakonczyt zycie w niedojrzatych leciech...

Kombinacya powyzsza jest wszakze najzupetniej btedng. Czyz
bowiem podobna przypusci¢, by nasza Elzbieta, dawno juz przed
rokiem 1410 (jestto rok S$mierci Granowskiego) wydana za nakiel-
skiego kasztelana, mogta by¢ zong zmartego w r. 1460 ksiecia
Bolka i matkg miodo w r. 1452 lub 1453 zgastego Wincentego?**).

Sprzeciwia sie to oczywiscie zdrowemu rozsadkowi. Lecz co
zacz jest owa Elzbieta Pilecka, o ktorej jako o ksieznie opolskiej
wspomina Dlugosz, a ktOra, jak sie dowiadujemy z przywileju wy-
danego w r. 1431, woéwczas jeszcze a wiec w 11 lat po $mierci
krélowej, zyta w zwigzku malzenskim z Bolestawem? ***) Otdz

*) Geschichte Polens. Dritter Theil. p. 480.

**) Cod. diplom. Siles. VI., nr. 234.

k) W kwietniu r. 1431 Bolestaw, ksigze Opola na Szlagzku pewnemu
Niemcowi rézne przywileje nadaje”. ,My Bolko... razem z matzonkg
nasza, Elzbieta, dziedziczka Pilicy, pragnac powiekszy¢ nasze dziedzi-
ctwa*“... i t. d. (Kodeks dypl. Rzyszczewskiego i Muczk. wyd Jul.
Bartoszewicz, Warszawa 1858, str. 305—306).
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jestto po prostu corka naszej Elzbiety i Granowskiego, jak sie o
tem dowodnie przekonywamy z dokumentu ogtoszonego przez Hel-
cia *) a zaczynajacego sie od stéw: ,Pan Jan Pilecki, vel Gra-
nowski, z Elzbietg, siostrg swojg, zong ksiecia opolskiego, wszelkie
dobra dziedziczne i nieruchome catego okregu miasta Tyczyna“
it d

Tak wiec zdaniem naszem nie ulega watpliwosci, ze Diugo-
szowg historyg o Czamborze iJenczyku zaliczy¢ nalezy do mytow -
poniewaz za$ i poézniejsze wysitki, dazace do wynalezienia Elzbie-
cie innego, ksigzecego malzonka, okazaty sie ptonnemi, Smialo
mozemy twierdzi¢, ze Granowski byt jej pierwszym mezem.

Uporawszy sie tak z bajecznemi dziejami Pileckiej, przejdzmy
teraz do rzeczywistych.

Przed podjeciem wszakze watku dalszego opowiadania, trzeba
nam sie jeszcze rozprawi¢ z Dhlugoszem, aby nas snaé¢ kto nie po-
mowit, iz odmawiamy mu w dalszym ciagu wiarogodnosci bez
stusznych powodéw.

*) Ant. Zyg. Helcel. Starodawne pr. poi. pomn. tom Il. str. 322. O tejze
Elzbiecie, ksieznej opolskiej, czytaj notatki prof. Griinhagena w roczni-
kach 1869 (p. 479). 1870 (p. 195), 1871 (p. 125) pisma: Zeitschrift fur
preuss. Geschichte und Landeskunde.
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Powiedzielismy juz wyzej, ze Dlugosz rozsiewang przez nie-
chetnych Elzbiecie anegdote o trzech mezach z luboscig, powtarza
i roznemi dos¢ jaskrawej natury szczegétami ubarwia. Tu posta-
ramy sie dowies¢, iz kronikarz ulegajac ciggtemu wptywowi swego
opiekuna i dobroczynicy, Olesnickiego, pod niejednym wzgledem
s(ronniezo 1 niesprawiedliwie przedstawia i ocenia czyny Jagietty,
jesli nie udaty szczescia podobac sie biskupowi.

Olesnicki wywierajac przewazny wptyw na wszystkie sprawy pan-
stwa, najlepiej zatem z wspodtczesng historyg obeznany, posta-
nowit pamie¢ wypadkéw, ktorych sam byt wspotuczestnikiem i
Swiadkiem, przekaza¢ potomnosci w ksiedze p. n. Pamietniki
czasu mojego, cowidacé-z jego listu do biskupa chetmskiego**),
gdzie powiada, ze jako podrzedny dygnitarz bawigc na dworze
Jagielty i na wiele rzeczy patrzac wiasnemi oczyma, zdarzenia
o6wczesne pilnie a wiernie zapisywal—osiagngwszy atoli godnosc
biskupig i przerdznemi sprawami zajety, nie mégtwszystkiego do-
patrze¢, prosi zatem kolege jako tego, co az do zgonu kréla przy
osobie jego zostawal, aby mu dzieta swego w oryginale lub kopii
na czas niejaki udzielit.

Z wspomnionych pamietnikdw wiele korzystat Dlugosz, o
czem przekonywa nas dokfadna znajomos¢ wszystkich szczegotow
zycia Zbigniewa i przytaczane nieraz w calej rozciggtosci mowy,
jako tez ciaggte powotywanie sie historyka na Swiadectwo kardy-

**) List ten bez daty, znajdujgcy sie miedzy darowanemi przez Diugosza
akademii krakowskiej manuskryptami, wydrukowat Wiszniewski nastr.
4.1 5. IVgo tomu Historyi liter. poi.
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nata, ktorego ,,rozkaz, prosby i usilne nalegania“ skio-
nity go gtdwnie do rozpoczecia i dokonania pracy *).

Niektore z méw Olesnickiego, wecielone zywcem do dziejow
Dhugosza, S$wiadczg, wymownie w jak gwaltowny i bezwzgledny
sposob, nie szanujac krolewskiego majestatu, wobec licznego zgro-
madzenia duchownych i Swieckich pandéw, karcit czestokro¢ Zbi-
gniew JagieHe.

Staby krdl obruszony natarczywa $miatoscig cziowieka, za-
wdzieczajgcego mu wyniesienie i dostojenstwa, wyrzucat z razu zby t
gorliwemu mentorowi niewlasciwo$¢ przyjetego tonu a nie mogac
mu sprosta¢ w stowie i widzac witasne upokorzenie, zalewat sie
nieraz rzewnemi tzami - sktonny wszakze do przebaczania uraz, za-
pominat rychto o doznanej przykrosci **).

W og6le cechowat familig Jagiellonbw ten szczegélny rys
charakteru, iz unidstszy sie na razie gwattownie, pézniej zbyte-
cznie miekli, czem zachecali niejako do ublizania sobie. Wszakze
nawet Bartoszewicz lubo w sprawie Kazimierza Jagiellonczyka
z Dlugoszem, staje bezwzglednie po stronie drugiego, zachwycony
nastepng taskawoscia monarchy dla dziejopisa, nie moze sie po-
wstrzymaé¢ od wykrzyku: ,Jakiz przy tern ten krdél Kazimierz za-
cny, ze kochat Dlugosza, nieprzyjaciela swojej dy nastyi ***).

Byly to arcy-zgubne przykitady lekcewazenia powagi i podko-
pywania wiadzy krolewskiej i tak juz nadwatlonej ustepstwami
poczynionemi na rzecz szlachty wielmozéw przez Ludwika i Ja-
gieHe — zamiang dziedzicznego tronu na elekcyjny.

Mniej lub wiecej surowe napomnienia wielkiego dyplomaty
XV. wieku bywaly po wiekszej czesci stuszne i wychodzity tak
ojczyznie, jak krdélowi Wihadystawowi na korzys¢, zdarzaly sie prze-

*) ,, Ty bowiem niezwyktem patajac pragnieniem rozstawienia dziejow ojczy-
stych, naglite§ mnie przedewszystkiem prosbami i nakazem, i sam do
tego najpierwsza state$ sie pobudka, abym sprawy za moich czasow
wydarzone spisat* i t. d. (Dlugosza Dzieje Polski, dedykacyi str. 1l.)
Czut widocznie kardynat, ze nikt inny tak w mysl jego wspoiczesnych
wypadkow nie bedzie ocenial, jak kanonik krakowski.

**) Czytaj samego Diugosza i Weissenhorsta: Studien in der Geschichte
des poln. Volkes, mianowicie str. 200—201.
***) Bartoszewicz. llistorya literatury polskiej. Btr. 11G.
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ciez wypadki, iz ufny w swoja, wiadze nad JagieHa biskup, kieru-
jac sie wihasnemi uprzedzeniami lub przebierajgc miare, gdy cho-
dzito o przewage kosciota, mniej sprawiedliwe na krélu wymuszat
postanowienia i bez stusznego powodu gromit bezsilnego monarche.

Diugoszowi, jako ksiedzu, jako dtugoletniemu przyjacielowi i
powiernikowi Olesnickiego, ktéremu zawdzieczat w mtodych latach
utrzymanie i sposobno$¢ dalszego kszatcenia *), jako cziowiekowi
wrescie, ktéry w sprawie kosciota a obronie Zbigniew owego
synowca, Jakuba z Sienna**), narzuconego Polsce przez wrogiego
jej Piusa ll., jezem sie stawit Kazimierzowi Jagielloriczykowi —nie wy-
padato nigdy przyzna¢ racyi Jagielle. Zwycieztwo biskupa nad
Wiadystawem poczytywano bowiem za tryumf wszechwiadnego
owemi czasy duchowienstwa nad wiladza Swiecka.

Tam, gdzie o dobro kosciota chodzi, wznosi sie kronikarz na
stanowisko bezstronnego sedziego i nie baczac na stosunki, jakie
go taczyly z Olesnickim, wyrzuca mu alienacye dobr koscielnych
na rzecz chciwych duchownego grosza krewniakdw.

Inaczej w sprawach $wieckich! Prady czasu dmg silnie i nie
wyrwac sie z pod ich wladzy bezkarnie. Rzecz to zresztg z psy-
chologicznego stanowiska tatwa do zrozumienia. Przez lat dwa-
dziescia cztery obcujac z wielkim przyjacielem, stynagcym daleko
z naukowej ipolitycznej madrosci, otoczonym powszechnym szacun-
kiem ziomkéw, przywykty stucha¢ jego pogladow z synowska mito-
Scig, bo byt dlan Olesnicki, jak wyznaje w dedykacyi, ,,gwiazdg naj-
Swietniejsza, blaskiem cnot, przymiotdéw duszy i chwalebnych czy-
now wiekowi przy$wiecajacg® — mimolnie przejgt wszelkie wyo-
brazenia, sympatye i antypatye kardynata i lubo przypuszczat, ze
jako cziowiek, zwlaszcza zbytkiem mitosci do rodziny wiedziony,
mogt grzeszyc to przeciez zdanie jego w sprawach publicznych
w nadmiarze pietyzmu uwazal za wyrocznie.

To tez mimo ciggtych arcy-skromnemi frazesami ustanych
zapewnien i zakle¢, iz jest bezstronnym, nie mogt Dlugosz zam-
kna¢ catkiem uszu ,,przed tudzagcym S$piewem syren, aby prawdy i
czystosci dziejow nie skazi¢ ani zawiscig ani przychylnoscig“—nie
magt sie powstrzymac od dgznosci moralizatorskiej, naciggat przed-

*) Wiszniewski. Histoiya literatury polskiej, lom IV. sir. 38.
**) Wiszniewski. llistorya literatury polskiej, tom IV. str. 42.
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stawienie spraw odnoszacych sie zwilaszcza do wystepowaniaJagiello-
now w rzeczach kosciota, pocieszajac sie btoga nadziejg, iz ,,znajomos¢
Swietnych czynéw buduje dobrych, wystepki za$ przewro-
tnych w historyi opowiadane, btadzacych wiodg do
poprawy*...

Dla dopiecia kastowych celow, dla zjednania sprawie popu-
larnosci w obec opinii narodu i skruszenia nieugietego Jagiellon-
czyka, nie wahat sie Dlugosz w czasie, gdy =zatargi niedawno
zmartego Zbigniewa i jego partyi z krolem w Swiezej jeszcze byly
pamieci, podja¢ tak tendencyjnej roboty, jak otoczenie w biografii
aureolg Swietosci poprzednika jego na biskupstwie krakowskiem,
Stanistawa Szczepanowskiego.

Wiszniewski lubo sam przyznaje, iz legenda ta pisang byta
»Na wyrazny rozkaz a nawet naleganie Oles$nickiego i
wielu innych z duchowienstwa®, lubo z faktem tym zestawia ,,cia-
gle zajscia kardynata z Kazimierzem, ktére sie w otwartg i wzajemng
zamienity nienawis¢" — nie wysnuwa ztad oczywistego, narzucajacego
mu sie wniosku, lecz owszem zawierza stowom iografa, ,,iz pisat
tylko dla pomnozenia chwaty Bozej i dla zbawienia duszy“... *4

Zaprawde dziwna naiwnos$¢! **) Czyz nie jasna dla kazdego
nieuprzedzonego, iz ta petna anachronizméw legenda nie
w innym, jeno w tym celu pisana, by Zbigniewa (czego sie sam
domaga) wystawi¢ jako ofiare monarchicznej samowoli pod symbo-
lem rzekomego meczennika z XI. wieku, Szczepanowskiego - Kazi-
mierzowi za$ stawié¢ przed oczy grozny przyktad Smiatego!

Jak Fénelon, nauczyciel francuzkiego delfina w Podrézach
i przygodach Telemaka ukryt satyre rzadow Ludwika XIY.
a wzor i ostrzezenie dla swego ucznia, tak Dilugosz, mistrz Kazi-
mierzowych synoéw, zywotem biskupa krakowskiego potepia i gromi
(tylko nieréwnie surowiej i namacalniej od Francuza) postepowanie
kréla z nastepcg Stanistawa, Zbigniewem—~krolewicom za$ daje
niejako przestroge i nauke, jak sobie pdzniej na tronie majg poczynac.

*) Wiszniewski. Historya literatury polskiej, tom IV. str. 83—84.

**) Pobudek do tej stronniczosci szukacby chyba nalezalo w drzewie ge-
nealogiczne«] autora. (Czytaj przedmowe do po$miertnego dzietka Wi-
szniewskiego o wychowaniu, wydanem w r. b. a mianowicie wstep
traktujacy o stosunku pokrewienstwa ksiecia Michala ze $w. Stanistawem.



,»dui s’excuse, s'accuse” — mowi francuzkie przystowie. Diu-
gosz leka sie nieustannie ,urazy i nagany ludzi nienawistnych i
potwarczych tak obecnego jak przysziego wieku“—pewny, ze spra-
wiedliwa potomnos¢ powie, iz przyjetej na siebie powinnosci nie
umiat jak nalezy wypetni¢ i ze nad miare sprawy niektére wy-
chwalat a zmyslenia za prawde udawat*.

Stawszy sie juz bezwzglednym chwalcg polityki, ba kazdego
publicznego kroku i stowa Zbigniewa, powiedziawszy sobie, iz na
tej drodze patron jego nigdy sie nie potknagt, musiat Diugosz dla
nadania stowom swoim wiekszej wiarogodnosci, ubarwi¢ i w jak
najjaskrawszem S$wietle wystawi¢ ujemne strony i wady krola.

A przeciez wzglad na Swieze ochrzcenie Jagiely, na brak
wyksztatcenia, na trudne do wykorzenia lubo wszelkiemi sitami
miarkowane poganskie nawyczki i popedy (bo¢ hiedarmo mawiamy,
ze czego sie skorupka za miodu napije, tern na staro$¢ traci)
z drugiej za$ strony na wielkie zalety, na prawdziwe (wedle stow
Szajnochy) bogactwo serca krdla, powinienby byt sktoni¢ kronika-
rza i jego niektérych nastepcéw do wydania tagodniejszego
wyroku.

I c6z wrescie mimo rozrzutnosci stbw wmalowaniu ujemnych
rysow krolewskiej osoby, pragngc kosztem jej na tern wyzszy pie-
destat wznie$¢ wyniostg posta¢ kardynata, wyliczy¢ mogg ci prze-
Sladowcy ojca Swietej dla nas pamieci domu Jagiellonébw? Najgto-
whniejsze ich zarzuty streszczajg sie podobno: w namietnej zadzy
fowow, w rozmitowaniu w przydtugich ucztach (nie pijat jednak
nigdy wina ni miodu) w zbyt dlugim spoczynku oraz w spoznio-
nem z tej przyczyny stuchaniu mszy sw—

Czyz wad tych nie przewazajg przymioty, przyznane mu za
Dtugoszem przez najniechetniejszych nawet, jak: prostota, szczerosé
i dobro¢ serca, sktonno$¢ do przebaczania a wstret do rozlewu
krwi — natura ognista, uczuciowa i poetyczna do tego stopnia, iz
przymiot ten zyciem przyptacit, chtodng jeszcze noca stuchajgc
$piewu stowika

Jak ptonng jest znaczna cze$¢ owych obwinien, widzimy ztad,
iz Dlugosz *) a za nim i inni historycy oskarzajg JagieHe, jakoby

Dtugosz. Dzieje Polski, ksiega XI.
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Zatiuej ze swych matzonek nie koclial, poniewaz je o wiarotom-
stwo podejrzywat. O fatlszywosci zarzutu tego przekonamy sie, gdy
poznamy blizej stosunek jego do przedostatniej matzonki.

W ogole zarzut podejrzliwosci wzgledem trzech zon (procz
Elzbiety) nie samemu Jagielle przypisa¢ i nie tak ostro sgdzicby
nalezato. Zawinit on niezawodnie, lecz tylko gwattownoscig, uczué
i dziedziecg niemal tatwowiernoscig, tylko chetnem nadstawianiem
ucha na podszepty otaczajagcych go oséb (podobnie jak wtedy gdy
ulegat podszczuwaniom chytrego zausznika, WojdyHy, w postepo-
waniu z Kiejstutem i Witoldem), tatwowiernoscig i podejrzliwoscia
tern bardziej dla nas zrozumiata, im wieksze wbrew dzisiejszym
wyobrazeniom panowato wowczas zepsucie.

Wszakzez to statut matopolski powstrzymuje w owych wie-
kach kobiety od osobistego zasiadania na tawach trybunatu, roz-
dzielajac (wedle wiasnych stow dokumentu) *j: ,,przebywanie pan
od zbioréw mezczyznich przez krewkos¢ przyrodzenia, aby
ku sadom pozwane nie czyznagli szga miedzy ttumy mezczyznie*,
wszakzez to Mikotaj, Kurowski, arcybiskup gnieznienski, wielokro-
tnie poset do Krzyzakéw i poufnik Jagietty, jak sama krélowa
Anna zeznata, .w niebytnosci kréla namawiat jg sobie* **),

Nie smakujac w tego rodzaju opisach, poprzestajemy na dwdch
mniej jaskrawych przyktadach, aczkolwiek zywoty wybitniejszych
osobistosci owego czasu, mianowicie ze stanu duchownego, dostar-
czajg wielu ciekawych szczegotéw do skandalicznej kroniki wieku
XV 1 XV, *¥%),

Dhugosz pragnac jak najwiecej blaskéw chwaty skupi¢ nad
glowa .Olesnickiego, dla dopiecia tego celu nie waha sie nawet na-
dawra¢ niektérym wypadkom znaczenia wprost niezgodnego z histo-
ryczng prawda.

Ze zwyklg sobie bystroscig zauwmzyt juz Szajnocha ****), iz
»,Dhugosz gwoli swojemu bohaterowi Olesnickiemu, o ktorego rze-

*) Volumina legum I. 6. Bandtkie Jus. Pol. 34. Lelewel. Po-
mniki jez. i uchw. 19.
**) Bielskiego Kronika wyd. Turowskiego, tom ., etr. 554. Czytaj tez
co o tern pisze Szajnocha w ,Jadwidze i Jagielle®.
***) Wiele podobnych szczegétdw znajdzie czytelnik rozproszonych w dwaéch
pierwszych tomach Jadwigi i Jagietty.
*=+**)  Szajnocha. Jadwiga i JagieHo, wyd. drugie, tom IV., str. 388.



czywiscie rozbita sie koronacya Witolda, przypisat zbyt wielkg
wage tej zastudze Zbigniewa i uchylonemu nig zamachowi
Zygmunta*“.

Witold ulegiszy jak wiadomo, pod koniec zycia trawigcej go
73dzy zewnetrznej pompy imonarszego blasku, zapragnat catg duszg
uroczystej koronacyi, coby wedle 6wczesnych poje¢ i zwyczajow
ani jemu nie bylo dodato wiecej, niz miat dotad, wladzy—ani tez
nie bylo oderwato Litwy od Polski, jak sie otern przekona¢ mozna
z przyktadu owczesnych lennndawcow, nadajgcych lennikom swoim
tytut krolewski.

Pochopnos¢, z jaka zamystom W. ksiecia dopomagat Zygmunt,
nie wyptywata tg razg ze zdradzieckiego wyrachowania, lecz z wro-
dzonej stabosci Luksemburczyka do okazatych obrzedoéw zachodnio-
europejskiego kroju i z usilnej checi przeniesienia ich w ,barba-
rzynskie* kraje wschodu.

W r. 1413 dat on pierwszg pobudke do unii horodelskiej,
majacej wiasnie utwierdzi¢ tgcznos¢ Litwy z korong, bo pragnat,
aby bojarowie litewscy na wzor zachodniej szlachty przejeli od Po-
lakow herby—tu za$ dazyt do wyrobienia Witoldowi praktykowanej
powszechnie na Zachodzie feudalnej krélewskosci, nie uwalniajacej
bynajmniej Litwy, jak sie juz rzekto, od zwierzchnictwa Polski.

Stusznie wiec powiada autor Jadwigi i .JagieHy, iz
»~Zwyczajne u historykdéw naszych skargi na machinacye Zygmunta,
w celu oderwania Litwy od Polski przez koronowanie Witolda, sg
proznem echem Diugosza“, ktoremu ich byto potrzeba dla wysta-
wienia czynu Olesnickiego w aureoli bohaterskiego powstrzymywania
Jagielty i Witolda nad brzegiem strasznej przepasci.

Oczywiscie w obec wyforytowanego tak na ojca i zbawce 0j-
czyzny Zbigniewa, nasz biedny JagieHo wydaje sie kartem...

W ogolnosci woli Diugosz raczej zle, ni/ dobrze moéwi¢ o
Jagielle; gdy mu przychodzi koniecznie chwali¢, czyni to potgeb-
kiem, gani za$ calg geba... *).

*) Najdawniejszej krytycznej pracy o Diugoszu, habilitacyjnej rozprawy
profesora J. Caro (Jena 1863) p. n. ,Johann Longinus, Ein Beitrag
zur Literargeschichte des XV. Jahrhunderts®, w ktérej znalezlibysmy
niewatpliwie dzielne poparcie sadu naszego o stronniczosci kronikarza
pod tym wzgledem, nie udato nam sie odszuka¢. Nie moglismy réwniez
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Szajnocha, z pewnoscig nie uprzedzony wzgledem naszego
kronikarza, wspomina przeciez o ,,znanej niecheci Dlugosza ku
catemu rodowi Jagiellonskiemu, do ktéregoon w swojem namie-
tncm sercu wielorakie chowat zale“—o niecheci posuwajacej siedo
wysokiego stopnia zapomnienia i niesprawiedliwosci, nie wzdragajacej
sie wbrew prawdzie historycznej przed twierdzeniem, iz calg dy-
nastya Jagielloriskg z jej ,,zdroznemi“ rzadami zestat Bog Polsce
jedynie na ,,zemste" za zniewolenie Jadwigi do ztamania ,,pierw-
szych slubow", za wyrzadzong tern religii chrzescijanskiej zniewage,
za przymus ,cudzotéztwa (!) z barbarzyncg JagieHg“... *) i t. d.

Jesli wszedzie, gdzie Zbigniew powstawat przeciw krélowi,
gromi go i Dlugosz, oilez chetniej i skwapliwiej czyni to wdwczas,
gdy uprzedzenie biskupa uswiecat niejako lekkomysiny sad zawi-
stnego ttumu szlachty!

Zaslepiony do szczetu kronikarz traci tu juz wszelka obje-
ktywnos$¢  réwnowage dziejopisarska, i wtenczas nawet postepo-
wanie Zbigniewa uznaje za stuszne i dobre, gdy ten uniesiony
namietnoscia, juz dawno po Slubie Jagietty z Elzbietg i po jej ko-
rouacyi, stara sie odstreczy¢ od niej serce krolewskie a dla osig-
gniecia tego niezbyt zaprawde szlachetnego celu mniej jeszcze szla-
chetnych uzywa S$rodkéw, utwierdzajgc jak zobaczymy ponizej,

korzysta¢ z uwieficzonego na konkursie ks. Jabtonowskiego dzieta prof.
H. Zeissberga ,,Die polnische Geschichtsschreibung des Mittelalters®,
ktorego trzecig, czes¢ (od str. 197 — 343) poswieca autor Diugoszowi,
gdyz juz przed wydaniem tegoz praca niniejsza oddang byfa do druku.
Tak Zeisbberg (czytaj mianowicie str. 328—333) jakotez Caro w swej
historyi polskiej, wykazali zupetng bezzasadno$¢ twierdzenia pewnych
pisarzy utrzymujacych, ze pierwsze czesci dzieta Dtugoszowego sa wpraw-
dzie niekrytyczna, poetycko-pragmatycznie ubarwiong powiescia, ze nie-
ktore ustepy sa po prostu owocem fantastycznej inwencyi, lecz ze im
wiecej Dlugosz do swoich czasow sie zbliza, tern jest szczerszym,
w zdarzeniach za$ wspotczesnych niechybnie tak wiarodnym, ze wszel-
kie powatpienie w stowa jego policzy¢ mozna na karb biper-krytycznego
zagorzalstwa. Obydwaj badacze réznig sie wprawdzie niekiedy w oce-
nieniu szczegotow, w tem przeciez ze sobg zgodni, ze kronikarz wia-
$nie w opowiadaniu wspdtczesnych lub blizkich sob e wypadkéw, grze-
szy czasem nawet zig wiarg.

*) Szajnocha. Jadwiga i JagieHo, wyd. drugie, tom IIl., str. 348.
3
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zabobonny i tatwowierny umyst Wiadystawa w dziecinnych i nie-
mal poganskich przesadach.

Na nieszczescie w sprawie Elzbiety polega¢ musimy niemal
wylacznie na Swiadectwie samego Diugosza; pozniejsi kronikarze
powtarzajg tylko za nim dzieje pierwszych lat XV. wieku, zmu-
szeni wierzy¢ mu na stowo — z innych za$ wspdtczesnych kronik
pozostaty $lady zaledwie w tytutach...

Zagineta tak Anonima kronika polska od r. 1380 az
do 1426, Wspoitczesna historya koscielna Jedrzeja z Ko-
korzyna, rektora wszechnicy jagiellonskiej (pisaua okoto r. 1425)
Kronika polska z czaséw Wiadystawa Jagietty, kroéla
poi. W. ks. lit., nieznanego autora, wspomniana juz Historya
Wt JagieHy, Jana z Opatowie, biskupa chetmskiego i wiele
innych.

Kt6z dzis odgadnie, jak poprzepadaty — kto zareczy, czy
z jakichbadz powodow nie staraty sie zniszczy¢ ich osobistosci
dotkniete, czy i nasza Elzbieta, broniona przez ktérego z kroni-
karzy, nie stata sie tem samem mimowolng przyczyng zatraty
jego dzieta? Sprawki podobne wykonywaty sie arcy-snadnie
w czasie, gdy jeszcze druk nie rozpowszechniat utworow mysli
ludzkiej w tysigcach egzemplarzy, dzieta zas obroncow kileckiej
tem predzej losu takiego dozna¢ mogly, ze wroga krélowej partya
kancelaryi krakowskiej— partya, ktorej tu chodzito, by za jakagkol-
wiek cene utrzymaé¢ swiatto prawdy pod korcem, nie krepowana
skruputami i wszechwiladna, tysigcznemi sieciami opasujac kraj
caty, wszystkiego dokaza¢ mogta.

Lecz niejedno, co sie tu ogolnie powiedziato, roztoczy sie juz
niebawem w sposob nierownie ciekawszy i wiecej przekonywajacy
przed oczyma czytelnika w dalszym ciggu opowiesci.
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Pomimo stawy niezmiernych bogactw, mimo potegi Swiatowej—
pomimo, ze tysigce braci szlachty uwazatoby za szczyt ziemskiego
szczescia stang¢ z nig na Slubnym kobiercu, byla mioda woje-
wodzanka bardzo nieszczesliwa.

To, co w pospolitém rozumieniu stanowi istote pomysIinosci
ludzkiej, dostatki i zaszczyty—to wiasnie stato sie dla niej obfitem
Zrédlem bolesnych udreczen przez caty niemal ciag zywota.-

Gdyby byta mniej bogata, gdyby sie byta zrodzita pod skro-
mnym dachem zagrodowego szlachcica — przeptynetaby zapewne
przez potok zycia spokojnie i1 bezpiecznie, nie zwracajgc na siebie
uwagi zazdro$nikow i chciwcow, nie stajgc sie przez dlugi wie-
koéw szereg pastwa ztej woli i nieswiadomosci rzeczy.

Inaczej snac chciata Opatrznos$¢, darzac ja jednym z najwspa-
nialszych posagéw, czynigc jg przedmiotem zabiegéw catej rzeszy
kandydatow do stanu matzenskiego.

Rozdarte przedwczesng Smiercig rodzicdw serce dziewczecia-
sieroty, przepetnione bylo tern wiekszym zalem i gorycza, ze gdzie-
kolwiek spojrzata, nie widziata istoty szczerze zyczliwej, kochajg-
cej i bezinteresownej, lecz wszedzie: w twarzy i wzroku krewnych
i znajomych czytata brudne zadze pobudki, kryjace sie niezgra-
bnie pod blichtrem serdecznosci i przyjazni.

Pod wrazeniem sieroctwa i niedoli wcze$nie dojrzewaja
umyst i serce: to tez Elzbieta w mtodocianych zapewne juz latach
odgadia calg sie¢ intryg i zamiaréw, ktorych miata by¢ celem —
poznata sytuacyg, w jaka rzucity jg losy.

A potozenie to byto zaprawde rozpaczliwe! Bezsilne dziewcze
otoczone przebiegly zgraja, czychajgcg nietylko na dostatki, lecz
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takze na szczeScie jego zycia, nie moglo mie¢ nadziei pozbycia
sie narzuconej opieki i rozrzadzenia samodzielnie swym losem.

Serce jej nie mogto tez uderzy¢ mocniej dla zadnego z panow
Toporczykow, bo widzac ich obok siebie codziennie jako rzekomych
swych obroncdw, widzac nieszczeros$¢ i obtude zalotdw wywotanych
jedynie zadzg wyniesienia — odwracata sie ze wstretem od tych
samolubow idla rozpedzenia gorzkiego obrazu terazniejszosci, wiasci-
wym tak w ogole owym czasom, jak mtodocianemu umystowi zwrotem
przenosita sie moze myslg w kraine fantazyi, rojac sobie, iz z dale-
kich stron przybedzie dzielny rycerz, co przemoégilszy wstepnym
bojem naprzykrzonych str6z6w, w nagrode za trudy i znoje reke
jej posiedzie...

Rzeczywistos¢ dalekg zwykle bywa od czarownycli snéw wyo-
brazni—tg razgprzeciez widzimy, iz marzenia sierotki bodaj w dro-
bnej czesci, otrzasniete zmglistjch obstonek romantyzmu, przybraty
widome Kksztaity.

Wymarzonym tym rycerzem-wybawicielem nie byl nikt inny,
jak Leliwita, Wincenty z Granowa *).

Onto zostaje mezem Elzbiety Pileckiej. Kiedy mioda para
potaczyta sie dozgonnym weztem, oznaczy¢ dzi$ trudno, podobnie
jak rzeczg juz rowniez niemozliwg wymieni¢ rok urodzin wojewo-
dzanki sandomirskiej.

Zestawiajac rozne fakta, mozemy tylko w przyblizeniu, za
czas urodzenia poda¢ r. 1380, za czas za$ Slubu mniej wiecej
r. 1400.

Przeciw przypuszczeniu, jakoby matzenstwo Elzbiety z Gra-
nowskim nastgpito pdzniej, przemawia okolicznos¢, iz ze zwigzku
tego bylo kilkoro dzieci, mianowicie jeden syn i kilka coérek, o
ktorych czeste wzmianki znajdujemy w ,,Rachunkach stotowych
kréla Wiadystawa'.

*) Granow, miasteczko potozone w wojewddztwie i powiecie bractawskim,
przechodzac z rek do rak po kadzieli, przez diugie lata od poczatku
zatozenia byt wrgku trzech moznych rodéw: Leliwczykéw - Granowskich,
Sienigwskich i Czartoryskich (Balinski i Lipinski: Starozytna Polska,
tom 11, cze$¢ 2ga, str. 1357).
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Nie mozna réwniez z pewnoscig orzec, jakim sposobem przy-
szto do skutku ow'oc matzenstwa.

Z Dlugosza dowiadujemy sie tylko, ze mozny pan, herbu
Leliwa, gtosny owego czasu Spytek na Melsztynie ,wzigt ja pod
opieke dla blizkiego powinowactwa i jakiego$ podobienstwa herbu,
i wydal za Wincentego Granowskiego, o co gniewali sie Topor-
czykowie, ze byt czlowiekiem malego mienia“ *).

Widzimy tedy, ze obaw'y Toporczykoéw nie byty plonne, bo
mimo "wszelkich staran i zabiegow, znalazt sie kto$, co przebie-
glejszy od nich, udaremnit ich widoki.

Twierdzenie niektérych historykéw, jak Szajnochy, Bartosze-
wicza i t. d., jakoby Melsztynski przemoca wydal Elzbiete za
Granowskiego, nie ma zaduej podstawy—najprzéd dla tego, ze
gdyby tak bylo, wspomniatby o tern niechetny Pileckiej Diugosz—
powtore. ze pozycie jej z Wincentym byto widocznie szczesliwe, skoro
po Smierci meza przez kilka lat nie myslata o nowem zamezciu.

Zapewne, ze jedng z przyczyn poslubienia Granowskiego, byta
che¢ uwolnienia sie raz na zawsze z pod wszelakiej opieki i mio-
do$¢ upominajgca sie 0 swe prawa, lecz nie godzi sie zadng miarg
przypuszczaé, izby do kroku tego gwattem niewoli¢ jg miano.

Pierwszy matzonek Elzbiety jeszcze za czasow krdlowej Ja-
dwigi byt w wielkich faskach u dworu; nastepnie zostaje kaszte-
lanem nakielskim, wreScie na rok przed $miercig generatem
wielkopolskim.

Poraz pierwszy wyczytujemy imie jego w dokumencie z 13.
maja r. 1390**), gdzie go Wiadystaw' Opolczyk wymieniajgc po-
miedzy Swiadkami, nazywa po prostu ,panem Wincentym z Gra-
nowa“. (Yecenz von Grandw).

W dwa lata pdézniej nadaje mu Jagielo Naklo***), 9. stycznia
r, 1393 zapisuje mu na wsi krolewskiej w Wielkopolsce, Krzy-
wej gorze 100 marek.

*) Dtugosz. Dzieje Polski, ksigga XI, str. 189.
**) Muczkowski i UzyszCiOwski, tom II., p. 781.
***¥) Muczkowski i Rzyszczewski, tom Il., p. 298.
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Z przywileju nadawczego, wydanego w miescie Inowlodzu *)
dowiadujemy sie, iz rzeczong wie$ ma dzierzy¢ iposiada¢ z wszyst-
kiemi korzysciami, dopéki mu nie beda wyptacone owe sto marek,
jako nagroda .za mnogie objawy wiernosci i niestrudzone prace*
oraz zacheta ,,do wiekszych jeszcze zastug“.

W r. 1395 **) otrzymuje Granowski od kréla posiadto$¢ na-
lezacg do krolewskiego miasta Wschowy, od krélowej zas Jadwigi
miasteczko Srem w dozywocie.

Tak wiec spotykamy sie z Wincentym w historyi dopiero za
panowania Wiadystawa JagieHy, lubo basn petna falszéw i niedo-
rzecznosci a sklecona na poczatku XVII. wieku przez jakiego$
wcale nieuczonego stronnika rokoszu Zebrzydowskiego i rozpo-
wszechniona dla zastraszenia Zygmunta I11., robi go wysokim dy-
gnitarzem za czaséw wegierskiego Ludwika.

Kronikarze pozniejsi, jak Piasecki, Pastoryusz i Kochowski
wspominajg o tym tendencyjnym fabrykacie jako o wiesci gmin-
nej, tradycyi. Natomiast Augustyn Kotudzki***) daje zupeinagwiare
bajce i umieszcza jg nawet calg w swem dziele z wszystkiemi
btedami i anachronizmami.

Wedle owej basni krol Ludwik mianowatl generatem wielko-
polskim naszego Wincentego i .rzucit zlotg szwajce” miedzy panéw
zebranych na sejmie Budzynskim w Wegrzech. Gdy sie o tern
dowiedziata bra¢ szlachecka, zawrzata Swietem oburzeniem i zje-
chata na osadzenie sprawy: kilkunastu senatoréw gtowa przypta-
cito sprzedajnos¢ a krol Ludwik przez usta hetmana (!) Rafata
Granowskiego, pochwalit samowolny, iscie demagogiczny wymiar
sprawiedliwosci.

*) MuczkowBKki i Rzyszczewski, tom 1., p. 263.
**) Muczkowski i Rzyszczewski, tom 1., p. 278.
***) Tron ojczysty albo patac wiecznosci, w krétkicm zebraniu krélow i
ksigzat polskich. W Poznaniu r. 1704. Przytacza roéwniez podanie
o0 rokoszu glinianskim autor kroniki polskiej, obejmujacej dzieje od r.
1208 do 1440, z ktéregosmy w ogole wcale korzysta¢ nie mogli, bo powtarza
cate ustepy dostownie i bez krytyki to za Diugoszem, to za Miecho-
wite,, Kromerem, Bielskim i innymi. Manuskrypt pisany charakterem
z poczatku XVIII. wieku, znajduje sie w Zakt. Nar. Im. Ossol. pod
nr. 604.



39

Zupetng bezpodstawnos$¢ tej w wysokim stopniu nieumiejetnie
i niezrecznie podrobionej anegdoty szlacheckiej wykazal Narusze-
wicz *) a przed nim, juz w r. 1733 Jézef Zatuski, biskup kra-
kowski, w krytycznym rozbiorze pisma Kotudzkiego.

Mylnie tez o Granowskim twierdzi Kromer **) (za co go juz
Bielski***) gotostownie gani), jakoby byt pierwotnie Toporczykiem
i ,,przez zone dopiero do herbu Leliwy przyjednoczyt sie®

Jestto namacalna sprzeczno$¢, bo¢ chcac sie przytgczy¢ do
zoninego herbu, musiatby Wincenty zosta¢ nie Leliwczyliiem, lecz
whasnie Toporczykiem — w istocie nie nastgpita tu zadna zmiana
herbu, tylko jak stusznie powiada Bielski ,,Pilica przeszta od To-
porow do Leliwczykdw, i Granowskich nazwano Pileckimi, ktorzy
byli r6zni od starych Pdeckich herbami“,

W r. 1409 zostaje Granowski starostg czyli generatem wiel-
kopolskim, wkrotce potem, na poczatku r. 1410 uczestniczy w po-
selstwie wyprawionem do Wactawa, kréla czeskiego, ktdiy podjat
sie pogodzi¢ zatargi, wywotane miedzy zakonem a Polskg zagrabie-
niem przez Krzyzakow sptawianego Wistg zboza.

Gdy za sprawa wrogiego Jagielle Jodoka, margrabi moraw-
skiego, ,rzadko trzezwy“ Wactaw rozstrzygnat spor w sposéb nie-
sprawiedliwy i dla Polski nader niekorzystny, postowie nasi (mie-
dzy nimi i Granowski) zerwali uklady, podajac za pozor, iz wyrok
czytano po niemiecku i jeli ,,wynosi¢ sie z izby krélewskiej“.

Agdy Wactaw, krol rzymski i czeski, sg stowa Diugosza****),
zapytat ich, dla czegoby wychodzili, odpowiedzieli: ,,Poniewaz tu
prawig niemieckie kazanie, a my jestesmy Polacy inie rozumiemy
po niemiecku, przeto uda¢ sie musimy gdzie indziej, aby go wy-
stucha¢ po polsku*,

*) Adama Naruszewicza Historya narodu polskiego, tom VII. Noty od str.
292—329.

**) Marcina Kromera, biskupa warminskiego, o sprawach, dzietach i t. d.
przektad Btazowskiego, str. 3G5. Ze to nie prosta omytka ttumacza,
przekona sie czytelnik, poréwnawszy polski przektad z oryginatem :
Martini Cromeri Polonia, sive de origine et rebus gestis Polonorum,
wydanie z r. 1589 p. 284.

***) Bielski, Kron ka. Wydanie Turowskiego, tom 1., str. 563.
***+¥) Diugosz. Dzieje Polski, ks. XL. Btr. 3.
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Daremnie wotat Wactaw, ,bawigcy sie struganiem jakiego$
patyka“, by poczekali chwile a ustysza to samo w jezyku czeskim,
zupetme podobnym do polskiego; postowie bowiem nie majgc
wcale ochoty stucha¢ niesprawiedliwego wyroku, odparli zartobli-
wie: ,Nip sa te dwa jezyki wcale do siebie podobne, mitosciwy
krolu.  Wszak w czeskim jezyku siodtak oznacza rolnika i osa-
dnika wiejskiego, w polskim za$ mistrza siodlarstwa“,

Gdy wkrotce potem wybuchta wojua z zakonem, Granowski
zwany tu przez Diugosza 1) starosta wielkopolskim i kasztelanem
sremskim (z pominieciem tytutu kasztelana nakielskiego), przy-
wiodt pod Grunwald wiasnym kosztem hufiec ze sztandarem,
przedstawiajgcym herb Leliwe. tj. ,ksiezyc dwurozny z gwiazdg
posrodku, w polu btekitnem*,

Po zwycieztwie rozdzielajagc miedzy rycerstwo poddajgce sie
zamki i miasta pruskie, nadat Jagieho Torun Wincentemu ,a po
ejego Smierci, przyspieszonej, jak mniemano trucizng, naznaczyt na-
stepca po nim Zbigniewa z Brzezia, marszatka krdlestwa pol-
skiego“ 2).

Z powyzszych stdw Dlugosza widocznem jest, iz Granowski
umart jeszcze latem 1410 r. Ustepu tego nie znali jak widaé, ani
Caro 3) ani Zeissberg skoro obydwaj roku $mierci Wincen-
tego domyslajg sie jedynie ztad, iz na dokumencie unii liorodel-
skiej z r. 1413 jako kasztelan nakielski figuruje juz Mateusz Kot.
Niewiadomo im, ze pomiedzy pierwszym a drugim kasztelanig na-
kielskg dzierzyt brat miodszy Wincentego. Dymitr z Granowa 5).

Na siedm przeto lat przed zamezciem z JagieHg owdowiala
Elzbieta po pierwszym mezu.

0 matzenskiem jej pozyciu z Grauowskim wiemy jedynie tyle,
iz je Pan Bog pobtogostawit dos¢ licznem potomstwem, ziozonem
z kilku cérek i jednego syna, imieniem Jana.

1) Dtugosz. Dzieje Polski, ksiega XI., str. 37.

2) Dhugosz. Dzieje Polski, ksiega XI., str. 73.

3) Caro Geschichte Polens, I11. Theil, p 479.

4) Zeissberg. Analektcn, p. 346.

5; Niesiecki, tom 1v. p. 275. Ok ols ki, tom Il p. 72.



Siedmioletnie jednak wdowienstwo Elzbiety mimo wspania-
tego wiana, $wiadczy wymownie, iz stodka pamieé nieboszczyka nie
dozwalata jej wejs¢ w nowe zwigzki tak dtugo, dopoki jej reki nie
zapragnat krolewski oblubieniec.

W smutnych dobach osamotnienia po $mierci meza przeby-
wata Granowska czesciowo przynajmniej na dworze przyjaciotki,
ksiezny Aleksandry Olgierdéwnej. siostry kréla a zony Ziemowita,
ksiecia mazowieckiego, ktOrej poparciu zawdzieczata gtownie pdzniej-
sze wyniesienie swoje.

Réwnie z dalszych wiadomosci o Elzbiecie, jak z przyjazny cli
jej stosunkéw z tak Swiatlg i znakomitg osoba, jak ksiezna mazo-
wiecka, ktora jg uznala za godng tronu — wnosi¢ nalezy, iz
byta to pod kazdym wzgledem niepospolita kobieta.

Lubo ja ztosliwi kronikarze zowig babg starg a brzydka, niv
mozna do zdania tego przywigzywa¢ wielkiej wagi.

Wedle obliczenia naszego miata ona w porze, gdy wpadta
krélowi w oko, lat trzydziesci kilka — a w tym wieku, jak wia-
domo, btyszcza nieraz kobiety petnig niewiescich wdziekow.

Zdanie dos$¢ powszechne podzielane nawet przez Szajnoche,
jakoby Jagielto pojat Elzbiete, wiedzion zadzg posiadania skarbow
starej dziedziczki domu Pileckich, nie ostoi sie wcale w obec cha-
rakteru kréla, wolnego jak wiemy od chciwosci i tak mato cenig-
cego dostatki, ze wszyscy historycy wyrzekaja na zbyt hojng jego
szczodrobliwosc.

Nie mozna tez zadng miarg przypuszcza¢, by Wiadystaw
wbrd” woli narodu upierat sie przy matzenstwie z kobietg brzydka,
gdy przeciez jak zapewnia Dilugosz, Anne Cylejke wzbraniat sie
zaslubi¢ dla tego tylko, iz nie byta urodziwa.

Niektorzy pisarze wprost nawet moéwia 0 pieknosci Pileckiej
I tak Paprocki *) pisze: ,Helzbieta, corka Ottona, byla za Gra-
nowskim; ta potem bedgc wdowg, dla pieknej urody, acz
w leciech podeszta, szta za JagieHe™...

A dalej Bielski **) ,Pochow’ana w tej kaplicy, gdzie Stefan
krol lezy, i gdy go chowano, wyjeto jej kosci z trumny, po kto-

*) Herby rycerstwa polskiego przez llartosza Paprockiego, str. 67.
**) Bielski. Kronika, tom 1, str. 571.
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rych znac jeszcze byto, ze to biatogtowa musiata by¢ sub-
telna i cudna®.

Swiadectwa powyzsze nie sg bynajmniej tak matoznaczace,
jakby sie niejednemu zdawa¢ mogto. Dowodzg one obydwa, iz
w opinii czasow owych, zblizonych wiecej do epoki Jagietty, ucho-
dzita Elzbieta za piekna.

Wiecej niz na Paprockim, polega¢ mozna na stowach Biel-
skiego. Mogtby wprawdzie kto$ usmiechem politowania zby¢ 6w
domyst o urodzie krélowej, wysnuty z widoku jej kosci w sto Kil-
kadziesiat lat po zgonie. Lecz tu zwazy¢ wypada, iz z jakiegokol-
wiek zrodia ptyneta wies¢ o wdzigekach kasztelanowej nakielskiej,
nie mogta by¢ w zadnym razie poetycznym wymystem samego
kronikarza, bo¢ ona wiasnie zbija wiasne jego zdanie, wedle kt6-
rego *) ,taz bialoglowa potem krélowi nie wiedzie¢ z czego
sie podobata, iz ja pojgl, bo byla juz stara i wyschia od
suchot”...

Dozwieje sie zupetnie, jak sgdzim, uprzedzenie co do urody
Elzbiety, gdy zwazymy, iz ani Diugosz ani Bielski, cho¢ jej oby-
dwaj nienawidzg, nie zowig jej przeciez szpetng, lecz tylko zwie-
dig (Dtugosz) i wyschtg (Bielski) — tytut za$ brzydoty nadali
jej dopiero pozniejsi historycy, jak Szujski, ktory ja w kilkuwier-
szowej wzmiance obarczyt nazwa ,,ztosnicy, intrygantki“ i t. p.

*) Bielski. Kronika, tom L, str. 565.



Na dniu 21. marca r. 141G, po czternastoletniem z gérg po-
zyciu matzenskiem utracit Jagietto druga zone, wnuczke Kazimie-
rza W., Aline Cylejke, ktéra mu pozostawita o$mioletnig corke
imieniem Jadwige.

Owdowiaty po raz wtory Wiadystaw, ,,optakawszy zgon Anny
zatosnie* *) postanowit niezwlocznie ponowi¢ $luby matzenskie.

Wystano w tym celu Piotra Niedzwieckiego do synowicy kréla
Zygmunta, Elzbiety**), réwniez $wiezo owdowiatej po ksieciu bra-
bancko-luksemburgskim, polegtym w bitwie pod Azincourt.

Ale ksiezna rozmitowana w Janie VI., ksieciu bawarskim,
ktéry dla otrzymania jej reki w roku nastepnym stan duchowny i
biskupstwo porzucit — nie chcac dac¢ Jagielle odpowiedzi wprost
odmownej, o$wiadczyta na prosby i naleganie posta ,ze nie chce
i5¢ za maz i wstret ma do Slubdw powtdrnych® ===,

Nie odniosty réwniez pozadanego skutku wspomniane przez
niektorych zabiegi, majace na celu skojarzy¢ krdla z corka W.
ksiecia Moskwy, Wasila Dymitriewieza IL, o ktoérych w liscie do
W. mistrza pruskiego donosi mistrz inflancki.

*) Diugosz. Dzieje, ks. 1., str. 178.

**) DhugOBz (str. 181) a za nim inni historycy zamiast Elzbiety wymie-
niajg, tu mylnie zmarlg juz w r. 1400 Anng, corke Karola 1V., kréla
czeskiego, ktora byla zong nie ksiecia brabanckiego, lecz Ryszarda ll,
kréla angielskiego. Elzbieta za$ byta wnuczka, nie corkg Karola IV.

***) Dtugosz. Dzieje ks. XI., str. 182. Pozniejsi kronikarze i historycy,
lubiacy wszedzie wtracac swoje trzy groBze, dodajg zmyslenie, jakoby ksie-
zna tlumaczac odmowe swoja, powiedziata, ,,iz nie chce sie narazaé¢ na
przykrodci i cierpienia, jakich doznawaty przeszte matzonki JagieHy*.
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Choc¢hy wiadomos¢ o zamiarze skoligaccnia sie z Wasilem nie
byta nawet prézny wiescig, pochwycong przez chciwego nowinek i
wrogiego Polace krzyzaka, to prawie nie ulega watpliwosci, to i
tak wobydwoch tych zamierzonych zwigzkach serce Jagielty zadnej
nie mogto odgrywac roli.

Krol sam pragngt w ogole matzonki — panowie radni wybie-
rali przysztg krélowa, baczac gtownie na to, by nowy zwigzek byt
dla kraju jak najkorzystniejszym.

Nie znajac wcale ksiezny brabanckiej, nie moégt jej sobie
Wiadystaw upodobaé, podanie za$ o ksiezniczce moskiewskiej jest
czczym wymystem.

Pojmiemy cel owego krzyzackiego doniesienia, zwazywszy,
ze ,panowie pruscy” starali sie rzekomy zamyst JagieMy nagigé
do swoich widokéw i wyzyska¢ jako dowdd cliytrosci i nieuczci-
wosci Polakow.

To tez kronikarze niemieccy chwytajg skwapliwie te wiado-
mos¢. | tak Jan Lindenblatt *) opowiada, ze ,krél polski przez
cakg zime r. 1417 bawit na Litwie i w dziedzinach moskiewskich—
ze pragnagt sie sprzymierzy¢ z Tatarami i Moskwg dla wzmocnie-
nia sit swoich naprzeciw chrzescijanom (sc. przeciw zakonowi)
i zpewnos$cig tam **) (tj. do Moskwy) pojechat w celu zaslubienia
corki W. ksiecia“.

P>ytto widocznie fatsz wymyslony w celu pozbawienia Polski
i kréla sympatyi chrzescijan zachodnich***)  falsz tern oczywist-
szy. ze jak wiadomo z Diugosza, JagieHo co rok na zime wyjez-
dzat na Litwe dla uzycia polowania - ze i tg razg udat sie w oj-
czyste strony bez zadnych politycznych zamiaréw, ze naweT wcze-
$niej niz zwykle****) "wracajgc do korony, po oktawie trzech krdli

=) Jahrbticher Johannes Lindenblatts, oder Chronik Johannes vonPusilie.
1823 p. 322.

**) ,Unde waz gewicz iuredin® — sg stowa kronikarza, dla objasnienia
ktorych dodajg wydawcy (Joli. Voigt i Fr Wil Schubert) w przypi-
sku: ,d. h. und war gewiss hinein geritten.”

=x*) Przychyla sie do naszego zdania Teodor Narbutt, nie podajac przeciez
powodéw zmyslenia i nie zbijajac go stanowczo, w nastepnych kilku
stowach: ,Mozeto by¢ rzecz mylme z gadek krzyzackich pochwycona,
gdyz zkadinad nie stycha¢ o tem“ (Dzieje narodu lit, tom VI, str. 304).
Dtugosz. Dzieje, ks. XI., str. 180,



w Luboinli, w zicuu chetmskiej, zjechat sie z rodzong siostrg
Aleksandrg, ksiezng mazowieckyg i z kasztelanowg nakielska, ktéra
solno wielce upodobat i badz cobadz postanowit zaslubic.

Dziwnem by sie dzis wyda¢ mogto, iz krol wtak podesztym
wieku (miat juz bowiem lat 68) po dwakro¢ sie jeszcze zeni —
dziwnem by sie, méwie, wydawa¢ mogto nam szczegdlniej, cosmy
tak przywykli do patrzenia na dwudziestoletnich starcdw, ktdrych
Francuzi przewybornie charakteryzujg nazwa ..petit crevé®. ..

Lecz jakzez innym byt JagieMo! Wzor wstrzemiezliwosci
w napojach, skromny w ubiorze — zahartowany na zmino, upaty
i wszelkie niewygody -- wina ni miodu nigdy nie pijat, czestemi
kapielami sie krzepit. To tez w chwali naszego opowiadania miat
jeszcze gtos donosny, grzmigcy, zdrowie ,.czerstwe i kwitngce *)
i zachowat calg site zywotnosci.

Od jak dawna znat Wiadystaw Elzbiete, nie mowig dzieje —
to pewna, ze jg zua¢ musiat juz przed spotkaniem w Luboinli —
bo nie bez kozery tak rychto z Litwy powracat i nie bez kozery
zajechata mu droge ksiezna Aleksandra w towarzystwie Gra-
nowskiej.

Poznat jg prawdopodobnie juz w czasie wdowienstwa u ksie-
zny mazowieckiej, bo lubo sam Granowski przebywat na dworze,
zona jego za zyciamezamogta by¢ krolowi catkiem nieznang, petniac’
przy domowem ognisku obowigzki gospodyni i matki, jak to owemi
czasy bylo we zwyczaju

Rzeczony zjazd w Luboinli uwaza¢ przeto nalezy za umoé-
wione naprzéd spotkanie, dla ktérego poswiecit nawet JagieHo
cze$¢ zimy, przepedzanej zwykle w Litwie na ulubionych towach

Sam zreszta kronikarz, jakkolwiek nie wspomina, izby sie
przyszli matzonkowie dawniej juz byli znali . widywali, wprost
temu nie zaprzecza — co wieksza potwierdza nasze domniemanie,
moéwigc: ,krél zatrzymat sie w Luboinli, dokad z umystu
zjechalty do niego Aleksandra i Elzbieta“...

A wigec istniato juz dawniej porozumienie miedzy krélewskiem
rodzenstwem — lecz wedle wszelkiego prawdopodobienstwa, Elz-
bieta sama dotad nie wiedziata 0 zamystach JagieHy.

*) Ditugosz. Dzieje, ks, XI., str. 186.
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Krol moze na niewiele miesiecy przedtem ujrzat po raz pierw-
szy kasztelanowg razem z ksiezng maz., i rozmitowat sie w nigj
na zab6j. Zwierzywszy sie ze swych uczu¢ siostrze, zazadat od
niej, aby mu w tajemnicy dopomogta do zaslubienia drogiej sercu
osoby.

Madra Aleksandra tern skwapliwiej podjeta sie wspiera¢ brata,
iz jak zobaczymy ponizej, miata w tern i polityczne widoki.

Stangt tedy uktad, ze w tym atym czasie tam a tam—jako-
by niespodzianie spotka¢ sie majg, tymczasem za$ ma ksiezna
przysposobi¢ umyst przyjaciotki.

Z goraca mitoscig i btoga nadziejg w sercu, ruszyt stary krél
w litewskie knieje goni¢ zubry i niedZzwiedzie. Ale uamietnos¢ do
fowbw, o ktérg tak czesto strofuje go surowy Dlugosz, ustapita
teraz namietnosci innej, tern silniejszej, im obfitsze bogactwa uczué
drzemaly dotagd przez lat blizko siedmdziesigt w gorgcej piersi
starca...

Toz nie Zaznat on do tej chwili mimo szronem pobielonych
wiosow, co to mitos¢ prawdziwa. Wolanarodu dla okazania wdzie-
cznosci pamieci ostatniego Piasta, kazata mu zaslubi¢ Anne Cylej-
ke—to orlatko, co po tutaczce miedzy obcymi wrécito do stron
rodzinnych, by zasie$¢ na tronie dziada...

Eurzylo sie przeciw takiej niewoli przywykie do niezalezno-
Sci serce czlowieka, co niegdy$ jako ksigze litewskie, jako pan
zycia i Smierci swoich poddanych, wszystkim mdgt rozkazywac,
nikogo nie potrzebujac stucha¢ ni o rade pytac.

Na domiar ztego wnuczka Wielkiego Kazimierza nie grze-
szyta wecale pieknoscig; to tez dopiero w kilka miesiecy po jej
przybyciu do Krakowa zdecydowat sie poja¢ jg za zone...

Prawda, ze pierwsza krélowa, Jadwiga, stynela z urody, lecz
byta to raczej Swieta niewiasta, stroskana niedolg matki i siostry,
niz towarzyszka w ciernistej drodze zywota—do malzenstwa z nig
wrescie nie mitos¢ go popchneta, lecz chec ocalenia ojczystej Litwy,
zespoleniem jej z silniejszg Polska...

Zaledwie Anna legta w krélewskim grobowcu, alisci znow
panowie radni, widzac, iz krél nie czuje wstretu do nowych zwia-
zkéw, jeli samowolnie frymarczy¢ jego reka.
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Przejmowato to goryczg starego Litwina, ulegajgcego z nie-
checig wszechwladztwu moznych, co nawet najswietszym jego uczu-
ciom chcieliby rozkazywac.

To tez gdy jako wdowiec ujrzat i pokochat réwniez wolng
kobiete, wyrzekt juz stanowczo: raczej korone utraci¢, niz nie is¢
za popedem serca, raczej w borach litewskich sie zakopa¢, niz raz
leszcze przysiega¢ zimnemi usty wiare malzenskag narzuconej sobie
niewiescie...

A dziwnie Swieze, szlachetne uczucia i popedy graty w sercu
tego miodzienczego starca, co z tak mocném przedsiewzieciem
jechat do rodzinnej Litwy...

Kiedys$, gdy chcac wytchna¢ po krélewskich klopotach i mo-
zokach, zjezdzat w ciemne gaszcze litewskich lasdéw, i zapominajac
o Swiecie, catemi dniami z grubag zwierzyng chodzit w zapasy —
kiedy$ takie kilkomiesieczne nieraz harce, ubiegaty mu lotem
blyskawicy.

A teraz jakzez dlugo, jakzez tesknie wlokly sie dni i tygo-
dnie, jakzez szarym i bezbarwnym wydawat mu sie Swiat — jak
mato rozrywaty go mysliwskie uciechy i tryumfy!

Nic tez dziwnego, ze sie stawit jeszcze przed umowionym
terminem i z niecierpliwoscig czekat przybycia ukochanej.

| c6z -w tym czasie dziatlo sie z Elzbietg? Czy moze unie-
siona pycha, ze zle tajong radoscig przyjmuje z ust przyjaciotki
wiadomo$¢ o blizkiem wyniesieniu, czy nie baczac na wybor
srodkow, pospiesznym krokiem zdaza do celu swej ambicyi?

Zna kasztelanowa nakielska obyczaj narodu, wie jaka burza
powstataby w okoto na wie$¢ o tak nierownym zwigzku — nie
chciataby lekkomys$inym krokiem naraza¢ i siebie i Jagietty na
tysigczne przykrosci.

Zna ona zawis¢ szlacheckiego ttumu, niechetnego wszelkiemu
wywyzszeniu po nad ogdlny poziom — bo znajagc popedy serc
ludzkich, wie (ze uzyjemy stéw Marcina Btazowskiego) ,,iz jesli
Pan Bog domowi ktéremu pobtogostawi i obdarzy go wielkiem
dostojenstwem, zaraz na to drugi i dziesigty z nienawiscig sie
oburza, a ze sie to nie z nim tak rozrzutnie szczescie obeszio,
usilnie zajrzy i jak czego sam dostgpi¢ nie moze, tak tez tego
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drugiemu nie zyczy—zaczern wedtug nienawisci rzeczy szkaluje,
nowiny trzesie i wszelakim sposobem zbi¢ takie szczeScie situje
nie zwazajgc, ze sie to juz inaczej rozstaC nie moze, a co sie
ozdobnego jednemu domowi szlacheckiemu dzieje, to wiasnie
ozdobe wszystkiemu stanowi przynosi: jeno ze to ciezko widzie¢,
prywatnej zazdrosci nie umorzywszy“...

Trudno dzi$ rozstrzygna¢, czy Aleksandra wypowiedziata
przyjaciotce otwarcie zamiary brata, czy tez przygotowywala ja
tylko powoli na JagieHowe oswiadczyny.

Mniemamy, ze Elzbieta nie wiedziata jeszcze o wszystkiem
przed przybyciem do Lubomli—ze w ostatniej chwili odkryta jej
stan rzeczy ksiezna, ize dopiero potgczonym naleganiom krolew-
skiego rodzenstwa, udato sie wymodz na kasztelanowej przyjecie
ofiary Wiadystawa, ktérego chwata rozgto$na i dziarska mimo
wieku posta¢, nie mogly nie sprawi¢ naniej wrazenia.

A niech nam nikt nie méwi, ze zbyt dowolnie ttumaczymy
fakta , naciggajgc je do swego  widzimisie. Zdaniem
mojem zadanie historyka nie konczy sie juz dzisiaj na su-
chem uporzadkowaniu faktéw i dat; tam zwlaszcza, gdzie
dzieje z jakicjibgdz przyczyn poskapity wystarczajacych szczego-
téw, rzecza pisarza dopetni¢ ich umiejetng kombinacyg — lecz
w spos6b odpowiadajacy danym stosunkom, na mocy faktéw i
wskazdéwek zaczerpnietych z niepodojrzanych zrodet, nie za$ ziu-
dnych widziadet wiasnej wyobrazni.

Do wykazania, iz Pilecka nie darta sie wcale do tronu, ze
jej nie skusita ptocha zgdza monarszego blasku — do wykazania
tego postuzy nam sam Diugosz, zapewniajacy, ze ,krol Wiady-
staw spowodowany tg mitoscig, od wielu uwazang za oczarowa-
nie, przez siostre swojg Aleksandre (juz w hubomb) poczat ja
namawiac do zawarcia $lubéw matzenskich®,

Swiadectwo Diugosza nie moze tu byé zadng miarg podej-
rzanem- watpi¢ bowiem nie mozna, ze gdyby miat jakiekolwiek
poszlaki lub doniesienia o intrygach Elzbiety, majacych na celu
opanowanie serca Jagielty i sktonienie go cto ozenku, jako wirog
Pileckiej bytby ich z pewnoscig nie zamilczat.

Wzmianka za$, iz trzeba bylo namawiac¢ kasztelanowg —
uczyniona przez takiego jak Diugosz cztowieka, jest niezaprze-
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czonym dowodem, jak dalekg byta od wszelkich sztuczek i intryg
niewiescich—najdzielniejsza obrong jej stawy wobec oszczerczych
pogtosek poézniejszych kronikarzy.

Ciekawa jest rzecza S$ledzi¢, jak ci kronikarze, za jedyne
zrédlo majac Diugosza, nieche¢ rozlang w stowach jego o Elzbie-
cie, coraz jaskrawszemi malujg barwami.

I tak Wapowski chcac wytlumaczy¢ niejako, dlaczego Ja-
gielo ,,nie sromat sie" (Dlugosz) takiej kobiety poja¢ za zone—
powiada, iz Pilecka ,,oczarowawszy krola, jak powszechna wies¢
niosta, reke jego osiggneta *)“.

Podobnie i Bielski **) pisze, ,ze ludzie rozumieli, iz go
kasztelanowa zczarowata, czem krél bardzo sie ohydzit ***)*. Nie-
réwnie dalej idzie dygnitarz koscielny XVI. wieku, biskup war-
minski, Marciu Kromer ****) bo nie skladajgc juz wecale owych
kalumnii na ,,wie$¢“, ni na ludzkie gadanie, mowi po prostu:
»Lub to tedy zalotng mitoscia i cielesnem obcowaniem niewiasty
tamtej zachwycony lub tez trunkiem przyprawnej mitosci napo-
jony i czarowniczem rzemiestem zamamiony Wiadystaw, tak
roznem i nieprzystojnem matzenistwem opetat sie byt..."

*) Bernard z Rachtamowic Wapowski. Dzieje korony polskiej i W.
ks. lit—przektad M. Malinowskiego, tom 1., str. 391.
**) Marcin Bielski. Kronika, tom I., str. 564.
**) M. Balinski i T. Lipinski, nieuwaznie odczytawszy stowa Biel-
skiego, powotujac sie na niego, twierdzg mylnie, iz krol samym ozen-
kiem sie ohydzit, (tom IL, str. 662).
****) Przektad Marcina Blazowskiego, str. 365.
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Przyzna¢ trzeba, iz wybrano na s(hadzke miejscowos$¢ arcy-
stésowna. Nadbuzanska Lubomia, potozona w ziemi chetmskiej,
od samego Chetma o 11 mil odlegta, te przedewszystkiem kro-
lowi nastreczata korzys¢, iz nie podawata go tymczasowo w za-
dne podejrzenie, bo tedy wiasnie wiodta droga z Litwy do
korony *).

Lubomia byfa miastem staros$cinskiem—na wzgorzu tuz przj
miescie wznosit sie piekny i warowny zamek, w ktérym nie bra-
kto obszernych komnat, zdolnych pomiesci¢ liczny orszak krdla i
mazowieckiej ksiezny.

W tym tedy zamku zjechata sie przyszia para matzenska —
w nim, jak zapewnia Dlugosz, ,postanowiono juz matzenstwo
tajemnemi ukiady* — bo Jagielle trzeba bylo tajemnicy do pe-
wnego czasu.

Fakt, iz przed spotkaniem w Lubomli nic zgola nie wie-
dziano o zamystach kréla, dowodzi jasno, iz przedtem nietylko
nie byt pewnym, jak kasztelanowa przyjmie jego os$wiadczyny —
lecz w ogdle nie poczynit zadnych bezposrednich krokéw dla do-
piecia celu.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze tak wazny wypadek nie
bytby uszedt czujnego ucha i oka ciekawych dworzan—ze poda-
wany z ust do ust potajemnie, bytby wkrétce dobiegt do panow
radnych.

*) Balinski i Lipinski. Starozytna Polska tom Il. (czes¢ 2.) str. 770—771.
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Wszakzez to w Lubomli, cho¢ sie rzecz dziata po cichu,
wielu juz ludzi (Dtugosz) zwrdcita na siebie uwage, a to zapewne
nie ztad tylko, iz JagieHo ,odjezdzajacg Elzbiete obdarzyt szu-
bami i innemi kosztownenii podarkami“.

Zamek w Lubomli byt sceng zabiegébw Wiadystawa o reke
Granowskiej, byt zarazem Swiadkiem jej przyzwolenia, ktére
nastgpito dzieki statosci kréla i usilnych nalegan ,,swatki zamie-
rzonego matzenstwa“ (Diugosz), ksiezny Aleksandry.

Czem tak ujeta podesziego JagieHe kasztelanowa nakielska,
ze mimo wszelkich przeciwnosci postanowit ja nieodwotalnie za-
$lubi¢? tego dzi$ mozna sie tylko domyslac.

Domyst to przeciez tern wiecej utrudniony, iz skutkiem za-
tarcia $ladoéw po znienawidzonej krolowej, brak nam dzi$ nawet jej
portretu, z ktérego ryséw odgadngcby mozna cho¢ w czesci we-
wnetrzne jej usposobienie.

O ile prawdziwem jest twierdzenie Dlugosza, jakoby byta
»suchotami wyniszczong®, trudno réwniez przesgdza¢—trafng jest
przytem uwaga jednego z historykéw, iz czasem kobiety dotkniete
zabdjcza chorobg suchot, jasniejg blaskiem niezwyklej pieknosci,
odznaczajg sie przedewszystkiem Swietnym potyskiem, krasg i
mocnym rumiencem.

Godzi sie wszakze domyslaé, iz oczarowata kréla nie-
tylko wdzieczng, powierzclmoscia, lecz takze wesotoscig, bystrym
dowcipem i innemi przymiotami umystu.

Dowcip i wesotos¢, ktéremi sie nie odznaczaty ani krélowa
Anna ani Jadwiga, okryta zatobg po matce i dotknieta bolesnie
wegierskiemi zamieszkami, a ktorych tak pozadat krol peten pro-
stoty — byly wiasnie ,,owym trunkiem przyprawnej mitosci® —
»owem czarowniczem rzemiestem' — praktykowanem mimowol-
nie przez Elzbiete...

»Trunek* dzielnie sna¢ poskutkowat, skoro we Wiadystawie
tak zwykle stabym i obcym wplywom ulegtym wzbudzit tyle
stanowczosci i energii—skoro sprawit, iz krol niczem juz nie dat
sie odstraszy¢ od wykonania raz powzietego zamiaru.

4*
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Dowodzi to, ze uczucie musiato by¢ zakorzenione gteboko,
ze z calg mocg ptoneto w jego piersi, ze wiec nie mogto by¢
wywotane zewnetrznym wptywem, obcym podszeptem, jak twierdzg
niektorzy.

Krél nie dat sie bynajmniej ,,opetac” siostrze,—uzyt jej ra-
czej za narzedzie, ktére mu tern chetniej sie poddato, ze rade
bylo widzie¢ na tronie przyjacidtke jednych z sobg zasad i prze-
konan, gotowg te przekonania popiera¢ i w czyn wprowadzac!

Przypisywanie Aleksandrze innych pobudek—mniemanie, ze
,,Ktorys z ksigzat mazowieckich myslat o Elzbiecie dla wiel-
kiego jej majatku i ze Aleksandra pragngc ten cios od domu
swego odwroci¢, wolata poswieci¢ (!) brata“—wymyslone przez
Bartoszewicza *) i oparte rzekomo na jakiej$ wiesci (,,mowiono,
ze") nie jest zgota niczem uzasadnionem i zupetnie rozmija sie
z prawda.

»Utozywszy zwiagzek i przyrzekiszy sobie nawzajem stwier-
dzi¢ go przed ottarzem“ **), rozstali sie przyszli matzonkowie,
postanowiwszy na kilka jeszcze tygodni trzymac rzecz w ukryciu,
poczem juz przed catym Swiatem bez sromu ja ogtosza.

Pani kasztelanowa wrdcita do dziedzicznego +tancuta—krol
Wiadystaw rozradowany {»omysinym skutkiem swych zabiegow,
pragnac, by przed czasem nie wydata sie tajemnica, postanowit
wesoto i ochoczo przepedzi¢ czas oddzielajacy go od Slubu.

Usmiechata mu sie teraz najmilsza jego rozrywka — towy,
ktoremi tak z powodu krotkosci czasu, jak tez czem innem zaje-
tej mysli, mato sie ucieszyt na Litwie.

Ziemia chetmska obfitowata owemi czasy w rozlegte puszcze
i podszyte knieje, petne grubej zwierzyny, wilkow, dzikéw, nie-
dzwiedzi. Nagradzajgc sobie zatem doznana na Litwie przerwe,
przez kilka dni z kolei polowat JagieHo w okolicy Chetma — a
kiyte w glebi piersi wesele i rados$¢ tajona dodawaty zapalonemu
mysliwemu tern wiecej ochoty do $miatej pogoni za dzikimi mie-
szkancami odwiecznych boréw.

*) Encyklopedya Orgelbranda, tom VIII.
**) Wapowski. Dzieje, tom 1., str. 391.
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Uzywszy tak towdéw, na zapusty, przypadajace w onym
(1417) roku na dzien 21. lutego, przyjechat do Jedlny, dokad przy-
byto wielu panéw radnych — na druga za$ niedziele postu, t. j.
7. marca, stangt w Sandomierzu.

Z obliczenia tego wnosi¢ mozemy, ze pobyt Wiadystawa i
kasztelanowej wlLubomli trwa¢ musiat dos¢ dtugo, skoro krdél po
roztgczeniu z narzeczong i kilkudniowych towach okoto 21. lu-
tego przybyt do Jediny — w Lubomli za$ stangt na poczatku
stycznia *).

Ze Sandomierza krazac szerokiem kotem, zmierzat do rezy-
dencyi Pileckiej, do tancuta, pomimo ze w tym czasie spadty
tak wielkie $niegi, iz nietylko utrudniaty droge, lecz nawet
zmrozity zupelnie zimowe zasiewy. W dniu $w. Benedykta
(21. marca) stangt w Pokrzywnicy, gdzie dla uczczenia pamieci
nieboszczki  krolowej Anny, kazal za nig odprawi¢ zatobne
nabozenstwo, po czem przez Nowemiasto, Tuchéw, Biecz, Jasto,
Frysztad, Tyczyn zjechat do tancuta, gdzie go wedle umowy
oczekiwata Elzbieta.

Zabawit tu JagieHo przez dwa dni, podejmowany wspaniale
przez narzeczong—hnie tajgc juz afektu swojego przed otoczeniem,
bo podczas gdy sam przez Jarostaw, Przemysl, Medyke i Grodek
spieszyt na Wielkanocne Swieta do Lwowa, wystat Jana Mezyka
z Dagbrowy do bawigcego na Litwie Witolda z oznajmieniem o
zamierzonym zwigzku.

Ciekawa jest rzecza wiedzie¢, jakie stanowisko w obec tego
kroku Wiadystawa zajat W. ksigze. Nietrudno zdaniem naszem
zrozumie¢ polityke Witolda, odczytawszy z uwaga stowa, ja-
kiemi usposobienie jego maluje Diugosz.

»Jakkolwiek wiadomo$¢ ta (moéwi) niemitg byta Witoldowi
i wielce gozmartwita, uwazatbowiem te zwigzki za niegodne kréla
i wspllnego im domu ksigzecego, zwlaszcza, ze je krol Wiady-
staw utozyt bez jego wiedzy i zezwolenia panéw radnych a maégt,
taczac sie ze znakomitym jakim domem, sobie i krajowi wielkie

*) Dlugosz. Ks. XI., str. 186.
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zapewnic¢ korzysci, dozwolit jednak krélowi spetnic¢ ten
zamiar i zyczenie *).

A wiec jakiekolwiek mysli i uczucia podsuwa Dtugosz Wi-
toldowi, nie przeczy jednak, iz Wielki ksigze dat na Slub krdla
z Elzbieta braterskie przyzwolenie.

Hojny w wyliczaniu powodow, dla ktérych Witold uznawat
0w zwigzek za niegodny krdla“—nie przytacza jednak kronikarz
pobudek, ktore go skionity mimo to wszystko do zgodzenia sie
na postanowienie JagieHy, jakkolwiek zdrowy rozum wskazuje, iz
drugie nieréwnie silniejsze by¢ musiaty niz pierwsze, skoro prze-
wazyly szale.

Milczenie Dhugosza jest tu bardzo wymownem, boé juzci
tylko jakie$ dos¢ drazliwej natuiy wzgledy skloni¢ go mogly do
pominiecia tak waznej sprawy, jak podanie przyczyn takiego a
nie innego postgpienia Witolda — do pominiecia badz co badz
nader razacego.

Miat tedy powod madiy syn Kiejstuta do nadestania swego
placet, i to powdd niematej wagi.

Nietajng jest rzecza, jaki przedziat panowat zawsze miedzy
poteznym i gtosSnym na catym Wschodzie W. ksieciem Litwy i
»carem“ TatarOw, Witoldem a panami radnymi, mianowicie za$
kancelaiyg krolewska--lubo Diugosz usituje go w swych ,,Dzie-
jach* zasypa¢ w znacznej czeSci zapewnieniami 0 wzorowej mie-
dzy nimi zgodzie — wiadomo, ze koronn wielmoze przedtem i
potem niejednokrotnie udaremniali najgoretsze plany dzielnego
Kiejstutowicza, marzgcego o0 zespoleniu catego wschodu Europy
przeciw groznej potedze niemieckiej — wiadomo, ze ci doradzcy,
nastroiwszy na swojg nute JagieHe, nie dopuscili pozniej Wiel.
ksieciu przyja¢ korony zbuntowanych, hussyckicli Czech i tak
zachwia¢ w posadach gmachu wielkosci zdradzieckiego Zy-
gmunta ...

Wszystko to widoczne nawet w Diugoszu, jezeli go sie
czyta uwaznie i rozumie rzucane tu i Owdzie poistdwka. Toz

*) Powyzsze zdan'e Diugosza uwiodto nastepnych kronikarzy i historykéw,
nie wytaczajgc iZeissberga (Analekten zur Gesch. d. XV. Jahrhunderts
p. 351) do mylnego mniemania, jakoby Witold byt Elzbiecie niechetnym.
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nie dziw, ze Witold cho¢ moze wecale nie znat Elzbiety, wiedzac
przeciez, ze ja popiera Aleksandra, przeciwna polityce kancelaryi
krdlewskiej, chetnie sie godzi na ten zwigzek.

Wiedziat W. ksiaze, jak snadno obcym wptywom ulega Wia-
dystaw, ze polujgc w porze zimowej na Litwie razem ze stryje-
cznym bratem, podziela wszystkie jego przekonania, przyjmuje
rady, podwala zamiary—powrdciwszy za$ do korony, wystawiony
na ciggle oddziatywanie pandéw radnych, cale zndw ‘naczej, prze-
niewierzajac sie wiasnym stowom, postepuje—wiedziat to Witold
i dla tego z radoscig (jesli juz dawniej w plany Aleksandry nie
wtajemniczony) powitat wiadomos$¢, iz obok stabego Jagielty za-
sigdzie krolowa nie z ramienia rady koronnej, lecz z poreki jej
nieprzyjaciotki — ze wiec przeciwwazy¢ bedzie wplywy wrogiej
mu partyi.

Wstgpita btoga otucha w chrobrego syna Litwy, co krepo-
wany na kazdym kroku wszechwtadzg korony, nieraz w chwi-
lach zwatpienia pozatowat zawartego z Polskg na tak twardych
dla siebie warunkach sojuszu— ucieszyt go niepomatu tak sam figiel
sptatany panom rajcom, jak sposobnos$¢ przystuzenia sie krolowi
i obowigzania go sobie na przysztosc.

Ale zbyt madrym byt Witold, by dla promyczka nadziei,
co mu zaswitat w oddali, miat tryumfowac przedwczesnie, by nie-
oglednym krokiem psu¢ pod szcze$liwg gwiazdg rozpoczete dzieto,
by publicznem maczaniem reki w tej sprawie $cigga¢ na siebie
wiekszg tylko niechec...

Przycupnat wiec w swym ostepie szczwany ,lew litewski“—
i czekajac, co bedzie dalej, przestat tylko bratu tymczasem zape-
whnienie, iz nie przeciwny jego zamystom.

Krol zadowolony z tak pomysinego rozpoczecia sprawy, powotat
na Ru$ Czerwona, do starozytnego grodu Sanoka, duchownych i
$wieckich dygnitarzy, mianowicie Jana Rzeszowskiego, arcybi-
skupa lwowskiego, Wojciecha Jastrzebca, biskupa krakowskiego
oraz przetozonego kancelaryi, Jana, biskupa chetmskiego, Kry-
styna z Ostrowa kasztelana i Jana z Tarnowa, wojewode kra-
kowskich, Zbigniewa z Brzezia, marszatka krélestwa polskiego i
Piotra Szafranca, podkomorzego krakowskiego.
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Powotat ich, nie wyjasniajac powodu—nie wiedzieli wiec
z poczatku, ,,co sie Swieci“—albowiem, jak zapewnia Dtugosz, ,,mato
kto jeszcze $wiadom byt zamiaréw krola“ i tylko domyslaé¢ lub
przypadkowo dowiadywaé sie przychodzito o tern, co niebawem
miato nastgpic.

Jesliby potem, coSmy juz powiedzieli o spotwarzonej mio-
dosci Elzbiety, potrzeba jeszcze byto dalszych dowodéw—za nowy
argument do wykazania bezpodstawnosci Dtugoszowych basni po
stuzyéby mogta uderzajgca roznica miedzy pozbawiong najzupet-
niej dat powiescig o dawniejszych losach Pileckiej a ciggnacem
sie teraz opowiadaniem, gdzie kazdy nieledwie krok kréla i
jego ukochanej z rzadkag drobnostkowoscig chronologiczng ozna-
czony.

Spieszg do Sanoka biskupi i magnaci--pospiesza krol, wyje-
chawszy ze Lwowa w czwartek po Wielkanocnych Swietach, diuga
i niejednostajng droga, wzdluz wegierskich granic i w sobote,
w dzied $w. Filipa i Jakuba (1. maja) staje na miejscu — zjawia
sie tam rowniez Granowska w towarzystwie ksiezny Aleksandry.

Niepewnos¢, oczekiwanie, niespokojnos¢ umystow wielkie —
tajemnica juz wszystkim wiadoma — zdumienie i zgorszenie nie-
pomierne.

Znuzony podrdzg krél, do dnia nastepnego odktada danie
postuchania — wieczér spedza wesoto 1 peten otuchy na zamku
z siostrg i oblubienica — dygnitarze p6zno w noc radzg, co im
czyni¢ wypada.

Nazajutrz, w niedziele, w dzien $w. Zygmunta (2. maja),
wezwawszy do siebie pratatdw i pandw, wyjawia im Jagielo nie-
odwotalne postanowienie zaslubienia kasztelanowej nakielskigj.

Odradzajg mu ,niektorzy*, przektadajgc (Diugosz) ,iz dla
monarchy takiej stawy niewiasta podesziego juz wieku, jego wia-
sna poddanka i wdowa po trzech mezach (?!) nie jest zgota sto-
sowng towarzyszka™.

Ale przetozenia nie odnoszg zadnego skutku — wola krola
niezachwiana: tak chce i tak by¢ musi. Widzac to panowie ra-
dni, po czesci przyzwalaja, po czesci za$ ustepujg gniewni.
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Orszak Slubny zajezdza do farnego kosciota—Jan Rzeszow-
ski, arcybiskup Iwowski, po odspiewaniu uroczystej wotywy koja-
rzy dozgonnemi wezty niemioda juz pare *).

Wracajac od ottarza, wesoto i ochoczo w przysztos¢ spo-
glada mlody duchem Wiadystaw — lecz céz to przyémiewa tak
nagle spokojny biekit jego oczu, co zachmurza promieniejgce ra-
doscig czoto?

Oto serce krélewskie, nie otrzastszy sie jeszcze z po-
ganskich naleciatosci, przystepne uwidzeniom i przesgdom — zto-
wrogim $cisneto sie przeczuciem.

Az do chwili pobtogostawienianowozencom, do godziny trze-
ciej po potudniu lazurowe sklepienie niebios Smiato sie pogoda—
lecz skoro tylko dopetniono obrzedu, zaciemnit sie widnokrag,
lunat deszcz, $nieg, grad i straszna powstata zawieja.

Niedos¢ na tem — pod $wiezo zaslubiong Elzbieta ztamato
sie kolo powozu —tak iz jesli wierzy¢ mozna stowom Diugosza,
krélowa wysiadlszy, reszte drogi do zamku wsrod najwiekszego
btota odby¢ musiata piechota.

Bardziej jeszcze zasepili sie teraz zwarzeni i tak juz nowo-
zency, bo prognostyki podobne wedle Owczesnego mniemania
oznaczaty, iz réwnie chmurne i stotne jak 6w dzien, miato by¢
pozycie krolewskiej pary i ze szczeScie Elzbiety wkrotce ztamaé
sie miato, jak owo koto powozu **).

*) Trudno zgadnaé, jakim sposobem dostata sie do kroniki Kojatowicza
wiadomo$¢, iz na S$lubie byt réwniez obecnym Leopold, arcyksigze
austryacki. (llistoriae Lithuaniae, pars altera, auctore Alberto Wijuk
Koialowicz, 1G89, p. 103). W czasie, o ktorym mowa, nie byto zadnege
ksiecia austryackiego Leopolda (tyiut arcyksiecia znajdujemy po raz
pierwszy dopiero w r. 1487), gdyz Leopold Ill, Pobozny polegt roku
138G w bitwie pod Sempach, Leopold za$ IY. z przydomkami: Gruby i
Pyszny, umart wr. 1411.

Idziemy tu wiernie za Diugoszem, lubo i ten opis co najmniej upo-
etyzowany i przesadny. Pdézniejsi kronikarze znéw swoim zwyczajem
ubarwili Dtugoszowe opowiadanie—dodali mianowicie jak Wapowski—
nciagly trz:.sk piorunéw” i t. p. Wielu nawet, jak Kromer, Bielski,
Wijuk Kojatowicz i t. d. nie wahato sie dla wiekszego efektu napadu
Tatarow pod wodza Edygi, z r. 1416, przenies¢ ng r. 1417. A krol,

*K

~



58

Nie miato tez juz zafrasowane stadto ochoty do hucznych
godow i plagsbw—w ciszy i skupieniu ducha spedzato reszto dnia,
odpychajac z przed zamroczonych smutkiem oczu uporczywie
cisngce sie czarne obrazy zatobnej przysztosci, po przez ktére nie
przeciskat sie ani jeden stoneczny promyk nadziei.

Matzonka krélewska mimo wrodzonej wesotosci, jako kobieta
tern tatwiej ulegata obawie i tern straszniejsze zapewne na
przysztosc, jesli opis Diugoszéw prawdziwy, roita sobie obrazy.

Nie omieszkali tez z tak wybornej okazyi korzystac jej nie-
przyjaciele. Liczac na nieche¢ ogdtu do wyniesionej z poziomu
szlacheckiego na tron kasztelanowej, oraz na tatwowiernos¢ i
przesady wieku, jeli w spuséb naciggany i jaskrawy rozgtaszac,
jako po S$lubie samo niebo naglta  niespodziang nawatnica oka-
zato, iz malzenstwo, ktdre Wiadystaw wonym dniu zawart, nie-
mite byto Bogu i ludziom®, albowiem krolowa przez matke swoja,
Jadwige, matke za$ chrzestng JagieMy, ,byla z nim zlgczona
duchowem powinowactwem i powinna sie byla uwaza¢ za jego
siostre*.

Za sprawg panow radnych iich adherentéw nowe Sluby kro-
lewskie rzewne tzy wyciskaly dbalszym o rownos$¢ szlachecka
panom braciom czyli moéwiac namaszczonym stylem kronikarza,
»gorliwszym mitosnikom kraju®.

Nietrudno bowiem bylo wmoéwi¢ w urazong wyniesieniem
Elzbiety szlachte, ,,ze wszelkg chwale, jaka byt krél Wiadystaw
zjednat sobie i krolestwu S$wietnemi zwycieztwami, a ktéra na-
petnita wszystkie kraje chrzescijanskie i barbarzynskie, zaémi to
jedno niewczesne i tak nierdwne malzenstwo* —ze ztad wynikng
wielkie dla kraju ,,nieporaysinosci i nieszczescia“.

Gruchnety takie wiesci po kraju, roznoszone skwapliwie
przez nowinkarzy szlacheckich, przeksztatcane i coraz to nowemi

coby miat wojna, nieprzyjaoioty ugania¢, to on tymczasem w Santoku
weselem sig zabawiat, zelzywos$¢ czynigc i wiekowi onemu®... (Kromer:
ks. XVIII., str. 365) ,A krol nasz, eoby miat nieprzyjaciela goni¢, to
wolat sig weseli¢ w Sanoku“. (Bielski, str. 564) i t. d. Za Bielskim
powtarzajg ten falsz procz innych i autorowie: ,,Starozytnej Pol-
iski“ (tom Il., cz. 2. str. 674).
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upstrzane dodatkami—bo stowo ludzkie czesto wyleci z ust wré-
blem a wréci wotem.. .

Rajcom krélewskim o to tylko chodzito — podsycali ogoélne
wzburzenie umystéw, dolewali oliwy do ognia, starajgc sie wszel-
kiemi sitami podkopa¢ zupetnie kredyt nowej krolowej i udare-
mni¢ tak wszelki jej wptyw na sprawy publiczne.

Dzieki fatalizmowi, ktory sprawe Elzbiety kilkakro¢ jeszcze
stawial w poprzek prerogatywom ztotej wolnosci szlacheckiej —
réwniez i w nastepnych wiekach, gdy szlachta coraz to wiecej
przejmowata sie duchem na wskro$ republikariskim, nie miata
juz znale$¢ nieszcze$liwa krélowa umiejetnego obroncy niczem
nieskalanej czci swojej.
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Jakkohviek niemal wszystko, co wiemy o0 owych czasach,
zawdzigczamy samemu Diugoszowi, usitujgcemu z wiadomych
ram wzgledow zatrze¢ wszelkie $lady zatargbw miedzy wszech-
wiladng w kraju partyg a jej przeciwnikami, nie hrak jednak po-
je lynczych, drobnych na pozor szczeg6tdw, mogacych postuzyé
za cenne wskazowki, dla czego panowie radni tak nienawidzili
Elzbiety, dla czego tak wielce hali sie jej wplywu.

MowilisSmy juz poprzednio, ze sprawa pani Granowskiej ze-
spolong byta silnie z widokami ksiezny mazowieckiej — ze wiec
mozna sie byto spodziewaé, iz dwie te kobiety ozywione jednag
mysla, wzigwszy sie za rece, wytrwale a zgodnie dazy¢ beda do
wspolnego celu a co one przedsiewezmg, to i zdolajg przeprowa-
dzi¢, sjlne tak osobistem znaczeniem, jako tez wptywem podwoj-
nego pokrewienstwa z monarcha.

Gdyby sie wiec udato wykazaé, iz ksiezna Aleksandra mie-
szata sie do spraw publicznych, Ze byla dalej przeciwniczka rady
krolewskiej, zrozumielibysmy juz, dla czego i wyswatana przez
nig przyjaciotka tak zacietych w tejze radzie znalazta wrogéw i
uwierzylibySmy, jak dalece niesprawiedliwym wzgledem Elzbiety
sedzig jest inspirujagcy Diugosza Olesnicki, wowczas juz gtowna
podpora i dusza krélewskiej kancelaryi, ktérej w kilka lat potem
(r. 1423) miat zosta¢ i z imienia naczelnikiem.

Ze instytucya ta zazywata ogromnej wzietosci i powagi, ze
ona nadawata ton catej polityce i we wszelkich sprawach publi-
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cznych byta niemal wszechwiadng, przyzna jak sgdzim kazdy,
gdy zwazy, iz nig kierowat czlowiek tak bystry i znakomity jak
Zbigniew, iz kancelisci wszelkie wazniejsze i donosniejsze urzedy
wyjednywali swym stronnikom lub powinowatym — Zze wreszcie
mieli do czynienia z krolem stabym, dobrodusznym, ulegtym,
pisa¢ ni czyta¢ nie umiejacym *), ktérego nietrudno byto przeko-
na¢ tak stynnemu moéwcy, jakim byt Olesnicki.

Te Jagielowa bezbronnos$¢ i stabos¢ wyzyskiwata kancelarya
na swojg korzy$¢ a wzigwszy sobie za godto: jeden za wszystkich,
wszyscy za jednego, pozostawala jej wierng wtedy nawet, gdy na
tym torze spotykata sie twarzg w twarz na wrecz przeciwnych
biegunach z interesem samegoz kosciota, ktérego rzecznikiem sta-
wala sie zwykle naprzeciw anti- koscielnym zabiegom — tak, iz
nawet papiez, Marcin Y o sekretarzach i doradzcach krélewskich
arcy-niepochlebne miat mniemanie i przestrzegat przed nimi kréla,
»2€ go jako nieuczonego zwodzg wedle swej woli i wszystko, czego
zapragng, przeprowadzajgl **).

Przekonamy sie o uderzajgcej trafnosci stow papiezkich
poézniej, gdy mowi¢ nam przyjdzie o jednym z czionkéw kance-
laryi, towarzyszu i poufniku Olesnickiego, Stanistawie Ciotku —
teraz zastanowi¢ sie nam wypada nad jej stosunkiem do
ks. Aleksandry.

*) W przedrukowanym z Voigta (tom VII, p. 4) liscie wyznaje sam Ja-
gieHo, ,,ze nie umie pisa¢ ani czyta¢ i musi stuchac¢, co mu
czytaj g."

**) Wyjatek z tego pifiina papiezkiego przytacza Caro, Geschichte Pol. 111,
p. 558. Nieobojetng réwniez bedzie dla nas wiadomos$¢, iz surowy list
Marcina V. z kwietnia r. 1427, wywolany machinacyami kancelistow,
mianowicie Ciotka, odczytano Jagielle dopiero znacznie pézniei, niz
nalezato (czytaj Liber cancellariae Stanislai Ciotek — Ein Formelbuch
der polnischen Koénigskanzelei, herausgegeben von Dr. J. Caro. Wien
1871, p. 186), a w czasie zatargdw z krzyzakami przed grunwaldzka
potrzeba, gdy W. mistrz ,w checi schlebiania Jagielle®, uzyt w liscie
do niego wyrazoéw: ,jak to wasza wielmozno$¢ w swojej wrodzonej
madrosci sam tatwo pojmiesz” — ,,nieprzyjazny zakonowi kanclerz“ dla
tern predszego sprowadzenia katastrofy — ,wytlumaczyt Jagielle pismo
krzyzackie umyslnie w sposéb najuszczypliwszy.” (Jadwiga i Jagieto,
tom Ill, str. 22 —tom 1V, 248 — Voigt, Gesch. Pr. tom VII, p. 3).



Widzac, w jaki sposob rzadzi krajem na swoje gtdwnie ko-
rzysci baczna kancelarya, uzywajgca imienia krdélewskiego niejako
za parawan, po za ktérym gospodarzy samowolnie — z giebi
serca nie cierpieli ksieztwo mazowieccy JagieHowycli rajcow.

Przedewszystkiem przezorniejsza i wiecej od mezataktu po-
siadajgca Aleksandra kierowata politykg domu mazowieckiego —
na co mamy w dokumentach niezbite dowody.

W przeddzien wybuchu wojny, uwiefAczonej grunwaldzkiem
zwycieztwem, $le ona pismo do W. mistrza, wzywajac go, by sie
jeszcze w ostatniej chwili upamietat i przyjat warunki sktonnego
do przejednania kréla. Dowiadujemy sie o tern z do$¢ oziebtej
i obludnej odpowiedzi W. mistrza *), gdzie miedzy innemi spo-
tykamy nastepne stowla: ,Raczcie wiedzie¢ droga, przedziwna
niewiasto, zeSmy przez caty czas przed wybuchem wojny starali
sie usilnie o pokdj, idac w tej mierze za przykltadem poprzedni-
kow naszych... jesli za$ wspominacie, izbysSmy spor z krélem
zakonczyli, gdybysSmy tylko powotali w tym celu ludzi pokéj mi-
tujagcych—datby to Bdg mitosierny...“ i t.'d.

Z powyzszej korespondencyi dyplomatycznej widzimy, iz
Aleksandra podobnie jak pdzniej nasza Elzbieta, jak dawniej kro-
lowa Jadwiga—obstawata za utrzymaniem pokoju z Krzyzactwem,
podczas gdy kancelarya krdlewska ozywiona animuszem wojen-
nym, przeciwnej trzymata sie polityki. Nie brakio zapewne innych
punktéw spornych miedzy przyboczng radg krola Wiadystawa a
ksiestwem mazowieckim — co sie stalo przyczynag tern wiekszego
z obu stron rozjatrzenia.

) List W. Mistrza przytacza Voigt w historyi Prus, tomie VII, str. 69—
wysnuwa z niego przeciez wnioski wprost przeciwne historycznej
prawdzie, stara sie¢ bowiem na mocy rzeczonej odpowiedzi udowo-
dni¢, ze Krzyzacy w r. 1410 pragneli usilnie pokoju. Zwazywszy, ze
ow list byt tylko odpisem na wezwanie ksiezny, przekonamy sie o bez-
podstawnosci frazesow Voigta, jakoby mistrz bezposrednio przed wojna,
»raz jeszcze chciat zadukomentowac swe pokojowe usposobienie i goto-
wosé¢ do zgody.“
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Jak sie dowiadujemy z dwodch wspdtczesnych dokumentow®)
po dwakro¢ na ksiecia Ziemowita rzucano potwarz, jakoby fal-
szowal monete — i to w r. 1413 i 1422; w drugim razie dota-
czono jeszcze zarzut, iz jeden z jego poufnych nastawat na zycie
krola a ksigze puscit mu to ptazem. Dokumentem wydanym
w Inowtodzu r. 1413 poswiadcza sam Jagieto, jako ,,brat nasz
najdrozszy przez pewnych stawie jego uwilaczajgcych ludzi oszczer-
czo zostat oskarzony“ o fatszowanie monety, czemu jednak sta-
nowczo kikam zadat.

W kilka lat pdzniej, gdy do dawniejszych ciezsze przydano
zarzuty, Witotd ,,niejako za sedziego“ przez kréla i Ziemowita
wybrany, oddaje ,zieciowi **) i przyjacielowi najdrozszemu”
Swiadectwo, iz wszelkie ciezace na nim posadzenia byty falszywe,
ze mianowicie pogtoska, jakoby niejaki Pawtowski, miat zamiar
popetni¢ krélobdjstwo, byta czczym wymystem.

Zestawiwszy teraz powyzsze sprawy, zwazywszy, iz Witold
oczyszcza i usprawiedliwia Ziemowita i ulubienca tegoz, Pawtow-
skiego, archidiakona ptockiego, ktory jako $miertelny wrog na-
czelnika kancplaryi krélewskiej, Wojciecha Jastrzebca, istotnie

*) Oryginat pierwszego znajdowat sie w bylej bibliotece putawskiej —
drugiego w archiwach kapituty ptockiej, kopia za$ w tekach krolew-
skich, przepisana reka Naruszewicza; obydwa dokumenty przedruko-
wat tukasz Gotebiowski w ,,Panowaniu Wiadystawa JagieHy*, str. 537
i 539.

**) Wyraz ,zie¢* uzyty przez W. ksiecia, mogtby niejednemu nasungé
uwage, Ze tu nie o starym Ziemowicie, jeno 0 synu jego tegoz imie-
nia mowa—qgdyz ksigze mazowiecki, ojciec, miat zasobg stryjeczng sio-
stre Witolda. Wyraz ten (fac. gener) miat przeciez owemi czasy nie-
rownie rozleglejsze znaczenie, niz dzisiaj. Moznaby na to przytoczy¢
wiele przyktadéw. Tak Jag.eHu nazywa Piotra multanskiego swoim
»Zieciem i przyjacielem* lubo ten jak $wiadczy Szajnocha (tom 111. p. 381)
wbrew mniemaniu Cara, nie byt mezem corki, lecz krewnej JagieHy.

Caro wspomina o niniejszym dokumencie awiec go czytat, lecz prze-
milcza zupetnie kwestyg owego zieciostwa— boby to zbito jego twierdzenie,
wywotane nienawiscig do Jagiety, jakoby zona Piotrabyta istotnie corka
krélewska z czaséw, gdy jeszcze jako poganin hotdowat wielozenstwu.
(Caro. Gesell. Pol. IlI. G5).
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chciat sie targna¢ na jego (nie na Jagiely) zycie *) — zdotamy
juz uchwyci¢ ni¢ i po niej dojs¢ do kiebka...

Widoczna juz ztad, iz kancelarya krolewska i dom mazo-
wiecki przez diugie lata staty wrogo naprzeciw sobie — ze
tak z jednej jak z drugiej strony nie przebierano wcale w $rod-
kach — ze wrescie ogledny Witold cho¢ nie szedt tak daleko jak
stryjeczny szwagier, niemniej przeciez z nim sympatyzowat.

) Caro. Geschichte Polens I, 561.
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Krdl Wiadystaw podobnie jak pozniej ostatni jego rodu kro-
lewski potomek, tysigcznymi przykrosciami optacit zaslubiny
szlachcianki *).

Podobienstwo Elzbiety do Barbary uderza pod niejednym
wzgledem: obydwie wczes$nie osierocone, corki starozytnych imo-
znych acz nie panujgcych domow, wychodzg nasamprzod za ludzi
prywatnych, i owdowiawszy dopiero, oddajg serce ireke krélom-
obydwie tak silnie umiejg do siehie przywigza¢ krolewskich mat-
zonkow, iz ci z nieztlomnym hartem opierajg sie natarczywym

*) Kzeczone poréwnacie nasuwato sie juz wspotczesnikom Zygmunta
Augusta, mianowicie Stanistawowi Orzechowskiemu w ksigzce p. t. De
obscuro régis matrimonio (albo: de secundo conn. S. K. P.
Sig. Aug. oratio ad Eq.). Publikacyi tej, niezmiernie dzi$ rzadkiej nie
udato nam sie odszuka¢ — znalezliSmy tylko streszczenie w dziele
Ossolinskiego o Orzechowskim (tom 11, 307) i wzmianke o niej w ko-
mentarzu Blazowskiego do Kromera (str. 367).

Btazowski chcac dowies¢, iz Elzbieta ,nie gwattownie od Mora-
wianina porwana i za$ wyrywana, ale przystojnym trybem posluby-
wana bywata“ — powotuje sig na $wiadectwo Orzechowskiego, ,jako
cztowieka godnego,, nie naganionego i pisarza prawde wyczerpujacego“—
ktory ,,kréla ozenienia uczac*—takie mu miat dawa¢ rady: ,,Me tak
prawi, jako Wiadystaw, przodek twoj, ktéry byt Grauowska, z domu
Pileckich pojat. Biatoglowe wprawdzie uczciwg i dosy¢ zacna, jednak-
ze prywatnej jakiej a nie krolewskiej osobie do matzenstwa sposobniej-
szg: poniewaz, prawi, nie kwoli samemu sobie, ale kwoli wszystkiej
koronie ozenia¢ sie powinien®.

Czytaj takze, co pisze M. Balinski w przedmowie do ,,Pamietnikéw
o krélowej Barbarze”, w tomie I, str. XVI.

5
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gtosom troskliwej o przywileje szlachty—obydwom powolny smu-
tek i niezastuzone umartwienia w kilka zaledAvie lat po S$lubie
przedwczesny zgon gotujg — obydwie stajg sie pastwg niecnych
paszkwiléw *) — a w koncu tak samo jak niektdrzy kronikarze
Elzbiecie, nie sromajg sie pisarze wspotczesni zarzuca¢ Barbarze,
»2e od matki w zlych obyczajach i czarodziejstwie wychowang
bedac i z czarownicami sie hodujgc za miodu, potem zwiaszcza
po owdowieniu za pomocg czaréw wielbicieli w sidta mitosci
wiktata® — ze mitosnych trunkéw uzywata *!) i t. d.; ta tylko
dzieli je roznica, iz o Barbarze dzieki wiekszej pismiennosci
wieku pozostaty bronigce jej stawy Swiadectwa, podczas gdy pa-
mie¢ Elzbiety jedynie nienawistne pioro Dlugosza przekazato
potomnosci. Przypusémy, ze o charakterze i przymiotach Bar-
bary przysztoby nam sadzi¢ z tego tylko, co napisat w swym
paszkwilu Orzechowski i kilku innych pamfiecistow—co6zbysmy wow-
czas za wyobrazenie mie¢ mogli o tej idealnej postaci dziejow
naszych, obarczonej przez wspotczesnych ciezszemi nieréwnie za-
rzutami, niz Pilecka!

Jakie wzburzenie panowato w krain, z powodu mniemanego
uszczerbku réwnosci szlacheckiej, gdy zwiaszcza ulokowani po
najpierwszycli urzedach krewniacy i stronnicy kancelaryi nie za-
niechali w swoich kotach podzega¢ panéw braci — mozna wnies¢
ze stéw tylekro¢ juz wspominanego Marcina Ptazowskiego, ktory
acz nierOwnie pOzniejszy i obronca ,szlachetnej krolowej", tak
sie przeciez o tym zwigzku wyraza:

»Ktorego wprawdzie matzenstwa jako zaden z kronikarzéw
ani politykow" kréléwi) nie chwali, tak i ja, zupelnie wtej mierze
z nimi przestajgc, pochwali¢ go nie moge aui pochwalam. Abo-
wiem nie krélestwo wobie krélowi, ale krol krélestwu stosowac
sie i dogadza¢ powinien: jako temu, w ktérym nie samopasna
chciwos¢ tyranska wydziwia, ale okreslona prawem i ustawami

*) Jan Tcczynski, posadzany o autorstwo jednego z tych paszkwildw,
oSwiadczyt r. 1548 w Piotrkowie, ,,ze samego Solimana tureckiego wo-
latby cierpie¢ na zamku krakowskim, nizeli Barbare widzie¢ krélowg".

)*) M. Balinski. Pamietniki o krélowej Barbarze — tom I, str. 296
do 297.
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ograniczona wikadza Panska, skromnie i pomiernie panuje. Dla
tegoz tedy nie wzgledem cliciwosci i upodobania wiasnego, ale
wzgledem pozytku i ozdoby wszystkiej Rzeczypospolitej obejscie
matzenstwa miat byt krél Wiadystaw zaciggaé: ale ze inaczej
uczynit, nagane w matzenstwie ponosi“.

Od smierci Kazimierza W. przywykty do samowitadztwa, do
dyktowania praw panujgcym (Ludwikowi, Jagielle) widziat teraz
stan szlachecki ze zgroza, iz dobroduszny i staby Wiadystaw,
zamiast coraz wiekszemi ustepstwami jak dotad, zjednywaé sobie
fawor narodu, bez zaciggniecia jego rady wchodzi w nowe zwig-
zki i to ani z krélewskim ani ksigzecym domem, lecz z jakas
tam kasztelaniskg wdowg, co wedle gminowtadczych wyobrazen
byto wielkim wystepkiem, bo jak méwi Wactaw Potocki w Ar-
genidzie:

,»ROWNoS¢, ktorg sie zawsze bardzo szczycag, broi,
~Z8 wyzej nie chcg widzie¢ nad sobg krwie swojej”.

To tez gdy po weselu wyjechali nowozency do Lwowa, na-
stepnie za$ podrozowali po Rusi wschodniej, zwiedzali Gliniany,
Busk, Sokotéw, Trembowle, Buczacz, Halicz, zkad znoéw wrot iii
do Lwowa *) — pochod ten nie byt zapewne tryumfalnym, nie
wybiegata ku nim szlachta zpowitalnemi i winszujagcemi mowami.

Zostawiwszy matzonke na czas niejaki w stolicy Rusi Czer-
wonej, zjechat sie krol w dniu $w. Jana Chrzciciela (24. czerwca)
w nadbuzanskim Dobrotworze z "Witoldem — nie jak chce Diu-
gosz, ,w celu zfagodzenia jego gniewu i obrazy“ — lecz celem
naradzenia sie ze znanym z roztropnosci stryjecznym bratem nad
sposobem dalszego postepowania. Mozna tez niemal z pewnoscig

*) Wedle Diugosza juz po raz trzeci w r. 1417 przybywa Wiadystaw do
Lwowa; w dokumentach miejskich przechowaty sig $lady jednorazowej
tylko bytnosci Jagielty, przy ezem dostbrczyto miasto krélowi czterech
ktoéd owsa, pisarza za$ jego obdarzylo kalety. (PiEze o tam Zunoro-
wicz w swojej Historyi miasta Lwowa str. 135 i Dyomzy Zu-
brzycki w Kronice miasta Lwowa, str. 84. Tlumacz dzieta
Zimorowicza, Marcin Piwocki, nie mog§.c znale$¢ w jezyku polskim stoso-
wnego wyrazu na oznaczeniu tacinskiego ,,Bucciperium ventrale” (kaleta)
nazwat je ,workiem brzuchowym®).

5*
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twierdzi¢, ze na zjezdzie w Dobrotworze toczyly sie miedzy Ja-
gieg, a Witoldem ukiady o stosunek Elzbiety do pasierbicy,
Jadwigi, uznanej juz za krdlowe i powierzonej jak nizej zobaczym,
na przypadek $mierci ojca opiece W. ksiecia. JagieHo przyrzekt
niezawodnie, iz po jego S$mierci Pilecka nie Itedzie roscita
prawa dorzadow—Witold nawzajem przyrzekt mu nie sprzeciwiac
sie zamierzonej koronacyi Elzbiety.

Wréciwszy do Lwowa po zone, udat sie krél razem z nig
okolicg lezagca u podnéza Karpat do Nowego Sacza, gdzie im za-
jechata droge jedynaczka Jagiely z drugiego matzenstwa, pra-
wnuczka po kaclzieli Kazimierza W., Jadwiga, ktorej przed czterma
laty zapewniono nastepstwo po oj, u *).

Krélewna czyli jak jg wdwczas juz zwano ,krélowa“, lubo
dopiero w dsmym roku zycia, nastuchawszy sie od otoczenia wielu
skarg na nowy zwigzek ojca, powitata macoche z obawag i
zatoba.

Stangwszy w Niepotomicach na uroczysto$¢ Wniebowziecia
N. M. Panny (15. sierpnia), zabawili tu krolestwo przez tydzien**),
nastepnie za$ (wedle obliczenia kronikarza) wyjechali w Lubelskie.

Stosownie do wyobrazen o6wczesnych stosunek wyptywajgcy
z trzymania do chrztu, stanowit kanoniczng przeszkode w mai-
zenstwie ; nie omieszkali wyzyskaé tej okolicznosci nieprzyja-
ciele Elzbiety, wotajac stowami Kromera ,iz obrzadek chrzesci-
janski gwatt ze zwigzku onego ponosi, poniewaz chrzestng siostrg
krolowi bjla“.

Korzystajgc réwniez z tak wybornie nadarzajgcej im sie
okazyi podania w podejrzenie Jagietowej prawowiernosci, doniesli
o tern Krzyzacy soborowi z tryumfem i natrzgsaniem, ,czem sie
postowie polscy wielce zafrasowali®.

*) Kodeks dyplomatyczny Litwy—wydany przez Ed. Raczynskiego, p. 386.

**) 0 mylnosci niniejszej daty Dlugosza Swiadczy dokument wydany przez
krola 19 sierpnia w Nowym Korczynie. (Kodeks dyplomatyczny L.i-
twy—wydany przez Edw. Raczynskiego, p. 386).



Dla zapobiezenia dalszym obmowom, wystat krél Andrzeja
z Kokorzyna, teologa i historyka *), arcliidyakona krakowskiego
i profesora wszechnicy krakowskiej, pdzniejszego pogromcy husy-
ckicli btedéw, do Konstancyi po dyspense, ktora, tez otrzymat
,po wielu zabiegach“—Ilecz jesli wierzy¢ znéw mozna Dtugoszowi,
z warunkiem, ,ze po Smierci Elzbiety niewolno juz bedzie kro-
lowi poja¢ innej matzonki“.

Z Lubelskiego, gdzie bawit w Zukowicach, wyjechat Wia-
dystaw na catg jesien w kraje ruskie, zapowiedziawszy koronacya
krélowej dla tern wiekszego jej uczczenia na sam dzien $w. Elz-
biety (I'J. listopada). W dniu oznaczonym stangt w Krakowie
krol z matzonka, staneli takze przedstawiciele ziemian wszystkich
dzielnic kraju. Z pomiedzy reprezentacyi miejskich przybyto po
raz pierwszy na uroczysto$¢ koronaoyi dwdéch wystancéw rady
Iwowskiej.

Mieszczanie Iwowscy, nie majac jak szlachta powodoéw do
nienawidzenia Elzbiety, dali jej owszem dowdd zyczliwosci, przy-
wozac w darze 300 cytryn, oSm kamieni wyziny **) za trzy
kopy, dziewie¢ par tebinek, z ktorych siedm par po trzy kopy
a dwie paiy po sto groszy, kobiercy i adamaszku za 10 koép i
jedwabiu za 10 fertonow ***).

Ze szlachty wielkopolskiej przyjechali: Mateusz Wasosza,
wojewoda kaliski, Jakub Koniecpolski, wojewoda sieradzki, Sedzi-
woj Ostrorég, wojewoda poznanski, Janusz Koscielski, wojewoda
gniewkowski i Piotr Szafraniec, starosta teczycki — brakio tylko
tych, co myslac, ze nieobecnoscia swojg powstrzymajg kroéla od

*) Jego wspoiczesna historya koscielna, jak sig juz wspo-
mniato, zagineta — przechowato sie tylko dzieto filozoficzne p. n., Ati-
clreae de Cocorzyno vel Kukursino, sanctae theologiae professons et diac.
crac. Spéculum sacerdotum seu tractatus super officio missae finitus
anno 1425. (Manuskr. Zakt. Im. Ossol. nr. 380).

**) ,Wyzinn, jestto rodzaj ryby haniebnie wielkiej, w Dunaju sie mnoza-
cej*. Kromer 541, u Lindego.

=+x) Jakkolwiek ofiarowane krolowej przez mieszczan lwowskich dary wy-
dawa¢ sie mnga $miesznemi i drobnemi, byly one niematej wartosci,
bo jak obliczyt Zubrzycki, moznaby bylo za nie wowych czasach wie$
kupi¢.
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stanowczego kroku, uchylili sie od przybycia pod réznemi listo-
whie wytuszczonemi pozorami *).

Ale i obecni panowie nie przybyli bynajmniej dla uswietnie-
nia uroczystosci koronacyjnej — lecz w mysli, aby nie dopuscié
koronacyi—albo tez, jesliby sie to nie udato, dla. dzielnic swoich
wyciagna¢ ztad jak najwieksze korzysci.

Wspomniany juz Krzyzak opowiada, iz panowie wielkopol-
scy upominali sie usilnie, by obrzad koronacyjny wedle starego
obyczaju i krélewskich przyrzeczen odbywat sie nie w Krakowie,
lecz jak dawniej w starozytnem gniezdzie lecliickiem, w arcybi-
skupiem Gnieznie. ,

Starcie dwdch przeciwnych sobie zywiotow, staro- i nowo-
polskiego, walczacych jeszcze wéwczas o pierwszenstwo—skonc zyto
sie i ta razg jak zwykle, jak juz za wegierskiego Ludwika,
zwycieztwcm drugiego **).

Nie chcieli jednak Wielkopolanie ustgpi¢ — a opor ich byt
tern zacietszy, ze widzgc dzielnice swojg coraz wiecej usuwang
od udziatu w rzadach, obawiali sie, by osadzenie na tronie bia-
togtowy z matopolskiego, poteznego szczytu, nie nadato Mato-
polsce zbyt wielkiej nad innemi czeSciami kraju, mianowicie za$
nad Wielkopolska przewagi. Przyszto do ,twardych sprzeczek i
nieporozumien“ — a gdy krakowscy panowie oswiadczyli z gnie-
wem, ze ,,Krakow tak dobrze jest miastem krélewskim jak Gnie-
zno i ze krél moze, gdzie zechce, odby¢ koronacya, odwotano sie
do wyroku samegoz Jagielty. Za cene uznania pierwszenstwa
Kiakowa przed Gnieznem gotowi byli Matopolanie uledz woli
krola i uzna¢ wazno$¢ koronacyi jego matzonki — to tez Wiady-
stawowi wypadato nie naraza¢ ich sobie, lecz owszem uczynié

*) Przytoczone powyzej imiona (dziwnie z niemiecka poprzeksztatcane)
rownie jak caly opis zajScia miedzy panami akrdélem, czerpiemy zliein
obecnego na uroczystosci Krzyzaka, ktory ogtosit lir. Edw. Raczynski
na 385 i 38C str. ,,Kodeksu dyplomatycznego Litwy*“.

**) 0 uporczywem zapasnictwie szlachty wielkopolskiej z matopolskimi
wielmozami czytaj w kronice Janka z Czarnkowa, wpUSknej rozprawce
0 niej dra Ludwika Kubali i w dziele Szajnochy ,Jadwiga i Jagieto”
tom |, str. 45.
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zados¢ ich zyczeniom, gdyz nie Wielkopolanie, jedno oni rej juz
wodzili w kraju.

Nie chciat przeciez JagieHo rozdraznia¢ i Wielkopolan ; dla
tego zaprosit ich ze sobg do sypialnej komnaty i starat sie
naktoni¢ do powolnosci tagodnemi stowy, przypominajgc, ze na-
daniem roznych swobod i przywilejow ,,zrobit ich panami® iwzy-
wajac, by i teraz ,,dobrowolnie uczestniczyli przy koronacyi*
podobnie jak przy dawniejszych takich obrzedach. Odpowiedzieli
panowie wielkopolscy, ze nie moga tego uczyni¢ ze wzgledu na
odpowiedzialno$¢, jakaby podobnym krokiem Sciagneli na siebie
w obec pozostatej w domu braci szlachty—a gdy im krél zapro-
ponowal, by nie w imieniu wspdtziemian, tylko w swojem wia-
snem przyjeli udziat w uroczystosci, odparli, ze to jest niepodo-
bierstwem.

Woéwczas unidstszy sie wielkim gniewem, zawotat Wia-
dystaw: ,,Gdyscie ostatnig raza byli u mnie w Korczynie, prosi-
tem was, abyscie mi razem z zong (?) dozwolili powrdci¢ do
dziedzicznych krajow, wam za$ zostawiatem corke nasza i upo-
wazniatem was do zaslubienia jej wedle waszej woli i do ogto-
szenia jej meza krolem; tego sie i dzi$ jeszcze domagam*.

Widzac takg statos¢ Jagietty, gotowego dla mitosci do Elz-
biety poswieci¢ korong, zmiekli nieco twardzi Wielkopolanie, lecz
nie myslac ustgpi¢ zupetnie, odrzekli: ,,Nie mozemy ci, Mitosciwy
krolu, da¢ innej odpowiedzi krom tej, ze jeste$ jak bytes dotad,
naszym taskawym panem, ze my dla ciebie zycie i mienie tozyc
gotowi i we wszystkiem okaza¢ ci powolnos¢, lecz w tym jednym
razie zniewoleni jesteSmy odmoéwic ci postuszenstwa — wiesz bo-
wiem sam, co sie stato przed czterma laty w Jedlnie, gdzieSmy
cérce twojej musieli hotd sktadaé i poprzysiadz, iz jg sobie we-
zmiemy za krolowe, za opiekuna jej po S$mierci twojej réwniez
pod przysiega obowigzujac sie uzna¢ Witolda. Dla tego, Mito-
Sciwy krolu, wydaje nam sie rzeczg zgota niepodobng, abysmy
mieli dwie krolowe, czego w Polsce nigdy nie bywalo; ty za$
sam uznasz, izby ztad wielkie urosty zatargi. Btagamy cie za-
tem, aby$ obrzad zechciat odroczy¢ do czasu, gdy sie zjadg i ci
panowie, co teraz, jako'¢ pismem doniesli, przyby¢ nie mogli“.
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Nie dokazawszy niczego tagodnosci?];, postanowit Jagieto
surowoscig przywies¢ swoj zamyst do skutku. ,,Niezwtocznie* —
zawotat — ,,niezwtocznie ma sie odby¢ Itoronacya, czy wam to
bedzie mitem, czy nie, tobie za$, Sedziwoju“—rzekt do wojewody
poznanskiego—,,zawdzieczam to wiecej, niz komukolwiek innemu‘*).
Rozdraznieni w swej dumie Wielkopolanie zawotali wowczas
z przekasem: ,Jeste$ panem i krélem naszym, mozesz robi¢, co
zechcesz, masz tez pie¢ koron w skarbcu, mozesz Elzbiecie wio-
zy¢ na glowe jedne, dwie a nawet wszystkie pie¢ — mozesz to
wszystko uczyni¢, lecz kraj do uznania jej za krolowg zmusic,
nie w twojej mocy*.

»uczynie, jakem przedsiewzigl, czy to komukolwiek podo-
ba¢ sie bedzie lub nie“—powtorzyt jeszcze Whadystaw do wycho-
dzacych juz z sypialni magnatéw **).

Po tak niemitych przejsciach, ktére niezawodnie w sercu
Elzbiety bolesnem oddzwieki}* echem, przystapiono do koronacyi,
sprawowanej pod niebytnos¢ arcybiskupa gnieznienskiego, Miko-
taja Trgby ***) przez Jana Rzeszowskiego, arcybiskupa Ilwow-
skiego, meza (jak méwi Zimorowicz) ,,niepospolitego urodzeniem,
nauka i zastugami potozonemi okoto Rzeczypospolitej* ****). Nie-
nawistnem oldem na calg uroczystos¢ spogladajacym Wielkopo-
lanom, wydalo sie zastgpienie arcybiskupa gnieznienskiego Iwow-
skim, nietylko ublizeniem prymasowskiej powadze, lecz nawet

=) Sedziwoj Ostrordg réwniez i wedle Swiadectwa Diugosza ,,postanowie-
niu krélewskiemu najmocniej sie opierat*; grat on w dniu koronacyi
w obec Wiadystawa Jagiely tez samg role, co w obec Zygmunta
Augusta Jan Teozynski.

Tu sie urywa 6w list krzyzacki, ktérysmy strescili, niektdre wyjatki
podajac w dostownym przektadzie.

i**) Traba, jak wiadomo juz od r. 1414 bawit na soborze lub w interesach
tegoz jezdzit z krolem Zygmuntem po Hiszpanii i Francyi — mylném
wiec jest powiedzenie Bartoszewicza, jakoby ,,Elzbiety korono-
wacé nie chciat i wyjechat do Konstancyi“. (Encykl. Orgel-
branda, tom YIH. Poréwnaj NieBieekiego tom VII, str. 309, z ktérego
widocznie czerpat Bartoszewicz).

Historya miasta Lwowa przez Barttomieja Zimorowicza, konsula nie-
gdys$ tego miasta po tacinie napisana a.teraz na jezyk polski przez
Marcina Piwockiego przetozona. Lwow 1835.

**)

****)
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podstepnym zamiarem odsuniecia arcybiskupéw gnieznienskich
nadal od petnienia koronacyjnego obrzedu i odebrania, tak Wiel-
kopolsce ostatniego sladu przewagi, jaka jej dawniej nad innnemi
dzielnicami przystugiwata. Chcac tedy zniweczy¢é mniemane kno-
wanie zwolennikéw nowego, matopolskiego obyczaju, chcac zapo-
biedz, ,,aby i potomne arcybiskupy gnieznienskie (jak méwi Kro-
mer) od onej zwierzchnosci krélow i krolewien koronowania nie
oddalano“—czyli wedle Dtugosza, ,,aby na przysztos¢ koscidtgnie-
Znienski i jego arcypasterze nie stracili pierwszenstwa“—uwyrobit
sobie Trgba na soborze, gdzie ,dla znamienitosci swojej w przy-
jemnej wadze pluzyt* (Kromer), miano prymasa krolestwa (pri-
mas regni) — i od tego to czasu zaczynajg arcybiskupi gnie-
znienscy uzywac tytutu prymasow.



XI1.

Na ostatnich kartkach pracy niniejszej przyszto nam mowié
0 nieugietej stanowczosci Jagielty, o krngbrnym uporze magna-
tow—nie wymieniliSmy tylko zadnego kroku, zadnego czynu ni
planu Elzbiety, bo i Dilugosz ani zaden inny kronikarz stowem o
niej nie wspominajg, w tym czasie.

Jesli w przystowie niemal przeszio pewiedzenie, iz ta ko-
bieta jest najlepsza, o ktérej najmniej mowig,—o ilez stuszniegj i
sprawiedliwiej mozemy owo milczenie wrogiego krolowej histo-
ryka wyttumaczy¢ na jej korzys¢. Gdyby w onych dniach, gdy
0 jej osobe tak zywe i namietne toczono spory — gdyby moéwie
wtenczas Elzbieta nietylko czynem, lecz bodaj int.encyg Ilub sto-
wem byta okazata czy to gniew na swych przeciwnikéw i cheé
szkodzenia im, lub tez gdyby od niej wyszto postanowienie uwien-
czenia swej glowy za jakgbadz cene korong—nie bytoby to z pe-
wnoscig uszto czujnego oka nieprzyjaciot: stugebna fama lotem
btyskawicy rozniostaby upstrzong dodatkami plotke a Diugosz
bytby jej obok tylu innych przygotowat goscinne przyjecie
w swej kronice ...

Gdybysmy chcieli $ledzi¢ odtad za kazdym krokiem Elz-
biety wedle wskazéwek Diugosza oraz przechowanych szczesliwie
zapiskOw, zawierajagcych wydatki stolowe na dworze polskim od
r. 1418—1420, opierajgc przytem nasze opowiadaniena tle wspoét-
czesnych wypadkéw dziejowych — urostoby ono do nieréwnie ob-
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szerniejszydi rozmiaréw, anizeliSmy sobie zatozyli *). Poniewaz
przeciez nie chodzi nam o rozszerzenie niniejszego szkicu oboje-
tnemi szczegdtami, lecz o wydatnienie postaci bohaterki naszej
na podstawie charakteryzujgcych faktow, spiesznym juz krokiem
przyjdzie nam zdgza¢ do kresu, nie puszczajagc sie w watlej todzi
domystow na zdradne morze watpliwosci, lecz ograniczajgc sie
tylko na zwieztiem opowiedzeniu kilku wypadkoéw juz to popiera-
jacych dawniej wypowiedziane zdanie, juz tez odstaniajgcych nowg
strone w umysle krolowej.

MowilisSmy poprzednio, ze Elzbieta podzielajac przekonania
ksiezny Aleksandry, dazyta usilnie do zalatwienia na pokojowej
drodze nieustannych zatargébw miedzy Polskg a Krzyzactwem —
obecnie nastrecza nam sie sposobno$¢ poparcia twierdzenia tego
dowodami. Juz w tymze roku 1417 widzimy, iz krol ,za wsta-

*) Drobne szczegdly z r. 1418 odnoszace sig do Elzbiety a rozrzucono
w Dlugoszu, przytaczamy tu krotkiemi stowy Wapowskiego (str. 399
i 402).

Wiadystaw siédmego dnia po koronacyi (25. listopada) zostawiwszy
krélowg w Krakowie, udat sig do Litwy. Dzien Bozego narodzenia
Swigcit w Grodnie; zabawiwszy sig towami, na zapusty (21. lutego)
przybyt do Jedlnej i razem je z krolowg Elzbietg najweselej spgdzal.
Odestawszy jg do Krakowa, sam pojechat do Kalisza w Wielkopolsce,
gdzie przez Wielkanoc (11. kwietnia) zabawiwszy, do Brzescia kujaw-
skiego droge zwrdcit: tam krolowa go spotkata, z nig wigc razem Wi-
ste na todziach pzzchbyt. ziemie dobrzynska zwiedzit, pdzniej przybyw-
szy do Gniezna Mikotaja, arcybiskupa gnieznienskiego, Laskarapoznan-
skiego, Jakuba ptockiego, Jana Kropidto kujawskiego, biskupéw—oraz
Jlana z Tuliszkowa, kasztelana kaliskiego, postow swoich, wracajacych
ze sohora konstancyenskiego, wyszedtszy naprzeciwko nim, razem
z krolowa przyjmowat z wielkg czcig, taskawoscia i pociechg ze szcze-
$liwego powrotu ...

Po rozwigzaniu sejmu feczyckiego, w podrézy do nadniemenskiej
Wielony, na powtdrny zjazd z Michatem, mistrzem zakonu pruskiego
towarzyszyta Jagielle krélowa Elzbieta... Przybywajacego kréla spo-
tkat w drodze Witold w Dorsuniszkach, gdzie tez stangt z krolowg i
znakomitszymi senatorami, przeprawiwszy sie natodziach przez Niemen.
Potem krélowe w Kownie zostawiwszy, otoczony $wietnym orszakiem,
ladem i wodg do Wielony przybyt, dokad i Michat, w. mistrz zakonu
17. pazdziernika zdazyt... i t. d.
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wieuiuni krélowej* *) nietylko wydat rozkazy, majagce na celu
zaprzestanie wszelkich krokéw nieprzyjacielskich przeciw podda-
nym zakonu, lecz takze uwolnienie pojmanych kupcow torun-
skich — ze dalej ,,sama kr6lowa zapewnia W. mistrza“, iz nie
bedzie szczedzita zabiegow dla wyjednania poddanym pruskim
wynagrodzen za poniesione na dobytku szkody **).

O niezbitej wiarogodnosci niniejszego S$wiadectwa przeko-
nywa nas ostatecznie pismo z tegoz czasu samego Jagielty do W.
mistrza (z dnia 29. pazdziernika 1417) ogloszone przez Raczyn-
skiego w ,,Kodeksie dyplomatycznynj Litwy“ (str. 214)—w ktérym
krol obiecuje pusci¢ na wolno$¢ kupcow torunskich ***), zwrécié
im zabrane przez trojsko polskie towary ,na wstawiajacy sie
prosbg mitosciwej i przestawnej ksiezniczki, Elzbiety, krolowej
polsk:ej, matzonki naszej najdrozszej* — chcgc tak pokojowym
krokiem dowies¢ ,,jak usilnie o przyjazh zakonu stara sie i ubiega"
oraz naktoni¢ W. mistrza do podobnegoz wyswobodzenia podda-
nych polskich, ,,ktérych razem z ich mieniem od tak dawna juz
pojmanych, wr ciezkiem wiezieniu trzyma“ — i do zapewnienia
spokojnosci graniczacym z Prusami Polakom, uskarzajgcymi sie
zatosnie na rozne krzywdy i ciagly ucisk ze strony komendantow'
Torunia, Golubia, Brodnicy, Swiecia i innych miast.

Nie godzi sie tokciem dzisiejszych skrystalizowanych juz
wyobrazen dziejowych mierzy¢ tej zyczliwosci okazywanej zdra-
dzieckiemu zakonowi — nie godzi sie tez z tej przyczyny zadnag
miarg pomawia¢ Elzbiety o brak patryotyzmu, o anti - narodowe
daznosci. Nieobojetng dla wyswiecenia stanu rzeczy bedzie tu
wiadomos$¢, ze postepowanie Pileckiej wzgledem Krzyzakéw nie
byto bynajmniej w Polsce nowoscig, ze byto tylko dalszym cia-
giem, tradycya niejako polityki jednej z najpiekniejszych postaci
kobiecych w historyi naszej, pierwszej JagieHowej zony, Jadwigi.

*) Voigt. Geschichte Preussem, VII, p, 308—309.

**) Pismo W. mistrza do miasta Leslau. w dniu $w. Jana ewangelisty
(27. grudnia) na Boze Narodzenie r. 1417 i list komtura Szweca do
Birkenhanfta ze Sztumu, w czwartek przed $w. tucye, (13. grudnia).

***) Uwiezit ich starosta dobrzynski, mszczac sie za podobnez gwalty ,,pa-
noéw pruskich®,



Na wytworzenie takiego wiasnie zwrotu w umystach kobiet
owczesnych skojarzyty sie rozliczne czynniki. Przedewszystkiem
chytros¢ i obtuda zakonnikow krzyzowych, otoczonych urokiem
kaptanéw i rycerzy N. Panny, przybierajacych zwykle pozory nie-
winnosci i $wietobliwosci — przymilajgeych sie z nieporéwnana
zrecznoscig poboznym ksieznom, jednajgcych sobie ich wzgledy
dostarczaniem nowin ze S$wiata, paciorkami z biatego bursztynu
i t. p—wplywaly niepomiernie na taki anie inny kierunek uspo-
sobienia krolowych *). Mniej znajace $wiat, mniej od mezczyzn
doswiadczone, tacniej tez od nich zawierzaty obtudnym stowom
pokornych, gdy byto trzeba, mnichéw — z natury za$ fagodne i
miekkie, wojnom i wszelkiemu rozlewowi krwi, zwiaszcza miedzy
chrzescijanami przeciwne, pragnety usilnie utrzymac pokdj mig
dzy zakonem a wiasnym narodem.

Nie tak rozumowali wspoétczesni. Jako Swiadkowie i ofiary
bezdennej przewrotnosci, nieposkromionej huty i ciggtych zdrad
krwiozerczego zakonu, z ktérego tona okoto onego czasu wyszedt
haniebny paszkwil Falkenberga na krola i catg Polske, przytem
jako zacieci przeciwnicy samej krolowej, upatrywali om w jej
zabiegach, dazacych do usuniecia obopdlnych wasni, zamachy na
dobro kraju, sprzyjanie wrogom ojczyzny.

Wozrosta jeszcze nienawis$é, gdy gtdéwnie za sprawg krolowej
utozony zjazd w Wielouie spetzt bezowocnie, gdy pozniej do sku-
tku przywiedzione posrednictwo papiezkiego poselstwa dato sie
W. mistrzowi przekupi¢ czyli moéwiac jezykiem Bielskiego, ,,prze-
pdmac¢ zlotg szwajcg* — gdy dalej i niemieccy sojusznicy przy-
stani do Krakowa dla utozenia warunkOw pokoju przez cesarza
Zygmunta, przesiedziawszy w stolicy polskiej czterdziesci dni
»na obrokach krolewskich® — wrocili do Wegier ,,nie wiedzie¢
z jakiej przyczyny“ **).

Odtad coraz juz wiecej udreczen przesladuje nieszczesliwg
brylowa—a jej nieprzyjaciele rozzuchwaleni do najwyzszego sto-

* Jakkolwiek ojcowie, mezowie albo bracia sporzyli i wojowali z zako-
nem, wszystkie cory, zony, siostry, wiernie zawsze po Btronie zakonu
stojg“.  Szajnocha. Jafhviga i JagieHo, I, 252).

*+) Bielski. Kronika wydanie Turowskiego t. I., str. 566.
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pnia, nie wahajg sie przeciw kobiecie dotknietej ciezkg niemocg
tak dalece, iz mezowie wedle zwyczaju towarzyszy¢ nic mogta
nie wahajg sie, moéwie, uzywal zgola niemezkiej i nieuczciwej
broni.

Tolekrotnie juz wspominany Diugosz przechowat nam leden
przyktad takiego nieszlachetnego postgpienia ze strony najwybi-
tniejszego moze wroga krélowej—postgpienia tern jaskrawsze $wiatto
rzucajgcego na owe czasy i stosunki, ze pochwalonego i uswieco-
nego powagg samegoz kronikarza *).

Wypadek, ktory opowiedzie¢ mamy, opisany przez Diugosza
szczeg6towo i szeroko, widocznie z notatek lub opowiadania nao-
cznego Swiadka, ku zbudowaniu czytelnikow, zastuguje i pod tym
wzgledem na baczng uwage, ze role bohatera gra w nim osobi-
stos¢ do zbytku przez historykdw wyidealizowana, ktérej ustnie
czy pismiennie objawiane poglady na wspoiczesng epoke, dostar-
czaty kronikarzowi watku do nakreslania obrazu dziejow pierw-
szych lat XV. wieku. Za prawdziwos¢ wiec opisu, mianowicie
przemowienia Olesnickiego, reczy przywigzanie kronikarza do po-
desztego ,,przyjaciela i dobroczyncy swego“.

Latem 1419 roku po zawarciu rozejmu z Krzyzakami i roz-
puszczeniu wojska odbyt JagieHo na jaka$ intencya pieszo piel-
grzymke z Mogilna do Pobiedzisk a dnia 2. sierpnia (w $rode)
stangt w Poznaniu. W powrocie ze stolicy Wielkopolski nasta-
pito owo zdarzenie, ktére dla tern wiekszej wiarogodnosci oraz
dla lepszego wykazania stanowiska kronikarza, powtarzamy do-
stownie za Diugoszem.

,P0 wypetnieniu poboznego $lubu w klasztorze Bozego Ciala,
w sobote (5. sierpnia) o pdznej juz godzinie, w powozie urzadzo-
nym naksztatt kolebki, jechat dalej ku Srodzie, w towarzystwie
Mikotaja z Michatowa, Jana Mezyka z Dabrowy i wielu szlachty.

LAlIC gdy pod wsig Tulcze wjezdzat do lasu wsrod pieknej
pogody, nagle zachmurzyto sie niebo i gwaltowna powstata Burza,
z btyskawicami i grzmotem. Na samym skraju, pod gorg przy-
tykajaca do lasu, uderzyt z wielkim toskotem piorun, ktéry po-

*) Dlugosz. Dzieje. Kr. XI, str. 214—215.
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mingwszy woznice, zabil cztery konie zaprzezone do krélewskiej
kolasy i dwécli ze stuzby dworskiej, idacych pieszo przy powo-
zie, aby sie nie wywrdécit, nazwiskiem Bachmata i Macieja Czar-
nego. Niemniej pozabijat konie, na ktérych jechali wojewodowie;
Mikotaj, sandomirski i Sedziw0j poznanski, Henryk z Rogowa,
Jan Mezyk i siedmiu innych rycerzy; sami jezdzcy nie doznali
zadnej szkody. Zabit nakoniec krélewskiego wierzchowca, na
ktérym jechat za krdlem pokojowy, Forsztek z Czczycy z roha-
tynag w reku; poszarpat na nim suknie, pachotka samego nie
razit.

~Wiadystaw krdl straszliwym hukiem gromu przerazony,
dtugo lezat bez przytomnosci; gdy za$ po owem uderzeniu zbiegli
sie do niego wszyscy panowie i szlachta, dopytujgc o zdrowie,
krol nie odpowiadat stowa, czy to dla gwattownego wstrzasnienia
czyli z przestrachu, tak ze juz niektorzy ptaka¢ nad nim po-
czeli. Przyszediszy nareszcie do siebie i zebrawszy ostabione
siluem ogtuszeniem sity, wyznat, Ze okropna ta przygoda spo-
tkata go za grzechy.

~Wszelako uczut krél Wiadystaw' od tego piorunu w prawej
rece bol, ktoiy w kilka dni potem ustgpit; przy czem ogtucht
nieco a odziez jego wszystka cuchneta siarkg. Wypadek ten
ludzie pobozni i religijni uwazali za wyrazny znak gniewu Bo-
zego, ukazany krolowi Wiadystawowi za to, iz Elzbiete Granow-
ska, siostre swojg chrzestna, Smiat poja¢ za zone. Surowo nawet
upomniat go o to Zbigniew Olesnicki, sekretarz krélewski, temi
stowy: ,,Masz dowod i Swiadectwo, krélu witych zywiotach, ktére
sie na ciebie oburzyly, jak wielki popetnites wystepek, taczac sie
z siostrg chrzestng, jej bowiem matka trzymata cie do
chrztu*). Widzisz, ze i mur najsilniejszy pod tobg sie tamie**)
niebo grzmotem i blyskawicg ci grozi. Jesli przeto pokutowac
nie bedziesz, lekaj sie, aby cie te przygody nie zgniotly i ziemia
nie pochtoneta®.

*) Jestto widocznie obiasniajacy dodatek kronikarza, bo¢ Olesnicki nie
potrzebowat wyjasnia¢ Jagielle, dla czego Elzbiete zowie j'ego chrzestng
siostra.

**) Wypadek ten zkadingd nieznany.
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W taki to sposéb, liczac na zabobonnos¢ umystu nawrdco-
nego przed niewielu laty kréla *), staral sie obmierzy¢ mu
dawno juz pos$lubiong i koronowang matzonke — jeden z najswia-
tlejszych i najznakomitszych ludzi swego czasu, rozgtosny pozniej
koscielny i Swiecki dostojnik.

Jesli z jednej strony czyn jego nic dowodzi wcale skrupu-
latnosci w doborze Srodkéw — to z drugiej S$wiadczy o wielkigj
mitosci Wiadystawa do Elzbiety i o poteznym jej wptywie, ktory
az w podobny sposob zachwiac usitowano.

Znajac usposobienie Jagiely, nietrudno nam bedzie wyobra-
zi¢ sobie, jak silnie na wrazliwy i dziecinnie tatwowierny umyst
jego wplyneto niezwykle owo zdarzenie -jak straszna walka wzbu
rzonych uczu¢ pier§ mu rozrywata— jak bardzo na razie wazyla
sie szala miedzy goragcg mitosciag malzenska a obawag i prze-
sgdem.

Nic mogt w rzeczy samej Olesnicki znale$¢ lepszej okazyi
do popuszczenia cugli swej nienawisci, jak teraz, gdy na bezbronnego
moralnie kréla wymierzyt pocisk réwnie zdradziecki jak srogi.

Zdumiony i przestraszony gromami, ktére za kare niebios
przywykt byt uwaza¢, przybity piorunujgcg wymowsg Zbigniewa—
przywotat sobie Wiadystaw na pamie¢ owo zawichrzenie zywio-
téw, jakiem $lub jego przed dwoma laty powitata natura i poré-
wnujac te dwa wypadki ze sobg, ,,zadrzal* jak méwi Dlugosz —
sW sercu swojem i zatowa¢ poczgt zawartych (z Pilecka)
zwigzkow" ...

Ale pozniejsze przywigzanie jego do Elzbiety nie dopuszcza
wcale mniemania, jakoby Wywotany niezwyktym, zrecznie wyzy-
skanym przez Olesnickiego wypadkiem, przewr6t jego wyobrazen
miat potrwa¢ ditugo, jakoby miat zaktdci¢ spokdj matzenski kro-
lewskiej pary. Wiadomu z doswiadczenia i z psychologicznych
spostrzezen, ze to, co z poczatku przygotowanemu odpowiednio
umystowi wydaje sie nadzwyczajnem i cudownem, po dojrzatym

*) Podobng zabobonnoscig grzeszyt i ostatni Jagielloficzyk, Zygmunt
August. (Czytaj wiasny list jego ,,Pamietnik o krélowej Barbarze*
tom 11, str. 252 — 254).
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rozmysle, po zbadnniu roznych okolicznosci, traci urok niezwy-
ktosci i tajemniczosci, przybiera bardzo zwyczajne i ziemskie
ksztatty.

Podobny proces moralny toczyt sie i w duszy JagieHy, ktory
przytem dzieki zmiennosci zdan i usposobien, tatwo sie dat prze-
kona¢, ze Pan Bég nie moze sie nan gniewa¢ za uczciwie za-
warty i dyspensg koscielng uswiecony zwigzek... Ostatecznie
wiec burza pod Srodg i 6wczesne wystapienie Zbigniewa nie na
szkode lecz na pozytek wyszlty krélowej—od kancelaryi za$ i jej
stronnikéw tern wiecej zndw na pewien czas odstreczyly Jagiete,
ze poznat jak podstepnie ci ludzie chcieli go powasmc z mat-
zonka, by znowu sami zawladna¢ nim niepodzielnie. Chcac przeto
pocieszy¢ schorzatg juz Elzbiete, chcac jej wynagrodzi¢ tysigczne
przykrosci, jahiemi jg obarczyla ciernista korona krélewska —
uwazat /™ tadystaw za najwlasciwszy ku temu sposob wywyzszenie
pierworodnego jej syna, Jana *), udarowanie go niebywatym juz
w Polsce od pdél wieku zaszczytem— bo tytutem hrabi, comesa.

Nie myslat zapewne wowczas Jagieto, ze srodek ten majacy
niezwyktym urokiem otoczy¢ rodzine zony a upokorzy¢ kancle-
rza sprowadzi wiasnie na glowe krolowej nowe nieszczescie,
ugodzi jg ciosem zabdjczym, stronnikom za$ kancelaryi najsilniej-
szg bron przeciw niej poda do reki.

WidzieliSmy juz, jak nienawistnem okiem patrzyla szlachta
na $lub i koronacya Pileckiej, uwazajac tak pierwszy jak druga

*) 2 ogtoszonych przez dra Zeissberga ,,Rachunkéw na wydatki stotowe”
dowiadujemy sie, ze Elzbieta z pierwszego matzenstwa miata jednego
syna i kilka corek.

Najstarsza z pomiedzy nich, wspomniana juz Elzbieta Opolska, wy-
Bzta za maz, jak sie trafnie domysla prof. Griinhagen, (p. 127) po za-
$lubinach matki z JagieMg a przed marcem r. 1418.

Niesiecki (tom VII, str. 487) méwiac o synu Jana Pileckiego awnuku
krolowej, lakze Janie, przytacza tacinski nagrobek zony jego, Zofii
»Z domu Toporéw“.—Tenze wnuk (nie syn) krolowej, zostat kasztela-
nem sandeckim, bo znajdujemy jego podpis jako takiego na dokumen-
cie wydanym w Nowem miescie Korczynie 14. pazdziernika 1479 przez
Kazimierza Jagielloniczyka, a potwierdzajacym nadane juz Sanokowi
przez Kazimierza W. (1866) przywileje. (Akta grodzkie wydane przez
dra Ks. Liskiego, tom Ill, p. 241).
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za wielki uszizei-bek réwnosci, za zgwalcenie przywilejéw—nie-
trudno wiec pojac jakie oburzenie wywotata wiadomosé, iz krol
syna zony ,,pozostatego po Wincentym Granowskim Jana z Pilicy,
mianowat hrabig a dla zapewnienia dostojenstwu temu wiekszej
trwatosci, poddat mu prawem lennem niektérych z rycerstwa i
szlachty okoto miasta Jarostawia osiadtych® *).

P6t wieku dopiero mijato od czasu, gdy przeksztatcajgce sie
w swych formach spoteczenstwo polskie, otrzasneto sie z zagra-
nicznych tytutéw i obyczajéw $redniowiecznego feudalizmu—gdy
po Smierci Kazimierza W. ograniczywszy krélewska wiadze, usta-
lito réwnos¢ braci szlachty i twardo stajagc przy swem prawde,
nie dopuszczato nikomu wynosi¢ sie po nad poziom szlacheckiej
powszechnosci.

Im Swiezej zas w umystach tkwity wspomuienia owych mo-
znowtadczych czaséw, w ktérych rej w kraju wodzili wielmoze
a szlachta stuzyta im za powolne narzedzie — tern dotkliwiej
uczuto nowy krok samowoli krolewskiej, tern wiecej obawiano
sie wytworzenia znowu kasty, ktdraby wptywami swojemi grozng
sie stata dla zlotej juz wowczas wolnosci |1 jako podpora tronu,
szta reka w reke w poprzek woli narodu **).

*) Dlugosz. Dzieje. Ks. XI, 2S8.

*+) ,Nigdy u nas hrabiéw nie byto“ méwi J. Bartoszewicz we wspomnia-
nym juz kilkakrotnie artykule o Elzbiecie (Encykl. Orgelbranda tom
VIII); twierdzeniu temu sprzeciwia sie przeciez fakt, iz w dokumen-
tach aZz do XIV. wieku spotjka¢ sie mozna z tytutami coinesow — od
czasOw jednak Ludwika nie ma juz po nich ani $ladu. Mo?na wiec
jako przetom w uksztattowaniu polskiego spoteczenstwa uwaza¢ za-
miane dynastyi Piastowskiej na Jagiellonskg,. Odtad krolowie, jak
$wiadczy Godfryd Lengnich (Prawo pospolite, t. Il, str. 13) musieli sie
zobowigzywa¢ do baczenia ,,aby tytutami hrabidw, ksig'at, mar. rabidw,
réwnos¢ szlachecka nie byla uszczerbiona, wyjawszy jedne réznosé
z urzedu, ktéry przez zabtugi ma by¢ otrzymywany*.

Pod karg infamii niewolno byto Polakom nosi¢ tytutdw przechodza-
cych réwnos¢ szlachecka — krélom za$ godz to sie nadawa¢ je tylko
obcym poddanym, jak to czynili Jan Sobieski i August IL, wynoszac
Matezylaniego, doktora z Bononii i Aleksandra Satlorolego, Wiocha,
do godnosci margrabiow. (Zatuski Epistot, tom V., p. 708—Lengnich,
tom Il., str. 14).
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To tez, gdy spisawszy przywilej, zawezwano do przytozenia
pieczeci kanclerza, Wojciecha Jastrzebca, opart sie naczelnik kan-
celaryi stanowczo woli krola, ucieszony, ze mu sie nastrecza tak
wyborna sposobno$¢ dokuczenia nienawidzonej rodzinie aprzytem
ubarwienia odmowy swoje] troskliwoscig, o dobro pospolite *), —
uczynienia sie popularnym, bo obroricg i opiekunem wolnosci i
réwnosci szlacheckiej. Powstaly ztagd wasnie na dworze, o kt6-
rych dzieki zwyktej w podobnych razach zwieztosci Diugosza,
zaledwie cien wyobrazenia mie¢ rnozem. Sg przeciez $lady, ze
do zamierzonego wyniesienia Jana Pileckiego przyczynito sie nie-
tylko skoligaceuie z krélem, lecz takze inny wzglad a mianowi-
cie dziedziczna przed laty w domu Pileckich godnos¢ komesow—
skutkiem czego nadanie niniejsze byto juz tylko potwierdzeniem
dawno piastowanego dostojenstwa.

Do mniemania takiego upowaznia nas nietylko logiczny
whniosek, iz skoro za Piastow uzywano tytutu hrabidéw, Toporczy-
kowie za$ nalezeli do szczytéw najbogatszych 1 najstarozytniej-
szyth wowczas w kraju, musieli wiec by¢ wspétuczestnikami tych
honoréw — lecz nawet wyrazne S$wiadectwo samych historykdw,
nadajacych Pileckim z czaséw piastowskich miano: ,,courtes” i
»magni comités* **). Ze za$ powtarzaty sie przyktady uzywania
hrabiowskiego tytutu na mocy starych praw, dowodzg nastepne
stowa Kaspra Niesieckiego: ***) ,Dawno juz im (moznym) prze-
stato stuzy¢ miano grafa, eomitis. Ale z cicha, przez r6zne ro-
dziny przybieranym albo przyzyskiwanym hrabskim tytutom tru-

Fakt, iz niektore familie mimo touzywaly tytutdw ksigzat i hrabiow,
tak Lengnich ttumaczy: ,Ale tez same prawa, ktére zakazujg takich
tytutéw, niektérym je familiom, nie tykajac szlacheckiej réwnosci, przy-
znaly a mianowicie tym, ktore w gtéwnych listach zlgczenia Litwy,
Kijowa, Wotynia, Bractawia z Polska, ksigzat i hrabiow tytutem czy-
tamy zaszczycone®.

*) .. ..przektadajac, ze nadanie takowe bytoby dla krélestwa polskiego
szkodliwem* (Dtugosz, str. 238).

**) Chr. Hartknoch. Jus publicum Poloniae p. 372 (wyd. zr. 1678
pospotu z dzielem p. n. Respublica Polonica).

“**) Kie siec ki. Herbarz polski, wyd, J. Rep. Bobrowicza, tom I., str.
434—435,
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dno bylo zapobiedz. Czarnkowscy powotywali sie na
przestarzate comesa uczczenie. Inni przypominali sobie
przynajmniej, ze w pare wiekéw wprzod, miedzy icli przodkami
znajdowali sie comités” i t. d. *).

Jagielo nie uczynit zatem nic wiecej nad to, czego sobie
pozwalaly rézne inne rodziny—lecz to, co uchodzito owym fami-
liom, podszywajgcym sie pod hrabskg korone ,z cicha® —to nie
uszto domowi krélewskiemu, na ktory oczy catego kraju byty
zwrécone—zwiaszcza, ze instytucya tak potezna, jak kancelarya
wroga byta Pileckim.

Stato sie, czego nalezalo sie spodziewac: Wojciech Jastrze-
biec jezem sie stawit w obec woli kréla. Gdy updr ten wywotat
nieche¢ ze strony Wiadystawa, zaczat kanclerz w oczach narodu
uchodzi¢ za ofiare; potozenie jego w opinii zyczliwego mu ogotu
stato sie ztagd nader korzystnem, bo gdyby go odtad Jagielo za
jakiekolwiek przewinienie pociggnat do odpowiedzialnosci, uwa-
zanoby krok ten jedynie za rodzaj osobistej zemsty anie zaczyn
sprawiedliwosci.

Miato to nastgpi¢ niebawem. Podpisanym w Koszycach
8. maja r. 1419 ukladem zobowigzat sie Wiadystaw do przyjecia
wyroku, jaki w sprawie zatargow z Krzyzakami wyda cesarz
Zygmunt. Chytry, obtudny i sprzedajny Niemiec, ,ujety darami
Krzyzakow*, wdniu Trzech Kréli r. 1420 rozsadzit »trony sporne
z wielkim uszczerbkiem i szkodg dla Polski — nie zachowawszy
nawet pozoréw uczciwosci, bo nie dawszy sie zadng prosbg ni
namowg sktoni¢ do wystuchania skarg i zadan kréla polskiego,
wyrozumienia sprawy, przejrzenia praw, zapisow, przywilejow i
innych dowodéw do wyjasnienia rzeczy potrzebnych, zanimby

*) Pozostaly nawet niewatpliwe $wiadectwa, ze krélowie z rodu Piastéw
nadawali w Polsce swoim poddanym tytnly hrabiowskie, (pdzniej za$
jaksie juz rzekito, przystugiwat monarchom naszym przywilej ten jedynie
w stosunku do cudzoziemcow). | tak Bolestaw Krzywousty (1102) mia-
nowat hrabiami: Piotra Dunina, Rozrazewskich i innych; Kazimierz
W. udzielit jeszcze 1333, a wiec zaraz po wstgpieniu na tron, tegoz
tytutu Firlejom.



przystapit de orzeczenia wyroku, twierdzac, ze to wszystko do-
brze mu wiadome i ze dekret ma juz w kieszeni“ *).

Postowie JagieHy, acz bardzo ,strapieni i zasmuceni“, ni«
przeciez nie uczynili, coby mogto krzywdzacy Polske wyrok oba-
lic. Co gorsza dyplomaci polscy, dzialajagcy samowolnie w imie-
niu kréla, uie ograniczyli wcale czasu trwania pokoju, jaki za
sprawg Zygmunta miat przyjs¢ do skutku. Zawinit tu przede-
uszystkiem Wojciech Jastrzebiec, kanclerz koronny, ,co bylo po-
wodem, ze wszysCcy na naganng w tej mierze niebacznos¢ jego
sarkali* **).

Ztad tez gdy gtowni<cztonkowie poselstwa, kanclerz i biskup
krakowski: Wojciech Jastrzebiec i marszatek krélestwa, Zbigniew
z Brzezik, — w piagtg niedziele postu staneli w Kiobucku przed
krolem, Wiadystaw ,,surowiej niz krélowi na kaptana Bozego
przystato* powstat przeciw kanclerzowi, wyrzucajac mu, ,ze bez
jego polecenia a nawet mimo wyraznego zakazu, spisat i
pieczecig zatwierdzit kompromis w tej sprawie zupeiny; gdyby
bowiem, wedle rady niektorych przezorniejszych panow, uktad
ograniczonym byt co do czasu, nigdy krélestwo polskie niebytoby
doznato pokrzywdzenia przez wyrok tak ucigzliwy i niesprawie-
dliwy“. Na te zarzuty miat biskup odpowiedzie¢ rzeteltie i
sumiennie, ,ze nic nie uczynit z wlasnej woli, tylko z kro-
lewskiego rozkazu“.

Spostib przeprowadzenia catej apologii Jastrzebca, dos$¢ nie-
zgrabnej acz utozonej starannie — stosunek kronikarza do kance-
laryi z jednej a do krola i krélowej z drugiej strony — wreszcie
same przywiedzione tu stowa Jagiely—s$wiadcza mojem zdaniem
najwymowniej, ze stusznos¢ nie byta bynajmniej tak bardzo po
stronie kanclerza, jak chce w nas wmowié¢ Dlugosz.

Juz przedewszystkiem stowa kréla, ktéry mogt mieé rézne
stabosci i wady, lecz falszem i klamstwem nigdy nie wojowat,

*) Dlugosz. Dzieje ks. XF,, 6tr. 222 i nastepne.

=) Slowa ujeto nawiasem, wyszly z pod pidra najwiekszego wielbiciela
czynéw kancelaryi, Maurycego hr. Dzieduszyckiego (Zbigniew Olesnick
tom 1., str. 196).



czego mu nawet jego wrog, kronikarz, wprost zarzuci¢ nie moze,
juz stowa te postuzy¢ moga za dowdd winy Jastrzebca a ttuma-
czenie Jastrzeba, ze ,wszystko uczynit z krélewskiego rozkazu*
tern wiecej przeciw niemu samemu moéwia, ze JagieHo nie umie-
jac czyta¢ ni pisa¢, przytem nie posiadajgc dos¢ bystrosci iprze-
biegtosci, tak potrzebnych w polityce, zatatwianie wiegkszej czesci
spraw dyplomatycznych powierzat wlasnemu zdaniu i osadzeniu
urzednikow.

Inaczej calg sprawe wypadato przedstawi¢ wychowancowi i
poufilikowi jednego z najwybitniejszych cztonkdéw kancelaryi Dla
tego to Dlugosz mowi: ,Wszelako odpowiedz ta acz potaczona
z najwiekszg pokorg i powolnoscig, nie zdotata rozbroi¢ ztosci,
ktérg w sercu kréla skryte a nader silne niecity podpaty”
dalej za$ gniew Jagielty ta kanclerza wystawia jako owoc zem-
sty pierwszego, podburzanego rzekomo przez krélowe.

»A gdy w komnacie sypialnej (prawi) znajdowata sie sama
tylko z krélem, bez $wiadkdw, tatwowiernego meza snadno pod-
wiodta, ze uwierzylt w jego (Jastrzebca) winy; dla nadania za$
stowom swoim wiekszej wiary i obudzenia w Kkrélu srozszej nie-
nawisci, ukrywata przed nim naumysinie powdd swego gniewu“,

W opowiadaniu tem znajduje sie kilka szczegotdw, rzucaja-
cych gieboki cien na Dilugoszowa prawdomownosé. Nasamprzod
uderza okoliczno$é¢, iz krélowa podzega meza przeciw kanclerzowi
potajemnie ,w komnacie sypialnej“. Takie wystawienie rzeczy
wykazuje, iz nie bylo na to dowoddw, lecz ze podejrzliwi prze-
ciwnicy Elzbiety posgdzali ja co najwiecej, o wywotanie wasni,
nie majac na poparcie swego zdania zadnych zgota poszlakéw —
bo co sie dzieje miedzy dwoma ludzmi skrycie, ,bez Swiadkéw*“—
to do wiadomosci publicznej doj$¢ nie moze, cliybaby nastapita
zdrada ze strony drugiej osoby, czego tu przypusci¢ sie nie
godzi.

Dalej odwota¢ nam sie przyjdzie do samegoz Diugosza,
wedle ktérego w jesieni r. 141J stabos¢ krdélowej tak sie wzmo-
gla, iz strapiony krol dwukrotnie sie z zong zegnajgc i znowu
nawiedzajgc, ,,z wielka niechecig (str. 217) zostawia ja w koro-
nie a sam do Litwy spieszy.



Smiertelna choroba umierajacej wkrotce po tern Elzbiety
nie dozwala przypuszcza¢, by wiasnie w ostatnich chwilach zycia
wywotywaé miata zaburzenia — ona, na ktdrej potepienie wiasni
jej wrogowie ani jednego istotnego faktu przytoczy¢ niezdolni.

Postapit tu kronikarz rownie lekkomysinie i nieszlachetnie
w obec nieszczesliwej krolowej, jak w ogdle wiekszo$¢ szlache-
ckiego ogétu—i z tej przyczyny dziwnie sie do Owczesnego spo-
teczenstwa stosujg stowa samegoz Diugosza, ktére on przy innej
sposobnosci, na swoja wiasng wyrzekt obrone *).

»,Do jesli inne narody maja wiasciwe sobie zalety i wady,
Polacy z przyrodzenia sklonni sg do zawisci i obmowy (czy to
juz dziedziczna ich rodu przywara, czy wywotana potozeniem
kraju i niebem mniej tagodnem, czy wplywem tajemnym gwiazd,
czy zadzag powszechng rownania sie z innymi rodem i dosta-
tkiem;—to pewna, ze nardd polski wada ta przedewszystkiem sie
odznacza®.

Bezpodstawno$¢ posadzen Diugosza **) stanie' sie juz dla
myslacych ludzi nama-,alug, skoro zwaza, iz Elzbieta umarta
12. maja, sad zas w teczycy na Wojciecha Jastrzebca odbywa
sie w koncu lipca — i ze dtugo przed zgonem krélowej nie spo-
tykat sie z nig JagieHo ***).

*) Dlugosz. Wstep do Dziejow, pag. IV.

**) Wersya Bielskiego, (I, 571) petna znéw fatszow. Wedle niego po
Smierci Elzbiety (baby), ktdéra ,instygowata“ przeciw Wojciechowi
(jako zony umieja cudnie meze do wszystkiego, gdy chca przywies¢™)
cate nieporozumienie, dotyczace wroctawskiego poselstwa poszto w nie-
pamie¢ — na zjezdzie za$ w teczycy chciano Wojciechowi odebrac pie-
cze¢ za to tylko ,,iz Wincentemu (!!) Granows ki emu, Leliw-
ezykowi, synowi Helzbiety krolowej, listu na grabstwo pieczetowaé nie
chcial—o co burda byta niemata“.—Bartoszewicz miasto za Diugoszem,
idzie tu za batamutnym Bielskim idate sejmu teczyckiego kfadzie pod
r. 1419 zamiast 1420.

Doktadne oznaczenie dnia $mierci Elzbiety zawdzieczamy przechowaniu
spisu wydatkbw na dworze Jagiety od r. 1418 do 1420 (Zeissberg:
Analekton 369) oraz listu Wiadystawa pisanego do cesarzowej niemie-
ckiej, Barbary. Krél donosi o ,,tym wypadku, ktéry go przejat ciez-
kiem serca umartwieniem i niepospolitym smutkiem*. (Liber Cancel-

*hk

~



Wies¢ o Smierci zony *) doszta do Wiadystawa w przed-
dzien Wniebowstgpienia Panskiego (15. maja) w Brzesciu kujaw-
skim; wywotata ona jak zapewnia Dilugosz, wielka rados¢ na
dworze tak pomiedzy Swieckimi jak i duchowienstwem.

»3am tylko krol okazal po niej zal® — ,acz i ten niezbyt
dtugi“ dodaje kronikarz z przekagsem—poniewaz za$ dazy¢ do Kra-
kowa dla oddania krdélowej ostatniej postugi bylo juz za pdzno,
wyprawit jej uroczysty pogrzeb w kosciele brzeskim, w pigtek na-
zajutrz po Whniebowstapieniu Panskiem (17. maja).

lariae Stanislai Ciotek; Ein Formelbueh der polnischen Kénigekanzlei
aus der Zeit der hussitisehen Bewegung, herausgegeben von Dr. J.
Caro Wien 1871).

*) Dlugosz twierdzi mylnie, ze postaniec przynidst krolowij wiadomosé o
$mierci i pogrzebie Elzbiety, co jest niepodobuem ze wzgledu na
oddalenie i krotkos¢ czasu od 12. do 15. maja. — Pochowano krélowe
w kosciele krakowskim, w kaplicy mansyonarskiej. Starowolski (Monu-
menta Sarmatarum, Cracoviae, 1655, p. 20) podaje napis na jej grobie:
»,0ssa Elieabethae Piletiae, uxoris tertiae Vladislai Jagello: Polouiae
régis hic sunt recondita; obijt Anno Dni 1427“ (ma by¢ 1420).

W trzecim tomie Janocianéw (p. 284) znajdujemy wzmianke, iz Jan
,»de Scarbimiria“ nazwany tak od miejsca urodzenia, potozonego w ziemi
krakowskiej, napisat miedzy innemi mowe na pogrzebie Ottonissy t. j.
Elzbiety Pileckiej (oratio in funere Ottonissae, id est Elisabethae, Otto-
nis de Pilcza, palatini Sand. flliae etc.)

Jeszcze przy kolcu XVIII. i na poczatku XIX. wieku mieli Pileccy
dobra w dawnej siedzibie swege rodu, w okolicach tancuta. Znane
nam z 6wczesnych aktéw urzedowych imiona braci: Franciszka, Igna-
cego, Jozefa i Aleksandra.

Syn Jézela, Marcin Pilecki i Petronela z Wiectawskich dzierzyli pod
Brzezanami lezaca wie§ Troseiniec, obecnie whasnos¢ Stanistawa hr.
Potockiego. (Extractus ex matricula Statuum regnorum Galiciae et
Lodomeriae, tom 1l., p. 139). P. Antoni Schneider, autor Encyklo-
pedii do krajoznawstwa Galicyi, pomiedzy inateryatami do
tego dzieta posiada urzedowe potwierdzenie dyrektora gimnazyum
lwowskiege. ze wspomniany wyzej Marcin Pilecki, urodzony r. 1782,
w r. 1795 uczeszczat do tutejszych szkdl.

W pozniejszych czasach sna¢ bardzo juz podupadli potomkowie kré-
lewskiego niegdy$ rodu — bo dzi§ juz posiadtosci ziemskich nie maja,
lubo, jak nam zareczano zyjg jeszcze w tej samej okolicy.
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Jesli prawda, co pisze Dhugosz, dowiedli panowie w czasie
pogrzebu, ze im brak wszelkich uczu¢ szlachetnosci i przyzwoito-
§ci; zamiast bowiem razem ze $miercig znienawidzonej osoby zio-
zyC¢ gniew i urazy, zamiast uszanowac strapienie kréla, szli oni za
konduktem, ,,przybrani w Swigteczne szaty® w tym jedynie celu,
aby sie ,ucieszy¢ i Smiac!”

Juz dawnie, doradzata cze$¢ panow (Dtugosz méwi ,,niektd-
rzy niepoczciwi ludzie®), azeby Jastrzebcowi z powodu znanej nam
winy ,piecze¢ kanclerskg odebrat albo odebra¢ kazat“— krol prze-
ciez dat dowod prawdziwej bezstronnosci i sprawiedliwosci, postu-
chawszy rady innych jak ich nazywa Diugosz ,zacnych i cnotli-
wych mezow" i przedsiewzigwszy ,nie postepowaé samowolnie, ale
przekona¢ sie na drodze prawnej, czyli byt winien albo nie“. Miat
sie przeto kanclerz razem z dwoma towarzyszami, Zbigniewem
z Brzezia, marszatkiem koronnym i Januszem z Tuliszkowa, kaszte-
lanem kaliskim, usprawiedliwi¢, w dniu $w. Jakoba apostota
(25. lipca) na zjezdzie teczyckim.

Potezni swemi stosunkami i wptywem stronnicy i poplecznicy
kancelaryi, czujac, ze ich patron obwiniony, iz ,w sprawie z zako-
nem, mimo zakazu krdlewskiego samowolnie cho¢ nierozmyslinie,
spisat dla Zygmunta kréla rzymskiego i wegierskiego i wydat pod
pieczecig kompromis zupeiny, bezwarunkowy i co do czasu nieo-
graniczony“ — nie ma za sobg stusznosci, przedsiewzieli ocali¢ go
za pomocg burdy, ktérg uwazaC mozna za pierwszy poczatek po-
Zniejszego zrywania sejmow.

Gdy rzecznik krolewski, Bartosz Wiodkowicz z Wierzchoto-
wic, herbu Sulima, poczat z wielkg mocg wytacza¢ przeciw kan-
clerzowi zarzuty—,,bracia i krewni Wojciecha Jastrzebca, ktérych
on z obawy przed niebezpieczenstwem liczng przy-
wiodt rzesze®, nie mogac znie$¢ ,,obelg wymierzonych na bi-
skupa“ w obecnosci krola, pod pozorem, ze powodem tak ostrego
wystgpienia Bartosza jest ,,zawis¢ osobista“—-zapragneli pra-
irem piesci udowodni¢ niewinnosci Wojciecha — czyli wedle stow
kronikarza ,,obruszyli sie na moéwce i wielkie sprawili zamie-
szanie*.
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»Rozrucli, zgietk i wrzawa“—musiaty by¢ w same] rzeczy ,,okro-
pne“—apiescie i szable braci szlachty nie zartem w robocie, skoro
sedziowie razem z JagieHa ,strwozeni” i,,0bawiajac sie niebezpie-
czenstwa®, schronili sie ,,do krélewskiej komnaty*“.

»Za wdaniem przedniejszych pandw"“ udato sie wrescie usmie-
rzy¢ gwaltty i ,pojednac* kréla z obwinionym — ale pojednanie to
byto najwyzsza zniewaga krdlewskiego majestatu, bo zasadzato sie
na wyjeciu urzednikdéw z pod wihadzy prawa i sadu sitg piesci —
na samowoli, ktdra pozni-jszemi laty stata sie zrédiem wszystkich
klesk i nieszcze$¢. Diugosz nie znajduje ani stowa przygany dla
bezprawia popetnionego przez anarchiczng partyg—jakze silnych i
jaskrawych wyrazow potepienia uzywatby, gdyby owi burzyciele
spokoju publicznego nie byli poplecznikami kancelaryi, lecz stron-
nikami krola !



2CXXI.

Lieznemi i niezafjrzeczonemi dowodami udato nam sie juz
stwierdzi¢, ze wszystko, co Diugosz ztego modwi o Elzbiecie jest
stronniczem lub wprost mylném — ze zaden z uczynionych jej za-
rzutéw nie jest uzasadnionym, nie jest prawldziwym. Ze wzgledu
na brak innych wspoétczesnych Sw:adectw przyszto w taki gtownie,
ujemny sposob broni¢ stawy krélowej — w konicu przytaczamy je-
szcze szczegOt dowodzacy, ze Elzbieta nalezata do tej szczuplej
woéweczas liczby niewiast, co przikonane gteboko o potrzebie oswiaty
sprawe jej popieraty stowem i czynem.

Latem w r. 1417 a wiec jeszcze przed koronacyg Pileckiej,
gdy skutkiem powiekszenia liczby magistrow dotychczasowe bu-
dynki uniwersytetu okazaly sie za szczupte, bo nie wystarczaly ani
na mieszkania dla profesordw ani na aule — przykupiono na Col-
legium artistarum za ceng 300 grzywien dwa przylegte domy
od Zydéw imieniem Osmana i Szmula, co JagieHo dokumentem
wydanym 19. sierpnia w Nowym Korczynie, potwierdzajac, oswiad-
cza, iz to czyni ,na usilne proshy najjasniejszej ksiezniczki Elz-
biety, krélowej polskiej, opiekunki wszechnicy krakowskiej* *).

Byfa to ze strony Jagiely niemal darowizna, gdyz domostwo
Szmula po jego $mierci przejs¢ miato na wiasnos¢ krolewska. To
tez akademia umiala ceni¢ Elzbiecine wzgledy — zalecita ja w po-

*) Codex diplomaticus universitatis cracoviensis. Pars prima. Craeoviae
1870, pag. H8—ISO. Sam dokument znajduje sie w archiwum uniwer-
syteckiem pod nr. 6069.



czet dobrodziejow swoich i polecita modilom wiernych, o czem
$wiadczy druga stronnica wydanej przesztego roku matrykuty
wszechnicy jagiellonskiej, gdzie w liczbie dobroczyhncéw zaktadu
po biskupie gnieznienskim, Szafraficu, Noskonie i archidyakonie
krakowskim nastepujg te stowa: *) .Rdéwniez uprasza sie 0 mo-
dlitwe za niejaka Elzbiete, dobrodziejke tej wszech-
nicy“.

Zeissberg mowigc o Pileckiej w tylekrotnie wspominanym
wstepie do ,,Rachunkéw na wydatki stotowe“ powiada, ze w rze-
czonej matrykule nie mogt znales¢ imienia Elzbiety. A przeciez
tg ,,niejakg Elzbietg“—nie moze by¢ nikt inny jak krdlowa, kto-
rej z nienawisci nie nadawano przynaleznego tytutu, o czem prze-
konat sie sam Zeissberg z owej ,mowy na pogrzebie Ottonissy*.

Mniemanie nasze znajduje wreszcie najsilniejsze potwierdze-
nie w tern, ze imie Elzbiety jest w matrykule przekreslone,
podczas gdy zadne inne nazwisko nie doznato tego losu... Wido-
cznie w pierwotnym spisie, dokonanym jeszcze za zycia Elzbiety,
nazwang byta krolowg — kopista przenoszacy imiona dobrodziejow
akademii po $mierci Pileckiej do matrykuty folgujac swej antypa-
tyi do niej, nazwat jg tylko ,niejaka Elzbietg“ — pdzniej wydato
sie komus$ i to juz za wiele i dla tego catkiem wymazat imie...
Kie jest ze to przekonywajacg wskazowka, ze o wielu dobrych
uczynkach krolowej z podobnych przyczyn nie doszta nas wiado-
mos$é—ze pisma jej obroncow ulegly zniszczeniu? **),

Nienawis¢ do Elzbiety nie miata sie uciszy¢ po jej zgonie,
nie miata sie zakonczy¢ natrzgsaniem wysokich dygnitarzy w cza-
sie pogrzebu — partya kancelaryi miotata na nig ,,i podowczas i
pozniej (Dlugosz) rozne obelgi i urggowiska, tak iz lepiej podobno

*) Pas alteste Matrikelbuch der Universitat Krakau. Besciireibung und
Ausziige mitgetheilt durch Dr. Heinrich Zeissberg. Insbrack 1672,
pag. 3.

**) Stowa powyzsze w niezmienionem brzmieniu spisane juz byly w mie-
sigcu lutym r. b. (1873), gdym manuskrypt pracy niniejszej skladat
w redakcyi ,,Przewodnika naukowego i literackiego*; nie mogtem byt
przeto co do zrozumienia stéw: ,,Quaedem Elisabeth” korzysta¢ z recen-
zyi dzieta prof. Caro (Liber Caneellariae Stanislai Ciotek\ ktéra sig po-
jawita w zeszycie sierpniowym ,,Przewodnika“.
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byloby dla niej, gdyby nigdy krolewskiej godnosci nie znala“.
Z tona samej kancelaryi, stojacej najblizej tronu wyjs¢ miat pa-
szkwil zuchwatg bezczelnoscig swojg przewyzszajacy wszystko, co
tylko sprosna, z wszelkich wzgledéw przyzwoitosci odarta zios¢
. sptodzi¢by mogta.

Nie bez przykrosci dla dania czytelnikom matej probki stylu
jednego z kancelistow krolewskich,—przytaczamy ponizej za Miko-
tajem Malinowskim streszczenie tej szalenie zacieklej a nader nie-
udolnie i bez iskierki dowcipu napisanej elokubracyi *).

,Gdy owdowiat lew, rada lesna z obawy, by po jego bezdzie-
tnej Smierci poddane mu zwierzeta nie dostaty sie pod obce rzady,
0 ponowienie $lubéw btaga¢ go poczely; po dilugim oporze przy-
zwolit wreszcie lew na wyprawienie poselstwa do orta z prosbg o
reke corki. Orzet przyjmuje postdw Iwa taskawie, daje im przy-
chylng odpowiedz i wzywa na wspanialg uczte. W tern z gle-
bszych pokojoéw dziewica zbrojna potega niezrownanych wdziekow,
otoczono licznym orszakiem stuzebnic, wychodzi podobna do jutrzni
porannej i wstydliwym krokiem zblizywszy sie do orfa, przy boku
jego siada. Ziote jej warkocze sptywaja az do stop, olSniewajac
wzrok patrzacych swym blaskiem. Zadne piéro niezdolne opisa¢
skarbOw, jakiemi jg szczodrze obsypata natura. Uszczesliwieni tak
wdziecznym widokiem postowie, spieszg do swoich kniei, lecz wsrod
drogi dochodzi ich wies¢ o malzenstwie lwa z jakas Swinig.......
(tu opuszczamy kilka zbyt dobitnych wyrazen). Przejeci gtebokim
smutkiem tong we tzach, z glebi serca ciezkie wydajg westchnie-
nia, glosnem tkaniem i strasznem wyciem narzekajg na zgubne
skutki nieszczesnego wypadku.

*) Sam tacinski oryginat oszpecony mndstwem btedéw podaje Wiszniew-
ski (Hist. lit. poi. tom V, str. 341—349) p. n.: ,Epistota taxans Vla-
dislai Jagellonis matrimonium cum Granowska.“ Zbytecznem bytoby
dodawa¢, ze paszkwilant niedbat nawet o pozér prawdy—nie od rzeczy
jednak bedzie przypomnie¢, ze mimo to nic zgota nie méwi o przymu-
sowem matzenstwie Elzbiety ze Szlezakiem i Morawezykiem, o czem
z pewnoscig nie bytby omieszkat wspomnie¢, gdyby to nie bylo po-
Zniejszym dopiero wymystem.
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~Tak plasy i $piewy ich zamienity sie w zalobe, bo gdy
czas na poselstwie trawig, lew czy diugiem oczekiwaniem znudzony
czy opetany szalem, czy tez czem innem jeszcze skioniony, gdyz
starcow zdziecinniatych lada fraszka czesto ztudzi¢ moze, poczat
sie blgka¢ po wszystkich puszczach. Owdéz przy szatasie pewnego
pasterza zachodzi mu droge nierogate zwierze i powitawszy kia-
mie, ze ryjem niestychane skarby odkryta; ze za$ ludzie zgrzy-
biali i wiekiem nadwatleni, gdy z namietnosciami rozbrat wzigé
muszg, zwykle sie takomstwu oddajg, wiec ilew uwierzywszy kkam-
stwu, te, ktérej wstretng postacig brzydzit sie niewymownie naju-
przejmiej pozdrawia i btaga, by znalezione dostatki w krélewskim
skarbie ztozyta, za co wielkie taski i zaszczyty otrzyma.

»Prézne namowy chytre zwierze obietnic niprosb nie stucha
i pod tym jedynie warunkiem Iwu skarby odda¢ przyrzeka, jesli
ja zaslubi; oSwiadcza przytem, ze nie powinna go zraza¢ niezbyt
ujmujgca powierzchownos$¢, skoro bowiem zrzuci zatobe, twarz jej
sprosta pieknoscig obliczu Dyany. Tiumaczy mu dalej, ze nie
powinna go tez odstrecza¢ nieréwnos$¢ rodu, bo raczej stuzebnica,
nizli matzonkg jego by¢ pragnie—oraz ze prézno czekatby na po-
wrét postow, bo cérka orta niegodna jego toza, data sie uwiesc
sokotowi i teraz wtragcona przez ojca do turmy, pokutuje za plo-
chos¢. O tern wszystkiem wie doskonale, gdyz rodzice przekazali
jej sztuke wieszczbiarsky, ktdra zna do tego stopnia, ze i przyszie
zdarzenia i wszelkie zgota tajemnice oku jej nietajne. Opatrznos¢
bowiem, poskapiwszy jej innych darow, wzbogacita jg giebokim'
rozumem. Jeden z najblizszych dostojnikéw krolewskich krwig
z nim nawet zlaczony i miody, czestych swatéw do niej przysytat
chcac ja poja¢ w matzeAstwo (czy nie tu zrodio Partoszewiezo-
wego podania, jakoby ksiezna Aleksandra chciata wyda¢ Elzbiete
za Jagiette dla zapobiezenia Slubowi Pileckiej z jednym z pomie-
dzy mazowiecldch ksigzat?!) ,,czegoby pewnie z takg natarczywo-
$cig nie czynit, gdyby tych wszystkich zalet w niej nie widziat i
nie byt o jej wielkich bogactwach przeSwiadczony; lecz dla wcze-
snego wieku konkurenta skioni¢ sie do prdésb jego nie chciata, bo
matzenskie pozycie tylko przy réwnosci lat szczesliwem by¢é moze.

»Lew wystuchawszy tych stéw, biedzit sie, o poczaé; ze za$
zal mu bylo utraci¢ tak nadzwyczajne korzysci, zwierza sie pe-
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wnemu wytuczonemu arcykaptanowi, ktory wiasnie czyliat na to,
azali sie ezem na polu krdlewskich namietnosci nie obtowi. Arcy-
kaptan zamiar ozenku pochwala, najskwapliwszy pospiech doradza,
ktamie, ze owo nierogate zwierze od nattoku dziewostehow ledwie
opedzi¢ sie moze i ze wiasnie terazBys czyni usilne zabiegi celem
otrzymania jej reki. Lew tylu fortelami uwiktany, nietylko chy-
troscig onej bestyi, lecz i zdradg arcykaptana, ktéry dopuscit sie
tej niegodziwosci przez przyjazi a podobno nawet przez pamieé
mitosci, jaka uh dawniej kojarzyta, zawiera Sluby ku najwiekszemu
pohanbieniu stawnego niegdys imienia. Tak ten ktorego postronne
kraje wielbity, okryt sie niezmytg hanbg*.

Autorem tej bezwstydnej farsy byt nie kto inny, jedno sekre-
tarz kancelaryi krélewskiej, Stanistaw Ciolek—czego dowodzg nie-
mylnie nastepne stowa najwiekszego zwolennika kancelaryi, Dhtu-
gosza (str. 239): ,Jakoz Stanistaw Ciotek, nadwczas pisarz kro-
lewski a z czasem na biskupstwo poznanskie wyniesiony, napisat
na zmartg krolowe satyre i wiele uszczypliwych zelzywosci pet-
nych wierszy, w ktérych nazywat ja nierogatg bestya, twierdzac,
ze malzenstwa dostgpita za skarby wykopane z ziemi ryjem swoim
utowiwszy Iwa chytroscig i klamstwem. Za czyn ten Stanistaw
Ciotek z rozkazu krolewskiego wydalony zostat z dworu, lecz pé-
zniej dla biegtosci w pisaniu przywrdcony, i na godno$¢ podkan-
clerska, w koncu i biskupig wyniesiony*.

W stowach powyzszych okresla sie znéw jasno i dobitnie
stanowisko kronikarza do catej sprawy. Wida¢ ztad wyraznie, ze
Diugosza cieszy oplwanie pamieci nieszczesliwej krolowej, ze mu
utwor miodego kaucelisty przypada do smaku—i dla tego nie znaj-
duje dlan ani stowa nagany ani nawet zdziwienia, ze po tak ha-
niebnem zelzeniu osoby krélewskiej, Ciotek utaskawiony i coraz
wyzszemi zaszczytami obdarzony zostaje.

A przeciez zniewaga krolewskiego majestatu popetniona nad
Swiezg mogita ELbiety. byla tak wielkg, iz trudno nam pojgé
bezwzgledne przebaczenie winy, nawet znajagc dobro¢ serca Ja-
giely. Nie mogt wiec Stanistaw by¢ osamotniong jednostka, lecz
czescig wiekszej catosci, z ktérg szedt reka w reke, od ktorej sie
mogt spodziewac dzielnej i skutecznci pomocy. Tylko w ten spo-
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s6b mozna sobie wyttumaczy¢ jego powr6t do krélewskich wzgle-
dow. Jali to za$ byto—zobaczmy.

W dwdch osobnych dzietach moéwigc o Ciotku, wydaje o nim
Diugosz sad wprost sprzeczny. W dziejach pisanych pod na-
tchnieniem Olesnickiego i wedle jego Pamietnikdw, dla upozo-
rowania powrotu Stanistawa na dwdr moéwi, ze byt tamniezbednym
dla biegtosci pisania — w zywotach za$ biskupéw poznan-
skich *) powiada, ze na godno$¢ podkanclerzego lubo byt miatkiego
rozumu i lekkich obyczajcw, postagpit jednak z powodu biegtosci
w wierszowaniu—jaki za$ rodzaj wiersza uprawiat, Swiadczg prze-
chowane w manuskrypcie niektore jego ptody, pod wzgledem nie-
przyzwoito$ci i cynizmu przewyzszajace Propercyusza.

Zdaje sie, ze gtownie tatwos¢ w tworzeniu podobnych wier-
szydet zblizyta Ciotka do Olesnickiego i zapewnita mu state wzgledy
tegoz dygnitarza, ktory wedle umiarkowanych stow Kallimacha
»,wiecej nizby to godnosci jego przystato, lubowat sie w aktorach
i Smieszkach” **). Ciotek dobit sie wysokich urzedéw, bo prze-
czuwajac przyszta wielkos$¢ Zbigniewa, umiat mu sie juz jako towa-
rzysz w kancelaryi przypodoba¢, bo byt takim ,$mieszkiem* a
przytem ulegtym, powolnym, uprzedzajagcym zyczenia wielkiego
poplecznika swego - stowem tern, co dzi$ zowig ,karyerowiczem®,
Poniewaz nienawi$¢ do Elzbiety byla w modzie, poniewaz czynita
popularnym i wiodla do task moznych protektorow, nienawidzit
jej catem sercem--chcac za$ w nienawisci tej przesadzi¢ innych,
postanowit da¢ jej wyraz w paszkwilu cynizmu i jadu petnym.

Blizkos$¢ stosunkéw Ciotka z Olesnickim nie pozwala watpié
ani na chwile, ze przyszly kardynat jeden z pierwszych znat
ptéd brudnej fantazyi towarzysza, przyjgwszr za$ to, uwierzymy
juz, iz Zbigniew co najmniej, nie byt przeciwnym rozszerzaniu
pamfletu w cichosci miedzy stronnikami kancelaryi — w przeci-
wnym bowiem razie nie wazylby sie Ciotek puszcza¢ go w Swiat.

Ezecz sie wydala — a krol dotkniety w najswietszych uczu-
ciach, wydaleniem z dworu i pozbawieniem urzedu karze sekre-

*) Manuskr. Zakt. tm. Ossol. nr. inwent. 619 p. 169—170.
* ) Wiszniewski. Hist. lit poi. tom Il1., 435.
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tarza. Towarzysze Ciotka iwspolnicy niejako winy uwazajg teraz
za moralny obowigzek przywrdci¢ go znoéw do krolewskiej taski.
Zadanie nietatwe a przeciez uwienczone pomysinym skutkiem, po-
czawszy bowiem od r. 1423 do 1428 widzimy paszkwilanta petl-
nigcego obowiazki podkanclerskie, poOzniej nawet zasiadajgcego na
biskupim stolcu. Tylko protekcya czlowieka o tak poteznym wply-
wie na umyst krélewski, jak Zbigniew, mogta czegos podobnego
dokaza¢. Ze jemu zawdzieczat Stanistaw dalszag karyere, dowodzi
zresztg postepowanie Oles$nickiego w owym czasie.

Zadny wyniesienia Ciofek, jakkolwiek dusza i cialem oddany
Zbigniewowi, tam przeciez, gdzie o materyalng korzy$¢ chodzi, nie
waha sie znizy¢ do proszenia o protekcya cziowieka, wprost prze-
ciwnych daznosci, jakim byt Witold, Juz w r. 1425 zaraz po
Smierci Jakdba, biskupa ptockiego, zapragnawszy bogatej prebendy
btaga W. ksiecia o wstawienie sie za sobg do Ziemowita, i nie
chcac trudzi¢ przysztego opiekuna, zalgcza dwa listy polecajgce,
ktére Witotd miat wysta¢ od siebie do mazowieckiego ksiecia *).

Witotd odmowiwszy tg razg natretnemu kanceliscie, innego
stawit kandydata — lecz przebiegly i ukiadny Ciotek umiat wido-
cznie poOzniej przystuzy¢ i przypodoba¢ sie W. ksieciu, albowiem
niedtugo potem zleca mu tenze przeprowadzenie zamiardw swoich
na sejmie i popiera energicznie razem z JagieHg zabiegi jego o
biskupstwo poznanskie, oprdéznione na dniu 24. sierpnia Smiercig
Andrzeja Laskarego. Wyprawia w tym celu listy do papieza i
kardynatow. Zdawatoby sie, iz tak potezna protekcya zapewni
podkanclerzemu niechybnie posiescie godnosci biskupiej. Dla tern
wiekszej pewnosci wystano do Poznania jednego z najdzielniej-
szych dyplomatéw déwczesnych, Zawisze Czarnego, poruczajgc mu
popieranie sprawy Ciotka.

Ale nieche¢ Wielkopolan do Matopolski, szczeg6lniej za$ do
cztonkow kancelaryi krdlewskiej, udaremnita te wudoki. Juz 27.

*) Liber cancellariae Stanlslai Ciotek, p. 130—131. Wszystkie szczegéty
o Ciotku czerpiemy z umieszczonych w tej ksigzce listow Witolda, Ja-
gielty, papieza Marcina V., Ciotka, Zawiszy Czarnego i t. d. Czytaj
rowniez bulle papiezkie do Jagielty i Witolda: Theiner. Monumenta
Pol. 11., 33, nr. 47-48.
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listopada donosi Zawisza z bolescia, ze am osobiste przymioty (?)
Stanistawa ani wysolne polecenia nie zmiekczyty kapituty - papiez
za$ jeszcze pod dniem 15. pazdziernika uwiadamia kréla, ze sto-
sownie do ostatniej woli zmartego biskupa mianowat jego nastepca
Mirostawa Kelczona z Brudzewa. Ze swojej strony Ciotek pisze
do W. ksiecia, ze kapituta poznariska nie mogac sie zgodzi¢ na
wybdr, rozstrzygniecie sporu sktada w rece kréla i Witotda. Byt
to tylko wybieg ze strony chytrego kancelisty, bo gdy obaj bracia
zawierzajac jego stowom, w listach do Marcina V. o tern donosza,
oburzony postepkiem Ciotka papiez dwukrotnie najsurowszemi wy-
razy gromi Witolda i Jagiele, podkanclerzego za$ nazywa ktamca
i ,cztowiekiem ze wszech miar wystepnym*, przysadzajagcym dla
osobistych widokéw wiladzy swieckiej prawa przystugujace kuryi
rzymskiej -grozi mu wreszcie, ze go pozbawi godnosci i jak z ka-
cerzem postepowac z nim bedzie *).

Kancelarya widzac, iakie gromy z Watykanu sprowadzita na
glowe kréla, przez diugi czas tai przed nim tres¢ drugiego, suro-
wszego jeszcze pisma papieskiego. Bzecz najdziwniejsza, iz czlo-
wiek dzierzacy juz w tenczas ster rzadu, ze moéwie Olesnicki,
biskup krakowski, stajacy zwykle tak ostro i niewzruszenie przy
spranie kosciota, gdzie tylko mu sie zdawato, jZ krol czy to pod
moralnym czy materyalnym wzgledem wdziera sie w prawa ko-

*) Wyhbor Ciotka potwierdzit papiez dopiero r. 1428 po $mierci Mirostawa
w Kzymie—chcac sobie zjedna¢ Jagiete w sprawie hussyckiej. Michat
Wiszniewski, w tomie Ill, str. 367 powtarza zdanie Leutechoviusa (An-
tiquitates Poloniae), iz ,Stanistaw Ciotek nietylko staro$wieckie wier-
sze, w ktérych waleczne, madre i szczesliwe Polakéw przewagi stawio-
no, przybrawszy je w nowe wystowienie, z zapomnienia wydobyt, lecz
i sam wiele piesni pisat, w ktérych i waznos$¢ rzeczy iprzyrodzone mu
wytworno$¢ jezyka chwalono“.—Trudno dzi$ sprawdzi¢ stowa Leutecho-
viusa, ho po tych pieknych poematach nie masz ani $ladu — lecz jesli
sie godzi sadzi¢ czlowieka z pewnej czesci ptodéw jego ducha, to wy-
padatoby nam zaprzeczy¢ prawdziwosci podania, bo ani tres¢ ani tez
forma ich nie dozwala przypuszcza¢, aby Ciotek mogt pisa¢ takze pie-
$ni, wktorychby sie przebijata ,,waznos$¢ rzeczy i przyrodzona wytwor-
nos$¢ (?) jezyka*. (Liber cancellariae Stan. Ciofek).
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Scielne—w czasie zajs¢ o Ciotka miedzy Jagiea a Marcinem V.,
nie wystepuje wcale na scene — co nam postuzy¢ moze za niewg-
tpliwg wskazéwke, ze zbyt przezorny, by otwartg obrong narazac
sie apostolskiej stolicy, po cichu tylko popierat zabiegi przyjaciela
i krola, lubo te staly w poprzek powadze Ezymu.

Fakta powyzsze mogg postuzy¢ za wymowng ilustracyg czy-
now kancelaryi w ciggu naszego opowiadania — za najdzielniejsze
poparcie zdania naszego o Olesnickim i towarzyszach.

KONIEC.



UWAGA.

Przed rozpoczeciem czytania zechce szanowny czytelnik poprawi¢ dwie
wazniejsze omyiki drukarskie :

zamiast: czytaj:
na str. 7, w. 15 od dotu: najptynniejsi, najstynniejsi ;
, 10 w. 13 od dotu: od kazdej bywszej, od kazdej w sadzie bywszej.



