JesteSmy przeciwnikami politycznymi aktu powotania Ra-
dy Regencyjnej z nominacyi monarchéw mocarstw centralnych,
bo rozumiemy i widzimy, ze nie mocarstwa centralne o osta-
tecznym losie Polski, o niepodlegtosci i catosci Ojczyzny naszej
decydowac beda.

Ody jednak wbrew wszystkim powaznym zywiotom pol-
skim fakt ten zostat dokonany, kazdy uczciwy Polak musi dbac¢
o dostojenstwo tej Rady Regencyjnej w imie dostojenstwa Pol-
ski, ktorg ta nieszczesna Rada ma reprezentowa¢ na zewnatrz.

Za wszelka kompromitacye tej Rady zaptaci Polska. Poj-
mujemy to dobrze. Dlatego tez nie mozemy poming¢ milcze-
niem, ze sama Rada Regencyjna haniebnie kompromituje sie,
zaraz na pierwszym kroku powotaniem ks. Zygmunta Chel-
mickiego na stanowisko swego generalnego sekretarza.

Nie chodzi nam tu ani o dawne, ani o dzisiejsze polityczne
credo ks. Chetmickiego. Przeciwnie, bez wzgledu na przywdzie-
wane maski, ks. Chetmicki mimowoli oddaje powazne ustugi
naszej oryentacyi koalicyjnej, a w kazdym razie z gruntu an-
tyniemieckiej. Jako notoryczny mason, ks. Chetmicki pracuje
dla zwyciestwa enteuty, a my wiasnie w ostatecznem zwy-
ciestwie ententy nad sSwiatem germanskim dobro i szczescie
Polski widzimy.

Cala wiec zwartg masonskag organizacye Chetmickich,
Patkéw, Chmielewskich, Staniszewskich, Pomorskich, Natan-
sondw, Grendyszynskieh, Krzywoszewskich powinnismy uwa-
za¢ za naszych mimowolnych sojusznikéw. Ale przeciwko ta-
kim sojusznikom wzdryga sie nasze sumienie obywatelskie. Bo
nam chodzi nie tylko o zycie Polski, ale i o jej zdrowie. A nie
moze by¢ zdrowia w narodzie, w ktérym ster trzyma mafia
zydowsko-masonska Natansonow.

Wiare w przysztos¢ Polski opieramy na zwyciestwie en-
tenty, ktérego dokona bohaterski zotnierz francuski, angielski,
amerykanski. Ale tez dobrze pamietamy o ostatnich, przed-
Smiertnych stowach Ojca Sw Piusa X: ,mddlcie sie, aby nie
zwyciezyta masonerya“! To tez z nieufnoscig, nawet z odrazg
patrzymy na trzyletnie podziemne myszkowania masoneryi
polskiej, bo do naszych jasnych celéw chcemy is¢ jasnemi dro-
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gami, bez wystugiwania sie tym, czy owym czynnikom ze-
wnetrznym, jako ich S$lepe narzedzie.

Bacznie wiec obserwowalismy, jak Patek, Natanson,
Chmielewski, wysuwajg ks. Chelmickiego — masona w sutan-
nie, wszedzie tam, gdzie sami nie mogg dotrze¢, lub gdzie chca
pozosta¢ zakulisowymi rezyserami. PozostawiliSmy przysziosci
rewelacye o tym bezczelnym naduzyciu dobrej wiary Arcybi-
skupa Kakowskiego, gdy oto osobisty nieprzyjaciel Pana Boga,
Chmielewski, wzigwszy pod reke katolickiego pratata, Chel-
mickiego, za wptywem jego wytudzit u Arcypasterza btogosta-
wienstwo dla Zjednoczenia Ludowego, ktére Chmielewski spo-
dziewal sie spozytkowaé dla swych masonskich celow.

By nie zwieksza¢ rozgardyaszu polskiego, by nie topi¢
Polski do reszty w oczach obcych, milczelismy, dopoki szto o po-
ziome zabiegi mafii masonskiej w utrwalaniu siebie na stano-
wiskach przy ztobach. Oczyszczanie zycia polskiego ze szko-
dliwych narosli, z czasu niewoli, odkladalismy do chwili, gdy
Polska wolna bedzie, w rozporzadzaniu swym losem.

Ale dtuzej milcze¢ nie mozemy, gdy jawnie pogwatcong
zostaje moralnos¢ publiczna. A to wiasnie ma miejsce w po-
wotaniu ks. Chelmickiego do skladu Rady Regencyjnej— Wolno
nam widzie¢ w tej Regencyi nieszczescie dla Polski, wolno by-
to wszelkiemi godziwemi srodkami naréd od tego nieszczescia
broni¢, ale nie wolno dzi$ obojetnie tolerowaé, by na ktéregos
jej cztonka padat cien. A wiasnie ks. Chelmicki obarczony jest
tak ciezkiemi i tak powszechnie znanemi zarzutami, ze wejscie
jego do Rady Regencyjnej musi oburzy¢ sumienie kazdego ucz-
ciwego Polaka i katolika.

I w rodzinie, i w narodzie zdarzajg sie brudy, ktére trzeba
ukrywac¢ przed obcem okiem. Jest jednak bezczelnem gwat-
ceniem moralnosci publicznej wystawianie na widok publiczny
cztowieka, zbrukanego wszystkiemi brudami niewoli. Z catym
naciskiem podkreslamy to, ze ks. Chehlmicki, wyniesiony na ten
najwyzszy szczebel dostojenistwa narodowego, oburza nas nie
jako nasz przeciwnik polityczny, akceptujgcy nowy rozbiér
Polski pod maska jej niepodlegtosci, nawet nie jako mason, przy-
krywajacy swa opinie ,,postepowego ksiedza“ sutanng pratata,
ale oburza nas przedewszystkiem, jako znany rozpustnik. Roz-
pustnik w sukni kaptanskiej!

Hodowata Rosya Macochéw nawet u stép Panienki Ja-
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snogorskiej! Obsypywata ich wszystkiemi swemi dobrodziej-
stwy. Taki juz byt nasz los!

To tez i ks. Chetmicki, jako ,ksigdz postepowy*, mogt
przez dlugie dziesieciolecia by¢ ,,ambasadorem papieskim przy
oberpolicmajstrze warszawskim®“. Maodgt on na tej swej amba-
sadzie bezkarnie dorabia¢ sie 'na nedzy ludzkiej w ,,Domach
Zarobkowych*, na dostawach papierowego obuwia dla armii.
Mogt rowniez bezkarnie wydawac ten grosz na swoje utrzy-
manki!

W tej przetlomowej chwili naszych dziejow nie wypomi-
nalibySmy mu tego brukania sukni kaptanskiej, gdyby siedziat
cicho.

Ody rozzuchwalony dotychczasowa bezkarnosciag siega
po najwyzsze dostojeristwa, musi spotkac¢ sie z bezwzglednym
protestem ludzi, ktérzy uznajg, ze w tej Polsce jeszcze nie
wszystko wolno!

A wiec cziowiekowi unurzanemu w bilocie, nie wolno
zasiada¢ obok reprezentantow Polski. Mozemy te reprezenta-
cye regencyjng poczytywac za nieszczescie, mozemy zwal-
czac€ jej szkodliwe dla narodu poczynania, ale musimy jg sza-
nowac¢. Muszg jg powazaé nasi przyjaciele zewnetrzni, a nawet
wrogowie. Zas rozpustnikiem-kaptanem kazdy musi pogardzac!

Bolesnie jestesmy dotknieci, ze w tej pierwszej nominacyi
zlekcewazyli moralnos¢ publicznag i swa powage reprezentacyj-
ng cztowiek tak czystych obyczajéw, jak Arcybiskup Kakow-
ski i cztowiek tak nieskazitelny, jak Jézef Ostrowski.

Arcybiskup Kakowski obowigzany jest wiedze¢, ze ks.
Chetmcki nie tylko wsrod ogoétu Swieckiego, ale i wsréd naj-
lepszych czesci duchowienstwa, ma uzasadniong opinie rozpust-
nika. Arcybiskup Kakowski nie moze nie wiedzie¢, ze ta opi-
nia o ks. Chetmickim jest zadokumentowana w archiwum Wa-
tykanu. Arcybiskup Kakowski nie moze nie wiedzie¢, ze wia-
Snie ta ustalona opinia rozpustnika stale przeszkadzata ks.
Chetmickiemu w Watykanie do otrzymania biskupstwa, na
ktére byt uporczywie protegowany przez rzad rosyjski. W r.
1910, gdy szturm Rosyi o nominacye ks. Chelmickiego na bi-
skupa byt bardzo natarczywy, zbierat o nim informacye Arcy-
biskup Teodorowicz, jako powiernik Watykanu. Jaka relacye
Arcybiskup Teodorowicz dat o ks. Chetmickim Watykanowi,
tego nie moze nie wiedzie¢ Arcybiskup Kakowski. Mozemy
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zapewni¢ Arcybiskupa Rakowskiego, ze Watykan posiada fo-
tografie z pamietnikbw Mikotaja Glinki, w ktérych ten czci-
godny obywatel z tomzyniskiego, opisuje bachanalie, wypra-
wiane przez ks. Chelmickiego w lupanarach Paryza, po drodze
do Brazylii. Bylo to juz dawno. Ale ks. Chelmicki uprawiat
rozpuste przez wiele lat potem w roznoraki, a bardzo wymysl-
ny sposéb w murach Warszawy. Sa zywi $Swiadkowie tego —
pici obojga.

To sag rzeczy bezecne. Jesli zatem nominacya ta w czas
cofnieta nie zostanie, jesli ks. Chetmicki wstydliwie nie usunie
sie w cien, zaprzestajgc kompromitowa¢ swa zbrukang osobg
instytucyi narodowych, to zmuszeni bedziemy opublikowac:

1) fotografie pamietnikéw $. p. Mikotaja Glinki, ktérej au-
tentycznos¢ bedzie mégt zaswiadczy¢ jego rodzony syn, p. Wia-
dystaw Glinka, wiasciciel Suska;

2) oryginalny protokdt z rewizyi, dokonanej w r. 1910
przez komisye senatora Neuhardta w mieszkaniu ks. Chelmic-
kiego. Protokot ten stwierdza, ze wszystkie komody ks. Chel-
mickiego zapetnione byty fotografiami nagich kobiet, co dosta-
tecznie Swiadczy o rozwigztych gustach ks, Cheimickiego;

3) oryginalny raport tegoz senatora Neuhardta (o wojen-
nej intendenturze) w sprawie rabunkowej gospodarki mks. Chel-
mickiego w ,,Domach Zarobkowych*.

Ks. Chetmicki liczy na ludzka niepamie¢. Mogiby sie ze
wszystkiemi swemi grzechami w niepamieci pograzy¢, gdyby
sie ludziom nie przypominat. Gdy zuchwale pamieci naszej sie
narzuca, musimy przypomnie¢ mu opinie, wyrazang o0 nim nie-
jednokrotnie i bez zastrzezen poufnosci przez tak czcigodnego
kaptana, jak ks. Gnatowski: ,Jest to cziowiek bez
czci i wiary, nawskro$ zgangrenowany, bo me
umie uszanowac¢ sukni kaptanskiej“.

Spryt, to nie jest wystarczajgca kwalifikacya do najwyz-
szych reprezentacyjnych dostojenstw w narodzie. Trzeba miec
czystg dusze! .

I dlatego nie przestaniemy protestowa¢ przeciwko udzia
towi ks. Chelmickiego w Radzie Regencyjnej.

A z protestem naszym zsolidaryzuje sie caly uczciwy ogot
olski!

g Warszawa, dn. 18 pazdziernika 1917r>
Naktad pierwszy 30000 egz. ) w? /)
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