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VORWORT.

LiS war urspriinglich meine Absicht, am Schliisse meiner
Geschichte des 13. und 14. Jahrhunderts einen Rechenschafts-
bericht iiber die Quellen und insbesondere iiber die Geschicht-
schreiber dieses Zeitraums anzuschliefsen, indessen hat sich in
der gelehrten Welt der Wunsch Ausdruck verschafft, die deut-
schen Geschichtsquellen der spédteren Jahrhunderte des Maittel-
alters iiberhaupt und in derselben Weise behandelt zu sehen,
wie dies bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts von Wattenbach ge-
schehen ist. An das Werk dieses Mannes eine fdhnliche Arbeit
anzukniipfen, hitte jedoch von meiner Seite als eine Yerwegen-
beit gelten miissen, wenn nicht jener die Fortfiihrung abgelehnt
und am Schliisse seiner uniibertrefflichen Uebersicht der deut-
schen Geschichtsquellen schon die Schwierigkeiten bezeichnet, ja
auf die vorliufig noch bestehende Unmadglichkeit hingewiesen
hiitte, die spiteren Epochen der deutschen Quellengeschichte in
gleicher Art zu behandeln wie die friiheren. Die Arbeit, die ich
unternommen habe, bedarf dieses von Wattenbach gestellten
Antrags auf Nachsicht und in diesem Sinne wollte ich ihm, der
die Wege gewiesen und die Leuchte war — ganz abgesehen von
allen personlichen Griinden herzlicher Verehrung — dies Buch

gewidmet haben.
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Der Unterschied des Stoffes hat freilich eine Verschieden-
heit in der Darstellung nothwendig gemacht. Die vornehme und
sichere Form, welche Wattenbachs Buch auszeichnet, wurzelt ne-
ben der Bestimmtheit des Wissens auch darin, dafs wenigstens
dem grofsten Theile nach ganz oder nahezu abgeschlossene For-
schungen auf dem Gebiete der Quellenliteratur Vorlagen. Bei den
spiteren Quellen des Mittelalters dagegen fehlen die Vorarbeiten,
fehlt vor allem in den meisten Fillen die sichere Kenntnifs der
handschriftlichen Grundlagen. Die Darstellung dieser so unzu-
linglich bearbeiteten Schriftsteller und ihrer Werke gestaltete
sich daher hiutig mehr zu Erwigungen und Untersuchungen
iiber dieselben, und wo mau einfachen Aufschlufs suchen wollte,
wird man meistens nur Anregung und Stoff zu eigener Forschung
und anstatt der gewiinschten Sicherheit eine Reihe von Maoglich-
keiten finden. Dafs dieser Umstand der ganzen Darstellung eine
selbst auf dem Stil sich erstreckende Unruhe verlieh, wird
man bei der Benutzung des Buches ebenso unangenehm, wie
der Verfasser, empfinden.

Vielleicht wiire einem solchen Stoffe gegeniiber eine im chro-
nologischen Zusammenhinge fortlaufende selbstindige Kritik der
Schriftsteller und ihrer Werke, wie dergleichen iiber die Histo-
riographie einiger Specialgeschichten in musterhafter Weise er-
schienen ist, mehr am Platze gewesen, allein man wird nicht
verkennen, dafs auf diese Art der Charakter als Handbuch fiir
die Geschichtsliteratur Deutschlands im spiteren Mittelalter
ginzlich verloren gegangen wiire, und dafs das Werk einen
unverhiltnifsmifsigen Umfang erhalten hitte. Nur wo es uner-
lifslich schien, durfte daher die Form der Berichterstattung ver-
lassen und die freie Abhandlung an die Stelle gesetzt werden.
Aber dieser bestindige Wechsel von Mittheilung des Bekannten
und Geleisteten und von Versuchen Neues festzustellen, hat das

Ebenmafs der Darstellung betrichtlich vermindert. Gleichwol,
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denke ich, dais gerade in den Theilen des Buches, wo iiber
einzelne Schriftsteller etwas eingehender gesprochen wird, manche
handschriftliche Untersuchung angestellt und der Zusammenhang
der Quellen unter einander einer erneuerten Priifung unterzogen
werden mufste, einiges Beachtenswerthe zu Tage gefordert ist.
Moéchte es Grundlage fiir weitere monographische Arbeiten wer-
den. In der Beachtung, welche ein Werk in der wissenschaft-
lichen Entwickelung findet, liegt ja ohnehin der Gradmesser sei-
nes Werthes, auch die eigene Vervollkommnung desselben hingt
von dem Antheile ab, der ihm gewidmet wird, und daher schien
es mir als ein hoch genug gestecktes Ziel, diese Arbeit so weit
zu bringen, dafs sie der Beachtung nicht unwerth und der Ver-
besserung wiirdig wiire.

Ich iibergebe vorlidufig den ersten Theil derselben der Oef-
fentlichkeit und hoffe, dafs der zweite Theil, die Geschichts-
quellen des 15. Jahrhunderts umfassend, bald nachfolgen wird.
Meine Absicht ist es, an der Fortsetzung fieifsig zu schaffen,
damit so die Geschichtsquellen des gesammten Mittelalters den
geschichtlichen Studien zuginglicher gemacht wiren. Die selb-
stindige Ausgabe dieser Bearbeitung der Geschichtsquellen, von
der Mitte des 13. bis an das Ende des 14. Jahrhunderts, schien
jedoch wol gestattet, da eine innere wissenschaftliche Néthigung,
den Stoff bis an das Ende dieses oder jenes Jahrhunderts zu
fiihren, nicht besteht. Zugleich schien es aber erwiinscht, mit
der Publication dessen, was ich zu einem gewissen Abschlufs
gebracht habe, nicht zu zégern, da solche Arbeiten bei der re-
gen Thitigkeit auf dem Gebiete der Geschichte nur allzu rasch
veralten. Auch ist mir durch die freundlichsten Aufmunterungen,
die ich von den trefflichsten Minnern bei meinem Vorhaben er-
fahren habe, eine Art Ehrenpflicht erwachsen, von dem, was
gethan ist, endlich etwas sehen zu lassen. Ohnehin mufs ich

befiirchten, dafs durch das lange, durch besondere Umstinde
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verschuldete Zogern die freundlichen Envartungen viel zu hoch
gespannt sind.

Die Geschichtsperiode, welche hier behandelt ist, endet der
Natur der Sache nach nicht in allen Theilen mit den gleichen
Jahreszahlen, schon deshalb nicht, weil das Zusammengehorige
nicht von einander getrennt werden durfte. Auch wenn ich die
Geschichtsquellen des 15. Jahrhunderts hinzugefiigt haben werde,
wird an einen gleichzeitigen Abschlufs der verschiedenartigen
Erscheinungen der Historiographie nicht zu denken sein; doch
findet sich dann die einleuchtende Grenze fiir die mittelalterliche
Geschichtschreibung in dem Auftreten und der Thitigkeit der

Humanisten, deren Werke die neue Zeit bezeichnen.
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Deutschlands Geschichtsquellen

im Mittelalter

von der Mitte des dreizehnten bis zum Ende des

vierzehnten Jahrhunderts.






Einleitung.

O ie Geschichtschreibung des spédteren Mittelalters unterscheidet
sich in mehrfacher Beziehung von jener der fritheren Jahrhunderte.
Ohne dafs man behaupten kdnnte der allgemeine literarische Werth
derselben habe sich verringert, steht doch fest, dafs die kritische
Forschung von den Schriftstellern der spédteren Zeit einen weit gerin-
geren Gebrauch machen kann, als von denen der fritheren Epochen.
Und diese geringere Verwendbarkeit der Geschichtswerke seit der
Mitte des 13. Jahrhunderts als Quellen fiir die Feststellung der that-
sdachlichen Verhéltnisse liegt nicht etwa blofs in dem Umstande, dafs
das urkundliche Material an Umfang und Bedeutung in den spéteren
Jahrhunderten des Mittelalters zugenommen hat, cs ist vielmehr der
Charakter der Geschichtschreiber selbst, der, um es kurz zu bezeich-
nen, ihre Awutoritdt schmdélert. Es sind selten Ménner von hervor-
ragender weltlicher oder geistlicher Stellung, die sich selbst und un-
mittelbar mit der Aufzeichnung der Ereignisse ihrer Zeit befassen.
In der Laienwelt herrschen unter den Geschichtschreibern der nie-
dere Kitterstand, bald auch die biirgerlichen Kreise der emporgekom-
menen Stddte vor, unter den Geistlichen bemichtigen sich die Bettel-
orden vorzugsweise der Geschichtschreibung. Es sind wenig vor-
nehme Ménner und vielleicht noch weniger vornehme Geister darunter.
Sie stehen den Ereignissen nur in seltenen Féllen personlich nahe
genug, um Zeitgeschichte mit hinreichender Sicherheit schreiben zu
konnen; grofsere Perioden der Vergangenheit aber zusammenzufassen,
dazu fehlt es ihnen zwar nicht au Muth, doch hidufig an Gelehr-
samKkeit.

Ueberhaupt hat sich die Richtung der Historiographie wesent-
lich gedndert. Das Interesse fiir die historischen Ereignisse ist ein
allgemeineres, verbreiteteres geworden. Zahlreiche Kreise der Laien-
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2 Einleitung.

weit begannen eine grofsere Antheiinahme an den historischen Schrif-
ten zu nehmen; die Richtung ist eine popularisirende. Immer mehr
dringt die Muttersprache in diese Literatur ein, und Klosterchroniken
sonst nur dem lateinisch sprechenden Modnch verstindlich, werden
in deutscher Sprache fortgesetzt. Vers und Reim beméchtigen sich
des historischen Stoffes und thun das beste, um die Kenntnifs der
Geschichte weiten Kreisen von Zuho6rern zu erd6ffnen. Nicht ohne
polemisches Bewufstsein wenden sich diese historischen Dichter gegen
ihre Vorfahren, denen sie vorwerfen die Welt mit Fabeln Uberhduft
zu haben, und die Poesie der Heldengedichte wird der Prosa der
Reimchroniken nachgesetzt. Aber freilich geht auch unmerklich durch
das Medium dieser historischen Dichter ein Theil der niichternen
Geschichtswahrheit verloren, und der grofsere Zuhorerkreis gibt keine
grofsere Gewdhr fUr die historische Treue der Erzédhlung.

Damit steht noch ein anderes im Zusammenhang. Die populire,
die Masse des Volkes oder doch der Standesgenossen ins Auge fas-
sende Richtung nimmt natiirlich auch auf die Wahl des Stoffes Ein-
flufs. Vielleicht eben deshalb weil ein grofseres Publikum herange-
zogen wurde, mufste der Inhalt der historischen Werke local be-
schrinkt werden. Die Leser und Ho6rer, welche durch historische
Schilderungen angeregt werden, und ihr Herz daran erfreuen woll-
ten, interessirten sich fast ausschliefslich fiir ihre Landesgeschichten
und fir die, wenn auch schlecht verbiirgten Historien der engeren
Vaterlinder. Dem entsprechend sieht man nun die territoriale Auf-
fassung der Geschichte liberall vorherrschen. Auch wer seine Biicher,
wie Jacob von Guise mit den Geschichten und Ereignissen aller Welt
anfullt, und eine noch immer fast ridthselhafte Masse von Gelehrsam-
keit zusammentrdgt, zieht es doch vor das engere Vaterland als den
M ittelpunkt der Welt zu schildern, und fiillt die Liicken in dem Zu-
sammenhang der Landesgeschichte mit der des alten Testaments
und des romischen Weltreichs durch die buntesten Erfindungen und
Fabeln aus.

Man hat diese zunehmende locale und landschaftliche Historio-
graphie wol aus dem Verfall der kaiserlichen Macht in Deutschland,
und selbst hinwieder als ein Moment der Reichsauflosung zu erkld-
ren versucht, allein es scheint unbewiesen zu bleiben, ob nicht auch
in den Jahrhunderten der grofsen Kaisermacht das historische In-
teresse vorwiegend localer Natur gewesen wire, wenn die Geschicht-
schreibung damals eine so populdre Richtung hétte einschlagen wol-
len, und jedenfalls vermdchten die Keime dieser vorwiegend territo-

rialen Entwickelung der deutschen Historiographie selbst in den
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dltesten Geschichtschreibern, die doch auch vorwiegend sidchsisch,
bairisch oder schwibisch waren, unschwer nachgewiesen zu werden.
Nur das Ueberwuchern dieser Richtung bezeichnet die spédteren Jahr-
hunderte des Mittelalters. Eine grofsere den nationalen Zusammen-
hang begreifende Auffassung der Historie war zu allen Zeiten nur
Eigenthum eines kleineren politisch denkenden Kreises. Was der
Einzelne von allgemeiner deutscher und Reichsgeschichte neben der
Landesgeschichte zu wissen begehrte, wurde ihm durch die Com-
pendien der Weltgeschichte geleistet, welche um so trockener und
langweiliger geworden waren, je mehr sie zum Schulgebrauch her-
gerichtet worden sind. Hier kam es darauf an, eine gewisse Masse
des geschichtlichen Stoffes leichtfafslich mitzutheilen, was denn auch
durch eine weitverbreitete eigenthlimliche Literatur geschah, der
man merkwiirdigerweise den Personennamen Martin, statt des ihr
zukommenden Gattungsnamens, ein fiir alle Male beigelegt sein liefe.
Selbstverstindlich konnte aber dieser Zweig weder den historischen
Sinn eigentlich fordern, noch durfte er als ein Beweis der Zunahme
an Intensitdt historischer Studien angefiihrt werden. Es ist auch
hier lediglich das Bediirfnifs einer allgemeineren encyklopddischen
Bildung, dem man Abhilfe zu schaffen sucht.

Fafst man nun diese Eigenthiimlichkeiten der Geschichtschrei-
bung in der letzten Epoche des Mittelalters zusammen, so ldfst sich
dariiber nicht leicht im ganzen wurtheilen. Vom Standpunkt des
spiaten Quellenforschers wird es ganz begreiflich sein, wenn er Uber
die gewaltigen Riickschritte seiner Gewédhrsméinner klagt. Nirgend
beinahe findet er mehr die fast urkundliche Treue grofser in die
Verhiltnisse eingeweihter Schriftsteller, wie in der Zeit der grofsen
Kaiser der Fall ist. Eine Zeitgeschichte im grofseren Stil von staats-
ménnischen Personlichkeiten abgefafst, fehlt fast ganz, und selten
wird man aus den machthabenden Kreisen heraus unmittelbar unter-
richtet. Glicklich wenn schon einige zufillige Beziechungen den einen
und den dndern vertrauenswiirdiger erscheinen lassen. Aber die Be-
trachtung nach dem Quellenwerth fiir Feststellung des Thatsdchlichen
Ist nicht der einzige Mafsstab bei Beurtheilung eines Schriftstellers.
Auch seine literarische Stellung, sein Einflufs auf die Entwickelung
der Menschen selbst, seine Bedeutung als beliebter Autor, als viel-
gesuchter Vorleser, seine Beniitzung von Seite spédterer Autoren, auch
diese Dinge haben und verleihen ihren besonderen W erth, und diirfen
nicht unterschidtzt werden. Von dieser Seite gesehen, zeigt aber die
Geschichtschreibung seit dem 13. Jahrhundert in Deutschland einen
ingemeinen Fortschritt. Sie nimmt iliberall einen gewaltigen Anlauf

1*



4 Einleitung.

eine moglichst grofse Anzahl von Menschen Uber ihre Vergangenheit
zu unterrichten und selbst in den fabelhaftesten Ueberlieferungen
regt sie das historische und politische Denken einer ungleich grofseren
Mehrzahl von Personen an, als ehedem der Fall gewesen ist. Der
Umstand, dafs tausende durch die neuen Schulbiicher von der, wenn-
gleich fabelhaften Pdpstin Johanna gehdrt haben, ist eine Thatsache,
die historisch ebenso werthvoll ist, wie die Untersuchung Uber die
W ahrheit oder Falschheit ihrer Existenz. So lagen denn auch auf
diesem Gebiete geistiger Entwickelung — Verwilderung und Fort-
schritt dicht neben einander.

Es wire gewifs schon, wenn man die Kréifte, welche iiberall
der Auflosung einerseits und den fortschrittlichen Keimen der Zu-
kunft andererseits dienen, klar auseinanderlegen koénnte, aber es
wire eine Vermessenheit, bei solchem Stoff nur daran zu denken.
Im allgemeinen aber steht soviel fest, dafs man den aufserordent-
lichsten Antheil an der Verwandlung der Historiographie, wie wir
sie eben geschildert haben, den beiden neu aufgekommenen Orden
der Minderbriidder und der Prediger zuschreiben mufs. So wenig sie
ihrer urspriinglichen Einrichtung und Absicht nach auf die Geschichts-
forschung hingewiesen waren, so kamen sie doch auf ihrem eigen-
thiimlichen den praktischen Zwecken nachgehenden Wege zu eifrigem
Betriebe und zu thédtiger Pflege der Historie. Insbesondere finden
wir die Dominikaner alsbald beschéftigt, Handbiicher fiir ihre Pre-
digten, historische Vorrathskammern fir den Gesammtzweck ihrer
Wirksamkeit anzulegen, wie dies W attenbach an seinem Platze schon
mit wenigen inhaltreichen Worten gezeigt hatl. Indem sie durch
Predigt und Unterricht in viel engeren Verkehr mit der Masse des
Volkes, namentlich auch der stddtischen Bevdlkerungen, getreten
waren, als dies bei den alten der Einsamkeit ihrer festen Wohnsitze
hingegebenen Monchen der Fall gewesen ist, haben beide Orden auf
die verschiedensten geistigen Richtungen einen gleich wichtigen Ein-
flufs genommen. Wie sie in der theologischen und der sogenannten
philosophischen Weltanschauung jener Zeiten eine neue Epoche be-
griinden, ist ménniglicb bekannt. Vielleicht wiirde es gelehrteren

Forschern auch gelingen konnen, die so auffallende und plétzliche

1) W attenbach, Deutschlands Geschichtsquellen (die Seitenzahl dieses W er-
kes, auf welches wir uns, iiberall anschliefsend, so oft zu beziehen haben, und
welches wir kurz mit W. G. bezeichnen, bezieht sich stets auf die 2. Auflage.

Um aber nicht durch die rasch aufeinander folgenden Auflagen allzuleicht an-
tiquirt zu sein, fiigen wir auch die Paragraphen nach den fiinf Hauptabthei-
lungen jedesmal bei. Vgl. S. 008 ff. V, 20).
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Wendung in der mittelhochdeutschen Dichtung guten Theils auf die
populdren Predigten zurlickzufiihren, welche die Geschmacksrichtungen
der Zeit wol erniichtern, den Cultus der Liebe durch eine, grofsere
Belohnungen in Aussicht stellende, Askese, und die Poesie der Hofe
durch die prosaische aber angenehme Anweisung auf jenes himm-
lische, das irdische doch nicht beirrende Wohlbefinden verdridngen
mochten. Den Nachfolgern des heiligen Franciscus rihmte man ja
besonders solche volkstiimliche, allen Segen gerne und fiir alle Félle
des Lebens spendende Ziige nach. Da ist denn wol kein Zweifel,
dafs sie mit ihren Predigten auf das ganze geistige Leben Einflufs
nahmen, von dem hier nur ein kleiner Bruchtheil zur Betrachtung
kommt.

Eben die Predigt ist von einem Minoriten speciell als der Zweck
bezeichnet worden, um deswillen historische Studien gepflegt werden
miissenl). Die Geschichtschreibung ist daher auch bei ihren ge-
lehrten Arbeiten immer nur als ein untergeordneter Gegenstand be-
handelt worden, und beschrdnkte sich auf die Vervielfiltigung von
historischen Compendien und Heiligenleben. Die scholastische Spe-
culation hat ihre besten Kopfe ganz in Anspruch genommen und
ihre bedeutendsten Miénner, wie der Italiener Bonaventura oder der
Schotte Duns, und dessen zahlreiche Schiiler bis auf Occam, haben
unter den vielen Schriften, die sie verfafsten, kaum eine aufzuweisen,
die fiir die Geschichte im engern Sinne berechnet widre2). — Es ist
eine mehr aus der Neigung des Einzelnen und aus zufilligen localen
Verhéltnissen hervorgehende Erscheinung, dafs sie dann doch wieder
durch ihre populdren Darstellungen an vielen Orten die erste An-

regung zu den Chroniken der Stddte gegeben, und einige, wie etwa

1) Ebend. 509, Not. 1, V, 20.

2) Zur allgemeinen Orientierung dient das mit den Annales Minorum in
Zusammenhang stehende Werk von Wadding, Scriptores ordinis minorum, Ro-
mao 1650, welches besonders fiir Italien wichtig ist, und sehr gute nach Fi-
chern geordnete Indices hat. Vgl. auch Annales minorum VI, 116 ff. (Ausgabe
Wadding-Fonseca). Der urspriingliche Zweck der Bekehrung der Ketzer und
Heiden trat bei den von Jahr zu Jahr steigenden Klostergriindungen besonders
In den Stddten bald zuriick, besonders da der Eifer fir die Bekehrung der
Tataren, welche im 14. Jahrhundert fleifsig besucht wurden, sich fruchtlos er-
wtes, und in den nordischen Ldndern bei den ehrenwerthen Versuchen Preufsen
Und Letten auf friedliche Weise zu gewinnen, Streitigkeiten mit dem deutschen
Hrden, in dessen politisches System die Franciskaner nicht recht eingriffen, un-
'‘ermcidlich waren. Diese mifsglickten dufseren Unternehmungen des Ordens
ibten dann die Riickwirkung, dafs sich die Bevolkerung der deutschen Fran-
ciskanerkloster immer vermehrte, eine grofsere SeBhaftigkeit des einzelnen
Moénchs eintrat und dieser dann seit der Mitte des 14. Jahrhunderts besonders
fiir die Geschichte seiner stddtischen oder landesherrlichen Heimat thétig wer-
den konnte.
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Detmar, im deutschen Norden bahnbrechend gewirkt haben. In
einem grofsern Zusammenhang mit ihrer sonstigen gelehrten Thitig-
keit steht dagegen das, was sie auf dem Gebiete der politischen
Tractate geleistet haben, deren eine grofse Zahl in wichtigen Epochen
der deutschen Geschichte von ihnen ausgegangen ist. Sie vertreten
auch da, wie in ihren scholastischen Schriften, eine sehr bestimmte
politisch-kirchliche Anschauung der Dinge, von welcher die Geschichte
selbst nicht absehen diirftel).

Ein noch engerer und systematischerer Zusammenhang der ge-
sammten wissenschaftlichen Thétigkeit findet sich bei den Domini-
kanern. Alles gipfelt bei ihnen in den praktischen Zwecken, die sie
sich setzen. Hiezu aber bedurften sie neben einem sehr strengen
und unabédnderlichen System der Theologie und neben dem, was sie
Philosophie nannten, auch der Historie als Hilfswissenschaft. Von
einem Predigermdnch verlangte man eine nicht tiefe, aber umfas-
sende encyklopddische Bildung. Sie nannten das die Erudition, auf
deren Pflege in allen ihren Klostern die grofste Sorgfalt verwendet
worden ist2). Der Prediger sollte nicht llos ein fest geschulter
Streiter sein, sondern er sollte auch in dem, was die Profangeschichte
lehrt, den Laien sich iiberlegen zeigen. Es kam also bei den histo-
rischen Arbeiten auf ein doppeltes an: auf Zusammentragung und
Vervollstindigung des Stoffes und auf praktische Verwendbarkeit des-
selben. Diesen Bediirfnissen entsprachen die grofsen Sammlungen
der Heiligenleben2) und die Weltchroniken, systematisch und in

Perioden getheilt, alte heilige, romische und profane Geschichte

*) Vgl. besonders Schreiber, die politischen und religiosen Doctrinen unter
Ludwig dem Baiern. Landshut 1858.

2) Humbertus de Komanis hat ein sehr merkwiirdiges Buch de eruditione
Praedicatorum verfafst, welches im Orden im grofsten Ansehn stand. Vgl, auch
Ludw. Oelsner, Ueber die PHego der Studien bei den Dominikanern im ersten
Jahrhundert seit der Ordensstiftung. Sybels hist. Zeitschr. Bd. III, 410. Vgl
Bein in Zeitschrift fiir thiir. Gesch. III, S. 51, wo eine vollkommene Statistik
des Dominikaner-Ordens in Thiiringen zu finden ist.

*) Ueber die Sammlungen von Heiligenleben, besonders iiber den prakti-
schen Gebrauch derselben und iiber den Charakter und die Verwilderung der-
selben hat W. G. S. 511 alles ndthige trefflich bemerkt. Nur wo in den fol-
genden Jahrhunderten ganz charakteristisches fiir die Sittengeschichte etwa aus
denselben zu gewinnen ist, glaubte ich dergleichen im einzelnen anfiithren zu
sollen, sonst in der Regel nicht. Neben Jacob de Voragine und Thomas von
Chantimpré gibt es noch eine andere Art von solchen Heiligenleben in Form
von Predigten auf alle Tage des Jahres. Solche fithrt Sennae Bibliotheca 138
und 139 von Johann Pichard, Johann Russim, Tauler u. a. an. Von Jacob de
Voragine ist die Ueberlieferung des Sixtus Sennensis nicht uninteressant, wor-
nach er eine Bibeliibersetzung ins Italienische gemacht hatte. Vgl. auch die
Biogr. univers, s. v. Jacob, d. V.
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zusammenschmelzend. Doch beschridnkte man sich hiebei nicht auf
blofse Wiederholung; jene Heiligenleben wurden immer wieder von
neuem bearbeitet und die Ordensoberen beauftragten geschickte
Minner eigens mit solchen Forschungen, wie z. B. Theodorich von
Apolda, da er das Leben der heiligen Elisabeth geschildert, von
dem siebenten Ordensgeneral Frater Munio angewiesen wurde, eine
neue Bearbeitung der Vita des heiligen Dominik selbst zu schreiben).
Auch die Frauen der Dominikanerkloster wurden zu diesen Arbeiten
herangezogen. Im Elsafs hatte sich zu Unterlinden unweit von Col-
mar Katharina Gebweiler, welche schon 1260 in den Orden trat
und 1330 erst gestorben sein soll, durch die Abfassung von zahl-
reichen Lebensgeschichten ihrer Ordensschwestern hervorgethan2).
Auf die Geschichte des Prediger-Ordens selbst hat Albertus Ma-
gnus Gewicht gelegt und veranlafste Keiner, den Prior der Prediger
zu Basel, eine Geschichte der Dominikaner und ihrer Leistungen
seit ihrem Beginne zu schreiben, doch scheint dies Buch verloren
zu sein. In Bezug auf die Zeitgeschichte aber sind die Dominikaner
in den meisten Féllen indirect zu Leistungen gezwungen worden,
besonders dadurch, dafs sie ihre dlteren Compendien, welche sie mit
dem Namen Martins untrennbar verbunden hielten, fleifsig fortsetzten,
oder indem die Verfasser von grofsen W elthistorien, wie etwa Hein-
rich von Hervord, die Geschichte bis auf ihre Zeiten fortzufilhren be-
miitht waren3). Doch kommen auch wohl selbstindige Zeitgeschichten
vor, und diese sind dann um so bedeutender. An Material fiir die
Pflege zeitgenodssischer Geschichte hidtte es diesen Dominikaner-
monchen nicht gefehlt, denn ihre allseitige Verbreitung und ihre
regelmifsigen Zusammenkiinfte sind fur die Beurtheilung des histo-

rischen Werthes ihrer Nachrichten sehr beachtenswerth. Die histo-

*) Ant. Sennae Bibi. S. 232. Quétif et Echard I, 453.

a) Pe/,, Bibi, ascet. VIII, Unterlinden ist von zwei Wittwen, Agnes von W it-
telnheim und Agnes von Herckenheim 1222 auf den Rath des Lectors der Do-
minikaner zu Strafsburg, Walter, gegriindet, erfreute sich aber nicht des besten
Rufes. Das angebliche Werk der Katharina Gebweiler wollen andere einer Eli-
“abeth Kempfin zuschreiben.

B W. G. 515, V, 21. Eine Martinianische Chronik schrieben die Domini-
caner unter dndern dem Johannes de Malliaco zu, natiirlich ist das nichts, als
eine der zahlreichen Handschriften, bis 1290 zufillig ergénzt' Eine sonderbare
Notiz findet sich bei Sagittarius, Introducilo in hist, eccles. cap. 7 § 19, wo es
heilst, dafs eine alte deutsche Uebersetzung im Besitze des sdchsischen Kithes
“e L. Lolmann gewesen sei; — wahrscheinlich hat also eine der Handschriften
“er sdchsischen Kaiserchronik auch die Aufschrift Chronica Martiniana gefiihrt.
Woraus sich schon neben anderem, was wir spdter anfithren, erschliefsen lafst,
ijas eigentlich seit dem 14. Jahrhundert ,,Chronik des Bruder Martin“ zu be-
deuten hat: einen Gattungsnamen.



8 Einleitung.

rischen Schriftsteller hatten in der That sehr viel Gelegenheit, durch
ihre Ordensbruder aus aller Welt Nachrichten zu bekommen, und
dafs Relationen solcher Art in amtlicher Weise unter ihnen verbreitet
waren, wird sich wenigstens in einigen Féllen wahrscheinlich machen
lassen. Die Provinzialconvente wurden mit aller Strenge und Regel-
méfsigkeit abgehalten, und in ihnen ist ebenso ein Sammelpunkt
politischer Nachrichten zu erblicken, wie in den Generalversamm-
lungen des Ordens zu Rom.

Einen grofsen Einflufs auf ihre Zeit haben die Dominikaner
auch durch die politischen Schriften genommen, welche im Anschlufs
an ihre theologischen und kirchenrechtlichen Arbeiten entstanden
warenl). Sie trennten sich in dieser Richtung scharf von den Mi-
noriten, und die Gegensdtze der scholastischen Lehren beginnen sich
seit dem 14. Jahrhunderte auch auf den staatsrechtlichen und poli-
tischen Gebieten geltend zu machen.

Das Wanderleben der Dominikaner hat Ubrigens noch eine an-
dere wissenschaftliche Frucht hervorgetrieben, welche nicht zu unter”
schiatzen ist. Es sind zahlreiche Reisewerke von ihnen ausgegan-
gen, und besonders sind die Beschreibungen des heiligen Landes
und die zahlreichen Pilgerfahrten dahin ein sehr beliebtes Thema
ihrer schriftstellerischen Muse2). Auch in den einzelnen Kldstern
jeder Provinz sind sehr verschiedene nationale Elemente beisammen,
und der kosmopolitische Charakter des Ordens findet in diesem steti-
gen Wechsel der Personen seinen dufseren Ausdruck. So mdgen denn
auch unter den Geschichtschreibern des Ordens in Deutschland nicht
eben lauter Deutsche gewesen sein. Raimund von Capua starb zu
Niirnberg, Johann von Tombacho aus Strafsburg war um 1330 Re-

gens des Prager Studiums, Johann Pichard aus Luxemburg war Vor-

1) Von dem W. O. 514, V, 21 schon genannten Bartholomdus von Lucca
kann noch mit Riicksicht auf die politische Seite der dominikanischen Thatig-
keit dessen Vervollstindigung der Schrift de regimine principim angefiithrt wer-
den. Vgl. Quétif et Echard I, 543, wobei fiir die popularisirende Tendenz der
Dominikaner beachtcnswerth, wie bald dieses ihr staatsrechtliches Qlaubcnsbe-
kenntnifs ins Italienische iibersetzt ist; vgl. ebend. S. 336. Von anderen staats-
rechtlichen Schriften, die wir spdter anfithren, finde hier nur mit Riicksicht auf
das, was W. G. S. 509 wegen ihrer Exemtion von den Interdicten beriihrt, die
Schrift Hermannus von Minden do interdicto Erwdhnung, weil ihnen dieses Pri-
vileg im Volke sehr zu statten kam. Vgl. Leander Alberti, iiber de viris illustr.
ord. pred. bei Sennae bibiiotheca 107.

J) Héaufig finden sich die Descriptiones terrae sanctae unter den domini-
kanischen Schriftstellern, wie Burchards um 1260 und das interessante Direc-
torium ad faciendum passagium transmarinum. Quétif et Echard I, 571. Auf
vieles dhnliche kommen wir an anderen Stellen zuriick, vgl. besonders unten
bei Ludolf von Suchen § 15.
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atelier der Regensburger Kirche 1310 u. s. w. Es ist ein grofser
innerer Zusammenhang, wie in dem Auftreten und der Verfassung,
so auch in dem literarischen Wirken der Dominikaner, welches fast
eine zusammenhidngende Betrachtung auch ihrer historischen Erzeug-
nisse gebieterisch zu fordern scheint. Da aber ihre Geschichtschreiber
in Deutschland von dem allgemeinen Zuge der territorialen Entwicke-
lung doch keineswegs unberiihrt geblieben waren, so hat es sich als
zweckmifsig gezeigt, sie auch mit den anderen dem mehr geogra-
phischen System unserer Darstellungsweise auf Kosten ihrer Einheit
unterzuordnen.

Der im ganzen vorherrschend locale Charakter der Geschicht-
schreibung im spédteren Mittelalter macht die Anordnung des Stoffes,
wie sie Wattenbach schon in den friitheren Perioden in &hnlicher
Weise durchgefiihrt, hier besonders wiinschenswerth und gestattet
eine noch weitergehende Beachtung der sich entwickelnden Terri-
torial -Verhéltnisse Deutschlands.



§ 1. Colmarer Annalen und Chronikl.

Im Jahre 1278 finden wir als stellvertretenden Provinzial der
Dominikaner im obern Deutschland den Bruder Hermann von Min-
den, bekannt als theologischer Schriftsteller und eifriger Beférderer
des Ordens; im Jahre 1286 wurde er zu Paris, wo eben das General-
Capitel gehalten wurde, zum wirklichen Provinzial ernannt und ver-
waltete dieses Amt durch sieben Jahre2. Seiner Thatigkeit wird es
wol hauptsdchlich zuzuschreiben sein, dafs die Dominikaner in Col-
mar ein Ordenshaus griindeten, welches von Basel aus bevolkert
wurde, trotzdem dafs man von geistlicher und weltlicher Seite den
Ankémmlingen allerlei Schwierigkeiten in den Weg legte3). Mit
diesen Baseler Monchen kam auch ein sehr fleifsiger, fiir geschicht-
liche, geographische und Naturereignisse aufmerksamer Beobachter
nach Colmar, der eine Fiille von Aufzeichnungen schon in Basel in
annalistischer Form begonnen und in Colmar in noch grofserem
Mafsstabe fortgesetzt hat. Jaffé, dessen Bearbeitung dieser Annalen
unter allen Ausgaben allein als brauchbar sich erweist, hat die

Lebensumstiinde des Verfassers auf das sorgféltigste festgestellt®).

*) Ausgaben (Urstisius nicht mehr brauchbar) unzureichend von Bdéhmer,
Fontes II, 1—96, besser von M. M. Ch. Gérard et J. Liblin, Les Annales et
la Chronique des Dominicains de Colmar, 1854, mit franzdsischer Uebersetzung.
M. G. SS. XVII, 183—270 von Jaffé, Nach dessen Untersnchungen stellt sich
die Sache folgendermafsen: 1. Annales Colmarienses minores 1211 1298, An-
nales Basilienses 1266 — 1278, Annal. Colm. maj. 1278 — 1305. Chronicon. De-
scriptiones. Uebersetzung von Dr. I’abst in den Gesch. d. deutsch. Vorz., 48. Lief.
Vgl. jedoch die eingehende und inhaltreicho Besprechung im Jahrbuch fiir die
Literatur der Schwcizergeschichte von Gerold Meyer von Knonau, 1867, S. 167 ff.
W. G. 478, V, 15.

a) Quétif et Echard SS. 1, 434. Hermannus de Minda, er urkundet fiir
die Dominikaner in Colmar gegeniiber dem Rath, welcher nicht will dafs das
Kloster bis an die Stadtmauer reiche 1278, Schoepflin, Alsat. dipi. II, 17.

*) Vgl. Trouillat, Mon. de Baie II, 290 und daraus Jaffé a. a. O.

*) Als erwiesen wird durch die Jaffésche Praefatio zu betrachten sein, dafs
der Verfasser der Annal. Colm. min. und majores ein und derselbe ist, dagegen
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Er war schon im Jahre 1221 geboren, trat als ITjdhriger Jiingling
1238 in den Orden der Prediger und war seit 1265 oder 1266 in
Basel, von wo er nur noch kleinere Reisen unternommen zu haben
scheint, wiahrend er bis dahin das Wanderleben seciner Ordensbriider
getheilt haben mag, wie er denn auch selbst berichtet, dafs er 1261
in Paris gewesen wire. Dafs er seit 1266 eine bestdndigere Stel-
lung inne hatte, beweisen seine Annalen, welche eben mit diesem
Jahre in gleichmidfsiger Ausfiihrlichkeit beginnen. Da mag er sich
mit mannigfaltigen Studien beschiftigt haben; unter anderm theilt
er uns mit, dafs er die Weltkarte auf 12 Tafeln copirt und spéter
wol noch verbessert habe. Dafs er selbst viel gereist war, zeigen
nicht blos seine sorgfidltigen Aufzeichnungen Uber alles, was sich
auf die verschiedenen Mafse in verschiedenen Lindern bezieht, son-
dern auch seine Beschreibungen von Deutschland und vom Elsafs.
Am Ende des Jahres 1287 erinnert sich der Verfasser sehr begreif-
lich noch einmal seines Eintritts in den Prediger-Orden, denn es
war eben das fiinfzigste Jahr seiner Ordenslaufbahn. Gegen Ende
des Jahrhunderts mag er gestorben sein, denn die Annalen, welche
noch bis zum Jahre 1305 fortgehen, lassen im Jahre 1304 einen
anderen jiingeren Mann als Verfasser durchblicken.

In den letzten Jahren seines Lebens hat der thédtige Mann noch
einen kurzen Abrifs aller der Ereignisse zusammengestellt, welche
sich wdhrend der Zeit seines Lebens zugetragen haben. Er wiéhlte
jedoch als passenden Anfangspunkt die Zeit der Ankunft des Kai-
sers Friedrich II. in Deutschland, unter dessen Regierung er ja ge-
boren war. Doch ist dieses kurze iibersichtliche, fiir den Unterricht
des Wissenswerthesten gewissermafsen zusammengestellte Schema,
welches Jaffé mit Recht als kleine Colmarer Annalen herausgehoben
hat, ebenso bestrebt, den Local-Nachrichten, unter denen sich auch
viel Strafsburgisches findet, Rechnung zu tragen, wie die grofsen
Annalen. Dafs auch diese kleinen Annalen mit dem Jahre 1298

schliefsen und das Jahr 1300, welches noch beigeschrieben ist, un-

11fat eich die Moglichkeit nicht ganz von der Hand weisen, dafs die Annal.
Basil, von jemand anderm in Basel verfafst, nach Colmar mitgebracht und da
weitergefithrt wurden. Denn manches, was offenbar spétere Randbemerkung
war, ist allmédhlich mit dem Text verbunden worden, wie denn die Stello, wo
von der Geburt des N. de Rhin die Rede ist, p. 201, 44: Hic vixit annis nona-
ginta nicht im Jahre 1277 geschrieben sein kann. Sollte dhnlicher Glosse nicht
auch das fui in urania (p. 193) und manches andere entsprungen sein, wozu
auch die Notae de sororibus Colmariensibus, Mone, Anzeiger 1834, p. 225 und
nie Angabe der italienischen und deutschen Meilen (p. 200) zu rechnen sein
werden.
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ausgefUllt blieb, gibt einen weiteren Anhaltspunkt fiir die Zeit des
Todes unseres gelehrten Verfassersl).

An die grofseren Colmarer Annalen schliefsen sich genealogische
Notizen Uber die habsburgische Familie, welche gewissermafsen zur
Ergdnzung des in den Baseler Annalen zum Jahre 1274 mitgetheilten
Stammbaums Rudolfs von Habsburg dienen. Diese Notizen konnen
aber nicht mehr von demselben Verfasser herstammen, wenn die
Vermuthung richtig ist, dafs schon die letzten Jahre der grofsen
Colmarer Annalen einem jiingeren Manne zuzuschreiben sind. Da-
gegen mochte man um so sicherer, was darauf folgt, ebenso wie
die interessanten Capitel Uber Elsafs und Deutschland, dem ersten
Verfasser der Annalen zuweisen konnen, da diese Dinge in der Form
und in der Sache so sehr dem Geiste verwandt sind, der sich durch-
aus in den Annalen kundgibt. Hier wie dort zeigt sich ein aufmerk-
samer Beobachter kleiner und kleinster Umstidnde, ein Freund der
Naturbetrachtung, ein Mann, der in der kritischen Auswahl von be-
deutendem und unbedeutendem eben nicht sehr genau verfahrt, aber
alles das in ausgezeichnetstem Mafse besafs, was die Dominikaner
Erudition nannten, und worin sie ihren Zeitgenossen Albert den
Grofsen als ihr Musterbild verehrten2). Dahin gehdrt auch die ency-
klopéddische Zusammenstellung aller zeitgendssischen Berithmtheiten
des Dominikaner-Ordens in dem Theile, welcher Uberschrieben ist
de rebus Alsaticis ineuntis sec. XIII, obgleich es schwer einzusehen
ist, was diese verschiedenen Ménner wie Thomas von Aquino, Vin-
cenz von Beauvais, Jacob von Genua und viele andere mit dem EI-
safs zu thun haben sollen. Dagegen ist um so lehrreicher fUr die
Zeitgeschichte, wie sich bereits damals mancher Gegensatz zwischen
dem Regularclerus und den immer mehr dem Adel verfallenden Ca-
piteln der bischoflichen Kirchen geltend macht3). In den geographi-
schen Beschreibungen, welche namentlich in dem was Uber den Lauf
der FlUsse gesagt ist, sich sehr unterrichtet zeigen, wird man un-
willkiirlich daran erinnert sein, dafs sich ja der Verfasser der An-
nalen selbst als Geograph und Kartenzeichner zu erkennen gege-
ben habe.

1) Scharfsinnig hat Jafféo auf den Satz zum Jahre 1304 hingewiesen: Tan-
tus calor in Alsatia erat, quod senes communiter dixerunt nuUum annum tante
caliditatis suis temporibus evenisse, was ein alter Mann nicht geschrieben ha-
ben kann.

*) Vgl. die Stelle des Sixt. Sicnn., vir est eruditionis admirandae bei Qué-
tif et Lchard, Scriptt. I, 170.

*) M. G. SS. XVII, 235, 3 - 20.
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Nach alledem ist es sehr erklédrlich, dafs man immer bedauert
hat, den Namen dieses Schriftstellers, der uns in so bestimmter In-
dividualitdt entgegentritt, nicht tUberliefert zu finden, doch mdochte,
wenn auch hieriiber Gewifsheit nicht in Anspruch genommen werden
kann, gestattet sein, auf eine Spur hinzuweisen, welche uns mit dem
Namen des Verfassers bekannt zu machen geeignet ist. Es besteht
eine Ueberlieferung, dafs ein gewisser Johann von Colmar eine Chro-
nik geschrieben habe, und dafs er darin des grofsen Meisters Alberts
des Bischofs von Regensburg gedenktl). Man hat die Ueberlieferung
verworfen, weil sie fiir die Colmarer Chronik, von der gleich nach-
her zu sprechen sein wird, nicht zutreffend sich erweist. Aber bei
dem Umstande, dafs die alten Unterscheidungen zwischen Chronik
und Annalen niemals sehr zwingend waren, und bei der weiteren
Erwédgung, dafs gerade diese Schriften der Colmarer Prediger durch-
gehende in so zusammenhidngender Form iiberliefert sind, wird die
Deutung als zuldssig erscheinen, dafs, was uns von dem Verfasser
der Chronik iiberliefert ist, vielmehr von dem der Annalen zu gelten

habe’). Man kann leicht denken, dafs Bruder Johann, bevor er in

*) Dio Nachricht wird auf Petrus do Prussia in dor vita Alberti Magni
cap. 32 zurftckgefnhrt.

) Die Stelle lautet: Tantae autem contra vitiosos cum nécessitas require-
hat austcritatis in injungendis poenitentiis Albertus extitit, sicut de ipso Frater
Joannes Columbariensis, qui conversationem ejus noverat refert in sua Chronica
ut septennem pocnitontiam imponeret poenitenti durum satis. Schon Queétif I,
494 bemerkt, dafs diese Stelle in der Chronik nicht zu finden sei, und scheint
daher mehr geneigt ein verloren gegangenes \Yerk eines Colmarer Dominika-
ners Namens Johann anzunehmen, weshalb Jaffe gleichfalls den Namen verwirft.
Allein dem gegeniiber mochte doch zu bemerken sein, dafs Petrus de Prussia,
so viel ich sehe, doch kein ungenauer Schriftsteller war, wol aber, dafs er das
Wort Chronik im weitesten Sinne gebraucht haben kann von dem ganzen Com-
plex der Colmarer Aufzeichnungen. In diesem Falle ist allerdings an mehreren
Stellen von Albertus Magnus die Rede, und unter diesen findet man in den
uns vorliegenden Handschriften zum Jahre 1277 gerade eine Liicke. Dafs iiber-
haupt die Annalen bei ihrer losen Form in verschiedenen Abschriften grofso
Umstellungen und Auslassungen erfahren haben ist sicher: So wiirde uns die
ganze wichtige Stelle zum Jahre 1278 aus allen friiher benutzten Codices, vgl.
fiorard S. 60, entgangen sein, wenn sie nicht Jaffe bemerkt hitte, vgl. p. 202,
16 — 29. Also ist nichts natiirlicher, dafs auch die Steiie von der Strenge des
eel. Albert, welche Petrus do Prussia noch gekannt hat, aus allerlei Griinden
yon einigen Schreibern gestrichen worden ist. Aber der Beginn der Steiie ist
nns wie es scheint noch zum Jahre 1277 erhalten. Die Annalen heben da an
von Albert zu erzéhlen, um sofort zu verstummen. Der Tod Alberta ist spéter
besonders gemeldet (Jaffo p. 207). SoUte daher die so unzweideutig iiberlie-
ferte Stelle des Petrus de Prussia nicht zum Jahre 1277 gehdren? Diese An-
nahme wird dadurch bestitigt, dafs in der vita Alberti von Rudolf von Nym-
wegen erzdhlt wird, dafs Albert die Colmarer Kirche geweiht habe, dies aber
konnte nicht vor Ende 1277 geschehen sein und es erkldrte sich dann, dafs
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Baael im Jahre 1266 seinen bleibenden Awufenthalt nahm und die
Annalen zu schreiben begann, Albert den Grofsen kennen gelernt
und von der als Beispiel seiner Strenge angefiithrten Handlung Zeuge
gewesen istl). Diese Verbindung besagt aber mehr, als die blofse
Nachweisung eines fiir sich wenig bedeutenden Namens fiir den Ver-
fasser der Annalen, sie erkldrt uns vor allen Dingen die eigenthiim-
liche Richtung dieser Colmarer Jahrbiicher, welche doch in ihrer
grofsartigen Fiille von Einzelnheiten mit anderen fritheren und spé-
teren Annalen kaum vergleichbar sind. Denn gerade die Naturfor-
schung, wenn man das so nennen darf, oder doch die Aufmerksam-
keit und Beschéftigung mit den Gegenstinden der Natur neben der
Riicksicht auf das philosophische und theologische ist es, was Albert
des Grofsen Schriften bemerkenswerth macht. Wiére in jenem Jo-
hannes ein Schiiler Alberts zu erkennen, so wire damit ein nicht
unbedeutender literarischer Zusammenhang aufgedeckt. Unter den
Schiilern Alberts wird ein anderer Elsdsser, ein Strafsburger Namens
Ulrich, als Theolog um diese Zeit besonders geriihmt2); es wire
lehrreich, wenn wir in Johannes die historische Seite der Schule
vertreten fédnden.

Befindet man sich indessen, indem man einer diirftigen Ueber-
lieferung folgt, was den Verfasser der Annalen betrifft nur auf einem
zweifelhaften Boden, so kann dagegen die dltere Anschauung, wor-
nach Annalen und Chronik von Colmar denselben Schriftstellern zu-
geschrieben wurden, gegenwiértig als sicher beseitigt bezeichnet wer-
den. Die geschichtliche Darstellung, welche die Thaten Konig Ru-
dolfs und seines Sohnes Albrecht bis zum Jahre 1304 mit Hinzu-
ziehung und breiter Ausfiihrung der wichtigsten Ereignisse der Stadt
Colmar in diesem Zeitraum verfihrt, ist in ihrer Art grundverschie-
den von dem geschilderten Werke des Annalisten und ldfst fast in
jeder Zeile einen anderen Verfasser erkennen. Es ist ein ziemlich
einheitlich concipirtes, ich mochte lieber sagen redigirtes Buch, mit
einer Reihe von Excursen, welches sehr lebendig, ja mit einem An-
flug epischer Erzdhlungsweise geschrieben ist, so zwar, dafs es eben
dadurch zuweilen seine Nachrichten verddchtig macht. Es sind einige
Personlichkeiten, die mit besonderer Vorliebe geschildert werden:

gerade aa dieser Stelle die Annalen manches zu erzdhlen hatten, was uns jetzt
fehlt, aber Petrus de Prussia noch bekannt war. Dafs die Annalen zum Jahre
1286 den Frater Johannes de Columbaria in der dritten Person selbst erwih-
nen vgl. auch Gerard in der Worrede, mag indessen nicht unerwidhnt bleiben.

*) Ueber die strenge Zucht Alberts vgl. bestdtigend Sighard, Albertus
Magnus S. 83 und 86. 3) Sennae Bibi. 268.
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Rudolf von Habsburg, der Bischof von Basel, Heinrich von Isny, der
Schultheifs Roesselmann von Colmar, Anselm von Rapoltstein.

Die historische Erzdhlung umfafst in grofsen Rahmen die Ge-
schichte Rudolfs von Habsburg, seine Streitigkeiten mit dem Bisthum
Basel, nachher seine Wahl zum Konige, den bdohmischen Krieg, die
Geschichte Adolfs von Nassau und seine Beziehungen zu Colmar,
Adolfs Krieg gegen den Bischof von Strafsburg, die franzdsisch-eng-
lischen Verwickelungen und die ausfiithrliche Schilderung des Kampfes
zwischen Adolf von Nassau und Albrecht von Oesterreich, dann nocli
die Streitigkeiten Albrechts mit seinen, besonders geistlichen, W dh-
lern. Man ist erstaunt Uber die grofse Sachkenntnifs, mit welcher
der Chronist Feldziige zu schildern weifs, und noch mehr fdllt auf,
dafs man im Predigerkloster zu Colmar von manchen diplomatischen
Unterhandlungen unterrichtet gewesen ist, welche sonst nirgends
berichtet werden. So sehr erhebt sich der Chronist manchmal zu
detailirten Mittheilungen, dafs er selbst Worte und Reden anfiihrt,
welche von den Parteien gewechselt wurden, und fiir welche die
Kritik allerdings nicht immer einzutreten sich veranlafst sehen wird.
Aber bei genauerer Betrachtung kann man es erkldrlich finden, dafs
gerade diesen Dominikanern mancherlei gute Quellen zu Gebote stan-
den. Mit den Habsburgern waren sie sicherlich schon von Basel her
in Verbindung. Sie stellten sich bei den Streitigkeiten derselben mit
den Bischofen, sowol dem von Basel wie von Strafsburg, nicht un-
bedingt auf die Seite der letzteren, wie sie selbst manche Beschwer-
den gegen diese Kirchenfiirsten hatten. Der einflufsreiche Bischof
Heinrich von Isny, den die Chronik so sehr lobt und der durch Ru-
dolf, als er Konig ward, erst zum Baseler Bischof, dann zum Main-
zer Erzbischof erhoben wurde, machte unzweifelhaft unserm Chro-
nisten manche Mittheilungen. Ferner war in der Zeit Adolfs Colmar
ein Ort, wo man allerlei gute Nachrichten sammeln konnte, da die
Karteien der beiden Gegner, Adolfs und Albrechts, hier sehr méachtig
waren und um die Vorherrschaft rangen. So ist durch mehr als ein
Moment der grofse Ruf, den die Colmarer Chronik als Geschichts-
quelle ersten Ranges seit jeher genossen hat, im ganzen sehr ge-
rechtfertigt, und wenn man den Annalen in neuerer Zeit in Hinsicht
~er Glaubwiirdigkeit den unbedingten Vorzug vor der Chronik zu
geben versucht hat, so scheint dies doch nur in beschrianktem Mafse
richtig'). Was man zur Charakteristik des Verfassers sonst anzu-

Droysen, Albrechts Bemithungen um das Reich, besonders S. 19 ff. Vgl.
ejuch meine deutsche Gesch. im 13. und 14. Jahrh. II, 629. Zu den allgemeinen
Ziehungen der Baseler und Colmarer Dominikaner zu der habsburgischen Fa-
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fithren vermag, spricht sehr zu seinen Gunsten. Er war ein litera-
risch feinfiihlender Mann, wie ihn denn die entschiedene Parteinahme
fiir Konig Rudolf gegen Ottokar von Béhmen nicht abhielt, die volks-
thUmlichen deutschen Verse, die auf dessen Tod gemacht wurden,
sammt Angabe des musikalischen Satzes zu iiberliefern]l).

Ueber die persdnlichen und biographischen Verhéltnisse des Ver-
fassers der Chronik vermag man nichts bestimmtes anzugeben, nur
darf man behaupten, dafs er das, was er erzdhlt, unmdglich alles
selbst gesehen und gehdrt haben konnte, obwol die Genauigkeit der
Angaben es vermuthen liefse. Der Umstand, dafs er Uber das, was
in zwei feindlichen Lagern vorgefallen ist, gleich umstdndlich be-
richtet, beweist doch, dafs er seine Nachrichten ganz oder theilweise
von dritten Personen empfangen hata). Der vorherrschende Charakter
der Aufzeichnungen ist der, dafs eine Reihe von Parteiberichten,
wie sie von verschiedenen Seiten her gemacht worden sein mdgen,
in einer geschickten Hand vereinigt worden sind. Die iiberall ver-
breiteten Predigerbrlider mUssen unseren Colmarer Chronisten aufs
eifrigste unterstiitzt haben, wenn mau nicht bis zu der Annahme
vorschreiten will, dafs etwa amtliche Relationen der Dominikaner
an ihre Oberen zu Grunde liegen. Jedenfalls bricht die Erzdhlung
ziemlich unerwartet im Jahre 1304 ab. Dafs unter den Predigern
in Colmar damit alle Geschichtschreibung iiberhaupt aufgehdrt haben
sollte, ist auffallend. Erhalten haben sich gleichwohl keinerlei an-
dere Denkmiler, welche an diesem Orte eine Fortsetzung zu dem

sehr glinzenden Anfang von Geschichtschreibung darbédteu.

milie erwdhne ich hier noch zweier besonderer Umstinde. Ks ist bezeichnend,
dafs zu der Taufe des 1276 gehornen Sohnes Rudolfs ton Habsburg die Do-
minikaner von Basel und Constanz gerufen werden und aufserdem erfahren wir
hei dieser Gelegenheit, dafs der Bruder Heinrich, von dem auch Verse iiber-
liefert sind, Arzt der Konigin Anna gewesen sei. Chron. Cohn. cap. IH de qui-
busdam Rudolf! regis liberis.

m) Zum ersten Mal gedruckt in Haupts Zeitschr. IV’, 573.

») Wihrend man z B. hei dem Feldzug Rudolfs nach Oesterreich meinen
soUte, dafs der Berichterstatter in der Ndhe Rudolfs weilte, weifs die Chronik
doch gleichzeitig ein Gesprich des Predigerbruders Riidiger mit dem Konig
von Bohmen mitzuthcilen, u. dgl. m.
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§ 2. Strafsburg.

Dagegen war um dieselbe Zeit in Strafsburg der Beginn einer
stetigeren und fortschreitenderen geschichtlichen Thétigkeit erdffnet
worden. *

In der stddtischen Geschichte von Strafsburg nimmt die Schlacht
von Hausbergen, welche am 8. Mérz 1262 zwischen dem damaligen
Bischof W alter von Geroltseck und der Biirgerschaft geschlagen wor-
den ist, und in welcher die letztere gldnzend siegte, eine hervor-
ragende Bedeutung ein. Die Ereignisse dieser Jahre haben sich iiber-
haupt im Gedédchtnifs der Strafsburger Biirger erhalten, als das He-
roenzeitalter ihrer Freiheit. Unter den Vertheidigern Strafsburgs
befand sich damals ein angesehener Biirger, Ellenhard, welcher am
Tage der Schlacht Gustos oder Wartmann, vermuthlich der W échter
eines Wachtthurms, gewesen warl. Er wurde spidter vieljdhriger
Pfleger der MUnsterfabrik und starb als solcher am 13. Mai 1304.
Br war der Begriinder einer umfassenden historischen Sammlung,
und hat seine Vorliebe fiir geschichtliche Erinnerungen in der An-
regung und theilweise eigenen Abfassung vieler historischer W erke?2)
beurkundet. Der grofse Ellenhard vor dem Miinster, wie man ihn
zu nennen pflegte3), fand in Strafsburg eine Reihe annalistischer
Aufzeichnungen, welche vor seiner Zeit gemacht worden und wovon
uns gegenwdrtig nur sparliche Reste ilibrig sind4). Diese annalisti-
schen Aufzeichnungen hat er wieder aufgenommen und hat vom Jahre
1208 bis 1297 eine Anzahl besonders Strafsburg betreffende Nach-
richten zusammengestelltS). Ungleich wichtiger aber fiir die Ge-

schichtschreibung war, dafs er etwa 30 Jahre nach der Schlacht

*) Bohmer, fontt. III, XXX.

a) W. 0. 478, V, 15. Ausgaben der von Ellenhard veranlafsten Bftcher
achst Vorbemerkungen : Code historique et diplomatique de la villo do Stras-
bourg I, 1. 3 ff. 2. 37 ff. und 221 ff. Bohmer, fontt. II, XV. 111—147, III, 120
r~13G. M. G. SS. XVII, 91 ff. Die Beschreibung des kostbaren Codex von

faul auch bei 1’ertz, Archiv I, 280. Gekannt haben denselben schon Pelzel
U1 Martin Gerbert.

s a) So iibersetzt Closenor, Bibi, des lit. Vereins v. Stuttgart I, 72, EUon-
lardus Magnus, woraus zugleich der Beweis fliefst, dafs Magnus nichts als Bei-
Uam® ist, also nicht Ellenhard Grofs. Vgl. Béhmer, fontt. II, XV.

4 M. G. SS. XVII, 86 ff.

5) Dazu gibt Boéhmer, fontt. III, 117—120 fir die Jahre 1277—1338 eine
. I" Fortsetzung, welche ganz gewifs als Strafsburger Aufzeichnung anzusehen

aber schwerlich in diesen Zusammenhang gehdrt, wie der Einblick in die

audschrift der W. Bibi. Cod. univ. 238 zeigt, und daher von Jaff¢ mit Recht ab-
getronnt worden ist.

9 2
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bei Hausbergen auf die Niederschreibung jener denkwiirdigen Er-
eignisse wenigstens einen hervorragenden Einflufs nahm, indem er
die wichtigsten Mittheilungen dariiber selbst gemacht und so aller-
dings dieses Geschichtswerk ermdglicht hatl). Wer es verfafst hat,
lafst sich nicht mehr sicherstellen, nachdem eine spédte Nachricht,
welche einen Carmeliterm6nch Petrus nennt2), sich als durchaus un-
haltbar erweist. Dafs es aber auch Gotfried von Ensmingen, von
dem noch spiter zu sprechen sein wird, nicht gewesen, wurde gleich-
falls mit grofser Sicherheit nachgewiesen. Das Biichlein Uber den
Conflict von Hausbergen nimmt insofern eine epochemachende Stel-
lung in der Geschichtschreibung ein, als es ganz geeignet war, wie
es die biirgerlichen Interessen vertrat, auch grofsere biirgerliche
Kreise fiir solche Geschichtswerke zu interessiren. Noch nach hun-
dert Jahren haben biirgerliche Leute in Strafsburg dringend eine
Uebersetzung davon gewiinscht, um ihre Streitigkeiten mit den Bi-
schofen historisch zu begriinden. Es ist daher eigentlich als das erste
Beispiel einer acht biirgerlichen und stddtischen Geschichtschreibung
in Deutschland anzusehen. Die schlichte Darstellung der Ereignisse,
aus einer ziemlich entfernten Zeit betrachtet, die genaue Erinnerung
aller kleinen und kleinsten Umstdnde, und die stete Beriicksichtigung
beider kriegfiithrenden Parteien lassen das Buch als ein Muster von
Unparteilichkeit erscheinen ; und es ist aus dem Unterschied, welcher
in dieser Beziehung zwischen diesen und den &ndern Ellenhardschen
Aufzeichnungen bemerkt werden konnte, geradezu geschlossen wor-
den, dafs unmoglich dieselbe Person, welche sonst als Gehilfe Ellen-
hards bezeichnet wird, auch diese Relation verfafst haben wird.
Indessen ist die Unparteilichkeit in der Darstellung des W alte-
rianischen Kriegs doch nicht so zu verstehen, als wédre die Sache
der Biirgerschaft nicht durchgehende als die allein rechtméfsige be-
trachtet. Es geht die Darstellung hierin doch so weit, dafs selbst
Kriegsbegebenheiten, wie etwa die Verbrennung von Bischofsweiler,
vollig ungetadelt bleiben, wenn die Biirger daran Schuld haben.
Man kann also nicht sagen, dafs ein ganz neutraler Mann der Ver-

fasser des Kriegsberichtes ist3). Im iibrigen schliefst sich das Buch

1) Vgl. Tempeltey, De Goilofredo ab Enamingen ejusque, que feruntur ope-
ribua biatoricia. Diaaert. Berolin. 1860.

2) Zuerst von Bruscbiua, Epitome de Germaniao episcopatibus fol. 67 er-
wihnt, von aiien Neueren abgewieaen.

*) Ueber den Strafsburgischen Krieg vgl. Kopp, Eidgen. Biinde II, 2. 607 ff.
Bezeichnend spricht auch Jacob Twingor seine Auffassung auf Grund der vor-
liegenden Relation dabin aus, dafs, wenn der Bischof die Rechte die er zu ha-
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auch so enge an den Complex Ellenhardacher Werke an und fligt
fliech in dieselben so sehr einl), dafs ein Gegensatz zwischen den
einzelnen Theilen dieser Ueberlieferungen in politischer Beziehung
gewifs nicht besteht. Wir finden vielmehr, dafs schon der Waltcria-
nische Krieg gewisse Sympathien flir das habsburgische Haus ver-
rdth, welche dann freilich in der Geschichte Konig Rudolfs und Al-
brechts noch viel deutlicher hervortreten.

Aus dem Werke, welches die Ueberschrift tragt: Gesta Rudolfi
et Alberti retjum Romanorum, wird man noch deutlicher Uber die
Stellung der Parteien im Elsafs und besonders wieder in Strafsburg
unterrichtet. Zu der Zeit als Ellenhard seine Geschichtswerke ab-
fassen liefs, war die Partei, der er angehorte, durchaus im Ueber-
gewicht. Auf dem bischdoflichen Stuhle behaupteten sich die Lichten-
berger, Conrad und Friedrich, und diese standen einerseits mit der
Biirgerschaft, andererseits mit dem habsburgischen Geschlecht auf
dem freundlichsten Fufse; die Griinde, welche zu dem Bund Rudolfs
von Habsburg mit der Stadt Strafsburg gegen die bischoflichen An-
spriiche gefiihrt haben, fielen dadurch weg, dafs das feindliche Ge-
schlecht der Geroltseck verdringt war, und die der Stadt befreun-
deten Habsburger nun gar Konige geworden waren. In dieser Zeit
nun, denn Ellenhard liefs seine Aufzeichnungen noch beim Leben
Rudolfs beginnen, gab es keinen Streit zwischen den frither sich hart
befehdenden Parteien mehr. Eine Gereiztheit gegen das Bisthum als
solches durfte schon deshalb in den Ellenhardschen Aufzeichnungen
nicht hervortreten, weil ja das beste Einvernehmen zwischen dem
Konig, dem Bischof und der Stadt herrschte und sicherlich befestigt
werden wollte.

Hirer ganzen Natur nach haben die Gesta ein viel allgemeineres
Interesse als die Relation Uber Hausbergen. Sie behandeln in her-
vorragender Weise die Reichsgeschichte und die grofsen historischen
Begebenheiten der Zeit. Gleichzeitig mit der Abfassung jenes Be-
lebtes wurde auch die Geschichte Konig Rudolfs von Habsburg in

Angriff genommen?2). Ellenhard gewann hiezu einen sehr ausgezeich-

S  meinte erworben hiUte, Strafaburg sein eigen geworden wire. Merkwiirdig
141* dafs in der ganzen Relation jedoch die Rechte (vgl. Schopflin, Alsatia dipi.
um die es sich handelte, nirgends namhaft gemacht sind.

9 1’ost hoc in quadragesima subséquente vencrunt Hagellatores, de quibus
sllPorius mentio facta est. Hinweisung auf die Annales EUenhardi a. a. 1261,
Wle mich Jaffd annimmt.

a) Jatfe setzt die Abfassung des ersten Theils der Chronik auf das Jahr
290, die Abfassung des bellum Walterianum auf 1291 —92.

2*
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neten Mann, den bischoflich Strafsburgischen Notar Gotfriedl), der
zundchst bis zum Jahre 1290 seine Darstellung fiihrte, und dann
dieselbe mit der ausdriicklichen Nennung seines, als des Schreibers
und des Namens Ellenhards, als Veranlassers der Chronik, schlofs.
Er erzdhlt noch die glinzenden Tage Konig Rudolfs in Erfurt, und
wie dieser damals mit so lange ungewohnter Kraft seine Herrscher-
rechte geltend machte, dann aber schien ihm doch wiinschenswerth,
als das Ende Rudolfs so rasch eingetreten war, die Ereignisse der
Jahre 1291 und 1292 noch nachzutragen, obwol in dem Codex in-
zwischen andere Notizen eingeschrieben worden sind, wie eine Be-
schreibung der in der Strafsburger Kirche geschehenen Wunder der
heiligen Maria und der Catalog der Strafsburger Bischofe.

Die Regierung Konig Adolfs bot wenig Anregendes fiir den habs-
burgisch gesinnten Ellenhard und er unterbrach wol seine historische
Thitigkeit bis es dem Sohne Rudolfs gelungen war das Scepter wie-
der zu ergreifen. Was hidtte da fiir Strafsburg interessanter sein
konnen, als die Ereignisse des Kriegs gegen Konig Adolf, an welchen
Bischof und Stadt gleich eifrigen Antheil genommen haben. Im Fe-
bruar 1299, nachdem Albrecht seine ersten koniglichen Versuche
gliicklich gelungen waren, ist unser Verfasser in so heiterer Stim-
mung, dafs er ausruft: Und es war aller Krieg beendigt und lebte
die ganze Welt in Frieden. Zum Schlufs ist nur angemerkt, dafs
Ellenhard die Aufzeichnung dieses Theiles veranlafst hat, nicht wer
der eigentliche Verfasser sei, und da sich Gotfried nach seinem frii-
heren Gebrauch gewifs sein Autorrecht gewahrt hétte, so ist wenig-
stens nicht wahrscheinlich, dafs er selbst der Fortsetzer der Ge-
schichte Konig Rudolfs war.

Zu dem gleichen Schliisse wird man gedrdngt, wenn man auf
den Geist und die Haltung dieser verschiedenen Theile der Chronik
blickt. Denn die Geschichte Rudolfs mit der iibersichtlichen Einlei-
tung, die vorhergeht, ist ein Muster einer ruhig fortschreitenden Er-
zdahlung ohne alle Leidenschaft, die Geschichte Albrechts dagegen
ist von Parteieifer erfiillt in dem was sie sagt und noch mehr in
demjenigen, was sie verschweigt. Bezeichnend fiir den Standpunkt
des Verfassers ist es, dafs Uber den Konig Adolf nichts gesagt ist,

1) Meister Gotfried von Straf-btirg, Godefridua de Ensmingen, kommt bis
zum Jahre 1294 urkundlich vor. Mit seinem grofsen Namensverwandten hat
er das gemein, dafs man von dem Leben des einen und des dndern nicht viel
weifs. Die elsdssiscben Gelehrten der neueren Zeit haben ihn gédnzlich vernach-
lassigt. Alles irgend bekannte ist im Code historique et dipi, de Strasbourg
zusammengestellt.
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als was durch die Geschichte Albrechts unumgénglich geboten schien.
Ellenhards Aufzeichnungen sind es denn auch, welche hauptsdchlich
die Behauptung verbreitet haben, dafs Koénig Adolf dem Herzog Al-
brecht das Gift habe beibringen lassen, an welchem er angeblich
.erkrankt gewesen wire. Doch wird hiedurch nicht ausgeschlossen,
dafs die Nachrichten, welche Ellenhard bringt, nicht auch in diesem
letzten Theile sehr brauchbar wiren. Vielmehr ist der Kampf um
das Reich so detaillirt und mit so viel Geschick dargestellt, dafs wir
keine ergiebigere Quelle fUr diese Ereignisse besitzen. Man sieht,
dafs die Strafsburger, wie sie ja selbst eine wichtige Stellung in
dem Kriege einnahmen, so auch von allen Einzelnheiten desselben
genau unterrichtet waren. Nimmt unsere Quelle daher auch ent-
schieden Partei fUr den Habsburger, was nicht zu verkennen ist, so
ist sie doch nichtsdestoweniger Uber Thatsdchliches meist genau und
zuverldssig.

Und &dhnlich verhédlt sich auch Ellenhards Werk zu der Geschichte
Konig Rudolfs. Dessen Krieg mit Konig Ottokar von Bohmen wird
fast aus denselben Gesichtspunkten dargestellt, wie in dem spédteren
nicht mehr von Gotfried beschriebenen Theile das Verhiltnifs zwi-
schen Adolf und Albrecht. Gegeniiber der Colmarer Chronik ist die
Darstellung Gotfrieds insofern einseitig zu nennen, als jene uns Be-
richte von beiden Seiten gibt, wéhrend Ellenhard nichts aus dem
Lager des Bohmen zu erfahren vermochte. Der Berichterstatter be-
findet sich offenbar in der Ndhe Konig Rudolfs und bietet zugleich
auch eine wiinschenswerthe Ergédnzung zu den Aufzeichnungen von
Colmar, da der Berichterstatter der letzteren mehr von dem Corps,
welches der Pfalzgraf Ludwig fiihrte, anzugeben weifs, als von dem-
jenigen, das unter des Konigs eigenen Befehlen stand. Die Details,
welche Gotfried Uber entfernter liegende Ereignisse bringt, lassen
iiberhaupt die Annahme nicht zu, dafs die ganze Erzdhlung ,von
siebenzehn Jahren rickwérts her aus dem Gedédchtnifs geschrieben®
sei ), denn es ist unmdglich, dafs das Gedédchtnifs eines Mannes sich
auf die Ereignisse in so vielen verschiedenen Ldndern hétte erstrecken
konnen. Vielmehr lagen dem Geschichtschreiber Berichte verschie-
dener Personen vor, die er aber sehr kiinstlich in einander verschlun-
gen hat, und die sich gerade dadurch verrathen, dafs Gotfried bei
seiner Zusammenstellung des verschiedenartigen Materials in einige
uicht unerhebliche chronologische Irrthiimer verfiel, welche der neueste

Herausgeber des Werkes mit grofser Sorgfalt bezeichnet hat.

’) Béhmer, fontt. H, Vorr. XVIIL.
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Die Geachichtswerke, welche auf diese Weise durch Elleuhards
Thétigkeit geschaffen worden sind, haben sich nicht in so zahlreichen
Handschriften erhalten, wie man bei dem Interesse, das sie erweck-
ten, erwarten mlifstel). Vielleicht erkldrt sich dies dadurch, dafs
sehr bald nach Ellenhards Tod in Strafsburg bereits die Tendenz
durchbricht, deutsche Geschichtswerke zu lesen und zu besitzen.
Die spédteren Strafsburger Geschichtschreiber, welche Ellenhards W erke
griindlich ausgenutzt haben, verdrdngten zugleich den Vater der stéddti-
schen Historiographie, indem sie sich dem erwachten nationalen Be-
dUrlhifs unterwarfen und den beengenden Mantel der Gelehrten-
sprache abstreiften. Unter diesen letzteren ist Fritsche Closener der
Zeit und wol auch dem Werthe nach gleich hier zu nennen.

Es ist nicht unsere Aufgabe hier die Geschichte von Strafsburg
eingehend zu verfolgen und zu zeigen, wie das gute Einvernehmen,
welches zwischen Biirgerschaft und Bischof eine Zeitlang bestand,
um die Mitte des 14. Jahrhunderts wieder getriibt erscheint). ,,Unter
den am Stadtregimente theilnehmenden Biirgern befand sich auch
Johannes Twinger, der im Jahre 1357 regierender Stddtmeister war
und spéterhin noch zweimal derselben Ehre theilhaft wurde“. Die-
ser Mann scheint in seiner Zeit die Rolle ibernommen zu haben,
welche Ellenhard frither spielte; er veranlafste den Closener zur Ab-
fassung einer Uebersetzung des Walterianischen Krieges, der gerade
hundert Jahre vorher stattgefunden hat. Man weifs von Friedrich
Closener nicht viel mehr, als dafs er aus Strafsburgischer guter Fa-
milie stammte, Geistlicher wurde, die Stelle eines Vicarius am grofsen
Chor der Domkirche und spéter die eintrdgliche Pfriinde an der Ka-
tharinencapelle, mit welcher zugleich ein vorziiglicher Rang unter
den Mitgliedern des grofsen Chors verbunden war, erhielt. Ueber
seine literarische Thétigkeit hat man mancherlei Notizen, ohne dafs
jedoch der Werth derselben kritisch durchaus festgestellt wére; so
heifst es, dafs er ein lateinisch-deutsches W orterbuch verfafst und
ein Buch iiber die Ceremonien und Gebrauche in der Strafsburgischen
Kirche zusammengetragen habe. Bischof und Capitel beschlossen,

wie es heifst, die in diesem letzteren W erke niedergelegten Forschun-

>) Vgl. Potthast, von Ellenhard, wo jedoch ein Unterschied zu machen ist
zwischen dem, was auf Veranlassung Ellenhards geschrieben ist und dem, was
in dem Codex spidter eingetragen wurde, wohin die Annalen /jospitali» Argen-
tinensis gehoren ; vgl. die ausdriickliche Bemerkung Jaffé’s S. 98 seiner Aus-
gabe. Es sind Notizen der Jahre 1279 — 1282 und 1372 — 1389.

1) Ueber die Strafsburger Stadtgeschichte vgl. Arnold, Verfassungsge-
schichte I, 85,
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gen zur allgemein gilitigen Norm fiir den Kiichendienst der Strafs-
burger Didcese zu machenl). Beide Biicher sind indessen, wie es
scheint, nicht mehr vorhanden.

Wenden wir uns zu Closeners Geschichtswerken, so liafst sich
aus dem Inhalt wol mchrercs auf seinen Charakter und seine Kennt-
nisse schliefsen. Zunédchst beschridnkt er sich darauf, eine Papst-
und Kaiserchronik in deutscher Sprache zusammenzustellen mit den
diirftigsten Angaben iiber die wichtigsten welthistorischen Ereignisse,
aber mit desto genaueren chronologischen Daten Uber die einzelnen
Pépste, welche ziemlich unkritisch den gewdhnlichen Papstkatalogen,
wie sie seit Martin von Troppau bestanden, nachgeschrieben wurden.
Bei einer Anzahl von Pidpsten sind entweder schon in den Hand-
schriften oder doch in den uns vorliegenden Drucken Fehler, da es
wahrscheinlich ist, dafs Closener einfach die Chronik Martins von
Troppau excerpirte, wie denn auch die Pédpstin Johanna auf diese
Quelle hiuweist2). Noch fehlerhafter ist die Reihe der rémischen
und byzantinischen Kaiser mitgetheilt, worauf Closener dann die
Karolingischen Kaiser mit der Bemerkung anschliefst: ,Das Reich
kam an die Franzosen®, eine im 11.Jahrhundert bereits als verhdng-
nifsvoll zu betrachtende Verwechselung von Franken und Franzosen,
denn ohne Zweifel ist dies der erste Fall, dafs in einem deutschen
Buche Karl der Grofse als Franzose bezeichnet wird.

Kann man auf diese Weise sagen, dafs sich die allgemeinen Ge-
schichtskenntnisse unseres Closener nicht {ber das diirftigste Mate-
rial der damals herrschenden Schulbiicherliteratur erhoben haben, so
ist er auch da, wo er aus seinen Strafsburgischen Quellen schopfen
konnte, durchaus unselbstindig, selten mehr als ein Uebersetzer.

Nachweislich lag ihm jedoch neben den uns schon bekannten Strafs-

*) lieber die Lebensverhiltnisse Closeners handelt Strobel. Liter. Verein
von Stuttgart I, Vorwort und Code historique de la ville de Strasbourg, Notice
sur Closener et Twinger de Konigshoven, p. 1— 20, wo auch beide Werke ab-
gedruckt sind. Die Einleitung und was iiber Leben und Familie Closeners zu
sagen, findet sich weit besser im Code hist, von Schneegans dargcstcllt. Da-
gegen ist die Ausgabe von Strobel allein brauchbar, da im Code hist. Closener
und Konigshoven zusammengearbeitet sind. Die kleine Abhandlung Strobels,
de Prid. Closneri presbyt. Argent, chronico Germanico, Argentorati 1829, ent-
hélt nichts, was nicht in den Ausgaben wiederholt wéire. Die bekannt gewor-
denen Handschriften verzeichnet vollstindiger Potthast.

a) Die Ucbereinstimmung mit einem spdteren Martin ist klar. Der Papst-
catalog ist auch nur bis Clemens gefiihrt, die Pédpste von Avignon sind nicht
mehr genannt. Die Stelle iiber die Pédpstin Johanna S. 8 der Strobelschen Aus-
Babe. Im tbrigen sind manche Ungenauigkeiten in der Angabe der Hegierungs-
zeit jedes Papstes. Rechnet man bis zu Clemens V. so bekommt man durch
Addition das Jahr 1315.
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burger Quellen auch die Weltchronik Eikes von Repkow und zwar
in einer Gestalt vor, welche bereits Fortsetzungen mindestens bis
zum Jahre 1300 hattel). Die Thatsache der Verbreitung dieser nie-
derdeutschen Chroniken im Elsafs ist an sich interessant genug, sie
wird es aber noch mehr dann, wenn man sich vergegenwairtigt, dafs
die Benutzung derselben gerade dort am stdrksten ist, wo sie in der
Zeit mit den einheimischen elsassischen Quellen concurrirt, ein Be-
weis, dafs das Ansehn derselben ein ganz aufserordentliches war.
Was nun die Darstellung der letzten hundert Jahre in Closeners
Aufzeichnungen betrifft, so ist sie ein ziemlich planloses Conglomérat
der verschiedenartigsten Dinge. Nachdem die Chronik von der Zeit
Rudolfs von Habsburg bis zum Tode Ludwigs des Baiern in aus-
fihrlicher Erzdhlung fortgefiihrt ist, folgt ein Bischofskatalog von
Strafsburg und hierauf die auf Veranlassung des Johann Twinger
gemachte wortliche Uebersetzung des bellum W alterianum; dann eine
ausfiithrlichere Geschichte der Strafsburger Bischofe von 1262— 1362
und verschiedene Strafsburgische Merkwiirdigkeiten; Geschichte der
Geifselfahrer, Seuchen, Biirgerzwiste, Nachrichten Uber Bauten, W it-
terung und Naturbegebenheiten und endlich eine Geschichte der Ho-
henstaufen von Philipp bis auf Conradin, viel ausfiithrlicher als die
Erzdhlung in der vorangehenden Chronik war, auf welche jedoch
wolbedacht Riicksicht genommen wird, und an deren Ende man
ausdriicklich auf die Geschichte Ko6nig Rudolfs in der Chronik ver-
wiesen wird.

Was nun aber diese mannigfaltigen und ziemlich umfangreichen,
den Werth der Chronik nach allen Seiten weit liberragenden Nach-
richten betrifft, so besteht einige Schwierigkeit Uber die Frage, wann
dies alles abgefafst worden ist. Denn Closener erzdhlt uns, dafs er
die Uebersetzung des Ellenhardschen Strafsburger Krieges am 13. Juni
1362 beendigt habe und schon am darauffolgenden 8. Juli will er
seine ganze Arbeit, deren einzelne Theile wir soeben angegeben, ab-
geschlossen haben’). Es ist klar, dafs nicht innerhalb dieser weni-

gen Wochen alles dies geleistet worden sein kann, und es ist daher

1) Vgl. zum Jahr 1298 die Schlacht am Uasenbdhel S. 46 mit Eikes
Repkow bei Schone gedruckten Fortsetzungen: Die Repgauische Chronik S. 96.
Zugleich weist aber gerade diese Stelie auch auf Ellenhard, so dafs diese beiden
hier besonders deutlich als Closeners Gewédhrsménner erscheinen.

a) Vgl. S. 72 und 127. Die l.inzer Handschrift schliefet iibrigens mit den-
selben Worten wie die Pariser. Vgl. Pertz, Archiv III, 76. Dennoch bleibt
durch diese Daten aufrecht, dafs wir hier nicht die Ordnung des Originals be-
sitzen koOnnen,

von
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zu Bchliefeen, dafs die verschiedenen Theile der Closenerschen Auf-
zeichnungen in anderen Jahren entstanden sind, als man nach un-
serer Ausgabe anzunehmen gendthigt wire, und dafs die Voraus-
setzung, Closener habe gleichzeitig mit der auf Twingers Bitte ver-
anstalteten Uebersetzung die ibrigen Aufschreibungen erst hinzugefligt,
wol unrichtig sein mufs. Darauf weisen uns auch die Notaten Clo-
seners selbst, welche in ihren einzelnen Abschnitten selten Uber das
Jahr 13CO hinausgehen und wahrscheinlich gleichzeitig anfgeschrie-
ben worden sind, also sammtlich vor die Abfassungszeit der Ueber-
setzung des Walterianischen Kriegs fallen. Ja selbst die Geschichte
der Bischofe schliefst nicht mit dem Jahre 1362, sondern sie ver-
schweigt uns die letzten Lebensjahre des Bischofs Johann von Lich-
tenberg und schliefst mit einer Thatsache des Jahres 1358. Aus
alledem geht hervor, dafs die einzelnen Theile der Closenerschen
Arbeit erst nachtrdglich in einem Bande vereinigt und in die zufil-
lige Aufeinanderfolge gesetzt sind, in welcher wir sie jetzt besitzen,
lieber das Jahr 1362 hinaus hat er sich iibrigens auffallender Weise
nicht mehr mit geschichtlichen Studien beschéftigt, obwol er noch
bis zum Jahre 1384 gelebt und am 29. October dieses Jahres erst
gestorben sein solll).

Widhrend Closener als deutsch schreibender Historiker fiir die
Kenntnifs der Zeitgeschichte wirkte, hat ein Zeitgenosse von ihm
ebenfalls in Strafsburg mehr Anschn durch ein gelehrtes Geschichts-
werk errungen. Dasselbe ist unter dem Namen Alberts von Strafs-
burg als eine der zuverldssigsten Quellen von Rudolf von Habsburg
bis in die Mitte des 14. Jahrhunderts mehr benutzt worden, als ir-
gend ein anderes Buch. Gleichwol ist nicht Albert der Verfasser des-

selben, sondern Matthias von Neuburg im Breisgau2). Er wird als

1) Das Todesjahr ist ganz unsicher. Vgl. Code historique S. 11 Note 25.

2) Die erste Ausgabe unter dem Namen Albertus Argentin, ist von Cuspi-
nian als Anhang zu seiner Schrift de consulibus Romanis, Basil. 1553 u. Frank-
furt. 1601. Dieser Ausgabe liegt ein Codex zu Grunde, der von Neueren nicht
untersucht, aber zu vergleichen ist mit der Handschrift der AViener Hofbibl.
Cod. univ. 238, neu 578. Vgl. den Catalog, wo die Beschreibung mit derjenigen
Wattenbachs fast gleich ist. Sehr wichtig ist der Codex schon deshalb, weil
dio Continuatio nicht enthdlt und mit dem Jahre 1349, Studer S. 168,
H\jecisset venenum schliefst, woran sich nur noch eine Anzahl, aber zum Theil
anderer Notizen anschliefut, als in den anderen Handschriften. Im Ganzen ist der
Text bedeutend gekiirzt, — es sind nicht nur alle Localgeschichten weggelassen,
sondern auch die allgemeine Geschichte ist zuweilen eingeschrinkt. Ohne be-
sondere Ankiindigung beginnt es auf fol. 87 mit De ortu comitum de Habsburg
bis Cap. 4. Ausgefallen ist Cap. 4 bis Cap. 7. Die Capiteliiberschriften (in mar-
gine) sind zahlreicher als in den anderen Handschriften. Der Jlerf. hat allem
Anscheine nach den Matthias von Neuburg excerpirt, aber er hatte eine Hand-
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Beamter des Bischofs Berchtold von Bucheck bezeichnet, und ist
ohne Zweifel Procurator des geistlichen Gerichts in Strafsburg ge-
wesen. Er hinterliefe einen Sohn Namens Heinzmann, der in die
Héndel des Jahres 1370 verflochten war und damals aus Strafsburg
verbannt worden ist. Zum Bischof Berchtold von Bucheck stand in-
dessen Matthias von Neuburg in besonders nahen Beziehungen, wie
er denn im Auftrige seines Herrn zweimal in Avignon war, und die
schwierige Mission zu erfiillen hatte, seinen Bischof vor dem pépst-
lichen Stuhle dariiber zu rechtfertigen, dafs er sich dem im Banne
befindlichen Kaiser Ludwig unterworfen und denselben anerkannt habe.

Berchtold von Bucheck war Bischof in Strafsburg vom Jahre
1328— 1353, und war mit den H&usern Signau und Kiburg in Schwa-
ben verwandt, denen er allerlei Begiinstigungen zu Theil werden liefs
durch Verleihungen von Pfriinden und Domherrnstellen, wie denn ein
Hauptbestreben des Adels dahin ging, sich die kirchlichen Einkiinfte
auf diese Art zuzuwenden. Bischof Berchtolds Regierung war unter
solchen Umstdnden keine sehr ruhige, und sein Leben gestaltete sich
auf dem bischoflichen Stuhle in Strafsburg zu einem kriegerischen
und bewegten. Dafs Matthias von Neuburg die Geschichte desselben
in seinem Werke ausfiihrlich beriicksichtigt, ldfst sich erwarten. Es
findet sich aber in der Strafsburger Handschrift des Matthias ein be-
sonderer Anhang, der eine Vita Berchtoldi de Buchegg enthidlt und
in welchem viele Capitel der Chronik, die sich auf den Bischof be-
ziehen, einfach wiederholt werden, woraus geniigend erhellt, dafs die
Lebensgeschichte Berchtolds schwerlich von Matthias selbst hinzu-
gefligt oder iiberhaupt besonders bearbeitet worden ist. Bleibt man
den sicheren Ueberlieferungen treu, so umfafst das Werk des Mat-
thias, wie uns die Handschrift in Bern zeigt, die uns auch allein

den Namen des Verfassers unzweideutig mittheilt, die Geschichte der

schrift vor sich, in welcher noch keine Fortsetzungen sich anschlossen an den-
selben. Kine andere Handschrift hat Urstisius benutzt, der das ganze als das
Werk Alberti Argentinonsis herausgegeben hat, SS. II. Ferner ist in neuester
Zeit eine vollstindigere Ausgabe erschienen von Studer in Bern, nach der dor-
tigen Handschrift bearbeitet: Matthiae iseoburgonsis Chronica cum continuatione
et vita Berchtoldi de Buchegg Kp. Av., Ziirich 1867. Endlich erschien die Aus-
gabe von Huber im IV. Band der Fontes von Béhmer, 149 —276. Huber hat
in der Einleitung S.XXIV ft. alles auf das handschriftliche beziigliche Material
auf das beste zusammengetragen, namentlich auch die Lesarten der Cuspinia-
nischen Handschrift aus Wien benutzen konnen, nur konnte freilich dadurch
an der von Bohmer einmal festgestellten Grundlage der Edition keine bedeu-
tende Aenderung mehr bewirkt werden. Die Continuationes 1350 —1355.1356.
1365—1374. 1376 —1378 S.276—297. Die erste Continuatio mochte Huber
noch dem Matthias zuschreiben, doch wagt er es selbst nicht.
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letzten hundert Jahre von den Zeiten Kaiser Friedrichs II. bis zur
Erhebung Karls IV. (1245— 1350 circa)l).

Wie es scheint hat Matthias seine Arbeit an kein fritheres An-
nalenwerk angeschlossen, sondern seinen Gegenstand mit freier Wahl
als eine Geschichte des letzten Jahrhunderts begrenzt, wobei er treu
der in Strafsburg vorherrschenden Tendenz das habsburgische Haus
und dessen Schicksale in den Mittelpunkt der Erzdhlung zu stellen
vermochte. Bezeichnend fiir die Absichten des Verfassers ist es, dafs
er die Herkunft der Grafen von Habsburg an die Spitze des Buches
stellt, dann eine sagenhafte Geschichte von der Weissagung, welche
dem Grafen Rudolf von Habsburg von Kaiser Friedrichs Astronom
gemacht worden sei, hinzufiigt, und die Geschichte des Zwischen-
reichs nur soweit erzdhlt, als es fir das Verstindnifs der Ereignisse
unbedingt nothig ist, um sodann erst da ausfiihrlicher zu werden,
wo Rudolf von Habsburg bestimmter hervortritt. Er erzdhlt uns, der
erste, von dem Ursprung der Habsburger aus Rom, er sammelt sorg-
féaltig die Anecdoten, welche von Rudolf im Schwange gingen, die
Geschichte von der Ueberlistung des Abts von St. Gallen, von der
Reise des Erzbischofs Werner nach Rom und dem Geleite des Grafen
Rudolf, welches die Ursache seiner Wahl geworden sei, von dem
Ausruf des Bischofs von Basel, da er Rudolfs Erhebung zum Konige
vernahm und vieles dhnliche. Alle diese Dinge haben der Chronik
jenes heitere und unterhaltende Gewand verliehen, welches ihre Po-
pularitdt zu erkldren vermag.

M atthias ldfst mit Vorliebe die Personen selbst sprechen und Be-
merkungen machen, wie dies schon in der Colmarer Chronik als ein
Merkmal des historiographischen Geschmacks bezeichnet werden
konnte, wogegen die lehrhaften Beziehungen auf Classiker oder Bi-
belstellen fast ganz zuriicktreten. Und nicht allein in den ldngst-
vergangenen Zeiten bewegt sich die Erzdhlung in dieser dramatischen
Weise, sondern auch der nédher liegende Kampf zwischen Ludwig
und Friedrich und die Verhandlungen der Kurfiirsten Uber die Reichs-
angelegenheiten im Jahre 1335 und 1344 werden ebenso behandelt,
wobei es vielleicht nicht unbemerkt zu bleiben verdient, dafs manche

Personen gesprédchiger sind als andere. Zu den ersteren gehoren die

x) Auf den Namen des Matthias und dessen gesonderte Arbeit wurde man
zuerst aufmerksam durch Engelhard in Pertz, Archiv I, 497 ; vgl. VI, 425. Die
Berner Handschrift wurde aber bald als die wichtigere erkannt und von dem
Grafen von Miilinnen collationirt. Ebd. III, 513. Eine frithere Collation von

Oberlin, welche fiir Schopflin gemacht worden war, liegt in Strafsburg. Ebd.
V, 654.
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Habsburger fast alle. Ilmen begegnet auch mehr, als anderen Leu-
ten, dafs sie Visionen und seltsame Abenteuer haben, wie z. B. Frie-
drich der Schone im Kerker ).

Von urkundlichen Mittheilungen findet sich bei Matthias wenig;
seine Geschichte Ludwigs des Baiern ist nicht ohne mancherlei
Kenntnifs diplomatischer Vorgdnge und Ereignisse, aber seine Quellen
reichen nicht weiter, als die Beziehungen des Strafsburger Bisthums
zu den hervorragenderen Méchten der Zeit, woriiber denn auch Mat-
thias durch seine Stellung zu Bischof Berchtold aufgeklirt sein
konnte. Vielleicht liegt auch gerade in der entschiedenen Partei-
nahme fiir diesen Fiirsten ein Grund, warum Matthias um die Zeit
als Bischof Berchtold starb seine schriftstellerische Théatigkeit ab-
brach. Denn auf Berchtold von Bucheck folgte ein Bischof aus dem
Geschlechte von Lichtenberg, welches mit der vorangegangenen Re-
gierung in fortwdhrender Fehde stand. Wenn man das Capitel Uber
die Gefiingennehmung des Bischofs Berchtold durch die Genossen
des Conrad von Kirkel und des Johannes von Lichtenberg liest, und
wie er im September 1337 erst nach dem Schlosse Waldeck und
dann nach Kirkel gebracht worden sei, so empfindet man lebhaft,
welche Erbitterung zwischen den adeligen Cliquen des Elsafs be-
standen hat, und wie schwer es gewesen sein mag nach dem Tode
Berchtolds eine Stellung zu behaupten, in welcher Parteinahme un-
vermeidlich warl). Jedesfalls reichten diese Familientraditionen weit
Uber das Leben des Matthias von Neuburg hinaus, und 17 Jahre noch
nach dem Tode des Bischofs Berchtold kam es zu einem Attentat
des Dompropstes Johann von Kiburg auf den Domdecan Johann von
Ochsenstein, welches eine Verbannung zahlreicher Parteigdnger des
ersteren aus Strafsburg zur Folge hatte, unter denen sich auch der
schon genannte Sohn unseres Geschichtschreibers, Heinzmann, be-
findet. Es ldafst sich nun allerdings vermuthen, dafs sich diese ver-
triebene Partei der Zeiten des Bischofs Berchtold mit Schmerz erin-
nerte, sein Andenken daher hoch hielt und mit Zugrundelegung der
gefeierten Chronik des Matthias eine selbstindige Biographie jenes
Berchtold verfafste, nur wird man schwerlich deshalb zu der ge-

*) Studer p. 73 und 74; vgl. auch die Weissagung p. 70. Und fast jedes
Capitel enthalt Beispiele fiir die geschilderte Art der Darstellung. Der histo-
rische Stil, der darauf aus ist, interessant und spannend zu sein, bedient sich
der Methode, die Personen, fiir welche der Schriftsteller Sympathieen hat,
durch dergleichen Dinge den Lesern zu empfehlen, wie auch in Marchen und
Legenden zu geschehen pflegt. Wir meinen, dafs hierin wol kein blofser Zu-
fati liegt.

*) Studer p. 98 ff. Cap. 66.
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wagten Vermuthung zu greifen brauchen, dafs Heinzmann selbst der
Verfasser der Biographie sein mUssel). Nur so weit ist der Zusam-
menhang sicher gestellt, dafs in der Chronik wie in der Biographie
ein und derselbe Parteistandpunkt hervortritt und dafs der Verfasser
der Biographie eben die betreffenden Capitel der Chronik einfach in
seine Arbeit aufnehmen zu miissen glaubte. Ein Strafsburger Emi-
grant mag es immerhin gewesen sein, welcher diese Umgestaltung
des betreffenden Theiles der Chronik zu einer Biographie Berchtolds
von Bucheck in einem noch bestimmteren panegyrischen Tone und
mit offeneren Tendenzen vorgenommen hat.

Aber noch nach einer anderen Seite hat die Chronik des Mat-
thias eine Erweiterung erfahren: sie wurde fortgesetzt bis zum Tode
des Kaisers Karl IV. 1378. Diese achtundzwanzig Jahre der Zeit-
geschichte, welche ein Fortsetzer beigefilgt hat, unterscheiden sich
schon in der Art der Darstellung sehr wesentlich. Sie sind kurz und
diirftig behandelt im Vergleiche zur Darstellung des Matthias. Es
wird weit weniger Riicksicht auf die localen Verhéltnisse, auf die
Barteistreitigkeiten von Strafsburg und den benachbarten Herren-
geschlechtern genommen; der Verfasser hat sich vielmehr die Auf-
gabe gestellt, die Reichs- und Papstgeschichte zu verfolgen. Man
meint in neuerer Zeit, dafs eben diese Fortsetzung von Albertus Ar-
gentincnsis herrithre, dessen Namen man wol auch so erkldart hat,
dafs der Mann nicht sowol ein Strafsburger als vielmehr ein Baseler
aus dem Geschlechte de Argentina gewesen wiére2). Aber alle diese
Aufstellungen sind hdchst zweifelhafter Natur, gliicklicherweise jedoch
auch nebensédchlich gegeniiber den grofseren Resultaten, welche sich
aus der glicklichen Entdeckung der Handschrift in Bern ergeben
haben, in der die Fortsetzung der Chronik vom Jahre 1350 ab noch
nicht enthalten war.

Blicken wir somit auf die Ergebnisse der neuesten Forschungen
Uber dieses benutzteste Geschichtswerk des 14. Jahrhunderts noch
einmal zuriick, so wird man sagen miissen, dafs es ganz und gar
in den Anschauungen entstanden ist, welche die Regierung des Bi-
schofs Berchtold von Bucheck bezeichnen, — der freundliche Cba-

1) Ebd. S. XXXVII und XXXVIII. Was aus den Beziehungen zu Speier
hier geschlossen werden will, beweist hochstens, dafs die Ueberarbeitung iber-
haupt von einem der Stralsburger Exilirten herrithren konnte; dafs aber Heinz-
n>ann selbst Schriftsteller gewesen wire, zu dieser Annahme liegt wenigstens
utcht der leiseste Qrund vor.

*) Iselin, hist. Lexicon von Albert. Argent, und Rem. Meyer in den Baseler

Beitréigen zur vaterl. Qesch. IV, 159 ff.
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rakter flir das habsburgische Haus in Betreff der allgemeinen Reichs-
verhidltnisse, die Parteinahme fir Friedrich den Schénen, die ent-
schiedene Stellung gegeniiber den feindlichen Herren im Elsafs, der
Hafs gegen die Herren von Kirkel, Kagenrik, Hohenstein u. s. w.
Alle diese Dinge stimmen mit dem &dufserlichen Anhaltspunkte des
Abschlusses der Chronik mit dem Jahre 1350 in erwiinschtester Weise
iiberein. Matthias hat sein Werk in dem fiinften Jahrzehent des 14.
Jahrhunderts begonnenl) und mag wol bis zum Tode seines Gon-
ners (1350) daran fortgearbeitet haben. Dann haben ihn jedesfalls
dufsere Umstdnde bestimmt seinen Griffel niederzulegen.

In seinem Sinne ist uns das Leben des Bischofs Berchtold nach-
her bearbeitet worden. Was sich als die Fortsetzung seiner Chronik
dufserlich darstellt, steht in keinerlei innerer geistiger Verwandtschaft
mit derselben und ist ein zufélliger Zusatz eines nicht sicher zu be-
stimmenden Verfassers. Die Geschichtschreibung seit dem 16. Jahr-
hundert hat das Werk des Matthias nach zwei Richtungen ausge-
beutet und ihm in beiden einen grofsen Werth beigelegt: fiirs erste
in Hinsicht seines grofsen Details und seines Reichthums an indivi-
duellen Ziigen oder richtiger Anecdoten, und sodann in Betreff der
,Freimiithigkeit, mit der es sich hie und da sowol Uber kirchliche
als politische Verhéltnisse dufsert“l). Aber in beiden Beziehungen
bedarf dieses iliberaus giinstige Vorurtheil einer gewissen Einschrédn-
kung. Denn von den anekdotenartigen Erzdhlungen, von welchen
besonders der erste Theil des Werkes erfiillt ist, mufs man gestehen,
dafs sie meistens spdten Ursprungs sind, und eben durch den Um-
stand, dafs sie gleichzeitige nur selten kennen, an ihrer Glaubwiir-
digkeit vieles verlieren; und die Freimiithigkeit in kirchlichen und
politischen Dingen entspringt nicht aus principiellen Erwégungen,
sondern aus den Parteiinteressen, denen der Verfasser dient. So ist
es bezeichnend, wenn er die Bettelmdnche tadelt, aber nur deshalb,
weil sie Gottesdienst hielten, widhrend die Stadt zu Gunsten des Bi-
schofs sich im Interdict befand. Ueber dhnlichen Freimuth erhebt
sich die Chronik eigentlich kaum. TIhr Werth als historische Quelle

ist daher nicht so unbedingt grofs, als die neueren Darstellungen

¢) Hubor bat in dem \ orwort S. 33 zur Ausgabe alle die epcciellen Stellen
gesammelt, welche die Abfassung im fiinften Jahrzehent des 14.Jahrhunderts
sichern. Dafs die Jahre 1346 —1350 daher gleichzeitig aufgezeichnct sind, folgt
von selbst daraus. Eine etwas abweichende Ansicht hat G. v. Wyfs im Jahr-
buch f. Lit. d. Schw. Gesch., 1867, S. 39.

a) Vgl. Strobel in der Ausgabe Closeners, Vorw. S. VH.
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dieser Zeit, welche auf ihr fufsen, hiiufig annehmen '), wol aber ist
es die literarische Bedeutung derselben besonders in der Beziechung,
dafs man daraus ersehen kann, was man sich im 14. Jahrhundert
unter einem interessanten Geschichtswerk vorgestellt hat.

Die gesammte Thitigkeit auf dem historischen Gebiete in Strafs-
burg erhielt am Ende des Jahrhunderts ihren Abschlufs durch Jacob
Twinger von Konigshofen2). Er war Weltpriester zu Strafsburg und
ihm standen die reichen lateinischen und deutschen Quellen, beson-
ders von Strafsburg, in ausgedehntestem Mafse zu Gebote; sein Werk,
das in sehr zahlreichen Handschriften vorliegt, und welches seit
Schilters erster Ausgabe unausgesetzt das Interesse der Sprachfor-
scher und Historiker erregt hat, stellt sich als eine eigenthilmliche
Verschmelzung von allgemeiner und specieller Geschichte dar, ist
aber leider noch entfernt nicht zu einem geniigenden Drucke gelangt.
Wenn wir hier darauf verzichten eingehender davon zu handeln, so
geschieht es in der Riicksicht, dafs die zu erwartende Ausgabe in
den Stiidtechroniken die bisherigen Grundlagen der Besprechung vol-
lig verdndern wird.

Bei den historischen Aufzeichnungen des Elsafs ist es auffal-
lend, dafs die eigentliche Annalistik nur spédrlich vertreten ist. Aufser
dem was wir in Strafsburg und Colmar davon fanden, und was zum
Theil sehr personlichen Ursprungs ist, haben sich nur die Marbacher
Monche einer fortgesetzteren annalistischen Thétigkeit beflissen. Die-
selbe bricht aber schon vor der Mitte des 13. Jahrhunderts ab und
nur einige diirftige Notizen des 14. Jahrhunderts schliefscn sich an
die Marbacher Annalen an3). Diese hatten indessen ein grofses An-
sehen und wurden von Spéteren vielfach als Quelle benutzt und ab-
geschrieben. Awufser den Marbacher erstrecken sich nur die Auf-
zeichnungen des nordwestlich von Strafsburg am Fufse der Vogesen
gelegenen Klosters Maurismiinster in die zweite Héilfte des 13. Jahr-

hunderts hinein4). Sie sind dadurch nicht ohne Interesse, dafs sie

1) Vgl. auch Hannckc, dio Chronik Albrechts von Strafsburg und Kaiser
Karl IV., Forschungen zur deutschen Geschichte VII, 189 ft.

2) Ueber die Lebcensverhiiltnisse ist die Einleitung zu Twinger im Code
hist, et dipi, do la villo de Strafsbourg von Schnccgans noch immer das beste.
Berichtigungen zu Schilters Text hat Moltcr in Portz, Archiv II, 149, Mono ebd.
II. 253 ff. Vgl. ebd. V, 505. 650, VII, 700.

3) Vgl. W. G. 504. Ausgabe von Wihnans nach dem Originalcodcx in Jena
hfoii. SS. XVII, 142. Vgl. Bohmer, fontt. III, S. 60 und was iiber den Jenaer
bodox in der Vorrede weiteres bemerkt wird ebd. S. XXII ff. Die Strafsburger
Handschrift dos Matthias Ncoburgensis enthélt es auch und wurde darnach als
Kragmontum incerti autoris von Urstisius S. 74 edirt. 1gl- M ilmans Aufsatz in
Hertz, Archiv XI, S. 115.

4) Abgedruckt von Bohmer, fontt. [TII, S. 8 — 10 mit der Annahme, dafs
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den Namen eines falschen Friedrich aufbewahren und den Sterbe-
ort Heinrichs von Isny, des vertrauten Rathes Konig Rudolfs,

nennen.

§ 3. Aus schwidbischen Klostern.

Zahlreichere Aufzeichnungen finden sich dagegen in den KI6-
stern des Schwarzwalds, des oberen Rheines und Schwabens iiber-
haupt. Hier wirkten noch die blithenden Zeiten der kldsterlichen
Annalistik in ermunternder Weise nach, ohne dafs jedoch irgend
etwas den fritheren Jahrhunderten vergleichbares geleistet worden
wire. Die den Casus monasterii sancii Galli nachgebildeten Casus
monasterii Petershusani haben keine so gliickliche Fortsetzung gefun-
denl), wie sie uns in jenem Kloster entgegentreten wird. Auch in
St. Blasien war die Geschichtschreibung verstummt und nur in Engel-
berg wurden das 14. und 15. Jahrhundert hindurch Aufzeichnungen
an die alten St. Blasianischen Annalen angeschlossen, von denen sich
vermuthen lafst, dafs sie grofsentheils gleichzeitig entstanden oder
jedenfalls allméhlich zugewachsen sind2). Etwas mehr bietet uns
St. Georgen im Schwarzwald. Die Annalen dieses Klosters beginnen
schon mit 1083 selbstindig zu werden und reichen dann bis zum
Jahre 1308. Wie sie urspriinglich beschaffen waren, lafst sich aus
den erhaltenen Fragmenten eigentlich nicht beurtheilen, zumal der
historische Quellenwerth der letzteren denn doch nur ein unbedeu-
tender ist3). Nicht wichtiger ist, was im Kloster Lichtenthal gelei-
stet wurde, und es ist wol nichts unrichtiger, als die zerstreuten
Aufzeichnungen, die da theils Uber die Griindung des Klosters, theils
Uber die wichtigsten Ereignisse in der markgrdflichen Familie ge-
legentlich gemacht wurden, mit dem Namen einer Chronik zu be-

zeichnen. Es sind Anmerkungen, die sich in Nekrologien oder in

das vorliegende ein Auszug aus grofseren Annalen wire, und von Jaffé in Mon.
SS. XVII, 181.

>) Chronicon Petershusanum bricht leider schon mit dem Jahre 1164 ab,
woran sich nur noch eine lingere Notiz zum Jahre 1249 anschliefst. Vgl. W.
G. 475, V, 15. Abgedruckt Mono, Quellensammlung I, 114, jetzt in M. G. SS.
XX von Pertz. Vgl. Stdlin, wirt. Gesch. II, 16.

» Mon. SS. XVII, 275. W. G. 476, Note 4.

3) Mon. SS. X\ II, 295. Nach den Auszdgen von Gerbert und Ussermann.

\ gl. Stédlin, wirt. Gesch. II, 8. Potthast citirt auch eine Schrift von Martini,
Geschichte des Klosters und der Pfarrei St. Georgen, 1859, die ich nicht ge-
sehen habe.
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Schenkungsbiichern finden, und die keinerlei Anhaltspunkte geben,
auch nur aufeinen friitheren Bestand von Klosterannalen zu schliefsen *).
In Lichtenthal war ein Frauenkloster Cistercienser-Ordens, welcher
iberhaupt keinen hervorragenden Antheil an der Literatur mehr
nahm. Am wenigsten wurde neues producirt. Ueberarbeitungen
dlterer Stoffe oder Uebersetzungen treten hie und da an die Stelle
der dlteren literarischen Thiétigkeit in den Kldstern?2).

Eine Ausnahme dagegen macht das Stift Sindelfingen, welches
zwei ernstere Geschichtschreiber in der zweiten Héalfte des 13.Jahr-
hunderts aufzuweisen hat: den Canonicus Heinrich von Mdskirch
und den Kellermeister Konrad von Wurmelingen3). Wir haben es
hier eigentlich nur mit dem letzteren zu thun. Wir besitzen ziem-
lich eingehende Nachrichten Uber den Mann. 1255 trat er in den
Besitz einer Pribende an der Stiftskirche des heilg. Martin zu Sindel-
fingen, 1278 wurde er Diacon. Er genofs jedoch diese Einkiinfte
offenbar fiir das Kellermeisteramt, das er bei dem Kloster verwaltete
ohne selbst dem Kloster anzugehoren, denn er war Laie, hatte
eine Frau und eine Tochter. 1295 im April (nicht 1294) ist er ge-
storben. Seine Arbeit umfafst die Jahre 1276— 1294 und wird von
allen Geschichtsforschern sehr geschédtzt, obwol man nur die Aus-
ziige aus dem verloren gegangenen Original besitzt, welche Crusius
und Gabelkover daraus gemacht hatten4).

Konrads Annalen sind sehr sorgféltig und tragen iiberall das

Gepridge der Gleichzeitigkeit und der vollkommenen Trockenheit an

") Mone, Quellonsiimmlung I, 190, vgl. 529, nimmt ganz willkiirlich an,
tafs eine Klosterchronik bestanden habe, und gibt daher den von ihm zerstreut
gefundenen Noten den Namen Chronik von Lichtenthal. Von Interesse ist blofs
die Stiftungsgeschichte (1245), die folgenden historischen Bemerkungen bis
1257 sind untergeordnet, alles andere ist aus anderen Handschriften zusammen-
geleimt. Mone und 1’otthast beziehen sich auf Bader, kurzgcfalste Geschichte
des altbadischen t’rauenklosters Lichtenthal. Alterthumsverein des Grofsherz.
Baden I, 121, aber hier findet sich keinerlei Andeutung iiber das Vorhanden-
eem einer Chronik des Klosters.

2) Solche Uebersetzungen und Bearbeitungen finden sich z. B. von dem
Beben dos Grafen Eberhart III. von Nellenburg und von dem Leben des hei-
ligen Fridolin bei Mone I, 80—111. Die spdtere Bearbeitung (B.) des Lebens
d®» heil. Fridolins ist datirt: geschrieben von Johannes Gerster 1432.

3) W. G. 477, V, 15.

4) Auf der Ausgabe von Haug, Chronici Sindelfingensis quae suporsunt
Prinivin edidit, Tubingao 1836, beruhen die spidteren Ausgaben von Bdhmer,
ftnitt. 11, 4G4 und die vollstindigere als Annal. Sindrlf.,, Mon. SS. XVII, 299.
"io schon Bohmer, fontt. II, XLVI bemerkt, hat Nauclerus, Chron. univers.,
toeh das Original vor sich gehabt; doch ist die bezogene Stelle leider nicht
derart, dafs viel daraus zu gewinnen wire. Nauclerus citirt hochst oberflich-
tch und schreibt die Jahre, welche Wurmlingen behandelte, doch fast aus-
acbliel'alicb aus den Colmarcr Aufzeichnungen ab.
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sich. Thn beschédftigen hauptsdchlich die Angelegenheiten seiner
Heimat. Ueber die Fehden und kleinen Kriege des schwibischen
Adels weifs niemand sonst so detaillirt zu berichten, aber auch das
Eingreifen des Konigs Rudolf in die allgemeinen und speziell in die
schwdbischen Verhidltnisse wird aufmerksam verfolgt. Nichts desto-
weniger ist der bestimmte Standpunkt des Verfassers nirgends zu
verkennen, denn er ist ein entschiedener Feind der Grafen von
Wirtemberg, deren Wachsthum und Machtzunahme seinen Beifall kaum
zu haben scheint. In den originalen Aufzeichnungen wird das noch
mehr hervorgetreten sein. Die Gelehrten aber, welche uns die vor-
handenen Excerpte ilberliefert haben, mdgen die Wirtemberg feind-
lichen Stellen vielfach getilgt haben, so dafs uns nur wenige, aber
immerhin deutliche Beweise fiir die Richtung Konrads von Wurme-
lingen stehen geblieben sind. Dahin gehdrt z. B. die Nachricht Uber
die Schédigungen, welche Graf Eberhard von Wirtemberg dem Stifte
angethan hatl). Ueberhaupt ist er ein grofser Freund der Hohen-
bergischen Grafen, welche er mit ihren gesammten Parteigenossen
besonders aufmerksam verfolgt und Uber die er nicht eine einzige
ungUnstige Nachricht bringt. Hieraus ergeben sich denn auch die
Beziehungen zu dem habsburgischen Hause von selbst, dessen er-
neuerte Erhebung er nicht mehr erlebt hat, nachdem er noch im
Jahre 1292 die Wahl Adolfs in kurzen Worten erwédhnt hatte, aber
zugleich die nicht unwichtige Mittheilung macht, dafs Herzog Al-
brecht auf dem Wege nach Frankfurt in GrUningen geweilt habe2).
Eine auffallende Ungenauigkeit findet sich noch zum Jahre 1293,
wo Konrad den Konig Adolf einen Zug gegen Besangon unternehmen
lafst, widhrend von dem folgenden Jahre nur noch die Anndherung
zwischen dem nassauischen Hause und dem von Wirtemberg erzidhlt
wird. Jedenfalls war der Gang der Offentlichen Dinge schwerlich
nach dem Wunsch und Geschmacke der Sindelfinger Canoniker, die
denn auch das Buch Konrads nicht weiter fortgesetzt haben, und in
der Literatur gédnzlich verstummten.

Umstdndlichere Erzdhlungen als in den annalistischen Aufzeich-
nungen Konrads von Wurmelingen hat sein Landsmann Burkard von
Hall hinterlassen, der sich nicht so strenge an die annalistische Form
hilt, aber dafUr einzelne Ereignisse genauer erzdhlt und einen An-

lauf zu einer eigentlichen Geschichtsdarstellung seiner Zeit zu nehmen

1) Vgl. meine deutsche Geschichte im 13. und 14. Jahrhundert, Band II,
S. 414.
s) Kopp, Gesch. der eidgen. Biinde III, 26.
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scheint. Leider fehlt uns jede klare Einsicht in die Arbeit, da nur
gelegentliche Excerpte daraus publicirt worden sind ). Der Verfasser
aus schwiébisch Hall geblirtig, war Decan zu St. Peter in Wimpfen
und wurde von einem Collegen unterstiitzt oder fortgesetzt, was nicht
ganz deutlich hervorgeht, — Namens Dyther von Helmstddt. Dieser
sagt, dafs der treffliche Burkard die Geschichte fortzuschreiben unter-
lassen habe, weil er durch andere Geschifte occupirt gewesen sei,
und dafs er den Fufstapfen Burkards nun folge, gleichsam wie ein
Schiller dem Lehrer. Daraus geht hervor, dafs wenn Dyther, der
doch damals schon Canonicus war, auch etwa der jiingere Mann
gewesen sein mochte, beide doch Zeitgenossen und mit einander im
Verkehre waren. Nach dem was in unseren Ausgaben gedruckt
vorliegt, mufs man Dythers Thiatigkeit als die grofsere und um-
fassendere halten, gleichwol hat man seine Beschreibung der Er-
eignisse vom Jahre 1298 mannigfach iberschétzt; denn es sind
eigentlich nur sehr dufsere Nachrichten, die er hat, und die tieferen
Vorgidnge bei Albrechts Erhebung zum Konig, welche nach Dyther
in Alzei geschehen sein soll, sind ihm unbekannt2). Burkard von
Hall soll am 21. August 1300 gestorben sein. In den Aufzeichnun-
gen des Stiftes wird er mehr darum gelobt, weil er in die Geschifte
Ordnung gebracht und sich um die Verwaltung der Giiter und Ein-
kiinfte im hohen Grade verdient gemacht habe. Das Stift war, wie
alle dergleichen, vorzugsweise Versorgungsanstalt fiir den Adel; so
war vermuthlich Burkard von Hall durch seinen Oheim, Konrad von
Heilbronn hinein gekommen, der 1289 starb. Dyther von Helm-
stidt hatte einen Oheim gleiches Namens im Stifte, der am 12. Nov.
1294 starb, nachdem er 20 Jahre Propst war. Auch der Geschicht-
schreiber Dyther wird als Decan genannt und ist als solcher ge-
storben. Daraus geht zugleich hervor, dafs er die Chronik noch in
Jingeren Jahren als Canonicus schrieb, da er sich ausdriicklich als
solchen bezeichnet, wélirend er Burkard als Decan nennt. Vermuth-

Nch ist auch seine Thitigkeit spdter durch andere Geschéfte unter-

[ ] ") Schaiinat, vindem. Ut. II, p. 57 und Ilidimcr in den fontt. II, 473 ff. ha-
.ei>Ausziige gegeben, aber sehr ungeniigend. Schannat ist Tollstindiger, doch
*8t auch hier nicht einmal der Umfang der Notae histuricae ersichtlich. Dafs
"selben von 1273—1325 reichen, ist nur mit Einschridnkungen richtig.

2) Das ist ndmlich sehr bezeichnend fiir die Kenntnisse des Verfassers: er
Woifs nur, dafs Herzog Albrecht im Lager ausgerufen worden ist; eine Verle-
Scnheit fiir den Geschichtschreiber, aus der er sich durch den miiglichst all-
gemein gehaltenen Ausdruck hilft sublimarunt in regem. Er ist doch gescheit
genug, um das was er dariiber gehdrt hat nicht fir die electio zu halten.

3*



36 § 3. Aus schwibischen Kléstern.

brochen worden. Annalistische Aufzeichnungen sind auch nicht weiter,
soviel vorliegt, im Stifte St. Peter gemacht worden').

Den Stiftsaufzeichnungen von Sindelfingen und Wimpfen reihen
sich diejenigen der Stuttgarter Stiftsherren an. Sie haben fast das
gleiche Schicksal erfahren, wie die frither genannten Annalen. In
vollstindiger Weise sind sie uns nicht erhalten, und nur die fleifsige
und kunstvolle Hand Stalins vermochte aus verschiedenen Hand-
schriften die ehrwiirdigen Reste dieser Stuttgarter Annalen herzu-
stellen, nachdem dieselben schon frither theilweise publicirt waren’).
Die Annalen beginnen mit einer Notiz vom Jahre 1265 und sind
lange Zeit, bis in die Mitte des fiinfzehnten Jahrhunderts, fortgesetzt
worden, doch ldfst sich bei den spérlichen Resten nicht bestimmen,
in welchen Zeitabschnitten die verschiedenen Awutoren der Aufzeich-
nungen eingetreten seien. Dariliber ist jedoch kein Zweifel, dafs die
dltesten Theile schon im 14. Jahrhundert, wol schon zu Anfang des-
selben abgefafst wurden, da die Notizen durchaus original sind und
das Geprage der Gleichzeitigkeit tragen.

Wie die Stuttgarter Annalen in ihren Anfdngen bis in die zweite
Hilfte des 13. Jahrhunderts zuriickreichen, so erstrecken sich andere
schwiébische Jahrbiicher in ihren Ausldufern bis in diese und die
folgenden Zeiten hinein. So die Annalen des Klosters Neresheim,
die Jahrbiicher von St. Udalrich und Afra in Augsburg und des zum
Augsburger Sprengel gehdrigen Ottobeuern3).

1) Die Abhandlung von Baue, Archiv fiir heas. Gesch. III, 1 (f.,, Beitrige
zur élteren Geschichte der vormals freien Keichsstadt Wimpfen am Berge und
des vormals adligen Bitterstiftes ad S. Betrum zu Wimpfen im Thal, enthédlt in
ihrem 2. Theile interessante Zusammenstellungen tber die Propste und Decane
des Stiftes, leider aber ist iiber das hier in Rede stehende Geschichtswerk da-
rinnen nichts gesagt. Ebensowenig bietet in dieser Beziehung der bei Potthast
citine Heber, die vorkarolingischen Glaubenshelden. Eine genauere Untersu-
chung iber diese Wimpfener Quellen widre am Platze, namentlich eine genaue
Beschreibung der in Darmstadt liegenden Handschrift.

a) Diese Jahrbiicher wurden von den ilteren wirtembergischen Geschicht-
schreibern als Anonymi chronicon Wirtembergieum manuacri/jtum oder als Con-
tinualor Hermanni minoritae citirt. Sie finden sich hdufig im Anhédnge an die
Flores temporum (vgl, weiter unten). Doch sind es Stuttgarter Jahrbiicher,
welche Alone im Anzeiger 1834 S. 137 nach einer Reichonauer Papierhand-
schrift druckte. Dann hat Stilin in den wirt. Jahrb. 1849 die volle Restitui-
rung unternommen. Sonderabdruck Stuttgart 1851. Nach seiner Ansicht haben
die Aulzeichnungen doch nicht vor Mitte des 14, Jahrhunderts begonnen. Vgl
Wirt. Gesch. III, 8.

3) Vgl. W. G. 474 und 475. Beachtenswerth ist der Catalogua abbatum
monasterii Sancti Udalrici et Afrae Augustensia, herausgegeben von Steichelo
und das von demselben herausgogebene Schenkungsbuch des Klosters Otton-
beuern im Arch, der Gesch. des Bisthums Augsburg, 1858, 2. Bd.
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Eine literarische Beriihmtheit der ersten Héilfte des 14. Jahr-
hunderts war in Schwaben ein gewisser Hugo Spechtshart, Priester
zu Reutlingen, der noch im Jahre 1358 73jdhrig lebtel). Dieser
Mann ist fiir musikalische und grammatische Geschichte wichtiger,
als fiir die politische, aber ohne seine Schuld, denn er hat neben
den uns erhaltenen musikalischen und grammatikalischen Lehrgedich-
ten auch ein grofscs in Hexametern abgefafstes kirchengeschichtliches
Werk verfafst, welches er als eine Chronik bezeichnete, die von den
dltesten romischen Konigen, wie iiberliefert wird, angefangen haben
Boll, allein dieses Buch ist verschollen. Indessen sind die Werke
Hugos von Reutlingen schon bei Lebzeiten ihres Verfassers com-
mentirt worden, und so haben sich denn in einem Wiener Codex
eine Anzahl von historischen Glossen zu der Chronik Hugos von
einer unbekannten Hand herrithrend erhalten, welche Uber die Jahre
1218— 1348 Nachrichten geben5). Von grofsem Werthe sind die
Mittheilungen des Glossators nicht und eigentlich nur dadurch von
Interesse, dafs sie einen ohngefidhren RUckschlufs auf den Umfang
der metrischen Chronik zulassen. Dieselbe ist darnach wol um
1348 vollendet worden, und da die Anfinge der Hexameter in der
Wiener Abschrift der Glossen mitgetheilt sind, so wird jetzt die
Auffindung des verlorenen Werkes jedenfalls sehr erleichtert sein,
falls — wofiir Anzeichen vorhanden sind — Fragmente davon in

spiateren Geschichtsbiichern sich finden sollten.

1) Stalin, wirt. Gesch. III, 757.

2) Herausgegeben von Huber in Bohmer, fontt. IV, 128 — 137 und die Vor-
rede S. XX. Doch ist keineswegs anzunehmen, dafs der Dichter der Chronik
diese Adnotationen selbst geschrieben habe; warum also der Titel und warum
wExcerpta“? — Bei dieser Gelegenheit mégen die auch im vierten Band der
Eontt. aus einem St. Gaiier und Weingartner Codex entnommenen Anmerkungen
zu den Jahren 1262 und 1267, 1268, 1273 erwihnt werden; ebendas. S. 126.
Notan historicae de Cunradino et Rudolfo. Aufserdem wollen wir hier noch
auf die Arbeiten iiber Besitzungen schwibischer Kloster binweisen : Mehreres
in Mone’s Zeitschrift, Giiterbesitz von Salmansweiler 1251 — 1280 III, | und
von Salem III, 2; vom heiligen Kreuz in Donauwerd: Arch, fiir Gesch. d. Bis-
thums Augsburg II, 3. Heft.
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§ 4. Minoriteli.

Von dhnlichen Antrieben, wie die Dominikaner waren, wie wir
gesehen haben, auch die Minoriten zur Geschichtschreibung geleitetl).
In Schwaben treffen wir sie zundchst mit annalistischen Aufzeichnun-
gen Uber die Zeit und Regierung Konig Rudolfs von Habsburg be-
schiaftigt, von 1273 — 1292, wo mit der Angabe der Wahl Konig
Adolfs die kurzen Aufzeichnungen schliefsen2). Sie sind sehr all-
gemein gehalten, wenn auch die Riicksicht auf die Basler und Con-
stanzer Bischdofe nicht verkennen 1dfst, dafs der Verfasser secine
Heimat in einer dieser Didcesen hatte. Sonst ist doch die Reichs-
geschichte der eigentliche Gegenstand des Interesses fUr den un-
bekannten Minoritenbruder.

Der unbedeutende Rest dieser Annalen ist aber auch alles, was
wir in dieser Beziehung von den Minoriten in Schwaben finden. Einen
ganz anderen Charakter trdgt das umfangreiche Werk, welches unter
dem Namen der Flores lemporum viel gebraucht und gelesen worden
ist und eine dhnliche Stellung behauptete, wie das Werk des Domini-
kaners Martin von Troppau. Das Buch ist in zahlreichen Hand-
schriften, doch meistens in Deutschland, verbreitet, und hat im 14.
und 15. Jahrhundert dberall, gleich dem Werke des Dominikaners
Martin dazu gedient, um zeitgendssische Aufzeichnungen daran an-
zuschliefsen ; und so ist es gekommen, dafs auch verschiedene Autor-
namen mit den Flores temporum in Verbindung gebracht sind, wor-
unter jedoch zwei die erste Stelle behauptet haben. Der eine ist
der Name Martins des Minoriten, der andere der Hermanns von
Genua vom Orden des heiligen Wilhelm.

Das Werk, welches nun Martin dem Minoriten zugeschrieben
wird, ist eine nach den sechs Weltaltern geordnete Chronik, und

concurrirt auch in der Form mit dem beriihmten Geschichtsbuch

') Aufser «len oben genannten beiden Werken von Wadding sind fiir die
minoritische Literatur besonders AVillot, Athenae orthodoxorum sodalitii Fran-
ciscani, qui vel selecta eruditiono vel floridioro eloquentia vel editio scriptis dei
sponsao Komanao operam navarunt und Franchini, bibliosofia e memorie lette-
rario degli scrittori francescani conventuali che hanno scritto doppo ta. 1585.
Es sind auch die Drucke der .dlteren Schriften aufgenommen. Wichtig ist
der Aufsatz: Veber den Einflufs der Minoriten auf die politische Geschichte
Deutschlands, Abele, Magazin fiir Kirchenrecht I, 87—343.

a) Mon. SS. XVII, 283 aus einem Londoner Cod. sec. XIII. Die schwi-
bische Heimat des Verfassers ist kaum zu bezweifeln, aus welchem Grunde es
aber ein Minorit sein soll, ist mir eben nicht ganz so deutlich, wie Pertz.
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Martins von Troppau, indem es ebenfalls die Geschichte der Pédpste
und Kaiser synchronistisch behandelt. Es soll mit dem Jahre 1290
(richtiger 1288) abgeschlossen haben, bezeichnend, da eben damals
zum erstcnmale ein Minorit den pépstlichen Stuhl bestiegen hatte,
doch ist zu bemerken, dafs man keine einzige Handschrift hat,
welche diesen angeblich &dltesten Theil selbstindig bewahrte. In
den meisten Handschriften schliefst sich unmittelbar an das Werk
des Minoriten ohne Unterbrechung und ohne erkennbaren Abschnitt
eine Fortsetzung die bis zum Jahre 1345 oder 1349 reicht, und
welche einige Gelehrte dem Hermann von Genua zuschreibenl).
Durch diese Theilung der Autorschaft widre zwar die Frage am ein-
fachsten geldst, aber es sind nicht geringe Bedenken, die sich doch
auch gegen diese Annahme erheben. Das stdrkste ist dies, dafs die
Einleitung zu dem Werke in einigen Handschriften auf den Namen
Martins des Minoriten und in anderen wortlich gleichlautend auf
denjenigen Hermanns des Wilhelmiten geschrieben ist. Um aber die
Verwirrung noch grofser zu machen, so fehlt nicht, dafs eine dritte
Angabe dahin geht, der Fortsetzer Martin des Minoriten wére eben-
falls ein Minorit Namens Hermann gewesen.

Wenden wir uns zu dem Inhalte des Buches selbst, so ist dieses
m seinen édlteren Theilen, obwol der Verfasser aus seinen Quellen,
als welche er Orosius, Isidor und Martin von Troppau anfiihrt, kein
Geheimnifs macht, doch so sehr von dem letztgenannten dominika-
nischen Geschichtsbuch abhidngig, dafs man den Verfasser geradezu
als blofsen Abschreiber bezeichnen wollte. Doch ldfst sich nicht
verkennen, dafs Unterscheidungen genug da sind, welche dem be-
wufst angestrebten Zwecke entsprechen, das geschichtliche Material
zu einer Notizensammlung fiir Predigten im Sinne des Minoriten-

ordens zu verwerthen. Denn, sagt der Autor in seiner Vorrede,

1T) Dio Ausgabe von Eccard, Corp. hist. med. aevi I, p. 1551 ist identisch
jnit dem Stuttgarter Codex 269, beschrieben Pertz, Archiv I, 403. Darnach
bat Eccard combinirt, dafs das Werk bis 1290 (1288) Martin dem Minoriten
angehoro und die Fortsetzung dem Hermannus Januensis ord. S.Wilhelmi. Da-
Begen hat Menschen in der Ausgabe unter dem Titel: Hermanni Gygantis or-
*ni8 fratrum minorum flores temporum, Lugd. Bat. 1743, die beiden Namen
Martins des Minoriten und Hermanns von Genua ganz cassirt. Die Ausgabe
)Jon Gewold und die von Ulm 1486, vgl. Potthast, v. Martinus minorita, kenne
n  nicht. In Berlin dagegen, Pertz, Archiv VIII, 835, enthalt die Handschrift

Lat. 21 nur den Namen Hermannus Januensis. Dagegen meint Pertz, Arch.

> 115, was unter dem Namen des Mart. minorita gedruckt sei, das sei nur
®ln schlechter Auszug aus dem Hermannus Gigas, der, im Jahre 1336 gestor-
°n, soino Chronik bis 1290 fiihrte. Sehr beachtenswerth ist aber, was Bruns
w Dabiers Journal fiir theol. Lit. 1811, Bd. VI, S. 88 if. anfiihrt.
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wenn ich dem Volke in meinen Predigten sage, heute sind es so
und so viele Jahre, dals dieser und jener Heilige gestorben ist, so
ist es nothig den Faden der geschichtlichen Ereignisse chronologisch
genau zu ordnen’).

Aeceufserungen solcher Art stimmen nun sicherlich mehr zu den
Tendenzen der Minoriten, als zu denen der Wilhelmiten, und wir
wollen doch auch gleich hier bemerken, dals das Buch in den Fran-
ziskanerklostern am meisten verbreitet war, und in den Handschriften
fast allenthalben die Beziehung zu den Minoriten hervortritt. Auch
ein anderes Moment liifst sich aus dem Inhalt der Flores temporum
entnehmen. Dies ndmlich, dafs die Abfassung derselben in Schwaben
zuerst stattgefunden hat; denn so viele Localgeschichten weisen auf
dies Land hin, dafs man nicht begreifen kdonnte, wie ein Fernstehen-
der ein so spezielles Interesse flir den Grafen Eberhart den Er-
lauchten von Wirtemberg oder flir die Begebenheiten in den graf-
lichen Héausern von Hohenberg und Tiibingen hegen mochte. Dafs
der Verfasser auch der spidteren Jahrzehnte des Werkes einmal in
Weiblingen selbst gewesen sein will, als es sich ereignete, dafs ein
Weib einen Lowen zur Welt gebracht hitte, spricht ebenfalls fiir
die schwibische Heimat desselben2). Nun ist es allerdings richtig,
dafs es in Schwaben auch Wilhelmiten-Kloster gegeben hat3), aber
wlirdc Hermann von Genua, wenn man ihn schon nach Schwaben
versetzen wollte, was sich ebenfalls in keiner Weise sicher stellen
liefse, diesen localen Ton der Erzdhlung darbieten?

Soviel scheint demnach als sicher angenommen werden zu
konnen, dafs schwébische Minoriten den hervorragendsten Antheil
an der Abfassung der Flores temporum hatten. Ueber die Personen,

die daran betheiligt waren, ldfst sich aber um so weniger etwas be-

) Die Stelle findet sich hei W. G. S. 509 Note 1 wegen ihrer eigenthom-
lichen Geschichteauffassung bereits angezogen. Es lieifst dann noch er wolle
die fiinf Weltalter kurz und nur das sechste Weltalter eingehend beschreiben:
usque ad Nicolaum quartum qui primus de ordino sancii Franebei papa fuit,
conimque tempora et statuta potiora clucidane atque diversa mundi mirabilia
intorserens omnia regum Komanorum tempora et annos breviter annotavi non
ad eorum laudem sed ad sanctorum ejusdem contemporaneorum gloriam et ho-
norem ut inter spinas principim torrcnorum coelicac rosae pullulent et lilia pa-
radisiaca beatorum et ob hoc praesens opusculum Flores temporum nuncupavi.

a) Midier leonem peperit in Wibelingen dum ipso praesens fui dum hoc
opus compilavi (Eccard, corp. I, 1632). Vgl. auch wegen Schwabens iiberhaupt
Stalin, wirt. Gesch. III, 1.

3) Aubertus Miraeus, originum monasticarum libri IV. Vgl. iiber den
helmiten - Orden lib. II, cap. 15 ff. Zahlreich scheinen die Kléster doch nur in
Italien und Frankreich gewesen zu sein.

Wil-
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grlindetes sagen, als weder Uber einen Minoriteli Martin noch einen
solchen Namens Hermann oder Hermann Gygas im 13. und 14. Jahr-
hundert sonstige Nachrichten vorhanden sind. Vo6llig unerkldrt bleibt
endlich das Verhidltnifs des Wilhclmiten zu dem minoritischen Werke
und wird erst dann besser zu bestimmen sein, wenn die Handschrif-
ten, in welchen sein Name ausdriicklich genannt ist, speziell mit
dem Texte derjenigen verglichen sein werden, welche seinen Namen
nicht haben, sondern den Namen Martins voransetzen, oder den so-
genannten Hermann Gygas als einen Minoriten bezeichnen. Diese
Arbeit ist bisher nicht gemacht worden, und unterblieb vermuthlich,
weil die é&lteren Partien der Chronik fast keinen selbstindigen W erth
haben, und diejenigen Theile, welche als die Fortsetzung davon er-
scheinen, und die allerdings gleichzeitige Aufzeichnungen darbieten,
wieder besonderer davon verschiedener Untersuchungen bedirfen,
wie die von Stdlin gewonnenen Stuttgarter JahrbUcher beweisen.

Ftlr das Verhéltnifs der Flores temporum zu der Chronik Mar-
tins von Troppau aber ist ein Beispiel bezeichnend: die Behandlung
der Sage von der Pédpstin Johanna. Diese ist zwar ganz auf Grund-
lage der spidteren Handschriften des Dominikaners mitgetheilt, aber
sie hat auch schon einen Zusatz nicht unerheblicher Art erfahren,
der schwerlich dem 13. Jahrhundert angehoren kann, und deshalb
auf das entschiedenste gegen die Abfassnng dieses Theiles der
Flores vor dem Jahre 1312 sprichtl).

Was die Geschichte des 14. Jahrhunderts betrifft, so ist es
sicher, dafs die erste Abfassung das Jahr 1346 nicht iiberschritt,
wie man aus dem Schliisse des bei Eccard gedruckten Theiles sieht.
Fir die Geschichte Ludwigs des Baiern sind manche nicht unbe-
deutende Mittheilungen darin enthalten, wie denn die Parteinahme
fiir diesen Kaiser gegeniiber dem Papste Johann XXII. auch einen
mweiteren Beleg fiir die minoritische Urheberschaft abgibt. Im ganzen
wird man die Verbreitung des Werkes weniger den inneren Eigen-
schaften desselben beizumessen haben, als vielmehr dem &dufserlichen
Umstande der im 14. Jahrhunderte immer heftiger hervortretenden
Eifersucht zwischen Dominikanern und Franciskanern. Deutlich genug

scheinen die Flores temporum die Nebenbestimmung zu erfiillen, bei

') Vgl. Dellinger, I’apntfabeln, S. 12: Das Verhéltnifs zwischen dem Mino-
ritcn Martines und dem Wilhelmiten Hermann von Genua scheint indessen doch
aies zu sein, dafs der letztere den Minoriten, ohne ihn zu nennen, mit manchen
Weglassungen und Zusdtzen abgeschrieben hat — aber Tolomeo von Lucca, der
som Geschichtswerk 1312 vollendete, kannte ja die Flores temporum noch nicht,
I° bleibt da die erste Vollendung des Buchs vor 1290V
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dem Unterrichte der Geschichte nicht vollig vom Dominikanerorden
abhédngig sich zu erweisen und dem Zoglinge der Minoriten auch in
diesem Zweige des Wissens ein aus den franciskanischen Kldstern
hervorgegangenes Werk darzubieten. War alles Geschiclitsstudium
iberhaupt mehr auf die Handbiicherliteratur eingeschrinkt worden,
so war es eine Sache der Ordensreputation den Dominikanern ein
selbstindig scheinendes minoritisches Schulbuch an die Seite zu
stellen. Héangt es vielleicht damit zusammen, dafs der erste Ver-
fasser ebenfalls Martin und zwar Martinus ord. fratrum minorum
heifsen mufstel)? Jedenfalls erwarb sich das Buch ein bis ins
16. Jahrhundert hineinragendes Ansehn. Unter den Uebersetzern
wird Steinhéwel von Ulm, unter den angeblichen Fortsetzern ein
Johannes Fistenport genannt; andere anonyme Fortsetzungen, wor-
unter eine schwibische von grofserem Werthe, sind zahlreich2).

Wenn der Minoritenorden durch seine allgemeine Geschichte,
die er uns in der Flores temporum bietet, gerade auf keinem hohen
geschichtlichen Standpunkt zu stehen scheint, so hat ein einzelnes
Mitglied desselben um die Mitte des 14. Jahrhunderts um so mehr
durch eine Darstellung der Zeitgeschichte geleistet, welche zu dem
besten gehdrt, was damals iiberhaupt in Geschichte geschah.

Der Minderbruder Johannes von Winterthur war etwa im Jahre
1300 geboren. Sein Vater war vermuthlich ein Biirger von Winter-
thur, denn im Jahre 1292, so erzdhlt der Sohn, habe derselbe den
Krieg gegen Ziirch mitgemacht und einen Reisigen als Gefangenen
heimgebracht. Johann erinnert sich als Knabe den Brand des Schlos-
ses Wart, das die Osterreichischen Herzoge in der Blutrache um Konig
Albrecht zerstdorten, von seiner Heimat aus gesehen zu haben. Und
noch mehr dergleichen Thatsachen werden von unserem Geschicht-
schreiber aus der eigenen Erinnerung angefiihrt, welche zugleich
einen Einblick in die Lebensgeschichte desselben gewdhren. Im
dritten Jahrzehnt des 14. Jahrhunderts trat er in den Orden der

*) Ein beriihmter Ordensbruder Martin Minorita wird um dieselbe Zeit or-
wShnt, aber in Provincia Castellao et convontu Burgensi — miraculis clarus.
Wadding, Annal. Minorum I\ b, S. 153. Das Merkwiirdigste aber ist wol, dafs
Wadding in den Scriptores ord. minorum einen Historicus Namens Martin gar
nicht und einen angeblichen Hermannu* Germanus, der Vitus [lunti/icum ge-
schrieben habe, nur nach Aventins Versicherung antiihrt. Und so legen wir die
Personlichkeit des Martinus Minorita getrost zu den literarischen Fabeln.

*) Ueber die Fortsetzungen vgl. besonders StSlin, wirt. Gesch. 111, S. 7 und
in den Wirt. Jahrb. 1852, S. 158 ff., wo auch iiber Fistenport gehandelt und
aufserdem eine Continuatio Suevica mitgetheilt wird. Ueber SteinhOwel vgl.
Potthast, s. v. Cronica hie hebt sich an.
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Minderbrider, und wanderte ala solcher viel in Schwaben umher.
In verachiedenen Klostern — lange Zeit in Lindau, zuletzt in Zi-
rich — hatte er seinen Aufenthalt genommen und mochte mancherlei
auf seinen Wanderungen von den Weltbegebenheiten erfahren und
sich notirt haben. An die Ausarbeitung seiner Chronik ist er je-
doch erst in den Vierziger Jahren gegangen und schrieb die Ge-
schichte von den Zeiten Kaiser Friedrichs II. bis auf das Jahr 1339
in einem Zuge fort. Man ist dariiber nicht im Zweifel, dafs die
Handschrift, die wir besitzen, des Verfassers Autograph ist. Im
Herbste 1343 holte er dann die Darstellung der Ereignisse  seit
1340 nach und vom Jahre 1344 bis 1347 machte er sich noch
mweitere gelegentliche Aufzeichnungen, indem er wol auch einmal
den Gedanken hatte, die Geschichte vor Kaiser Friedrich selbst
nachzuholen. Nachher aber verschwindet jede Spur seiner Thatig-
keit, ja auch seiner eigenen Existenzl). Ueber das Leben des Ge-
schichtschreibers sind wir {iberhaupt nur durch sein Buch selbst
unterrichtet, durch dessen griindliche und scharfsinnige Analyse der
letzte treffliche Herausgeber, Georg von Wyfs, die erwdhnten Daten
festgestellt hat. Aeufsere Nachrichten gibt es Uber Johann von
Winterthur nicht, wie denn seine Ordensbriider den Werth des
Mannes kaum hinreichend gewiirdigt haben, und in spéteren Zeiten
seiner kaum gedenken.

Es war ein Erzdhler von rihrender Treue und Behaglichkeit,
anspruchslos und ohne jede Leidenschaft. Nur der Orden der
Franziskaner wird mit Vorliebe behandelt und Alles hervorgehoben,
Was zu dessen Ruhme dienen kann. Die Miéidnner, welche sich aus

den Reihen der Minderbriider zu hoheren Stellen emporgearbeitet

0 Dio ersten, welche auf Johann von Winterthvr aufmerksam machten,
"aren im 10. Jahrhundert Bullinger und Stumpf, dain Goldast. Der llaupt-
codex, welcher fir die Originalschrift Johanns gehalten wird, kam aus dom
“ Csitzo Bullingers in die Stadtbibliothek von Ziirich, wo er sich noch befindet.
Deber eine andere Handschrift vgl. Vofs, de hist, latinis lib. III, p. 799. Vgl
auBBerdem Potthast S. 399, wo aber zwei Ziricher Handschriften, niimlich das
Original sec. XIV nicht XV und die Abschrift Hottingers zu verzeichnen waren,

ertz, Arch. VII, 181 ist darnach ebenfalls zu berichtigen. Die erste theilweise
ublication in l.oibnitz, Accessiones hist. I, 1 ff, dann Rccard vollstindig Corp.
Ost. tom. I, 1793 ff,, spdater im Thesaurus hist. Helv. 1 ff. Bruchstiicke daraus
"ou Schneller, Geschichtsfreund HI, 53. Unvergleichlich ist die Ausgabe von
*  Wyfs im Archiv fiir schwidb. Gosch, und Sonderabdruck Ziirich 1850. In
! folgenden Besprechung folgen wir fast ausschliefslich der trefflichen Ein-
eitung des Buches. Ueber das Leben Johanns sind nur von Dr. 1. Meyer in
en Beitrdgen zur vatcrl. Gosch, in Basel IV, S. 151 einige Bemerkungen. Vgl.
auch Kopp, Geschichtabl. II, 5, 1850 und eine Berichtigung zu Vitoduran im
Anzeiger fiir Schweizer Gosch. Xr. 3, Sept. 1800.
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haben, wie etwa Heinrich Knoderer von Isny, werden mit besonderer
Auszeichnung genannt. Das ZerwUrfiiife zwischen dem Kaiser Lud-
wig und dem Papst bekiimmert ihn mehr, als dafs es seinen Beifall
hédtte, obwol er doch Johann XXII. selbstverstindlich franciskanische
Opposition machtl). Merkwiirdig ist, dafs er von dem Minoriten
Papst Peter von Corvara gar nicht spricht und alles iliberhaupt mit
Stillschweigen iibergeht, was die Franciskaner in unkirchliches Licht
zu stellen verméochte.

In der ganzen Geistesrichtung Johannes von Winterthur spie-
gelt sich die Bildung des Franciskanerbruders. Johann ist sehr be-
lesen, nicht blofs in der heiligen Schrift, sondern auch in den Bi-
chern der franciskanischen Philosophen; insbesondere hebt er Ni-
colaus de Lira und Wilhelm von Occam riithmend hervor. Er citirt
nicht selten die Decretalen der Pédpste und fithrt genau an, welche
Pédpste Biicher derselben erlassen haben. Einzelne Schriften von
Aristoteles, die Fabeln Aesops, Horaz und der Liber Etymologiarum
von Isidor bilden neben den Predigten des Bruders Berthold, fiir
welche er sehr begeistert zu sein scheint, die Fundamente der
wissenschaftlichen Erkenntnifs unseres Minderbruders. Dabei ist er
aber voll abgeschmackter Teufels- und Wundergeschichten und er-
zdhlt derlei aus der ganzen Welt; selbst was in dieser Beziehung
bei den Minderbriidern in Liibeck sich zugetragen hat, stellt er lang
und breit dar, und iberhaupt ist es merkwiirdig, dafs die Ordens-
briider hauptsdchlich als die Acteurs bei diesen Phantasiestiickchen
fungiren. Es mag dies daher kommen, dafs die Wundergeschichten
einen Hauptgegenstand der Klosterunterhaltung bildeten, wie denn
dergleichen bei Johann von Winterthur mitten in der Erzdhlung der
wichtigsten Weltereignisse vorkommt, eben eingetragen, wie gerade
reisende Briider die Stoffe zuféllig darboten.

Auch bei ernsteren Dingen merkt man indessen den Einflufs

fremder Berichterstatter auf unseren Geschichtschreiber. Seine Quel-

1) Die GeLtearichtung Johanns ist ganz genau zu vergleichen mit
Bruder Berthold, den er ja auch so sehr schiitzt, vgl. Pfeiffer in der Einleitung
zu der Ausgabe der Predigten, auch wegen der Wirkung derselben auf spétere
Generationen. Der Freimuth gegen Weltgeistliche und selbst gegen den pépst-
lichen Stuhl liegt natiirlich ebenfalls ganz in der franciskanischen Richtung.
Johann XXII. fiihrt er gleich folgendermafsen in die Geschichte ein: Qui contra
prohibitionem sui predecessoris VII decretalium publicavit. Propter quod tanta
pericula, scandala, dissensiones, conmociones in populis tot terrores tot perplexi-
tates saltem in Theutonia cbulliebant, quod nemo dinumerare valeret. Aber das
Verhéltnifs der Franciskaner wird nur ganz schiichtern angedeutet: Quot et
quantos tune labores et sumptus apud sedem apostolicam fratres minores ha-
buerint nemo facile estimabit. Wyfs S. 66 und 67.

dem
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len waren in dieser Beziehung leider nicht immer die lautersten und
man hat Ursache, wenn nicht gegen Johann doch gegen seine Ge-
wiahrsmidnner zuweilen mifstrauisch zu sein, denn zeigt er sich uns
schon in der erwidhnten Richtung seines Wunderglaubens als ein
Mann, dem es nicht schwer gewesen sein mag allerlei aufzubinden,
so ist sein kritischer Scharfsinn auch in anderen Dingen nicht Ver-
trauen erweckend. So versichert er noch ausdriicklich von einem
Soldaten, dafs derselbe ein hochst glaubwiirdiger Mensch gewesen
Bei, obwol er ihm folgende Geschichte erzdhlte: In dem Kriege
zwischen dem Papst Johann einerseits und dem Kaiser und den
Longobarden andererseits wire soviel Blut vergossen worden, dafs
man den lacus Potaraicus, der 2 Meilen breit und 6 Meilen lang
Bei, hidtte leicht damit anfiillen kdnnenl). Auch die Ordensbriider
selbst scheinen auf die Leichtgldubigkeit des Geschichtschreibers
hin gesilindigt zu haben, wie wenn etwa ein Guardian eine hochst
sonderbare Verwundungsgeschichte erzdhlt, die ihm selbst passirt
sei und die mehr nach einer starken Renommisterei, als nach Wahr-
beit aussieht?). Sein Glaube an das Wunderbare hat ihn iibrigens
ein merkwiirdiges Wort aussprechen lassen, er vertheidigte ndmlich
die Wiederkunft des Kaisers Friedrich in Deutschland und erwartete
mit rithrender Sicherheit den Kaiser, der Recht und Gesetz wieder-
herstellen und die Kirche reformiren werde3).

So mochte man kaum dem Manne, der es so wenig streng mit
seinen Nachrichten nahm, ein unbedingtes Vertrauen schenken diir-
fen, wo er in selbstindiger Weise Neues, namentlich auf die grofsen
Fragen Beziligliches mittheilt. Wol aber ist er flic die engere Lan-
desgeschichte besonders lehrreich und niemand hat so treu wie er
die Kdmpfe in dem oberen Schwaben zwischen Adel und Stddten,
zwischen den Gemeinden und den Herrschaften erzdhlt, wie er.
Und gerade weil er so gerne vom Horensagen berichtet, ist sein
Buch in dem, was cs Uber speciellere Landesgeschichte verschweigt
fast noch lehrreicher als in demjenigen, was es mittheilt. So kann
man auf Johanns von Winterthur Awutoritdt hin wol mit Bestimmt-
heit behaupten, dafs die Tcllsage zu seiner Zeit noch nicht einmal
Thre Keime trieb4), wiahrend merkwiirdiger Weise die Winkelried-

1) Kbend. S. 04.

2) Ebend. S. 148.

8) Vgl. Victor Meyer, Tilo Kolup besondere S. 54.

4) Vgl. Vischer, Die Sage von der Befreiung der Waldatddtc, Leipz. 1867,
S. 20. Die eigcentbiimlichen Erkldrungsversuche, welche von anderen Seiten fir
das Schweigen Johanns gemacht werden, mogen hier iibergangen werden, da
sie gar nicht zur Charakteristik dieses SchriftsteUers dienen konnen.
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sage bereits in seinem Buche ihr starkes Vorbild und ihre ersten
Ansidtze findetl). Doch hat unser Geschichtschreiber iiberhaupt eine
Vorstellung von der Zukunft der Biindnisse, welche zu seiner Zeit
in seiner Heimat zwischen den Gemeinden geschlossen worden, noch
gar nicht und am wenigsten hat er eine Ahnung, dafs die Herr-
schaftsbestrebungen an diesen Gemeinden einen dauernden Wider-
stand finden wiirden. Der ungliickliche Zug des Herzogs Leopold,
der von den Schweizern am Morgarten geschlagen worden war, er-
weckt dem fir die Herrschaft eher sympathisirenden Geschicht-
schreiber entfernt keine vorahnenden Gedanken, wie sie in unseren
heutigen Geschichtsbiichern an den Sieg der Schweizer angekniipft
zu werden pflegen. Er behauptet vielmehr, das Bauernvolk habe die
schuldigen Dienste dem Herzog Leopold verweigert und dieser sei
die Leute zu strafen gekommen. Sein eigener Vater war im Heere des
Herzogs Leopold und unser Autor erinnert sich noch als Schulknabe
das rickkehrende Heer und den verstdort aussehenden Herzog gese-
hen zu haben. Man merkt wol, dafs das Ereignifs grofsen Eindruck
machte, aber durchaus nicht von seiner politischen, sondern lediglich
von der militairischen Seite, da man nicht fiir mdoglich gehalten,
dafs ein so tapferer Kriegsmann, wie Leopold, diese Niederlage er-
fahren konnte*).

lieber die Zukunft und Entwickelung der eidgendssischen Biinde,
hatte unser Geschichtschreiber auch dreifsig Jahre spdter noch keine
hohere Ansicht gewonnen. Trocken schliefst er den Bericht damit,
dafs die Schweizer beschlossen hidtten den Tag, an welchem ihnen
Gott den Sieg verliehen, jdhrlich festlich zu begehen. Dann folgt
sogleich die fiir die Habsburger noch ungliicklichere Schlacht bei
Miildorf und die Gefangenschaft Friedrichs von Oesterreich. Im
Jahre 1347 noch vor der Erzdhlung von dem Tode Kaiser Ludwigs
scheint der Verfasser sein Buch haben beenden zu wollen3), wenig-
stens findet sich da eine bedeutende Liicke in dem sonst fleifsig
fortgeschriebenen Manuscript des Verfassers. Der Tod Kaiser Lud-

¢) Nam cum utraquo pars in campo anto ciritatem sito convonissot pars
Bernensium stetit contra hostos conglobata in modum corone et conpressa, cuspi-
tibus suis pretensis. Quam dum de adversa parte nemo aggredi presumerei ....
quidam cordatus miles .... in eos efferatus fuisset et in eorum lanceas receptus,
in frusta discerptus et concisus lamentabiliter periit etc. Das ist also die erste
Wmkelriedgeschichte, cbend. S. 27.

s) Vgl. auch Kopp, eidgen. Biinde IV, 2, S. 144, wo die Erzdhlung Jo-
hanns genau verglichen ist.

3) Leber das Aeufscre des Merkes macht v. M'yfs ailie wiinschensworthon
Angaben S. XXII und 252.
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wiga begeisterte ihn aber nachher zu einigen schlecht gelungenen
Versen, und es folgen noch eine Anzahl Notizen Uber das Jahr 1348,
wo das Buch charakteristisch genug mit einem der schlimmsten Mér-
chen endet, welches ihm wiederum von seinen eigenen Ordensbriidern
und diesmal wol mit der unzweifelhaften Absicht ihn zu mystificiren,
war beigebracht worden. Der Mann hidtte etwas mehr Riicksicht
verdient, da sein Erzédhlertalent in der That kein geringes war, und
alle Dinge in einer populdren, ansprechenden Weise gegeben werden,
die durch Sorge um den Stoff und durch Zweifel um W ahrheit oder
Unwahrheit freilich nicht beeintrdchtigt worden ist.

Sehr verbreitet mag das Buch nicht gewesen sein; dltere Ab-
schriften fehlen fast génzlich. Erst im 16. und 17. Jahrhundert hat
die sorgféltige schweizerische Geschichtsforschung den wahren W erth
des Verfassers richtig zu beurtheilen gelernt, obwol man nicht ganz
zutreffend in ihm den ersten Geschichtschreiber der Schweiz sehen
wolltel). In den Ueberlieferungen des Minoritenordens hat sich
ebenfalls aufser dem Namen keinerlei Kunde von Johann von Win-
terthur erhalten?).

§5. Anfidnge schweizerischer Geschichtschreibung.

In Gonstanz war widhrend der Stauferzeit die alte rUstige Théatig-
keit in der Geschichtschreibung einigermafsen abhanden gekommen.
Im Jahre 1293 wurde aber ein Mann von ausgezeichneter Gelehrsam-
keit, nach dem Tode des Grafen Rudolf von Habsburg auf den
bischoflichen Stuhl erhoben. Das war Heinrich von Klingenberg,
der sich unter Konig Rudolf besonders in den letzten Jahren eines
grofsen politischen Einflusses erfreute. Nachdem er unter Konig
Adolf von dem koniglichen Hofe und aus der koniglichen Kanzlei
durch die Gegenpartei verdrdngt worden war, gelang es ihm doch
zum Bischof von Constanz erwéhlt zu werden, in welcher Stellung
er mehr Mufse besafs, um sich literarischer Beschéftigung hinzu-
geben; doch ist leider von seinen historischen Biichern nichts wieder-
uufgelunden worden, und nur ungewissen Spuren gehen wir in dieser

cziehung nach. Die Bedeutung des Mannes als langjdhriger Rath-

1, ) "“och weniger zutreffend ist es sicherlich, wenn ihn Potthast in seinen
enischen Anmerkungen fiir ,Kirchengoschichtliches® in Anspruch nimmt.
) Wadding, Scriptoros S. 228.
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geber und Protonotar Konig Rudolfs, seine sonst gerithmte umfas-
sende Gelehrsamkeit und sein bewegtes Leben lassen die Annahme
berechtigt erscheinen, dafs wenn es gelingen wiirde die Schriften
Heinrichs von Klingenberg zu entdecken, unsere Kenntnifs jener
Zeit nicht unerhebliche Berichtigungen erfahren wiirde. Zugleich
ist uns Heinrich von Klingenberg dadurch von Interesse, dafs er fast
der einzige in jener Zeit war, der in hervorragender Lebensstellung
mit Abfassung von Zeitgeschichten sich beschéiftigte.*

Das Schlofs Klingenberg, wo Heinrich herstammt, befindet sich
im Thurgau. Sein Geschlecht ist ein ritterliches, seine Mutter war
eine Constanzer Patricierin; Heinrich studirte in Italien, wurde Ma-
gister des romischen und Kirchenrechts und wurde aufserdem wegen
seiner nigromantischen Kiinste angestauntl). Hadloub riithmt ihn,
weil er Wort und Weise kenne’). Fiir uns bat die iibereinstim-
mende Meldung das grofste Interesse, dafs er ein Buch de principi-
bus Habsburgensibus oder wie andere es nennen: historiam Ilabsbur-
gensium comitum verfafst habe. Sehr verbreitet war es indessen wol
nicht, da Constanzer Chroniken des 15. Jahrhunderts davon keine
Nachricht geben3). Erst die Forscher der spédtem Jahrhunderte,
hauptsdchlich Manlius in Constanz, versichern das Buch gekannt
und gelesen zu haben4). Bei so bestimmter Angabe des Titels lafst
sich nicht zweifeln, dafs der Inhalt demselben durchaus entsprochen

haben mufs und cs wird daher nicht gestattet sein diese Schrift des

A Epiacopatua Conatantiensia a P. Trudperto Neugart, tom. II, p. 478 ff.
handelt auafiihrlich iiber Heinrich von Klingenberg. Die Zeugen fiir das ver-
lorene Buch de principihus Habsburg, oder historia Habsburg, comitum sind
in erster Linie Jacob Manlius im Chron. Constantienae; Pistorius, SS. III, 751:
cuiua chronicam de principibus Habsburgensibus apud me habeo in predo.
Vofs, de hist. lat. II, 499 schopft seine Kenntnifs aus Eisengrinius, Catal. test,
veritatis, auch angefiithrt bei Neugart. Vgl. Schweizer Museum 1790, p. 804,
wo Schintz iiber die Poemata Heinrichs handelt.

2) Gervinus, Geschichte des deutschen Volks I, 304.*

3) In der Constanzer Chronik, Mone, Quellensammlung I, 312, wird Hein-
richs von Klingenberg mit Riicksicht auf seine Bauten gedacht, aber von sei-
nem Geschichtsbuch Ist keine Erwdhnung gemacht, ebensowenig in der élteren
in Wien handschriftlich liegenden Constanzer Chronik.

*) Bohmer, Regesten K. Rudolfs S. 50, hat die Vermuthung ausgesprochen,
Manlius mochte eine Verwochselung mit dem Buche des Heinrich von Gundel-
fingen, ebenfalls eines Constanzers, begangen haben, allein das ist doch schwer
glaublich, da sich gleich die ersten Worte dieser in Wien handschriftlich lie-
genden Chronik an den Erzherzog Sigismund von Oesterreich und Tirol etc.
richten, also ein so ungeheuerer Irrthum, da wo Manlius von der Geschichte
des 13.Jahrhunderts redet, undenkbar ist; iber Gundelfingon, jetzt Cod. Nr. 516,
vgl. Chmel, Handschriften I, 565. 500, wo auch die ué6thigon Verweisungen auf
Kollar und Lambec sind.
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Bischofs Heinrich von Constanz mit jenen Aufzeichnungen zusammen-
zustellen, welche andere Forscher der neueren Zeit als die Klingen-
berger Chronik bezeichneten‘), und welche nach der Meinung des
neuesten Herausgebers neben den Aufzeichnungen spédterer Klingen-
berge theilweise auch dem Protonotar und Bischof Heinrich zuzuschrei-
ben wire’). Es ist vielmehr sicher, dafs das Zeitbuch, welches von
einigen als Klingenberger Chronik bezeichnet worden ist, in seinem
dltesten Theile wesentlich ZUrcherschen Ursprungs und ein Produkt
Zlircherscher BUrgergelehrsamkeit ist; es steht jedenfalls den For-
schungen und Arbeiten des ZUrcher Rathsherrn Eberhart Milliner
ndher, welcher in der Mitte des 14. Jahrhunderts eine so bedeutende
Rolle spielte, als dem thurgauischen Rittergeschlecht, dessen Namen
jetzt damit in Verbindung gebracht worden ist3).

Eine ganz andere hiervon unabhéngige Frage wére die, ob bei
den Beziehungen zwischen Constanz und Ziirch nicht Fragmente
der historia cornitum Habsburgensium in die ZUrcher Chroniken ge-
kommen sein mochten. Und in der That weisen mancherlei Notizen
in diesen ZUrcherschen Chroniken auf Constanz; so wird von Bruder
Berthold die Zeit angegeben, wann er in Constanz zum ersten mal
predigte. Gerade Uber die Herkunft der Habsburger sind diese
ZUrcher Chroniken, sowol in der Form wie sie im sogenannten
Klingenberg, wie auch in derjenigen, die man Eberhart MUllner zu-
schreibt, so ausfiithrlich, dafs man hier Benutzung eines dhnlichen
Buches, wie die historia comitum Habsburgensium gewesen sein mag,
voraussetzen darf, denn gerade in diesen Partien finden sieh wieder

eigenthUmliche Beziehungen zu Constanz, und von Ko&nig Rudolfs

1) Ganz richtig ist dafs Tschudi, Stumpf und Guilliman den betreffenden
Sammelcodcx als eine Arbeit der Klingenberger zu bezeichnen pflegten, ohne
dafs der Grund hievon eigentlich einzusehen ist. Jetzt ist die Klingenberger
Chronik herausgegeben von Dr. Anton Henne von Sargans, Gotha 1861.

2) So mufs man wenigstens glauben, dafs die Ansicht Henno’s wire, nach
dem was S. IV der Vorrede gesagt ist, obwol der Herausgeber ziemlich unbe-
stimmt die Chronik finf oder sechs Klingenbergern zuschreibt.

s) Vgl. die Analyse des Werkes von G. Waitz, Gotting, gel. Nachricbten
1862, Nr. 5, Febr. 19 und die handschriftlichen Forschungen von G. v. Wyfs,
Uober eine Ziiricher Chronik aus dem 15.Jahrhundert, Vortrag in der antiqua-
rischen Gesellschaft in Zirich 1862. Einen Theil der Ziiricher Chroniken hat
Ettmiiller schon 1844 herausgegeben. Maittheil, der antiq. Gesellschaft II, 41 ff.
Aber schon 1861 hat Prof. Scherer in einer vortrefflichen Abhandlung die Klin-
genberger Frage man kann sagen — erledigt: Ueber das Zeitbuch der Klin-
genbergo, Mittheilungen zur vatorl. Geschichte vom histor. Verein zu St. Gallen
1, 65 ff. So sicher nun die Ziricher Chroniken aus blofsor Laune zu dem Na-
men der Klingenberger gekommen sind, so wenig treffend ist jedoch, was gegen
die Existenz eines lluchos des Bischofs Heinrich S. 75 gesagt ist.

4
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Thaten wird ausdriicklich gesagt, dafs man ein eigenes Buch davon
gemacht héttel).

Eines stellt sich demnach als gewifs heraus, dafs es ein Ge-
schichtswerk des Bischofs Heinrich von Klingenberg gegeben habe,
welches eine Geschichte der Grafen von Habsburg bis auf die Zeiten
Konig Rudolfs und die Erzdhlung von dessen Thaten enthielt, und
es ist wenigstens nicht unwahrscheinlich, dafs sich in den betreffen-
den Ziircher Chroniken Fragmente daraus erhalten haben. Dafs
Heinrich von Klingenberg ganz der geeignete Mann war, um ein
werthvolles Geschichtsbuch dieser Art zu hinterlassen, unterliegt
keinem Zweifel. Er mag dasselbe in den letzten Jahren seines Le-
bens theils aus seinen Erinnerungen, theils auf Grund von Sagen,
wie die Uber den Namen von Habsburg, niedergeschrieben haben.
Vielleicht dankt man ihm auch die Entstehung jener grofsen Anzahl
von Anekdoten, die die Regierung seines koniglichen Herrn in den
spateren Biichern als eine so ungemein populdre erscheinen lassen
und die seit dem 14. Jahrhunderte so {lppig wuchernd iiberall er-
zdahlt werden.

In ZUrch herrschten damals jedenfalls noch keine Antipathien
gegen die Habsburger, wie in spéterer Zeit. Am deutlichsten sieht
man dies aus Konrad von Mure’s historischen Poesien, welche uns
freilich auch dem grofsten Theile nach verloren sind. Er war Can-
tor der Propstei Ziirich, schon etwa 1210, wie man glaubt, geboren,
und decretorum Doctor. Sein wichtigstes Geschichtswerk bestand aus
1800 Versen de Victoria Rodolfi contra Odoacrum regem Bohemorum,
doch ist ein anderes allgemeiner gehaltenes Lobgedicht auf Konig
Rudolf wirklich erhalten, welches wenigstens in seinen letzteren
Theilen von den allgemein rednerischen Phrasen zu einigen that-
sdchlichen, wenn auch allgemein bekannten Ereignissen der Ge-
schichte Konig Rudolfs iibergeht. Die Commendatitia, wie dies Ge-
dicht genannt wurde, bestehen aus sechs Abschnitten, von denen die
meisten akrostichisch behandelt sind. Im dritten Abschnitt wird
die Wahl und Kronung Rudolfs beschrieben, das Ganze ist eine
Gratulationschrift eben aus Anlafs dieser Ereignisse, und ist zwischen
1273 und 1276 (vor dem Tode Gregors X.) gedichtet2).

1) Vgl. in Henne’» Ausgabe S. 10 Nr. 13, S. 18 Nr. 16, S. 22 Nr. 18 ff.
und vor allem S.30 die gewifs aus Constanz stammenden Verse. Ferner heifst
es S. 31: Er tdt soviel stryt und redlicher taten, dafs man ain aigen buoch
darvon gemacht hat. Dieselbe Stelle kommt denn auch im Kodnigshofen vor,
wozu eine Note der SchUterschen Ausgabe S. 110 auf des Bischofs Heinrich
von Klingenberg historia comitum Habsburgensium verweist.

2) Abgedruckt in Kopp, Acta Murensia p. 309.
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Bald darauf folgte das umfassendere Heimwerk Konrads Uber
die Schlacht von Diirnkrut, welches unmittelbar nach dem Ereignifs
niedergeschrieben sein mufs, da Konrad schon im Jahre 1281, am
29. Mirz starb. Er hat auch eine vita Caroli Magni verfafst'), aber
seine eigentliche literarische Bedeutung liegt in seinen philologischen
und encyklopddischen Werken, welche fiir Schule und Unterricht
nicht zu unterschidtzen waren und neuerlich sehr eingehend gewiir-
digt worden sind2).

Ob in Ziirch schon vor der Mitte des 14. Jahrhunderts eigent-
liche annalistische und chronikalische Thatigkeit herrschte, dariiber
lassen uns die handschriftlichen Ueberlieferungen der zahlreichen
spdteren Chroniken im Ungewissen3). Um so mehr bietet uns da-
gegen Einsiedeln dar, wo die dlteren Klosterannalen bis zum Jahre
1298 fortgehen4).

In diesem Jahre wurde Johannes von Schwanden Abt von Ein-
siedeln, dessen bewegte Regierung bis zum Jahre 1326 auch zu
einem epischen versereichen Ergufs Einsiedlischer Geschichtschrei-
bung Anlafs gegeben hat. Seit langer Zeit stand Schwiz mit dem
Benedictiner-Kloster zu Einsiedeln im Streit um die Gemeinmarken,

D titidinger hat in Borgfiltigater Weise dio Quellen dieser Vita festgestellt
in seiner Kectorsrodo: Von den Anfingen des Schulzwangs, Ziirich 1865,
S. 29 ff, Note 22.

2) Vgl- P- dall Morel, Conrad von Mure, Cantor der Propstei Ziirich und
dessen Schriften, Neues Schweiz. Museum, Zeitschrift fiir die humanistischen
Studien und das Gymnasialwesen, herausgegeb. von Vischer, Schweitzer-Sidler
und Kiefsling (nicht zu verwechseln mit dem N. Schweiz. Mus. von 1790 — 94
und mit dem von Hottinger und Wackernagel 1837—39) V, 1865, S. 29 — 62.
Aber auch Gerbert war neben dem élteren Hottinger, Schola Tigurinorum Ca-
rolina 1064, auf Conrad von Mure aufmerksam, wie man aus dem jetzt heraus-
gegehonen Werke Episcopates Constantiensis II, S. 490 ff. sehen kann.

3) In dom é&ltesten Theile der von Ettmiiller herausgegebenen Jahrbiicher
findet sich zwar eine Notiz, welche auf einen Autor des letzten Viertels des
13. und der ersten Hiélfte des 14. Jahrhunderts hinweist, dieselbe ist jedoch
sehr unklar, wenn es a. a. 0. heilst: Do ih dis matéri Von Ziirich an Kaiser
Julien coronica las daz was von Gottes geburt 1286 Jar aber do ich dis co-
ronica abschreib zu Rom das war 1339 Jar. Allerdings ein bedenklich langer
Zwischenraum!

4) Annales Einsidlenses majores 814—1298, herausgegeben von P. Gail
Morel im Geschichtsfreund I, 391 1843, aus einer Handschrift von Tschudi’s
Hand. Der Codex enthédlt Nekrologien und Dotationes Einsidlenses und anderes
und fihrt den Titel Liber Heremi. Andere Einsidlensia findet man auch in
Documenta Archivii Einsidlensia abgedruckt (1670). Benutzt und theilweise
wieder abgeschriebon wurden die alten Annalen von Hartmann, Annales Ein-
sidlonsos. Die sogenannten Annales minores sind als Annales Einsidlenses a
746 — 1509 in Mon. SS. III, 145—149. In Luzern hat man das sehr merkwir-
dige alte Stadtbuch zu beachten, iber welches mehrfach Mittheilung gemacht
ist. Am besten in Kopp, Geschichtsbl., I. Bd., 5. Heft.

4%
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und dio Entscheidungen des Reichs vermochten selbst in den Zeiten
kaiserlicher Vollgewalt denselben nicht dauernd zu behebenl). So
standen die Schwizer als sie anfingen ihre ewigen Biinde zu schliefsen
noch immer in lebhafter Opposition gegen Einsiedeln, dessen Abt
Johannes nicht der Mann war durch Nachgiebigkeit dieselben zu
beschwichtigen. Da trat am 1. Médrz 1314 das entscheidende Er-
eignifs ein. Das Gotteshaus wurde in der Nacht gewaltsam iiber-
fallen, und mehrere Conventbriidder und der Scholasticus Rudolf von
Radegg gefangen und nach Schwiz gefithrt. Der gelehrte Gefangene,
dem es schlimm genug ergangen sein mag, und der wol nicht ganz
unparteiisch in der Sache war, verewigte nachher die seinem Kloster
angethane Schmach durch ein umfangreiches Gedicht, welches er
unter dem Titel capella heremitarum zu Ehren seines Klosters und
des Abtes Johannes von Schwanden abfafste. Es ist durchaus pane-
gyrisch und mit vielen scholastischen Phrasen angefiillt; historischen
Werth hat der zweite und vierte Theil des Gedichts, wo die Re-
gierung des Abtes Johann erzdhlt und der erwédhnte Ueberfall
der Schwizer weitldufig geschildert wird. Der Dichter Magister
Rudolf von Radegg stammte aus einer alten edlen Familie, deren
Mitglieder zugleich Biirger von Schaffhausen waren. Rudolf wurde
hier wahrscheinlich geboren, kam frithzeitig nach Rheinau, wo er
erzogen wurde. Wann er in den Convent von Einsiedeln eintrat
ist ungewifs, aber vor 1314 war er bereits der angesehene Rector
der Schule daselbst’).

Eine der bedeutendsten historischen Erscheinungen der ersten
Hélfte des 14. Jahrhunderts fiir Deutschland iiberhaupt trifft man
in St. Gallen, wo die uralte geschichtliche Tradition fortlebte und
immer zu neuen historischen Versuchen einlud. Bekanntlich haben
die Casus monasterii St. Galli vom 9. bis zum 13. Jahrhundert her-
vorragende Darsteller in Ratpert, Ekkehart IV., Burchard und Con-
radus de Fabaria gefunden3). Diesen schliefst sich im 14. Jahr-
hundert Christian Kuchemeister wiirdig und doch eigenthiimlich an4).

i) Vgl. Kopp, Eidgcii. Biinde II, 311 -322. Regesten der Bonodictiner-
Abtei Einsideln von Gail Morel bei Mohr, Schweiz. Reg. I, 15 ff.

*) Die einzige Handschrift ist vom Jahre 1444, herausgegeben und mit
allen wiinschenswertheii Nachrichten versehen von P. Gail Morel im Geschichts-
freund X, 170 ff.

*) W. G. 178. 245. 475. Zu Ekkehard IV. vgl. Deutsche Forschungen VII,
2. Heft und Dimmler in Haupts Zeitschrift, XIV. Bd., 1—73.

4) Neue Casus monasterii Sancii Galli, herausgegeben zuerst von J. Brei-
tinger in der Helvetischen Bibliothek, Stiick V und neuerdings mit Vergleichung
aller bekannten Handschriften von Prof. J. Hardcgger in den Mittheilungen zur
vaterl. Gesch. vom hist. Verein in St. Gation I, 1 ff, 1862.
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Bezeichnend ist vor allem, dafs sich ein Werk in deutscher
Sprache unmittelbar an die alten durch Jahrhunderte fortgeflihrten
lateinischen Awufzeichnungen der Aebte von St. Gallen anschliefst,
und mit ausdriicklichem Hinweis auf die Vorgédnger als Fortsetzung
derselben ankiindigt. Und nicht nur im Idiom, sondern auch in der
Darstellungsweise tritt die auch anderwdédrts beobachtete Populari-
sirung der Geschichtserzdhlung hervor. Denn keineswegs deshalb,
weil Kuchemeister ein Laie war, hat er sich der deutschen
Sprache bedienen miissen; vielmehr scheint es keinem Zweifel zu
unterliegen, dafs er des Lateinischen méchtig war, da er das Ar-
chiv des Klosters benutzte und von mancherlei Urkunden Kenntnifs
hatte, die ihm schwerlich in Uebersetzung Vorlagen. Es ist auf diese
Weise doch kein Grund vorhanden, die Meinung abzuweisen, dafs
er mit voller Absicht von dem Gebrauch der lateinischen Sprache
ftir die Geschichtschreibung abgegangen ist, und so auch in einer
Klostergeschichte ein frithzeitiges Beispiel fiir die erweiterten Be-
diirfnisse ecines Leserkreises, der auch die Laien umfafste, aufstellen
wollte. Er hat sein Buch im Jahre 1335 zu schreiben begonnen,
da er fand, dafs die alten Aufzeichnungen des Klosters schon mehr
als hundert Jahre frither abbrachen. Er begann mit dem Abte Kon-
rad von Bufsnang der vom Jahre 1226— 1239 regierte. Er schlofs
das Buch mit dem Tode des Abts Hyppolt von Wersteyn 1319— 1328,
worauf er nur kurz der Gegensdtze gedenkt, die bei der nidchsten
Abtswahl folgten, so dafs also seine Geschichte so ziemlich genau
den Zeitraum eines vollen Jahrhunderts umfafste, in welcher Zeit
neun Aebte regierten.

Keineswegs aber beschrinkte Kuchemeister seine Darstellung
auf die Ereignisse im Kloster oder in dessen néchster Umgebung.
Kr nimmt von den eingreifenden Beziehungen St. Gallens zu dem
Reiche und den Kaisern und Konigen iiberall Gelegenheit sehr
schiatzbare Nachrichten von den letzteren zu geben. Er war iber-
haupt ein erfahrener und gewandter Mann, der Uber die Dinge der
Welt sich keine monchischen Illusionen machte; in die sehr welt-
liche Richtung der Aebte von St. Gallen in diesem Jahrhundert hat
cr einen deutlichen Einblick und strebt nicht das Mindeste daran
zu bemiénteln. So erzdhlt er mit grofster Unbefangenheit von dem
mAufwand, welchen Abt Berchtold von Falkenstein zu machen liebte,
und er ist nicht in Unkenntnifs Uber die hohen Forderungen, welche
Wilhelm von Montfort fiir seine Dienste dem Konige Adolf gestellt
hattel). Beispiele dieser Art beweisen aber zugleich, dafs Kuche-

*) Kbend. S. 16. Also lebt unser Abt aiiweg mit grofser kost. Vgl. iber
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meister die Quellen des Klosters so vollkommen benutzen durfte,
wie man dies nur von einem Mitgliede oder von einem Beamten
desselben voraussetzen kann. Aus der genauen Kenntnifs, welche
der Verfasser von den Lehnsverhdltnissen St. Gallens und von der
Verwaltung des Stiftes zeigt, hat man wirklich auch geschlossen,
dafs er ein Beamter des Klosters war. Keineswegs aber bekleidete
er ein Amt, welches sein Name zu bezeichnen schien. Vielmehr ist
sicher gestellt, dafs die Kuchemeistcr eine St. Gallische Blirger-
familie waren, und dafs der Verfasser der Neuen Casus derselben ange-
horte 1). Darliber hinaus liifst sich aus dem Buche nichts Bestimmteres
Uber das Leben und die Schicksale seines Verfassers angeben. Auch
sonstige Nachrichten Uber ihn mangeln uns. Er mufs aber, wenn
wir eine Stelle Uber den Abt Heinrich von Ramstein ins Auge fas-
sen, in jungen Jahren sein Buch geschrieben haben, da er diesen,
der 1319 gestorben ist, nicht mehr personlich gekannt zu haben
scheint2). Freilich bleibt dann wieder unerkldrt, warum das Werk
so frith abbricht.

Aus derselben Zeit gibt es noch eine andere in deutscher
Sprache geschriebene Chronik, welche im obern Schwaben abgefafst
wurde, von deren Verfasser wir aber noch weniger wissen als von
Kuchemeistcr. Sie ist unter dem Namen einer oberrheinischen
Chronik herausgegeben*) und gleichfalls wie Kuchemeisters W erk
im Jahre 1335 abgefafst. Dann aber hat sic noch Zusdtze bis zum
Jahre 1349 erhalten. Es ist eine Weltchronik, welche durchaus
auf Martins von Troppau bekanntem Lehrbuch beruht. Unser Ver-
fasser hatte eine Handschrift vor sich, in welcher die interpolirte
Stelle von der Pdpstin Johanna noch nicht enthalten war. Im Uebri-
gen beschrankt sich die weltgeschichtliche Uebersicht, welche das
Buch gibt, auf die allerdlirftigsten AuszUge aus dem bekannten Com-
pendium und nur die Reihe der Kaiser ist mit einigen Nachrichten
ausgestattet, welche auf die Verbreitung gewisser Sagen aus dem
Karolinger Kreise schliefsen, und Benutzung der Legenda aurea er-

kennen lassen. Eine darstellende Form erhédlt die Chronik erst mit

Wilhelm von Montfort, dessen Geschichte Oberhaupt der wichtigste und reichste
TheU des Kuchemeisterschen Werkes ist, besonders S. 46, wozu Bohmer, Heg.
K. Adolfs, Sr. 397.

") Dariiber ist die Einleitung des Herausgebers erschopfend, S. V ff.

*) Die sayten die yn bekannten, daz er eher war denn 90 yar, S. 57
ebendaselbst.

*) Oberrheinische Chronik, dlteste bis jetzt bekannte, in deutscher Prosa
aus einer gleichzeitigen Handschrift herausgegeben von Franz Karl Grieshaber,
Hastatt 1850,



Oberrhein, Bern, Laupen. 55

Konig Rudolf von Habsburg, dessen Geschichte sowie die seiner
Nachfolger auch mit Hinzuziehung der entfernteren Ereignisse am
Niederrhein und in Oesterreich erzdhlt wird. Um eigentlich be-
deutenderes Selbstdndiges zu geben, dazu ist die Aufzeichnung schon
dufserlich vermodge ihrer Kiirze nicht angethan, doch sind die Nach-
richten Uber Ludwig von Baiern, Friedrich von Oesterreich und
seinen Bruder Leopold — also Uber die Zeitgenossen des Verfas-
sers — nicht ohne selbstindiges Urtheil und eigenthUmliche Charak-
teristik. Es sind blofs sprachliche und localgeschichtliche Griinde,
welche in dem Verfasser einen Mann aus dem Aargau oder aus
ZUrch oder der Umgegend vermuthen lassen. Er selbst hat sich in
keiner Weise zu erkennen gegebenl). In den Zusidtzen ist mancherlei
vom Hochmeister des deutschen Ordens erzdhlt, und werden mit vor-
wiegendem Interesse die Kriege des Ordens gegen die Letten erwéhnt.
Deshalb aber aufeinen Deutschordensbruder als Verfasser zu schliefsen,
wire gewifs iibereilt.

In diesen Anfingen der schweizerischen Geschichtschreibung
treten iibrigens die Fragen, an welche sich das Aufkommen der
neuen Eidgenossenschaften kniipft, simmtlich nur erst sehr leise
hervor. Bedeutenderes in dieser Richtung ist erst seit den letzten
Decennien des 14. Jahrhunderts geleistet worden und dieses selbst
steht mit der grofsen chronistischen Thétigkeit des 15. Jahrhunderts
dann wieder in so innigem Zusammenhidnge, dafs es davon nicht
getrennt werden kann. Schon in Justingers Berner Chronik tre-
ten die Gesichtspunkte der spdteren Geschichtschreibung viel be-
stimmter hervor2). Die Constanzer Chroniken3) und die erst vor
Kurzem verdffentlichte des Nicolaus Stulmann vom Jahre 14074),
und noch andere dem 15. Jahrhunderte angehdrige, werden aber
schon vom Anfinge des 14. Jahrhunderts ab sehr wichtig und aus-
fithrlich, wenn sie auch historisch betrachtet nur geringe Probehél-

tigkeit zeigen. Eine dltere sehr interessante Erzdhlung iiber die

1) Grieshaber S. XV hebt noch eine Stelle hervor, um wahrscheinlich zu
machen, dafs der Verfasser an einer dem heiligen Bartholoméius geweihten Kirche
des Oberrheins bestallt gewesen sein mdchte.

2) Vgl. Studer im Archiv des hist. Vereins von Bern 1861, V, 548 ff. Vgl
Huber, die Waldstddte etc., S. 91. Beachtenswerth als édltere Berner Aufzeich-
nungen sind die Annales Bernenses, M. SS. XVII, 271—274; als Cronica de
Berno Bohmer (Huber), fontes IV, 1—6.

3) Mone, Quellensammlung I, 309 — 349. Ungleich &dlter dagegen ist die
von Pfeiffer bezeichnete in der Wiener Hofbibl. S. meine Abhandlung iiber die

empacher Schlachtlieder, Pfeiffers Germania 1861.

*) 32. Jahresbericht des hist. Kreisvereins in Schwaben und Neuburg 1866,

16 Druckseiten, enthdlt auch Notizen von 1314—1386.
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Laupener Schlacht, eine Art von Zeitungsblatt, ist neuerdings voll-
stindig gedruckt wordenl). Fiir die Geschichte der habsburgischen
Besitzungen und herrschaftlichen Rechte ist in den Amtsrodeln eine
unerschopfliche Quelle zu erblicken, welche zur Zeit Albrechts an-

gelegt sind3).

§6. Heinrich von Diessenhoven.

Indem wir uns nun zu der beriihmtesten Personlichkeit unter
den Historiographen Schwabens wenden, sehen wir uns der bestehen-
den Ueberlieferung von der Bedeutung des Mannes als Schriftsteller
gegeniiber in eine eigenthllmliche Verlegenheit gesetzt, denn nur
die Unkenntnifs seiner Leistungen hat eine Ueberschédtzung derselben
moglich gemacht; dennoch aber konnte kaum durch ein anderes Werk
die Geschichtschreibung der ersten Hélfte des 14. Jahrhunderts pas-
sender in diesen Gebieten abgeschlossen werden, als durch das des
Constanzer Canonicus und Doctor decretorum Ileinricus dapifer de
Diessenhoven3). In einer eigenthlimliehen Stellung befindet sich
dieses Geschichtsbuch zu der Kirchcngeschichtc des Ptoleméus de
Fiadonibus aus Lucca Prediger-Ordens, der ein Schiiler des Thomas
von Aquino gewesen und angeblich schon 1236 geboren sein soll,
aber erst 1327 c. starb. Die libri XX 1V ecclesiasticae historiae novae
waren in Italien verbreitet, eine Handschrift davon ist in die Hédnde
des Heinrich von Diessenhoven gelangt und er hat allerlei Zusitze
dazu gemacht, die sich in den Ausgaben des Ptolemdus finden ohne

1) N'arratio do conflictu Laupensi 1339— 1340, im Schweiz. Geschichtsfor-
scher II, 37 tt.; jetzt mit troft'lichor Vorrede von Huber, fontes IV, p. IX. Vgl
Studer, Quellen dos Laupenerkrioges, Arch, des hist.Vereins von Horn, IV. Jahrg.,
3. Heft, 17 ff., wo auch noch andere kleine handschriftliche Stiicke bespro-
chen sind.

3) Musterhaft von Franz Pfeiffer gesammelt und herausgogeben : Habsburg.
Urbar., Stuttg. 1857. Hierbei moge auch noch der Beziehungen der franzosi-
schen Schweiz gedacht werden, deren Chroniken nicht unbedeutend sind und
woriiber man sich aus dem Aufsatze von Gauiiier, Les chroniques de Savoie
dans leurs rapports etc. im Arch, fiir Schweiz. Gesch., 10. Bd. 1855, Raths er-
holen kann.

8) Ausgaben: Hofler, Chronik des Heinrich Truchsefs von Diessenhoven,
1342 — 1362, in Beitrdge zur Geschichte Bohmens, Abth. I. Quellensammlung,
II. Bd. Die Kronung K. Karls IV. nach Johannes dictus Porta de Avonniaco,
Prag 1864. Dann Bohmer, fontes IV, 16 —126, mit Vorrede S. XI. Benutzt
wurde er schon frither von Stédlin, wirt. Gosch. III, 5 und die einzige Hand-
schrift beschrieben von tioeen. Porti, Archiv II, 26.
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dafa die Autorschaft ausdriicklich angegeben wére *). In dem Codex
aber, welchen Heinrich selbst angelegt zu haben scheint, und wo er
dann ein 25. Buch beigeftigt hat, sind mit grofser Genauigkeit alle
von ihm gemachten Zusdtze zum Ptolemdédus als solche bezeichnet.
Eigentlich ist es nun aber das 25. Buch, welches Heinrich von
Diessenhoven als sein geistiges Eigenthum vorzugsweise in Anspruch
nimmt, und welches mit der Regierung des Papstes Johann XXII.
beginnt. Auch diese zusammenhédngenden Aufzeichnungen erheben
sich nur in der ersten Hé&lfte Uber den Charakter von Notaten; und
wenn unser Autor offenbar ein grofses Gewicht darauf legte, dafs
seine Fortsetzung des Ptolemédus in der &dufseren Form schon sich
durch die Numerirung von Buch und Capitel als solche zu erkennen
gebe, so kann man nicht zweifelhaft sein, dafs seine im strengeren
Sinne redigirte Arbeit mit dem Jahre 1343 schliefst, das spétere
aber unter einem anderen Gesichtspunkte aufgefafst werden mufs.
Denn mit diesem Jahre schliefst die Capitelbezeichnung (Cap. 15)
ab. Sodann folgt eine Beilage, bestehend aus der Abschrift von
zwel Briefen an Papst Clemens V. und hierauf eine lange Reihe von
Notaten Uber alle Jahre bis 1361. Waihrend sich auf diese Weise
schon d&dufserlich das 25. Buch als ein zusammenhédngend abgefafstes
Werk darstellt, zeigt auch der Inhalt desselben einen anderen Cha-
rakter, als die spédteren Aufzeichnungen, denn das vorletzte Capitel
(14) wurde trUhestens im Sommer 1345 geschrieben, die spédter fol-
genden Notaten tragen aber den Charakter gleichzeitiger Aufschrei-
bung. Und auch in den SchriftzUgen tritt nun eine Aenderung ein,
denn mit den Jahren 1345, 1350 und 1355 setzen drei verschiedene
Héande die Niederschrift fort.

Aus diesen Umstdnden scheint hervorzugehen, dafs nur der
erste Theil des vorliegenden Manuscripts mit Sicherheit als eine
schriftstellerische Arbeit Heinrichs von Diessenhoven zu betrachten,
die spédteren Anmerkungen aber hochstens als Material anzusehen
sind fUr ein 26. und vielleicht 27. Buch des Ptolemé&dus Lucensis, zu
deren abgeschlossener Redaction es nicht gekommen ist. Erwégt
‘min lberdies, wie es gewifs kein Zufall sein dUrfte, dafs eben um
die Zeit, wo der redigirte Theil des 25. Buches schliefst, unser Hein-

rich eine verdnderte Lebensstellung erhalten hat, indem er eben'um

1) Ks wire zu wiinschen gewesen, dafs Huber die betreffenden Stellen aus
tolem&us nach der Muratorischen Ausgabe aufgenommen hiltte, doch hat er
(icselben wenigstens in der Vorrede bezeichnet. Zur Ausgabe des Schriftstellers
gehorte aber auch der Abdruck im Texte. Hier ist iberhaupt ohne eine Ver-
gleichung der Codices des Ptolemé&us nicht fortzukommen, was noch aussteht.
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das Jahr 1340 Canonicus in Constanz geworden ist, so mag man
die Annahme fiir gerechtfertigt finden, dafs der neue Canonicus eben
nur noch Zeit gewann seine Notaten zwei bis drei Jahre fortzu-
setzen, um dann das Schicksal seiner italienischen Chronik anderen
Hénden anzuvertrauen. So weisen die inneren und &ufseren Ver-
héltnisse unserer Chronik mit grofser Wahrscheinlichkeit darauf hin,
dafs Heinrich von Diessenhoven wéhrend der ersten zwei oder drei
Jahre seines Constanzer Canonicats eine Fortsetzung des Ptoleméus
Lucensis redigirte, diese Arbeit aber fallen liefe, und sich dann da-
mit begnUgte, die ihm bekannt gewordenen Ereignisse der Zeit an-
nalistisch und ganz gelegentlich, wahrscheinlich unter seiner Auf-
sicht von mehreren anderen Personen verzeichnen zu lassen').
Dieses Sachverhéltnifs mufs man sich gegenwirtig halten, nicht
nur um das schriftstellerische Verdienst Heinrichs von Diessenhoven
auf sein richtiges Mafs zu beschridnken, sondern auch weil die Ge-
nauigkeit der spéteren Aufzeichnungen darnach zweifelhafter wird,
und unser gelehrte Domherr nicht mehr so auschliefslich fir die
Mittheilungen dessen, was unter seinem Namen geht, verantwortlich
gemacht werden kann. Es sind denn auch manchmal sonderbare
Behauptungen selbst Uber Hochzeiten und Verlobungen aufgestellt,
wie etwa zum Jahre 1353, wo von einer Verlobung zwischen einer
Tochter des Markgrafen Johann Heinrich (?) mit einer Tochter Her-
zog Albrechts von Oesterreich die Rede ist; der Konig Ludwig von
Ungarn habe eine Tochter eines Herzogs von Ofen geheirathet und
der Bruder des Konigs Karl, Johann, wird zum Herzog von Luxem-
burg erhoben, u. dgl. m.a). Constanz war ibrigens ein Ort, der sehr
geeignet war, Nachrichten zu sammeln, weil dort Reisende aus den
verschiedensten Gegenden zusammen traten und Bischofe wie Stadt-
behorden Sorge trugen, Zeitungen3) aus nah und fern zu erhalten.
Die dlteren redigirten Theile der Chronik unterscheiden sich auch
in Betreff der Unmittelbarkeit der gegebenen Berichte sehr wesent-
lich von den spéteren. Die Dinge in Avignon hat Heinrich von

i) Seine fortwdhrende Betheliigung an den Aufzeichnungen erhellt aus der
Bemerkung zum Jahre 1352, Bohmer S. 87. Verkehrt scheint es mir aber vor-
auszusetzen, dafs der Verfasser stickweise geschrieben habe und dann im Alter
sich seine eigenen Notaten habe copiren lassen, besonders da ja hervorgehoben
wird, der erste Theil bis 1341 habe noch die rundliche Schrift des Zeitalters
Ludwigs, wéahrend Heinrich auch noch im Jahre 1361, wo die ganze annali-
stische Thatigkeit endigt, noch kein sehr alter Mann war.

*) Vgl. font. I, S. 87. 88. 91.

*) Wovon ein Beispiel S. 99 iiber den Aufstand gegen den Kaiser in Pisa
im Jahre 1355 angefiihrt ist, welcher Bericht des Comthurs Rudolf von Hon-
burg auch noch anderen Quellen zu Grunde liegt.
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Diessenhoven aus der Ndhe angesehen und miterlebt, spédter beruht
mit wenigen Ausnahmen alles auf der Vermittlung dritter Personen.
Man sieht iiberall, dafs man es mit unvollendeten Collectaneen zu
thun hat, die dann blofs durch Titeliiberschriften einigermafsen das
Aussehen eines geordneten Ganzen erhalten haben.

lieber die Lebensumstinde Heinrichs von Diessenhoven, wie
Uber die Familie, aus welcher er abstammte, ist von den Heraus-
gebern ziemlich Genaues festgestellt worden. Die Truchsessen von
Diessenhoven waren in dlterer Zeit Ministerialen der Grafen von
Kyburg, dann der von Habsburg, im Thurgau ansdssig. Das Ge-
schlecht ist sehr ausgedehnt, und eine ganze Anzahl von Mitgliedern
desselben haben die neueren Forscher nachgewiesenl). Die Mutter
des Geschichtschreibers — das ist zur Feststellung des Alters des-
eelben wichtig — starb schon am 24. Médrz 1303, wihrend dieser
erst am 22. December 1376 starb, und daher seine Chronik in den
mittleren Jahren seines Lebens zu schreiben begann. Seine erste
Wiirde erhielt er an dem Stift Beromiinster, ein Canonicat, welches
ihm ein miitterlicher Verwandter verschaffte. Dann ging er an den
papstlichen Hof nach Avignon und mufs zu Johann XXII., dessen
Capellan er wurde, in nahe Beziechungen getreten sein, denn seine
Fortsetzung des Ptolemidus ist im Beginne eine Glorification des
Papstes Johann und vielleicht urspriinglich besonders hierauf abge-
sehen. Man darf deshalb auch nur insofern von Unparteilichkeit
reden, als man nicht nachweisen konnte, dafs er die Thatsachen
absichtlich entstellt hat. Seine Urtheile Uber Clemens VI. und Inno-
cenz VI. sind unbefangen und wiirdig, wie er denn in der gesicher-
ten Stellung, in welcher er sich seit 1341 zu Constanz befand, zu
einigen von den Herausgebern als besonders rithmlich hervorgehobe-
nen Anschauungen Uber Judenverfolgung und Heidenbekehrung sich
emporhob. Ueber seine Thiétigkeit als Constanzer Canonicus in den
Angelegenheiten des Bisthums wihrend der schweren und mannig-
fach bedridngten Zeit, weifs man verhdltnifsméafsig wenig. Im Jahre
1344 erscheint er selbst als Candidat bei der Bischofswahl, der
Papst ernannte aber weder ihn noch seinen Gegencandidaten. Im
iibrigen scheint er auch im Stift von Beromiinster bis an sein Ende
die Stelle des Thesaurars beibehalten zu haben.

1) Was man zur Feststellung der pers6nlicben und Familienverhéltnisse be-
darf, findet sich in Neugart, Episc. Constant. II, 708 und im Index s. v.; ferner
im Arch, fiir Schweiz. Gesch. 13. 239, Geschichtsfreund V, X, XVII, wozu Huber
durch Vermittelung des Herrn Th. von Liebenau Berichtigungen und weitere
Mittheilungen in Bohmers Fontes bringt.
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Was sein Werk selbst anlangt, so konnte man nicht sagen,
dafs das trockene Material, welches uns die Chronik bietet, irgend
einen Anhaltspunkt zu einer eigentlichen schriftstellerischen Beur-
theilung des Mannes gébe. Als Geschichtschreiber erhebt sich Hein-
rich von Diessenhoven nirgends auf die Hohe eines Matthias von
Neuburg oder des Colmarer Chronisten oder auch nur des Minoriten
von Winterthur. Kaum dafs man aus dem Werke einen Einblick
in die allgemeine Lage erhielte und wenn Hofler eine Reihe von
Betrachtungen Uber die Regierung Karls IV. an die Mittheilungen
Heinrichs anknUpft, so wird man nicht finden konnen, dafs die
Belegstellen aus diesem selbst zu gewinnen wérenl). Aber sowenig
die schriftstellerischen Leistungen Heinrichs hoch anzuschlagen sein
mogen, so dankenswerth sind seine Angaben Uber einzelnes schon
deshalb, weil sie in Bezug auf die Chronologie mit so grofser re-
gestenartiger Sorgfalt gemacht sind und meist neben der Jahresan-
gabe, was so selten ist, auch die Tagesbestimmung enthalten. Wenn
es daher sehr erfreulich ist aus dieser neuen unschétzbaren histori-
schen Quelle, als solcher, mit Thatsachen bekannt zu werden, welche
die Regierung und die Tendenzen Karls IV. in ein besseres Licht
zu stellen und zu zeigen geeignet sind, dafs dieser Kaiser vielfach
ungerecht angegriffen worden sein mag, so ist doch keineswegs zu
sagen, dafs Heinrich von Diessenhoven selbst die Summe dieser
Thatsachen zog und sich zu einer Gesammtanschauung der Dinge
erhoben hiétte, wie man es von seinem spiteren historischen Gegner
dem Westphalen Dietrich von Niem wol anerkennen mufs. Das
Buch Heinrichs von Diessenhoven stellt sich demnach als eine
hochst werthvolle historische Materialiensammlung dar, deren end-
giltige Redaction er bis zum Jahre 1343 selbst besorgte, deren
weitere Sammlung aber wenigstens unter seinen Augen und seiner
unmittelbaren Leitung angelegt und bis zum Jahre 1362 fortgesetzt
worden war. Ausfithrlich benutzt wurden {ibrigens die Aufzeich-
nungen Heinrichs schon von Felix Fabri am Ende des 15. Jahr-
hundertsl).

1) Hofler in der Vorrede S.II will sogar auf seine neue Quelle den Beweis
Jlir die Politik Karls 1V., die Bisthiimer im Beichsinteresse zu besetzen, das
Kaiserthum selbstftndig zu machen u. s. w. stiitzen. Das sind Dinge, die hier
nicht untersucht werden wollen, aber fiir die richtige C'harakterisirung des de-
schichtswerkes Heinrichs leicht irreleitend sein konnten.

2) Historia Suevorum bei Qoldast, SS. rer, suevicarum, ed. Ulm 1723,
p.- 51 ff
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§ 7. Bairische Klosterannalen.

Aus der fritheren Periode erstreckt sich in einer Anzahl bairi-
scher Kloster eine historiographische Théatigkeit in das 14. Jahrhun-
dert hinein und es sind diese Ausldufer der bewegten Zeit der fridn-
kischen und staufischen Kaiser gleichsam als Fortsetzungen grofser
Anfinge schon grofstentheils in den Monumenten herausgegeben.
Dahin gehoren die Annalen der Prdmonstratenser von Windberg
und Scheftlarn, ferner Benedictbeuern, Diessen, Undersdorf, Baum-
burg , Aldersbach, Osterhoven, die Noten von Weltenburg und
St. Emmeram zu Regensburg sowie von Priifening, alles durchaus
gleichzeitige und gelegentliche Aufzeichnungen, meist sehr unbedeu-
tender Art fiir die spdtere Hélfte des 13. und fiir das 14. Jahrhun-
dertl). Zur Signatur des verfallenden Zustandes dieser Kldster dient
der Umstand, dafs auch die Annalen welche noch im Anfang des
13. Jahrhunderts allgemeinere Nachrichten enthalten, seit der Mitte
dieses Jahrhunderts sich fast ausschliefslich auf das Locale be-
schrinken und etwa selbst die Schlacht bei Miildorf nur berithren
um zu bemerken, dafs ein in der Schlacht gefallener Kriegsmann
des Konigs in der Kirche zu Undersdorf begraben wurde.

Am stirksten tritt vielleicht das Abbrechen des historischen
Sinnes bei den Prdmonstratensern hervor. Nur die Annalen von
Aldersbach, welche unvermittelt 1273 — 1286 dastehen, sind nicht
ohne Werth und die von Osterhoven haben Uber die Jahre 1250 bis
1300 schidtzbare Notizen mit den Altaicher Annalen des Abtes Her-
mann in Verbindung gebracht, und selbstindige Fortsetzung bis zum
Jahre 1313 daran angekniipft3). Auch die Fortsetzung der Chronik
des Magnus von lleichersberg ist fiir die Geschichte des Erzbischofs
Philipp von Salzburg und fir den bohmischen Streit sehr beachtens-
w erth3).

Y wW.0.V, § 13, S.465—471 schon simmtich besprochen mit Riicksicht
auf die Ausgabe in Mon. SS. XVII. Zu Benedictbeuern mdochte hinzugefiigt
werden, dafs man aus dem 13. Jahrhundert ein Handschriftenverzcichnifs der
dortigen alten Bibliothek von 247 Werken besitzt. Oberbair. Arch. 111, 348.
" 2) Spitere Notizen bis 1426 und eine Abtreihe bis 1288. M. G. SS. XVII,
#,*7, ed. Wattenbach. Ueber den Abt Ulrich, 1288—1324, als wahrscheinlichen
Verfasser oder Veranlasser der Annalen vgl. Bohmer, fontt. II, LV. Fiir Alders-
bach hat man auch aus einem Rechnungsbuche von 1291 — 1362 historische
Notizen zusammengestellt in Quellen und Erdrterungen zur bairischen und deut-
schen Geschichte, Bd. I.

8) Ebend. ed. Wattenbach, S. 530.
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Ganz unbedeutend war dagegen, was in Tegernsee geleistet
wurde, wo man sich im 14. Jahrhundert einigermafsen mit Lo-
calgeschichte beschéftigtel). In dem benachbarten Schliersee aber
war man um das Jahr 1378 selbst Uber die Klosterhistorie so un-
wissend, dafs ein phrasenreicher in deutscher Sprache schreibender
Monch dieses Benedictinerstiftes nicht mehr im Stande war eine
chronologisch sicher gestellte Abtreihe mit Angabe der Itegierungs-
jahre zu liefern3).

Eine nicht uninteressante Angabe finden wir in der Fortsetzung
des Iteichersberger Chronicon, wo es heifst, dafs in der Chronik
von Ranshoven am Inn der Propst dieses Stiftes Eingehendes Uber
die Geifselfahrten mitgetheilt habe, ein Citat, dessen Bedeutung bis
jetzt nicht vollstdndig aufgekldrt ist3). Wenn aber nicht alles tduscht,
so besitzen wir in einer von Stefan Leopolder zu Wessobrunn gemach-
ten annalistischen Zusammenstellung nichts anderes, als die diirftigen
Reste der Annalen des Propstes Konrad von Ranshoven4), wéahrend
die Wessobrunner Tradition mehr geneigt war die annalistische Arbeit

ihrem Konrad Pozzo zuzuschreiben. Dieser war ein Mdnch, welcher

1) Oefele, SS. r. b. I, 620 ff. Das Merkwiirdigste aus Tegernsee wére je-
denfalls dio Mappa mundi des W erinher Scholasticus, wenn es wahr ist, dafs
dieses die Tabula Peutingeriana sei, die in Wien bewahrt wird. Doch ist dar-
iber mit Sicherheit nichts auszumachen. Vgl. Giinther, lit. Anst. Baierns I, 189
iber Tegernsee, Leistungen des Benedictinerstiftes; Hefner im Oherbair. Ar-
chiv I, 15.

a) Oefele I, p. 377. Die Aufzeichnung trdgt das Jahr 1378, allein es ldfst
sich zweifeln ob mit Recht, eher mdchte man glauben, dafs ein C ausge-
fallen sei.

4 Mon. G. SS. XVII, 531. W. G. 467, Note 5.

4) W attenbach hatte wol gewifs schon die Vermuthung davon, wie wenig-
stens aus der angefithrten Note angenommen werden kann. Stefan Leopolder
macht zum Jahre 1195 die Bemerkung: Authorem hujus chronici credo fuisse
Conradum Pozzonem etc., wovon aber in seiner Handschrift keine Andeutungen
waren. Wenn es zum Jahre 1225 heifst, dafs alles folgende von dem Wesso-
hrunner Bruder Konrad herrithre, so ist das offenbar auch Rinschub Leopolders.
Handschriftlich sicher ist nur die Marginalnote: Qui me scrihehat, Conradus
nomen hahebat. Was ist das fiir ein Konrad? — Konrad Pozzo hat noch unter
dem Abt Konrad Menchinger, also vor 1243, eine testamentarische Verfiigung
gemacht, kann also nicht den Tod Konig Albrechts erwédhnt haben. Man miifsto
daher zwei Konrads als Verfasser annehmen. Nun vergleiche man aber die Stelle
des Fortsetzers von Reichorsberg, wo der Propst Konrad citirt wird, mit dem
Wortlaute zum Jahre 1260 in den angeblichen Wessobrunner Annalen, so ist
die fast wortliche Lebcereinstiinmung des ersten Satzes Biirgschaft genug, dafs
der Reichersberger Annalist eben diesen Konrad meint, den wir hier haben;
nur ist die vollstindige Stelle offenbar auch in unserem Leopolderschen Frag-
ment nicht erhalten. Alles dies bei Leutner, Historia mon. Wessof., S. 253 ff.
264 und im Anhang S.29 ff. Der vermuthliche Schlufs dieser Annal. Ranehov.
pafst dann zu dem Todesjahr des Propstes Konrad 1311 aufs Beste. Vgl. W.
G. a. a. O.
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sich durch mehrere Stiftungen urkundlich bekannt gemacht hat, im
ibrigen aber als Pfarrer zu Landsberg und Pyrgen erscheint und
iberdies der ersten Hédlfte des 13. Jahrhunderts angehdrt, wéhrend
jener Konrad, auf den eine Marginalnote zum Jahre 1271 sich be-
zieht, offenbar das Jahr 1308 iiberlebt haben mufs. Der Schrift-
steller, der in diesen dirftigen Resten urspriinglich ausfihrlicher
Annalen hervortrittl), benutzte bereits die vollendeten Annalen des
Abtes Hermann von Niedcraltaich2), so dafs auch aus diesem Grunde
an Konrad Pozzo als den Verfasser dieser sogenannten Wessobrunner
Aufzeichnungen nicht zu denken wére. Es ist vielmehr kaum zu
bezweifeln, dafs in Wessobrunn nur ein Auszug von Ranshovener
Annalen gemacht worden sei, welche dem Fortsetzer des Magnus
von Reichersberg bereits in vollendeter Form Vorlagen. Ueber den
Werth der verloren gegangenen originalen Aufzeichnungen Konrads
von Ranshoven lifst sich etwas Bestimmtes selbstverstdndlich nicht
mehr angeben§).

Allen bedeutenderen Arbeiten, welche im 14. Jahrhundert in den
bairischen Klostern auf geschichtlichem Gebiete geleistet wurden,
Hegt indessen das Niederaltaichische Annalenwerk des Abtes Her-
mann zu Grunde, dessen vielseitige Thitigkeit gewissermafsen er-
setzte, was an anderen Orten fiir Geschichtschreibung zu wiinschen
iibrig war. Denn dieser Abt Hermann hat den Ruhm der Altaicher
Annalistik nicht blofs aufrecht erhalten, sondern trotz der schwieri-
gen Stellung, welche die Zeit seinem Kloster brachte, erhdéht und
vermehrt. Seine Werke, die er theils selbst verfafste, theils anregte,
gehoren zu den bedeutendsten Quellen der Zeitgeschichte, sowol im
Hinblick auf ihren histonscEén Inhalt als auch nach Mafsgabe des
literarischen Einflusses, den sie auf die gleichzeitige und nédchst-

folgende Generation ausiibten4). Schon fiir die frithere Epoche der

¢) Die Biirgschaft, dafs das Vorliegende blofs ein Fragment der Kansho-
vener Annalen ist, gibt die Stelle zum Jahre 1278: ut infra invenitur und der
Bchlufs: Albertus rex Romanorum etc. rexit X annos.

Herrn. Altah., Mon. G. SS. XVII, 395. Otto dux Bawarie moram mone-
am in Lantehut fabricari iussit circa initium messie mandans ipsos denarios et
non alios rocipi in toto suo districtu. Wortlich zum selben Jahre 1253 in den
nngeblichen Wessobrunner Annalen, wo auch der Tod gemeldet, dann aber na-
tirlich ein allgemeines Urtheil beigefugt wird, welches nicht mit Hermann iiber-
einstimmt, aber doch seine Erzdhlung voraussetzt.

8) Heber sonstiges auf Ranshoven Beziigliches Stiilz im Notizblatt der
W. A. 1854, S. 468.

4) W. G. 505, wo schon mit Recht bemerkt ist, dafs erst durch Jaffé’s
griindliche Untersuchungen Ordnung in die wirre Masse der Schriften, die unter
(em Namen Hermanns gehen, gebracht ist. Die ausschliefslich benutzbare Aus-
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deutschen Geschichte ist auf die glinstige Stellung und die geeignete
geographische Lage von Niederaltaich hingewiesen worden und wie
sich besonders hier ein lebendiger Sinn fiir die Kaiser- und Reichs-
geschichte herausgebildet habel). Die mannigfachen Beziehungen
des Klosters zu benachbarten und entfernteren dauerten auch im 13.
und 14. Jahrhundert noch fort. Ganz bestimmte Zeugnisse des lite-
rarischen und geschéftlichen Verkehrs zwischen Niederaltaich und
Oberaltaich, Afflighem (Flandern), Cladrub, Hildesheim, Lilienfeld,
Priifening liegen aus der Zeit des 13. Jahrhunderts vor3), und eine
Anzahl noch zu nennender Niederaltaicher sind zu Aemtern und
Wiirden in Oberaltaich oder Regensburg oder Oettingen gelangt.
Etwa seit dem Auftreten Alberts von Beham scheint die alte kaiser-
liche Gesinnung des Klosters einer entschieden pépstlichen Richtung
Platz gemacht zu haben. Fiir die Gegner der Staufen, besonders
Fir Heinrich von Baiern und Ottokar von Bohmen, sind die deutlich-
sten Sympathien in den Annalen jetzt sichtbar.

Der gewaltige Schopfer einer neuen Glanzperiode annalistischer
Thiatigkeit war, wie es scheint, auch selbst in Niederaltaich erzogen
worden. Seine frithesten von ihm beschriebenen Erinnerungen be-
ziehen sich auf Niederaltaich, welches er seit dem Tode des Konige

gidbe desselben Mon. G. SS. XVII, 351. Zur Orientirung iber die fritheren
Ausgaben geniigt es hier auf den gut gearbeiteten Artikel bei Potthast hinzu-
weisen, wo die einzelnen Theilo richtig von einander geschieden sind. Nur feh-
len unter Notae variae noch die Publicationen Chmele in Pontes der Wiener
Akad. II, 1, 136 160 etc., was von Jaffé vollstindig angegeben ist sub lit. 15
Es sind solche Schriftstiicke aus der Wiener Handschrift, welche nur von Chmel
gedruckt sind, da es meist Urkunden oder urkundendhnliche Notizen sind. Fer-
ner ist nicht einzusehen, warum dio Genealogia Ottonie abgetrennt wurde, da
sie ebenfalls aus dem Wiener Codex ist und also zu dem Artikel Ilennannus
und nicht unter Genealogia zu setzen war, um so mehr als sie sonst als Aar-
ratio Altaheneis de quorumdam ducum Bavariae Genealogia eingestellt werden
miifste; und umgekehrt ist Henricus Stero nicht unter den Artikel zu setzen
gewesen, weil sich dadurch leicht wieder ein Irrthum eiuschleicht. Ueber die
Irrungen, welche in den fritheren Publicationen eben dieser Henricus Stero ver-
ursachte, hat aber auch schon Bohmer, fontt. H, p. LI und LII ibersichtliche
Weisung gegeben.

m) Ueber die reichsgeschichtlicho Auffassung der dlteren Niederaltaicher und
ihre vorzugsweise kaiserliche Gesinnung vgl. Giosebrecht, iiber einige édltere Dar-
stellungen der deutschen Kaiserzeit, Miinchen 1867, S. 13 ff. In dieser Bezie-
hung nun fand aber im 13. Jahrhundert eine Aenderung statt. Fiir die stau-
ischen Anspriiche und Absichten, oder iiberhaupt fiir die Reichssachen ist kein
besonderes Interesse mehr vorhanden.

a) Die betreffenden Stellen hat Jaffé in der Praefatio S. 353 und 354, wo
sich auch eine Zusammenstellung des in Niederaltaich befindlichen historischen
Biicherschatzes findet; doch ist merkwiirdiger Weise ein altes Bibliotheksvor-
zeichnifs von Niederaltaich, wie etwa das gleichzeitige von Passau, in den zahl-
reichen Notizen Hermanns nicht vorhanden.
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Philipp von Hohenstaufen in endlosen Bedrdngnissen besonders durch
die Grafen von Bogen gesehen zu haben versichert. Es stimmt dies
mit den allgemeinen Verhéltnissen unter Kaiser Friedrich, seit des-
sen Tagen die Klostervogte iliberall ihre Rechte zu einer territorialen
Machtstellung auszunutzen suchten. Nach dieser Seite hin war es
daher fiir die politische Stellung des méchtigen Klosters von funda-
mentaler Bedeutung, dafs es sich nach dem ersehnten Ausgange der
Bogener Grafen an die Herzoge von Baiern anschlofs, denen die
Vogtei — erst dem Otto, dann seinem Sohne Heinrich — zufiel;
die alte Reichsverthcidigerin, die Abtei von Niederaltaich folgte ge-
wissermafsen dem Zuge der reichsfiirstlichen Entwickelung.
Hervorragendster Vertreter dieser gednderten Richtung ist nun
Hermann selber. Sein Geburtsjahr ist 1200 oder 1201. Im Jahre 1242
wurde er nach dem Tode des Abtes Ditmar, wenige Monate nachdem
Herzog Otto dieVogtei iibernahm, zum Abte gewédhlt. Aber er scheint
schon ldngere Zeit die hervorragendste und einflufsreichste Person-
lichkeit unter den Monchen von Niederaltaich gewesen zu seinl).
Er wurde zu wiederholten Legationen nach Verona und Rom ver-
wendet und da Abt Ditmar schon einige Zeit vor seinem Tode re-
signirte, so war die Leitung des Klosters factisch bereits in Her-
manns Hand, als er zum Abte gewdidhlt wurde. Sogleich suchte
Hermann den Bischof von Passau, der in jenem Awugenblicke eben
in Wien weilte, auf und wurde von diesem consecrirt. Auch sonst
gab es mancherlei Geschidfte im Herzogthum Oesterreich, wo das
Kloster ansehnliche Besitzungen hatte, die aber zu grofser Be-
schwerde Hermanns in Verfall gerathen waren und wo man bereite
seit ldnger Zehnten und Steuern weigerte. Hermann fing daher mit
grofser Sorgfalt an sogleich die Rechte des Klosters auf diesen Be-
sitzungen zu erheben und verzeichnen zu lassen. Wie denn iber-
haupt seine Verwaltung ganz vorzugsweise der Restauration der
0konomischen Verhéltnisse Niederaltaichs zugewendet war. Mit be-
sonderer Vorliebe hat Hermann seine Notaten Uber die von ihm
selbst gemachten Verbesserungen der Klostergiiter, Uber die aus-
gefiihrten Bauten und &dhnliches, gleichsam zu einer Chronik seiner
eigenen Amtsfilhrung zusammengestellt. Den maéchtigen Schutz des
Herzogs Heinrich von Baiern fiir das Gedeihen dieser Dinge hat
Hermann nicht genug zu rihmen gewufst, und es ist daher natiir-
tieh, dafs das Kloster sich auf alle Weise mit dem Landesfiirsten

A Die Urkunden aus Niederaltaich in den Mon. boic. XI. Placidus Haiden,
'es Klosters Niederaltaich kurze Chronik oder Zeitschriften, Regensburg 1732;
«ber Abt Hermann S. 94 ff.
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und Vogt in gutes Einvernehmen zu stellen suchte, wovon auch
mancherlei personliche Beriithrungen, die zwischen Hermann und
Herzog Heinrich stattfanden, Zeugnifs geben.

Seine annalistische Thitigkeit begann Hermann, wie er aus-
driicklich selbst versichert, erst als Abt, obwol seine Aufzeichnungen
bis auf das Jahr 1137 zuriickgreifen. Er fand die Geschichtschrei-
bung, wie es scheint, dem alten Ruhme des Klosters nicht mehr
entsprechend. Man beschéftigte sich hauptséchlich mit Abschreiben
dlterer auswartiger Schriftsteller, vor allem Ekkehards, Otto’s von
Freising und &hnlicher. Einen mit den Werken dieser Autoren
angefiillten Codex hat der neue Abt durch seine eigene Arbeit ver-
vollstindigtl). Bis zum Jahre 1146 hielt er sich noch an die Chro-
nik Otto’s von Freising, dann sammelte er Urkunden und Nach-
richten aus anderen Jahrzeitblichern, fiigte hinzu was etwa in
Niederaltaich selbst noch in Erinnerung sein mochte, und begann
hierauf, etwa um 1256, die regelméifsige gleichzeitige Eintragung
der Ereignisse in seine Annalen von Niederaltaich2). Dafs ohne
Lob und Tadel berichtet wurde, mochte man weniger dem ,der
Welt entsagenden Sinne, dafs die Tugenden und Fehler der Men-
schen mehr oder weniger dieselben bleiben®, zuschreiben, als viel-
mehr den nothwendigen Riicksichten, welche die politische Klugheit
auf die méchtigen Nachbarn zu nehmen gebot, da ihre Angelegen-
heiten und ihre Streitigkeiten den vorzugsweise geschichtlichen In-
halt des Annalenwerkes ausmachten. Im ibrigen ist der Tadel —

im allgemeinen ausgesprochen — Uber die Bosheit und Laster

') Illa vero, que postea continentur ego Hermannus abbas Altah. licet in-
dignus ex diversi» chronicie et privilegiu undecunque coiligendo cum hiis, que
meis temporibus contigerunt, de anno in annum simplici stilo annotare curavi.
Es bleibt zu untersuchen wann die Aufschreibung de anno in annum begonnen
hat und was unter annotare curavi zu verstehen. Jedenfalls ist nicht etwa
zu glauben, dafs die zahllosen Aufzeichnungen, die unter Hermanns Namen
vorhanden sind, alle von ihm personlich gemacht wurden, wie ja auch sein
Notizbuch die mannigfachsten Hénde zeigt.

*) Dafs die Aufzeichnungen de anno in annum nicht vor 1256 beginnen
diirften, dafir gibt es dufsere und innere Anhaltspunkte. Zwischen das Jahr
1236 und 1237 ist eine Geschichte Oesterreichs unter Herzog Friedrich bis zum
Frieden von 1254 eingeschoben, die einem einheitlichen Concept entsprang, also
nicht vor 1254 aufgoSchrieben ist, — dann folgen die Jahre 1237— 1247 sehr
kurz, aber bei 1247 heifst es: post obitum Wilhelm! regis und hierauf wird von
dem rheinischen Stddtebund gesprochen und werden die Paciscenten desselben
angefithrt. Zum Jahre 1253 werden Ereignisse fritherer Jahre erst nachgeholt.
Endlich ist bezeichnend, dafs seit 1257 die Aufzeichnungen viel ausfiithrlicher
werden. Also nicht gleich beim Regierungsantritt wurde die historische Thétig-
keit Hermanne begonnen. Es ist dieselbe vielmehr eine Frucht seiner spéte-
ren — wol auch ruhigeren Jahre.
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der Zeit bei keiner passenden Gelegenheit unterdriickt, wenn sich
der Geschichtschreiber auch nirgends ein Urtheil Uber die einzelnen
Handlungen der Michtigen erlaubt.

Fur die Geschichte Konig Ottokars von Bohmen ist Hermann
fast besser in Betreff der ungarischen, als der salzburgischen Ver-
hédltnisse brauchbar. Wenigstens wird den Verwickelungen, die hier
durch den Erzbischof Philipp und durch die Beziehungen des Erz-
stifts zu den bairischen Herzogen herbeigefiihrt werden, die geringere
Aufmerksamkeit geschenkt, was gewifs nicht zufdllig ist. Am lieb-
sten berufen sich die Annalen Hermanns auf Actenstiicke, und thei-
len dieselben meist in vollstindiger Abschrift mit. Gegenstinden dko-
nomischer, geographischer, Uberhaupt culturhistorischer Art schenkt
man in Niederaltaich kein so lebhaftes Interesse wie in Colmar, —
Naturerscheinungen werden meistens nur dann berichtet, wenn sie
im Zusammenhang mit den Kriegsereignissen geglaubt werden, wie
etwa der beriithmte Komet von 1264.

Auch in dem Notizbuche des Abtes Hermann nehmen neben
den rein geschéftlichen Aufzeichnungen solche Angelegenheiten weit-
aus den grofsten Raum in Anspruch, welche sich auf die politischen
Verhidltnisse der Nachbarldnder beziehen. Die Landfriedensgesetze
werden sorgfiltig verzeichnetl), Vergleiche und Entscheidungen in
Sachen Niederaltaichischer Unterthanen oder benachbarter Herren
und dhnliches, endlich das schon beriihrte Verzeichnifs der Besitzun-
gen und der Einkiinfte des Klosters2) bilden den Hauptinhalt des
merkwiirdigen Buchs. Auch die Geschichte der Niederaltaicher
Vogte hat eigentlich ein praktisches Interesse. Sie will an der Hand
der Thatsachen die iible Einflufsnahme der dlteren Vogte zeigen und
die Nothwendigkeit beweisen, dafs das Kloster madchtigeren Schutzes
eines grofsen Fiirsten bediirfe. Ein eigentlich literarisch-historisches
Ziel verfolgt im Grunde nur eine Schrift Hermanns, die Uber die
Einrichtung des Klosters Altaich, welche an die vita Godehardi an-
kniipft und mancherlei Verbesserungen und Zusidtze gibt3), welche
letzteren jedoch von verschiedenen Hénden herrithren. Es ldfst sich
uur sagen, dafs unter dem Abt Hermann alle Stellen, die sich auf

die Klostergrindung und auf die ersten Schicksale Niederaltaichs

x) Ueber die Landfrieden vgl. auch Rockinger, Ueber die é&lteren bairi-
Ecben Landfrieden, besond. Abdruck S. 27 und 38, wo die fiir Hermann von
Itaich so interessante Thatsaehc conetatirt wird, dafs die Landfrieden aus po-
etischen Riicksichten vielfach geédndert wurden.

a) Ueber den Unterschied dieser Verzeichnisse von den sonst vorkommen-
en Rcchnungsbiichern vgl. von Oefele in dem Oberbair. Archiv, 26. Bd., 272 ff.

a) W. G. 282, IV, 3.

5*
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beziehen, sorgféltig zusammengestellt worden sind, — doch keines-
wegs wird man eine Behauptung darliber aufstellen konnen, ob der
Abt selbst sich dieser Arbeit unterzogen oder nur die Anregung
dazu gegeben habe.

Es ist auch merkwiirdig genug, dafs am Ende der Annalen ein
Lobredner Hermanns, der von dessen ausgezeichneter mehr als
dreifsigjdhriger Verwaltung des Stiftes redet, und dessen Abdication
zum Jahre 1273 mittheilt, gerade auf die Gelehrsamkeit und schrift-
stellerische Wirksamkeit des Abtes kein Gewicht legt, sondern nur
seine praktischen Erfolge im Auge hat. Wenigstens ist darnach
gewifs, dafs den Zeitgenossen die Bedeutung Hermanns nicht auf
dem Gebiete lag, auf welchem der Geschichtschreiber heute sie zu
sechen pflegt, auf dem Gebiete der Geschichtsliteratur. Am wenig-
sten wére man berechtigt in der Art Uber Hermanns Beruf zur
Geschichtschreibung zu sprechen, wie von Bohmer geschehen ist.
Dieser bedeutende Abt hatte unter anderen ein lebendiges Interesse
fiir geschichtliche Erinnerungen und war bestrebt auch dieser glanz-
vollen alten Richtung seines Klosters neue Antriebe zu Theil werden
zu lassen, aber den Grad seines personlichen Antheils an allen den
zahlreichen unter seiner Regierung in Altaich gemachten Aufzeich-
nungen bestimmen zu wollen: darauf diirfte man wol verzichten
miissen.

Ueber Hermanns Tod hat Heinrich Steoro, der Capellan des
Abtes, eine kurze Notiz mit seiner Namensunterzeichnung gegeben.
Bald nach der Abdication verfiel Hermann in so schwere Leiden,
dafs die Nothwendigkeit seines Riicktritts sich nur zu sehr als ge-
rechtfertigt zeigte. Zwei Jahre lebte er noch; dann starb er in
seinem 75. Jahre. Als Todestag bezeichnet Heinrich Steoro den
31. Juli 1275°. Das Annalenwerk wurde indefs in Niederaltaich
selbst fortgesetzt, wenn es auch wahrscheinlich ist, dafs sich erst
1291, bis wohin die Continuation reicht, eine Hand gefunden, welche
mit Sorgfalt diese Nachrichten anschlofs. Sie sind durchaus im

Geiste des Hauptwerkes abgefafst, und ziehen gerne Actenstiicke

Y Im Kecrologium Sancii Emmerammi, Mon. Boicy XIV, 365, vgl. Arch,
fir K. osterr. Gesch. 28. 123, ist Hormannus Abbas eingetragen beim 5. August.
Da man doch in Niederaltaich den Todestag sicher wufste, vgl. auch IS'otae
Allah, von Jarte, so liegt hier ein Beweis vor, dafs der Gedédchtnifstag in den
Nekrologien nicht mit dem Todestag iibereinstimmen mufs. Jener bedeutet eben
die kirchliche Wiederholung der nach dem Begribnifs stattgefundenen Seel-
messen. Vgl. iiber den Unterschied von Anniversarien und Nekrologien: We-
gele in der Vorrede rur Literatur und Kritik der frinkischen Nekrologien, Nord-
Ungen 1864.
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beran ohne jedoch den Verhéltnissen der nédchstgelegenen Léander
gleiche Aufmerksamkeit zu schenken. Das Hauptwerk selbst aber
wurde von den Schillern und Anhédngern Hermanns {iiberall hin ver-
breitet; nach Regensburg vor allem, wo man eine Fortsetzung der
Jahre 1287 — 1301 anschlofs, nach St. Udalrich und Afra zu Augs-
burg, wo die schon frither erwdhnten Annalen sich hauptséchlich
an den Kern der Niederaltaicher Aufzeichnungen ansetzten, nach
Osterhoven, und noch nach anderen Kldsternl)-

Eine selbstindige Bedeutung aber nimmt ein von Niederaltaich
selbst stammender Canonicus in Regensburg Namens Eberhard ein,
der eine grofsere Arbeit um das Jahr 1305 vollendete*). Eberhard
begann seine historische Thitigkeit nach den Continuatoren der
Altaicher Annalen. Aber es scheint, dafs diese Continuatoren ihm
nicht geniigten, und so unternahm er es, dieselben theils umzu-
schreiben, theils zu ergédnzen3). Er fihrt diese seine Darstellung
vom Jahre 1273 bis zum Jahre 1305 und ist besonders in dem letz-
ten Jahrzehent sehr wichtig und lehrreich. Der grofste Theil seiner
Nachrichten in diesem Zeitraum ist ibrigens in Salzburg bekannt
und benutzt worden. In den einleitenden Worten zu seiner Schrift
bemerkt Eberhard zwar, dafs er die Ereignisse in Baiern besonderer
Darstellung zufUhren wolle, aber in der That sind die mannigfaltig-
sten Begebenheiten naher und ferner Lidnder hier erzdhlt. Ueber das
Leben Meister Eberhards sind wir nur aus einer Anzahl wenig Aus-
kunft gebender Urkunden berichtet, — aus denen zu ersehen ist,
dafs er Chorherr und Archidiakon gewesen im letzten Decennium
des 13. und ersten des 14. Jahrhunderts4).

') Unter den anderen Fortsetzungen nimmt die von Bohmer, fontt. III, 553
— 560 abgedruckte noch keineswegs eine recht klare Stellung ein. Jaffé er-
klart, dafs diese Continuation nicht zum Hermann sondern in einen anderen
Zusammenhang gehdre. Vgl. auch meine deutsche Geschichte II, S. 673, doch
wird die dort gemachte Bemerkung, dafs der Codex nach Stams gehdren mdchte,
auch nur mit Vorsicht zu behaupten sein.

*) T)io einzige Ausgabe, aus welcher ein Einblick in die handschriftlichen
Verhiltnisse zu gewinnen ist, hat ebenfalls Jaffé, SS. XVII, 591 geliefert, wo
auch das Verhiltnifs zu den é&lteren Ausgaben bezeichnet ist.

3) Die im Eingang gemachte Bemerkung unseres Eberhard: Quia ea, que
in patria nostra scilicet Bavaria a tempore electionis Rudolf! Romanorum regis
gesta sunt, in multis locis quesivi ncc scripta reperi, ego Eborhardus etc. bleibt
freilich trotz der Interpretation Jaffe’s vollig unverstindlich, wenn man annimmt,
dafs doch sowol die Altaicher wie auch die Regensburger Continuation des Her-
mann unserem Eberhard Vorgelegen habe. Mir schien die umgekehrte An-
nahme, dafs man in Altaich und Regensburg den Eberhard excerpirto, im Gan-
zen weniger Schwierigkeiten zu machen, doch halte ich mich nicht fiir berech-
tigty gegeniiber einer auf handschriftlicher Untersuchung gewonnenen Feststel-
lung, von der Auffassung Jaffé’s abzuweichen.

4) Ried, Codex dipi. Ratisb. I, 667—712, II, 739.
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An die Thidtigkeit des Canonicus Eberhard schliefst sich am
besten an, was im 14. Jahrhundert auf Regensburg weist. Die man-
nigfaltige Literatur, welche durch den dominikanischen Bischof Al-
bert hier angeregt war, oder was durch die Predigten Bruder Berch-
tolds zur Nachahmung angespornt sich erwies, gehort in anderen
Zusammenhang. Die Annalistik und Geschichtschreibung dagegen
nahm ebenfalls ihre fortschreitende Entwickelung. Doch miissen
wir, um den Zusammenhang mit den Altaicher Quellen deutlicher
zu machen, noch einmal auf die Umarbeitungen, welche diese in
Osterhoven erfahren haben, zuriickweisen. Fiir die Jahre 1250 bis
1305, wie schon wiederholt bemerkt, stehen alle diese Annalen-
Werke in dem genauesten Zusammenhidnge. Nun brechen aber auch
die Annalen von Osterhoven mit dem Jahre 1313 — was den zu-
sammenhdngenden Theil betrifft — in der dltesten Handschrift ab.
Dagegen findet sich von der Hand eines spédteren Regensburger Ge-
schichtschreibers eine Fortsetzung, die sehr unpassend und irre fiih-
rend Chronicon de ducibus Havarie genannt wird 1). In Regensburg
ndmlich hat im 15. Jahrhundert Andreas Ratisbonensis eine Abschrift
von Annalen mit diesem Namen bezeichnet, welche vom Jahre 1311
bis 1372 in bester Ordnung fortlaufeu. Zum Jahre 1370 gibt sich
der Schreiber unzweifelhaft als Zeitgenosse zu erkennen’) und die
vorherrschende Beriicksichtigung, welche Regensburg in den Annalen

findet3), lifst es wenigstens wahrscheinlich erscheinen, dafs derselbe

1) Chronicon de ducibus Baverine anonymi Ludovico IV. Caes. Aug.
chron! manu Andrene Presbyteri Batisbonensis e. vet. Cod. descriptum, Oefele
SS. I, 39- 44 und einfach wiederholt von Bohmer, fontt. I, 137— 147, wozu
v. Weech die Ergédnzung der Liicke beim Jahre 1340 gefunden hat. Janssen,
Leben Bohmers III, 311.

a) Urbanus papa — iam per spatium unius anni et diutius remanot inhu-
matus: In welcher Beziehung steht nun dies Alles zu don Annal. Oetrrhov.t
Mit dem Jahre 1311 beginnt die Chronik: Dominus Otto rex Mungane, erzdhlt
am Schlufs des Absatzes in der Mittheilung iiber ,don Frieden mit Oesterreich
dasselbe, was die Annal. Osterhov. ausfihrlicher haben, und stimmt dann zum
Jahre 1312 wortlich genug iiberein, so dafs fiiglich an der Absichtlichkeit des
Anschlusses kein Zweifel sein kann; Selbstindiges hat natiirlich die eine wie
die andere Quelle nebenher. Unter andertn erwédhnt das Chron. den Tod des
Albertus Presbyter et Monachus in Obernaltach 1311, dessen Leben auch in
Oberaltaich beschrieben worden ist. 1i7a Alberti bei Pez, thesaur. aneed. I, 3
und besonders von Aemilianus Hemmauer in Chron. Monast. Obernaltach, edid.
Straubingae 1731.

s) So zum Jahre 1340 die Meldung vom Tode Bischofs Nicolaus von Re-
gensburg u. s. w. Dafs diese Annalen nicht nach Osterhoven selbst gehdren,

syn-
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ein Regensburger, also gewissermafsen ein Nachfolger Eberhards und
ein Vorgédnger jenes Andreas selbst gewesen sei.

Aus dem Abbrechen dieser Annalen mit dem Jahre 1372 wird
man freilich nicht einen Schlufs auf den Verfasser derselben machen
wollen, dafs aber um diese Zeit iiberhaupt in Regensburg eine grofse
geistige Bewegung herrschte, zeigt jener fruchtbarste Schriftsteller
des 14. Jahrhunderts, Meister Konrad von Megenberg, der nach
langen Wanderungen durch vieler Herren Lédnder, wahrscheinlich
durch einen Freund, den Dompropst Konrad von Heimberg, endlich
ein ruhiges Pldtzchen in Regensburg gefunden hat, und dort fast
die Hilfte seines Lebens zubrachte. Konrad von Megenbergs lite-
rarische Thétigkeit wird uns noch in anderem Zusammenhidnge, ins-
besondere was seine politisch-kirchlichen Tractate betrifft, beschaf-
tigen ; hier ist blofs hervorzuheben, was fiir die Geschichtschreibung,
speciell von Regensburg, durch ihn geleistet worden ist. Da ist nun
nach aller Ueberlieferung vorerst eine Geschichte des Regensburger
Bisthums zu nennen, welche aber keineswegs bis in die Zeiten reicht,
welche Konrad aus eigener Anschauung kanntel). Von historischem
Interesse ist das Werk selbstverstindlich gar nicht und leistet kaum
mehr, als die zahlreichen Kataloge der Bischdofe, die im 14. Jahr-
hundert nicht selten mit mehr Erfindungsgeist als Wahrheitssinn an-
gelegt worden sind2). In der Biographie hatte Konrad von Megen-
berg mehr Gliick; er hat eine vita Sancii Erardi und eine vita Do-
minici geschrieben, ohne jedoch viel neues zu seinen Vorgidngern

hinzuzufiigen3). Als sein Hauptwerk aber mufs eine Weltchro-

beweist der Umstand, daf« das Jahr 1365, iiber welches eine Notiz in dem
Osterhovener Codex, vgl. die Ausgabe von W attonbach, sich findet, mit dem,
was das Chron. zu 13G5 sagt, ganz und gar nicht lbereinstimmt. Erwidgt man
dazu die Ueberlieferung durch Andreas, so ist bei dem steten Verkehr zwischen
Regensburg, Ober- und Niederaltaich und Osterhoven nicht zu verkennen, dafs
hier eine Regensburger Continuatio der letzteren Annalen vorliegt.

*) Breve chronicon episcoporum Ratiebonensium bis 1296, abgedruckt Ec-
card, Corp. hist. II, 2243 — 2252. Durch den Abschlufs der Chronik vor 1300
ist der Herausgeber zu dem Irrthum verleitet worden: quo (int. anno 1296) ergo
10llradus de monto puellarum Hornisse existimandus est.

2) Der bei Eccard, Corp. hist. II, 2253 — 2256 herausgegebene Anonymus,
Chronicon episcoporum Ratisb. 730 - 1377, hatte drei Catalogi episcoporum vor
sich; vgl. Vorrede zu Nr.24. Wahrscheinlich einer dieser Kataloge ist derselbe
(ler bei Bohmer, fontt. I1I, 481 —483 als Series episcoporum Ratisbonensium
aus einem Zusatz zum Necrologium von Obermiinster zu Regensburg abgedruckt
est. Ob Konrad von Megenberg nicht der Urheber dieser Bischofsreihe ist, mag
dahin gesteiit bleiben, die Verwandtschaft mit dem Breve chronicon ist so ziem-
hch sicher.

s) Vita Sancii Gerardi als tertia vita mit wenig Abweichungen von den
dlteren — namontheh von Pauli vita, vgl. W. G. 306, IV, 9 — in Acta SS.
Jan. I, 641 —544. — Die Vira Dominici ist blofs durch Anfithrungen bekannt.
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nik ) angesehen werden, die jedoch génzlich verloren gegangen zu
sein scheint, wie denn {iberhaupt die lateinischen Werke dieses
Schriftstellers weniger Beachtung gefunden haben, als die deutschen.

Nicht ohne vielseitiges Interesse sind die Lebensverhédltnisse
Konrads von Megenberg, welche uns besser bekannt sind, als die
der meisten Geschichtschreiber des 14. Jahrhunderts2). Nach einer
ansprechenden Vermuthung Franz Pfeiffers mochte die Ueimat Kon-
rads in der Gegend von Schweinfurt zu suchen sein. .Im Jahre 1309
mufs er geboren sein, da er im 65. Jahre am 14. April 1374 zu
Regensburg starb. Seine Studien machte er in Erfurt und in Paris,
wo er Magister ward. In Wien ist er an der Schule zu St. Stefan
als Rector eine Zeitlang beschéftigt gewesen, wurde aber von einer
Léhmung befallen, und bildete sich nachher ein, durch ein Wunder,
welches der heilige Erard zu Regensburg an ihm gewirkt hétte, ge-
heilt worden =zu sein, lieber seine Erhebung zum Canonicus von
Regensburg scheint Streit entstanden zu sein, und hat man wol darin
eine Verletzung der Privilegien des Stiftes sehen wollen3). Nichts-
destoweniger vermochte man seine Stellung doch nicht zu erschiit-

tern, und sein Ansehen wuchs so sehr auch unter der Biirgerschaft,

') Die wichtigste Frage ist nun, was es mit dem sogenannten Chronicon
Magnum auf sich hat. Die Hauptstellen iber dasselbe sind aus Andreas Pres-
byter Ratisbonensis zu beziehen. Eccard, Corp. hist. I, 1937 : sicut colligitur ei
Chronico Magistri Conradi de Monte Puellarum Canonici Ratisbonensis ecclesie,
qui floruit tempore Caroli quarti ser. Rom. Imp. und bei Oefele I, 32 : In chro-
nica M. Conradi de monte puellarum Can. Rat. usque ad tempora Qelasii pa-
pae I qui denique in ordine erat XLIX annoque domini 485 sedere cepit non
lego aliquem episcopum praefcctum fuisse Ratisbonensi civitati excepto primo
scilicet Paulino etc. Aus beiden Stellen geht hervor, dafs die Weltchronik des
Meisters Conrad sich nur mit den tirilitesten Zeiten abgegeben hat und also
wahrscheinlich nichts als ein Auszug aus Orosius u. s. w. gewesen sein diirfte,
in welchem Regensburger Localfabeln besondere Beriicksichtigung fanden. Einen
historischen Quellenwerth hatte also auch diese Schrift nicht und ihr Verlust
ist daher keineswegs zu beklagen. Conrads Bedeutung ist die eines politischen
Schrittstellers, in welcher Hinsicht er an anderem Orte zu besprechen ist.

J) Die Literatur ist am vollstdndigsten benutzt von Franz Pfeiffer, Das
Buch der Natur von Konrad von Megenberg, Stuttgart 1861. Vgl. Constantin
Hofler, Konrad von Megenberg und die geistige Bewegung seiner Zeit (in der
Tiibinger theoL Quartalschrift 1856 I, 38 ff).

*) In Gemeiners Regensburger Chronik, wo die Absendung Konrads als
Rathgeb nach Avignon II, 100 erwédhnt wird, findet sich keinerlei Hinweis
auf diesen Streit, der doch durch eine N'otiz, welche Schuegraf, Geschichte des
Domes von Regensburg, \ erhandlungen des histor. Vereins von Oberpfalz und
Regensburg XII, 217 mittheilt, vollig sichergestellt ist. Konrad von Heimberg
war friher Domdecan, aber als solcher findet er sich erst, wenn ich nicht irre,
1354; Ried, Cod. dipi. II, 878. Seit 1364 ist er Propst, ebd. 899. Seit 1367
Provisor in spiritualibus et temporalibus, Bischof von 1368—1381. Ob also der
fragliche Streit schon in die ersten Jahre des Aufenthalts in Regensburg, wie
Pfeiffer wili, gesetzt werden kann, mufs dahingestellt bleiben.
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dafs er Rathgeb wurde und eine Mission bei der pépstlichen Curie
in Avignon glicklich vollzog. Das Capitel-Haus, welches Konrad
in Regensburg bewohnte, ging nach seinem Tode durch Kauf in
weltliche Hédnde Uber, aber eine Stiftung zur feierlichen Begehung
des Geddchtnifstages bewahrte sein Andenken zu Niedermlinster, wo
er auch begraben worden war.

Ueberhaupt befafste man sich im Regensburger Sprengel weniger
mit Zeitgeschichte, als mit der Beschreibung und Verarbeitung &lterer
Stoffe. So auch in dem Schottenkloster zu Regensburg, wo ein Li-
bellus de fundatione Weihensanctpeter Ratisbonensis allerlei alterthUm-
lichcs enthalten zu haben scheintl). Unter anderen ist auch ein
tractatus de civitate Ratispone vorhanden, welcher dieselben alterthUm-
lichen Fabeln Uber Regensburgs Entstehung erzdhlt, die nach An-
dreas Presbyters Versicherung eigentlich Mittheilungen eben jenes
Konrads von Megenberg wiren. Die GrUndungsgeschichten einiger
Kloster, wie Weihensanctpeters oder des Cistercienser-Klosters von
Waldsassen, hat man zur Popularisirung des Gegenstandes in deut-
sche Reime gebracht5).

So kann man sagen, dafs die Polyhistorie der Dominikaner nir-
gends so sehr gepflegt und beliebt war, wie in Regensburg und dafs
dort alles den Zuschnitt angenommen, den Albertus Magnus vorge-
zeichnet. Auch der berihmte Andreas Presbyter, der zusammen-
fassend die é&ltere Literaturperiode von Regensburg abschliefst, ist
ein Polyhistor und kein eigentlicher Geschichtschreiber gewesen3).

Einen é&hnlichen Mangel in der historiographischen Thatigkeit
nimmt man im Bisthum von Passau wahr, doch gibt es hier wenig-
stens eine Spur, welche bis in die zweite Héilfte des 13. Jahrhun-
derts mit grofser Sicherheit auf das Vorhandensein von Passauer
Annalen schliefscn ldfst, wenngleich dieselben jetzt verloren sind
und man daher nicht zu sagen vermag, von welcher Corporation,
ob bei dem Domcapitel oder in einem der Kloster Passau’s diese
annalistische Thatigkeit gepflegt wurde. Sicher ist nur, dafs Hund
sich an einer sehr merkwiirdigen Stelle auf Passauer Annalen be-
ruftd), — in einer Angelegenheit, Uber die Uberhaupt grofses Dunkel

>) Pertz, Archiv VII, 711. Vgl. W. 0. 470, V, 13.

2) Pertz ebd. 712: Verae, deutsche, Sec. XIV. — Schneller, Die Kntste-

hung des Klosters AVnldsassen in deutschen Reimen des XIV. Jahrhunderts,
Verhandlungen des histor. Vereins von Oberpfalz und Regensburg, Band X,
S. 76 —99.

s) Vgl. den Artikel Andreas bei Potthast. Doch ist noch die deutsche
Uebereetzung dea Cfirunicon von Leon Hefft von 1470 hinzuzufiigen. Pertz,
Archiv I, 428.

*) Hund, Metrop. Salisb. I, 316 ff. Vgl. besondere die Stelle, wo es von
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herrscht, und die nirgend sonst erwdhnt wird. Albert Beham wird
bekanntlich in keinen &ndern Annalen genannt. Hund hat eine
grolse Masse von Einzelnheiten Uber ihn aus diesen Passauer An-
nalen geschopft, und das merkwiirdigste ist wol, dafs er manches
sagt, was mit allen sonstigen Annahmen im Widerspruch steht, wéh-
rend es sich uns sogleich als ganz richtig erweisen wird. Man meint
niamlich gewodhnlich, dafs Albert in den letzten Jahren ,allem An-
schein nach hochgeehrt“ in Passau lebte, wédhrend doch Hund und,
wie sich erweisen ldfst, mit vollem liecht einzig auf Grund seiner
Passauer Annalen das Gegentheil andeuten konntel).— Es war der
Bischof Otto von Lonsdorf, der etwa 1257 den Domdecan Albert
wirklich gefangen setzen liefe und jedenfalls mit grofser Energie
gegen ihn vorging. Er war es also auch, der mindestens nicht ver-
hindert hat, dafs die Aufsehen erregende Sache von den Geschicht-
schreibern Passau’s der Nachwelt Uberliefert wurde. Sollte man nun
etwa die Annahme gerechtfertigt finden, dafs vielleicht diese Berichte
fiir den grofsen pédpstlichen Agitator recht ungiinstig lauteten, so ist
dann vielleicht nicht allzu schwer erkldrlich, warum die Passauer
Annalen verschwunden sind. Awuffallend ist doch sicher, dafs Han-
siz, der stets viel mehr wufste, als er niederschrieb von alle dem,
was Hund Uber diese, die Bisthumsgeschichte gewifs nahe beriih-
renden Gegenstinde mittheilt, beharrlich schweigt. Erinnert man
sich, dafs Bischof Otto von Lonsdorf selbst ein Mann von regstem
historischen Sinn und Eifer war3), so mufs es doch sehr zweifelhaft
sein, ob nicht etwa doch neben manchen Fabeleien, denen man im
13. und 14. Jahrhundert in Passau alle Aufmerksamkeit schenkte3),

besseres nebenher ging.

Albertus Bohemus heifst: tandem a Pataviensibus captus et eicoriatus est se-
cundum annales Patavienses.

1) Im Wiener Staatsarchiv Hnden sich von Viterbo 1258, IV Idus Aprilis,
zwei Schreiben Alexanders IV'.: @) an den Bischof von Passau, ) an den De-
can von Brixen. Alexander episc. episcopo Patavicnsi S. 0. a.b. Non sine gravi
turbatione cordis audivimus, quod tu dilectum lilium Magistrim Albertim de-
canum Pataviensem capellanum dileeti filii nostri P. sancti Georgii ad velum
aureum diaconi Card, sine rationabili causa capiens eum pro tua volantate de-
tifies vel detineri facis carcerali custodia mancipatum. Quocirca fraternitatem
tuam rogamus et hortamur — unter Androhung der strengsten kirchlichen Stra-
fen mit Ausschliefsung jedes entgegengesetzten Privilegs sei der Decan von
Brixen beauftragt, dafiir zu sorgen, dafs Albert frei gelassen werde. Das Schrei-
ben an den Decan von Brixen enthidlt jedoch nichts den Vorfall selbst ndher
Aufklirendes. Ueber die Annaleu Palavierues vgl. Diimmler, Piligrim von Pas-
sau, S. 132. s) Mon. Boica XX VIII 6.

B W. G. 469, wo auch auf die Benutzung des Passauischen Materials iiber
die alten Fabeln von Lorch durch Bernardus Noricus hingewiesen wird. Vgl
Dimmler, Piligrim von Passau, 132 ff.
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§9. Geschichte Baierns und der bairischen Fiirsten.

Wie sehr sich das Interesse selbst an Orten, wo frither vorzugs-
weise die Reichshistorie gepflegt wurde, wie in Niederaltaich, der
localen und particularen Entwickelung zugewendet habe, ist schon
beriihrt worden. In den bairischen Kldstern wurde die Hausgeschichte
der Wittelsbacher und die Genealogie der Landesherzoge sorgféltig
aufgeschrieben. In Niederaltaich selbst hat der Abt Hermann eine
genealogische Uebersicht der Herzoge von Baiern zusammengestellt]).
In Weihenstefan finden wir unbedeutende Aufzeichnungen, die jedoch
einen specifisch bairischen Charakter selbst in den rein thatsdch-
Hchen Meldungen verrathen. So weifs der patriotisch gesinnte Ver-
fasser nicht anders, als dafs Kaiser Ludwig von der Herzogin von
Oesterreich — es wird nicht gesagt von welcher — vergiftet wor-
den sei2). Auch in den benachbarten salzburgischen und 6sterreichi-
schen Gebieten kiimmerte man sich vielmehr um Baierns Geschichte,
als friither3). Vor allem galt dies von dem vielbenannten Bernardus
Noricus in Kremsmiinster, der unter anderm eine Uebersicht der
Entwickelung des bairischen Herzogthums bis in die Zeit des Thron-
streits zwischen Ludwig und Friedrich ziemlich diirftig aus den be-
kanntesten Werken — offenbar zum Schulgebrauch in seinem Klo-
ster zusammengestellt hat4).

1) Jaff¢ in den Scriptt. XVII, 376, wozu auch die Series ducum Bavarie
613 — 1255 in Bohmer, fontt. III, 480 gehort.

2) Excerpta ex vetustiori chronica coenobii Weihenstefanensis beginnen vom
heiligen Colomann und reichen bis 1347; 1’ez, SS. r. a. II, 402. Vgl. Weech,
K. Ludwig der Baier, S. 61, wo Niaheres iiber ein gleiches oder doch verwandtes
Chronicon Weihenstef von sehr merkwiirdiger Art.

3) Aus einem Manuscript von St. Peter in Salzburg bei Pez, SS. r. a.Il, 74.
Es beginnt mit Origo ducatus Bajoariae und reicht mit mancherlei genealogi-
schen Notizen bis zum Jahre 1313, an welches dann noch ein paar spitere
Notizen ankniipfen.

4) Uebcr Bernardus Noricus wird spdter hei Kremsmiinster die Bede sein.
“'hronicon Havarie bei Pez, SS. r. a. II, 63 —72; vgl. Finnauers Bibi. I, 169 —

"L Vgl. Bohmer, fontt. I, S. X, Note 3, mit dessen Vermuthung ich keines-
wegs lbereinstimme, wie sich sogleich zeigen wird. Eine noch unbedeutendere

eborsicht dieser Art, auch zum Schulgebrauch an einem nicht bezeichneten

rte, findet sich bei Oefele aus einem Apographum Schedels, SS. rer. b. I, 339,
U>d umfalst die Zeiten von Kaiser Friedrich 1. bis 1350, mit besonderer Biick-
81 .t auf Niirnberg. Ebenso unbedeutend sind die 19 Notizen aus der Peutin-
gerischen Sammlung in Augsburg, welche unter dem Titel Chronicon Baioariae
et Sueoiae bei Oefele I, 613 und 614 die Jahre 906—1280 umfassen, woran
8 auch deutsche Notizen des 15.Jahrhunderte angeschlossen zu haben schei-
nen, aber von Oefele auch unter willkiirlichem Titel veroffentlicht sein diirften,
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Ein ausfiihrlicheres W erk, wahrscheinlich um die Mitte des
14. Jahrhunderts verfafst, hatte der gelehrte Abt Angelus Rumpler
von Formbach vor sich und hat dasselbe, wie es scheint, excerpirtl).
Es behandelte die Geschichte Baierns von 507 — 1339, und enthilt
manchen alterthlimlichen Rest einer bairischen Chronik, welche schon
dem Andreas Presbyter Ratisbonensis vorgelegen hatte, als er sein
chronicon de principibus Bavariae um 1425 dem Herzoge Ludwig von
Baiern widmete*). Aus diesen beiden spédteren Arbeiten wiirde sich
die édltere bairische Herzogschronik bis in die Zeit Kaiser Ludwigs
wiederherstellen lassen.

Das bedeutendste fiir die Geschichte Baierns geschah in FUrsten-
feld. Das Kloster war eines der jingsten des Landes, durch seine
Stiftung selbst auf das Engste mit dem bairischen Herzogshause ver-
wachsen, denn es wurde zur Siithne der Hinrichtung seiner Gemahlin
von dem Herzog Ludwig dem Strengen 1265 Febr. 22 (bestétigt von
Papst Clemens 1266) gegriindet, mit Mdnchen von Aldersbach be-
setzt und mit reichlichen Dotationen und Privilegien versehen3).
Die Bibliothek scheint in der jungen Stiftung nicht in grofser Bliithe
gewesen zu sein, doch brachte man von Aldersbach einen Martinus
Polonus mit, der als die vorziiglichste Fundgrube des Wissens den
Monchen des neuen Klosters in historischen Dingen einstweilen gel-
ten mufste; aber bald kniipft sich an dieses vielverbreitete Buch
eine vaterldndische Geschichtschreibung an.

Im Jahre 1284 wurde der fiinfte Abt, Namens Volkmar, nach-
dem der frithere Hermann wegen seines vorgeriickten Alters im sie-
benten Jahre der Regierung abgedankt hatte, von den Conventualen
gewidhlt, und regierte nicht weniger als dreifsig Jahre, bis 1314, wo
er ohne Zweifel gestorben, nicht, wie einige meinen, in den Ruhe-
stand getreten ist*). Von seinem Wirken weifs man nur sehr wenig
und es ist eine spdte Nachricht Aventins, welche unsern Volkmar
zu einem herzoglichen Rath von Baiern macht. Wichtiger ist, dafs

derselbe Aventin auch versichert, bairische Annalen von dem Abt

*) Dieses Chronicon de ducibus Bau'ariae hat daher wol mit Recht Oefele,
SS. r. boic. I, 87 nicht als ein Werk Angel. Rumplers angefithrt. Es ist die Ab-
schrift, oder wie ich noch mehr glauben mochte, das Excerpt einer etwa 1340
— 1350 geschriebenen Chronik. Gedruckt ist dieses Chronicon bei Finnauer,
Bibliothek der bairischen Staats-, Kirchen- und Gelehrtenhistorie I, 23.

*) Diese bairische Geschichte bei Schiller und Kulpis I, 1—44. Zusitze
Ton 1416—1427.

*) Mon. Boica IX, Mon. Fiirstenfeldensia. Die Abtreihe S. 89.

*) Vgl. Oefele, SS. rer. boic., monitum editoria II, 524, wo aber Alles unter
der falschen Voraussetzung iiber Volkmar zusammengestellt wird, was der Autor
des Werkes de gestii Principum Tton sich aussagt.
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Volkmar gesehen zu haben, welche bis zum Jahre 1314 gereicht
hédtten, und worin die Geschichte seiner eigenen Zeit ausfiihrlich
von dem Verfasser behandelt gewesen wirel). Diese Annales Boio-
rum mUfste Aventin in einer besonderen Abschrift gekannt haben,
wenn er nicht etwa in demselben Irrthum sich befand, den Spitere,
wie Adlzreiter, begangen haben, als sie in einem ganz anderen
Werke, zwar auch aus FUrstenfeld, aber sicherlich nicht von
einem Abt und am wenigsten von Volkmar herrithrend, die Annalen,
von denen ihr literarischer Vorfahr Aventin spricht, sehen zu miis-
een glaubten*). Dieses von Volkmar keinesfalls geschriebene, aber
gewissermafsen aus dem Geiste desselben hervorgegangene Werk
schliefst sich dufserlich eben an jenes Exemplar des Martinus Po-
lonus an, das von Aldersbach nach FUrstenfeld gewandert sein mag,
und fuhrt den Titel: Chronica de gestis principiim3).

Das Buch beginnt mit der Geschichte Rudolfs und endet 1326,
wo es den Kaiser Ludwig auf dem Gipfel seines Gliickes angelangt
findet. Es gehort ohne Zweifel zu den vorziiglichsten Werken des
14. Jahrhunderts, denn es verldfst hier ein zeitgendssischer Schrift-
steller die strengere annalistische Form, um in freierer Gestaltung
einen Abrifs der Geschichte seiner eigenen Zeit zu geben. In der
Herbeiziehung von mancherlei Personen und Geschichten, die nicht
strenge in die Zeit gehoren, in dem Zuriickgreifen auf die Schick-
sale Ottokars und dhnlichem zeigt sich einige Schwerfélligkeit der

Darstellung, aber im ganzen bewegt sich der Verfasser auf einem

Die Stelle Aventins, Ann. boj. lib. VII, p. 748, edit. Ingolst. : Volcmarus
annales ab anno 508—1314 quo obiit, deduxit sua memoria res gestas, quibus
etiam interfuit, accurate perscripsit. Das Letztere schliefst die Annahme
Bohmers, als seien des Bernardus Noricus Annalen die, von denen Aventin
spricht (s. oben 75 Note 4), aus. Der Anfang 508 beweist gar wenig, weil alle
diese kleinen bairischen Annalen mit 507 oder 508 anzufangen pflegen. Welche
Annalen Aventin eigentlich als das Werk Volkmars angesehen habe, ist schlech-
terdings nicht zu bestimmen.

2) Dieser Irrthum ist von Lipowsky in einer akademischen Rede von 1775
bereits aufgedeckt worden und noch viel griindlicher und entschiedener in: ,,Ob
der Abt Volkmar zu Fiirstenfeld der Verfasser der Chronik de gestis Principim
sciu, Abhandlungen der bair. Akad., X. Bd., 247 (1776). Alle Resultate dieser
Erdrterung scheinen mir vollstindig unerschiittert.

8) Die Ausgabe Oefele’e wurde zuerst durch den Aldersbacher Codex von
Lipowsky verbessert a. a. 0. Vollstindige Ausgabe nach dem letzteren Codex
nur von Bohmer, fontt. I, 1, doch geniigt leider die Beschreibung des Codex
in der Vorrede keineswegs. Es wire durchaus nothig gewesen, iiber die als
br. 2 bezeichnete Cronica Romanoruin, S. 27—33 ganz Genaues anzugeben.
Da dort die Geschichte Rudolfs bis 1286 verfolgt ist, so ist also die brage, ob
fliescs Stiick etwa das sein kdnnte, was Aventin im Sinne hatte, als er sagt:
res gestas quibus intorfuit, accurate perscripsit. So machen Bohmers Fontes
auch hier die abermalige handschriftliche Untersuchung nicht iberflissig.
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ihm vollig bekannten und wolbeherrschten Gebiete, und erzédhlt uns,
was die Hauptsache ist, sehr viele Details; nicht selten erhebt er
sich zu einer Art dialogischer Darstellung, &dhnlich der Colmarer
Chronik.

Die Stelle, in welcher der Verfasser seiner entschiedenen bairi-
schen Gesinnung Ausdruck gibt, wo er erzdhlt, dafs er die Schlige
der Feinde leicht ertragen, weil er wufste, dafs seine Baiern gesiegt
hétten, ist oftmals hervorgehoben wordenl). Auch aus den sonstigen
Mittheilungen des Buches liefse sich dieselbe politische Parteinahme
leicht nachweisen, und ist die Vorliebe des Verfassers flir das bairi-
sche Haus von alten und neuen Kritikern einstimmig zugestanden2).
Ganz besonders merkwlirdig ist die Geschicklichkeit, mit der die
Erzdhlung die Niederlagen der Baiern zu beschdonigen weifs: Bei
der Schlacht von Gollheim wird nicht verschwiegen, welche grofsen
Nachtheile die Baiern erfahren haben, obwol die Geriichte, die an-
dere Quellen mittheilen, als wiren gerade diese durch vorzeitige
Flucht an der Niederlage Ursache gewesen, selbstverstindlich uner-
wédhnt bleiben; dann aber weifs der Verfasser den Eindruck des
Ganzen sehr geschickt durch genaue Erzdhlung des Gespriaches zu
mildern, welches der siegreiche Herzog Albrecht mit den bairischen
Vettern gehabt hiatte. Man miifste fast den ganzen Inhalt der Chro-
nik wiederholen, um an jeder einzelnen Thatsache die gleiche, aus-
gesprochene Richtung bestdtigt zu finden.

Was die Lebensgeschichte des Verfassers betrifft, so lassen sich
aus den zufdllig Uber seine Person der Chronik einverleibten Bemer-
kungen einige Umrisse mit hinldnglicher Sicherheit feststellen. Die
Heimat des Mannes scheint Straubing zu sein, in Prag hat er als
Alumnus seinen Unterricht erhalten. Im Jahre 1290 war er bereits
Méonch in FUrstenfeld, und es ist eine durchaus ansprechende Ver-
muthung, dafs er zur Zeit der Schlacht von Miildorf das Amt des
Kiéstners versehen habe3). Wire diese Schlufsfolgerung richtig, so

hinderte nichts unsern Verfasser auch mit dem urkundlich sicher

1) Sed ego — triumphaase, Bohmer, fontt. I, 63. Das Dorf Puech
eine halbe Stunde von Fiirstenfeld, dort hatte das Kloster seit 1317 ansehn-
liche Giiter und Zehnten; daher also die nothwendige Bewachung der grangia
— Scheune.

*) Vgl. Lipowsky, historische Prifung der Frage: ob K. Ludwig IV. mit
seinem Gegenkaiser Friedrich dem Schdonen das deutsche Reich gemeinschaft-
lich beherrscht habe, Neuere Abhandlungen der bair. Akad. I, 283 ff. (1779).
Auch Croiiius, iber den Pfalzgrafen Rudolf I., Abhandlungen ebend. III, 43.
Bohmer, Reg. K. Ludwigs, S. IX.

3) Lipowsky, Abhandlungen X, 262 und 263, nach den Urkunden
1317 und 1319. Mon. Boic. IX, 137 und 147.

liegt

von
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gestellten Namen dieses Kédstners, Grimold zu bezeichnen, und man
sagte dann richtiger als bisher Grimoldi Chronica de gestis principiim.

Als der Verfasser an die Ausarbeitung seines Werkes herantrat,
war Konig Rudolf ohne Zweifel bereits lange todt. In der schon
O0fters erwdhnten Handschrift hatten ein oder zwei FUrstenfelder Ge-
schichtschreiber bereits kleinere Werke an den Martinus Polonus an-
geknllpft, und auf eines von diesen — nicht aber auf den Martinus
Polonus selbst — sind die Eingangsworte Grimolds zu beziehen, wo
es heifst, dafs es nicht ndthig sei, die Thaten Rudolfs von Habsburg
nidher zu beschreiben, weil das schon in den friiher der Chronik des
Martinus hinzugefiigten Noten geschehen wirel). Dann aber nimmt
unser Autor doch einen Anlauf allerlei auch fiir die Regierung Ru-
dolfs wichtiges, oder doch wichtig erscheinendes zu erzédhlen. Un-
verkennbar trdgt es jedoch den Stempel der spidteren Auffassung
Rudolfs. Wann — mufs man daher fragen — hat der Verfasser zu
schreiben begonnen. Auch im Jahre 1298 sind ihm die Ereignisse
noch etwas fern liegendes, und das gleiche gilt vom Tode Konig
Albrechts. Schwerer ist es dann wol, fir die Zeit Kaiser Ludwigs
die Zeitrdume zu bestimmen, welche seit den beschriebenen Ereig-
nissen dem Verfasser verflossen waren. Die Ereignisse des Jahres
1323 liegen ihm jedenfalls nahe2), und dafs mit dem Tode Leopolds
geschlossen wird — da die vorziiglichsten Gegner des bairischen
Kaisers beseitigt erscheinen — mdochte nicht als ein zufédlliger, son-
dern als ein mit Absicht angenommener Abschlufs des ganzen Wer-
kes erscheinen. Dichte man also, dafs der Verfasser in den Zwan-
ziger Jahren mit der Ausarbeitung seines Buches begonnen und, bei
dem Jahre 1326 angelangt, das seinem Gegenstidnde entsprechendste

Ende seiner Chronik erblickte, so diirfte man wol den richtigsten

") EH heifst ndmlich: eins acta preclara et inclita scripta sunt post croni-
cas Martini in notulis prenotatis. Das ist also eine Berufung nicht auf den vor-
angehenden Martinus, sondern auf das zweite und dritte Stiick, — nach Bodh-
mers eigener Beschreibung der Handschrift. — Dieses zweite Stiick reicht denn
auch, wie angegeben ist, bis zum Augsburger Reichstag, — und da ist denn
doch das Wahrscheinlichste, dafs dieses Stiick von Abt Volkmar vor 1314 ge-
schrieben, worauf Grimold der Kiastner seine Chronik mit Berufung auf das
frithere Stiick gleichsam ansetzte.

2) Beispiele von nicht gleichzeitiger Mittheilung begegnen iiberall: Boni-
facius qui tunc prefuit ecclesie, fontt. I, 23; onmes postea misere perierunt,

29 u.s. w. Dagegen zu 1323, S. 64: quatuor monachis de cenobio Fiirsten-
'elt presentibus. Dafs der Abschlufs dann absichtlich gewédhlt ist, zu einer Zeit
"0 Dbereits der Streit Ludwigs mit dem Papste entbrannt war, sagt der \ erf,
gewissormafsen in den Schlufsbetrachtungen, S. 67 und 68. — Nimnu man etwa
den Beginn der Arbeit um 1325 an, so kann sie wol um 1330 — doch wahr-
scheinlich vor Friedrichs Tod — beendet worden sein.
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Mafsstab flir die Beurtheilung der Frage Uber die Gleichzeitigkeit
der einzelnen Partien des Werkes gewonnen haben. Man sieht, dafs
der Verfasser, wie er selbst bemerkt, wenig Neigung hatte den Fa-
den der Erzdhlung auch da fortzusetzen, wo das schwankende Gliick,
wie Kaiser Ludwig habe erfahren miissen, sich von ihm abzuwen-
den begann °).

Mit mehr Muth hat sich denn auch an die dunkleren Partien
der Lebensgeschichte des bairischen Ludwig ein anderer nur wenig
jingerer Schriftsteller gewagt, der den ganzen Zeitraum von 1311
bis 1347 ebenfalls in ungebundener Form ohne das streng chrono-
logische Gerippe der Annalistik und mit gleich patriotisch bairischer
Gesinnung, wie der FUrstenfelder Monch, behandelte2). Eine genaue
Erwédgung des Werthes dieser Schrift ist nicht leicht, weil Uber den
Verfasser in derselben weder etwas bestimmtes angegeben, noch
— wenn man von der Parteiauffassung absieht — irgend eine per-
sonliche Beziehung des Schriftstellers zu einem oder dem é&ndern
der geschilderten Ereignisse hervortritt. Man ist also lediglich auf
die allgemeinsten Grundlagen, wie die Parteistellung, die Manier der
Darstellung und Treue der Berichterstattung bei der Prifung des
Werthes der Schrift angewiesen. Was nun den ersten Punkt betrifft,
so ist oft genug auf jene Worte hingewiesen, welche den entschie-
denen Hafs gegen Oesterreich aussprechen, den der Verfasser im
Herzen zu tragen versichert3). Auch ohne dieses Gestindnifs wiirde
man an der Thatsache selbst nicht zweifeln koénnen. Was die Dar-
stellung betrifft, so ist viel salbungsvolles Raisonnement der vor-
herrschende Charakter derselben, wéhrend Uebertreibungen, wenn
auch nicht absichtliche Entstellung der Thatsachen, iiberall hervor-
treten. Am hdufigsten mdchte ein allem Anscheine nach keineswegs
unbewufstes Verschweigen von Thatsachen, ja von Personen selbst,
die im Mittelpunkte der Handlung standen, dem Verfasser zur Last
gelegt werden konnen. Er componirt librigens nicht ohne Geschick
und weife sich mit Hilfe von Berichten Uber das allgemeine Kronungs-

ceremoniell eine Beschreibung der Kaiserkronung in Rom zurecht zu

*) Denselben Zeitraum der Geschichte beschreibt das, wie sieb spéter zei-
gen wird, von einem Osterreichischen Verfasser herrithrende Fragment, welches
den Titel hat: Der Streit ze Miildorf. Bohmer, fontt. I, 161 —166.

J) Vita Ludovici /1, Pez, SS.r. a.Il, 415 und besser von Bohmer, fontt.
1, 148 161. Die Handschrift, ehemals in Raitenbuch, hat Bohmer nicht vi
glichen. Auffallend genug ist es,dafs dieselbe schon zur Zeit Zirngibls ui
Mannerts verschollen gewesen zu sein scheint.

*) De australibus hoc dico, ipsos parum diligo mec multum curo. Vgl. auch
wegen der Schlacht von Gammelsdorf Bohmers Briefe II, 280.
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machen, die ihm offenbar nicht einmal von einem Augenzeugen ge-
schildert wurde. Dennocli gilt diese Willklir der Comimsition keines-
wegs von allen Mittheilungen des anonymen Verfassers. Ja selbst
Uber die dltesten Zeiten seines Berichts, denen der Mann zeitlich
schon sehr ferne stand, wie Uber die Ereignisse der Schlacht von
Gammelsdorf und Uber die Zusammenkunft von Hanshofen hat er
Quellen benutzt, die schédtzbar sind. Seine Bemiihung geht aber
dahin, diesen guten, vielleicht nur zu kurzen Aufzeichnungen das
Gewand stilistischer Schonheiten zu verleihen. Sein Verfahren erin-
nert uns iberhaupt an die Art, wie man Legenden schrieb. Die
I’erson und ihre Eigenschaften gelten als das eigentliche Object der
Beschreibung, ein dirftiger Kreis von thatsdchlichen Mittheilungen
und ein reicher Apparat religids-sittlicher Beurtheilung macht den
Inhalt solcher Lebensbeschreibungen aus, die mehr einen erbaulichen,
mils streng historischen Zweck haben. Ganz als eine solche Vita stellt
sich das Werk des Verfassers dar. Das Wichtigste wéire jedoch zu
mwissen, aus welchem Kreise der Verehrer Kaiser Ludwigs diese
Lebensbeschreibung hervorgegangen sein mag. Aber auch dariiber
lassen sich nur Vermuthungen aufstellen. Einem biirgerlichen Schrift-
steller, dem es der Gesinnung nach wol zuzutrauen wére, wird man
das Buch wegen der vorherrschend theologischen Stimmung nicht
zuschreiben wollen; es liegt also zundchst, an einen Minoriten zu
denken, der das Buch verfafst haben mag. Darauf mochte man sei-
nen Inhalt vielleicht priifen konnen. Als sehr bezeichnend hiefir
mochte erscheinen, dafs der Name Johanns XXII., was bei Minoriten
mehrfach vorkommt, krampfhaft verschwiegen wird. Wer die Recht-
fertigung Kaiser Ludwigs am Schliisse des Buches in der markt-
schreierischen Art, wie es damals bei den Bettelmdnchcn Sitte war,
in Vergleichung bringt mit den Rechtfertigungsschriften der Mino-
riten, die wir spédter unter den Reichssachen besprechen wollen, der
wird in dieser Vermuthung bestidrkt werden. Uebrigens ist das Werk
offenbar in zwei Absdtzen geschrieben worden, wie es auch in der
Garstellung Ungleichméfsigkeiten zeigt; die eine grofsere Hélfte wurde
noch bei Ludwigs Lebzeiten vollendet, der zweite kleinere Theil nebst
dem Epilog aber nach seinem Todel).

Eine der édltesten in Prosa geschriebenen deutschen Chroniken

hat ebenfalls einen Baier oder doch einen entschieden bairisch ge-

[) Anfang und Ende der Vita sind iberhaupt in mehr erzdhlender, die
Mitte inehr in annali*tiacher Form. S. 155, wo von den Folgen der Schlacht
von Miildorf die Bede ist, heilst es: Ludovicus dei gratia adhuc regnai in sua
patria.

i
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sinnten Mann zu ihrem Verfasser. Bohmer hat davon nur geringe
Mittheilung gemacht. Noch bei Lebzeiten Kaiser Ludwigs ist das
Buch abgefafst und theilt unter anderm auch Reime auf Konig Adolf

mit, die seine Efsliebe bezeichnen sollenl).

§10. Die frdnkischen Bisthimer.

Wenn man aus Baiern in das alte fridnkische Land Ubertrat, so
fand man zundchst in Eichstddt auch im 13. und 14. Jahrhunderte
nicht eben eine gewecktere literarische Thétigkeit als frUher2). Im-
mer noch beschéftigte man sich, wie vordem, viel mit der wunder-
baren Lebensgeschichte der heiligen Walpurgis, welche der Priester
Wolfhard urspriinglich verfafst und Bischof Philipp 1306— 1322 um-
gearbeitet hat®). Dagegen hat nun in dem benachbarten Rebdorf
ein Augustinermoénch, der in der ersten Hédlfte des 14. Jahrhunderts
lebte und im Jahre 1361 noch die Reichsversammlung in Niirnberg
sah, einen grofseren und dauernderen Ruhm erworbend). Er nennt
sich Heinrich Mo6nch in Rebdorf und erzdhlt uns, dafs er es fiir ein
Bediirfnifs erachtet habe, die Chroniken der dlteren Zeit fortzufithreu
und zu ergdnzen. Nachdem die Wahl Konig Adolfs schon von sei-
nem Vorginger beschrieben worden sei, beginnt er mit dem thiirin-
gischen Krieg und erzdhlt die Geschichte der Kaiser in streng anna-
listischer Form bis zum Tode Heinrichs VII., dann folgen die Ge-
schichte der Pdpste von 1288 — 1345, dann wieder die Kaiser von
1314— 1347, Pédpste von 1312— 1362 und ebenso Karl IV. bis 1363.

Hier liegt also eine Chronik der Kaiser und Pédpste vor, aber

nicht mehr in der sorgfiltig synchronistischen Formdesurspriing-

*) Bohmer, fontt. I, Vorrede, 38.

a) W. G. 97. 191. 368, II, 2. 18, IV, 20.

3) Vita S. Waltnirgie autore I'hilippo epiecopoEystottensi;Cauisius, lect.
ant. IV, 2. 563. 1gl. Potthast, Art. Vita S. Halb, iiber Bischof Philipp; vgl.
Genn. sacra II.

4) Annales Ilainiici monachi in Kebdorff rerum cet. nunc ex M. S. Codice
Itebdorft'ensi omendatioros in luceni editi a Christophoro Gewoldo, Ingolstadii
1618. Diese Ausgabe ist durchaus dio einzig brauchbare, sowol Freher als
Struve geben keine Moglichkeit, von der handschriftliehen Grundlage eine Vor-
stellung zu gewinnen. I’benso wenig vermag dies Biithincr, fontt. IV, 507—568
unter dem Titel: Heinrici Rebdorfensis anuales Impcratorum et Paparum. Dafs
Huber die Bohmorsche Absicht, Kaiser und Pépste ganz zu scheiden und will-
kiirlich hintereinander zu drucken, befolgte, scheint mir nicht zu billigen. Die
Handschriften, welche selten sind, wiirden bei genauerer Untersuchung der zahl-
losen Martini Minoritae unzweifelhaft sich vermehren.
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lichen Martinim von Troppau, sondern in der aufgeldosten Reihen-
folge, nach welcher auch in den spidteren Handschriften jenes Mar-
tin Kaiser und Pédpste nacheinander abgehandelt werden. Es kann
die Frage sein, ob dies in dem Autograph unseres Heinrich von
Rebdorf nicht anders war und ob nicht blofs durch spidtere Ab-
schreiber die synchronistische Darstellung verwirrt und was ur-
spriinglich nebeneinander stand, ganz wie bei Martin, hintereinander
gestellt wurdel). Jenen Martin von Troppau aber hatte Heinrich
von Rebdorf nicht vor sich, als er seine Fortsetzung unternahm,
denn Martins Werk reicht nicht bis 1295 und es wire ein Zufall,
dafs gerade eine Fortsetzung bis zur Wahl Konig Adolfs von diesem
dominikanischen Geschichtswerk Vorgelegen hidtte, wahrend die con-
currirenden Minoriten mit ihrem Schulbuch gleiches Namens eben
bis zum Jahr 1290, nicht selten 1295, reichen2). Es war also ohne
Zweifel der sogenannte Martinus Minorita, den Heinrich von Reb-
dorf zu ergénzen sich entschlofs.

Da nun aber der franciskanische Martin sachlich sich wenig
von dem dominikanischen unterscheidet und, wie wir schon oben
sahen, mehr als ein Name und als gelehrtes Panier, denn als eine
Person aufzufassen ist, so kann man fast immer darauf rechnen,
dafs Schriftsteller, welche sich an die Flores temporum oder den
Martinus Minorita anschliefsen, auch in der Regel Anhdnger der
lianciskanischen Doctrinen sein werden, das heifst unser Heinrich
von Rebdorf ist selbstverstindlich ein Vertheidiger des Kaisers Lud-
wig in dessen Streite mit Johann XXII., wenigstens insoweit die
Minoriten daran betheiligt waren. Johanu XXII. erscheint ihm als
der eigentliche Schismatiker, Kaiser Ludwig und Papst Nicolaus als
die rechtméfsigen und segenbringenden Gewalten3). Je weniger sich

Heinrich von Rebdorf Uber rein Thatsdchliches in seinen Berichten

') Doch «pricht die &fters vorkommende Redensart prout infra invenies,
wenn os «ich um Angelegenheiten desselben Jahres handelt, freilich einiger-
inafsen dagegen. Vgl. S. 16 a. a. 1329 Pontifices. Daneben aber heifst es ebenso
°ft einfach ut invonies.

2) Die Handschrift in Paris hat denn auch wirklich den Martinus Minorita
zum Vorgéinger Heinrichs von Rebdorf. Vgl. Perte, Archiv VIII, S. 307, Nr.201.
Hie Angabe ebend. VI, 187 iiber die Klosterneuburger Handschriften sec. XV,

8 ffinge Martinus Polonus voran, ist ein Irrthum.

8) Magnum «chisma tunc fuit in Italia et Alemannia. Quia idem Papa
®anno« do multi« occlesiis et prelaturis in predictis provincii« in odium pre-
ictorum providit; qua« provisiones idem Ludwicus et «uus Nicolaus antipapa
jmpedivit. Merkwiirdig ist auch die fabelhafte Geschichte von dem Adler bei
*elegenhoit der Unterwerfung des Petrus von Corvara unter die pdpstliche Auto-
ritdit zu Avignon. Gewold 8. 16 und 17
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erhebt, desto schwieriger ist es freilich, liber seine politische Partei-
Stellung in der Geschichte sich bestimmter auszusprechen. Uebrigens
verschméht es Heinrich nicht, neben den Hauptziigen der allgemei-
nen Geschichte auch locale Angelegenheiten besonderer Aufmerksam-
keit zu wlirdigen. Bei der Regierung Konig Albrechts beschéftigt
ihn der Rangstreit zwischen den Bischofen von Eichstddt und Worms
fast mehr, als die gesammte Théitigkeit des Konigs. Von Heinrich VII.
meint er, — und dies bezeichnet seine Richtung am deutlichsten —
dafs er beim Empfang des Sacraments durch einen Prediger-Mdnch
Gift erhalten, welches seine todtliche Wirkung sofort gedufsert hitte.
Dagegen weife er in erfreulichem Gegensédtze zu anderen Uebcrliefe-
rungen den Tod Kaiser Ludwigs des Baiern als einen natiirlichen
darzustellen, nur meint er, dafs derselbe sein Schicksal verdient
hdtte, weil er seit einigen Jahren auf schlimme Wege gerathen wiére.
Dergleichen moralische Erorterungen werden hédufig angestellt, doch
ist daneben ein sorgfiltiges Augenmerk auf die staatsrechtlichen
Aufstellungen gerichtet, welche eben wédhrend des Streites von den
verschiedensten Parteien, vor allen von den Kurfiirsten und den
Pépsten Uber das Verhédltnifs von Kaiserthum und Papstthum ge-
macht worden sind 'J. Bemerkenswerth ist {ibrigens, dafs in den Jah-
ren, wo der Verfasser ganz oder theilweise seine Aufzeichnungen
gleichzeitig und nach Berichten von Augenzeugen gemacht hat, der
Inhalt nicht historisch bedeutender wird, sondern eine immer mehr
locale und anekdotenhafte Fassung anuimmt. Die Geschichte Karls IV.
steht bei weitem hinter den fritheren Partien des Werkes zuriick.
Daraus ergibt sich, dafs die Quellen, welche Heinrich von Rebdorf
fiir die frithere Geschichte bei seinen Zusammenstellungen benutzte,
besser waren2), als die Gelegenheit, die er in Rebdorf fand, eigene

Beobachtungen Uber den Gang der Dinge anzustellen.

1) ~gl. S. 32 iber den Kurt'iiratenverein von Henee und bei dem Tode
Ludwigs S. 47 und 48.

2) Bei der Frage iiber die Quellen kommt die noch immer ridthselhafte
Continuano Herrn. Allah., Béhmer, fontt. I1I, S. 553, vgl. Vorr. 72, und noch
viel mehr der Abt Johann von Vietring ganz, entschieden in Betracht. Man
konnte aus manchen gleichlautenden Stellen auf das Vorhandensein einer etwa
gemeinsamen Quelle, die vielleicht in einem fiir die Zeit Ludwigs fortgesetzten
Martinas Polonus bestehen wiirde, schliofsen, allein es ist viel wahrscheinlicher,
dafs zwischen Vietring und Rebdorf durch Vermittelung Bambergs, das ja in
Kérnten so begiitert war, genauer Verkehr herrschte, und dafs Heinrich von
Hebdorf, der erst nach 1350 zu schreiben begann, das Buch Johanns kannte.
Beim Jahre 1348 hat er Aachricht von dem Krdbeben in Viiiach und beson-
ders in den Bambergischen Orten in den Alpen, wo 5000 Menschen zu Griinde
gegangen wiren.
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%
lieber das Leben Heinrichs weifs man fast nichts. Aus seinen

eigenen Angaben ergibt sich blofs, dafs er im Jahre 1350 bei dem
Jubiliium in Rom und 1361 in Niirnberg war. Ob die Augustiner
Chorherren des Stiftes noch sonst literarisch tlidtig waren, lafst sich
bezweifeln. Aucli Heinrichs Werk scheint keine Fortsetzung und
ebensowenig eine entsprechende Verbreitung erlangt zu habenl).
Mancherlei Zusédtze und Randglossen hat es von spéteren erfahren,
welche in den Drucken, ja schon in den Handschriften des 15. Jahr-
hunderts in den Text einbezogen worden sind, so dafs sich nun
ohne erneuerte handschriftliche Priifung nicht einmal Uber die Zeit,
wann Heinrich seine Arbeit beendigte, etwas sicheres aussagen lafst2).
Noch unter der Regierung Karls IV. ist er jedenfalls gestorben.

In Bamberg hat man sich so wenig, wie in den fritheren Pe-
rioden3), mit strengerer Annalistik beschédftigt, und die spéteren
Bambergischen Geschichtschreiber, wie Hoffmann selbst, geben den
deutlichen Beweis, dafs schon zu ihrer Zeit dltere Bambergisehe
Nachrichten mangelten4), so dafs man die grofse Diirftigkeit Bam-
bergs auf diesem Gebiete durchaus nicht etwa durch Verluste von
Handschriften erkldren diirfte, wie neuere Bambergisehe Geschichts-
freunde sich wol getrostet haben. Der historische Sinn war in dem
vornehmen und reichen Stifte nicht sehr ausgebildet; gerade im 13.
und 14. Jahrhundert hatte das Bisthum {iiberdies grofse Sorgen und
Kédmpfe, wol auch Einbufsen in den Streitigkeiten der grofseren

") Zahlreiche Paralleletellen aus Andreas Presbyter, Chrofn. magn. belg.,
Aventin, Adlzreiter, Brunner, Cuspinian und manchen anderen Spéteren, die
aber nicht auf Benutzung schliefsen lassen, hat Struve in seiner Ausgabe von
Freher I, 599 ff. Heifsig angegeben.

2) Gewold S. 87 schliefst mit einer Hindeutung auf den Frieden von Schir-
ding 1309, was Huber, tontt. IV, LX und 549 zu der Annahme bestimmt, dafs
die Beendigung des Werkes erst 1370 fallt. Ich halte aber nach Gewold als
den wahrscheinlichen Wortlaut zum Jahre 1363 Folgendes: A. D. 1363 praefati
duces Babarie intrant terram Carinthie cum maximo exercitu per vallem Enisi
fluvii volentes intraro Comitatum Tirolis, sed duces Austrie apud quos tunc fuit
mater ipsiiis Meinhardi defuncti terram Carinthie obtinueiunt et possederunt.
T*as ist offenbar der Schlufs des von Gewold benutzten Rebdorfischen Codex,
aber spdter wurde der zweite Satz sed possederunt sinnlos zum Jahre 1362
gesetzt und der erste dazu verwendet, um unter dem Jahre 1369 auch noch
den Friedonaachlufs von Schédrding hinzuzufTigen. Wahrscheinlich ist mir daher,
dafs der Geschichtschreiber das Jahr 1369 nicht erlebt habe.

8) W. G. 471 ff, V, 14

4) Hoffmann, Annales Bambergensium (Ludewig, Scriptt. 1, 1 2), pflegt
seine Quellen hdufig anzufuhren; nun findet man fiir die dlteren und é&ltesten
Seiten die Bamberger Ueberlieferungen benutzt, fir das 13. und 14. Jahrhun-
dert ist Nauclerus (vgl. iiber ihn Stdlin, wirt. Gesch. III, 10) die Hauptquelle;
selbst bei einem seit dltester Zeit erzdhlten Factum, wie der Tod Heinrichs VII.
durch Gift, wird auf diesen berufen.
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Michte um Kérnten erfahrenl). Eine Anzahl von Gedenkversen auf
die Jahre 1322— 1348 und 1349 hat Jaft'¢ den Monumenten einver-
leibt; und Inschriften auf Grabsteinen geben einige historische An-
haltspunkte Air das Leben und Sterben hervorragender Bischofel).
Andere nicht uninteressante Thatsachen sind aus einem Registrum
Burghutariorum ecclesie Bambergensis zu gewinnen, welches mit
Jahresangaben eine Reihe von Verfiigungen bezeichnet, die Air die
territoriale Verwaltung des FUrstenthums im 13. und 14. Jahrhundert
charakteristisch sind. Die Beziehungen, in welche das Flirstenthum
den Adel ringsum zu der Landesregierung zu setzen weils, zeigen
eine grofse Vorsorge Air die Ausbildung d¢r Bambergischen Landes-
hoheit3).

Eine grofse und bedeutende schriftstellerische Persdnlichkeit
bestieg aber unter der Regierung Karls IV. den bischdflichen Stuhl
von Bamberg, und diese hat dann auf die spéteren Zeiten einen
anregenden Einflufs genommen. Das war der Bischof Leopold von
Bebenburg4), 1352— 1363, dessen geschichtliche Thitigkeit hier so-
gleich erwédhnt werden soll, obwol der grofste Theil seiner Werke,
gleich denen seines Geistesverwandten und personlichen Freundes,
des Megenberg, in einen anderen Zusammenhang gehdren und an
anderer Stelle besprochen werden sollen. Er stammt aus dem edlen
Geschlechte der Kiichenmeister von Rotenburg und Nortenberg, war
Doctor decretorum und Official der Wiirzburger Kirche bevor er Bi-
schof wurde. Seine publicistischen Schriften fallen in die friithere
Zeit seines Lebens und in die Regierung Kaiser Ludwigs, fiir den
er zwar nicht so unbedingt Partei nahm, wie man schlechthin zu
behaupten pflegt, dem er jedoch in dem Streite der Parteien nédher
stand, als der pépstlichen Auffassung. Der historische Kern seines

Dictamen de moderni« cursibus3) beschrdankt sich im Grunde auf die

") Ueeermann, opisc, Bainb., S. IC.) ff.

2) Pertz, SS. XVII, 639 — 042.

s) Deutsche Zustande im 13. und 14. .lahrhundert vom frinkischen Stand-
punkte aus als Einleitung zu dem Registrum Burghutariorum ecclesie Baben-
bergensis, Bamberg 1833; 18. Bericht iiber das Wirken des histor. Vereins zu
Bamberg. In der Einleitung wird Vielerlei iiber die in der Literatur, besonders
der deutschen, hervortretenden politischen Anschauungen bemerkt. Hat man
sich da lobend durchgeschlagen, so findet man Beachtenswerthores iiber Bruder
Berthold, Hang von Trimberg und Leopold von Bebonburg.

4) Usscrmann, cpisc. Bamb., 1/8—180. Nachzusehen ist auch fiir das Ur-
kundliche ganz besonders die sogenannte Chronik des Abtes Andreas im 10.
und 17. Bericht von Bamberg, eine Sammlung von Urkunden und ein guter Ca-
talogas episc.

s) Die historischen Kenntnisse, welche Bebenhurg verrdth, sind auch hier
gering; Bohmer hat es fonti. I, 479: Ritmaticum querulosuni et lamentosum
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Erzdhlung der Uebertragung der Kaiaerwiirde von den Griechen auf
die Deutschen durch Karls Kaiserkronuug und auf die sagenhafte
Griindung des Kurfirstencollegiums durch Gregor V. und Otto III.,
die spidtere Entwickelung der Dinge wird mehr phrasenhaft ange-
deutet, als historisch dargestellt. Die Schrift ist 1347 bereits ge-
schrieben, wie Bohmer festgestellt hat.

Auch in Wiirzburg hat sich die Geschichtschreibung nicht auf
der Hohe fritherer Jahrhunderte gehaltenl). Doch zeigen die Ge-
schichtschreiber der neueren Zeit, der Renaissance im katholischen
Sinn, wie Johann Miiller oder Lorenz Friese aus Mergentheim, Spuren
dlterer Quellen2). Und insbesondere aus dem ersteren wird sich
neben einer erheblichen Anzahl alter Inschriften auch eine nicht
unbetriachtliche Lese von alten Nachrichten zusammenstellen lassen,
welche kritische Sonderung niitzlicher wére, als die ewige Wieder-
holung des nédmlichen Materials, wie in den historischen Vereinen
nicht selten der Fall ist. Lorenz Friese behauptet, alle alten Biicher
Und Handschriften, die ihm iiber die &lteren Zeiten Auskunft geben
konnten, benutzt zu haben. Es wire sehr niitzlich, zu sehen, ob
sich iliber seine Quellen fiir die Localgeschichte noch etwas fest-
stellen léfst.

Vielfach beschédftigte man sich in Wiirzburg noch immer mit
den alten Legenden des Stifters des Christenthums in Franken und
mit dem Leben der heiligen Bilihilde, der Herzogin von Ostfranken,
und des Bischofs Burchard. Das Leben der ersteren wurde von
einem angeblichen Herbelo in leoninische Verse umgeschrieben,
welche deutlich genug auf die Zeit des 13. und 14. Jahrhunderts
weisen3), und um dieselbe Zeit wurde von Johannes von Luterbach
die Legende von St. Kilian und Burchard in die kiinstlichen, zwei-
zeilig gereimten Leoninen gebracht, die iiberall in Aufnahme gekom-
men waren4). Dieser Johann von Luterbach mag vielleicht der Ver-
fasser noch anderer historischer Ueberlieferungen von Wiirzburg sein,

die uns als anonym mitgctheilt werden. Er war ein Thiiringer von

jhetamen do moderms curnibus et defcctibus regni ac imperii Romanorum den
"“torischen Quellen gleichsam zugesprochen. Frither wurde es herausgegeben
'°n Peter im Gymn.-Programm 1841, W ftrzburg, Bonitor und Bauer.

m W. G.473, V, 14.

2) Ludewig, Geschichtschreiber von dem Bisthum Wiirzburg. Johann Miil-
lers Wlirzburgischo Chronik S.361. Lorenz Friese, Historie von den Bischofen
von Wiirzburg, S. 375.

a) Gropp, Collect., Script. Wirzb., Praet X VII; vita metrica 791.

4) Kbend. 795 ff. Vgl. Potthast, vita Kilidni und Burchardi ep., zu welchem
letzteren Artikel Gropp p. 800 hinzuzufiigen ist. W. G. 95, II, 2,
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Geburt und spédter Capellan des Bischofs von Wiirzburg. Zu Michael
von Leone hat er freundschaftliche Beziehungen gehabt und eben
mit Riicksicht auf den letzteren verdient er genannt zu werden,
denn es ist immer fiir die Culturzustinde an einem Ort von grofster
Bedeutung, ob literarische Leistungen vereinzelt dastehen, oder ob
ein Kreis von mehreren zusammenwirktl).

Ueber die annalistischen Aufzeichnungen sieht man sich ohne-
hin bei dem Mangel handschriftlicher Untersuchung fiir diese Zeit
auf Vermuthungen angewiesen, doch besitzen wir allerdings Wiirz-
burger Annalen fir das 13. und 14. Jahrhundert mancherlei Art, die
alle eine gewisse Gleichzeitigkeit verrathen, deren Verhiiltnifs aber
erst festgestellt werden miifste. Vor allem kommt hier ein Annalen-
werk in Betracht, welches, wie so viele andere, als ein Chronikon
bezeichnet wird und bis in den Anfang des 16. Jahrhunderts reichtl).
Es ist aber aller Grund vorhanden, anzunehmen, dafs der &ltere
Theil um das Jahr 1341 in Wiirzburg zusammengestellt worden ist;
es beginnt mit dem Tode Kilians und behandelt die Wiirzburgischen
Bischofe, nur nebenher werden auswirtige Angelegenheiten mit-
getheilt. Eine andere wol richtiger Chronikon genannte Aufzeich-
nung aus der Mitte des 14. Jahrhunderts erzdhlt von Karl dem
Grofsen, Otto H., Lothar, Friedrich, Ludwig dem Baiern und Karl IV.
in tibersichtlichster Weise nach den bekanntesten Compendien, um
sodann zu mancherlei Einzelnheiten Uber Giinther von Schwarzburg
Uberzugehen. Es berichtet sodann Uber die Jahre 1338— 1354 nebst
spateren unbedeutenden Zusédtzen bis 14303). An und fiir sich sind
diese diirftigen Reste Wiirzburgischer Geschichtschreibungj wie sich
von selbst versteht, von keiner grofsen Bedeutung, sie lassen nur
doch im Zusammenhdnge mit allem iibrigen, das uns erhalten wor-
den ist, erkennen, dafs die geistige Atmosphédre, in welcher Michael

*) 4 gl. auch Wegele, Monum. Eberacensia (1863) und iiber die friankischen
Xekrologien: Derselbe, Zur Literatur und Kritik friankischer Xekrologien, 1864,
wo auch iiber den ungiinstigen Stand der Wiirzburgischen Ueberlicferung ge-
sprochen wird.

J) ChronicOH 1V irziburi/tnse, Eccard, comment, rer. Franc, ord. Th. I, S. 816.
Niéheres wird leider iiber die handschriftliche Grundlage dieser Annalen, so
viel ich weifs, nirgends angegeben, als dafs bis 1340 Eine und zwar alte Hand-
schrift vorliegt, an welche sich eine zweite Hand bis 1519 anschliefst. Vgl. Ade-
lung, sicns. Geschichtschreib. zum Jahre 1340; iiber die alten Wirzburger An-
nalen und iber Ekkehard dagegen W. G. 372, IV, 26.

*) Diese Notizen werden gewohnlich zum Unterschiede von dem Eccard-
schen Chronicon Wirziburgonse als Chron. Wirz. Buderianum bezeichnet, weil
Buder aus einer Handschrift des 14. Jahrhunderts, wie er versichert, es mitge-
theilt hat. Niitzliche Sammlung verschiedener meistens ungedruckter Schriften,
Frankfurt und Leipzig 1735, S. 455.
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de Leone seine Thédtigkeit entfaltete, keine ungiinstige war, und dafs
dieser fruchtbare Schriftsteller keineswegs vereinzelt gestanden haben
mag am Hofe zu Wiirzburg.

Von Michael de Leone hat Bohmer schon bemerkt, dafs er mehr
als irgend ein anderer mittelalterlicher Schriftsteller dafiir gesorgt
habe, dafs sein Name der Nachwelt nicht verloren gehel). Er war
der Sohn des Konrad Jud von Mainz, eines nach Wiirzburg einge-
wanderten Rechtsgelehrten und daselbst geboren’). FiinfJahre lang
hatte er romisches und canonisches Recht zu Bologna studirt. Hier-
auf wurde er Canonicus am Neumiinster und Protonotar der Bischofe
Otto von Wolfskehl und Albrecht von Hohenlohe, unter dessen Re-
gierung er am 3. Januar 1355 starb. Gropp schon erwédhnt seinen
Grabstein im Neumiinster, und theilt die hiibsche Inschrift mit, die
noch heute vorhanden und zu sehen ist. Den Namen fiihrte er von
seinem Hofe zum Lowen3).

Die Handschriften, welche Michael hinterliefs, enthalten eine
Sammlung von mittelhochdeutschen Gedichten, durch welche Michaels
Name seit lingerem schon in der deutschen Literaturgeschichte dank-
bar genannt wird*), und aufserdem eine Anzahl von historischen
Werken, die von Trithcim und von Gropp verwerthet, in neuerer
Zeit aber bis auf Bohmer wenig beachtet wurden, und die uns hier
vorzugsweise beschédftigen miissen. Ob es {ibrigens nur ein Band
oder drei oder mehrere waren, welche Michael als Hausbuch ver-
fafstc und hinter sich liefs, kann man durchaus nicht sagen. Gegen-
wirtig mufs eine Reihe mannigfach zerstreuter Handschriften bei
der Feststellung der historischen und schriftstellerischen Théatigkeit

Michaels in Betracht gezogen werden)).

') Pontes I, Voir. 34. Vgl. Trithemius in Chronicon Hirsaug. II, fol. 216.

2) So schreibt Bohmer, doch mufs dahingestellt bleiben, ob nicht vielmehr
die judische Abstammung bezeichnet sein soll. Michaels Vater kam gar nicht
von Mainz, sondern von Koéln nach Wiirzburg, aber er wurde Jude von Mainz
genannt. Gropp, Coll.,, Praef. 18 ff.

3) Ussermann, episc. Wirzeb., erwdhnt Michael de Leone nur als Biogra-
phen Otto’s IT., S. 106. Vgl. wegen des Hauses zum Lowen auch Reg. boic. V,
9.221. VI, 82.218. 315. VII, 13. 15. 21. 116. 276. VIII, 81. X, 368.

*) Ueber die Wiirzburger Handschrift hat zuerst Docen Mittheilung ge-
macht im Museum fiir altdeutsche Literatur und Kunst I, 62, II, 18. 30 und
von derllagon, Minnesinger IV, 901. Vgl. Lachmann, Walther, Vorr.VIII; Haupt,
Zoitschr. III, 345 356; endlich Ruland, Hie Wiirzburger Handschrift der Kgl.
Universitiitsbibliothek zu Miinchen, Archiv des Vereins fiir Unterfranken, Bd. 11,
2. Heft, 1—66.

6) Pertz, Archiv VII, 692, vgl. 1009; dann Ruland, Die Kbracher Hand-
schrift des Michael de Leone mit Einschaltung der wichtigsten Stiicke, Archiv
fiir Unterfranken, Bd. 13, [.Heft, 111— 210, wo die Zahl von vier Handschrif-
ten der Manualien Michaels wahrscheinlich gemacht wird.
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Von dem hervorragendsten historischen Quellenwerth sind die
zwei Schriften: von den Thaten des Bischofs von Wolfskehl, und
von den Geschichten der neueren Zeiten'). An der Regierung Otto’s
von Wolfskehl nahm Michael den lebhaftesten Antheil. Er hat auch
in seinem Manuale die interessanten Rechtssatzungen sorgfiltig ver-
zeichnet, welche dieser thatkrdftige Bischof von seinem Rathe aus-
arbeiten und publiciren liefe?). Die Bischofe von Wlirzburg waren
im 14. Jahrhunderte, wie alle ReichsfUrsten, um die Ausbreitung
ihrer Territorialgewalt nach Kréften bemliht. Da ist nun das Bild,
welches Michael von der Regierung Otto’s, der sein GOnner gewesen
zu sein scheint, entwirft, Uufserst lehrreich. Es ist ein Muster local-
patriotischer Geschichtschreibung. Da sich Bischof Otto selbst wenig
um Kaiser und Reich kiimmerte, so hat Michael kaum einen Grund,
in seiner Schrift derselben zu gedenken. Otto wird uns in seinen
Hiandeln mit den benachbarten und WUrzburgischen Herren als ein
grofser Tugendspiegel vorgestellt. Die Darstellung ist einfach uud
ohne die sonst iibliche Ausschmiickung mit alten und neuen Versen
gehalten. Die Latinitdt ist voll aufserordentlicher Germanismen3).
An die Geschichte Otto’s schliefseu sich eine Reihe von Zusétzen
Uber dessen Nachfolger Albert von Hohenloch. Mit einer schwung-
vollen Apostrophe an den neu gewihlten Bischof hat urspriinglich
offenbar der Text geendigt.

In der Schrift de cronicis temporum hominum modernorum be-
ginnt Michael mit der Schlacht von Kitzingen, die im Jahre 1266
am 8. August von dem Bischof Iring und seinen Genossen gegen die
Grafen von Henneberg und Kastei geschlagen worden ist. Dieses
Ereignifs wurde in Wiirzburg, wie spéter das Gefecht von Bercht-
heim zwischen Bischof Gerhard von Schwarzburg und der Biirger-
schaft der Stadt4), ohne Zweifel episch verherrlicht. Die kurze Dar-
stellung Michaels von der Schlacht widre man wenigstens sehr bereit
auf eine lateinische oder vielleicht deutsche Reimchronik oder ein

Lied zurUckzufihren; denn man sieht, dafs es keineswegs zu der

1) Am kosten abgedruckt von Bohmer, fontt. I, 451—479 mit Anderem,
wovon spdter zu reden ist. Ruland findet freilich gar den alten Gropp’schcn
Text ,,angenechmerl zu lesen.

*) Auch von Ruland, Bischofs Otto von Wolfskcel Setze und Gebote von
1342 und 1343, Archiv fiir Unterfranken 11, S. 67 108.

*) Mit seinem Latein war es tuberhaupt nicht weit her. Bohmer S. 456:
sibi fuit huldatum, S. 467 : bauceriatus u. s. w.

4) Gedicht auf das Gefecht von Berchtheim: Reinhard, Beitr. zur Historie
des Frankenlandes II, 261 —328. Jetzt am besten bei v. Liliencron, Volkslieder
I, 161, Nr. 40 mit sehr guter Einleitung. Archivalische Nachricht iber die
Schlacht bei Berchtheim, Archiv fir Unterfranken, 15. Bd., S. 186.
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sonstigen Art der Mittheilungen Michaels pafst, welche durchaus
trocken und ohne Vorliebe fiir Beschreibung gehalten sind. Wich-
tiger ist die Geschichte der Wahl Karls IV., den er als Konig David
gegen den bairischen Saul auftreten ldfst, worauf noch eine Reihe
von schdtzbaren annalistischen Aufzeichnungen bis zum Jahre 1354
reichen. Diese letzteren aber sind eigentlich alles, was Michael fiir
allgemeine deutsche Geschichte geleistet hat, denn die von Bdohmer
den erwdhnten Werken vorausgeschickten Notaten der Handschrift,
konnen keinen Anspruch darauf machen als zusammenhéngende Ar-
beit betrachtet zu werden; es scheint, dafs es gelegentliche Bemer-
kungen sind, die in der Handschrift da und dort zerstreut verkom-
men, und welche sich etwa aus der Ebracher Handschrift jetzt ver-
mehren liefsen.

Im iibrigen mag noch auf eine andere Schrift hingewiesen wer-
den, die neben den mancherlei Aufzeichnungen der Statuten des
Stiftesl) und neben dem Formelbuch der Wiirzburger Canzlei grofse-
res Interesse erregt, de principiis seu reyulis artis edificatoriae, ein
Stiick, welches fiir das Verstidndnifs kriegsgeschichtlicher Ereignisse
im Allgemeinen von Bedeutung ist2). Zwar diirfte es schwerlich
unserm Wiirzburger Protonotar selbst zugeschrieben werden, aber
gewils hat er die Abfassung der Sache veranlafst. Wie Michael von
Leone die erneuerte Bearbeitung der Wiirzburger Legenden angeregt
habe, ist schon erwidhnt worden; er selbst hat das Leben Kilians
ins Deutsche tiibersetzt. Seine handschriftlichen Schitze, sowie der
Hof zum Lowen gingen an seine ndchsten Verwandten Uber, welche
auch fiir die Erhaltung der zahlreichen Stiftungen Michaels Sorge
zu tragen hatten3).

Von den Kldstern in den ostfrdnkischen Gebieten ist wenig zu
bemerken, nur in dem von dem Grafen von Kastei gestifteten Klo-
ster gleiches Namens hat der Abt Hermann 1323— 1356 eine Reim-
chronik verfafst, worin die Geschichte der Stifter mit viel genealo-

gischer, aber wenig poetischer Phantasie dargestellt wird4). Der

1) Welche schon von Scheidt, Thesaurus jur. Franconici und von Usser-
Wann, Epiec. Wirzob. mitgetheilt wurden.

() Soweit ich aus Krieg von Hochfelden, Militairarchitektur im Maittelalter,
der nichts Aohnliches fiir die frithere Zeit anfiihrt, schliefsen kann, diirfte es
80 ziemlich die erste technische Schrift dieser Art sein, weiche uns erhalten ist.
~gl. Leo iiber Burgenbau etc. in Rdumers hist. Taschenbuch 1837, 448.

8) Die Verwandtschaft ist nach dem Anniversarium nicht ganz iibereinstim-
ntend mit dem was Fries dariiber angibt. Vgl. Kuland a. a. O. 11, 2. 46.

4) Die Kastler Heimchronik, Freyberg, Sammlung historischer Schriften II,
4S6 ft., mit guten historisch genealogischen Noten versehen. Leider ist nichts
Niheres Uber die Handschrift angegeben, aus welcher diese 790 Verse stammen.
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Verfasser beruft sich nicht selten auf das Salbuch des Klosters, und
benutzt auch die alten Grabsteine, die manche beachtenswerthe That-
sache Uber zahlreiche Geschlechter von Franken und Baiern im 10.
und 11. Jahrhundert aufbewahrten. Zum Schliisse beruft sich der
Verfasser auch auf alte lateinische Schriften, die er in dem vorste-
henden nur ibersetzt habe. FUr die Zeitgeschichte hat das Buch
kein weiteres historisches Interesse. Es zeigt eben nur, wie auch
in Franken die literarische Richtung popularisirende Tendenzen ver-
folgt und wie sich auch hier die geschichtliche Darstellung der deut-
schen Sprache in Reim und Prosa allmédhlich beméchtigt, woran sich
sodann die grofsartigere Entwickelung der Geschichtschreibung in
den Stddten besonders seit dem 15. Jahrhunderte anschlofs2).

Im rheinischen Franken dagegen trat eine Art Stillstand ein,
und es wurde wenig zu dem hinzugcftlgt, was in der fritheren Pe-
riode in grofserem Stile begonnen wurdel). In Speier und Worms
wurden die &dlteren Annalen noch bis gegen das Ende des 13. und
bis ins 14. Jahrhundert fortgeflihrt. In Mainz sind neuere Forscher
wol auf Spuren ernsterer annalistischer Thétigkeit auch im 14. Jahr-
hundert gestofsen3), doch ldfst sich etwas sicheres dariiber nicht
aufstellen, da das handschriftliche Material wol unwiderruflich ver-
loren zu sein scheint. Auch in Frankfurt hat irgend Jemand um
die Mitte des 14. Jahrhunderts einen unbedeutenden Anlauf anna-

listischer Thitigkeit genommen, und hat eine Anzahl stddtischer

*) Oetter, Gesch. der Burggrafen von Niirnberg, redet II, 312 von einer
Keimchronik, welche Verse zum Jahr 1298 bringt; auch spidter kommt er mehr-
fach auf diese Keimchronik zuriick, doch ist es ein ganz spidtes Machwerk. Er-
wihnung mag hei dieser Gelegenheit auch das von Oefelo aus einer Abschrift
Schedels publicirte kleine Chronicon Norihergerme finden, Script. I, 330 und
331 — eine Anzahl Notizen von 1116 — 1398 unbedeutendster Art.

2) W.G.479,V, 16, wozu ich jedoch mit Riicksicht auf die Note 2 erwédhnen
zu miissen glaube, dals wenigstens fiir die mir genauer bekannte Zeit von 1250
die Ausgabe von Pertz keinesfalls neben Bithmer zu entbehren wire.

3) Bohmer hat zuerst in Period. Blétter des hist. Vereine von beiden Hessen,
Nr. 13, 1849, S. 169— 177 auf die verlorenen Quellen von Mainz aufmerksam
gemacht, die Serarius, Joann is (nicht Joannes) Bodmann (vgl. die ausgezeich-
nete Zusammenstellung der Mainzer Literatur von Stumpf, Acta Maguntina VIII
— XIV) und Andere noch gekannt haben. Ein Versuch einer Reconstruirung
liegt nun in Fontes IV, 367 -391 vor, doch ist nicht einzusehen, warum die
Bodmann’schen Excerpte, ebend. 363 367, nicht auch in die Reconstruction
einbezogen wurden, und warum die alte Chronik just mit 1329 begonnen haben
und sich nicht lieber vielleicht an die alten Annuite Magontini, also an 1309
angeschlossen haben mochte. Ueberhaupt ist die Reconstruction, wenn sie ein-
mal zugegeben ist — und das ist sie durchaus — doch sehr unvollstindig.
Neben Serarius wiére ibrigens vorzugsweise Corthoys, Meyntzische Chronik,
zu benutzen, auch in Maguntiacarum rerum libri V, 1604, erwihnt.
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Nachrichten von 1306— 1358 aufbewahrtl). In der Ndhe von Wies-
baden wurde von den Grafen von Nassau e¢in Kloster, Clarenthal,
gestiftet, des Ordens der Minoriten. Hieriiber hat Werner von Saul-
heim eine ansprechende deutsche Erzdhlung mit mancherlei genea-
logischen Nachrichten hinterlassen, welche wir gleich hier anfiigen
wollen?). Am wichtigsten sind die sogenannten Fasti Limburgenses,
welche schon in dlterer Zeit vielfach benutzt, aber vermdge ihrer
zahlreichen Umarbeitungen nicht mehr in urspringlicher Gestalt Vor-

lagen. Erst neuestens sind sie besser bearbeitet worden3).
r
§ 11. Erzbisthum und Stadt Koln.

Die zahlreichen Kolnischen Geschichtsquellen schieben sich ihrer
Anlage und Entstehung nach aus der fritheren Epoche durchaus in
die neue hinein, so dafs es hier schwerer, als in irgend einem an-
deren Territorium wird, die dlteren und jiingeren Geschichtsquellen
zu trennen. Die Eigenthiimlichkeiten Kolnischer Geschichtsquellen
sind dlter, als der Beginn der territorialen Epoche deutscher Ge-
schichte, welche uns hier beschéftigt. Da bedurfte es nur, die
gliicklich begonnenen geschichtlichen Studien der fritheren Jahrhun-

derte fortzusetzen, und in der That, es ist durchaus keine Abnahme

"y Annales Francofurtani, Bdéhmer, fontt. IV, 394.395, nur diirfte man
nicht etwa das schdtzbare Buch von Thomas, Frankfurter Annalen, fiir ein
Ouellonwerk halten, wie auch geschehen ist. Interessant ist Baldemars von
Petorweil Beschreibung der kaiserl. Stadt Frankfurt, herausgegeben von Kuler,
Frankfurt a. M. 1858.

2) Kremer, orig. Nass. II, 405 ff. Schliephake, Geschichte von Nassau II.
S. 225.
a) Die Limburger Chronik des Johannes, nach Fausts Fasti Limpiirgonses

horausgegeben von Dr. Karl Rossel im 6. Bande des hist. Vereins fiir Nassau,
lugonthiimlich ist hier die Behauptung, dafs K. Rudolf durch ein Gebot die
deutsche Amtssprache eingefiithrt habe. In der Chronik kommen auch alte volks-
thftmliche Verse auf die Geifselfahror vor. Diese Chronik wurde spéter von
bcholl benutzt in seinen 1613 herausgogebenen Annales Ilingenses, jetzt von
Lander herausgegebou, Mainz 1853. Scholl citirte die Fasti Limpurgenses unter
dem Namen Johannes Gensbein und hat auch andere alte Mainzer Queiien be-
nutzt; vgl. Johannis Mag. rer. libri I, 650. Er hat dieselbe Stelle, welche Bod-
tnann, Rheingauische Alterth. S. 7 anfiithrt, in einem sehr alten Buche gelesen ;
vgl. S. 97. Die Limburger Chronik ist auch von Peter Ilerp in dessen latei-
nische Annales Dominic. Francofurtenses verarbeitet; vgl. Senkenberg, Sel. ju-
ris II, 1 30; Stieglitz in der Leipz. deutschen Gescllsch. 1829, S. 67. Hand-
schrift in Wolfenbiittel, Pertz, Archiv VI, 19. Ueber die darin enthaltenen Lie-
der; Mone, Anzeiger 1832 I, S.25. Vgl. Zarncke’s Contralblatt 1861, S. 148
iber Rossels Ausgabe.*
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des historischen Geistes bemerkbar, wie man e¢ine solche in den
alten Klostern findet, die in unserer territorialen Periode keine
grofsen Werke mehr hervorbringen, und historiographisch absterben
— wol einer der schlagendsten Beweise dafiir, dafs selbst die mittel-
alterige Geschichtschreibung ihre stidrkste Wegzehrung von den poli-
tischen Grofsen erhdlt. Koln sah seine Macht im Steigen begriffen,
wie sollte nicht seine Geschichte fortgesetzt worden sein: Uersfeld
und Reichenau hatten politisch ldngst ausgelebt, da kamen denn
auch keine Lamberte und Hermann im 13. und 14. Jahrhunderte dort
an den Tag.

Um n'nn das édltere Kolnische Material zu recapituliren und das
spdtere anzukniipfen, sollen die Uebersichten vorausgeschickt wer-
den, welche die neuesten Forscher Kolnischer Geschichte ihren
Quellenausgaben vorgesetzt habenl).

a) Series episc. ct archiepisc. Bohmer, fontt. 111, 340.
Catalogue — bis Philipp von Heinsberg. Hahn, Coll. mon. inod. I, 365.
Zweite Recension 1156 —1369. Wiirdtwein, Nova
subsid. 12. 327.
Dritte Recension, Cédsarius von Heisterbach. Boh-
mer, fontt. 11, 271.

Lovold von Northof.

Cronica praesulum et archiepiscoporum.
b) Annales : brevissimi — Colonienses — Agrippinenses — Sancti Petri —
Remenees et Colonienses Notae S. Petri iereonis — Minimi —
Ensfordienses — Maximi (Sancti Pantaleonis) — vgl. W. G. 483. 498 und
dazu Annales Sancti Pantaleonis Coloniae; Bohmer, fontt. IV, 470.
Lateinische Reimchronik. Pertz, Abhandlungen 1855, S. 131; Lacomblet,

Archiv II, 359.

C

-

Gottfried Hagen.
15. Jahrhundert : Cronica tzo Collen — Kleine — Agrippina u. s. f.

K V:
Cronica von der billiger Stat Coellen, Kolhoff.

Nacli diesem Schema leuchtet sofort ein, welche von diesen in
seltenem Zusammenhidnge stehenden Schriften fiir unsere Epoche
hervorragende Bedeutung haben. Vor allem ist es Levoldus, der in
gewisser Art einen Abschlufs der Kataloge gemacht hat3), und dann

t) bnnen und Lckortz, Quellen 1, \ orr. \ II haben diese kiirzere und wenn
ich nicht irre besser gesichtete Uebersicht als Janssen sie 1855 in den Annalen
des Vereins fiir den Niederrhein zu geben vermochte. Dazu hat Knncn im
Baud 11 der Geschichte von Koln die Quelleniibersicht, wie sie Stftlin zu geben
pflegt, 16blich nachgeahmt. Ceber die AnnaUé Afaximi ist indessen eine Schrift
von Lehmann gegen Pertzons Ausgabe erschienen: De annalibus, qui vocantur
Colonienses maximi quacstionos criticae, Bcrolini 1867, welche jedoch mehr das
Verb&ltnifs der dlteren Quellen unter einander in neues und cigenthiimliches
Licht setzt.

,) Nicht aber sind die fritheren Kataloge Ausziige aus Levold, vgl. Pott-
hast S. 206.
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die Cronica presulum et archiepiscoporum. Die letztere wollen wir
zuerst besprechenl), indem wir Levolds Katalog im Zusammenhang
mit seinen sonstigen Geschichtsbiichern erwdhnen werden. Da ist
nun aber doch ein grofser Unterschied zwischen der dlteren Kolni-
schen Annalistik und der spidteren Auffassung der Chroniken Uber-
baupt und der Cronica presulum insbesondere. Ehemals war es genau
genommen die Reichsgeschichte, der man seine Aufmerksamkeit zu-
wandte, oder man darf wenigstens sagen, dafs die Reichsgeschichte
neben der Landesgeschichte vollstindig beriicksichtigt war: die Cro-
nica presulum dagegen ist eine reine Bischofshistorie; sie lehnt sich
an die dlteren Kataloge, nicht an die Annalen an, wie die spédteren
Chroniken des 15. Jahrhunderts auch thun.

Die Abfassungszeit der Cromica wird gewdhnlich um 1370 an-
genommen, und aus dem Werke selbst geht mit Sicherheit hervor,
dafs der Verfasser der Biographie des Erzbischofs Sigfried — also
auch der ganzen vorhergehenden Erzdhlung des 13. Jahrhunderts —
erst nach der Kaiserkronung Karls IV. dieses Stiick verfafst hat,
vorausgesetzt, dafs nicht ein Zusatz von spéterer Hand in den Text
des Originals aufgenommen wurde. Mancherlei grobe IrrthUmer
aber in der Darstellung der Ereignisse der letzten so merkwiirdigen
Decennien des 13. Jahrhunderts machen es auch nach inneren Griin-
den sehr wahrscheinlich, dafs der Verfasser dieser Cronica den Er-
eignissen, die er schildert, eben nicht nahe stand. Doch mufs er
mancherlei Quellen benutzt haben, die wir jetzt nicht mehr nach-
zuweisen im Stande sind 2), wie denn iiberhaupt die zweite Hilfte
des 13. Jahrhunderts von den spéteren Geschichtschreibern Kolns in
einerWcise behandelt wird, dafs man schwer glauben konnte, die
Kolnischen Geschichtsquellen namentlich annalistischcr Art seien mit
dem uns bekannten Materiale erschopft. Thatsédchlich aber fehlen

uns die Briicken, welche von der Mitte des 13. Jahrhunderts bis auf

m) Kckertz in den Annalen des bist. Vereine fiir Niederrhein, II. Jahrgang,
181 244. Vgl. die Beschreibung Hubers in Bdohmer, tontt. IV, LIV und LV,
»0o auch iber die Wiirzburger Handschrift der Chronik gehandelt und mitge-
sheilt wird, dafs dieselbe von Conradus Isernhofft de Kitingen 1026 herstammt,
und allerlei Anderes enthédlt, an deren Text, den Eckertz geliefert hat, also
auch wol kaum viel verbessert hiétte, wenn auch einige Zusdtze zu beachten
sein mogen. Unklar ist noch, wie sich die Lebensabrisse der Erzbischofe Hein-
rich, Konrad, Engelbert II. und Siegfried, welche Pertz im Anschliisse an den
Katalog Caosarii von Heisterhach in einer Handschrift dos letzteren fand, Pertz,
Abhandlungen der Beri. Akad. 1855, zu der Cronica praesulum verhalten.

2) Dahin gehdren die schon von Janssen a. a. O. S. 83 hezeichneten Daten
Uher Konig Wilhelm und iiber den Brand des Doms von 1248, welche letztere
Stelle auch im Kolner Domblatt 1840, Sept. 27, abgedruckt ist.
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Levold einerseits und auf die Cronica presulum andererseits fuhren.
Sehr moglich, dafs einzelne AnnalenstUckc, wie sie Huber in un-
zweifelhaftem Anschlufs an die Colontenses maximi von St. Pantaleon
fiir die Jahre 1238— 1249 in sehr ergiebiger und ausgedehnter Weise
neuestens entdeckt hat, sich noch mehrfach finden, und als Fort-
setzungen der fritheren Annalen bestimmen lassen werden').

Im Gebiete der Biographie war Koéln in der fritheren Periode
bedeutender, ohne dafs jedoch die Thitigkeit auf diesem Gebiete
ginzlich erloschen wiére’). Von nicht geringem Interesse sind die
MemorialbUcher verschiedener Kloster zu Kdln in eben dieser Zeit3).
Aber im Grofsen und Ganzen war der Zug der Zeit auch in Koln
wie im Elsafs — vorziiglich wie in Strafsburg — auf Popularisirung
und Verallgemeinerung der geschichtlichen Kenntnisse gerichtet
und sogleich tritt auch in Koln dieses Bestreben in der Form der
beliebten Reimchroniken hervor. Der Beginn dieser Literatur er-
scheint noch in lateinischem Gewédnde6), um so merkwiirdiger, dafs

gleich der erste darauf folgende deutsche sogenannte Dichter einer

*) Dieser interessante Fund, sagt Huber ibntt. IV, LVII mit Recht, ist ein
Beweis tur die Nothwendigkeit, auch spitere Quellen etwa» genauer zu unter-
suchen. Da» Stiick erzdhlt ganz und gar in dem Stil der dlteren Theile der
Cronica regia (Ann. Colon. Maximi) ziemlich ausfithrlich — entschieden pépst-
lich — aber leidenschaftslos die Ereignisse in Deutschland, vorzugsweise aber
doch von Koln. Dafs weitere Fortsetzungen gemacht worden sein mdgen, scheint
uns nicht zweifelhaft.

a) Zu Cisarius von Heisterbach, W. G. 484, mochte neben Kaufmanns Cé-
sarius von Heisterbach, Koéln 1860, die Abhandlung von Trofs in der Westphalia,
1825, genannt zu werden verdienen. Nach Heisterbach ist die Biographie in
der Kolner Erzdiocese auf ein paar alte tiberarbeitete und ein paar neu hinzu-
gekommene Heilige beschriankt, wie z. B. vita Alderici, vita b. Cbristinae in
A. SS.; vgl. Potthast. Auch Albertus Magnus scheint wegen seiner Beziehungen
zu Koln hier schon frith Biographen gefunden zu haben ; Sighart, Alb. Magnus.

3) Liber mcmorialis monastcrii S. Martini maiorie Colon, saec. XIV mit duo
catalog» eiusdem monasteri!, quorum unus saec. XIV alter saec. XVI — Kessel,
Antiquitates monasteri! S. Martini (Monumenta histérica ecclesie Coloniensis).
Memorienbiicher der Collegiatkirchen St. Geroonis zu Ko6ln, St. Suitbert zu Kai-
serswerth und B. Mariae zu Diisseldorf. Die Besitzungen des Stiftes St. Ursula
zu Co6ln und die Reihenfolge der Abtissinnen und Dechantinnecn. Das Mcmo-
rienbuch des Kolnischen Collegiatstiftes zum heil. Severin aus der Urschrift von
Mooyer. — Lacomblet, Archiv fiir die Gesch. des Niederrheins III, 107 ff

4) Ein Schulbuch ist hier auch zu erwdhnen, wovon wenigstens die vorziig-
lichste Handschritt sich in Koln findet, und w'elches von der Zeit Rudolfs von
Habsburg an beachtenswert!! wére: Compendium Chronicorum von Cornelius
Preys de Yeerseken, schliefst 1365. Pertz, Archiv VII, 697 und 698.

*) W. G.483,V, 16, Aote 3 u. 4. Der letzte Theil, den Deyks in Lacomblet,
Archiv II, 352 — 370 als Turbae Colonienses anni 1257 et 1259 sub Conrado
archiepiscopo verdffentlicht hat, deckt sich dem Gegenstinde nach mit dem or-
sten Theile von Hidgens Reimchronik, ist aber bei w'eitem phrasenreicher und
weniger stofflich.
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Reimchronik ein umfassendes Werk von 6289 Versen schuf, die sich
in behaglichster Weise Uber einen Zeitraum von nur 20 Jahren ver-
breiten.

Meister Gotfried Hagenl) erkldrt sich selbst am Ende seines
Werkes als dessen Verfasser. Im Jahre 1270, so erzdhlt er uns, sei
eine SUhne durch Albertus Magnus zwischen den BUrgern und dem
Erzbischof Engelbert II. gemacht worden, welche von ihm als dem
Stadtschreiber Kdlns selbst abgefafst und offentlich verlesen worden
ist. Der Streit der Kolner Biirgerschaft mit den Erzbischéfen Kon-
rad und Engelbert bildet denn auch den ausschliefslichen Stoff der
wolgeordneten Epopoe. Diese Kdmpfe wurden Yon einem neueren
Historiker einmal unter dem kernigen Titel Pfaffentrug und Biirger-
zwist aus einer Gotfrieds Werk in Prosa umsetzenden spédteren Kol-
ner Chronik wieder vorgefUhrt, und mit diesem Titel mag vielleicht
der Charakter von Gotfrieds Schrift nicht Ubel bezeichnet sein2).

Der Stadtschreiber durfte nach Kolnischer Stadtordnung keines
Herrn Rath, Mann oder Pfaffe sein, noch eines Andern Kleid tra-
gen, noch ohne Auftrag der Stadt einem &ndern Herrn nachreiten;
er wohnte im BUrgerhause und durfte kein Stiick aus der Kanzlei
gehen lassen, ohne vorher eine Abschrift von Wort zu Wort in das
Registrum eingetragen zu haben. Er erhielt jahrlich 100 Mark und
ein Paar Kleider, weiter die Héilfte von dem, was jedem Mitglied
des engen Rathes zufiel und die ganze Provende des weiten Rathes.
Als solchen Stadtschreiber nun finden wir Gotfried Hagen etwa
zwischen 1250 und 1295, denn in dem letzteren Jahre wird bereits
Hilger Keseling an Ilagens Stelle genannt3). Niahere Begrenzung
seiner Wirksamkeit lafst sich ebensowenig geben, als eine genauere
Beschreibung der personlichen Schicksale des Mannes. In seiner
Reimchronik spricht er nicht nach Art anderer Schriftsteller von
sich und seinem Verhdltnifs zu den berichteten Thatsachen. Es ist
nufserst wenig, was er von sich zu erzdhlen hat, und wollte
IInm aus dem Schweigen schliefsen, so wére anzunehmen, dafs er
zur Zeit, als die SUhne vom 16. Juni 1262 oder vom 16. December
1263 geschlossen wurde, noch nicht Stadtschreiber war, weil er

1) Ausgabe mit Anmerkungen und Worterbuch von E. von Groote, Koln
18,34. Wichtig ist die jetzt von Ennen genauer untersuchte Paraphrasis der
kélnischen Historie von Godefrid von Hagen vom Jahre 1470, Gesch. von Koln

S. X. Boachtenswerth ist dafs Hamm in der Synchronographia Ubio-Agripp.
neben Gottfried Hagen auch eines lateinischen Chron. manuscr. de Engelherto
e Palkenburg Col. Archiepiscopo Erwdhnung thut.

2) Ettmiiller, Pfaffentrug und Biirgerzwist aus der Kolnischen Chronik, 1841,

8) Ennen, Gesch. II, 017 ff

7
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sonat, wie am Schliisse, so auch hier, seines Antheils an der Beur-
kundung vielleicht Erwdhnung gethan hétte. Im Jahre 1268 war er
als ,,St. Peters Bote“ hungrig und durstig vor die Thore von Neufs
gekommen, wo man ihn nicht einliefs, ihm jedoch mittheilte, dafs
der Graf von Cleve einen Anschlag gegen Koln vorbereite. Da sich
Hagen auf den Weg machte, um die Stadt zu warnen, hatte er Ge-
legenheit, am Pullhaimer Holz den vorbeireitenden Grafen zu sehen
und zu hoéren, dafs von einem Loche in der Stadtmauer die Rede
war, durch welches die Kriegeleute einzudringen beabsichtigten. Es
wird nicht klar, ob Hagen noch rechtzeitig in Ko6ln angelangt sei,
die ileberraschung und den Ueberfall der Stadt hatte er jedenfalls
nicht mehr zu verhindern vermochtl). Wenn er damals bereits Stadt-
schreiber war, so mufs er die Auftrdge als St. Peters Bote — das ist
des Domcapitels — mit Gutheifsung des Raths {ibernommen haben,
wir erfahren aber auch von seiner Mission nichts weiteres.

Seiner Parteistellung nach war Hagen ein entschiedener An-
hédnger der alten Geschlechter und die Schoffen, welche Konrad von
Hochstaden im Jahre 1259 aus der Gemeinde wihlen liefs, bezeich-
net er als Esel, die auch, wenn man sie in eine Lowenhaut stecke,
Esel bleiben und sich schwerlich, da sie ihr Leben lang gespult,
auf Rath und Urtheil verstehen wiirden. Der Hafs gegen den Erz-
bischof Konrad mag es auch erkldren, dafs Hagen es verschmiéht,
dessen grofse Verdienste-um den Dombau, ja diesen iiberhaupt nur
zu erwdhnen3). Die Polemik gegen die Gegner, sowol die Erz-
bischofe wie auch die Gewerke, ist iibrigens selten eine directe, aber
dafiir sind zahlreiche lehrhafte Sentenzen eingeflochten, welche jedoch
schwerlich geeignet sein mochten, die dringende Handwerkerbewe-
gung in die gewiinschten Schranken zuriickzuweisen. Inwiefern sich
aus Hagens Buch die Vermuthung rechtfertigen lafst, dafs die stddti-
sche Verfassung die bleibende Gliederung des Rathes neben dem
Schoffencollegiura bereits damals entwickelte, mag dahingestellt blei-
ben. Die politischen Anschauungen unseres Reimchronisten haben
im Ganzen zundchst doch den Sieg davongetragen. Abgesehen aber
von allem sachlichen Werthe des Inhalts, diirfte man an dieser Reim-
chronik die Darstellung und Formgewandtheit, welche sie Uber viele

dhnliche Werke emporhebt, nicht unterschidtzen. Nachhaltige Wir-

*) V. 5550 —5629. Eine vorziigliche Analyse des Werkes hat Janssen in
den ,Studien“ a. a. O., 2. Heft, 198 —222 gegeben.

a) Was Groote in der Vorrede S. XIII besonders hervorhebt, wo sich auch
iber Erzbischof Konrads vermdgensverhiltnisse Interessantes zusammengestellt
findet.



Bruclistftcke der niederrheinischen Reimchronik. 99

kung hatte das Gedicht auf die spédtere historische Literatur geiibt,
nicht nur dafs es von den spdteren umschrieben und vollig ausge-
nutzt worden ist, sondern es fand auch eine Nachahmung in der
Reimchronik, welche Uber die hundert Jahre spdter vorgefallene so-
genannte Weberschlacht berichtet, davon uns Bruchstiicke iibrig sind,
deren Verfasser jedoch schwerlich vor dem Ende des 14. Jahrhunderts
gelebt haben diirftel).

Dagegen gibt es einige Spuren von unmittelbarer Wirkung Got-
fried Hagens auf die Literatur seiner Zeit, denn wenn wir auch nicht
feststellen kOonnen, wo der niederrheinische Dichter lebte, der die
weltgeschichtlichen Schlachten von Diirnkrut und Gollheim seinen
Landsleuten erzidhlte, so ist doch kein Zweifel, dafs sein Werk in
die ganze Reihe historischer Reimerei gehort, die am Niederrhein
zu blithen begann, und als deren Schopfer in diesem Theile Deutsch-
lands Gotfried Hagen wol bezeichnet werden kann. Es mag daher
gestattet sein, diese Reimchronik gleich hier anzuschliefsen, weil der
Ort ihrer Entstehung doch nicht sicher festgestellt werden kann.
Leider sind es nur Bruchstiicke, die man von dieser niederrheini-
schen Reimchronik bisher gefunden hat, aber die Entdeckung, dafs
es Bruchstiicke sind, und nicht ein zusammenhédngendes Ganzes, was
wir davon besitzen, ist so wichtig, dafs man dieselbe kiinftig am
besten durch den Namen der Liliencronschen Fragmente auszeichnen
mag?2)' Aller Wahrscheinlichkeit nach bestand ein grofseres Ge-
dicht tiber die Reichsgeschichte unter Rudolf und Adolf — ein
niederrheinisches Seitenstiick zu der steirischen Reimchronik. Die
Reste, die wir besitzen, lassen erkennen, dafs der Verfasser in der
Schlacht bei Gollheim anwesend war und unter den Leuten Adolfs
von Nassau sich befand, wie ja der Adel vom Niederrhein dem
Ko6nig anhing. Wahrscheinlich schlofs die Erzdhlung mit dem Tode
Adolfs, weil der Sohn Adolfs, als der Verfasser schrieb, sich augen-

1) Die Weuerslaicht — 1369— 1372 — findet sich in derselben Frauk-
urter Handschrift, aus der Groote den Hagen edirte, wo auch das Bruchstiick
von 480 Versen herausgegeben ist, welchem ein anderes Bruchstiick aus der
hronik von Koln folgt, das iiberschriehen ist: Eyn vermanungo zo den ouer-
ston Vttn (jocHcll van dem alden heirschafft. Da die Agrippina das Gedicht
I'luht kennt, sondom erst die Cronica von der billiger stat, so schliefst Ennen,
p* es erst nach Heinrich von Beek verfafst wire, Gesch. II, S. XIV. Sollte
ber die Frankfurter Handschrift nicht lange vor 1469 geschrieben sein?

a) v. Liliencron, historische Volkslieder, hat dies bis zur Evidenz erwiesen,
u,ld darnach auch den zuerst in Haupts Zeitschrift fir dag Alterili. I1I, 2 —25
I'~flentlichten Text richtig gestellt. Vgl. L. Schmid, Der Kampf um das Reich,
» p®1 Es sind nun zwei Lieder (oder Bruchstiicke): 1. die Schlacht im March-
e d, 2. die Schlacht von Gollheim.

7*
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scheinlich noch in der Gefangenschaft befand. Die Erz&dhlung von
der Schlacht von DUrnkrut ist dagegen, so weit man sehen kann,
nur vom Horensagen mitgetheilt und enthdlt auch weniger Bezeich-

nendesI).

§ 12. Levoldus von Northof.

In die Reihe der Kolnischen Geschichtschreiber, deren Werke
ein wesentliches Glied in der Entwicklung der localen Historiogra-
phie bilden, gehort, wie schon bemerkt wurde, auch Levold von
Northof3). Doch war seine Thatigkeit eine ausgebreitetere, und auch
durch seine Lebensverhdltnisse erweckt der Mann ein allgemeineres
literarisches Interesse, indem wir zugleich seinen Studiengang eini-
germafsen verfolgen konnen. Er war ein Westphale von ritterlicher
Abkunft, am 21. Januar 1278 geboren. Die Grafen von der Mark,
deren Dienstmann Levoids Vater offenbar gewesen ist, haben, wie
es scheint, einen Einflufs auf die Erziehung und Ausbildung des-
selben genommen und mit ihren Mitteln wurde es moglich gemacht,
dafs Levold die schon beriihmte Schule von Erfurt in seinem 16. Jahre
beziehen konnte. In Erfurt beschédftigte man sich damals, wie sich
noch zeigen wird, sehr ernstlich mit Geschichtschreibung und mit
dem, was die Dominikaner Erudition nannten. Warum aber Levold
nur ein Jahr in Erfurt bleiben durfte und durch den Truchsefs des
Grafen von der Mark, Rutger von Altena, abberufen wurde, bleibt
rathselhaft. Spédter machte er Reisen, und ging nach Avignon, wo
er 1308 seine Studien fortsetzte. Seine weitere Laufbahn und die

reiche Mufse, die ihm seine nachherigen Stellungen gewéhrten, dankte

*) Wie sieh Sprache und Vers iu den Kolnischen Reimchroniken verhalt,
erlaube ich mir nicht bestimmt zu sagen, doch scheint mir die Einreihung unter
Koln wenigstens im weitesten Sinne wol statthaft.

3) Trofs, Levold von Northof, Ausgabe der Chronica comitum de Msrka

und des Catalogua, Hamm 1859, macht alle friitheren entbehrlich, nur behalten
die sehr guten Noten von Heinrich Meibom in Meiboinii Script, rer, Ocrm. I,
411 —424 ihren selbstindigen erth. Bohmers Catalogus ist blofser Abdruck
von Meibom II, 4 — 10. Nachtrdglich hat Trofs bei seiner Ausgabe Levolds
den Wolfenbiitteler Codex Gudianus benutzen kdénnen, in welchem noch ein wei-
teres Stack — nicht unwichtig zum Jahre 1371 — voikommt. Trofs mdchte den
Zusatz Lovolden absprechen, doch ist nach meiner Auffassung von der Entste-
hung des Werkes die Moglichkeit keineswegs ausgeschlossen, dafs dieser und
der erste Zusatz vom Jahre 1369 (Trofs S. 238 —240) noch von Levold sein
konnte. Es ist leider sein Todesjahr nicht tiberliefert.
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er dem Grafen Adolf von der Mark, welcher ihm zuerst eine fette
Pfrinde in Worms gewidhrte, die er, wie eben iiblich, nicht selbst
zu versehen brauchte, dann ein Canonicat in Liittich verschaffte,
das mit keinen Geschdften verbunden war, und endlich auch eine
Abtei zuwies, d. h. wol nur die Einkiinfte davon. So gut konnte
Adolf von der Mark fiir einen Schriftsteller sorgen, seit er im Jahre
1313 selbst Bischof von Liittich geworden war. Der Besitz dieser
Aemter, namentlich die Stellung als Abt in Viset, ist gewifs nicht
so aufzufassen, als hédtte Levold dort gelebt. Die Abtei, von deren
wissenschaftlicher Théatigkeit nichts bekannt ist, wiirde schwerlich
die Mittel gewédhrt haben, um die Biicher zu schreiben, die uns Le-
vold hinterlassen hatl). Er wird in Ko&ln, Liittich und an dem Hofe
der Grafen von der Mark abwechselnd gelebt und da Gelegenheit
gehabt haben die vornehme und politische Welt kennen zu lernen.
Hochst lehrreich ist in dieser Beziehung Levolds Vorwort und Wid-
mung zu seiner Geschichte der Grafen von der Mark.

Das Buch ist dem jungen Grafen Engelbert gewidmet, der wie
der Verfasser erinnert, einst zu Liittich sein Schiiler war und glin-
zende Anlagen verrathen hiétte. Fiir ihn habe Levold vorzugsweise
die mihsame Forschung Uber die geliebte Heimat, die Mark, und
Uber die Grafen derselben angcstellt und niedergeschrieben, doch
verspricht er auch die Kaisergeschichte zu beriicksichtigen und
mehreres von der Regierung seines Wohlthdters, des Grafen Adolf,
und von dessen Nachfolger, Engelbert in Liittich, gleichfalls einem
Grafen von der Mark, der spédter Erzbischof von Koéln geworden —
zu erzdhlen. Graf Engelbert, an den die Worte gerichtet sind, war
der Sohn des regierenden Grafen Adolf, der seinem Vater, Engel-
bert II., im Jahre 1328 folgte und bis 1347 regiertell. Der Bischof
und spidtere Erzbischof Engelbert war sein Oheim. Der junge Graf
Engelbert hatte noch drei Brider, deren einem Levold eine Pré-
bende in Ko6ln schon im Jahre 1349 verschaffte, und welche im Jahre

1350 nach Rom geschickt wurden, um ihre Studien zu vollenden.

1) Weshalb er sich auch einen abbatem secularem ecclesiae Visetensis nennt.
A gl. die Vita bei Meibom I, 375; Trofs, Vorrede.

s) Jener Graf Adolf, 1328—1347, war der Bruderssohn des Bischofs Adolf
Von Liittich: 1347 ante festum S. Severini Comes Adolfus de marca moritur, —
oui in comitatu succedit filius suus Engelbertus, qui nunc est comes, cui Deus
por Kimm gratiam concédat vitam bonam prosperam et longaevam. Chron. comit.
de Marka a. a. 1247. Ueber die Genealogie vgl. Leo, Vorlesungen 4, 918. Sei-
bertz, Landes-und Rechtsgesch.; Fahne, Geschichte der westphidl. Geschlechter,
Altena, S. 18. 19; Grafen von der Mark 290.291, Forschungen auf dem Ge-
biete der rheinischen und westphélischen Geschichte II, 1. 125 ff. Engelbert HI.
regierte von 1347  1391.
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Aus alledem geht hervor, dafs diese Sohne des Grafen Adolf
noch jung waren, als derselbe starb, und dafs Levold hoffen durfte
sein Vorwort werde ein offenes Gemtlth finden. Anfangs bewegt
sich seine Rede in ziemlich gewdhnlichem Predigertone, er empfiehlt
dem jungen Grafen Frommigkeit und Gottesfurcht und dgl., dann
aber sind zwei wichtigere Punkte erwédhnt. Es wird gewarnt, dafs
der neue Landesherr die Aemter nicht um Geld vergeben, sondern
nur auf das Verdienst blicken mo6chte, und unter den Dienern der alten
Herrschaft werden drei hervorgehoben, welche dem jungen Grafen
besonders empfohlen werden, darunter ist einer, Rutgerus de Altena,
der schon in Levolds frithester Jugend im Amte war. Von noch
allgemeinerer Bedeutung ist der Staatsgrundsatz, den Levold auf das
Lebhafteste — ohne Zweifel mit Riicksicht auf die vielen Briider
und Verwandten der Familie — verficht, dafs die Grafschaft untheil-
bar erhalten werden solle. Mit grofser Gelehrsamkeit werden die
Beispiele von den Nachtheileu der Belehnungen zu gemeinsamer Hand
und die in Folge davon entstehenden Theilungen beleuchtet. Es ist
gar kein Zweifel, dafs Levolds Ansicht dahin ging, dafs die nach-
geborenen Sdhne mit den kirchlichen Pfriinden zu versorgen seien,
welche die ganz von dem Adel damals bereits in Besitz genommenen
geistliche Territorien darboten: man sieht, es ist der deutlichste Aus-
druck der Anschauungen der hohen Aristokratie, welche sich im Be-
sitze der Gewalt fiihlt, aber bereits fiir die Erhaltung dieser Macht
zu sorgen beginnt. Nicht Ubel sind da auch die politischen Winke,
die dem jungen Grafen Uber sein Verhéltnifs zu den Nachbarn und zu
seinen Unterthanen gegeben werden, nur von einem ist bezeichnend
mit keiner Silbe die Rede, von Pflichten gegen das Reich oder den
Kaiser.

Diese Vorrede ist offenbar an einen jungen Herrn gerichtet, der
soeben die Regierung angetreten hat. Es hétte keinen Sinn gehabt
die Diener des vorigen Landesherrn zehn Jahre spéter besonders fir
den Dienst zu empfehlen. Es scheint uns daher die Annahme zwin-
gend, dafs im Jahre 1347 das Werk eigentlich vollendet war, dafs
es damals lbergeben wurde, und dafs die Aufzeichnungen bis 1358
nur spitere Zusédtze sind, die Levold bis zu seinem 80. Jahre fort-

gefiithrt hatl). Gegen diese Annahmen spricht nur scheinbar der

*) Die Ilandschrifteo, die iiber das Kudo sec. XIV nicht hinauf reichen und
I’ertz, Archiv VII, 699 mit den Versen miileque trecenta schliefeeu, sind natiir-
lich aiie nach der in Altena niedergelegten Schlufsredaction, die Levold selbst
noch gemacht hat, abgeschrieben worden, was aber nicht gegen die allméhliche
Entstehung des Werkes spricht; vgl. Trofs, Vorrede 4 ff. Abschriften des Wer-
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Wortlaut des Schlusses der Annalen, wo der Verfasser gewisser-
mafsen von seiner Arbeit Abschied nimmt, und nun ein vollstin-
diges Exemplar des Ganzen dem Grafen sobald er nach Altena kom-
men werde, Uberreichen zu wollen, erkldrt. Er bstimmte auch, dafs
dieses vollendete Werk aus dem Schlosse Altena niemals fortgetragen
werden solle und dafs die Frau seines Verwandten, des Castellans
Dithmar, dasselbe in immerwédhrender Verwahrung haben solle. Wire
die Vorrede nicht schon zehn Jahre vorher abgefafst gewesen, so
hdtte Levold nicht auch noch hier am Ende gewissermafsen nach-
zutragen ndthig gehabt, was ihm noch am Herzen brannte. Indem
er sich ndmlich in diesem Augenblicke erinnert, dafs er nicht we-
niger als fliinfzig Jahre den Grafen von der Mark gedient habe, ruft er
ihnen zu, dafs sie ihre Sohne wie bisher sorgfédltig unterrichten
lassen mogen, und dafs sie ihnen die besten Lehrer geben mdchten,
wenn der Stamm nicht verkiimmern solle. Es ist ein Mensch voll
Lebendigkeit, der in seinem 80. Jahre so schon schreiben konnte,
last ist das literarische und cultur-historische Interesse, das er uns
heute erregt, geeignet das Urtheil Uber den Quellenwerth seiner
Schrift ganz in den Hintergrund zu drédngen.

Die Abstammung der Grafen von der Mark will Levold — wie
es damals Mode geworden — auf die neuen und wo moglich auf
die alten Roémer zuriickfUhren. Einer der romischen Ursinen sei
mit Otto HI. aus Rom nach Deutschland gewandert und hétte das
Geschlecht begriindet. Ob dieses genealogisch-heraldische Spiel zu
Levolds Zeit bereits sagenhaft gewesen, oder ob er selbst der ge-
lehrte Erfinder davon sei, ist nicht anzugeben, genug, dafs diese
Rhantasien an der Niichternheit der spédteren Mittheilungen nichts
storten, lieber das 11. Jahrhundert theilt unser Geschichtschreiber
denn auch nur ein paar diirftige Notizen mit und wird erst seit der

Zeit Lothars ausfiihrlicher, und das ist sicher ein gutes Zeichen, da

kes wurden iiberhaupt schon sehr friith verbreitet. Herm. Hammelmann behaup-
tete nach einer ihm bekannten Handschrift, das Werk reiche bis 1383, ein Supplc-
nientum wird auch erwilhtit, von 1358 —1390. Das Letztere lag dem Ulrich
\ orne, Capelldan zu Hamm im Jahre 1538, vor, der Levolds Chronik bis zum
ehihre 1391 nicht blofs ibersetzte sondern auch liberarbeitete; Seibertz, Quellen
zur westph&l. Gesch. I, 14. Levold wurde genau benutzt im 15. Jahrhundert
von dom Verfasser der Cronica comitum et principim de Clivis et Marca, Gel-
riao, Juliae et Montium neenon Archiepiscoporum Coloniensium, 1392; Secibertz,
Quellen II, 113 —253, eine hochst schitzbare Compilation, welche jedoch Gert
van der Schiiren, herausgegeb. von Trofs 1824, nicht gekannt zu haben scheint,
Ja er in der Vorrede bedauert, dafs man keine clevische Chronik besitze, wéh-
rend Levold von Northof vollstindig benutzt ist. Gert van der Schiiren ist der
Verfasser der Thiutisca, lat.-deutsch und deutsch-lat. gedruckt 1477.
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auch erat um diese Zeit sich die Fdden der Verwandtschaften der
alten Arcmberge und der spédteren Grafen von Altena und von Berg
deutlicher entwickeln'). lieber das 13. Jahrhundert sind die An-
gaben Levolds bereits von voller Bedeutung, namentlich seit dem
Grafen Eberhard von der Mark und dessen bekannten und historisch
bedeutenden Beziehungen zu Konig Rudolf. Von hier ab zeigt unser
Geschichtschreiber die unmittelbarste Anschauung von den Verhidlt-
nissen, und mufs als Berichterstatter ersten Ranges gelten.

Eine dankbare Aufgabe wire es die Quellen Levolds sorgfiltig
aufzuspiiren und so einen Einblick in die LectUre zu gewinnen,
welche einem mit allen Mitteln reichlich ausgestatteten Schriftsteller
zu Gebote standen, eine Aufgabe, welche um so wichtiger wire, als
es zu Levolds EigenthUmlichkeiten gehdrt, dafs er nicht ein einziges
Citat bringt. Soweit wir urtheilen konnen sind es aufser den &lteren
Kolner Quellen hauptsdchlich LUtticher, die Levold benutzt hat. Aus
Reiner sind mehrere Stellen deutlich zu entnehmen, flir die &ltesten
Zeiten hat er Lambert von Uersfeld gekannt. Eine interessante
Nachweisung hat Trofs in Bezug auf die Legende von den Brlidern
Adolf und Eberhard aus Altenberge mitgetheilt, indem er in einer
Relatio de exordio monasterii Altenberye die Quelle Levolds entdecktea).

Auf einen anderen Grafen Adolf von der Mark, der Bischof von
MUnster geworden ist, besitzen wir ein nicht zu unterschédtzendes
Gedicht, das der Herausgeber ebenfalls unserem Levold von Nort-
hof zugeschrieben wissen wollte, doch sind die Griinde, die er hie-
flir anfuhrt allerdings nicht sehr iberzeugend, und so hat sich Trofs
bestimmt gegen diese Ansicht erkldart. Die Frage mag daher als
schwebend betrachtet werden3).

Was den schon bei den Koélner Geschichtsquellen erwidhnten
Katalog der Erzbischofe betrifft*), so schliefst er sich in seinem ersten
Theile eng an Césarius von Heisterbachs Arbeit an und erhélt erst
von der Mitte des 13. Jahrhunderts selbstindigen Werth. Auffallend

>) Vgl. zum Jahre 1198.

s) Trofs, Levold S. 315. Jougelin, Xotitia abb&t. ord. Cist., aber abwei-
chend davon.

3) Erhard int 8. Bande der Zeitschrift fiir vatcrlind. Gesch., 1845.

*) Janssen, Annalen des hist. Vereins fhr Niederrhein 1,81. Doch ist das
Chron. archiep.: Wordtwein, Nova subsidia XII, 327 schon deshalb kein Aus-
zug, weil es nicht kiirzer ist. Werthvoi sind die Anmerkungen in der Ausgabe
von Seibertz, Quellen II, 1—19 und der Nachtrag ebd. II, 417 —420, wo auch
tiber das Verhiltnifs des Levoldus zu dem spédteren Werke des Jacobus de Su-
sato, Chronicon episcoporum Coloniensium (verfafst c. 1420), die Rede ist, wel-
ches Trofs in der Ausgabe des Levold S. VIII dringend zur Vergleichung ge-
wiinscht hitte, obwol es bei Seibertz I, 161 ldngst gedruckt war.
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ist nur, dafs Uber die Erzbieehdfe Wicbolt von Holte, Heinrich von
Virneburg und Walram von Liittich, deren Geschichte Levold doch
so genau kennen mufste, weniger gesagt ist, als Uber die Vorgénger,
unter denen er auf die Wahl oder vielmehr die pédpstliche Provision
Sigfrieds von Westerburg schlecht zu sprechen ist. Das Buch ist
wahrscheinlich von Levold zum Schulgebrauche verfafst worden, um
seinen Zoglingen, den Grafen von der Mark, eine Uebersicht der

Kolnischen Geschichte beizubringen.

§ 13. Erzbisthum Trier.

Das Erzbisthum Trier war seit der Mitte des 13. Jahrhunderts
durch die Thiatigkeit von fiinf bedeutenden Fiirsten zu voller Aus-
bildung seiner landesherrlichen Gewalt gelangt und den Erzbischof
Baldewin von LUtzelburg hat man als den eigentlichen GrUnder des
Trierschen Kurstaate betrachtet. Die Quellen der Geschichte dieser
Miénner sind vollstindig in die grofse Sammlung aufgenommen,
welche man in Trier schon in sehr frither Zeit unter dem Namen
der Gesta Treverorum anzulegen begonnen hat. Die Geschichtswerke
unserer Epoche finden sich da fast alle in den Handschriften zu-
sammen gearbeitet, welche als die dritte Recension der gesammten
Gesta sich darstellen]). Es ist bemerkt worden, dafs als Haupt-
kennzeichen der Codices dieser Recension die Aufnahme einer be-
deutenden Anzahl von Urkunden in den Text der Erzdhlung zu be-
trachten ist. Besonders fiir das 13. und 14. Jahrhundert, gerade
fir die Zeit der finf Bischdfe, mit denen wir uns vorzugsweise zu
beschéftigen haben, ist dieses Merkmal hochst wesentlich. Aber
noch ein zweites stellt sich als charakteristisch dar: Die Form der
Darstellung in diesen Theilen der Gesta ist bei weitem mehr eine
biographische, als in den fritheren, und bei einigen Bischdéfen hat
sich diese biographische Grundlage auch dufserlich durch die spitere
Verarbeitung nicht mehr verwischen lassen. Sowie nun die ausge-
dehnte Hinzufllgung des archivalischen Materiale Sache der spédteren
Redaction des Stoffes gewesen ist, so ldfst sich auch noch in dem
ibrigen Text nicht selten kurze annalistische Aufzeichnung von dem
freien Vortrag der Lebensbeschreibung unterscheiden, welche nach
dem Muster anderer Biographien Eingang und Schlufswort zu haben

") Waitz in Pertz, Archiv VII, 509-623.
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pflegen und wahrscheinlich bei dem Tode jedes Bischofs verfafst
worden sein mogen. Es ist flir die Benutzung der Gesta Treverorum
von der allergrofsten Wichtigkeit diese verschiedenen Bestandtheile
kritisch auseinander zu halten.

Mit Arnold von Isenburg, gegen den sich Kaiser Friedrichs
Anhédnger, Rudolf da Ponte, nicht zu behaupten vermochte, war
im Jahre 1242 in Trier die pédpstliche Partei emporgekommen. Die
Gesta Treverorum nehmen aber wenig Notiz von den Gegensédtzen
dieser Art; der Geschichtschreiber, der diesen Theil der Chronik
ausfiillte, steht offenbar den Dingen schon sehr ferne, und von zeit-
gendssischen Aufzeichnungen standen ihm nur ein Paar alte leoni-
nische Verse und vielleicht eine und die andere Erinnerung an die
Grausamkeiten eines gewissen Zorn, Marschalls des Herzogs von
Baiern, zu Gebote. Als er die Gesta Arnoldi schriebl) waren nicht
nur die gleichzeitigen Bisch6fe von Mainz und Kdln schon gestorben,
sondern es ist auch sehr zweifelhaft, ob er das Todesjahr Arnolds
richtig angegeben habe. Flir ihn sind die Kurfllrsten bereits eine
vollstindig abgeschlossene Institution und die Schwierigkeiten, welche
die Entstehung des Kurfllrsten-Collegiums darbietet, bestdnden nicht,
wenn der Verfasser ein gleichzeitiger Schriftsteller wére. Bezeich-
nend ist auch, dafs in dem ganzen Theile der Gesta, welcher von
Arnold handelt, nicht eine einzige Jahreszahl vorkommt. Von dem
Handel, der bei der Wahl des Konigs Richard stattfindet, weifs
unser Erzdhler viel Schimpfliches Uber Koéln und Mainz zu sagen,
aber Air Arnold nimmt er lebhaft Partei. Man koOnnte voraussetzen,
dafs das, was Thomas Wikes erzdhlt, dem Verfasser der Gesta Ar-
noldi bekannt gewesen wére. Von Annalen sind es die Wormser,
welche der Darstellung zu Grunde liegen. Am Schliisse nimmt der
Verfasser einen Anlauf, um die persdnlichen Eigenschaften Arnolds
zu schildern, aber Uber die allgemeinsten Redensarten kommt es
nicht hinaus. Ein Gleichzeitiger hédtte sicherlich auch nicht den
Kirchenbau Arnolds und die Befestigungen von Trier und Coblenz
zu erwidhnen vergessen’).

>) Wyttenbacii und Miller, Gesta I, 328 — 342. Die friitheren Ausgaben
sind nicht so correct, wenn auch die oft beklagten Mangel in diesen und den
folgenden Abschnitten noch am empfindlichsten sind, da genauere handschrift-
liche Untersuchung noch aussteht. Dennoch ist es abgeschmackt, wenn in eini-
gen neueren Biichern Hontheim u. s. w. systematisch vorgerogen wird.

’) Die Herausgeber woUen 1’roleg. XXI diese acta Arnoldi dem Heinrich
von St. Matthias zuschreiben (vgl. Papebroch in Act. SS., tom. Il Append. 702).
Der hidtte nun freilich nicht als Augenzeuge gelten konnen, wenn er 1286 erst
das Leben Heinrichs von Vinstingen beschrieb; doch ist auch das unwahrschein-
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Einige meinen, dafs der Verfasser der Geschichte des folgenden
Erzbischofs derselbe sei, der auch die Geschichte Arnolds geschrie-
ben hiitte, aber die Unmdoglichkeit dieser Annahme =zeigt sich so-
gleich bei den ersten Worten der Abtheilung, welche Uberschrieben
ist: Gesta Henrici et Theodorici abbatis S. Matthiasl). Was nun den
Charakter dieser Schrift betrifft, so ist es eigentlich eine Darstellung
des Streites zwischen dem Erzbischof und dem Abt Theodorich von
St. Matthias und zwar von der allerparteiischesten Art2). Dafs
die Schrift daher zu St. Matthias verfafst wurde, ist klar und es ist
kein Grund zu zweifeln, dafs der Autor Heinrich von St. Matthias
sei. Daher erkldart sich auch die Aufnahme der zahlreichen Acten-
stUcke, denn es ist keine Geschichte des Erzbischofs Heinrich, son-
dern eine Streitschrift zu Gunsten des Stiftes zu St. Matthias. Die
advocatische Lebendigkeit der Darstellung ldfst denn auch nichts
zu wiinschen Ubrig und es ist wol zu glauben, dafs der grofste
I'heil davon schon beim Leben Heinrichs in dem feindseligen Stifte
geschrieben sein mag, und dafs die letzten Capitel erst nachtrSglich
ninzugefUgt worden sind, um dem Ganzen einen mehr historischen
Charakter zu geben. Jedenfalls mag das Werk nach Heinrichs Tode
in die Form, in welcher es jetzt vorliegt, erst gebracht8 und so
verbreitet worden sein. In der Zeit Baldewins von LUtzelburg je-
doch fiihlten sich die Anhdnger der landesherrlichen Gewalt bestimmt,
dem Manne, der so sehr angegriffen wurde, eine Ehrenrettung zu
Thcil weiden zu lassen. War Heinrich von Vinstingen der rechte
Vorldufer Baldewins, so sollte er auch der Nachwelt in giinstigerer
Weise dargestellt werden und so liefs man um diese Zeit eine voll-
stindige in der That auch viel reichhaltigere Vita verfassen, die
von den Herausgebern, jedoch ohne zwingende Griinde, dem Orde-

ricus Scholerius zugeschrieben wird4).

liech genug. Was Potthast 8. v. a. Gesta Arnoldi bemerkt, beruht auf einem Irr-
uni; Eccard II, 2232 ist dasselbe, was Uberall steht.
‘) Denn wenn Heinrich von St. Matthias beide Schriften verfafst hiltte, so

wiirde — auch zugegoben, dafs das Jahr 1259 in der Originalhandschrift ge-
standen hiltte — doch Erzbischof Arnold nicht nach der einen an den Nonen
begraben und nach der anderen an den Iden gestorben sein.

2) Gesta Trever. II, 7—109; vgl. Proleg. I, XXL

) Auch in den Drucken (nach welchen Handschriften?) fehlen die Cap.
*~-186; Wyttenbach II, 106. Bezeichnend fiir die Methode der Ausgabe
pt, dafs um Ende der schimpfenden Charakteristik das lobende Epitaphium
mnrichs steht, als gehdrte es dazu.
4) Wyttenbach ebend. 109 ff., Note e. Ausdriicklich bezieht sich derVer-
A auf die discordia, orta inter ipsum et dominum Theodoricum abbatem S.
athiae, quae materia dinoscitur alibi nimis diffuse fore conscripta.
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OrdericHS schickt in aniialistischer Form eine Uebersicht der
Ilauptereignisse der deutschen Geschichte vom Jahre 1248 an der
Lebensbeschreibung des Erzbischofs Heinrich voraus, und kommt da-
bei gelegentlich auch bereits auf die Wahl Konig Rudolfs und die
Schlacht gegen Ottokar von Bohmen zu sprechen. Es sind annalisti-
sche Notizen, welche urspriinglich, wie es scheint, in einem anderen
Zusammenhang gestanden haben. Dann fangt er seine eigene Er-
zdahlung mit den heilg. Eucharius, Valerius, Maternus an, und erzéhlt
die Wahlstreitigkeiten bei Arnolds Tode, und die Einsetzung Hein
richs von Vinstingen durch Papst Alexander IV. Dazwischen setzen
sich dann immer wieder ganz allgemein gehaltene Annalen fort. In
der Charakteristik des Erzbischofs Heinrich nimmt der Verfasser
auf das Entschiedenste dessen Partei. Zum Schliisse aber bringt
er dann die Geschichte des Pseudofriedrich, der in Wetzlar, wie es
da heifst auf Befehl des Erzbischofs Sigfried von Ko6ln, verbrannt
worden ist.

Auch die Lebensbeschreibung Boemunds ist ein &hnliches Ge-
menge von annalistischem Material, das, wie es scheint, zu Grunde
liegt, und von biographischer Darstellung. Der Verfasser behandelt
unter besonderen Capitelliberschriften die allgemeinen und beson-
deren Verhédltnisse, die Wahlen der Konige, die Geschichte der fran-
zosischen und englischen Kriege — eine dufserst merkwiirdige Com-
pilation, deren Werth im Einzelnen noch gar nicht ohne erneuerte
griindliche Untersuchung der handschriftlichen Verhédltnisse bestimmt
werden kann. Die Herausgeber denken sich denselben Ordericus
Scholerius als den Verfasser dieser compilatorischen Arbeitl).

Der Nachfolger Boemunds, Diether von Nassau, Bruder Konig
Adolfs, hat keine selbstindige Bearbeitung seiner Geschichte erhal-
ten. Nur in den Gestis Baldeicini wird seiner im ersten Capitel etwas
eingehender gedacht. Baldewin von Liitzelburg hat 46 Jahre in Trier
regiert. Seine Geschichte bildet auch &dufserlich ein abgeschlossenes
Ganze, und indem man seine Lebensbeschreibung auch in besonderer

handschriftlicher Ueberlieferung findet2), ist man wenigstens gewifs,

') W'yttenbach cbend. 120. Vgl. Dominicas im Jahresbericht des Gymna-
siums von Coblenz 1852/53, S. 8, Note 3. Ueber Ordericus Scholerius vgl.
Hontheim, hist. dipi. II» p* 29* Note ¢, p. 156, Note b, III, p. 985 ff.

2) Gorressche Handschrift: Portz, Archiv VII, 521; besonders abgedruckt

Baluze, Miscellaneorum 1,93 — 161 und Joannis, Ausgabe von Reuber, Scriptt.
p. 953. Die vollstiindigste Zusammenstellung der Drucke, besonders des vorlie-
genden Zeitraums, bei Gorz, Regesten des Erzbisthums von Trier, im Vorwort.
Besonders benutzt wurde die vita Balduini in der sogenannten Continuatio Chro-
nici Epternacensis, Alartene et Durand, coll. ampi. IV, 509 ff.



Die Erzbischéfe Boemund, Baldewin. 109

dafs man es hier mit dem einheitlichen Werke eines Biographen zu
thun hat, der mit Plan und Absicht an die Arbeit gegangen ist. Die
Einleitung ist mit allen Schonheiten der stilistischen und akrostichi-
schen Klinste des 14. Jahrhunderts ausgestattet; das Werk ist in
3 Biicher und 39 Capitel eingetheilt und schliefst mit dem Epitaph
und einem Gedicht auf Baldewin von LUtzelburg, dessen ganze Thé-
tigkeit als ein Muster landesvidterlicher Fiirsorge und Regieruugs-
kunst geschildert wird, wiirdig des Stiles des vorigen Jahrhunderts.
Der historische Werth dieses hofischen Werkes des 14. Jahrhunderts
ist aber in neuester Zeit wol mit Recht einigen Bedenken unter-
zogen worden]).

Der Verfasser, welcher das einheitlich concipirte Werk erst nach
dem Tode Baldewins zu schreiben begann, beruft sich auf seine
eigenen Erfahrungen und auf die Aussagen glaubwiirdiger und recht-
schaffener Médnner als Quellen seiner Mittheilungen. Sieht man ge-
nauer zu, so ist alles, was Uber die Ereignisse, die die eigentliche
Landesgeschichte betreffen, hinausgeht, sehr summarisch abge-
handelt, und zahlreiche Irrthiimer lassen sich in den Angaben Uber
die Reichsgeschichte nicht verkennen. Dagegen war der Verfasser
der Lebensbeschreibung Uber die Regierung Baldewins im Kurstaate
wol auch mit schriftlichem Materiale trefflich versehen, denn die
Sorgsamkeit Baldewins fiir Ordnung der Kanzlei war so grofs, dafs
er drei grofse Registraturbllcher anlegen liefe, welche uns noch er-
halten sind, und deren eines durch die Illustrationen der Lebens-
geschichte Baldewins auf 37 vorangehefteten Blédttern einen doppelten
historischen und zugleich kiinstlerischen Werth hat. Auch ist eine
Uebersicht der Thétigkeit Baldewins in dem lateinischen Vorworte
des Urkundenbuchs gegeben, die der Verfasser der Lebensbeschrei-
bung kannte2). Endlich sind alle Forscher in der Annahme einig,
dafs man in Trier ein Itinerar Uber die italienischen Ziige Balde-
wins verwahrt habe, aus welchem der Anonymus die genauen, wenn
auch zum Theil verballhornten, Mittheilungen Uber die Geschichte
Kaiser Heinrichs in Italien gezogen hat. Der Verfasser selbst aber
war gewifs nicht in Italien. Er gehort zu den im 14. Jahrhundert

zahlreichen Leuten, welche die Rolle des Giftes in der Weltgeschichte

*, 9 Gegen Barthold, Der Romerzug K. Heinricha VIL, Th. II, Beil. 1 hat
lech besonder« Donniges, Kritik der Quellen fiir die Geschichte Heinrichs VII.,
*+ 102 gewendet. Am umfassendsten bespricht Dominicus, Baldewin von Liitzcl-
‘urg, Coblenz 1802, 8. 11 ff. den Werth der Arbeit.

2) Reisach im Archiv fiir rheinische Gesch. I, 84 und Dr. Runkel, Zeit-
"Cllift fur vaterlilnd. Gesch. und Alterthumskunde, Miinster 1847, 10. 30i),
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aulaerordentlich hoch anzuschlagen pflegen. Bei dem Hasse, den er
gegen die Welschen trdgt, hat er kein Bedenken, die Vergiftungs-
geschichte' Kaiser Heinrichs, aber auch noch vieler anderer Minner
Tod durch Gift, auf das Bestimmteste zu berichten. Den einseitigen
Charakter der Lebensbeschreibung Baldewins scheint man iibrigens
schon bald nach der Abfassung sehr richtig beurtheilt zu haben,
denn das Chronicon magnum belgicum, welches das Buch Uber Trier
durchaus benutzt, weist seine Angaben in Betreff der allgemeinen
Geschichte zuriick. Ob der Verfasser ein Geistlicher war, lifst sich
aus der Kenntnifs von Bibelstellen und Horazischen Versen im
14. Jahrhundert wenigstens nicht mehr mit solcher Sicherheit be-
haupten, wie jliingst von einer Seite geschehen ist. Wie viele Min-
ner haben im 14. Jahrhundert an den Universititen Theologie stu-
dirt, die nachher nie die Weihen erhalten haben, und umgekehrt,
wie viele wurden geweiht, ohne je studirt zu haben! Der Stil des
Buches im Ganzen erinnert viel weniger an die scholastische Schreib-
art, wie sie in den rheinischen BisthUmern noch lange Zeit iiblich
war, als vielmehr an die Manier, welche die italienischen Poeten in
der Literatur damals aufbrachten, wovon die neuesten Kritiker des
Buches zahlreiche Beispiele mit Geschick ausgewéhlt haben.

Die Bischofe Triers nach Baldewins Tode nahmen keine so her-
vorragende Stellung, wie dieser, in der Geschichte ein. Die Gesta
werden auch dem entsprechend sehr diirftig und unbedeutend. Nur
noch Cuno von Falkenstein hat eine etwas ausfiihrlichere Biographie
erhalten, welche dltere Bestandtheile anzunehmen gestattet. Im
Uebrigen hat sich der Compilator fast ausschliefslich durch Auf-
nahme von urkundlichem Material fiir die fehlenden annalistischen
und biographischen Aufzeichnungen entschiddigt. So schrumpfen na-
mentlich die Gesta Werinheri (gest. 1418), wenn man von den Ur-
kunden absieht, zu einigen trockenen Notizen Uber Wahl, Alter, Ge-
schlecht und Tod des Erzbischofs zusammen. Diese Erscheinung ist
um so auffallender, je wichtiger die allgemeinen welthistorischen
Ereignisse sind, die sich unter der Regierung desselben zugetragen
haben.

Um dieselbe Zeit, in welcher Baldewins Lebensbeschreibung ver-
fafst wurde, hat man auch eine hochst merkwiirdige synchronistische
Zusammenstellung abgeschlossen, welche wol dazu bestimmt war, die
Vortheile der Methode des Martinus Polonus mit der genaueren Dar-
stellung der Landesgeschichte zu verbinden. Man vervollkommnete
das Schema der synchronistischen Darstellung der Kaiser- und Papst-
geschichte also, dafs man eine dritte Columne mit der Geschichte
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der Erzbisch6fe von Trier und eine vierte mit Noten Uber besonders
merkwiirdige Ereignisse von allgemeinerem Interesse hinzufiigte. Die
Handschrift, die noch ungedruckt ist, schliefst mit Baldewins von
Lutzeiburg Todel).

§ 14. Die Niederlande.

In die Geschichte der Kurstaaten von Koéln und Trier greifen
seit der Mitte des 13. Jahrhunderts die Verhédltnisse der Niederlande,
wo sich Brabant, Flandern, Hennegau und Holland zu voller Unab-
hiangigkeit des Staatswesens neben den geistlichen FUrstenthUmern
von Liittich und Utrecht emporarbeiten, immer tiefer ein, um so
stirker, je mehr der Charakter der Reichslande in diesen Gegenden
verloren geht, und der beste Theil der Bevdlkerung sich von Deutsch-
land ab und dem erstarkenden franzosischen Konigthum zuwendet.
Die localen Geschichtsquellen verlieren fast ganz die allgemeine Be-
deutung, die sie in den fritheren Epochen fUr die deutsche Geschichte
hatten, und was fiir die dltere Zeit Sigebert von Gembloux bedeutete,
kann von keinem Schriftsteller des 13. und 14. Jahrhunderts gesagt
werden ; wol aber hat einer seiner Fortsetzer, Wilhelm von Nangis,
bereits eine ganz franzdsische Richtung und gehdrt nicht mehr den
deutschen Geschichtsquellen an. Im Allgemeinen liegt jedoch ein
grofser Fortschritt darin, dafs die Unbestimmtheit des nationalen
Begriffs aufhort, und dafs die grofseren Geschichtswerke einen all-
méahlich deutlicheren, entweder franzdésischen oder deutschen Cha-
rakter tragen. In den Niederlanden aber, in den altlothringischen
Gebieten wird diese Scheidung eben erst jetzt vollzogen und dieses
Schwanken gibt den politischen Zustdnden, sowie in Folge davon
auch den Geschichtswerken noch immer eine grofse Bedeutung fUr
die deutschen, namentlich nordwestlichen Staaten.

Die localpatriotische Tendenz der Geschichtsquellen tritt beson-
ders in den Reimchroniken zu Tage, die in Uppigster BIUthe stehen,
aeitdem Jacob van Maerlant es mit Glick versucht hat, das Specu-
lum historiale des Vincenz von Beauvais seinen Landeleuten in weit-

ladufigen Versen zu iibersetzen3). Diese gereimte Weltgeschichte hat

1) I’ertz, Archiv VII, 693.
,3) Potthaat s.v., Maerlant auch Supplement. Zu den bei Mone, Uebersicht
er niederl&nd. Volkalit.,, S. 102 angefiihrten Handschriften ist mir eine recht

vollst&ndige Handschrift, sec. XIV Ende, im Wiener Staatsarchiv bekannt ge-
worden.*
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Maerlant 13 Jahre nach der Rymbybel, welche 1270 vollendet wurde,
abgefafst und um 1296 vollendet. Das Werk hat keine Bedeutung
als historische Quelle. Bedeutender ist nach dieser Seite sicher das
gleichnamige Werk von Lodewijk van Velthem, den man gewodhnlich
als den Fortsetzer Maerlants bezeichnet, der aber, wie Hoffmann
gezeigt hatl), vielleicht selbst eine Bearbeitung des Vincenz von Beau-
vais geliefert haben diirfte, an den sich dann seine gereimte Ge-
schichte von Wilhelm von Holland bis zum Jahre 1316 anschlofs.
Das ganze Werk besteht, wie die Chronik Otto’s von Freising, aus
acht Biichern, deren letztes ebenfalls das Ende der Welt behandelt.
Welche Quellen Ludwig van Velthem seiner Darstellung der zweiten
Hélfte des 13. Jahrhunderts zu Grunde legte, wire eine dankbarere
Untersuchung, als die nach den Quellen van Maerlants. Denn widh-
rend dieser jedenfalls die Zeit, mit der er sich beschéftigt, nicht
kannte, mag wol bei jenem der Fall sein, dafs er Selbsterlebtes mit-
theilte, da er 1304 schon als Priester und 1313 bereits in Velthem
angesessen erscheint.

Ein Zeitgenosse van Velthems hat noch mehr Beachtung gefun-
den, als dieser. Das war van Heelu, welcher im Wesentlichen die-
selbe Epoche behandelte, gleichfalls ein Brabanter war und seinem
Werke dadurch eine noch interessantere Wendung zu geben wufste,
dafs er das in den Niederlanden, wie am ganzen Kheine populédrste
und vielbesprochenste Factum — die Schlacht von Worringen — zum
Mittelpunkte der Darstellung wéhlte3). Dafs das Werk in seiner
ganzen Breite einzelne charakteristische und ausgezeichnete Details
aus dem grofsen Kampfe des Erzbischofs von Koéln mittheilt, ist die
Ursache, dafs es auch neuestens von den Historikern gern mit der
grofsten Aufmerksamkeit behandelt wird8). Nichtsdestoweniger ist

auch hier die Concurrenz des Geschichtschreibers gegeniiber den

') Horae belgicne I, 80 fi. Neuestens ist blofs das 3. Buch herausgegeb.
von Jonckbloet, Hagae 1840; vgl. Potthast s. v. Lodewijk.

*) \ an Heelu in der Ausgabe Willems, Collection de chroniques Belges I
mit sehr weitldiufigen Anmerkungen und allen moglichen auf die Schlacht von
IVerringen sonst beziiglichen Autoren und Urkundenausziigon. Zu dem Werke
findet man in der alten einzigen Handschrift eine Vorrede von 592 Versen, ein
sonderbares Machwerk alttestamentlicher Geschichten, welches Willems S. XX
dem Abschreiber zuweist, welchem dann auch eine Reihe von Interpolationen
zugeschrieben werden, welche Willems mit sprachlichem Verstdndnifs bezeichnet.

8) Stallaert, Geschiedenis van Hertog Jan de Eersten van Braband, vgl. I,
120 ff. Weyden, Die Schlacht bei Worringen am 5. Juni 1288, Koln 1864 im
Progr. der Realschule. Janssen, in den Annalen des histor. Vereins fiir Nieder-
rhein I, 222, hat u. a. auch auf einen der Nebenzwecke Heelu’s — Magafetha
von England zur Erlernung der deutschen Sprache aufzumuntern — neben der
Parteilichkeit aufmerksam gemacht.
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Romanschriftstellern der gleichen Zeit allzu verfiihrerisch gewesen,
als dafs nicht die grofste Zuriickhaltung in seiner Benutzung fiir die
kritische Forschung empfohlen werden miifste m). Zu den allgemeinen
Griinden, welche die strenge Gewissenhaftigkeit der Reimchronisten
zweifelhaft machen, kommt noch der besondere Umstand hinzu, dafs
alle diese Werke gewohnlich bestimmten Personen zu Danke ge-
schrieben worden sind, und dafs der populdre Reim das Buch auch
wirklich in Kreisen gelesen sein liefs, die durchaus nicht Geschichte,
sondern eigenes oder das Lob der Vorfahren neben der Unterhaltung
als den hauptsdchlichsten Zweck der Lectiire oder vielmehr der Vor-
lesung betrachteten. Van Heelu hat sein Werk in 8948 Versen (in
zwei Biichern) allerdings schon vor dem Jahre 1294 verfafst, allein
um so stdrker tritt die Parteinahme {iberall hervor. Der Herzog von
Brabant ist es eigentlich, der verherrlicht wird, ihm zu Liebe ist
das ganze Buch verfafst, und es ist unbegreiflich, wie man noch
immer und immer wieder unpoetische Excerpte aus diesem in jeder
Zeile lohnliisternen Poeten als Geschichte erzdhlen mag?2).

Bald begann man, vielleicht aufgemuntert durch van Heelu’s
Rrfolg, auch é&ltere Ereignisse dichterisch zu behandeln, wie die
Niederlage der Herren von Grimbergen bei Dendermonde gegen Her-
zog Gotfried III. von Brabant. Dieses Werk ist von zwei Dichtern,
wovon der eine ein Zeitgenosse van Heelu’s, der andere um 1400
lebte, verfafst worden. Besonders der zweite Theil ist ganz werth-
los und romanhaft3). Nicht viel besser scheint die Reimchronik Uber
den Herzog Johann III. von Brabant, den Sohn der Margaretha von
England, zu sein, welcher vom Jahre 1312 bis 1355 regierte und,
da er das Herzogthum schon nach seines Vaters Johanns II. Tode
verschuldet und unter heftigen Biirgerkriegen der brabantischen Stddte
Ubernahm, nun ebenfalls in zahlreiche Fehden mit seinen Nachbarn

") lieber das Bestreben der Reimchronisten, die Heldensage und den Ro-
Nean im Publikum durch die angeblich wirkliche Geschichte zu verdrdngen,
B'bt es schon bei Maerlant Andeutungen ; eine pridgnante Stelle aber bei dem
Anonymus des Oorlog van Grimbergen, wo er V, 12 gegen die Dichter spricht:
‘bit si fabelen bi bringen voort, die noyent gescien noch gehoort en waren no
en geschieden niet; vgl. Mone a. a. O. 106. Natiirlich muiste dann die Schil-
derung der wahren Reimchronik doch einigen Ersatz dem Publikum fiir die Fa-
bln der Volkssdnger geben.

a) Vgl. Ennen, Geschichte von Koln II, 229 ff.

a) Vgl. Butkens Trophées du Brabant, p. 188 und Preuves 36.37; Mone
n. a. G. 105. Die Zwiste mit den Herren von Berthout, Végten von Grimbergen,
‘eichen ins 11. Jahrhund, zuriick. Erst 1238 wurde zwischen IValther Berthout
und Herzog Heinrich von Brabant Friede geschlossen. Diese lange Reihe von
Riimpfen ist aber nicht Gegenstand des Gedichts, sondern nur der ohnehin sa-
genhaft gewordene Gottfried L.

8
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verwickelt war 9). Eine umfassende Arbeit Uber die gesammte
brabantiscbe Geschichte hat endlich Jan de Clerk aus Antwer-
pen unternommen, welcher fiir die &dltere Zeit den Maerlant stark
benutzte, fUr die zeitgendssische Geschichte aber manches Brauch-
bare enthdlt und bis 1350 reicht. lieber seine Person und das selt-
same Spiel seiner Namen, da er bald Niklas de Clerk, bald sogar
Jan Deckers geheifsen haben soll, ist man durch die trefflieche neue
Ausgabe des umfangreichen, auch mit Fortsetzungen versehenen
Werkes jetzt aufgekldrt2). Jan de Clerk ist im Jahre 1280 geboren,
war Stadtschreiber in Antwerpen und starb 1351. Seine Stellung
gestattete ithm mit mehr Selbstdndigkeit seine Erz&dhlung abzufassen,
als dies bei den meisten Anderen der Fall ist. Indessen ist das
Buch, wenn auch nicht so unmittelbar auf das Wohlgefallen der bra-
bantischen Dynasten berechnet, so doch ebenfalls unter den engher-
zigsten Gesichtspunkten verfafst.

Diese brabantischen Reimchroniken bilden ihrem politischen
Geiste nach einen scharfen Gegensatz gegen Flandern. Denn wie
diese Geschichtschreibung iberhaupt den Localpatriotismus néhrte,
so sah man in Flandern die Welt unter vollig anderen Gesichts-
punkten an. In Flandern war die lateinische Annalistik und Chronik
dlter und war systematischer betrieben worden, wie sich nachher
zeigen wird. Der Reimchronist, der liier dem populdren Zug der
Geschichtsliteratur folgen wollte, muiste sich daher mdoglichst strenge
an die lateinische Ueberlieferung anschliefsen, wenn er nicht Liigen
gestraft werden wollte; das that denn auch ein Dichter aus dem
Ende des 13. und Anfidnge des 14. Jahrhunderts, der die Reimchronik
von Flandern nach lateinischen und franzdsischen Quellen begann und
dann im Anfang des 15.Jahrhunderts einen dichterisch weniger be-
gabten Fortsetzer fand, der sich &dufserlich jedoch so genau an seinen
Vorgidnger anschlofs, dafs das Werk als ein einheitliches Ganzes sich
zu geben und von einem einzigen Dichter herzurithren schien. Die
Reimchronik beginnt mit Karl dem Grofsen und wird ohne sichtbare
Unterbrechung in 10,569 Versen bis auf Herzog Johann ohne Furcht

1) Mone a. a. O. 112. Willems, CoU. de chroniques, Anhang.

*) Collection do chroniques Belges V et VII. Brabantsche Yocsten of Rijms-
kronik ran Braband, herausgegeben von M. Bormanns. Ausfithrliches in dor
Introduction. a1s Nicolaus de Clerk 1280 —1351: Divacus, Rerum brabantica-
rum, libri XIX, auch Chifflet in Vosontio. Die ersten fiinf Biicher enden mit
Johann III. von Brabant. I om 0. Buch wird ein anderer Verfasser angenommen,
der aus dem Latein des Peter de Thims iibersetzt. — Die corte cronike von
Brabant vgl. Mone, S. 118 nach Willems I, 206.
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(1405) fortgeflihrtl). Doch ist die Trennung eines &dlteren und jiin-
geren Theiles sowol aus handschriftlichen, wie aus sprachlichen und
historischen Griinden so gut bewiesen, dafs man trotz aller Einwiirfe
wenigstens einen Zeitgenossen van Maerlants, wenn auch nicht, wie
man meinte, ihn selbst, mit Recht als den Verfasser des élteren
Theiles halten mufs. Bezeichnend fiir das Werk ist die Stellung des-
selben zu seinen Quellen. Im ersten Theile schliefst es sich seinen
Gewiédhrsménnern Vincenz von Beauvais und der Genealogia comitum
Flandriae fast wie eine Uebersetzung an, dann sind bis zur Mitte
(Vers 4732) die verschiedenen Chroniken von Flandern benutzt,
hierauf kommt ein Theil grofserer Selbstdndigkeit, doch noch unter
Hinzuziehung der idlteren lateinischen Quellen, endlich beginnt mit
Vers 7090 eine Erzdhlung, die mit keiner bekannten Quelle zusam-
mengeht. Es ist das Jahr 1300, die Zeit, wo Flandern am tiefsten
in die franzdsisch-englischen Verhidltnisse und Kriege verwickelt ist,
wo sich der Charakter der Reimchronik so sehr dndert. Mit dem
Verschwinden des Grafen Wilhelm in der Schlacht am 18. August
1304, der nach dem Glauben der Flandrer nicht gefallen sein sollte,
mag dieser &dltere Dichter einen effectvollen Abschlufs seines Werkes
gefunden haben?2). Der Vortrag Uber die Geschichte des 14. Jahr-
hunderts ist niichterner und wird von-den Kennern auch sprachlich
matter gefunden. Viele Geschichtschreiber halten die Glaubwiirdig-
keit des Erzdhlten, gerade so wie bei van Heelu der Fall ist, noch
immer sehr hoch, und wiirden sich schwerlich vom Gegentheil iiber-
zeugen lassen3).

Aber eines noch grofseren Ansehens hat sich Melis Stoke zu
erfreuen, vielleicht schon deshalb, weil er in seiner Vollstindigkeit
schon seit so langer Zeit den Geschichtschreibern zugéinglich ge-
macht ist4). Er ist gewissermafsen der mit Flandern und Brabant

1) Reimchronik von Flandern, nach einer altniederliindischen Handschrift
von Kduard Kauslor, Tiibingen 1840, von dem auch in der trefflichen Einlei-
tung die kritische Sonderung der einzelnen Theile herriithrt. Neuerdings aber
ohne Apparat im IV. Bande des Corpus Chronicorum Flandriae von De Smet,
Bruxelles 1865, p. 587 ff.

2) V. 7571 ff. Kausler in den Anmerkungen 615 iiber das Verschwinden
Wilhelms.

3) VgL be Olay, histoire des comtes de Flandre II, p. 126 odor Korvyn,
Ustoiro do Flandre, II. Band, besonders die Schlacht von Courtray u. v. a.

4) Melis Stoke. Dio Ausgaben sind charakterisirt von Bohmer, fontt. II, XLI,
"o sich auch auf Kluit, hist. Holl. 14, 448 und Wind, Bibliotheek der neder-
wdsche Goschiedschrijvers, Middelburg 1835, I, 40 berufen wird. Die letzte

.stindige Ausgabe ist die von Baltazar Huydecoper, Leyden 1722, mit zahl-
reichen Anmerkungen. Bohmer hat hiervon 3, 701 bis 3, 1598 abdrucken las-
sen>a. a. 0. 410.

8*
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rivalisirende Reimchronist von Holland, In einem Punkte Ubertrifft
er aber auch wirklich seine Rivalen, indem er doch neben den hol-
lindischen Angelegenheiten einiges Interesse fiir die allgemeine und
besonders Reichsgeschichte bewahrt hat. Freilich war ihm dies eben-
falls nur auf dynastischem Wege zugekommen, da ihn die Schicksale
seines Landesherrn, des Grafen Wilhelm, an Kaiserthum und Reich
zu erinnern ndthigten. Doch hat er auch nach dessen Tode ein Auge
fir Deutschland bis zum Jahre 1305, wo sein Werk endet, immer
noch offen behalten. Dafs er aber nicht in ferne Ldnder mit seiner
Erzdhlung schweift, gleich dem steirischen, gewohnlich vorgezogenen
Reimchronisten, mufs ihm nur zum Lobe gereichen, denn er erzdhlt
um soviel weniger Fabeln. Sein Gesichtskreis, sagt Bohmer, geht
wie der aller anderen holldndischen Geschichtschreiber nicht Uber
Aachen und Koln hinaus. Melis Stoke (Aemilius Stoke) mag etwa
1235 geboren sein und im Kloster Egmont seinen Unterricht erhalten
haben, doch gibt er dartiber nichts Bestimmtes an. Sicher ist nur,
dafs er schon zu den Zeiten des Grafen Florenz, Sohnes Konig Wil-
helms, Beziehungen zum holldndischen Hofe hatte, und dafs er unter
dem Grafen Wilhelm sich dessen armen clerc nennt. Jedenfalls durfte
er sein Werk schon unter Graf Florenz begonnen haben und bald
nach 1305 gestorben sein, denn die Erzdhlung bricht ganz plétzlich
und ohne bestimmten Abschnitt ab. Dafs sich ein Fortsetzer gefun-
den hidtte, von dessen Arbeit uns ein BruchstUck vorliegt, ist eine
wenig gerechtfertigte Vermuthungl).

Wenden wir uns nun zu der eigentlichen Annalistik und ge-
lehrten Historiographie der Niederlande’), so mufs man sich erin-
nern, dafs gerade in diesen Gegenden ehedem die Legende besonders
zahlreiche Vertreter hatte, und dafs nirgends so wie hier der Wunder-
cultus verbreitet war; diese Richtung hat im 14. Jahrhundert einiger-
mafsen, wenn auch nicht so ganz wie in den meisten anderen Lén-
dern Deutschlands, nachgelassen’). In der Annalistik aber behaup-
tete Gent und insbesondere das Kloster St. Bavo auch im 14. Jahr-

1) Matthaeus, Vet. aovi aimalecta, Ausgabe II 1738, I, 65. Fragment einer
Reimcbronik aus dem Jahre 1358.

a) W. G. 485 —492 und besonders Noten 3 und 4 S. 489, aus welchen
hier Manches wiederholt werden mufs.

*) Eine Lebensbeschreibung Sancii Drogonis wurde noch 1320 compilirt,
S. Gertrud ab Oosten wirkt noch 1358 Wunder, A. SS. Jan. I, 349. Unter Achn-
licbem finde ich nur die vila b. Chrittinae Sluvibulensis von einigem culturhi-
storischen Interesse, weil darin ein eigenthilmlichor Briefwechsel mit dem [I’re-
digermonch Petrus de Dacia vorkommt, A.SS.Jun. IV, 431, iiber welchen Sixtus
Seunensis und Echard et Quétif weitere Auskunft geben.
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hundert noch den ehrenvollen Platz der fritheren Zeiten'). Unter
den Schriftstellern ragen zwei besonders hervor, Johann von Thil-
rode und Heinrich von Gent. Der eine wie der andere war in sei-
ner Art ein Polyhistor. Beide haben sich nicht beschrdnkt auf Dar-
stellung des thatsdchlichen Hergangs der Dinge, sondern sie geben
Ansichten, besprechen die Fragen der Kirche und ihrer Stellung;
ihre Werke sind eine Vereinigung von Geschichts- und Tractaten-
literatur. Johann von Thilrode war Moénch im Kloster von St. Bavo
und hat bei seinen Arbeiten, welche mehr in Sammlungen als in
eigentlicher Geschichtschreibung bestanden, an die sogenannte Flan-
dria yenerosa angeknlipft, aber auch zum Martinus Polonus hat er
Fortsetzungen gemacht2). Dafs er Uber den Ursprung von Gent, iiber
die Aebte von St. Bavo und anderes Locale allerlei Aufzeichnungen
machte, versteht sich. Er citirt die Annalen secines Klosters mehr-
fach; Uber das Jahr 1310 hinaus reichen seine Aufzeichnungen nicht.
Er war also wol ein jiingerer Zeitgenosse des Henricus von Gent3),
von dem man weifs, dafs er 1293 starb.

Von Gent ging nun auch ein Theil der Arbeiten aus, welche

die eigentliche Grafengeschichte betreffend), und die, wie wir sahen,

‘) Aufgor (len alten Annales S. Bavonis flandensts, Mon. SS. II, 185, die
bis 1350 t'ortlnufen, sind fiir unsere Zeit die Annales Gandenses, Mon. SS. X VI,
1297-1310, von allergrofster AVichtigkcit; bei De Smet abweichend unter dem
litel: Annales fratris cujusdam anonymi conventus fratrum minorum Gandaven-
sium. Sie sind ziemlich eingehend wund ihrer politischen Richtung wegen von
Interesse, denn sie zeigen einen aufserordentlichen Hafs gegen die Engldnder,
vgl. besonders S. 660 und 562, und eine starke Hinneigung zu Frankreich.
Sie bieten darin einen Gegensatz gegen die nachher zu nennende Chronik tlber
den Krieg zwischen Philipp und Guido.

a) lieber Johannes Thilrode findet man bei AVarnkonig I, p. 42 ff. und im
Anhang S. 63 beachtenswerthe Mittheilungen. Dann August van Lockeren, Chro-
nicon ab 0. C., bis 1314. Daraus ist die Genealogia comilum Flandriae ent-
nommen, Mon. SS. IX, 334; vgl. ebend. p. 316, Note 48. Pertz im Archiv VII,
684—687 verzeichnet 28 verschiedene Stiicke von mannigfaltigstem Inhalt.

8) Die Literatur iiber Heinrich von Gent ist bekanntlich grofs. Fir die
Historie scheint hervorzuheben das Buch Heinrichs von Gent, Liber sive Cata-
logue de scriptoribus illustribus. Es geho6rt zu denen, welche sicher als dcht
Selten. Von den anderen historischen Schriften sind dagegen drei angezweifelt ;
' ‘ta S, Kleutherii, Tornacensis episcopi, die Elevatio corporis ejusdem und die
~ohrift de antiquitate urbis Tornacensis. Auch die franzdsische Uebersetzung
des berihmten dominikanischen Staatsrechts, de regimine principim, hat man
y einrich von Gent wol mit Unrecht zugeschrieben. Am umfassendsten bchan-
ttolt Huet diese Fragen in Recherches historiques et critiques sur .. Henri de
‘and, 1838. Schwartz, Henri de Gand et ses derniers historiens, enthilt nichts
1I“t die historischen AVerke Beziigliches, sondern bespricht blofs die Philosophie,
'1° aber iliber Thomas von Aquino und Bonaventura sehr Schétzenswerthes zu

“den ist. Mémoires couronnés et autres mémoires publiés par 1’académie
'‘ovale des sciences, collection in 8°, tome X, Bruxelles 1860.
4) De Smet hat diese kiirzeren Genealogien seinem Corpus Chronicorum
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von der flandrischen Reimchronik benutzt worden sind; doch ver-
mag man aus der Ausgabe, die davon gemacht worden ist, leider
nicht in das Labyrinth der zeitlichen Verhédltnisse einzudringen, de-
nen die einzelnen Theile angehoren. Vieles ist auch doppelt und
dreifach unter verschiedenem Titel und Namen gedruckt worden.
Der Inhalt ist Ubrigens rein localer Naturl). Wichtiger flir die all-
gemeine Geschichte ist eine Schrift, welche die entscheidende Zeit
Gui de Dampierre’s in auffallend ausfiithrlicher Weise behandelt und
viele Einzelnheiten Uber die franzdsischen, deutschen und englischen
Verhiltnisse enthdlt2), nur ist, wie es scheint, die Frage Uber die
Abfassungszeit dieser gewandten historischen Darstellung noch véllig
offen gelassen.

Unter den flandrischen Geschichtschreibern des 14. Jahrhunderts
ragt jedoch der Abt von St. Martin zu Tournay, Aegidius Li Muisis,
weit Uber alle anderen empor3. Wir wissen von ihm, dafs er die
unter mehreren Aebten verkommene Klosterzucht wiederherstellte;
alles, was sich Uber seine personlichen Verhédltnisse sagen lafst, wurde
von dem Herausgeber der Chronik sorgfiltig gesammelt, wir begnU-
gen uns daher die Daten hervorzuheben, welche die Zeit seiner Thé-
tigkeit erkennen lassen. Aegidius Mucidus ist 1272 geboren, 1289
trat er ins Kloster, am 18. April 1331 wurde er zum Abt erwéhlt
und starb zwischen 1351—1353. Sein Werk hat grofse Aehnlichkeit
mit den Sammlungen Johanns von Thilrode. Es sind Tractaten
mancherlei Art, aber darunter Uberwiegt dann der historische Stoff,

wie denn an eine Art Uebersicht der Kaiser und Pédpste sich Erin-

tlaiulriae I, 1— U4 vorausgeschickt; gleich die Alteste ex libro Florido mona-
steri! Sancti Bavonis.

J) De Smet, Corpus Chronicornm I, 34—261. Es ist genau dieselbe Me-
thode der Edition, wie sie Wyttenbach und Miller ftlr die Gesta Treverorum
befolgt haben. Aus den verschiedensten Handschriften hat der Herausgeber die-
ses angebliche Chronicon comitum Flandrensium bis auf das Jahr 1428 zusam-
mengedruckt, ohne dafs sich irgend das Alter der Theile unterscheiden liefsc.
In dem daraiil leigenden Merke von Adrian de Budt hat man den Vortheil,
dafs man es mit Einem Verfasser zu thun hat, der ein Monch zu Diinen am
Ende des 14. Jahrhunderts war, ebond. S. 261 —369. Zu dessen Zeit herrschte
im Kloster Diinen eine regere Thiitigkcit, wie Johannis Brandonis Cronodromon,
eine Weltgeschichte von gewaltigem Umfange, zeigt. Pertz, Archiv VII, 710.

2) Chronique anonyme de la guerre entre Philipp le Bol et Gui Dampierre;
De Smet, Corpus etc. tom. IV, 448 —£>02. Der Zeit nach am nédchsten schliefst
sich daran das im tom. III, 1- 30 abgedruckte breve Chronicon Clerici ano-
nymi von 1330—1356.

*) Corpus Chron. Flandr. II, S. 95. Im Avertissement ist alles auf Gilles
Li Muisis Beziigliche vollstindig zusammengesteUt; das Chronicon majue S. 112

294. Das historisch Michtigste ist der tractatue tertius, der in 8 Theile zer-
fillt, wovon der sechste fiir die deutsche Geschichte der wichtigste ist.
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neriingen an den heiligen Ludwig von Frankreich, und an die Ueber-
sicht der Schicksale der Kirche von Tournay eine eingehende Dar-
stellung der flandrischen Kriege seit 1291 anschliefst. Eine zweite
Chronik enthalt mehr von der Geschichte von Tournay, welche zum
Theil in Versen behandelt istl). Ueber das Jahr 1351 hinaus gehen
die Aufzeichnungen nirgends. Auf Gilles Li Muisis folgte Jacob Mue-
vin als Abt von St. Martin, der ebenfalls eine Chronik verfafste?2),
die flir die erste Hélfte des 14. Jahrhunderts wichtig genug, jedoch
fiir Deutschland weniger von Interesse ist, da kaum des Reiches auch
nur gedacht wird3). Eine umfangreiche, jetzt zum ersten Male voll-
stindig mitgetheilte Compilation aller dieser &lteren Stiicke hat im
folgenden Jahrhundert Jean de Stavelot4) gemacht, welcher gewisser-
mafsen die Reihe der é&lteren Chronisten Flanderns in wiirdigster
Weise abschliefst.

Auch in Brabant behandelte man einseitig und reing local die
Genealogie der Herzoge und die Geschichte des Landes6), ebenso
wie im Hennegau®), wo am Ende des 14. Jahrhunderts der frucht-
barste Historiker des Mittelalters, Jacob von Guise, die ganze henne-

gauische Landestradition in eine wunderbare Verquickung mit der
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Weltgeschichte brachte, die mit Konig Bavo von Phrygien beginnt,
fiir uns aber schon mit 1253 abbricht, da gerade die Biicher Uber
die Zeit, welche uns hier angeht, verloren gegangen sind.

Nur an den bischdflichen Sitzen zu Liittich und Utrecht hat
man noch im 13. und 14.Jahrhundert den Zusammenhang mit Deutsch-
land fester im Bewufstsein behalten, so dafs die Quellen, die hier
fliefsen, auch noch ergiebige Mittheilungen Uber deutsche und all-
gemeine Reichsangelegenheiten enthalten. Die Bliithe der Liitticher
Geschichtschreibung, die Zeit Reiners und des Aegydius aureae vallis
war zwar voriberl), doch schlofs sich wiirdig Johann Hocsemius
seinen Vorgidngern an2). Er war geboren im Februar 1278 und er-
warb sich ausgebreitete Kenntnisse in allen damals au den Univer-
sitdten betriebenen Wissenschaften. Seine ganze Laufbahn vollen-
dete er in Liittich, wo er Canonicus, Scholasticus und Propst der
Kirche zu St. Peter geworden ist, dann aber hatte er im Auftrige
seines Bischofs mancherlei Reisen nach Avignon und nach Frank-
reich machen miissen. Neben seinen historischen Werken hat ereine
Art von juristischem Lexicon und ein anderes unter dem Titel flores
auctorum et philosophorum3) verfafst. Fiir die Geschichtschreibung
aber war er durch seine Autheilnahme an den politischen und kirch-
lichen Angelegenheiten unter den Bischdfen Adolf und Engelbert von
der Mark bestens vorbereitet. Wenigstens scheint er zur Abfassung
vieler Actenstiicke verwendet worden zu sein, was freilich noch nicht
beweist, dafs er ihr intellectueller oder politischer Urheber gewesen
sei. Sein Geschichtswerk schliefst sich an das des Gilles d’Orval
an. Im ersten Buch ist es kiirzer gefafst, wo es die Ereignisse von
Heinrich von Geldern bis auf Adolf von der Mark darstellt; im zwei-
ten Buche, wo die Geschichte des letzteren und seines Nachfolgers
behandelt wird, ist er Augenzeuge und als trefflicher Kenner der
Vorgidnge etwas breiter und eingehender. Hocsem kannte iibrigens
viele der wichtigsten Personen des Reiche: Kaiser Heinrich VIL,
Baldewin von Koln, iiberhaupt die luxemburgische Familie, wie es
scheint, genauer, und ist daher fiir die Reichsgeschichte unentbehr-
lich. Er hat sein Werk bis zum Juni 1348 gefiihrt und mufs bald

* W. G. 488, V, 17.

a) thapeauille, Gesta pont. Leed. II, 472 514; die Anmerkungen sind
sachlich und stofflich recht brauchbar. Bemerkenswerth sind die hdufig in Form
von Annalen eingestreuten Keichssachen, wie etwa II, Cap. X u.s. f. Hocsem
wurde stark benutzt von dem Verfasser des Chronicon maynum belgicurn.

a) Vossius, de histor. Ijtt. p. 529 und Sandii notae 201 erwidhnen diese

Schriften nicht, ohwol Chapeauille ihnen rorlag.
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darauf gestorben sein. Rudolfus de Rivo hat dann die gesta pontifi-
cum Leodiensium von 1347— 1389, aber in ungleich unbedeutenderer
Weise fortgesetzt, indem er im Wesentlichen nur die Besetzungs-
geschichten von 1364 und 1378, wo beide Male durch pépstliche In-
tervention Utrechter Bischdéfe nach Liittich ernannt wurden, erzdhlt
und iiberhaupt ohne weiteren Umblick schreibtl).

Im Utrechter Bisthum waren in der zweiten Hélfte des 13. Jahr-
hunderts die Annalen der fritheren Epoche nicht regelméfsig fortge-
setzt worden, nur in Egmond findet sich noch zum Jahre 1315 eine
Aufzeichnung?2); doch scheint manches annalistische Werk verloren
gegangen zu sein, wie man ziemlich deutlich aus einer am Ende
des Mittelalters in Utrecht verfafsten Compilation des gesammten
iberlieferten Stoffes ersehen kann3). In Werum hatte schon der erste
Abt, Emo, ausfiihrliche Annalen begonnen, welche der dritte Abt,
Meneo, vom Jahre 1237 bis 1273 fortsetzte, indem er darin beson-
ders eingehend Uber die Regierung Konig Wilhelms von Holland han-
delte. Meneo scheint sowol zu Konig Wilhelm wie zu dessen Nach-
folger Florenz in nahen Beziehungen gestanden zu haben. Eine wei-
tere Fortsetzung eines Ungenannten schliefst sich daran bis 1297,
mit geringerer Beriicksichtigung der Reichszustinde, wie denn bei-
spielsweise des falschen Friedrich gar nicht gedacht ist4). Auch in
Amisfort diirften spéteren Annalisten des 16. Jahrhunderts &dltere An-
nalen bekannt gewesen sein6); wie denn auch die spédteren Chro-
niken der Friesen vieles enthalten, was jetzt in alter Ueberlieferung
nicht mehr vorliegt").

1) Chapoauille, Gesta III, 1— 67.

2) Annales Egmnndani, Mon. SS. XVI, 478 und 479.

3) Der Autor lobte am Ende sec. XV und bat vieles Aeltere aufgenommen,
wovon eine Analyse su wiinschen wire. Er erzdhlt die Utrechter und holldn-
dische Geschichte bis auf Maximilian und Philipp; Matthaeus, ann.V, 267 ff.

4) Abt Emo, von 1204—1237. Ob die Handschriften einen Anschlufs an
die Egmonter Annalen erkennen lassen? Dann folgt 1237— 1273 Meneo und
hierauf die Continuatio bei Matthaeus II. Vgl. Bohmer, lieg. Wilhelms von
Holland.

6) Matthaeus, Chronicou Amorfortiauum, Lugd. Bat. 1693, theilt zwei Chro-
niken des 16. Jahrhunderts mit. Die erste von einem Anonymus, die andere
von Theodorus Verhoeven; in beiden sind alte Annalen citirt.

°) Bemerkenswerth ist Matthaeus, de rebus Ultrajectinis narratio et inpri-
ttiis de hello cum Covordensibus, Tarantiia seu Drentinis ohm gesto; Annalen
'on 1138 1233 mit sehr gelehrten Anmerkungen. Woraus Ubo Emmius schopfte
ist unaufgekldrt. Portz, Archiv VII, 695 findet sich Worperii de Reinsmayoest
chronica, bis 1357, lib. Ill, cap. 43: De Alberto comit¢é HoUandie et de prae-

liis eins cum Frisionibus. Voran scheint eine Beschreibung von Friesland zu
gehen (?).
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In der Mitte des 14. Jahrhunderts bliithte Johann de Bexka, der
bedeutendste Schriftsteller Utrechts'). Er dedicirte seine Geschichte
dem Bischof von Utrecht und dem Grafen Wilhelm von Holland;
leider weifs man von ihm persoénlich nur, dafs er Kleriker der Di6-
cese von Utrecht war und dafs er, wie er selbst sagt, seine histori-
schen Sammlungen in der Bibliothek von Egmond gemacht hat. Er
hat sein Werk bis zum Jahre 1346 gefiihrt, doch gibt es lateinische
Texte die bis zum Jahre 1396 reichen und also wol von einem Fort-
setzer herriithren. Da sein Buch sehr populdr war, so wurde es im
folgenden Jahrhundert ubersetzt, erheblich erweitert und bis zum
Jahre 1426 fortgesetzt. Awusfiihrliche Reichsgeschichte enthélt es nur
fiir die Zeit Wilhelms von Holland, doch diirfte man nicht sagen,
dafs nur in dieser Epoche die Vorgdnge im Reiche beriicksichtigt
wiren. Bexka ist bei weitem weniger provinziell als die flandrischen
Chroniken. Dafs er sich aber Uber viele Liicken seiner historischen
Kenntnisse mittelst einer guten Phantasie hinweghalf, hat Bdohmer
richtig bemerkt. Eben deshalb moéchte die dem gewandten Verfasser
so fern stehende Zeit des Konigs Wilhelm von Holland auch gewifs
nicht als der beachtenswertheste Theil seiner Chronik zu betrachten
sein. Wenn {ibrigens die Erzdhlung von Wilhelms Wahl und Kro-
nung nicht lieber aus Vorgidngen bei Kaiser Heinrich VII. erklért
werden wollte, so miifste man mit BO6hmer annehmen, dafs das Buch
erst nach dem Jahre 1356, d. i. nach der goldenen Bulle, geschrie-

ben worden seil).

1) Neuere Ausgabe besteht nicht, auch Bohmer, fontt. [I, 432 — 449 hat

das Fragment iiber Konig Wilhelm nur nach der Utrechter Ausgabe von 1643
wieder abdrucken lassen. Matthaeus, ann. I1l, 1—407 enthalt die holldndische
nicht , interpolirte “ sondern vermehrte und erweiterte Bearbeitung. Dort ist
auch in der Dedication iiber Beka aiies literarisch Wichtige zusammengestellt,
besser als in den alten Ausgaben zu finden ist.

" ' gh fontt. II, 4.33. Die Kronungsceremonien, meint Béhmer, ,schmecken}
nach der goldenen Bulle. Wenn dies der Fall, so witre dadurch die Abfassungs-
zeit gegeben, vgl. aber auch das angebliche Kronungsceremoniel bei Konig Ru-
dolf (wol vielmehr Heinrich VII.) bei Pertz, Leges II.
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§ 15. Westphalen.

lieber die dltere und é&lteste historische Literatur Westphalens
hat sich eine Art von Tradition ausgebildet, welche Namen und Da-
ten alter Schriftsteller bezeichnet und mancherlei Andeutungen Uber
Handschriften gibt, ohne dafs es jedoch den neueren Forschungen
gelungen wire, eine Bestdtigung dieser Annahmen zu finden. Na-
mentlich an der Benedictscapelle zu Dortmund glaubte man eine
Heihe von Itectoren thédtig, die alle historische Werke verfafst und
hinterlassen hétten *).

FUr unsere Epoche sind es aber die Dominikaner, die in West-
phalen hauptsdchlich die historische Literatur bereichern. In der
Mitte des 13. Jahrhunderts Heinrich von Osthoven2). Spéter Hein-
rich von Ilervord, dann Jacob von Soest; alle drei hervorragende
Mitglieder des Dominikanerordens. Das Werk Heinrichs von Hervord
nimmt nach seinem Umfange und nach dem Interesse, das die Schick-
sale desselben zu erregen geeignet sind, in der historischen Literatur
des 14. Jahrhunderts Uberhaupt eine der ersten Stellen ein3). Das

') Ab dei- alleate wird Siegfried angefiihrt, der nach Steinen im 10. Jahr-
hundert gelebt habe, dann folgte ihm Lambert a Wickede ala Kector an der
Benedictscapelle von Dortmund, Franco, der einen Zusatz zu Lambert gemacht
hitte, eben so wie dessen Nachfolger Heinrich von Korne und Theodoricus de
Monte ; hierauf wird genannt ein Ilermannus, der noch 1255 gelebt haben soll
und de jure patronatus ecclesiarum altarium et capellarum verfafste. Von Ber-
tram von Hagen wird angegeben, dafs er 1313 Rector geworden und 1364 ge-
storben sei. Sein Nachfolger wire Tidemann von Hagen, der den Krieg der
Stadt Dortmund wider Graf Engelbert von der Mark geschildert; dessen Nach-
folger, Henricus de Broke, habe eine historia sui temporis verfafst. Robertus
de Monte wird auch von Schalen und in den annalibiis Tremoniensibus als
Dortmundischer Geschichtschreiber angefithrt, und alle diese Angaben stammen,
wie es scheint, aus Johann Nederhoff, Predigermdnch um 1456 und Johann
Kerkhorde, welchen letzteren Trois horausgegeben und iiber dessen historischen
Werth von Steinen in der Vorrede zu Hobbeling handelt. Vgl. von Steinen,
Hie Quellen der wostphiélischen Historie, Dortmund 1741 und Weddigen, Hand-
buch der hist. Literatur Westphalens, und: Ueber die Quellen und Hilfsmittel
der Dortmundischen Geschichte, Abhandlung im Magazin fir Dortmund und
Westphalen 1796.

2) De institutione Paradysi per Fr. Hinricum de Osthoven 1252. Seibertz,
Quollen der westphédl. Gesch. 1, 1, W. G. 462. Vgl. Sighart, Albertus Magnus,
'ler an der Stiftung von Paradys ebenso Antheil nahm, wie der zweite Ordens-
general Jordan, der ein Westphale war.

8) Liber do rebus memorabilioribus sive Chronicon Henrici de Hervordia
'm'lidit A. Potthast, Gottingae 1859. Diese mit dem Wedekindschen Preise ge-
kronte Ausgabe enthédlt Alles was wir tiberhaupt iiber den Gegenstand wissen
kénnen. Nur eine Bereicherung wire noch aus der sogenannten Chronik des
Albert von Siegburg zu gewinnen, denn dieser Schriftsteller hat ebenfalls die
Chronik Heinrichs von Hervord oder eine gemeinschaftlich zu Grunde liegende
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Werk war seinem Namen nach, wenn auch unter verschiedenen Ti-
teln und mit verschiedener Schreibung und Bezeichnung des Autors,
unzdhlige Male genannt und citirt worden. Von Hermann Korner
bis auf Bruns und Joecher ist es fast allen Geschichtschreibern und
Literatoren bekannt gewesen, ohne dafs es je gedruckt worden
wiére °).

Heinrich von Hervords Leben und Herkunft ist dabei immer
ein Gegenstand des Streites gewesen, indem man ihn meistens mit
Erfurt, ja selbst mit der Universitdt dieser Stadt in Verbindung
brachte, obwol die letztere doch erst nach dessen Tode gegriindet
wurde. Auch die sorgsamen Untersuchungen des neuesten Heraus-
gebers haben indefs nur festzustellen vermocht, dafs Heinrich aus
Hervord stammte, in Minden in den Predigerorden trat, dafs er 1340
in Mailand gewesen und am 9. October 1370 zu Minden starb. Sie-
ben Jahre spédter hat ihm Kaiser Karl IV. eine ehrenvollere Begrib-
nifsstitte, als ihm frither zu Theil geworden und ein kostbares Lei-
chenbegidngnifs zu verschaffen gewufst. Er war also schon damals
ein sehr berithmter Mann, wozu ihm ohne Zweifel seine Chronik
nicht allein, sondern noch vielmehr seine Tractaten theologischer
und philosophischer Art behilflich gewesen sind. Denn gerade die
Thiatigkeit auf dem letztgenannten Felde war im Predigerorden und
auch im Geschmaeke des 14. Jahrhunderts angesehener und bedeu-
tender als die Geschichtschreibung. Er hat ndmlich auch Uber die
Empfingnifs der heiligen Maria und Uber vieles Aehnliche Abhand-
lungen geschrieben, worunter ein Werk, das den Titel fithrt: Catena
aurea, besonders hédufig hervorgehoben ist.

Die Chronik selbst ist eigentlich ein Product &dchter dominika-
nischer Erudition, von vieler Gelehrsamkeit und sehr wenig selbstin-

digem historischen Quellenwerth: eine umfassende Sammlung der

Chronik benutzt. Aus dem kleinen Stlicke, welches ich in meiner deutschen
Geschichte Bd. II, S. (171 und O72 bezeichnet habe, kann man schon ersehen,
dafs (Potthast S. 212) nicht blofs das Stick ans Lcvold von Aorthot, sondern
auch das nicht nachzuweisende folgende Stiick aus dem Missale in Worringen
ganz in derselben Reihenfolge mitgetheilt ist. Diese Ucbereinstimmung findet
sich auch in dem was iiber Konig Adolf, Albrecht und Ludwig vorkommt so
bestimmt, dafs die \ erwandtschaft sicher steht, was um so mehr auffillt, weil
Alberts Werk keine Weltchronik, sondern eine Chronica Martiniana ist. Ndidheres
iber diese Beziechungen werde ich in einer besonderen Abhandlung demnéichst
angeben.

*) Hieriiber und iiber das Folgende iberhaupt vgl. die umfassende Vor-
rede Potthasts, der mit seltener bibliographischer Vollstindigkeit alies gesam-
melt hat, was irgend auf Heinrich von Hervord sich bezieht, wozu die Recen-
sion von Waitz, Gott. gel. Anz. 1859, Nr. 181,
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historischen Ueberlieferung von édlteren Autorititen, von Eusebius
angefangen bis auf den wenig jlingeren Levold von Northof, seinen
beriithmten Landsmannl). Am meisten Aehnlichkeit hat Heinrich von
Hervord mit Vincenz von Beauvais, welchen er auch genau benutzt
hat. Seine weltgeschichtliche Auffassung beruht auf der Annahme
der sechs Weltalter. Mit dem Jahre 1355, dem achten der Regierung
Karls 1V., schliefst die Chronik ab, nicht etwa so, wie wenn der
Verfasser plotzlich durch den Tod unterbrochen worden wire, son-
dern mit Vorbedacht. Es mag sein, dafs die Kaiserkronung Karls
dem Autor als ein passender Abschlufs seiner Erzdhlung erschien.
Has Ende des sechsten Zeitalters lasse sich aber, bemerkt Heinrich,
nicht Vorhersagen; von dem siebenten Weltalter behauptet er, dafs
es mit dem sechsten gleichlaufend sei, mit der Himmelfahrt Christi
begonnen habe und fiir Jeden bei dem Tode eintrete; die Sehilde-
’ung dieses siebenten Zeitraumes selbst ist eine dominikanische Ver-
wisserung der bekannten Philosopheme dieser Art, wie es denn nicht
zufédllig zu sein scheint, dafs die Chronik Otto’s von Freising weder
zur Begriindung der allgemeinen welthistorischen Auffassung des Ver-
fassers, noch auch um des sachlichen Materials willen herbeigezogen
ist. Das Bild verlduft sich niichtern in die allgemeine dogmatische
Lehre von der ewigen Seligkeit, ohne jeden Versuch einer selbstdn-
digen philosophischen Auffassung.

liir die Geschichte des 13. und 14. Jahrhunderte erhebt sich
nun die bestimmtere Frage, wiefern aus diesem grofsen Sammelwerke
auch glaubwiirdige Mittheilungen fliefsen, welche anderweitig nicht
bezeugt sind, oder wie weit iliberhaupt eine selbstindige Darstellung
hier vorliegt; aber eine Entscheidung dieser Frage ldfst sich aus den
bisher bekannten Quellen nicht vollstindig gewinnen. Gewifs ist
nur, dafs gerade in diesem Theile eine verlorene Chronik genannt
wird, die Cronica principiim dc Brandehorch und dafs die Cronica
vrdinis predicatorum, deren Bestand dunkel genug ist, hauptsdchlich
benutzt sein mag. Die Darstellung selbst erhebt sich in Betreff der
politischen Ereignisse nirgends zu der Lebendigkeit eines Bericht-
erstatters, der als Augenzeuge hervortritt. Franzdsische, englische,
Ralienische Angelegenheiten werden mit gleicher Ruhe erzdhlt. An
chronologischen Irrthiimern ist kein Mangel, welche daher entstan-
den sein mogen, dafs vieles auf ein Jahr ibertragen worden ist,

Wa8 sich iibersichtlich in einer Erzdhlung von der Geschichte meh-

s 1) Bezeichnend wendet er selbst einen Satz Seneca’s auf sich an: Apcs
unitari debemus etc.
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rerer Jahre gefunden haben wird, wie etwa der tiroliache Streit zum
Jahre 1336. Ueber westphKliache Ereignisse sind eine Reihe von
Localnotizen aufgenommen, welche im Ganzen doch als Belege fiir
den Ort dienen, wo Heinrich von Hervord gelebt und geschriebenl).
Was in seiner ndchsten Umgebung die Aufmerksamkeit eines Pre-
digers zu erregen geeignet war, — Natur- und Wundergeschichten —
hat er dann mit grofsem Behagen und aller Breite in sein Buch
aufgenommen. Heinrichs Werk ist im 15. Jahrhundert von den mei-
sten Geschichtschreibern der allgemeinen Welthistorie mehr oder we-
niger treu abgeschrieben worden: Von Hermann Korner auf eine
ziemlich willkiirliche Weise2), besser von Albert von Siegburg (1455).
Am bekanntesten unter seinen spdteren Benutzern ist Hermann von
Lerbeke geworden, dessen Geschichte der Grafschaft Schauenburg
und Chronik von Minden am Ende des 15. Jahrhunderts auf Hein-
richs Werk zum Theil beruhen*).

Die mehr locale Geschichtschreibung wurde durch einen anderen
Dominikaner, Jacob von Soest, gepflegt, der eine ebenso grofse oder
grofsere Zahl von Tractaten theologischer und philosophischer Art
geschrieben hat als Heinrich von Hervord, aber bereits dem 15. Jahr-
hundert angehort. Er mag um das Sterbejahr Heinrichs von Her-
vord geboren sein, denn seine Geschichtschreibung hat er mit einer
Geschichte der Grafen von der Mark im Anschliisse an Levold von
Northof schon 1390 begonnen. Auch eine Chronik der Kdlner Erz-

bischofe hat er spdter verfafst*).

") Vgl. S.269. 200. 206 und 267. 277 und 278, wo eine specielle Geschichte
von Minden erzdhlt ist.

*) Waitz in Portz, Archiv VI, 761. Nach Vergleichung der Berliner Hand-
schrift mit Korners Text bei Kccard II; im Anechlufs an den Aufsatz l.appon-
bergs iiber Korner Archiv VI, 686. Vgl. aber Gott. gel. Anz. 1866, Nachrichten
Nr. 10, das neue handschriftliche Material zu Korner betreffend, wozu bemerkt
werden mufs, dafs die viel besprochene Frage iiber den deutschen Korner (vgl.
Maitz im V. Bande der Abhandlungen) durch Pfeiffer, Germania Bd. IX, 267
entschieden ist.

3) Kletke, Die Quellenschriftsteller zur Gesch. des preufs. Staats, p. 518—
520. Kinigc meinen Hermannus de Lerbeke floruit 1670 1400, Hamm in der
Synchronographia script. Ubio-Agripp., Coloniao 1766; vgl. auch die Hand-
schriften bei Pertz IV, 519 und XI, 895. Sonstige Notizen iiber denselben bei
Kufs in dem Aufsatz iiber die vormaligen Nonnenkldster Cistercienser-Ordens
in Holstein in Carstens und Palks Magazin, Bd. 1 und 2, der ihn ebenfalls in
den Anfang des 15. Jahrhunderts setzt.

*) Hartzheim in der bibliotheca Coloniensis kannte 1747 eine grofse Mefigo
Schriften, deren Titel er anfiithrt. Seibertz hat die Anzahl auf 51 gebracht und
hat das Chron. epiec. Colon, bis 1420 und die Chronologia comitum de Marka
bis 1390—1394 in den Quellen zur westphdl. Gosch. I, 161 —220 gedruckt.
Jacobus de Susato ist 1440 gestorben, 1390 in den Dominikaner-Orden einge-
treten und also wol schon 1370 geboren.
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Kehren wir zu den dlteren westphélischen Schriftstellern zuriick,
Bo verdient ein lateinisches Gedicht hervorgehoben zu werden, wel-
ches die Geschichte der Grafen von der Lippe erzdhlt, aber der
Hauptsache nach als eine Verherrlichung Bernhards II. von der Lippe,
des um den Norden verdienten Abtes von DUnamUnde und Bischofs
der Selonen, Mitbegriinders und Monchs von Mariengarten (t 1224),
sich darstellt. Es ist in Paderborn unter dem Bischof Simon von
der Lippe (1247—1277) entstanden. Der Verfasser nennt sich Ju-
stinus Lippiensis und wendet sich an den Bischof von Paderborn
im Eingdnge sowol, wie am Ende. Er war ebenfalls Dominikaner
und im 15. Jahrhundert ist sein Werk iibersetzt wordenl). Ein an-
derer Priester der Didcese von Paderborn ist in der ersten Hilfte
des 14. Jahrhunderts durch ein Buch, das nur gelegentliche histo-
i'ische Notizen enthélt, beriihmt geworden. Wir meinen die Reise-
beschreibung des Ludolfus de Suchen in das heilige Land, die nicht
unerwihnt bleiben darf2). Um dieselbe Zeit lebte Hermann von
Bortfeld, der eine Geschichte der Aebtissinnen von Hervord geschrie-
ben hat3), und endlich findet sich zu Meschede ein Scholaster
Franke, von dem ein historisches Werk herrithrt, das er in den

Eingangsversen dem Papste Johann, doch wahrscheinlich dem XXII.,

13 JustimiH Lippieiiliis Lippitiorium, Meibom I, 578, ecripait carmen c. 1260,
\g. leientius in Chronico Lippienei, p. 487. Ein Justinu» monachile Domini-
canus kommt in Synodo XXII generali Bononiae schon 1242 vor, weshalb Lean-
der Albertus noch einen zweiten gleichen Namens aunimmt. Jotzt ist das
Lippiflorium viel besser, wenn auch nicht auf Grund handschriftlicher Unter-
suchung, von Winkelmann herausgegeben, Mittheilungen aus der livlind. Gesch.
XI, 418 —496. Von allgemeiner Wichtigkeit sind die Excurse dabei iiber Bern-
hards Leben, mit trefflichen Regesten.

2) Herausgegeben von Deycks, Bibi, des lit. Vereins, Stuttg. 1851, 25.
vgl- W. G. 462, Note 1 und Thomas, Sitzungsbericht der K. hair. Akad. d.Wiss.
1866, S. 425, wozu auch die Reise Joannis de Castro, Matthaens II, 213, zu
bemerken ist. Ludolf von Suchen hat sein Buch dem Bischof von Paderborn,
I’alduin von Steinfurt, gewidmet, 1340 1361. Sein Aufenthalt im Morgen-
ande dauerte 1336 — 1341. Fiir die Reiseliteratur des Mittelalters iiberhaupt
epochemachend war das Werk Toblers, Theodericus de locis sanctis, Paris et
t. Gallon 1865, wozu Vogué, Les églises de la terre sainte, Paris 1860, vieles
'v’oh literarhistorisch Wichtige bietet. Thietmari magistri peregrinatio wurde

J7 herausgegeben von Laurent. Dieser setzt den Reisebericht des Burcardus
rgentinensis schon in das Jahr 1175. Er ist jedenfalls zur Vergleichung mit
°m Ludolf von Suchen und fiir dessen Quelien herbeizuziehen. Sehr schatz-
)are Beitrlige zu Toblers Ausgabe von Pilgerschriften hat Herr P. W ilhelm
; nton Neumann, der kundige Bibliothekar von Heiligenkreuz, in der \ iortel-
jahrsschrift fiir kath. Theologie V, 211 282, VII, 3. Heft, im Sonderabdruck
eon 1868, geliefert.

) .Scheid, Origines IV, 337, ohne dafs irgend etwas Bestimmtes iiber die

andschriftliche Grundlage der da abgedruckten Notizen zu entnehmen wiire.
S « Zeitschrift fiir westphiil. Gesch. und Alterthumskunde XX, 57 (1859).

Bd.;
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widmetl). Meschede war bis 1319 Frauenkloster, wurde aber von
Erzbischof Heinrich von Koln in diesem Jahre in ein Canonicat-
stift umgewandelt’).

In den beiden Bisthllmern Osnabriick und Miinster beginnt eine
zusammenhdngendere historische Thétigkeit eigentlich erst spiter.
Zur Zeit Rudolfs von Habsburg lebte der geschichtskundige Magister
Jordanus, Canonicus von Osnabriick3), dessen Théatigkeit uns in an-
derem Zusammenhang beschéftigen wird. Oefters wird ein Chronicon
Malyartense genannt, welches aber ganz verschollen zu sein scheint.
Das Kloster soll durch den Grafen Simon von Tecklenburg 1170
gestiftet, oder wie andere sagen, durch eine Uebertragung des Klo-
sters in Essen entstanden sein*).

In Miinster hatte Bischof Florenz den Grund zu spéterer reiche-
rer Entwickelung der Historiographie gelegt3). Florenz von Wewe-
linghoven wurde 136-1 vom Papste als Bischof eingesetzt, wie er
selbst erzdhlt, unter dem Widerspruche der Minsterischen Kirche,
welche er in ihrem verkommenen Zustande wieder aufzurichten und
zu reformiren die Bestimmung gehabt habe. Er hat nachher, da er
in Miinster sich behauptete und seine Stellung befestigte, an dem
Abschliisse des westphdlischen Landfriedens eifrig mitgewirkt, den
Kaiser Karl IV. 1371 bestdtigte und der die Grundlage spéterer
Einrichtungen in diesen Gegenden geworden ist®). Im Jahre 1379

') Seibertz, Beitrdge I, 164. Trofa, weatphdl. Archiv I, S. 50, wo die Ein-
gangarerae gedruckt aind : Benigno domino Joanni, Pontificates cujus anni, diea-
ime aint pacifici, Schotaster Franke Meschedeuaia Dioeccsis Colonicnais etc.

’) Schalen, Annales Paderb. II, 240.

3) Schardiua, Syntagma de jurisdict. Imperii p. 297, W attenbach, Iter austr.
S. 11, Excerpte in Muratori, Antiquit. [V, 949. Vgl. Donniges, Kritik der Quellen
Heinrichs VU., S. 68. Waitz vgl. unten.

*) Annales monaaterii Sancti Clementis in Iburg collectore Mauro Abbate
anno 1681 : usus aum Malgartensi Chronico. Sandhof, Antist. Osnabrugenaia
ecclesie res gestae, para I, 121 theilt einige Verse mit; vgl. Sudendorf, Die KI16-
ster Essen und Malgarten in den Mittheilungen des hist. Vereins zu Osnabriick
1048, 1850. Noch wichtiger ist aber ftr Mariengarten die traiulatio *. San-
guinié, Klostersage von einem Edelherrn von Ziegenberg, der das heilige Blut
von Neapel nach Mariengarten gebracht hétte ein Pergamontblatt aus der
zweiten Hélfte sec. XV, auf dessen Riickseite mehrfache Gedichte ; s. Zeitschrift
des histor. Vereins for Niedersachsen, 1858, S. 143, von Grotefend. Vgl. auch
Bdff, Das Kloster Mariengarton uud seine spéteren Schickaale in der Zeitschrift
fiir hess. Gesch. IV, 2. Heft.

3) Die Miinsterischen Chroniken des Mittclalters, herausgegeb. von J. Ficker,
1851, mit der Vorrede iiber die Monstersche Geschichtschreibung im Mittelalter
tiberhaupt. Bischof Florenz hat auch das erste Miinaterische Lehnbuch, Kind-
linger, Cat. Berol. Nr. 161, anlegen lassen; er war wol von &dhnlichen Arbeiten
in Kéln zu alledem angeregt, da er ja Canonicus und Subdecanus in Kdln war.

*) Vgl. Ficker a. a. O. S. 58, wozu die Note 1, woraus hervorgeht, dafs der
Landfriede schon 1365 geschlossen wurde; vieiieicht behebt eich dadurch die
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wurde er nach Utrecht versetzt, wo er 1393 starb. Gleich in den
ersten Jahren nach seiner Erhebung liefs er die Chronik der Bischofe
von Milnster in Angriff nehmen und schrieb selbst die Vorrede, in
der er betonte, dafs soweit die Geschichte Miinsters bekannt wire,
keiner seiner Vorfahren so viele Drangsale und tdgliche Sorgen zu
erleiden gehabt hidtte. Sein eigenes Leben sollte offenbar den pane-
gyrischen Abschlufs des Buches bilden, es ist aber nur bis zum Jahre
1370 ausfithrlicher mitgetheilt, denn nachher folgen Incidentien und
kurze Bemerkungen und endlich eine Fortsetzung bis zum Jahre 1420.

Da wir es hier eigentlich nur mit der friheren Zeit zu thun
haben, so wiére es besonders wichtig die Quellen zu kennen, aus
welchen der Verfasser der Chronik geschopft haben mag; Ficker
konnte aber aufser dem Vorhandensein trockener Bischofsvcrzeich-
n>8se und aufser einigen alten Lebensbeschreibungen nur feststellen,
dafs die am Ende jeder Regierung beigefiigten Verse aus einer dl-
teren Sammlung herstammen miissenl), und wol allgemein aus dem
Uegehren entstanden sind, dem Bischofskataloge bald feindliche bald
freundliche Geddchtnifszeilen hinzuzufiigen, wie sich das bei Bischof
Otto III. ausdriicklich in literarhistorisch interessanter Weise gemel-
det findet. Bis in den Anfang des 14. Jahrhunderts sind iibrigens
viele Irrthllmer vorhanden, die das Werk fiir die dltere Zeit werth-
los machen. Fiir die Geschichte Miinsters seit Otto III. (1301) aber
ist es voll lehrreicher Nachrichten, um so mehr, da die vornehmen
Geschlechter Westphalens in steter Rivalitdt sehr begierig waren,
ihre Familien und ihren politischen Einflufs durch den Besitz dieses
wichtigen Bisthums zu stdrken. Die historiographische Anregung
des Bischofs Florenz hat im 15. und 16. Jahrhundert sich sehr frucht-
bar erwiesen3).

Der Hohepunkt der westphédlischen Historiographie aber wurde
erreicht durch zwei Schriftsteller, welche eigentlich auferhalb der
Epoche stehen, die wir hier zu behandeln Vorhaben, deren Thiétig-
keit aber kurz charaktcrisirt werden mag, um gewissermafsen einen
Passenden Abschlufs zu linden. Gobelinus Persona wurde 1358 ge-
boren, lebte lange in Italien, wurde 1386 geweiht und nach drei

cliwjerigiceli, welche Weizsdcker, Deutsche Reichstagsacten, an dem Bischof Bai-
Usaj- gefunden. Die westphélischen Landfrieden ebend. S. 49 und 534. lieber
Olenz als Bischof von Utrecht S. 410.

ru I A as aus dom Milsverstandnils eines Verses von Seite des " erfassers der
ronik, W. 34, schén von Ficker nachgewiesen ist S. XIII.
L2 N Wilkens, De historiae W estphaliae fontibus, Miinster 1824, iber die
u 10 ~ir Chroniken bis auf Corfey’s Chronik (1743), S. 9 —13.

9



130 §15. Weatphalen.

Jahren Rector capellae Sanctae Trinitatis zu Paderborn, dann Decan
zu Bielefeld und Official der Paderborner Kirche; im Jahre 1418
beendigte er sein Hauptwerk, das Cosmodromium, eine Geschichte
von sechs Weltaltern, deren letztes mit der Reihe der PSpste beginnt
und flir die é&ltere Zeit ziemlich werthlos ist. Von Karl IV. an be-
zeichnet sich der Verfasser als Augenzeugen. Gobelinus stand auf
Seite Urbans VI. und hat viel geschrieben, was sich auf die Zeitver-
hfiltnisse bezog. Historischen Werth mag vielleicht auch das Foema
de rebus gestis Urbani VI. und ein anderes de gestis Ruperti episcopi
Paderbornensis et de nonnullis ejus antecessoribus gehabt haben. Da
er ziemlich schonungslos die Mifsbrduche der Kirche aufdeckte, so
hat man ihn zuweilen als einen Vorldufer der Reformation be-
zeichnet *).

Mit Gobelin zugleich war sein Landsmann Theodorich von Niem
in Italien, ohne dafs irgend Beziehungen zwischen Beiden bestanden
zu haben scheinen2). Von ihm ist fast nur die Zeitgeschichte ins
Auge gefafst worden, ohne dafs auf friihere Epochen anders als ge-
legentlich, wie etwa im Labyrinthus auf Otto den Grofsen, Riicksicht
genommen wére. Dietrich von Niem wurde 1348 geboren und starb
zwischen 1416 und 1420. Merkwiirdig ist, dafs eine eingreifende
schriftstellerische Thitigkeit beider Ménner, wie es scheint erst von

ihrer Riickkehr nach Deutschland beginnt, wahrend die von ihnen in

1) Meibom I, 55 ff. hat zuerst eine sehr gute vita Gobelin! gegeben; Riick-
sicht nimmt schon das Chron. belg. tnagn. bei Pistorius p.361; vgl. Schaten,
Annal. Paderb. II, 530. Wichtig fiir Benutzung des Cosmodromium ist cap. 68,
wo es heilst: Ea, quae hucusque conscripsi fere omnia ex libris famosis, pauca
de scripruris priratis, panciera ex relatu, paucissima propria imaginatione collegi.
Ea vero quae sequuntur paucis de scriptis authenticis interposais lide dignorum
relatu aut visus experientia deprehendi. Néaheres vgl. Besser, Geschichte des
Bisthums Paderborn I, 288 ff., Wigands Archiv III, S. 186—188 und den Auf-
satz von G. J. Rosenkranz in Erhards Paderb. Zeitschrift fiir Gesch. und Alter-
thumskunde VI, 1— 89. Das Todesjahr ist schwerlich 1420, da das Testament
vom Januar 1421 ist.

J) lieber Theodorich ion Niem geniigt der Artikel bei Potthast etwas mehr,
doch ist hinzuzufiigen die Schrift: de privilogiis et iuribus Imperii, die bei Mei-
bom I. 736 vorkommt. Dann gehoéren hiehor: Excerpta de gestis Ottonis Ta-
rentini ducis Brunsviconsis ex Theodorico de Niem et Gobelino Persona, Leib-
nitz, Scriptt. II, Vorwort X; vide C'hronicon Brunsvicense picturatum. Sein To-
desjahr ist unsicher, da 1417 die vita Johannis vicesimitertii (nicht XXII) erst
geschrieben oder doch fertig wurde, Meibom, Scriptt. I, 5—50. Aschbach, Ge-
schichte Kaiser Sigismunds, ist aut keine Kritik Beider besonders cingegangen,
vgl. Theodor von Niem und Gobelin Persona oder Cbarakterziigo und Scenen
aus dem Leben dieser beiden merkwiirdigen Paderborner, die schon vor Luther
wichtige Schritte zur Reformation gethan haben. Trofs, Westphalia II, 2. 9; hier
wird auch besonders der Tractat de privileg. et iuribus Imp. circa investituris
erwihnt.
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Italien entwickelte Wirksamkeit vollig dunkel ist. Gobelinus erzéhlt,
dafs die Prédlatenstellen in Rom mit 80 und 100,000 Gulden feilge-
boten worden wéren und dafs Johann XXIII. schon vor seiner Wahl
wegen seiner Laster verrufen gewesen sei. Diese und &hnliche re-
formatorieche Ankldnge haben die beiden Paderborner Geschicht-
schreiber besonders seit dem 16. Jahrhundert zu gefeierten Schrift-

stellern erhoben.

§ 16 Hessen und Thiiringen.

Nirgend fast tritt die Landesgeschichte seit der Mitte des 13.
Jahrhunderts so bestimmt in den Vordergrund der Historiographie
wie in Hessen und Thiiringen, wo ehemals besonders die Reichsge-
schichte so lebhaft gepflegt wurde. Ohne Zweifel hdngt dies mit
dem Verfalle der alten Reichsstifte zusammen. So in Fuldal), wo
man sich im 14. Jahrhundert darauf beschrdnkte, einen Martinus zu-
recht zu machen, der bis zum Jahre 1378 gefiithrt ist2. Annalen
horen ganz auf, die Landesgeschichtc nimmt ihren Anfang, aber
leider ldfst sich dieser nur durch das Medium der spéteren hessi-
schen Landesgeschichtschreiber erkennen3). Es ist kein Zweifel,
dafs Johann Riedesel aus dem beriihmten Geschlechte dieses Na-
mens stammte, und um die Mitte des 14. Jahrhunderts sein Chronicon
hassiacum abfaiste, welches dann von Wigand Gerstenberger, der es
Ende des 15. Jahrhunderts selbst besafs, in Auszilge gebracht wor-

den istl). Gerstenberger hat aber nachmals seine eigenen Excerpte

x) Vgl. das eben nicht sehr gelehrte Buch von Arnd, Das Hochstift Fulda
Uber den Verfall seit 1261.
Eine in Fulda abgefafste Chronik der Kaiser und Pdpste nennt man im
14* Jahrhundert einen Martinus Fuldensis. Eine solche ist gedruckt bei Eccard,
°rp. I, col. 1641 und Vorrede Nr.73; Pertz, Archiv II, 156. 14. Beachtens-
wertll ist auch eine vita Henrici a/>b. Fuldenais 11 Schannat, Hist. Fuld., Beil.
y J31, welche zur Geschichte der Streitigkeiten des Markgrafen Friedrich und
Jer (irafen von Henneberg mit diesem Abte dient. Vgl. Adelung, Directorium
Zllm Jahre 1329, S. 160.
a) W alther, Literarisches Handbuch fiir Geschichte und Landeskunde von
essen im Allgemeinen und dem Grofshcrzogthum Hessen insbesondere, 1841
die Supplem. 1 und 2, 1850 und 1855, Nr. 240 ff. Im 2. Supplement sind
esondera werthvoll die Beitrdge zur Kcnntnifs der handschriftlichen Literatur.
4) Bie Ausziige, welche Gerstenborger in deutscher Sprache von 1232 —
t gibt, scheinen die urspringlichen zu sein; Kuchenbecker, Analecta has-
coll. HI, Nr. 1; Adelung, Directorium zum Jahre 1327, S. 158. Johann
Ic esel war Hofmeister der Grafen von Ziegenhain 1334-—1341; vgl. Wenck,

9*
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mit denen aus Riedeeels Chronik so zusammengeworfen, dafs mau
Uber das Zeitalter dieses Geschichtschreibers fast irre werden konnte ).
Auf eine alte Casseler Chronik deutet die spiitere hessische Conge-
ries von 1247 — 1566a). Ein hennebergisches Chronicon sec. XIV
wird ausdriicklich angefithrt3) und es ist moglich, dafs es in das
sogenannte Chronicon Thurinyicum ei Hassiaeum Aufnahme gefun-
den hatd).

Eine bedeutende Stelle nehmen die Lebensbeschreibungen in der
hessischen und thiiringischen FUrstengeschichte ein, wozu besonders
der Landgraf Ludwig und die heilige Elisabeth schon in der friihe-
ren Epoche den Anlafs gegeben haben5). Seit die Lénder verschie-
dene Dynastieen erhalten haben, findet sich in unserer Epoche auf
thiiringischer Seite die grofsere Regsamkeit®).

Hess. Landesgesch. I, 1’raef. 15. Xoiizen liber die Besitzungen der alten Riedesel
im Arch, fir hess. Gesch. I, 315.

*) Ayrmann, Variao lectiones et supplementa ad excerpta Chronici Kiedese-
liani. Unter diesem Titel sind bei Kuchenbecker VI, Xr. 7 Gerstenbergers Aus-
ziige bis 1522 gefiihrt und bortsotzuugen bis 1547. Aber diese angeblichen
Ausziige aus Riedesel sind von Gerstenberger aus seiner eigenen Chronik ge-
macht; vgl. tbrigens fir diese, nicht fiir die dchten Riedeselschen Fragmente,
Ayrmauni Sylloge und was sonst bei 1’otthast zusammengesteiit ist s. v. Ger-
stenberger.

J) Die hessische Congeries von 1247 an hat Casseler Xachriehten, die sonst
nirgends Vorkommen und wol unzweifelhaft alt sind. Jetzt abgedruckt von Xe-
belthau, Zeitschrift fiir hess. Gesch. 7. 309.

s) In einem Chronica Hennebergensi sec. XIV habe gefunden, dafs dieser
Berthold in dem Jahre 1340, 15. April gestorben, indem es schreibt: , Alheidis
Landgravia Hassiae fuit uxor Bertholdi IV7, do llenneborg. Hic cum sororio
suo Landgravio aggreditur Grabfeld et igne devastatur. Obiit Bertholdus anno
1340, 15. Aprii., qui fuit dies Parascevis". Schminckc, Monimenta Ilassiaca, Zu-
sdtze zu Gerstenherger III, 8. 430.

4) his fiithrt den Titel Chronica und altes Herkommen der Landtgraven zu
Diiringen al. von Hessen und Marggraven zu Meissen auch der Herren zu Henne-
berg und Fiirsten zu Anhalt und reicht bis 1479; Senkeuberg, Select, jur. III,
p- 303 514. Ueber die Fortsetzung dos Johann Xohe Zeitschrift fiir hess. Ge-
schichte V7, 1.

6) W. G. 8.464 und 465, V, 12 und das Leben Ludwigs des Frommen und
dessen Kreuzlahrt ebeiul. 8. 441, Xote 2, V, 8. Reimchronik des 14. Jahrhun-
derts. Die Literatur iber Ludwig und Elisabeth ist weitaus am vollstindigsten
iu Walther, Lit. Handb. S. 35 — 42, Suppl. I, S. 11; II, S. 20 —24.

*) Ueber die spédteren Fiirsten von Hessen ist noch zu erwdhnen eine Reim-
chronik von Otto dem Schiitzen, die aber, wie schon Schmincke zeigt, nicht
dem 14. sondern einem spéteren Jahrhundert angehért, s. neben Walther, Hand-
buch Xr. 421 424 und Suptem. I, 142. 143 Schmincke, Historische Untersu-
chung von des Otto dos Schiitzen Begebenheiten, 1740. Zur hessischen Ge-
schichte des 14. Jahrhunderts, wenn auch nicht zur Historiographie gehdrig,
verdient noch horvorgehoben zu werden ein interessantes Verzeichnifs der Ein-
nahmen der biirgerlichen Familie Gebriider Friling zu Fraukenberg in der Zeit-
schrift fir hess. Gesch. H, 364. Die aus Hessen stammenden Heinrich von Lan-
genstein und der jiingere Henricus de Hassia sind ihrer Thitigkeit nach weder
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Die annalistische ThStigkeit Thiiringens erhdlt sich in Reinhards-
hrunn am meistenl). Den ausgezeichneten Untersuchungen Wegele’s
hat man es hier zu danken, dafs man einen so vollkommenen Ein-
blick in die Entstehung der Annales Rein/iardsbrunnenses erhalten hat,
von deren drei urspriinglichen Bestandtheilen flir unsere Zeit der
dritte hauptsdchlich in Betracht kommt2). Obwol ndmlich die drei
zu verschiedenen Zeiten geschriebenen Abschnitte von einem spite-
ren Compilator zu einem Ganzen verschmolzen und als Annalen
des Klosters vom Jahre 1026— 1335 zusammengeschrieben worden
sind, so kommt der urspriinglichen Anlage nach doch eigentlich nur
den Jahren bis 1196 und von 1236— 1335 der strengere Charakter
von Klosteraufzeichnungen zu; was dazwischen liegt ist die schon
erwidhnte Lebensbeschreibung Ludwigs des Heiligen, die hier nur
verklirzt und umgearbeitet erscheint, aber von ihrem Verfasser, dem
Caplan Berthold, der zwar auch dem Kloster Reinhardsbrunn ange-
borte, urspriinglich als ein Ganzes, nicht als ein Theil der Annales
Reinhardsbrunncnses abgefafst wurde; in dieser vollkommeneren Ge-
stalt ist die Lebensbeschreibung Ludwigs auch sonst erhalten.

Betrachten wir nun die Aufzeichnungen, welche im dritten Theile
des Werkes Uber die Geschichte der Landgrafen aus dem Hause Wet-
tin enthalten sind, so war es fir den Herausgeber eine besondere
Aufgabe, die Frage der Gleichzeitigkeit der einzelnen Nachrichten
zu beantworten, und die gliickliche Hand desselben hat fast iiberall
teststellen kOonnen, was unter dem Eindriicke der Thatsachen nieder-
geschrieben worden und was dem spédteren Compilator angeho-
ren mag3), der neben den dlteren Annalen von Reinhardsbrunn
die Aufzeichnungen des benachbarten Klosters St. Peter zu Erfurt

in sein Sammelwerk aufgenommen hat. Wenn man die urspriing-

fiir Hessen noch fiir die Geschichtschreibung besonders bemerkenswert}«; vgl.
Aachbach, Gesch. der Universitit Wien, s.v. llenricus de Hassia. Ueber ihre
anderen Schriften vgl. unten.

*) W. G. 404, Note 4.

2) Wegele, Annal. Keinhardshr., S. 222 ff. Ueber die Jahre 1234 —1246
aren in Reinhardsbrunn offenbar gar keine Aufzeichnungen vorhanden. Ge-
nauere Benutzung der Handschrift zuerst von 0. Abel, K. Philipp, S.267. Beach-
lenswerth ist Moller, Urkundliche Geschichte des Klosters Reinhardsbrunn, 1843
und der Epistolarcodex sec. XII und XIII von Hiifler in den Friankischen Sta-
aten I, 1860, nebst dem Chartarium lltinhartshorntnsis coenobii in Thuringia,
' channat, Vindem. I, 106. Was man als angeblich in Weimar handschriftlich zu
findende Annales Reinhardsbr. genannt hat (vgl. Wegele S. X I\), ist wol nichts
anderes als das Chartarium (vgl. Méller S. IV). Ueber den Epistolarcodex hat
dann besonders Wegele, Zeitschrift fiir thiir. Gesch. I, 335 gehandelt. Vgl. Pol-
mak, Ueber Rcinhardsbrunn, ebend. VII. Bd., 1 ff.

*) Wegele a. a. O. S. XXII.

"
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liechen Aufzeichnungen von Reinhardsbrunn betrachtet, so zeigt sich
nun aber, dals sie oftmals ganz ohne chronologische Bestimmung
gewesen sein werden, und von dem Compilato!- nicht mit voller Si-
cherheit in den Rahmen der Erfurter Annalen eingefligt werden konn-
ten, weshalb man héufig selbst bei einheimischen Angelegenheiten
nur eine allgemein gehaltene Angabe der Zeit findet. Anderes hat
der Compilator sichtlich aus den Urkunden des Klosters selbst ent-
nommen, wie die sorgfiltigen Angaben Uber Kdufe und dhnliche Mafs-
regeln der Aebte. Am meisten Material fand er offenbar Uber die
Ereignisse im landgrédflichen Hause, da er liier die concurrirenden
Erfurter JahrbUcher noch betrdchtlich ergdnzen konnte. Ein Bestre-
ben, seine alten Notizen zu erweitern oder zu verschdnern, zeigt
der Compilator glicklicherweise nicht, und Wegele konnte ihm mit
Grund nur Ungeschicklichkeit und WillkUr in der Verwerthung der
alten Nachrichten vorwerfen. Doch auch dieser Vorwurf mufs viel-
mehr auf die Zeit bezogen werden, wo der Verfasser das CUronicon
St. Aegydii’) neben den Erfurter Aufzeichnungen benutzte, wogegen
spiter, da die erstere Quelle versiegte, dieser WillkUr durch die
Sache selbst Einhalt geboten war. Von der Mitte des 13. Jahrhun-
derts au kann man dem Compilator volles Vertrauen schenken,
zumal als es Wegele aus inneren GrUnden hochst wahrscheinlich
gemacht hat, dafs er bereits wédhrend der Jahre 1335—1349 an seine
Arbeit gegangen ist, obwol es mit der handschriftlichen Beglaubigung
einer so frUhen Abfassung des Werkes zur Zeit schlecht genug be-
stellt ist und auch bleiben durfte, da das Autograph unwiderbring-
lich verloren zu sein scheint*).

Die meisten Berihrungspunkte haben die Reinhardsbrunner An-
nalen mit denen von Erfurt8), wo fiir unsere Periode das sogenannte
Chronicon Sampetrinum bis zum Jahre 1355 reicht und als die bei
weitem wichtigste Geschichtsquelle gelten mufs‘). Das Verhiltnifs
seiner filteren Particeli zu den alten Erfurter Annalen, sowie zu de-

1) Gegen den von Wegele geregten Irrthum, a. a. O. S. XXIX, vgl. W. G.
512, hat sich Hotter in den Schriften des Hamberg. Vereins XIX a. a. O. ver-
theidigt. Der Irrthum stammt von dem Bibliothekar von 1480, der die Bezeich-
nung Cronica fratris David de Augusta gemacht hat; vgl. Docen im Archiv
ar, S. 18.

*) Die einzige bekannte hannoversche Handschrift ist nach 1424 geschrie-
ben, Wegele S. XIV.

s) Ueber die Erfurter Quellen ist ein vorziiglicher Wegweiser : Herrmann,
Karl. Bibliotheca Erfurtina, Erfurt 1863. Vgl. auch San Marte, Nachrichten von
Handschriften thiiringischer Chroniken, Zeitschrift fir thflr. Gesch. II, 381.

*) Abgedruckt nur bei Mencken, SS. rer. Germ. III, j> 201.
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nen von Pegau hat Cohn bestens beleuchtet, aber iiber die Quellen
und die Bedeutung der Aufzeichnungen seit der Mitte des 13. Jahr-
hunderts ist noch nicht eingehend gehandelt wordenl). Gehen wir
von dem auch von Cohn angenommenen Gesichtspunkte aus, dafs
die kiirzere Peterschronik vollstdndige Aufnahme in die groéfsere,
mit der wir es hier zu thun haben, gefunden, wie Mencken versi-
chert hat, so widre zu schliefsen, dafs die erste Anlage der grofsen
Peterschronik schon in das 13. Jahrhundert gesetzt werden konnte
und dafs, was sich daran anschliefst, gleichzeitigen Annalisten an-
gehore. Daraus wiirde sich ergeben, dafs der compilirende erste
Theil der grofsen Chronik nur einen ganz &ufseren Zusammenhang
mit dem spéteren Theile gehabt habe, und dafs dieser aus regel-
méafsig fortgesetzten gleichzeitigen Annalen, die nur zufillig bei
Mencken mit 1355 abbrechen, entstanden ist. Keinesfalls diirfte man
die von Mencken sogenannte Chronik einem Verfasser des 14. Jahr-
hunderts zuschreiben, da es vielmehr héchst wahrscheinlich ist, dafs
die Annalen auch nach dem Jahre 1355 noch ebenso wie bisher fort-
gesetzt worden sind und die Dresdener Handschrift Menckens nur
zufillig hier abbrach2). Fiir diese gleichmifsig fortgesetzte annali-
stisclie Thatigkeit in Erfurt spricht aufser dem Inhalte auch der
Umstand, dafs die Annalen schr verbreitet waren, und dafs schon
dem Keinhardsbrunner Compilator keine andere Recension der Er-
furter Aufzeichnungen vorlag als die, welche Mencken in seinem
Dresdener Codex fand. Fiir den Zeitraum von 1270— 1330 ist es
ibrigens GrUnhagen gelungen, hochst wichtige Ergdnzungen beizu-
bringen, die wol ebenfalls ganz dazu angethan sind zu zeigen, dafs
das Chronicon Sampetrinum von einer fortlaufenden Reihe von Ver-
fassern abgefafst wurde, — eine systematische Klosterannalistik,
welche fast nirgends mehr im 14. Jahrhundert so vollkommen aus-
gefiihrt wurde. Was den Inhalt selbst betrifft, so gédbe er vielleicht
Anhaltspunkte, von der Mitte des 13. Jahrhunderts drei Fortsetzun-
gen zu unterscheiden, deren Abschnitte sich durch den Aufenthalt
Ko6nig Rudolfs in Erfurt und durch die zum Jahre 1333 gemeldete

Siithne des Kaisers Ludwig in ,,Wartberg® begrenzen liefsen3).

1) Cohn, Mittheilungen der Gesellschaft zu Altenburg, besonders S. 494.
Im ibrigen wurde die Frage, wann das Chron. Samp. magnum in die jetzige
Cestalt gebracht worden, nicht weiter untersucht.

2) Von Herrmann sehr wahrscheinlich gemacht a. a. O. S. 63. Die brgédn-
zungen dazu von Colmar Griinhagen in Zeitschrift des Vereins fir thiir. Ge-
schichte III, S. 85.

a) Hierliiber wird eine besondere Abhandlung erscheinen, nur glaube ich
echon jetzt auf die Ungleichformigkeit der von Col. 263 — 344 mitgetheilten
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Treten schon in den Reinhardsbrunner und Erfurter Aufzeich-
nungen die Landesgesehichten von Thiiringen und die Ereignisse
am Hofe der Landgrafen iiberall in den Vordergrund, so war nur
ein Schritt zur Ausbildung der eigentlichen thiiringischen Chroniken,
die noch im Laufe des 14. Jahrhunderts begonnen und dann im
15. Jahrhundert aufserordeutlich entwickelt wurden. Die dlteste der-
artige Chronik scheint das ungedruckte Werk zu sein, welches in
der Wiener Bibliothek sich findet und die grofste Verwandtschaft mit
den Annalen von Reinhardsbrunn zeigt'). Es ist hochst wahrschein-
lich von einem Dominikaner in Erfurt geschrieben und wurde spéter
von Theodorich Engelhus in seinem Chronkon Er/ordiense und von
Nicolaus von Syghen benutzt. Die letzte geschichtliche Nachricht
datirt aus dem Jahre 1327, doch diirfte deshalb nicht anzunehmen
sein, dafs das Werk vor der Mitte des 14. Jahrhunderts geschrieben
ist, denn es erwidhnt bereits den Theodorich von Apolda und dessen
Vita der heiligen Elisabeth.

Theodorich Engelhus’) selbst fand einen =zeitgendssischen Ri-

Xachrichten aufmerksam machen zu sollen. Die Geschichte des Konigs Rudolf
ist ausfiihrlicher als alles Andere, der Erfurter lloftag ein férmliches Tagebuch.
Konig Ludwig dagegen ist vor und nach 1!)33 sehr verschieden behandelt. Im-
merhin aber lassen sich die Abtheilungen schwer feststellen, weil der Ton und
die Form und das Vorherrschen der Localgeschichten einen so obenmftfsigon
Charakter verleihen.

1) Nachdem schon Adelung im Directorium 148 und (ludenus darauf auf-
merksam waren, wurde von Hesse in Rudolstadt eine gelehrte Analyse in Bd.IV
der Zeitschrift des Vereins fiir thiir. Gesch., S. 433 ff. geliefert, vgl. Herrmann
a.a. 0. S.59. Meine Untersuchung der Handschrift Nr. 3375 liifst mich noch
Kinigos hinzufégen. Man vergleiche den Anfang der Wegeieschen Ausgabe der
Armai. ReinharfUhr. mit fol. 12 des Manuscripts, wo die Ueberschrift lautet:
De ortu comitum provincidlnim in Thuringia. Anno ab incani, dom. 1015 (!)
Conradus dictus Salicus imperator Romanorum factus et hic habebat duos con-
sanguineos hugonem comitem et Ludewicum fratrem suum iuxta Rhenum habi-
tantes ex Francis oriundi et ex stirpe regum francorum progeniti. Hic Ludo-
vicus cum barba, eo quod faciem barbatham et comam nutriebat, vocatus est.
Hugo autem comes taliter divitiis redundabai, quod nulli hominum umquam ser-
vire voluit nisi etc. So ist min durchgehonds bis zu fol. 20 ausschliefslich, das
was Wegele grofs gedruckt hat in den Jahr fiir Jahr fortlaufend geffthrten An-
nalen, nur auch dieses gekfirzt und meist auf das Locale und Thiiringische be-
schrankt, zu finden. Von Aufnahme der vita Ludovici keine Spur. Einzelne
kleine Stellen zeigen eine Concordane mit den Arm. Erf. oder mit dem Chron.
Sancii A eoydi. Chron. Sampelr. majus ist unserem Codex bis zum Jahre 1260
vollig unbekannt. Die letzte grofsere Stelle Wegele’e a. a. 1258, S. 231, stimmt
genau wie der Anfang mit fol. 19. Hier wiire also nur denkbar, dafs ein Aus-
zug vorldge, der sich speciell auf da« beschrinkte, was der Compilato!- aus den
Keinhardsbrunner alten Annalen genommen hat, — aber noch natiirlicher ist
wol die Annahme, dafs wir von fol. 12— 19 unsere« Manuscripts Reste der
dchten alten Reinhardsbrunner Annalen besitzen.

a) Nur der Voiistindigkeit wegen erwdhne ich hier Engelhus, welcher sicher-
lich nicht der Verfasser ist, weil die Geschichte Erfurts seit 1240 so localer
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valen in Johann Rothel), dem v. Liliencron neben den deutschen
Geschichtswerken, die er verfalste, auch die viel besprochene Histo-
ria anonymi de landyraviis Thtirinyie zuschreibt, welche gewisser-
mafsen die thiiringische Volkstradition mit den annalistischen Auf-
zeichnungen von Erfurt zu einem unkritischen Ganzen verkniipfte,
welches schon ganz den Charakter der Chronikencompilationen der
folgenden Periode triagt?2).

Kehren wir zu den Quellen des 13. und 14. Jahrhunderts zu-
rick, so verdienen eine Anzahl kleinerer Denkméler Erwidhnung,
unter denen eine von Lepsius zuerst entdeckte Chronik des St. Cla-
renklostcrs in Weifsenfels hervorragt3). Es ist eine volksthUmliche
im Dialect geschriebene Darstellung der Griindung und des Lebens
mehrerer der ersten Schwestern des Klosters. Politisch Wichtiges
enthdlt sie wenig, doch hatte die neue Schopfung die mannigfaltig-
sten Beziehungen zu dem Markgrafen Dietrich und dessen Familie,

welcher ja in den Streitigkeiten des wettinischen Hauses Ursache zu

Natur ist, tiafs von einem Erfurter allein dieselbe verfafst sein kann. Der Ver-
fasser bezieht sieb, nachdem er die bekannte Anekdote vom guten liier dem
Kftnig Rudolf in den Mund gelegt hat, offenbar auf das Chronicon Sampetri-
num. Auch reicht das Chronicon Erfordernis cinitati* eigentlich nur bis 1350 —
1351, wozu nur Notizen zu den Jahren 1363, 1397, 1413, 1416, 1422 ange-
h.ingt sind; Mencken, SS, rer. Germ. II, 562. Engelhus war iibrigens (vgl. Ma-
dér, Antiq. Brunsv. 16) Canonicus im Stifte Hildesheim, wo er urkundlich bis
zum Jahre 1434 vorkommt. Beachtenswerth sind die Verse, welche Engelhusius
in “vitae Imperat.“ auf die deutschen Kaiser mittheilt; vgl. Strunzius, De oper.
poetarum Latinorum.

lieber das Verhftltnifs der Historia de landgruviis zu J. Rotbe vgl. von
Liliencron, Thiir. Geschqu. III, Von*. XIV f* Von Pistorius wird bemerkt, dafs
die von ihm I, 1292 — 1365 mitgetheilte Historia von Einigen dem Henricus de
Hervordia, von Anderen de Primaria, vgl. Pertz, Archiv XI, 402, zugeschrieben
werde. Alles Wiinschcnswerthe ist zusammengestellt bei Herrmann a. a. 0. 65 f.
71 ff., wo auch die einschldgige neueste Literatur besser als irgendwo anders
zu finden. Bemerkenswerth bleibt iibrigens das Chronicon Thuringicum, welches
Schottgen und Kreyfsig aus unbekannter Handschrift gibt I, 85- 106, welches
bis 1409 reicht. Mir scheint ndmlich hochst zweifelhaft, ob dieses sogenannte
Chronicon Thuringicum zu den epitomirten Handschriften Rothe’s zu zahlen
wire; vgl. auch Pfeiffer, Germania, Jahrg. IV undV, 227 ff, wo gezeigt wird,
dafs v. Liliencrons Ausgabe keinesfalls den Originaltext gibt. Dieses deutsche
Chronicon ist iibrigens der erste Erfinder der Sage von Friedrich dem Gebis-
senen; vgl. Griinhagen, Zeitschrift HI, 108.

2) lieber die Entwickelung dieser Chroniken im folgenden Jahrhundert
Uber die wieder” aufgenommene Thitigkeit im St. Peterskloster seit dem Abt
Giunther 1458, hat Wegele gehandelt in dem Vorwort zu seiner Ausgabe Nico-
nma von Siegen, Thiir. Geschichtsqu. II. lieber Giinther und die Pflege der
bistorischen Studien : Falkenstein, Thiir. Cronica II, 2. 1042 ff.

8) Lepsius, K. Peter, dessen Verdienste umfassend gewiirdigt sind in den
Mittheilungen des sédchs.-thiir. Vereins, Bd. IX, hat ebend. Bd. Ill, 2. 45 zuerst

1 heile davon mitgetheilt. Jetzt ist es sehr gut herausgegeb. von J. Opel, ebend.
XI, 373 ff.

und
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den mannigfachsten Verwickelungen gegeben hat. Dessen Gemahlin
Helena und die Tochter Sophia haben der heiligen Clara nicht ohne
wunderbare Anregung die Stdtte zu Weifsenfels gegriindet. Der Her-
ausgeber der Schrift hat die culturhistorisch interessanten Momente
der Chronik mit gutem Humor hervorgehoben, er meint aber, dafs
kaum vor der Mitte des 14. Jahrhunderts das Werk abgefafst sein
kann, obwol die fiirstlichen Personen, deren Leben geschildert wird,
fast alle dem ersten Viertel des 14. Jahrhunderts angehoren. Einige
die Genealogie ergdnzende Nachrichten sind von allgemeinerem In-
teresse.

Einiges Andere sei nur noch kurz erwdhnt: In Weifsensee fin-
det sich eine Legende von einem heiligen Konrad, der von den Juden
erschlagen worden war und in dessen Angelegenheiten der Markgraf
Dietrich ebenfalls eingrift'l). Von Reinhold, Abt von Marienthal 1264,
ist ein Fragment einer Erzdhlung Uber die Hédndel der Grafen von
Stolberg und Beichlingen erhalten®). Auf ein wichtigeres in Versen
verfafstes Stiick machte Adelung zuerst aufmerksam, von dem es
sich wol lohnte, sorgfédltig die Handschriften zu erforschen3). Petrus
de Pretio hat ndmlich tber den ungliicklichen Ausgang der Expe-
dition Konradins ein Memoire au Heinrich den Erlauchten gesendet
und die Anspriiche beleuchtet, welche dem meifsnischen Hause nun

auf die staufischen Besitzungen erwachsen seien*).

1) Schottgens Xacbleee I, 600; auch ein Rescript des Markgrafen Dietrich
dariiber 1303. .Nicht zu vergessen ist ein altes Verzeichnifs der Speisen, mit
welchen Bischof Bruno von Naumburg hei der Einweihung der Marienkirche
zu Weifsenfels bewirthet worden ist. Schieferdeckers Weifsenfeldischos Zion,
Schiittgen, Nachlese ebend.

*) Leuckfcld, Antiq. Walkenried. I, 400.

*) Adelung S. 130. Es wird ein Manuscript Paul. hihi. Lipsiae angefiihrt,
welches angeblich den Titel fiihrt: Petri de Pretio adhortatio ad Hcnricum il-
lustrero, in qua non solum fatalem casum Conradini descrihit sed et Margare-
tham, Friderici II. imper. Hliam Alberti Marchioni Misniac uxorem veram Conra-
dini haeredem tuisse tostatur. Gedruckt von Schminckius, Leyden 1745.

*) Zum Schlufs sei noch bemerkt: Eine Zusammenstellung von Handschrif-
ten auf thiiringische Geschichte beziiglich findet sieh Pertz, Archiv XI, 401.
Beachtenswerth ist Hermann von Bibra, Beschreibung aller Gerechtigkeiten des
Erzstifts Mainz in Thiiringen, in Falkensteins Erfurter Chronik, S. 189 —212%
und eine andere Notiz, aui welche Adelung aufmerksam macht: Fragment einer
alten Nachricht, wie Heinrich von Thiiringen dem Erzbischof “ferner von Mainz
den Steigbiigel gehalten, mit Bezugnahme auf Ant. Heusscr, \ on den Erz- und
Erblandhofimtem des Erzstifts Mainz, 1789, 4°. und Horn, Handbiblioth. S. 95.
Eine Anzahl interessanter Actenstiicke, Prophetieen, Artikel von 1349, Episto-
lae zur Geschichte der Geifseliahrer von A. Stumpf in den Mittheilungen des
thiir.-sachs. Vereins II, 1—37. Dagegen mufs man sich durch Potthast nicht
etwa verleiten lassen, die ,,Nachricht von den Burggrafen zu Altenburg 1148 —
1349 bei Ludewig, Rel. XII, S. 512 fiir etwas Altes oder auch nur Quellen-
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Durch die Vereinigung der Liander unter dem Hause W ettin sind
die Geschichtschreiber Thiiringens und Meifsens wol gendthigt wor-
den, mehr als je zuvor die beiderseitigen Schicksale zu beachten,
aber eine eigentliche Verschmelzung der vorgeschobenen Colonien in
den Marken mit den miitterlichen Hinterlindern hat keineswegs statt-
gefunden, und so haben die Markbewolmer auch in ihren Geschichts-
biichern einen stark ausgeprdgten meifsnischen Localcharakter be-
wahrt. Die erste Anregung zur Geschichtschreibung erhielten die
meifsnischen Kloster ziemlich spét, und sie ging ohne Zweifel vom
Petersberg aus, wie ja auch die Grindungsgeschichte von Altenzell
auf den Petersberg hinweistl).

Altenzelle wurde im 14. und 15. Jahrhundert jedenfalls der Mit-
telpunkt fir die meifsnische Landeshistoriographie; dem é&ltesten
einheimischen Schriftsteller weifs ich aber nur durch eine Conjectur
eine Beziechung zu Altenzell zu geben, gegen die indessen nicht viel
einzuwenden sein diirfte. Es ist ndmlich Sifridus Presbyter Misnen-
sis, mit dem wir uns in dieser Epoche zuerst zu beschéftigen ha-
ben2). Man weifs von seinem Leben so gut wie nichts, allein in
der Vorrede seines Werkes findet man, dafs er dasselbe der heiligen
Maria und dem Evangelisten Johannes gewidmet habe. Diese eben
nicht hdufig vorkommende Heiligencombination ist aber gerade die-

selbe, welche in Altenzell zum {iberirdischen Patronat berufen ist§).

mafniges anzuselien. Einige historische Notizen, wie iber den Pfatfenkonig
Heinrich Raspe, finden sich auch in dem von Michellen, Zeitschrift fir thiir.
Gesch. IV, 361, herausgegebenen Legendarnim des Dominikaner-Klosters zu
Eisenach.

) W. G.458.459,V, 11. Markgraf Otto’s Gemahlin habe die Griindung von
Altenzell deshalb veranlafet, weil die Schirmvoigtei iiber das von Markgraf
Konrad gegriindete Augustineratift am Petersberg nicht an#ihre S6hne, sondern
nach dem Seniorat vererbt worden wé&re. So die Tradition; vgl. Beyer, Das
( istercien.serstift und Kloster Altzelle, S. &.

2) Struve, Pistor, SS. rer. Germ. I, 1020 1055. Die drei in der Leipziger
Lniv.-Bibliothek befindlichen Handschriften lassen tber ihr Alter keinen Zweifel.

dlteste ist sehr schon auf Pergament 4°. geschrieben, durchpaginirt und ge-
mirte nach Pegau: Liber Sancti Jacobi Apostoli in Pygauia, Compendium hi-
storiarum. Fol. 282 erst fingt Karolus imperator 801 an, dann reicht es bis
307 auf fol. 307 v. Dafs das letztere Jahr spéterer Zusatz wé&re, ist kaum zu
crkennen, mit Ausnahme der Worte iiber den Tod des Landgrafen Tidemann;
Igl- auch Pertz, Archiv I, 115 ff. Dann Ebert, Gesch. und Beschreibung der
Dresdener Bibliothek, Leipzig 1822, besonders S. 201.202.

5) Die Anrufung der heiligen Maria als Schutzpatronin, neben dem Namen
(cs spcciellen Kirchenpatrons, wiirde ohnehin auf ein Cistercienserkloster den-
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Das Buch selbst ist Compendium historiarum Uberschrieben, und in
der alten Bibliothek von Altenzell befand sich ein solches Werk,
welches ab initio mundi bis zum Jahre 1257 reichte und anschei-
nend schon um die Mitte des 13. Jahrhunderts geschrieben sein
dlirftel). Dafs demnach ein altes weltgeschichtliches Buch mit dem
Titel Compendium historiarum schon vor Silrids Zeiten in Altenzell
abgefafst vorlag, ist sicher, und Sifrid konnte demnach aus einer
Vorarbeit geschopft haben, der er auch den Titel des Ganzen ent-
nahm.

Der dlteste Theil des Werkes, der nicht gedruckt wurde, ist
ibrigens sehr umfangreich und hat Verwandtschaft mit dem Buche
des Vincentius von Beauvais und der Hbnlichen Schriftsteller. Die
Benutzung Gotfrieds von Viterbo ist bereits von Struve nachgewie-
sen und deshalb mufs mau sagen, dafs Sifrid seine Quellen nur un-
genau angegeben hat. Auf das, was er fiir seine eigene Zeitgeschichte
hinzugefligt, weist er in der Vorrede mit besonderem Nachdrucke
hin, doch ist es ziemlich dlirftig, was er uns zu bieten im Stande
ist; auch hat er, was er etwa selbst erlebte, jedenfalls erst zu
einer Zeit niedergeschrieben, wo er wahrscheinlich schon in sehr
vorgeriicktem Lebensalter chronologische IrrthUmer mnicht mehr
ganz zu vermeiden im Stande war3). Die Annahme, dafs Sifrid dem
Dominikanerorden angehort habe, wlirc iibrigens ebenso willkiirlich
wie die andere, dafs er iiberhaupt ein Monch gewesen sei. Wenn
wir ihm Beziehungen zu dem Kloster Altenzell zuschreiben, wollen
wir an seinem von ihm bezeichneten Stande als Weltgeistlicher kei-
neswegs zweifeln, da seine eigene Aussage ja das einzige ist, was

als sicheres urkundliches Zeugnifs gelten mufs3). Diirften wir unsere

ten. Nun hieb aber im Anfang des 14. Jahrhunderts das Kloster des Kvange-
listen Johannes gewdhnlich noch Marienzellj vgl. Beyer a. a. 0. S. 20.

m) Handschrift Nr. 1314 der beipzigor Univ.-Bibliothek, bezeichnet als Li-
ber monastorii voteris Cello: Compendium historiarum ab initio mundi usque a.
a. 1257. 1In der Mitte des 13. Jahrhunderts geschrieben, mit Bildnissen und ge-
malten Uncialen. Vgl. Beyer a. a. O. S. 129.

a) Das Auftreten eines falschen Friedrich im Jahre 1202 wird wol auf den
Liibecker Friedrich zu beziehen sein; die Stelle ftbor Rudolf zum Jahre 1274
ist offenbar unter dem Kinflusse seines Krfurter Aufenthalts geschrieben. Zum
Jahre 1270 wird Martin III. als Papst genannt u. dgl. m.

*) Feiler, Lat. bibl. Paulinae, p. 156. 314 hat Veranlassung gegeben zu der
Annahme des Fabricii, dafs er blofs Monachila gewesen, Echard et Quétif 1, 743
dagegen machen ihn zum Dominikaner, Ureinus in der handschriftlichen Oosch.
des Kreuzklosters S. 154, angefithrt von Adelung S. 145 und Portz, Archiv 1,
S. 116 ist der Urheber der Nachricht, dafs er Sifridus Presbyter Prutenus oder
de Prussia ist, welcher 1200 1308 vorkomme. Oersdorf, Cod. Misnensis, hat
8.250.251 einen Sifridus prepositus, wie es scheint bis 1311.
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Vermuthung zudammenfassen, so wire es die, dafs Sifrid in spdterm
Alter, nachdem er im Bisthum Meifsen als Presbyter gewirkt hatte,
nach Altenzelle sich zuriickgezogen, hier ein Geschichtsbuch vorfand
und dasselbe umarbeitete und fortsetzte. Bei den spédteren Geschicht-
schreibern Meifsens kam er indefs zu grofsem Ansehen und der
Monch von Pirna und ganz besonders Albinus haben ihn hervorge-
hoben, worauf Fabricius sich eingehender mit dessen Chronik be-
schéftigte °).

Von strengerer annalistischer Théitigkeit in Altenzell ist eigent-
lich keine Rede und es war verkehrt die diirftigen Noten, die in
einem Codex dieses Klosters von Hédnden des 12. und 13. Jahrhun-
derts Vorkommen, mit anderen viel spidteren zusammenzustellen und
als Annales Veterocellenses herauszugeben, da man solche Dinge sonst
regelmifsig als Notae bezeichnet2). Gerade was sich aber von der
Mitte des 13. Jahrhunderts ab hier vorfindet, sind ganz spédte Zusam-
nienstellungen, welche, wie man aus den Angaben zum Jahre 1278
ersieht, das Vorhandensein der mythischen Ausbildung der Kreuzzugs-
geschichte Konig Ottokars voraussetzen.

Einen viel bestimmteren Charakter hat das Chronicon, welches
unter der ungeeigneten Bezeichnung der Annales Veterocellenses her-
ausgegeben ist. Es ist von einem Verfasser des 14. Jahrhunderts in
Altenzell mit Zugrundelegung der Annalen vom Petersberg geschrie-
ben, welche in Altenzell natiirlich sehr bekannt waren3). Der Ver-
fasser tritt iiberall sehr bestimmt mit seiner Person hervor4). Seine

Aufgabe stellt er sich dahin, eine Geschichte Meifsens und seiner

1) Albinus, Meifsnische Chronica, Wittenberg 158U, ist iiberhaupt ein sehr
lehrreiches Buch, aus dem ich auch bemerken will, dafs man das Chron. Sam-
Vetr. gewohnlich als Supplementum Sehaffnahur/jii bezeichnet; vgl. S. 399, iiber
Sifridus Misnensis S. 385. Vieles wird aus dem Chronicon lipsiense Thotnia-
num citirt. Ausziige aus Sifridus hat auch Tentzel in der vita Frideric.i Ad-
Jaor.i, Menken, SS.II, S. 934. Fabricius hat den ganzen Apparat bereits ziem-
hch vollstindig gekannt. Georgii Fabricii Chemnicensis Berum Misuiacarum
libri \ II, wo auch ein Vorzeichnifs der meifsnischcn Quellen p. 68 und 69 nicht
unwichtig ist; tiber Sifridus p. 275 ff. Vgl. VOHsiiiH 1ib. 11, cap. 62.

2) Pertz, Archiv XI, 351 und 352; Mon. SS. XVI, 41 —47; W. G. 458.

och scheint in Unterscheidung der Jahre keine Verldl'slichkeit mdoglich.

3) Mencken, SS. rer. Germ. II, 378. In den Vorbemerkungen sind die Aus-
gaben von Struve, Ludewig, Schannat ndher bezeichnet. Mencken kann man
IMur das zugeben, dafs Tylichius nicht der erste Verfasser war, sondern dafs
er eine Vorlage sec. XIV hatte. In der Ausgabe von Ludewig, Keliq. VIII, 186

adet »ich tibrigens ein Catalogue brrvie Lantgr. Thur, rt archiepiscoporum
x tsneneium eingeschoben, der bis 1346 reicht und der wol dlterer Abfassung
uugehdren kann; vgl. I'ertz, Archiv XI, 382, fol. 246"

4 A. a. 1188 sagt er: Causam autem huius captivationis iu Chronica mon-

Jil nofeni »ic repori etc., Mencken II, 390.



142 §17. Meifsen und Sachsen.

Landesherrn zu liefern, wie das im 14. Jahrhundert ja durchaus iib-
lich ist, und man darf sich durch den Namen Johannes Tylichius,
den Schannat zuerst beigebracht hat, nicht Uber das Alter der frii-
heren Bestandtheile der Chronik tHuschen lassenl); denn der letztere
Autor hat dieses Chronicon bis zum Jahre 1420 wahrscheinlich nur
fortgesetzt. Doch ist es auch in der Form, in welcher es in der
dltesten handschriftlichen Ueberlieferung uns vorliegt, keineswegs
ohne spédtere Zusdtze, und einen sichereren Schlufs auf die Alten-
zeller Herkunft des Buches gestattet auch nur der Umstand, dafs
gerade die Fiirsten hervorgehoben sind, welche in Altenzell begra-
ben worden sind5).

Tochterkloster von Altenzell war seit 1268 ein Zell in der Nie-
derlausitz, seit welcher Zeit iiberhaupt erst die Bezeichnungen von
Altzelle und Neuzelle aufgekommen sind. Ueber die Griindung oder
vielmehr Erweiterung der Stadt, weiche um die neue Schopfung ent-
stand, besteht nun eine Erzdhlung in deutscher Sprache, deren Alter
nicht genau zu bestimmen ist, welche aber einiges Interesse bietet,
weil die Erbauung der neuen Stadt der Kalandsbriiderschaft zuge-
schrieben wird3) und die Bedeutung der letzteren in Sachsen ein
Gegenstand sorgféltiger Localforschung zu sein pflegt. Wie viel in
den spiteren meifsnischen Chroniken noch auf édltere Schriftwerke

zuriickzufithren sein méochte, bleibt dahingestellt4. Dem 14. Jahr-

*) Vgl. Weinart, Versuch einer Literatur der sdchs. Gesch. II, 13. 14.

a) Mencken II, 413 heilst es beim Tode Friderici fortis: pro quo merito
incliti principis moderni pronepotes sui exorare tenentur, qui sua magnanimi-
tate et audacia pro patria sua ririliter pugnans earn féliciter et victorioso ob-
tinuit, suisque filiis, nepotibus et succossoribus justissimo hereditatis titulo dc-
legavit. Dieser Satas kann nun von einem Autor sec. XIV allerdings nicht ge-
schrieben sein, da die Prenepotes schon tief ins 15. Jahrhundert reichen. Das
pafste dann freilich besser auf Joh. Tylichius.

*) Dat is de olde historie wie Ilertoge Otte de Stadt Oldeuzell hat ver-
laten 1290. De Kalaudshroder hebben nar tyd syk to to Jiyen Tsoll angebut ...
da ys de Stadt Nyen Tsoll grot worden. Spangeuberg, Neues vaterl. Archiv
111, 122; vgl. Spiel, Vaterl. Archiv I und II. In der Kalandslade in Zell befin-
det sich auf 17 Pergamontbldttern in 4°. ein Kalandsritual, welches einer deut-
schen Nachricht iiber den Kaland in Steffens llriefcn (Iber Zelle, p. 154 edirt
ist. Das Ritual soii aus dem 13. Jahrhundert, die ,,Nachricht" aus dem 14. Jahr-
hundert sein. Statuten und Mitglioderverzeichnifs der Halherstddter Kalands-
briderschaft, Zeitschritt des Ilarzvcreins fiir Geschichte und Altcrthumskunde,
1. Jahrg., 1. Heit.

4 Chronicon terrae Mitnentis eine TAonianum Lipeiense a a. 428 — 1486,
Mencken, SS.1II, 313—376; vgl. III, 168. Albinus kannte eine Ilandschritt des
Chronicon Lipiiense Thomianum bis 1425 reichend. Die Frage wire, wie es
mit den Annalen des St. Thomasklosters steht, welche verschollen sind; die
Geschichte des Klosters ist ndmlich hier tun eingehendsten beriicksichtigt. Aus
dem Kloster Buch an der Mulde gibt es ebenfalls ein Bruchstiick einer meifs-
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hundert scheint noch ein kleines deutsches Chronicon anzugehoren,
welches die Zeit von 1175— 1349 behandelt, mancherlei Genealogi-
sches Uber die Markgrafen von Meifsen enthdlt und mit dem Tode
des Markgrafen Friedrich endet; es scheint zu Dresden geschrieben
zu seinl).

In den Gebieten der Lausitz beginnt die gesammte historiogra-
phische Thitigkeit erst spdter und vor allem mangelt es an Anna-
len, welche die Franciskaner von Gorlitz erst spidt nachzuholen be-
strebt waren2). In Zittau hat in der zweiten Hélfte des 14. Jahr-
hunderts ein Stadtschreiber, Johannes von Guben, einen interessanten
Anfang stddtischer Geschichtschreibung gemacht3) und Uber ein an-
deres stddtisches Ereignifs, Uber den Sieg der Gorlitzer bei Radi-
schau im Jahre 1334, scheint im vorigen Jahrhundert noch eine alte
Aufzeichnung bestanden zu haben, welche Christian Knauth kannte4).

Gehen wir zu den sidchsischen Stiftern Uber, so ist zunédchst
Uber das Chronicon Magdeburyicum fiir unsere Periode nur weniges
hinzuzufUgen6). Zum Jahre 1348 gibt uns der Verfasser ndmlich
eine sehr erwiinschte Andeutung Uber seine eigene Person, indem
er sich bei Gelegenheit der Geschichte des falschen Waldemar als
Ohrenzeugen nennt3). Daraus geht hervor, dafs wir es fiir die erste

machen Chronik, worin etwa der Nekrolog beachtenswerth wédre. Von dem 1380
gestorbenen Nicolaus Hoher, Abt, wird iibrigens behauptet, dafs er eine Ge-
schichte der Burggrafen von Leisnig verfafst habe. Vgl. Oersdorf im Bericht
der deutschen Gesellschaft 1839, 1—34.

") Mencken, SS. rer. Germ. III, 346 -350. Dabei mag auf einiges Unbe-
deutendere bingewiesen werden. Alto Nachrichten von der Bezwingung und
Vertreibung der Burggrafen von Dohna und von dem Adeltanze zu Dresden,
der dazu Anlafs gab; Heckei, Beschreibung des Konigsteins, S. 26; Grundig
»nd Klotzsch, Sammlung IX, S. 213. In Bezug auf Pegau mdchte hier gele-
gentlich noch auf die Biicherkataloge hingewiesen werden: Petzholds Lit. der
sichs. Bibi.; Gautsch, Sidchs. Archiv 77 ; Bericht der deutschen Gesellschaft in
Leipzig 1839, S. 34. Auch der Speisezettel aus Pegau ist von Interesse fir
sec. XIV, in der Leipziger Handschrift 848, fol. 905 —91a, fiir alle Tage der
Woche und fiir Sonn- und Festtage; Jahresbericht der deutsch. Gesellsch. 1840.

2) Offenbar sind es gleichzeitige gelegentliche Notizen, welche dann
Spéteren zusammengestellt worden und die Form von Annalen angenommen
laben. Secriptt. rorum Lusaticarum, I. Bd., 311 —313. Die Notizen sind local
Und ganz unbedeutend.

*) Uober Johannes Guben spricht sich die Vorrede zu den Scriptt. rer.
'isatic. genligend aus. Die Schrift selbst I, 115 ff. ist sehr lebendig in deut-
cner Sprache geschrieben, bringt mancherlei Urkunden, klagt iiber die Ein-
gnffe in ,1i0 Stadtrechte, schildert den Tuchmacheraufruhr und schliefst wahr-
scheinlich 1375, worauf von Anderen nach einer Unterbrechung fortgesetzt ist.
. 4) Man vgl. den Aufsatz von Knauth in Grundig und Klotzsch, Samm-
InK II, 263.

5) W. G. 455 und 456, V, 11.

6) Meibom II, 341 : me audiente. Zum Jahre 1375 heifst es von der da-
m 8 "orgekommenen Beschddigung des Erzstifts: quae tarnen divinae ultioni

von
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Hélfte des 14. Jahrhunderts mit einer gleichzeitigen Quelle zu thun
haben, wie denn sehr wahrscheinlich die Fortsetzer zahlreicher sind,
als man bisher angenommen; das Jahr 1375 macht allerdings auch
eine gewisse Grenze und ldfst einen gleichzeitigen Verfasser vermu-
theu, im Ganzen aber sind die urspriinglichen Bestandtheile der Chro-
nik durch die letzte Redaction doch sehr verwischt und um so we-
niger sicher zu unterscheiden, als die Handschriften nur geringe An-
haltspunkte dafiir bieten]).

Bei weitem besser als Uber die Bischofschronik von Magdeburg
sind wir jetzt endlich Uber die stiddtische Magdeburger Chronik un-
terrichtet, welche vollstindig gedruckt vorliegt und ein hochst eigen-
thiimliches Werk biirgerlicher Geschichtschreibung ist. Als eine nicht
allen stddtischen Chroniken gemeinsame EigeuthUmlichkeit stellt sich
die gleich Eingangs hervortretende Absicht dar, die Geschichte des
Sachsenlandes vollstindig zu behandeln. Wie bei den Fabeln aller
um diese Zeit aufkommenden Landesgeschichten iiblich ist, beginnt
das Werk mit Julius Cédsar, behauptet die Abstammung der Sachsen
von dem Heere des Konigs von Macédonien u. dergl. m. Die Ge-
schichte der friankischen und deutschen Kaiser ist ganz allgemein
gehalten und erst sehr allmdhlig schiebt sich in die weltgeschicht-
liche Erzédhlung die locale Geschichte hinein. In der Vorrede zu sei-
nem Buche gibt der Verfasser eine chronologische Eintheilung seines
Stoffes, der in drei Theile zerlegt wird. Der erste soll bis auf die
Zeit Kaiser Otto’s des Grofsen gehen, der zweite bis zum Jahre
1350. Im dritten Theile will der Verfasser alles behandeln, was er
selbst erlebt, gesehen und gehort hat. Eben in diesem Jahre 1350
erzdhlt uns der Verfasser auch zuerst von seiner Person. Der bis-
herige Schoffenschreiber, den er jedoch so wenig wie seinen eigenen
Namen nennt, war an der grofsen Pest gestorben, der Verfasser trat
an seine Stelle, aber durch mancherlei Umstinde sollte ihm ein

Theil der Einkiinfte des friitheren Schoffenschreibers entzogen werden.

lacriiuabililor committimu» nunc et in futurum, ebd. 347. Die Biuthumschronik
wurde uoeb bis 1513 lortgofiihrt, wo Meiboms Ausgabe schliefst. Ausfithrlich
bandelt tiber Meiboms Ausgabe Kinderling in Meusels hist.-liter.-bibl. Magazin
Stiick V, S. 46— 74.

1) Die Handschrift des Chron. Maydeb. in Halle wurde von Wiggert ver-
glichen und ldngst die \ eriiftcntlichung versprochen; die Hallenser Handschrift
ist von 1460. Dagegen geht sowohl die Dresdener, wie die Hannoverische mit
1374 zu Knde, so dafs man allenfalls eine erste Redaction der Chronik um
diese Zeit annehmen konnte; Portz, Archiv XI, 385 und 386. Hier findet sich
auch der Prolog des Redactors, der sich aber leider nicht ndher darin bezeich-
net und auch seine Quellen nur ganz allgemein angibt.
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Die Streitigkeiten, die nun dariiber entstanden, beschreibt der be-
theiligte Verfasser natiirlich sehr lebendig, so dafs man sogleich
den besten Beweis erhidlt, wie seine Stellung durchaus geeignet war,
Wichtiges zu erfahren und mitzutheilen. Die Aufzeichnungen dieses
Mannes nun reichen bis zu dem Jahre 1372, nach welchem der sorg-
faltige Herausgeber der Chronik noch fiinf verschiedene Geschicht-
schreiber nachgewiesen hat, die das Werk bis 1464 fortsetzten.
Einige darunter tragen Namen von Bedeutung und werden uns im
Zusammenhédnge der Geschichtschreibung des 15. Jahrhunderts noch
beschiftigen. EigenthUmlich ist die Bezeichnung des Werkes als
Schopiienchronik, welche erst im 17. Jahrhundert aufgekommen ist.
Die Meinung, dafs diese Bezeichnung durch den Zweck und die Ab-
sicht des Werkes hervorgerufen sei, weil der Verfasser im Auf-
trige der Schoppen geschrieben hitte, ist nicht ausdriicklich zu er-
weisen, wol aber ist mehr als wahrscheinlich gemacht worden, dafs
dem Schoppenschreiber von 1350 alte stddtische Aufzeichnungen ne-
ben dem urkundlichen Material der Stadt als Quellen Vorlagenl).
Eben so eifrig wurde in Halberstadt die begonnene Geschicht-
schreibung fortgesetzt2). Im Jahre 1324 starb Bischof Albert von
Anhalt und es entstand eine lebhafte Wahlagitation zwischen einer
Bartei des Capitele, welche Graf Albert von Mansfeld und einer an-
deren, die den Herzog Albert von Braunschweig erhob, widhrend der
Papst einen Dritten, Giseko, einen Edlen von Holstein, ernannte.
Aber der braunschweiger Herzog siegte mit Hilfe des Mainzer Stuhls
Und fithrte nun bis zum Jahre 1359, wo er starb, eine sehr bewegte
Regierung, die einen dankbaren Stoff fiir einen Geschichtschreiber
darbot3). Dieser hat sich zwar nicht genannt, aber aus seiner Er-
zdhlung vermag man mit Sicherheit den Augenzeugen zu erkennen.
Es ist eine sehr lebendige Darstellung der zahlreichen kriegerischen
Unternehmungen des Bischofs, deren man mehr als zwanzig zéihlte,
die mit einem Aufwand von Mannschaften und Pferden und mit

1) Dio Chroniken der deutschen Siildte, VII. Bd., Ausgabe von Dr. Janicke.
gelile Stiicke waren schon an verschiedenen Orten verdffentlicht, wie von
v, (I* Hagen, Germania IV, 121; Otto Abel, Koénig Philipp; Winkelmann, Kai-
8ci Friedrich 11. u. s. w. Das Niahere vergleiche in dem Vorwort der Ausgabe
Voii Hegel.
a) W. G. 459, V, 11. Vgl. Niemann, Geschichte von Halberstadt.
i .a) ~ e*bom II, 381; dann von Leibnitz, SS. II, 148 —152. Ueber die Hand-
. ritt_bemerkt er: llaec olim adjecta fuit Codici membranaceo praesentis Chro-
nici ( iron. Ilalbcrstadense, vgl. Schatz in dessen Ausgabe) et inde oxscripta
mutilata postrema parte ad Henricum Meibomium seniorem pervenit. —
V® VoN8tindige Handschrift aber, heilst es weiter, hiUte Wilh. Budaeus gehabt,
Vt ic Leibnitz abdrucken 16lst.

10
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einem sehr gerithmten Apparat von Belagerungswerkzeugen gegen
die Schlosser der Feinde des Bischofs gerichtet waren. Auch Halber-
stadt selbst muiste Albert mit Hilfe seiner Briider und Vettern von
Braunschweig zwingen, und die Biirger liefe er einen Eid schworen,
dessen Wortlaut urkundlich getreu angefiithrt wird. Im iibrigen ist
es durchaus keine Lobschrift, sondern hédlt sich strenge an die Form
eines Berichtes iliber diese bewegte Zeit. Die Frage wiére, ob das
Ganze nicht etwa ein Fragment aus einer grofseren Darstellung der
Bisthumsgeschichte sei, — wenigstens der Anfang und das Ende las-
sen dies erwarten.

Um dieselbe Zeit wird ein anderer Halberstddter Geschichtschrei-
ber genannt, dessen Werk jedoch noch immer einer vollstindigen
Publication harrtl). Konrad von Halberstadt war Dominikaner und
Professor sacrae Tbeologiae. Er hat sich eine Zeitlang in Avignon
aufgehalten und hat fiir sein Buch ein reichliches Material benutzen
konnen. Nach Einigen kdme er schon 1291 als Ordensmitglied vor2),
er miifste also, wenn er sein Buch wirklich selbst bis 1353 gefiihrt
hitte, sehr alt geworden sein. Der Titel des Werkes ist Cronogra-
phia summarum pontifcum et imperatorum, die Vorrede ist uns jetzt
genau bekannt gemacht worden. Sein weltgeschichtliches System
unterscheidet sich nicht unerheblich von den sonstigen Eintheilungen
der Kosmographien und Weltchroniken. Er theilt die Geschichte in
vier Theile und acht Epochen; der erste Theil beschéftigt sich mit
der Schopfung, der zweite Theil mit den sechs Weltaltern, der dritte
und vierte Theil entspricht dem siebenten und achten Zeitalter und
beschreibt die verschiedenen Zustinde der Seelen erst bis zur Auf-
erstehung und dann in der Ewigkeit. Da fiir uns nur der zweite
Zeitraum wichtig ist, so mufs man sich bis zur Publication dessel-
ben an das Chron. Luneburyense halten3), welches wol ein Auszug
aus Konrads Werk sein dirfte. Die Handschrift aber, in welcher
uns dasselbe aufbewahrt ist, wurde von Johann Sprenenberg ver-
vollstdndigt.

i) Pertz, Arch. II, 252 und XI, 381. Scheidt, Bibi. hist. Gotting. XXX VIII
und Orig. Guelf. III, Praef. 13. 21.

*) Sixtus Senens. lib. IV, Conradus.

s) Eccard, Corp. I, 1315.
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§18. Gedichte, besouders von Thiiringen und Sachsen.

a) Lateinische Gedichte.

Viel hédufiger werden seit der Mitte des 13. Jahrhunderts histo-
rische Lieder, sowol lateinische als deutsche, beide von sehr popu-
lirer Gestalt und dem historischen Geschmack der Zeit vielleicht
noch mehr zusagend, als die zahlreichen Reimchroniken. Sie unter-
scheiden sich von den letzteren durch ein lyrisches Moment, indem
in der Regel ein bestimmtes Ereignifs oder eine einzelne Persdnlich-
keit zum Gegenstinde des historischen Gesangs gemacht wird. Wie-
wol sie in allen Theilen Deutschlands verkommen, so finden sie sich
doch besonders zahlreich in den sdchsischen und thiiringischen Lédn-
dern, und wir stellen daher eine Anzahl hier zusammen, da der
grofsto Theil sich gut an die Geschichte der thiiringischen, meifsni-
schen und sédchsischen Fiirsten anschliefst.

Zu den éltesten lateinischen Versen dieser Art haben wir hier
zu zdhlen ein Gedicht auf die Schlacht von Bouvines und anderes
noch Ungedruckte Uber Friedrich I1.1). Von Papst Martinus gibt es
Verse des thiiringischen Dichters Nicolaus von Bibrach*). Auf den
Konig Alfons und auf die Schlacht von Miildorf sind interessante

Verse noch uugedruckt3). Von desPetrus de Pretio poetischem

1) Zu W. G. 520 und 521 vgl. Bucellinus, GalloHandria, S. 233 — 237,
Franzosisches 2uG, Archiv 1X, 603. Auf Konig Wilhelm vonHolland timiet
sich ein Gedicht im Jahrbuch der Breslauer Gesellschaft fiir deutsche Sprache
VI, 251.

s) Wolff, Lectiones I, 458.

8) Cod. 401 der Wiener Hofbihliothek enthalt neben anderen Versen noch
folgende lesenswerthe Zeilen:

Versus Romanorum Imperatorum ad duccm.
Milve tibi placeas tibi penna forte decora,

Dignum teqne pates, ut venereris ea;
Non tarnen attemptes aquilae te credere pugnae,
Quae volucres fortis dissecai ungue suo.
Tutins est ctenim similes vel stare minores
Inter aves, pennas sicque tenere tuas,
Quam cum regina volucrum pugnare volatu,
Quae te dispoliet viribus usa suis.
Rex regum corniti praeferri debet aperte,
Qui nisi destiterit, rex superabit eum.

Versus super eadem materia avium.
Nigredo plumbi fulvo nunc nititur auro
Praeferri; cursu temptat praecedere cervum
Tardus ab hoc nirnis atque nimis ridendus asellus;
Testudo celeres sibi sumere cogitai alas,

Ut te praecedat Jovis ales in acthere puro;

10*
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Schreiben an die Wettiner haben wir bereits gesprochen 'J. Ganz be-
sonders hat Kaiser Heinrich VII. die Versificatoren angeregt2).

In Thiiringen gaben sodann die Feldzlige Adolfs einen uner-
schopflichen Stoff fiir solche Poesie: Sehr alt und schon in den
Reinhardsbrunner Annalen angefiithrt ist das Gedicht, welches die
Ankunft des Konigs Rudolf mit der Adolfs vergleicht8). Es ist ein
sehr gut gemachtes Klaglied Uber die Ausschweifungen des konig-
lichen Heeres. Die Uebertreibungen sind nidmlich so dick aufgetra-
gen, dafs die Sache einen humoristischen Beigeschmack erhidlt, zu-
mal als das Gedicht, durch kithnen Gebrauch der Metapher, den
Konig selbst alle Schandthaten an Wittwen und Jungfrauen vollbrin-
gen lafst. *

Eine viel bedeutendere Erinnerung kniipft sich an die Verse,
welche als Epitaph des im Jahre 1309 gestorbenen Markgrafen Titze-
mann iberliefert sind; diese sollen ndmlich von keinem geringeren
als von Dante gemacht worden sein*). Mit dem Anfinge des 14.
Jahrhunderts beginnen eine Anzahl von leoninischen Versen, die etwa
bis in die Mitte desselben reichen und dann durch Distichen spéterer
Zeit abgelost werden. Diese Verdnderung der iiberlieferten Reste
einer offenbar sehr ausgedehnten Poesie beweist aber zugleich, dafs
man es in der That in den leoninischen Zeilen der ersten Hilfte
des 14. Jahrhunderts mit alten Stiicken zu thun hat6). Einige davon

Praesumitque lepus, Leo, te beiliare ferarum

Regem ; certamen tecum praeaumit alauda

Accipiter, quod vi regi come» obviat alto :

Sed vel desistei comes, aut vincetur ab iUo,

Vincetur potius, vates optare videtur,

Qui cecinit, rectore bono superabit hiberus.
Unbedeutend sind dagegen die Verse im Cod. >40 Nr. 3 ebd. iiber die Schlacht
von Miildorf.

1) S. oben S. 138 § 10 Anmerkung 3. Vgl. auch Wegcle, Die Wettiner

gn%odie Qhibellinen Italiens, Jahrbuch der deutschen Dante - Geseiischaft I,

*) Serapeum 1850, 247; Freher, SS. App. I; Arch. stor. ital. Append. IV,
140 (1850). Auch ein Gedieht de morte Alberti regis ist Jaffé bekannt, der
mir es mitgetheilt hat. Ebenso gehdren hieher die héutig aber nicht immer
ibereinstimmend iberlieferten Godéchtnifsvorse auf den Kampf zwischen Adolf
und Albrecht; Fabricius, Annal. S. 122.

s) Wegcle, Annal. Reinh. S. 273. Aber vollstindig und am besten Soltau,
Einhundert deutsche historische Volkslieder, S. 47, dann bei Tentzel, Mencken,
SS. rer. Germ. II, 934 f. Vgl. Schliephake, Gesch. von Nassau III, 72, Griin-
hagen in der Zeitschrift fir thiir. Gesch. III, 91.

*) Titz ego »um maunus, Tentzel, bei Mencken II, 950. Vgl. Stepner, In-
script. Lipsiens. I, 13, wo die Inschrift auf Holz gefunden sein will; ist unter-
zeichnet; Dantes AUighierius fecit. Ob das Ganze nicht eine arge Mystification
ist, steht dahin.

6) Diese lateinischen Verse beginnen bei Fabricius, Kerum Misnens. lib.

im 2. Buch S. 121; vgl Mencken II, 935 D. Ferner 124. 125. 127, wo es

VII,
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sind, wie sich spéter zeigen wird, auch in deutsche Reime umge-
wandelt worden. Der sorgfiltige Sammler Fabricius spricht einmal
von einem Rythmoloyus Erfurdianus\ moglich, dafs die Fragmente,
die er bringt, einem zusammenhédngenden urspriinglich einheitlichen
Ganzen angehort haben.

Wenn der Dichter der erwédhnten Stiicke wirklich in Erfurt zu
suchen ist, so mufs man annehmen, dafs eben dort eine Schule die-
ser Art thdtig war, denn nach Erfurt weist uns noch ein anderes
umfangreiches, hochst werthvolles Gedicht, welches Hofler zuerst ver-
offentlicht hatl) und wodurch er sich ein bleibendes Verdienst er-
warb, obwol das ganze Gedicht jetzt durchaus von Neuem bearbeitet
werden mufs. Es war unter dem Namen des Occultus schon dem
ADbt Tritheim wol bekannt und dieser hat auch bereits gewufst, dafs
os von Nicolaus von Bibrach herrithrt, der wahrscheinlich der Stamm-
vater der gesammten Erfurter Poetenschule ist2). Er lebte um das
Jahr 1290 zu Erfurt, nachdem er sich, wie er in seinem Gedichte
selbst erzdhlt, lingere Zeit in Rom aufgehalten und da ohne Zweifel
wiahrend der Zeit Martins IV. Gelegenheit hatte, die den Deutschen
feindselige Politik des romischen Hofes aus der Nédhe kennen zu
lernen. Hier mag er auch das Gedicht auf Martin IV. verfafst ha-
ben, welches besonders liberliefert ist, und welches offenbar geschrie-
ben ist, da der Papst noch lebte3). Vielleicht konnte dieser Umstand
eine richtigere Auffassung des gesammten umfangreichen Werkes ver-
mitteln , denn wenn man die mannigfaltigen in gar keinem Zusam-
menhang mit einander stehenden Bestandtheile des ganzen W erkes
betrachtet, so ist man ohnehin sehr geneigt an der Einheit desselben

zu zweifeln. Denn der erste und zweite Theil beschéftigt sich mit

heifst: In die Lucae Evangelistae, ut ait Rythmologue Erfurdianus a a. 1334,
vgh a a. 1438. Ferner S. 128. 129 a a. 1349; vgl. Spangenberg, Mansf. Chro-
nik fol. 339. Dann folgen 1397, S. 137 elegante Disticha, die offenbar schon
unter ganz anderen literarischen Einflissen entstanden sind.

") Sitzungsberichte der Wiener Akad. Bd. 37, S. 163 —262. Auf die sich
erhebenden Fragen wird dann Bd. 38, S. 149 und Bd. 58, S. 5 19 sorgfilti-
ffer Riicksicht genommen. Die Anzahl der bis jetzt bekannt gewordenen Hand-
schriften ist schon ziemlich grofs. Eine neue Ausgabe wird dem \ ernehmen
tlach von dem thiir.-shchsiscben Verein soeben vorbereitet. Ueber die Abtas-
sungszeit des Carmen vergleiche Kirchhoff, ebend. Mittheil. Bd. X II, S. 294 ff.
~gl. auch Muther in den Glaserschen Jahrbiichern 1869, Bd. XII, S. 26 ff,
besonders mit Riicksicht auf den Juristen M. Heinrich von Kirchberg.

2) Entscheidend ist wol unter anderem Codex 3467 der || iener Hofbibl.,
vide Tabulae Cod. II, 298, wo auch der richtige Titel lautet: Occulti Poemata,
aufserdem Wolff, bectiones I, 458. Das Richtige hatte also schon Trithemius,
biber de script, eccl. p. 74 und darnach Flacius tllyricus und Fabricius.

) I'l quid scribetur super ipsum, si morietur, V. 1004.
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dem Juristen Heinrich von Kirchberg, der dritte Theil mit dem Klo-
ster Pforta, der vierte mit Erfurt und seinen Zustinden, der fiinfte
ist eine grobe Satyre auf Gebhard, den Canonicus von vier oder
fiinf Kirchen, denen allen er nichts leistet. Gegen den Schlufs findet
sich dann eine spottweise Widmung des Ganzen an den Abt von
Oldesleyben, und einem gewissen Bernhard wird es wahrscheinlich
ebenfalls ironisch zur Verbesserung empfohlen. Dafs die sogenannte
vierte Distinction ein Gedicht fiir sich sei, hat Hofler schon selbst
bemerkt. Das sind nur die grofsen und allgemeinen Unterscheidun-
gen, die sich machen lassen, aber auch noch im einzelnen finden
sich ganz wunderbar zusammengewiirfelte Gegenstinde, die wol sehr
verschiedenen Ereignissen und Zeitrdumen urspriinglich augehdrt ha-
ben, wie denn die auf die Mission des Petrus de Pretio beziiglichen
Stellen gewifs in die Zeit unmittelbar nach dem Tode Konradins
fallen ), wahrend die Randglossen, die doch wahrscheinlich von dem
Dichter selbst herrithren, in die Jahre 1305 — 1307 gehdoren5).
Um diese Zeit diirfte das Gedicht seine jetzige Gestalt erhalten ha-
ben und die Ausgabe von Bibrachs gesammelten Werken vollen-
det worden sein. Nichtsdestoweniger haben sich aber einzelne
Bruchstiicke der Gedichte als solche vererbt und durch ihre Ver-
gleichung wird man erst iiber die Natur des ganzen Werkes klar
werden. Wann Nicolaus von Bibrach gestorben ist, weifs man nicht,
doch der leoninische Hexameter, den er vortrefflich handhabte, wurde
in Erfurt erst gegen das Ende des 14. Jahrhunderts verdrdngt.
Dagegen hatte sich das classische Distichon und der dchte Hexa-
meter in den grdofseren historischen Epen und vornehmlich in Sach-
sen seit den Zeiten des 10. und 11.Jahrhunderts in ungeschwéchter
Bedeutung erhalten. Doch Uberwiegt der leoninische Vers so sehr,
dafs man sich bei den Gedichten der anderen Gattung eines gewis-
sen Unbehagens fast nicht zu erwehren vermag, wenn ndmlich die
handschriftliche Beglaubigung nicht mehr vorliegt, wie bei dem Lippi-
florium des Justinus, von dem wir schon gesprochen haben3) oder
bei einigen, die noch zu nennen sind. So hat Meibom der Mittlere
zuerst ein Gedicht verdffentlicht, welches von Heinrich Rosla ge-

dichtet ist, und welchem der Herausgeber den Titel Herlmysherga

‘) Diesen Punkt bebt besonders Funkbidnel in der Zeitschrift fir thiiring.
Gesch. hervor, V, 276 ff., ohne jedoch die Gesichtspunkte zu beachten, welche
ich oben § 16 angedeutet habe. Vgl. Herrmann, Bibi. Erfurt.,, S. 398.

*) Heinrich II. regierte nur von 1305— 1307, also nur in diesem Zeitraum
kann die Glosse zu Vers 242 geschdeben sein.

s) Justini Lippiflorium, vgl. oben § 16, S. 127.
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vorgesetzt hat nach der Analogie des Lucan, der ein Gedicht Uber
(lie Schlacht vonPharsalus gemacht hatl). Die Schilderung des
Kampfes von undum Ilerlingsbergen bei Goslar bezieht sich auf
einen Gegenstand, Uber welchen die iibrigen Quellen nur sehr wenig
mittheilen. Der Zusammenhang der Ereignisse, liegt denn auch kei-
neswegs klar vor.

Herzog Heinrich der Wunderliche hédlt auf dem Schlosse Iler-
hngsberg Mannschaften, welche schlechtweg als Riduber bezeichnet
werden, und die von den sdchsischen Firsten, welche den Landfrie-
den von 1284 geschlossen haben, belagert werden. Der Angriff schlug
fehl und die Verbiindeten mufsten abziehen, weil Heinrich Hilfe aus
Thiiringen und Meifsen erhielt. Erst ein zweiter Feldzug brachte
die Veste zu Falle, worauf sie abgebrochen wurde, In der Darstel-
lung bedient sich der Dichter durchaus der griechischen Sc
die ihm sehr geldufig zu sein scheint. Er spricht von Patroklus und
Hektor, von Ajax und Menelaos und hat nichts geringeres im Sinne,
uls dem homerischen Heldengedicht ein gleiches sdchsisches an die
Seite zu stellen, lieber den Dichter Heinrich Rosla weifs mau so
gut wie nichts zu sagen. Theodorich Engelhus nennt seinen Namen
ofters, aber merkwiirdigerweise hat schon Meibom selbst aufmerksam
gemacht, dafs die Verse, welche Engelhus dem Heinrich Rosla zu-
scbreibt, in der Herlingsberga nicht Vorkommen, sondern von Tide-
ricus Lange sind.

Auch Lange wurde zuerst von Meibom beachtet2). Er war Ca-
nonicus von Eimbeck und Goslar in der zweiten Hélfte des 14. Jahr-
hunderts und hat ein historisches Gedicht auf den sdchsischen Volks-
stamm gemacht, welches eben so schwiilstig in der Darstellung ist
wie das Werk Rosla’s. Dagegen ist der Vers Lange’s leoninisch. Er
kniipft an den Untergang von Troja an und l&fst einen Theil der
Griechen auch nach Stade kommen; worauf noch mancherlei Unhi-
storisches auch fiir die spdtere Zeit, wie etwa, dafs Beda ein Sachse
gewesen und dann nach England gegangen wire, geboten wird.
Aufser Theodorich Engelhus hat auch Gobelinus Persona das Ge-
richt gekannt, wie gleichfalls Meibom nachgewiesen hat.

Zahlreich sind die Gedédchtnifsverse, welche Uber die verschie-
densten Ereignisse namentlich von Spangenberg sorgfiltig gesammelt

worden sind, worunter diejenigen, welche im Jahre 1400 auf die

*) Meibom, fcSeriptt. I, 771—784. Sehr umstidndliche Anmerkungen hat der
ohn des Herausgebers, Heinrich Meibom, hinzugefiigt.
2) Kbend. I, 800 — 812.

enerie,
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Ermorduug des Herzogs Friedrich von Braunschweig durch den Erz-
bischof von Mainz gemacht worden sind, ein gréfseres Ganze bil-
den ).

Von einem niedersiichsischen Dichter Berthold von Holle sind
leider nur noch Bruchstiicke eines epischen Gedichts vorhanden, das
durch die Antheilnahme, welche Herzog Johann von Liineburg an

der Arbeit des Dichters nahm, von Interesse witre2).

b) Dentsche (iedicMc.

Weit mehr Interesse noch als die lateinischen bieten ohne Zwei-
fel die deutschen Gedichte dar, deren Benutzung jetzt durch v. Li-
liencrons hochverdienstliche Sammlung so leicht gemacht ist. Auch
hier sehen wir die thiiringisch -sédchsische» Léidnder den allerhervor-
ragendsten Antheil an dieser Art historischer Ueberlieferung nehmen.
Sind die dltesten iibrig gebliebenen historischen Lieder Gegenstdnden
der Reichegeschichte hauptsdchlich gewidmet, und waren es die
grofsen Kdampfe, welche um die deutsche Krone im letzten Viertel
des 13. Jahrhunderts gefiihrt wurden?2), die den Stoff fiir diese Poesie
gegeben haben, so findet sich auch ein thiiringisches Lied, welches
zu den dltesten und besten dieser Art gehdrt, das sich auf die Feld-
zigft Konig Adolfs nach Thiiringen und Meifsen beziehtd). Auf den
Kampf im Marchfeld bezieht sich auch das schéne Gedicht, welches
die Colmarer Annalen aufbewahrt haben2) und Konrad von Wiirzburg

hat das Ereignifs ebenfalls zum Gegenstinde eines Liedes gemachto).

1) Spangenberg, Séchs. Chronik, S. 509.

2) Vgl. Méller im vaterlindischen Archiv des historischen Vereins fiir >’ie-
dersachsen. Die Verse iiber die Grondung des Klosters Neumdnster, von Sido
angehédngt, gehdren wol auch dem 14. Jahrhundert an. Cappenberg in Falks
Magazin IX, 1.

s) v. Ulicncron, Historische Volkslieder, I. Bd.; vgl. oben im § 11 S. 99.
T.iliencron hat in der Hegel nur die erzdhlenden Lieder aufgenommen ; Verse,
die aut eine Person gemacht und nicht eigentlich erzdhlender Natur sind, hat
er ausgeschieden. Doch ist natiirlich diu Grenze ungemuin schwer festzuhalten ;
fir das 14. Jahrhundert hat er 43 Lieder gesammelt, die wir hier natiirlich
nicht alle aufzdhlen. Zum Laupenlied und zum Sempacherlied gehdrt der Ver-
vollstindigung wegen Archiv des histor. Vereins des Cantons Bern V, 3. Heft,
1862. Ueber die vorhergehende Literatur des historischen Volksliedes handelt
ausfithrlich Soltau, Einhundert deutsche histor. Volkslieder, Leipzig 1836, wo
auch iiber Wolffs vorangegangene Sammlung eingehend gesprochen ist.

4) v. Litiencron Nr. 3.

s) Mon. Germ. Scriptt. XVII, 251 nach Haupts Recension.

* Lorenz, Deutsche Geschichte II, 239. Vgl. Waitz in der Recension iiber
v. Lilicncrons histor. Volkslieder, Gotting. gel. Anz. 1866, S. 441, welcher auch
der Meinung ist, dafs die beiden erwdhnten Lieder aulzunehmen gewesen wiren.



Thiiringische und sdchsische Strophen und Lieder. 153

Auf Konig Adolf gibt es aufser dem thiiringischen Liede noch ein
anderes, wahrscheinlich ebenfalls von dem Volkswitze der Thiirin-
ger herstammendes, das Bohmer sehr rithmt, und das sich mit der
Efslust Konig Adolfs beschéftigt). Auch die Feldziige Konig Al-
brechts waren in schlechtem Andenken und das Sprichwort: ,Es
wird dir gehen wie den Schwaben vor Luckau®“ mit dem anderen:
»Schwaben und Schaben verderben Land und Gewagd®, deutet auf
ein historisches Lied Uber die Schlacht von Luckaua). Vielleicht
zeigt sich in einem anderen Fragment eine Verwandtschaft mit der
genannten Strophe, indem ndmlich von Friedrich dem Freidigen
eine Anzalil recht volksthUmlicher Verse sich erhalten hat*). Ueber-
haupt fithrt uns dies auf die zahlreich erhaltenen kurzen Spriiche,
die sich aller Orten von den sdchsischen Fiirsten seit den dltesten
Zeiten gedruckt vorfinden. Am vollstindigsten scheint sie Spangen-
berg mitgetheilt zu haben]), und es erhebt sich die Frage, ob die
durchaus nach einem Tone gemachten Gedenkverse auf zahlreiche
sdchsische und thiiringische Fiirsten einem grofseren zusammenhidn-
genden Ganzen angehdren oder nicht. Halten wir uns an Spangen-
berg zunéchst, so finden wir die ersten Verse dieser Art von Herzog
Ludolf von Sachsen, dann von Herzog Brun, ferner von Herzog Otto
dem Erlauchten, Konig Heinrich, Bischof Michel von Regensburg,
Herzog Hermann von Sachsen, Herzog Benno, Herzog Bernhard,
Ortolph, Magnus, Kaiser Lothar, Herzog Heinrich dem Stolzen, Hein-
rich dem Loéwen, Bernhard von Sachsen, Albrecht; ferner von dem
Schwiegersohne Rudolfs von Habsburg, Albrecht von Sachsen, Ru-

D Boéhmer, fontt. I, Vorrede XXXIX und an anderen Stellen in den Re-
geeten K. Adolf». Allein ich mufs hier bekennen, daf« ich trotz meines eifrigen
Suchen» nicht gefunden habe, wen Bohmer hier meinte und wo der Anfang
de» bezeichneten Volksliedes gedruckt ist. Andere werden das wahrscheinlich
leicht finden.

a) Albinus, Meifsnische Land- und Berg-Chronica zum Jahre 1294.
tere machen &hnliche Anspielungen auf die» Gedicht, welches jedoch nicht
mehr vorhanden zu sein scheint, obwol da» Sprichwort unzdhlige Male vor-
kommt.

*) Also ritt er an die Schwaben,

Thit sie schlagen und verjagen.
Diese wol mit den anderen verwandten Verse sind erwidhnt in Schwartz, Disser-
tatio Lipsiens. Veterem Osterlandiam exhiben». Sie finden »ich aber auch mit
den anderen:

Heute binde ich auf Meifsen,

Thiiringen, Osterland und Pleifsen
hei Spangenberg in der sdchs. und mansfeld. Chronik S. 472.

*) Spangenberg in der sdchsischen Chronik S. 136. 145. 156. 180. 202.
-30. 259. 344. 370. 371. 408. 425. 446. 479. 491. 492. 499. 517. 519. 527.
Beinahe alle auch in der mansfeldischen Chronik wiederholt.

Spi-



154 § I® Gedichte, besonders von Thiiringen u. Sachsen. 6) Deutsche.

dolf I., II. und III., Albrecht und endlich von dem Kurfiirsten Frie-
drich I. aus dem Hause W ettin.

Alle diese Strophen haben einen gemeinschaftlichen Charakter,
sie sprechen alle von dem Gefeierten in der ersten Person und sind
zu gleicher Zeit gemacht. Bei einigen bemerkt Spangenberg aus-
driicklich, dafs die Verse unter dem Bilde des betreffenden Fiirsten
geschrieben stindenl). Man hat es also mit einer historischen Gal-
lerie sdchsischer Fiirsten zu thun, die im Anfinge des 15. Jahrhun-
derts angelegt zu sein scheint, und erwidgt man, dafs die Verse mit
Friedrich I. aufhoren und dafs die Grindung der Leipziger Univer-
sitdit gewissermafsen als Schlufs der Thaten angefiihrt ist, die von
diesen Herzogen des sdchsischen Stammes hervorgehoben sind, so
ist es nicht unwahrscheinlich, dafs Bilder und Verse der Leipziger
Universitdt angehdren. In dieser Riicksicht haben sie zugleich ein
literarhistorisches Interesse.

Von den eigentlichen historischen Volksliedern ist einiges nur
noch als Fragment vorhanden, wozu etwa ein Lied auf den Grafen
von Beichlingen zu rechnen sein diirfte*) oder das Gedicht auf die
Verbrennung der Stadt Langensalza durch den Landgrafen Friedrich
den Ernsthaften3). Ebenfalls nur ein Fragment ist das von Lilien-
cron unter dem Titel die Sterner mitgetheilte Lied, das sonst den
bezeichnenderen Titel fiithrt: Wie sich Herzog Otto mit seinem un-
niitzen Maul um das Land Hessen brachte4). Reste eines Gedichts
auf Kaiser Ludwig und zwar im Gegensatz zu dem, welches Zu
Feldkirch Uberschrieben ist, hat Franz Pfeiffer gefunden und mit-

getheiltS). Im ibrigen verdient nur noch das statistische Verhiltnifs

i) Vgl. Spangenberg n. a. 0. S. 156. 171 u. s. f. Einzelne Strophen waren
sehr verbreitet und zum Theil als Hauptquolle fiir gewisse Thatsachon citirt,
wie etwa iber die Verleihung der Grafschaft Brenn in Petr. Albinus, C'hron.
Misnense, p, 433 und Cellaring, Origines et Succcssionos comitum W ettinensium,
Haliac 1697:

Konig Rudolf die Pfalz mir gab,

Dio Grafschaft Brenn mit aller Hab

Zu seiner Tochter Frau Agneten etc.
Das Letzte handelt von der Griindung der Leipziger Universitit, obeffdaselbst
S. 527.

*) Leuckfeld von dem Georgenkloster zu Kelbra, S.71. Falckensteiu, Thii-
ringische Chronik, S. 758.

*) Kreyfsig, Beitriige, Theil 4, S. 202 —205.

*) Besser in der handschriftlichen Chronik der Stadt Frankenberg von Wi-
gand Gerstenberger, vgl. Spangeuberg, Neues vaterlind. Archiv XIII, 88. Hier
siecht man, dafs nur der Anfang vorhanden ist.

*) Sitzungsberichte der \Yiener Akad., Bd. 43. Warum sie v. Liliencron
nicht aufgenommen, weifs ich nicht.
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an diesem Orte eine Erwdhnung, dafs im Ganzen neben der Schweiz
und den Niederlanden sogleich Sachsen und Thiiringen am stidrksten
durch Volkslieder im 14. Jahrhundert vertreten sind ).

§19. Die braunschweigischen und niedersdchsischen
Gebicte.

Au die Literatur des thiiringischen und sdchsischen historischen
Uedes schliefst sicli am passendsten die braunschweigische Keim-
chronik, deren Verfasser man leider nicht kennt2). Nur das steht
fest, dafs der Dichter am Ende des 13. Jahrhunderts gelebt hat und
mit dem Jahre 1279 seine Arbeit schlofs. Sie war den S6hnen Al-
berts des Grofsen gewidmet und vermuthlich zu deren Belehrung
verfafst worden. In spédteren Zeiten hat sie Zusdtze und Umwand-
lungen und im IG. Jahrhundert eine vollstindige Umarbeitung und
Uebersetzung durch Justin Gobler erfahren, welcher von dem alten
Autor auf dem Titel behauptet, dafs er der braunschweigischen Fiir-
sten Stamm schlecht und einféltiglicli beschrieben hédtte, wahrend
der neueste Herausgeber, Scheller, diese Prddicate durchaus dem
Uebersetzer Gobler zugewendet wissen will. Nun ist aber Schellers
angebliches Niederdeutsch auch viel mehr eine moderne Uebersetzung
als eine Herstellung des Textes zu nennen3), und so ist noch kei-
neswegs ecine irgend geniigende Bekanntmachung des authentischen
Textes erfolgt. Vom Standpunkt der Geschichte wird man indefs das
Denkmal unter die unbedeutenderen Quellen zdhlen miissen, nament-
lich deshalb, weil gerade die Geschichte jener Zeit, in welcher
man Selbsterfahrenes bei dem Verfasser erwarten durfte, von ihm
selbst schwerlich in die Form gebracht worden ist, in welcher uns
jetzt das ganze Werk vorliegt.

1) Wir konnen dabei den Wunsch nicht unterdriicken, dafs v. Liliencron
°ino Tafel beigeben miifste, wo die Lieder nach den Orten ihrer Entstehung
geordnet wédren. Zum Jahre 1400 finde ich noch eine Notiz, wornach in Beust,

lat. und statist. Aufsdtze von Sachsen I, 1—15, die mir nicht zur Hand sind,
°lli Gedicht Gerhards von Riisselheim von einer Fehde zwischen einem Grafen
'°n Gleichen und einem Herrn von Hellbach wire. Einer Untersuchung worth
J'dre dac* Alter und der Ursprung der Verse in Thammii Chronicon Goldicense
bei Mencken, Scriptt. II, 714.

2) W. G. 508, Note 3, V, 19.

Wie Lappenberg bemerkt. Pertz, Archiv VI, 391, wo iiber den AVerth
or Schellerscher Ausgabe der Stab gebrochen ist.
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Der Verfasser ist ein gelehrter Compilator, der aus dlteren sédch-
sischen Aufzeichnungen schopfte. Unter den letzteren ist bemerkens-
werth, dafs er hdufig eine Gandersheimische Chronik nennt, welche
vielleicht dasselbe Werk sein mag, das von Eberhard gewdhnlich das
,Bok®“ genannt zu werden pflegtl). Aufserdem hat derVerfasser einen
Martiuus benutzt, dem er nicht blofs die Series der Kaiser und Pépste
entnommen hat; manches stimmt mit dem Chronicon Slederburyensel).
Fiir die Geschichte des 13.Jahrhunderts erhebt sich nun die Frage,
wann der letzte Theil entstanden sein mdchte. Irren wir nicht sehr,
so kann die lebhafte Beschreibung von dem Tode des Herzogs Al-
bert doch nur von einem Augenzeugen gedichtet worden sein, wih-
rend freilich bei Gelegenheit der Grllndung von Braunschweig schon
des Jahres 1298 und der S6hne Herzog Alberts gedacht wird3). Der
Verfasser der Reimchronik diirfte demnach zur Zeit des Todes des
letzteren noch ein jiingerer Mann gewesen sein und kann als Augen-
zeuge eben auch nur fiir die letzten Jahre seines Reimwerkes gelten.

Ueber die Stellung des Verfassers der Reimchronik zu dem be-
stimmtere chronologische Anhaltspunkte darbietenden Chronicon du-
cum Brunsvicensium et Lunehurgensium bis zum Jahre 1288 diirfte
man durch die von Lappenberg bereits abgeschlossene Bearbeitung
des letzteren neue Aufkldrungen erhalten, wenn es in den Monu-
menten gedruckt sein wird4). Leibnitz glaubte schliefsen zu sollen,
dafs es dem Verfasser der Reimchronik bereits bekannt gewesen
wire. Der Verfasser des Chronicon schrieb unter der Regierung Ko-
nig Eduards von England6), den er als Verwandten der braunschwei-
gischen Herzoge anfuhrt. In den Notizen Uber die zweite Halfte ist

einiges Werthvolle erhalten. Mit dem Streite zwischen Ko6ln und

1) ' gl- iber iliia ,Bok" die neue Schrift von Képke, Hrotauit von Garniere--
heim, S. 234.

a) W. G. 450; vgl. auch Lappenberg, Grundrifs zu einer Geschichte des
Herzogth. Bremen in I'ratjes, Hist. Sammlungen I, 101, wo iiber die Queiien
und auch iber das Chron. Stcderhury. gehandelt wird.

*) 15. Cap., V. 29 nach Leibnitz Ausgabe. Unabhidngig von der Erzdhlung
der Keimchronik, aber vielleicht von demselben Bewunderer Albrecht des Grofsen,
haben sich auch Godenkverse erhalten :

Albrecht der Grols, ein Kriegsmann klug.

Die Ungern und die Bohmen schlug.

Von Ebentein that ihm Verdriefs

Der Graf, drum er ihn henken liefs etc.
Aus Kehtmaiers braunschweigisch - lineburgischer Chronik.

4) Viador hat in einem Exemplare der Landsberger Handschrift dos Engel-
husius zuerst diese kleine Chronik gefunden und 1601 und abermals 1678 ver-
Offentlicht. Leibnitz, Scriptt. rer. Br. II, 14— 20.

6) Leibnitz II, S. 17: Edwardim, qui nunc regnat.
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Brabant weife sich der braunschweigische Geschichtschreiber wol
vertraut und schliefet mit der Gefangennehmung des Erzbischofs
Sigfried]).

Einige unbedeutende Klosterrerainiscenzen an braunschweigische
Firsten finden sich in den Aufzeichnungen der Moénche von St. Mi-
chael in Liineburg und der Stiftkirche zu St. Blasius und der zu St.
Matthdus in Braunschweig3). Als ein ernsterer Geschichtschreiber
wird Benedictus Laspo gerithmt, welcher im Jahre 1306 im Kloster
Beinhausen starb und aus vielen alten Schriften und Urkunden eine
Chronik desselben verfafet haben soll3); sie scheint jedoch gédnzlich
verschollen zu sein. Ein bemerkenswertheres Werk besitzen wir von
Riddagshausen unweit Braunschweig; es sind welthistorische Excerpte
'n annalistische Form gebracht, aber sowol durch die Auswahl als
auch durch manche chronologische Bestimmungen nicht ohne alles
Interesse. Schon Leibnitz hat die Bemerkung gemacht, dafe sie zu-
ndchst wol'am Ende des 14. oder Anfang des 15. Jahrhunderts, von
w° an man auch die Reihe der Riddagshausenschen Aebte beifiigte,
angelegt sein diirften4). Auch das Cistercienserkloster zu Loccum,

1) Benutzt ist es in dem deutschen Chronicon Lunehurgicwn, welches ein
Bearbeiter des 15. Jahrhunderts, Leibnitz SS. III, 172, verfafst hat, indem er
daran die Geschichte der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts fast unmittelbar
anschiefs, iiber die Zwischenzeit jedoch wenig zu sagen wufste. Dafiir hat er
jedoch zum Jahre 1371 eines der schonsten historischen Lieder (v. Liliencron
2\r. -JI) zu schétzen gewufst und iberliefert. Was es mit der Bemerkung Pott-
hasts iber den Wolfenbiitteier Codex, Blankenburg 127a, v.s. v. Chronik des
Herzogthums Liineburg bis 1414, auf sich hat, weifs ich nicht. Aufserdem fiige
ich gleich hier die kurze Erzdhlung von Herzog Magnus an, welche Leibnitz
I11, 219 aus unbekannter, wie man jedoch aus den beigefiigten Versen Herzog
und Erzbischofs Georg sieht, spédter Handschrift verdffentlicht und offenbar
ebenso ein Bruchstiick ist, wie die brevis Narratio belli, quod Magnus junior
<lux ejusque filii cum Luneburgensibus gesserunt a cive (ut apparet) Brunsvi-
censi conscripta. III, 675.

2) Excerpta San Blasiana, Leibnitz, Scriptt. 11, 59 61 ; meist aus dem
LL Jahrhundert mit spdteren im Drucke unterschiedenen Zusdtzen. Eben solche
~otizen iiber den Bau des Klosters St. Michael in Liineburg ebend. II, 381 —
383, und bis 1420 de ecclesia S. Matthaei in Brusvich ebend. II, 470—476.

3) Pertz, Archiv I, 190. Leuckfeld, Antiq. Bursfeldenses in der Gesammt-
ftusgabe 128 und 129, Cap. 3: von denen Bursfeldischen Unionskldstern.

) Das von Meibom herausgegebene und von ihm sogenannte Chronicon
Arddays/iuaense, Scriptt. 111, 335 hat mit dem von Leibnitz II, 68 edirten Chro-
n*con Riddayshueanutn gar nichts gemein. Meiboms Chronicon ist eine von ihm
Reibst vorfafste Compilation aus Urkunden, Stammbidumen und aus Notizen ver-
schiedenster Art; von eigentlich Hiddagshusanischem Material lag ihm nur eine

erios abbatum vor, iiber deren urspriingliche Beschaffenheit jedoch auch nichts
* dheres zu erkennen ist. Leibnitz dagegen gibt den Abdruck eines wirklichen
. ronicons, das aber diirftig genug ist und dessen Altersbestimmung nur als
eine wenn auch sehr wahrscheinliche Conjectur anzusehen. Auf Meiboms Arbeit
beruht vorzugsweise das Buch von Joh. Georg J. Ballenstedt, Geschichte des
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Uber dessen Grlindung eine Aufzeichnung vorhanden ist, besafs einen
dlteren Abtkatalog, in welchem gelegentliche Notizen von allgemei-
nerem Interesse enthalten sind, doch ist auch hier das Alte und Ur-
spriingliche durch die Arbeit des Abtes Stracke verwischt wordenl).

Im Ganzen zeigt sich die klosterliche Geschichtschreibung auf
der tiefsten Stufe, genau wie auch im Siden und Slidwesten des
Reiches bemerkt wurde. So wie dort zeigen sich aber auch im Nor-
den bereits die Anfinge der stiddtischen Aufzeichnungen, wenn auch
noch dUrftig. So dankt man den braunschweigischen StadtbUchern
eine sehr interessante wenn auch nur kurze Aufzeichnung aus dem
Jahre 1279, wo Herzog Alberts Streit mit den Bischdéfen von Hil-
desheim, Magdeburg und Bremen eine flir die Stadt selbst sehr ge-
fahrvolle Wendung nahm, indem beide Parteien in Braunschweig auf-
einandertrafen. Noch wichtiger aber war, dafs die Bischdofe das In-
terdict Uber Braunschweig verhdngten, wahrend man sich hier auf
papstliche Exemtionsbriefe berief und von den Monchen Fortsetzung
des Gottesdienstes heischte. Zum Andenken au diese Dinge ist offen-
bar zur Unterweisung Spédterer das Factum in den RathsbUchern der
Stadt eingeschrieben worden?2).

Aus dhnlichen Anldssen hat map sich im 14. Jahrhundert zu
grofseren Aufzeichnungen entschlossenj die ersten, die wenigstens
erhalten sind, fallen jedoch erst in die Jahre 1377—1388; es sind
Gedenkblicher officieller Art, denen man in neuerer Zeit den unpas-
senden Titel Fehdebuch gegeben hat3). Dafs auf diesem Boden, wie
fiir die siiddeutschen Lédnder so auch flir Norddeutschland, in den
ndchsten Jahren ein noch reicheres Material zu gewdértigen sei, ist
bekannt; zundchst ist nur die Goslarische am Ende des 13. Jahrhun-
derts abgefafste Chronik, welche eine Uebersicht der deutschen Kai-
ser, die sich in Goslar aufgehalten haben und Uber die zweite Halfte

des 13. Jahrhunderts einiges Brauchbare darbietet, zu erwédhnen4).

Klosters Ridilagahausen bei Braunschweig, wo auch die Beitrige von Knittel in
den braunschweigischen Anzeigen von 1760 — 60 benutzt wurden.

t) Leibnitz, Scriptt. Il1l, 690. 1277 wird die 1240 begonnene grofse Kirche
beendet, vgl. Leibnitz, Scriptt. II, 176. Krlduterungen dazu von Weidemann, Ge-
schichte des Klosters Locoum, herausgegeben von KBster.

*) Die Chroniken der deutschen Stddte, Braunschweig I, herausgegebon
von L. Ilinschnann, Nr. [: Machinatio fratrum minorum, 1279.

*) Den Hiénselmann jedoch beibehiélt, ebend. S. 11. Aufzeichnungen iiber
die Fehde von 1362 zwischen den mecklenburgischen Kittern von Moltke, Bii-
low und dom Herzog von Liineburg soUen vorhanden gewesen sein; hist. Ver-
ein fiir Niedersachsen 1858, 131.

*) Die Goslarische Chronik bis 1292 bei Leibnitz 111, 426 und 750 durch
Zufall doppelt abgedruckt, was, da verschiedene Titel sind, zuweilen unbemerkt
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Sic trdgt den Charakter einer dchten stddtischen Aufzeichnung, ob-
gleich der Verfasser wol ein Mitglied des Collegiatstiftes gewesen
sein dlirfte.

Bedeutender blieb die Thidtigkeit an den bischoflichen Sitzen,
vor allem in Verden und Hildesheim. In Verden wurde der Bischofs-
katalog mit ziemlicher Regelméfsigkeit fortgefiihrt, und es ist kein
Grund vorhanden die Angabe Leibnitzens zu bezweifeln, dafs in der
Handschrift, die seinem Abdruck zu Grunde liegt, noch die Hénde
verschiedener Zeiten zu erkennen gewesen widrenl), obwol man da-
gegen eingewendet hat, dafs die Eigenschaft eines Chronicon pictu-
ratum, welche der benutzte Codex gehabt hétte, diese Behauptung
nicht sehr wahrscheinlich mache. Wie sich die Bischofschronik in
dem Abdruck von Leibnitz darstcllt, so reicht sie bis tief ins 15.
Jahrhundert, aber die Angaben fiir die fritheren Zeiten sind so de-
taillirt und enthalten so viel Eigenthlimliches, dafs die Authenticitét
der meisten Notizen kaum bestritten werden dirftel). Die Spuren
sogenannter ,uralter Verdenscher Jahrbiicher” wollte Pfeffinger auch
sonst entdeckt haben3).

In Hildesheim findet man einen Bischofskatalog, der nichts als
die Namen enthdlt und dessen erste Aufzeichnung in das Ende des
13. Jahrhunderts zu fallen scheint4). Vollstindiger dagegen ist der

bleibt, obwol es Leibnitz besonders entschuldigt bat. 1’otthast macht gar drei
verschiedene Chroniken aus dem kleinen Stiicke.

") Leihnitz, beriptt. II, 211—222, Vlorrede 22. Nicht zu verachten ist hier
das Zeugnifs Paullinis im Chron. Corlteiense, Leibnitz II, 317, wornach schon
um 1420 Gregor Myrte Lebensbeschreibungen der Verdencr Bischofe verfafst
hatte. Dafs ilio Handschrift ein Codex picturatus war, steht am Hude selbst:
Die Bartholdus haue imaginem cum septem precedentibus ad instar priorim ad
dei et ecclesie Verdensis honorem parar! fecit. Ad instar priorim kann aber
kaum eine andere Deutung zulassen, als dafs bis auf den Bischof Gerhard von
Berg die Bildnisse schon vorhanden waren und dals dieser mit den sieben fol-
genden spdter zugefiigt wurde. Die alte Recension wédre darnach um 1380 ge-
tnacht worden.

3) Einzelnes Selbstindige hat sich auch bei den spéteren Vordener Chro-
nisten noch erhalten; die Literatur findet man sehr gut in Pfannkuche, Die &l-
tere Geschichte des vormaligen Bisthums Verden, Verden 1830. Zu erwidhnen
*st das vor 1335 aber doch noch sec. XIV abgefafste Urkunden-Copiarium, wol-
°hes Hodenberg in den Verdener Geschichtsquellen abdrucken liefs, und ent-
hélt Urkunden bis 1311. Vgl. die Statuten der Stadt Verden vom 1. Mai 1330;
Spiel, Vaterlind. Archiv I, 77 (f

a) Pfeffinger, Braunschw. - lineb. Historie II, S.413. Aeltere Aufzeichnun-
gen des 13. und 14. Jahrhunderts liegen jedenfalls auch dem Chronicon Ra-
Medenae zu Grunde, welches Meibom sehr schlecht nach Schliphowors Bearbei-
tung herausgegeben hat; Scriptt. I11, 89. Vgl. Pertz, Archiv III, 300 und Lap-
Penberg ebend. VI, 750. v. Halem, Geschichte Oldenburgs in der Einleitung.

4) Leibnitz, Scriptt. II, 153 und 154. Die alte Aufzeichnung reiche dar-
“ach bis 1311.
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Katalog der Aebte des St. Mlchaelsklosters in Hildesheim, in wel-
chem sich manche wichtigere Notizen fllr das 14. Jahrhundert fin-
den 1). Endlich wurde spéter eine gemeinschaftliche Chronik der
Bischofe und der Aebte bis in das 16. Jahrhundert fortgesetzt®),
welche ziemlich ausflihrlich ist, von der man jedoch die dlteren und
jingeren Bestandtheile schlechterdings nicht mehr zu unterscheiden
vermag. Achnliche handschriftliche Chroniken sollen sich noch zahl-
reich in Hildesheim finden3). Im {ibrigen waren hier, wie in ganz
Sachsen, die Kloster tief heruntergekommen; die mannigfachsten
Umstdnde, von denen charakteristisch genug die diirftigen Aufzeich-
nungen der Corporationen selbst nicht einmal ein Zeugnifs der Selbst-
kritik enthalten, und die man mehr aus den Urkunden zu erschliefsen,
als aus den Autoren zu erkennen vermag, haben den Verfall der
Zucht und vor allem der wissenschaftlichen Regungen herbeigefiihrt.
Im 15. Jahrhundert erst findet man da und dort Versuche, sich selbst
wieder zu erheben, wie man aus den Schriften von Johannes Lega-
tius oder von Johannes Busch ersehen kann, die jedoch aufserhalb

des Bereiches der Periode liegen, mit der wir es hier zu thun haben4).

*) Eine Handschrift, worin die Abtreihe bis auf Johann hoff gefiihrt ist,
hatte Meibom II, fil7—525; sie unterscheidet sich aber auch dem Inhalte nach
stark von Leibnitz II, 399 — 404. Die urspriinglichen Notizen waren iibrigens
ganz sicher sehr kurz, sonst wére bei Otto von Campen, der 1298 resignirte,
gewifs das Todesjahr angegeben. Was andererseits Meiboms Text von diesem
selbst sagt, beweist, dafs es lange nach seinem Tode geschrieben sein mufs;
vgl. Liintzel, Geschichte der Didcese und Stadt Hildesheim I, 322 —340; Lauen-
stein, Hildesheimische Kirchen- und Reformhistorie III, 27 44; Wachsmuth,
Geschichte von Hochstift und Stadt Hildesheim, 1863. Wahlcapitulationen der
Bischofe schon seit dem sec. XIII in Spangenberg, Neues vaterlind. Arch. XVII,
334, XVIII, 223.

3) Leibnitz II, 784 - 806.

*) Sechs handschriftliche Chroniken werden angefiihrt von Kratz in Hildes-
heim, Documentarische Erlduterungen iber das Leben Otto’s von Campe, Abts
zu St. Michael (dafs derselbe erst 24. April 1374 gestorben wire, ist etwas
aufserordentliches) ; Archiv des hist. Vereins fiir Niedersachsen 1861, S. 202.

*) Ueber Johannes von Busch: Liber de reformatione monasteriorum quo-
rumdam Saxoniae, hat Leibnitz in der Vorrede S. 40 ff. eingehend gesprochen,
und ebenso iiber Job. Legatim S. 36. Was von sonstigen Klostergeschichten
aus spiéteren Aufzeichnungen fiir die frithere Zeit zu gewinnen sein mochte,
diirfte jedenfalls nicht viel sein: Von den Acbtissinnen von Winhusen bei Celle
gibt es ein altes Verzeichnifs bei Spiel, Vaterlaind. Arch. III, 311, sonstige Nach-
richten iiber das Kloster ebend. I, 288 und ein sehr spites C'hronicon roenotiii
MonijLilium Winhausen ist von Blumenbach erwdhnt und einzelnes daraus mit-
getheilt in Spangenberg, Neues Vaterlind. Arch. HI, 1. Vgl. Geschichtl. Nach-
richten aus dem Kloster Winhausen von Lisch in Mecklenb. Jahrb. Bd. 25, 1
VI. — Zur Literaturgeschichte der ostfriesischen Kldster ist die Uebersicbt,
welche Mohlmann der Ausgabe von Grostius Reimchronik des Harlmgerlandes
vorausschickt, beachtenst”ertli. Vgl. die Geschichte der ostfriesischeu Kldster
von Smer, Emden 1838.



Johann von Pdlde. 161

Vielleicht erkldart sich auch aus diesem verkommenen Zustande und
der Unmdoglichkeit, hier mit einer Reform im alten Sinne durchzu-
greifen, die Erscheinung, dafs man von den Namen der meisten
Schriftsteller und von der Chronologie der Schriften nichts iiberlie-
fert findet.

Man mufs sich freuen, in Hameln wenigstens einer Persdnlich-
keit zu begegnen, die sich etwas Uber die Masse kleiner, unbe-
deutender und anonymer Denkméler der Geschichtschreibung er-
bebt. Wir meinen Johannes von Pé6lde, der Canonicus an der Stift-
kirche von Hameln war und zur Zeit Kaiser Karls IV. schrieb]l).
Es gab mannigfache Streitigkeiten mit den Herzogen von Braun-
schweig, in denen Johann von Pd&lde selbst als Unterhdndler thétig
War. Zugleich hatten ihn diese praktischen Fragen auf die Wichtig-
keit des urkundlichen Stoffes gefiihrt, so dafs der grofste Theil sei-
»er Arbeit sich auf solchen stiitzt und eine Anzahl von Acten-
stiicken auch mitgetheilt ist. Die Bliithe seines historischen Geistes
bat Johann in einer Anzahl von Gedenkversen niederzulegen geglaubt,
welche jedoch auch hochst diirftig sind.

§20. Ostsee und Nordsee.

Wiédhrend in den fritheren Jahrhunderten die Stellung, welche
einzelne Stddte in der Geschichtsliteratur einnehmen, fast ausschliefs-
lich von dem Umstande abzuhidngen scheint, ob Geistliche von ho-
herem oder geringerem Range in denselben ihren Wohnsitz hatten,
wirkt doch umgekehrt seit dem 14. Jahrhundert die biirgerliche Be-
deutung einer Stadt sehr hédufig auf die historiographische Thitig-
keit zuriick. So ist es wol zu erkldren, dafs sich in den ndrdlichen
Hansestidten und hier ebenso in den unter ihrem Einfliisse und
Schutz stehenden Corporationen der historische Sinn lebendiger er-
hielt, als in den ehemals so hervorragenden Kldstern und Stiftern
der Sachsenlande. Man ist mit Recht geneigt, diese Wirkungen dem
Eultureinflusse der Stddte zuzuschreiben und stellt gerne die histo-
rischen Literaturdenkmale der spédteren Jahrhunderte unter diesem
Gesichtspunkte zusammen?2). Eine erschopfende Erkldrung liegt da-

1) Johann von Polda wurde von allen eédchsischen Quellensammlungen be-
achtet, am besten bei Mencken III, p. 819. Ueber das Jahr 1374 oder 1384
"'eichen die Ausgaben von einander ab; fiir 1374 spricht auch die Ausgabe
'on Ludewig, Reliquiae X, S. 13. Leibnitz hat 1384.

2) Vgl. den Vortrag von Dr. Lappenberg, Von den Quellen der Hambur-
gischen Geschichte; Zeitschrift des Vereins fir Hamburg. Gesch. I, 37 ff.

n



162 § 20. Ostsee und Nordsee.

rin freilich nicht, und es gidbe hiebei noch manches in Betracht zu
ziehen, was jedoch an diesem Orte nicht eigentlich zu unseren Auf-
gaben gehort. Genug, wenn es uns vergdnnt ist, eine gewisse Con-
tinuitdt zwischen den Leistungen der fritheren Epoche und den spi-
teren herzustellen. Einen Adam von Bremen finden wir da freilich
nicht zu verzeichnen, aber die Anregung zu geschichtlicher Aufzeich-
nung war vorhanden und wenn auch die alten Bremer Annalen seit
Mitte des 13. Jahrhunderts nicht mehr ordnungsméfsig fortgesetzt
wurdenl), so stellte man doch eine Bischofschronik zusammen und
fllgte spédterer Erzbischofe Lebensbeschreibung hinzu.

Diese historia archiepiscoporum Bremensium5) lafst in ihrer Dar-
stellung die allgemeinen Heichsverhdltnisse zurlicktreten wund halt
sich strenger an die Schicksale und die Ereignisse, die in der Néhe
vor sich gingen. Die Bedeutung des Werkes ist vielfach iliberschéitzt
worden, wie man jetzt erkennt, seit Lappenberg die Quellen dessel-
ben nachgewiesen hat, die wir noch vollstindig besitzen. Dennoch
sind Uber einzelne Bischofe, wie etwa Uber Giselbert und dessen
Kampf mit den BUrgern, sowie mit den Friesen die Nachrichten,
die uns geboten werden, von grdofster Anschaulichkeit und Wich-
tigkeit.

Dafs es nicht Ein Verfasser ist, der die Biographieen der Erz-
bischofe verfafst hat, versteht sich von selbst. Lappenberg hilt dafUr,
dafs ein Zeitgenosse seine Aufzeichnungen um 1307 beendet habe
und dafs die spdteren an dessen Werk nur angeknUpft haben. Als
etwas ganz EigenthUmliches erscheint, dafs der ndchststehende Fort-
setzer es vorgezogen hat, die historische Prosa mit dem gereimten
jambischen Versmafs zu vertauschen, das er mit Gewandtheit hand-
habt. Es sind die Erzbischéfe Johann Grant, 1307— 1327 und Bur-
chard Grelle, 1327— 131-1, welche diesen dichterischen Aufschwung
veranlafst haben, ohne dafs man von ihrem Leben behaupten konnte,
dafs ein besonderes episches Moment oder ein die Poesie herausfor-
derndes Ereignifs in demselben hervortrete. Daun folgen wieder pro-
saischere Geschichtschreiber, welche noch bis auf Otto II., 1395 —
1406, die Bischofschronik fortsetzen. Die Biographieen der letzten
Erzbischofe, Alberts II. und eben jenes Otto II., scheinen jedoch

nicht von gleichzeitiger Hand herzurlihren, denn gelegentlich erzihlt

) W. G.497, V, 18.

) Historia archiepiscoporum hiufig gedruckt, aber nur Lappenberg, Oe-
ecbichtaquellen de« Krzstifts und der Stadt Bremen, 1841, zu brauchen. Die
QueUen davon Portz, Archiv VI, 346. 833. 871 und die lland«chrii'ten ebend.
VH, 675-684.
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der Verfasser schon die Ereignisse des Costnitzer Concils bei Erwédh-
nung der Riickkehr der Pdpste nach Roml).

Fiir das ganze Werk hat man demnach drei Verfasser bestimmt
zu unterscheiden. Der erste bediente sich hauptsédchlich des Werkes
Alberts von Stade und seines sogenannten Fortsetzers, oder des An-
nalisten aus dem Dominikanerkloster zu Libeck, der freilich erst
1324 endete, dessen frithere Aufzeichnungen jedoch wol um 1307
dem Verfasser der Historia in Bremen schon bekannt sein konnten.
Der Dichter der Lebensbeschreibung Johanns scheint sein Carmen
sogleich beim Tode des Erzbischofs, der in Avignon gestorben war,
abgefafst zu haben, und war also ein Zeitgenosse auch fiir den Nach-
folger, den er noch bei seinen Lebzeiten besungen zu haben scheint
und iiber dessen Tod dann erst nachtrdglich ein Zusatz gemacht
worden ist2). Der dritte, der die Historia nachher fortfithrte, scheint
dagegen erst dem 15. Jahrhundert anzugehodren, und hat wenigstens
erst um 1417 seine Arbeit beendet. Jedenfalls aber war um diese
Zeit auch von anderer Seite bereits ein Geschichtsbuch bekannt ge-
macht worden, welches dazu diente die historia arehiepiscoporum zu
popularisiren: die Bremische Chronik von Rynesberch und Schene3).

Gerhard Rynesberch wurde etwa 1315 geboren, in der Zeit, wo
das Erzbisthum Bremen durch die ungeregelte Verwaltung des Erz-
bischofs Johannes Grant in geistlichen und weltlichen Verhidltnissen
in die nachtheiligste Verwirrung gerieth. Er war Vicarius am Dome
zu Bremen und starb in dem hohen Alter von mehr als 90 Jahren
im Jahre 1406, wie sein Mitarbeiter Herbord Schene in der Vorrede
berichtet. Rynesberch hat ndmlich die Chronik, die seinen Namen
fiihrt, entweder nur theilweise und in den alteren Partien geschrie-
ben, oder er gab iiberhaupt nur die Veranlassung dazu. Das Vorwort
lifst beide Ménner in gemeinsamer Thétigkeit erscheinen. Herbord
Schene war jedenfalls der jiingere. Er findet sich im Jahre 1365
zuerst in Urkunden genannt als Beneficiai der Capelle zum heiligen
Jacob, uud war vermuthlich der Sohn eines Rathsherrn von Bremen.
Im Jahre 1399 wird er Keller am Dome und Canonicus am St. An-
zcharienstifte betitelt. Zwischen 1411 und 1422 ist er gestorben.

*) Lappenberg a. a. 0. S. 53.

2) Bndet eigentlich mit Vere 124 S. 43, wo der Aufetand der Friesen be-
sinnt. Der Dichter wiinscht dem Erzbischof, ut compescat cicius Frisonum fu-
forem et vivat diucius ad Christi honorem. Nach dem Vers 134 zu schliefsen,
mtlfste der Erzbischof damals vielleicht in den der Sithne von 1337 vorhorge-
gangenen Kampf ausgezogen sein; also dafs das iiedicht etwa 133b gemacht
w&rc.

3) Lappenberg, GeschichtsqueUen, ehend. S. 55.

11*
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Lappenberg, welcher alle Umstdnde liber die Abfassung des Werkes,
wie Uber die beiden Verfasser sorgfiltig erwogen hat, hebt beson-
ders die Theilnahme derselben an den biirgerlichen und stddtischen
Angelegenheiten hervor, und es scheint ihm unzweifelhaft, dafs sie
selbst bei manchen der von ihnen berichteten Waffenthaten zugegen
gewesen seien. Sicherlich hat man es in ihren Aufzeichnungen seit
dem ersten Viertel des 14. Jahrhunderts mit den verbiirgtesten Nach-
richten eigener Erfahrungen zu thun.

Begonnen ist das Werk spétestens im Jahre 1366; ob aber lly-
nesberch hier seine selbstindige Leistung endete, ist nicht zu er-
mitteln. In der Vorrede wird gesagt, dafs das Werk aus dem Latei-
nischen ins Deutsche gebracht worden sei und dafs ein guter Freund
die Verfasser gebeten habe, auch die Geschichte der Bischdfe, deren
sie selbst gedenken konnten, zum Nutzen der Stadt zu beschreiben.
Das hitten sie gethan, aber auch die Uebersetzung des fritheren
wird als gemeinsames Werk hingestellt. Was fiir ein lateinisches
Buch gemeint sei, kann kaum zweifelhaft sein, denn die historia
archiepiscoporum erscheint nur wenig verdndert, bis auf die Erz-
bischofe Johann Grant und Burchard Grelle. Auch deren gereimte
Biographieen sind noch iibersetzt worden, nur dafs manches erwei-
tert und durch die dlteren Geschichtschreiber ergidnzt ist. Vom Jahre
1344 ab erst beginnt die eigenthiimliche Darstellung, also von einer
Zeit, deren sich Rynesberch persénlich vollkommen genau zu erin-
nern vermochte. Die Verfasser hatten aber auch Zutritt zu vielen
Urkunden. Bemerkenswerth findet Lappenberg die Sprache dieser
Bremischen Chronik, weil sich dieselbe von der der Bremer Statuten
des 14. Jahrhunderts erheblich unterscheidet. Rynesberchs Werk ist
die Basis fiir die gesammte Bremische Geschichtschreibung geblieben.
Die Chronik wurde vielmals fortgesetzt bis tief in das 16. Jahrhun-
dertl), auch von Schriftstellern anderer Stddte oder Territorien fleifsig
benutzt’). Nicht zu iibersehen sind die mancherlei historischen Auf-
zeichnungen, welche Lappenberg der Chronik Schene’s als Beilagen
beigefiigt hat*).

*) Lappenberg S. XXI fuhrt an: Heinrich Wolters, Albert Crantz und Jo-
hann Renner. Van Seelen kannte eine Fortsetzung bis 1550; Eclog., Lube-
cens. 1745.

s) Benutzung der Chronik ist nachzuweisen bei Schiphower, Chron. Oldenb.
archiepisc.; Johann Otto, Catalogus episc. Brom.; Hamelmann, Oldenburg. Chro-
nik u. s. w.

s) Darunter ist zu erwdhnen die Geschichte der Stiftung des Klosters Li-
lienthal, ebend. S. 184, aus der Lindenbruchschen Sammlung und der Catalogus
abbatum monasterii Deiparae virginis Mariae etc. zu Stade 1141 — 1583, ebend.
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Weit geringere Thiitigkeit als in Bremen herrschte im 14. Jahr-
hundert in der Geschichtschreibung Hamburgs, nachdem die é&lteren
annalistischen Werke gegen Ende des 13. Jahrhunderts verstummt
warenl). Auch die Reste von Reimchroniken, welche hamburgische
und holsteinische Verhédltnisse liberliefern, scheinen dem 15. Jahrhun-
dert anzugehdren2), wo dann allerdings eine neue Regsamkeit sich
wieder zeigt. Als ein Erstlingsversuch stddtischer Geschichtschrei-
bung ist uns der aufserordentlich lehrreiche Bericht von dem von
der Stadt Hamburg fiir die Grafen von Holstein getragenen Kosten-
iilul'wande aufbewahrt2). Er dlirfte, wie Lappenberg meint, seine Ent-
stechung dem Jahre 1285 verdanken und, wenngleich grofstentheils
auf den Stadtrechnungen und Urkunden, doch gleichfalls auf &lteren
geschichtlichen Nachrichten beruhen. Auch gab es einen Bericht
Uber den Anfang der Streitigkeiten zwischen dem Domcapitel und
der Stadt aus der ersten Hidlfte des 14. Jahrhunderts und einen an-
deren, deutsch geschriebenen Uber die Handwerkerunruhen im Jahre
1376%).

In Libeck ist bei den Minoriten eine neue Ausgabe vom Mar-
tinus veranstaltet worden, bei der man die Schriften der benachbar-
ten Kloster, wie insbesondere die Chronik Alberts von Stade stark
benutzte5). Eigenthlimliche Nachrichten sind darin fiir die Geschichte
Konig Rudolfs und seiner Nachfolger zu finden. FUr die LUbecksche
Geschichtschreibung war die Thétigkeit des unbekannten Verfassers

S. 188. Unter dem Titel; Notiz iiber eine merkwiirdige Handschrift fiir die
mittlere Geographie des Herzogthums Bremen, ist eine Handschrift sec. XIV —
bona prepositure Bremensis ecclesie in comitati! Stadensi — Spiel, Vaterland.
Archiv I, 208.

*) W. G.497,V, 18. Annales Albiani = Annales Hamburg, bis 1265, um
1288 verfafst.

2) W. G.453,V, 10. Hamburgische Chroniken in niederséchsischer Sprache
herausgegeb. von Lappenberg, Hamburg 1801. Die Sammlung enthilt die ham-
burgisch - holsteinische Iteimchronik 1199 1231, das Bruchstiick und die kurze
Reimchronik von 810 bis zum Tode des Grafen Adolfs IV. Dann folgen die
Jahrbiicher von 1457, spdtere Chroniken von Langebeke, Reder, Kempe u. s.w.;
"’¢b auch Waitz in den Nordalbing. Studien VI, 88. Ein Nachtrag zu Lappen-
bergs Ausgabe in der Zeitschrift des Hamburgischen Geschichtsvereins V, 574:
Joe Handschrift von Matthias Heder und ein gleichzeitiges historisches Lied.

3) Lappenberg, Hnmburgisches Urkundenbuch I, Nr. 818.

*) Tratzigers Chronica der Stadt Hamburg, berausgegeben von Lappenberg,
Hamburg 1865. Vorwort lehrreich iiber Hamburgs Geschichtschreibung, S. II
und III.

5 Bei der Wichtigkeit dieser Minoritonchronik glaubten wir zu W. G. S.

A°te | noch einiges hinzufiigen zu sollen. Lappenberg, Ueber den Continuator
Alberti Stadensis; Pertz, Archiv VI, 547. Annal. Lubic. Mon. Germ. Scriptt.
AVI, 411. Die alte Ausgabe von Hoyer ist sehr selten, woraus sich erklart,
“afs die oft wichtigen Nachrichten fiir 1264 — 1324 fast unbenutzt blieben.

497
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sehr wichtig. Es scheint doch nicht zweifelhaft, dafs aus seinem
Werke die spéteren Geschichtschreiber, ja selbst die LUbecksche
Stadtchronik und nicht umgekehrt jener aus dieser geschdopft habe.
Er dirfte um das Jahr 132-t gelebt haben, wo sein Werk endet. Es
scheint auch gar kein Grund zu zweifeln, dafs der Verfasser in Flan-
dern oder Frankreich sich aufgehalten und dafs er aus seiner eige-
nen Erfahrung schopftel).

Wol ein Zeitgenosse dieses Minoriten war Albrecht von Barde-
wyk, Kanzler in Liibeck am Ende des 13. Jahrhunderts, ein Mann,
der auf die Entwickelung der Historiographie gewifs bedeutenden
Eiuflufs nahm, denn er ist es, der den grofsen noch vorhandenen
Copiarius anlegte, und fir den Aufzeichner des 4dltesten LUbeck-
sehen Seerechts und des Statuts von 1294 gehalten wird. In dem Ur-
kundcncopiarius findet sich auch eine sogenannte relatio historica de
rebus quibusdam sub tempore 1298 —1301 yestis, welche gewifs an
sich iiberschdtzt worden ist, aber in dem Zusammenhang der Histo-
riographie fiir die Anfinge stddtischer Geschichtschreibung ebenso
wichtig ist, wie etwa der Bericht Uber die Schlacht von Hausbergen
in Strafsburg; denn aus kleinen Aufzeichnungen solcher Art hat sich
iberall das Bediirfnifs der stddtischen Bevoélkerung, nach historischen
Werken entwickelt. Die Mittheilungen Albrechts beziehen sich ne-
ben der Erzdhlung von der Gefangennahme des Herzogs Heinrich
von Mecklenburg auch auf das Verhidltnifs zwischen den Konigen
Adolf von Nassau und Albrecht von Oesterreich, auf die Fehden des
deutschen Ordens und anderes2). Die Stellung, welche Albrecht
von Bardewyk als Kanzler oder Syndicus der Stadt einnahm, Ilafst
vermuthen, dafs er, der selbst seinen Bericht deutsch schrieb, nicht
unbetheiligt an der Anlage der Stadtchronik war, welche seit dem
14. Jahrhunderte gefithrt wurde und die uns, sollte sie auch nicht
auf Albrechts Wirksamkeit zurUckzufUhrcn sein, doch e¢ine Briicke
bildet zu dem hervorragendsten Liibeckschen Geschichtschreiber des
14. Jahrhunderts, dem Lesemeister Detmar3).

') Beachtenswert!! fiir I.tlbeck ist <lam Verzeichnifs der im Jahre 1286 dem
Libecker Bischofe untergebenen Kirchen. Vgl. Lappenberg im Staatebdrger-
Magazin IX, 29; Urkundonsammlung I, p. 385; Nordalbing. Studien II, 161 ff.

2) S. Grautofts Bericht iiber Liibecker Bibliothek und Archiv; Pertz, Ar-
chiv III, 448. 499 und 645 f. Am besten gedruckt ist das Fragment bei Grau-
toff, Die Liibcckischen Chroniken in niederdeutscher Sprache I, 411— 428.*
Hierbei sei auch erwédhnt: Das édlteste Seerecht in Dreyer, Specimen juris pu-
blic! Lubecensis circa jus Naufragi!, p. 324 ff. — Ferner: Die &ltern Liibecker
Zunftrollen, herausgegeben vom Archivar Wehrmann, Liibeck 1864. Sie sind
leider nicht chronologisch sondern in alphabetischer Ordnung mitgetheilt.

*) Zur dlteren und neueren Literatur iiber Detmar gehort: Johann Méller,
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Eben dieser Detmar ist es, der uns Uber die Existenz und den
Inhalt der LUbeckscben Stadtchronik die ersten sicheren Mittheilun-
gen macht, indem er in der Vorrede seines Werkes erzdhlt, dafs die
Kathméidnner Thomas Murkerken und Hermann Lange einem Fran-
ciskaner-Lesemeister, der sich nicht nennen wolle, den Auftrag ge-
geben hidtten, eine Chronik der Stadt fiir den Rath zu Liibeck zu
schreiben, weil die édltere ,,Stades Chronik® seit 36 Jahren nicht fort-
gefUhrt worden sei; zugleich wird uns aber auch ein Einblick in
den Inhalt jener dlteren Stadtannalen zu Theil, da der Verfasser des
neuen Werkes das alte aufgenommen, ergidnzt und hédufig ausdriick-
lich citirt hat. Freilich wére es nicht leicht aus Detmars Ueber-
Heferung allein eine Einsicht in den Inhalt der dlteren Stadtannalen
sich zu verschaffen, da der Text derselben nicht genau von den Zu-
thaten des Ueberarbeiters getrennt erscheint, doch besitzt man gliick-
licherweise noch andere Schriftsteller, welche im 15. Jahrhundert
Selbstindige Forschungen in den Rathsaunalen machen konnten
und die neben Detmars Werk die originalen Aufzeichnungen kann-
ten. Insbesondere ist es Kufus, der in eigentbUmlicher Weise die
Rathsaunalen benutzt hat und daher der Ueberlieferung Detmars
controllirend zur Seite gestellt werden kann').

Die ,,Stadeschronik® scheint etwa durch fiinfzig Jahre seit 1300

regelméafsig gefiihrt worden zu sein; nach der Andeutung Detmars

Isagoge ad hist. C'imbr., P. II, p. 432; Cimbr. litter. I, p. 136. 448, 8. v. Det-
marus et Thomas Meuerkirchon; van Seelen, Selecta litter. IV, edit. 2, p. 134;
B&nekau, Versuch einer Nachricht von den Hilfsmitteln der I.ibeschen Historie,
Liibecksche Anzeigen 1755, 8. und 12. Stflck; v. Melle in der Vorrede zu den
Beb. Lub.; Hach, im Staatsbiirger-Magazin 1, 433, vgl. II, 145; Chronik des
Pranciskaner Losemciaters Detmar, nach der Urschrift herauagegeben von Dr.
Grnutoff in den Liibeckischon Chroniken, Band I. Eingehend besprochen von
Lappenborg im Berliner Jahrbuch fiir Wissenschaftlieche Kritik 1830, November.
In dem letzteren Aufsatz wird unter den Quellen der Chronik, nebst den be-
kannteren, auch das Werk, welches der Hamburger Biirger Johann von Bergen
dem Grafen Gerhard von Ilolntein c¢. 12G0 goachenkt hat, hervorgehoben, wel-
ches Keimar Kock an mehreren Stellen erwédhnt, lieber das Verh&ltnifs zu dem
Chronicon LuneburyicwH Kccard II, 131.0 ff. Dann ist zu Eike von Bepkow
durch Lappenberg in Perta, Archiv VI, 373 und jetzt durch Waitz ndhere Auf-
klirung gegeben: lieber eine sidchsische Kaiaerchronik und ihre Ableitungen
von G. Waitz, aus dum XII. Hinde der Abhandlungen der Konigl. Gesellschaft
der Wissenschatten zu Gottingen 1863, wo mit Riicksicht auf Nitzech, De chro-
IIkist Luhecensibus antiquiasimis, auch iiber das Verhéltnifs Detmars zu Repgow
gehandelt wird; vgl. besonders S. 28 ff. Vgl. ferner Deecke, Beitrage zur Lii-
beckischen Geschichtskunde, Libeck 1835, wo tber Quellen und Schriftsteller
gehandelt wird; tiber Detmar S. IG.

1) Der einige Zeit nach Detmar schreibende Kufus, ebenfalls in Grautoff,
Libeckische Chroniken, Bd. U, hat zwar auch den Detmar vor sich gehabt
und hat ihn mannigfach berichtigt, ist aber von 1300 1350 den Rathsannalen
eelbstindig gefolgt. Er begann wahrscheinlich 1416 zu schreiben.
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beschridnkte sie sich auf den engsten Kreis der Liibeckschen Bege-
benheiten, ohne auf die Geschichte anderer Stidte und Lédnder viele
RUcksicht zu nehmen. Detmar hat dieser Einseitigkeit hei der Um-
arbeitung nach Kriften abzuhelfen gesucht, indem er seiner Gelehr-
samkeit in der Herbeiziehung anderer Quellen nicht mit kritischester
Sonderung den ZUgel schiefsen liefs. Er hat fiir die &dlteren Zeiten
Vincenz von Beauvais, die Annales Albiani, die Historia gentis Da-
norum und die Bremischen Geschichtschreiber, insbesondere Herbord
Schene, benutzt. Er ist im romischen Recht bewandert, interessirt
sich fiir Kirchenfragen und spricht vom sechsten Buche der Decre-
talen Bonifaz VIII. Die Nachricht, dafs Kaiser Heinrich VII. von
einem Dominikaner ermordet worden sei, welche wahrscheinlich von
Hermann Korner bei der Benutzung Detmars in dem handschrift-
lichen Text ausgestrichen worden ist, diirfte auch schwerlich den
Rathsannalen entnommen worden sein, sondern der franciskanische
Verfasser stiitzte sich hiebei auf das in seinem Orden gebrauchte
Schulbuch, den Martinus. Auch aus einigen sonst gédnzlich verschol-
lenen Werken gibt Detmar Ausziige, wie aus der Chronik der Ta-
taren von Raychonusl), aus einer Chronik vom heiligen Lande und
aus Broder Johan de Plano Carpin’). Welche Chroniken Uber meck-
lenburgische und preufsische Geschichten benutzt worden sind, ist
bis jetzt nicht festgestellt worden.

So ist das Werk Detmars eine wahre Fundgrube fiir die Hi-
storiographie des 14. Jahrhunderts und man mufs es daher doppelt
bedauern, dafs man Uber den Verfasser so aufserordentlich wenig
Personliches sagen kann, ja dafs mau nur zdgernd auf den Namen
Detmar das Werk zu taufen vermag. Denn wie schon erwédhnt, hat
der Verfasser sich nicht genannt, da er durch sein Buch Gott zu
loben gedenke und nicht sich. Doch ist soviel gewifs, dafs der Ver-
fasser des Buches Lesemeister der Franciskaner zu LUbeck war und
dafs derselbe nur bis 1395 sein Werk fortfUhrte; von diesem Jahre
aber bereits ein zweiter, dann vom Jahre 1400 ein dritter dasselbe
fortsetzt.

Mit diesen chronologischen Anhaltspunkten stimmen urkundliche
Nachrichten in erwiinschter Weise zusammen, nach denen Detmar

als Lesemeister vom Jahre 1368 bis 1388 vorkommt, wédhrend 1396

1) Der Bericht des Raychonus iiber die Tataren iat sehr merkwiirdig;
gleiche in der Ausgabe Detmars S. 192 fff Kr nennt ihn immer den guten
Raychonus.

*) Ebend. S. 122. Den Bericht selbst hat Grautoff nicht aufgenommen, s.
Vorrede XXI.

ver-
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Johann Ossenbrugghe ala Lector genannt ist. Fiir die Lédnge der
Lebensdauer Detmars wird jedenfalls die Stelle beim Jahre 1316
von Bedeutung sein, wo es heifst, dafs der Verfasser den Papst Jo-
hann XXII. als Greis gesehen und singen gehort habe. Zwar wollte
man die Stelle auf den Verfasser der Stadeschronik beziehen, doch
ist nicht einzusehen, warum Detmar nicht selbst etwa im Jahre
1334 den Papst sollte kennen gelernt haben, wenn er im Jahre 1395
starbl). Konnte doch Detmar von der Aebtissin Beatrix, die im
Jahre 1330 diese WUrde erhielt, im Jahre 1386, da er sein Buch
schrieb, sagen, dafs sie ebenfalls noch lebe. Er diirfte mit dieser
Frau im gleichen Alter gewesen sein und konnte demnach die Er-
eignisse seit dem Jahre 1350, wo die Stadeschronik abbrach, nach
seinen vollen persdnlichen Eindriicken und Erfahrungen schreiben.

Die Chronik Detmars ist nicht nur fortgesetzt, sondern sofort
nach seinem Tode auf das Genaueste benutzt und ausgebeutet wor-
den von Korner2), dessen Werk sich doch weder an Urspriinglich-
keit der Darstellung noch an Selbstdndigkeit des Urtheils mit dem
Detmars zu messen vermag. Korners hédufig iliberschédtzte Chronik
gehort unter jene Producte des 15. Jahrhunderts, welche alle Médngel
derer des 14. theilen und die Unmittelbarkeit der Anschauung weit
mehr entbehren. Hierauf ist auch in der sogenannten Slavenchronik
Detmar sehr genau benutzt worden und der neueste fleifsige Her-
ausgeber derselben hat sich angelegen sein lassen, den durchgehen-
den Parallelismus zwischen Detmar und der Slavenchronik fast Blatt
fiir Blatt nachzuweisen3).

Geringfiigig ist dagegen der Gebrauch, welchen der Presbyter

Bremensis4) von Detmar gemacht hat, um so auffallender, weil es

’) Es ist nicht gesagt, dafs der Autor den Papst im Jahre 1316 gesehen
hiltto. Vielmehr wird erst bemerkt, dafs Johanu XXII. 18 Jahre und 3 Monate
regierte und dann heifst es: De dit schref, de sach ene do selten uppet altar
in palacio mit sanghe : o pastor eterne. He was en wis, ¢lene, kale here. Die
im Staatsbiirger - Magazin II, 145 erhobenen Bemerkungen scheinen mir nicht
begriindet zu sein.

2) Korner betreffend vgl. oben S. 126 Note 2.

3) Die dankenswerthe Ausgabe Dr. Laspeyre’s, Chronicon Sclavicum quod
vulgo dicitur parochi Suselensis, Liibeck 1865, vgl. meine Anzeige in Sybels
histor. Zeitschrift, hat insbesondere den Werth, dafs die sachliche Vergleichung
mit Detmar und Korner so strenge und treu durchgefiithrt ist, dafs Text und
Noten gewissermafsen ein Tableau der gesammten Liibeckischen Geschichtschrei-
bung zu geben scheinen.

4) Die Ausgaben bei Potthast; hier ist von der wichtigen Abhandlung Lap-
ponbergs in Pcrtz, Archiv VI, 892 zu berichten, wo Presbyteri Bremensis Ver-
h&ltnifs zu seinen Quellen erdrtert wird. Zu den von Lappenberg in der Aus-
gabe: Quellensammlung der schlesw.-holsteinschen Gesellsch., Kiel 1862, tom. I,
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eigentlich Helmold ist, an den er anknlipft und sein Werk, wenn es
auch als holsteinische Chronik bezeichnet ist, dennoch vorherrschend
die allgemeinere Geschichte behandelt, wé&hrend es Uber die Ge-
schichte und insbesondere die Genealogie der holsteinischen Grafen
die grobsten IrrthUmer enthdlt. Der Verfasser war Presbyter der
Di6cese von Bremen, sein Werk fdllt aber weit hinter die Periode
der Betrachtungen, die wir uns hier gesteckt haben, da es im Jahre
1448 erst begonnen worden ist. Doch darf es in Riicksicht auf den
Umstand, dafs dem Verfasser archivalische Materialien als Secretair
Gerhards IV. oder Adolfs VIII. zu Gebote standen, auch fUr die Ge-
schichte des 14. Jahrhunderts nicht unbeachtet bleiben. Insbesondere
hat ndmlich Lappenberg die schone Entdeckung gemacht, dafs des
Presbyters Nachrichten Uber das Leben des Grafen Heinrich des
Eisernen durchaus auf gutem Grunde beruhen, und dafs dessen Ge-
genwart bei der Schlacht von Crecy und bei der Belagerung von
Calais durch Urkunden Eduards III. von England mindestens hochst
wahrscheinlich gemacht werden kann.

Von den Geschichtschreibern Liibecks wurden das ganze Mittel-
alter hindurch die alten Wendenldnder gleichméfsig in den Kreis der
historischen Betrachtung hineingezogen. Um so erfreulicher beriihrt
uns die Erscheinung, dafs in diesen einst von den Slaven bewohnten
Gebieten schon im 14. Jahrhundert die Historiographie mit Vorliebe
sich der deutschen Sprache bedient. In Rostock ist die &dlteste Chro-
nik in plattdeutscher Sprache geschrieben und umfafst die Jahre
1286—1322. Es ist ohne Zweifel ebenfalls eine Art von Stadtchro-
nik, wahrscheinlich nach dem Muster der von Liibeck unternom-

menen *).

angefithrten Handschriften gehort auch noch eine Abschrift Cod. chart, sec. X VIII
in der Leipziger Stadtbild. Nr. 537. Genauen Bescheid wufste Presbyter Bre-
mensis iber die Klostergriindungen. Vgl. Kufa, Die vormaligen Kloster der
Chorherren Augustiner-Ordens in Holstein; Falks Magazin III, 26 ff.; Heime
auf den Herzog Adolf VIII. in Abhandlungen zur vaterlSnd. Gesch., aus schlesw.-
holstein. Anzeig. III. Bd., 133. Sehr heachtenswerth ist fiir die Geschichte des
13. Jahrhunderts das vom Schulroctor Lucht 1842 herausgegebenc Kieler Stadt-
buch von 1264  1289.

i) Kostocker plattdeutsche Chronik*, herausgegeben von Schréter in Bei-
triige zur mecklenburgischen Geschichtskunde I, 1, 1826. In dem alten Buche
von Nettelbladt, Succincta notitia scriptorum Megapolit.,, in welchem iiberhaupt
allerlei merkwiirdige Sachen stehen, wird auch angefithrt anonymi libcllus de
regno Slavorum, quem Presbyter e Slavico idiomatc in latinim vertit. Was mag
das sein? Eine Untersuchung der Quellen verdiente das bei Westphalen, Mon.
ined. I, p. 562 abgedruckte Chronicon rythmicum de Kegentibus Obotritorum et
Megapolcnsium. — Fiir die Stadtgeschichte ist sehr beachsenswerth das von
Lisch veroffentlichte Kammorregister der Stadt Wismar von 1326 —1336 in den
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Der 4dlteste Lnndeshistoriograph von Mecklenburg aber bat sein
Werk, welches ohne Frage eine der bedeutendsten Stellen in der
historiographischen Literatur des 14. Jahrhunderts einnimmt, merk-
wiirdigerweise in hochdeutscher Sprache abgefafst. Es ist dies die
Heimchronik des Ernst von Kirchbergl). In der Vorrede des Werkes
nennt er selbst seinen Namen. Er sagt, dafs er, ein kunstloser Mann,
auf den Wunsch des Herzogs Albrecht im Jahre 1378 sich unter-
wand, die Gechichte des Landes nach den Chroniken zu beschreiben,
indem er sich an Helmolds Werk angeschlossen hétte. Ob das Werk
frither lateinisch abgefafst war und nur iibersetzt und in Reime ge-
bracht worden, ist aus den dunkelen Worten nicht mit Sicherheit zu
erkennen2), doch wire dieser Vorgang dem entsprechend, was man
bei Korner und vielen Anderen bemerkt, dafs die meisten dieser
Autoren ihre Anfangs lateinisch geschriebenen Werke erst nachtriag-
lich auf besondere Aufforderung verdeutscht haben. Freilich ist diese
Frage nur die geringste von allen denen, die sich dem merkwiirdi-
gen Ruche Kirchbergs gegeniiber aufdringen. Denn ob er ein Geist-
licher oder Laie gewesen, ob er ein eingeborener Mecklenburger,
und ob er zu dem in der Mark Brandenburg und in Mecklenburg
blihenden Rittergeschlechte gehore, sind Gegenstdnde, welche die
verschiedenste Losung erfahren haben.

mecklenburgischen Jahrbiichern, Bd. 29, S. 77. — In Pommern beginnt die l.an-
desgeschichtschreibung erheblich apilter, doch gibt es Trimmer dlterer Aufzeich-
nungen sowol vereinzelt wie auch in den spdteren Geschichtschreibern. Von
dlteren Annalen sind zu erwidhnen die Annales et Notae Colbazienses unweit
Stargard, vom Jahre .17 — 1568, darunter auch hiibsche Verse, besonders zum
Jahre 1349; Mon. Germ. SS. XIX, 710—720. Die sogenannte Stettinische oder
Jacobdische Chronik wiirde sich noch aus Kantzows Pommerania, welche von
Kosegarten herausgegeben ist, nachweisen lassen. Kantzow ist vergleichbar dem
Neoeorus oder dem Tschudi; wie die Letzteren war er ein fleifsiger Sammler
und Kenner alter Biicher. Die Notula satis notabilis de Pomeranorum Stctti-
nensium ac Rugie principatu dirfte in den Quellenverzeichnissen nicht fehlen,
1465—1472. Baltische Studien XVII, 103.

m Der Text, nach der Prachthaudschrift des Schwerinschen Archivs, ist
von Westphalen, Monumenta ined. IV, 593 recht sorgfiltig herausgegeben, nur
mst es storend, dafs die Verse im Druck nicht abgetheilt sind, wodurch die Lec-
tire und das Verstindnifs einigermafsen erschwert wird. Das Ende iibrigens
fehlt im Druck auf Col. 840. Ueber Kirchberg ist in dlterer und jlingerer Zeit
viel geschrieben worden; vgl. Barthold, Gesch. von Pommern II, S.377. \ on
Lisch iiber die Schlacht von Gransee in Jahrb. fiir mecklenb. Gesch. XI, 212
nnd iber Ernst von Kirchberg XII, 36 — 59. Gelegentliche Erwdhnung ebend.
VI, 171, XI, 1, XIII, 237.

2) Daz dit buch so wart irhabin dutsch wuz latinischin buchstabin.
mnan nicht etwa die lateinischen Buchstaben auf ,Helmoldes getichte® und ..auf
mne croniken®“ beziehen, so mflfste man annehmen, dafs eine lateinische Vor-
arbeit dem Buche zu Grunde lag.

Vill
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Was nun den letzteren Punkt Uber Kirchbergs Abstammung be-
trifft, so hat v. Lisch einen die Sache erschopfenden heraldischen
Beweis dafiir geliefert, dafs wir es in dem Verfasser der Reimcbro-
nik mit einem Mitgliede des Geschlechtes der Kerberge zu thun ha-
ben ; auffallend bleibt aber freilich um so mehr, dafs sich der Dich-
ter nicht seiner plattdeutschen Muttersprache bedient hat, denn aus
den allgemeinen Spracherscheinungen der hofischen Poesie liifst sich
hier wol nichts beweisen, da es sonst unbegreiflich wére, warum
die meisten anderen Reimchrouiken im 14. Jahrhundert in ihrer Lan-
dessprache geschrieben sind. Man wird es daher vorziehen miissen,
die Losung des Réthsels aus treffenderen Analogieen zu gewinnen
und hier bietet sich eine solche in der Reimchronik des deutschen
Ordens, die wir noch zu besprechen haben werden. Wenn man es
wahrscheinlich findet, dafs Ernst von Kirchberg dem Johanniterorden
angehorte, so wiare doch nicht unméoglich, dafs er von oberdeutscher
Abstammung war, obgleich er in Mecklenburg lebte; vielleicht wurde
durch ihn erst die Familie nach Mecklenburg gezogen und ist dann
dort einheimisch geworden. Vor seiner Zeit kommen ja doch keine
Kerberge in mecklenburgischen Urkunden vorl).

Wirft man noch einen Blick auf den Inhalt des ausgedehnten
Reimwerkes, so zeigt sich keine grofse Belesenheit in édlteren Quellen
und es ist vorzugsweise Eike’s Chronik, welche fiir specielle sédch-
sische und Vincenz von Beauvais, der fiir die allgemeine Geschichte
benutzt ist. In der Genealogie der mecklenburgischen Herzoge kom-
men erhebliche Irrthiimer vor, obwol viel urkundliches Material dem
Verfasser zu Gebote gestanden zu haben scheint. Verbreitet war das
Buch nicht, wie sich schon aus dem vdlligen Mangel an Abschriften
ergibt. Erst in neueren Zeiten fand es wieder grofsere Beachtung?2).
Sowol fir Crantz, wie fiir den erfindungsreichen Marschalk und den
leichtgldubigen Latomus ist Kirchberg die unbedingteste Autoritét
gewesen.

1) v. Liach a. a. O. XII, 41 meint, um die Abstammung Kirchbergs fir
Mecklenburg zu retten, auf die mundartlichen Beimischungen und Eigenthdm-
Uchkeiten der Sprache aufmerksam machen zu kdnnen, aber die Behauptung,
dafs die herrschende Sitte des Hofes — der Sprachgebrauch wol — Abfassung
in oberdeutscher Sprache verlangt hatte, ist mehr als kflhn.

*) Die erste genauere Beschreibung des Codex finde ich in Bibi. hist, hamb.-
cimbr. III, p. 209; vgl. Beyer, Urkundliche Geschichte des Fiirsten Pribislaw
von Parchim, S. 4 ff. Beyer vermuthet in Kirchberg einen Modnch des Klosters
Doberan. Mit Riicksicht auf den Krieg der mecklenburgischen Ritter gegen
Liineburg im Jahre 1302 ist auch {iiber Kirchberg in dem Archiv des histor.
Vereins fiir Niedersachsen gehandelt, 1858, S. 131.
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§ 21. Preufsen.

Eine stdrkere Verdnderung in der Kenntnifs, Einsicht und Auf-
fassung der mittekiterlichen Geschichtsquellen eines deutschen Lan-
des wlifste man nicht zu verzeichnen, als die, welche seit zwei Jahr-
zehnten in Preufsen vor sich gegangen ist. Wiahrend noch Johannes
Voigt in seiner grofsen Geschichte Preufsens fast ausschliefslich an
den zwei ihm fiir alle Zeiten fast gleich zuverldssig erscheinenden
Chroniken festhielt, an der sogenannten Hochmeisterchronik und an
einer Handschrift, welche sonst schlechtweg als Olivaer Chronik be-
zeichnet wurde, sind jetzt durch Theodor Hirsch, Toppen, Strehlke
nicht nur die sorgfiltigsten Untersuchungen Uber eine grofse Anzahl
yon einzelnen Chroniken des 14. und 15. Jahrhunderts angestellt,
sondern ist auch fiir wiirdige Ausgaben der Schriftsteller gesorgt
wordenl). Die willkommene Grundlage dieser ausgezeichneten kri-
tischen Arbeiten bildete das im Jahre 1853 erschienene historiogra-
phische Werk Dr. M. Téppens, worauf im Jahre 1861 der erste Band
der Scriptores rerum Prussicarum erschienen ista). Diese Sammlung
enthdlt nicht nur die einheimischen Landeschroniken, sondern bietet
— was eine EigenthUmlichkeit derselben ist — auch aus allen Ubri-
gen mittelalterlichen Geschichtsdenkmélern die auf Preufsens Ge-
schichte beziiglichen Stellen im Auszuge dar. Man hat wol bisweilen
die grofse Fiille der sachlichen Anmerkungen, die sich insbesondere
eine grofse Herbeiziehung des urkundlichen Materials zur Aufgabe
machen, getadelt, aber gewifs wird man lieber denen beistimmen,
die hierin einen Vorzug des Werkes erblicken3).

Als eine EigenthUmlichkeit der Geschichtschreibung in den ge-
sammten vom deutschen Orden behaupteten Léindern ist bei einer

1) Vgl. Lohmeyor, lieber den heutigen Stand der Forschung auf dem (Je-

biete unserer Provinzialgeschichte, Habilitations-Vorlesung 1866, Konigsberg.

a) Scriptores rerum Prussicarum. Die Geschichtsquellen der preulsischen
orzeit bis zum Untergange der Ordensherrschaft, herausgegeben von Dr. Thcod.
Hirsch, Dr. Max Toppen und Dr. Ernst Strehlke, I—III, Leipzig 1861 —1866.
Inter anderen Vorziigen scheint mir auch noch der hervorzuheben, dafs Ein-
ettungen und Anmerkungen deutsch geschrieben sind. — Geschichte der preufsi-
schen Historiographie von P. von Dusburg bis auf Caspar Schiitz, oder Nach-
Weisung und Kritik der gedruckten und ungedruckten Chroniken zur Geschichte
icufsens unter der Herrschaft des deutschen Ordens, von Dr. M. Toppen, Beri.
®rtz, 1853; vgl. Kletke, Die Quellenschriftsteiier zur Geschichte des preufsi-
whon Staats nach ihrem Inhalt und Werth dargesteiit, Provinz Preufsen beson-

'

ders sorgfiltig von S. 73 —156. »
a) Lohmeyer a. a. 0. S. 6.
T o> oo . o »oo
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grofsartigen Entwickelung der Chronikenliteratur der gidnzliche Man-
gel einer geregelten und gleichmiifeig fortschreitenden Annalistik zu
betrachten. Die Unsicherheit der politischen Verhéltnisse, vielleicht
auch die grofsen Anstrengungen, welche die praktische Thétigkeit
den Klosterbewohnern auferlegte, waren wenig geeignet auch noch
der Geschichtsaufzeichnung eine stetigere Aufmerksamkeit zuzuwen-
den. Was sich von Jahrbiichern in é&lterer Zeit findet, verdient
kaum diesen Namen. Eine Anzahl von Notizen wurden im Kloster
Pelplin gegen Ende des 13. oder im Anfang des 14. Jahrhunderts
annalistisch von einem wahrscheinlich niedersédchsischen Geistlichen
zusammengestellt, ohne dafs die grofsen, gleichzeitig aufkommenden
Chroniken dazu benutzt worden zu sein scheinenl). Fiir die Jahre
1190— 1337 sind ,kurze preufsische Annalen® von einem Deutsch-
ordensbruder aufgezeichnet3), zu denen sich dann noch andere etwas
ausfihrlichere bis 1414 gesellen, die vollkommen auf den grofseren
Chroniken beruhen und eigentlich Excerpte daraus sind3). Auch der
sogenannte Thorner Annalist steht den Chroniken der Franciskaner
ndher als den Jahrbiichern, deren ihm keines Vorgelegen haben wird,
wie nachher zu zeigen ist.

Was nun die zusammenhédngenden Aufzeichnungen Uber die Ge-
schichte des Ordens betrifft, so ist es eine sehr schone Entdeckung
von Th. Hirsch, dafs sich das édlteste auch von iiusburg noch nicht
beeinflufste Denkmal in der &dlteren Chronik von Olivabais ein be-
sonders noch erhaltener Bestandtheil derselben vorfindet4). Der Be-
richt beginnt mit der Griindung des Ordens iiberhaupt, dessen Ur-
sprung und erste Schicksale fir die preufsische Geschichte unent-
behrlich schien. Er stellt den Zusammenhang des Ordens mit dem
dlteren von den Bremischen und LUbeckschen Biirgern gestifteten
Hospital in Jerusalem als gesichert dar, und unterscheidet sich darin
wesentlich von der Narratio de primordiis ordinis Tfieutonici und von
den sdmmtlichen auf dieser Quelle beruhenden Darstellungen, insbe-

sondere dem Petrus von Dusburg selbst6). Die ersten Hochmeister

1) SS. rer. Pr. I, 270. 271, ed. Toppen; Mon. Germ. SS. XIX, (594. Hierzu
gehort auch die fundatio Pelplinemis, 1402 geachriehen, Codex der biechofl.
Bibliothek in Pelplin, worin auch da» theilweise gedruckte Nekrolog und die
Serie» abhatum zu linden. Mittheilung unseres leider so frith verstorbenen treff-
lichen Strehlke.

*) Ebend. UI, 1, ed. Strehlke.

*) Ebend. III, 6, ed. Strehlke.

4) Ebend. I, 675.—686. Es bestand bei den Herausgebern anfinglich die
Absicht, diesen Bericht an der Spitze der gesammten Scriptores erscheinen
zu lassen, <di'. ¥

s) Dudik, Des hohen deutschen Ordens Miinzsammlung, Wien 1858, S. 38

A vy, frli*ik. LAténiU ». Ulid- .
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werden nur dem Namen nach angefiihrt, erat mit Hermann von
Salza beginnt die Erzdhlung, welche bis auf die Zeiten dea Konige
Ottokar von Bohmen fortgefUhrt wird. Dem Letzteren zeitlich nahe
stehend diirfte man iibrigens den Verfasser nicht halten, da sich Uber
die Kreuzfahrt Ottokars dieselben Irrthiimer bereits vorfinden, wie
In allen iibrigen spidteren preufsischen Chroniken '). Wahrscheinlich
ist der Verfasser des Berichtes ein Zeitgenosse Petrus von Dusburg
gewesen, dessen grofses Werk zwar weniger im lateinischen Original
verbreitet war als in seiner gereimten deutschen Ueberarbeitung,
sber als die eigentliche Fundaraentalchronik der preufsischen Histo-
riographie erscheint.

Petrus von Dusburg widmete sein Chronicon terrae Prussiae dem
Hochmeister Werner von Orseln im Jahre 1326*). Auffallend un-
unterrichtet ist man Uber den Mann selbst, denn seine Herkunft aus
Duisburg in Cleve, sein Aufenthalt zu Konigsberg zur Zeit der Ab-
fassung seines Werkes, seine Stellung entweder als Canouicus Sam-
biensis oder Officialis ecclesiae Sambiensis — alle diese Dinge beru-
hen auf nichts besserem als Vermuthungen; nur dafs er Priester-
bruder des deutschen Ordens sei, sagt er von sich selbst. Weder
von seinem Alter noch von seinem Tode ist etwas zu erfahren.
Gleichwol ist Petrus von Dusburg keineswegs ganz trockener Bericht-
erstatter, der sich rein an das Stoffliche hielte.

Schon in dem sehr ausfithrlichen Prolog zeigt er sich sehr ge-
spriachig und philosophirt Uber die Wunder, welche Gott an dem
deutschen Orden vollbracht hat. Das Werk selbst hat eine strenge
Anordnung und ist nach einem ganz bestimmten Plane gearbeitet,
den der Verfasser auch in der Einleitung darlegt. Von seinen Mit-
theilungen sagt er, sie enthielten einiges, was er selbst erlebt, an-

deres, was er von solchen erfahren, die es gehdrt und gesehen, das

~40; SS. rer. Pr. I, 220. Deutsch als Einleitung zu einer Handschrift der Za-
mehlschen Chronik; Dudik ebend. S. 55 ff. Hier ist auch zu erwédhnen das Or-
densbuch der Briider vom deutschen Hause in der é&ltesten Abfassung, nach
einer Pergamenturkunde dos 13.Jahrhunderts, herausgegebeu von 0. v. Schdn-
huth, Heilbronn 1847; vgL Watterich, Griindung des deutschen Ordensstaates.
") Auch hier schon wird unter den Begleitern des Konigs Ottokar auch
der Herzog von Oesterreich und der Markgraf von Midhren genannt, ein Be-
weis, dafs wir es nicht mit einem dem Jahre 1255 sehr nahe stehenden Schrift-
steller zu thun haben; vgl. auch SS. rer. Pr. III, S. 60, Note 1.
2) Herausgegebeu von M. Tftppen I, 1 219. Toppen, Historiogr. 1—15;
Geschichte von Preufsen III, Beil. 2. Ein Zeitgenosse des Petrus ist
Johannes von Dusburg, ebenfalls sacerdos ’domus Theutonice beate Catherine
In Colonia — in einer Handschrift des Barthol.-Stifts in Frankfurt, von Jacobus
anucnsis: Legenda Sanctorum, historia lombardica appcll. a. d. 1324.
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Uebrige hidtte er aus wahrhaften Berichten geschopft. Von der Dar-
stellungsweise der Martinen hat er sich angeeignet, dafs er neben
den Thaten des deutschen Ordens die synchronistische Reihenfolge
der Kaiser und Pépste beiftigte. Die Geschichte des Ordens selbst
ist in vier Theile getheilt, wovon der erste die GrUndung des deut-
schen Hauses, der zweite und dritte die GrUndung und Behauptung
der Ordensherrschaft in Preufsen, der vierte Theil aber die Inciden-
zen, wie Dusburg es nennt, enthdlt. Er versteht darunter eigentlich
allerlei Randbemerkungen aus den allgemeinen Geschichten des Mar-
tinus und Ptoleméus.

lieber den Ursprung der deutschen Ritter hat er fast nur aus
dem Prologe der Ordensstatuten berichtet; die Todestage der Hoch-
meister, die er anfuhrt, stammen aus dem Ordenscalendarium, wes-
halb die Tage genauer verzeichnet sind als die Jahre. Neben der
livlaindischen Reimchronik durfte Dusburg noch eine dltere Ordens-
chronik und fUr gewisse fabelhafte Nachrichten den Pseudoturpin
benutzt haben'). Urkundliche Begriindung seiner Angaben jedoch
lag ihm fern, nur fUr die spdteren Partien des Werkes, denen er
auch der Zeit nach nédher steht, findet sich bei Dusburg die Kennt-
nifs von Acten, wie Uber den Culmer Besitzstreit, oder den Frieden
mit Swantopolk und &hnliches.

Was die Auffassung seines Gegenstandes betrifft, so wird nicht
leicht ein Geschichtschreiber mit mehr religiéser Weihe an seine Auf-
gabe herangetreten sein. Diese zeigt sich nicht sowol in den zahl-
reichen Beispielen von glidubig berichteten Wundern aller Art, wie
sie ja auch sonst die Chroniken enthalten, sondern vielmehr noch
in der poetischen Vorstellung von der Antheilnahme der gottlichen
Personen und Heiligen an dem Kampfe um das Christenthum. In-
dem die Ritterschaft vom deutschen Orden fiir das Christenthum
streitet, sind die weltlichen Motive ganz in den Hintergrund getreten
und nichts kann sich ereignen, wo die Heiden im Rechte gewesen
wiren. Die Aufstinde derselben erscheinen daher als die Aeufse-
rungen des Satans gegen die gottliche Ordnung, selbst die harte
Strafe, die sie trifft, gereicht den Heiden zum Seelenheil und ist
nur als gutes Werk von Seite des Ordens verhdngt. Nie hat die Ge-
schichte Uber unterworfene Volker eine grausamere Vernichtung ihres
Andenkens verhéngt als da, wo priesterliche Geschichtschreibung die
gliicklichen Waffen des Eroberers begleitete. Und wenn auch die

*) Vgl. Vorrede S. 6. Dusburg III, Cap. 3; II, Cap. 10 und Cap. 7; III,
Cap. 44.
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Geschichtschreibung zu allen Zeiten vermdge ihres Stoffes und ihrer
Quellen den Principien des Erfolges zu huldigen gezwungen ist, so
hebt sich diese priesterliche Betrachtungsweise doch in der Art von
anderen ab, dafs nicht allein der Zweck und der Erfolg hoch ge-
stellt wird, sondern auch das Bose durch die Betheiligung an dem-
selben im Diesseits und Jenseits gesithnt werden kann '). Ermunterung
und Nacheiferung zu bewirken war jedenfalls ein vorziigliches Motiv
des Geschichtschreibers. Auf die unmittelbar praktische Wirkung
war das Buch grofsentheils berechnet. Es konnte demselben daher
auch kein grofserer Dienst geleistet werden, als die Popularisirung,
welche Jeroschin demselben zu Theil werden liefs2).

Nicolaus Jeroschin3) entschlofs sich zu der schwierigen Arbeit,
das Werk Dusburgs in deutsche Keime zu bringen, auf Veranlassung
des Hochmeisters Luther von Braunschweig (1331 — 1335). Doch
WUrde ihm, da er schon mehr als 80 Seiten angefertigt, die Freude
un dem Werke vergéllt, und es bedurfte der erneuerten Aufforderung
des Hochmeisters Dietrich von Altenburg, um den Dichter zu der
endlichen Abfassung dieser der Patronin des Ordens, der Jungfrau
Maria, gewidmeten Reimchronik zu bestimmen. Jeroschin hatte seine
dichterische Begabung bereits durch eine Uebersetzung der vi/a Sancii
Adalberti des Job. Canaparius erprobt, die er um das Jahr 1328
verfafst hat. Er war also ein Zeitgenosse des Petrus von Dusburg,
dem er ja auch in der Auffassung der Verhédltnisse und der Aufgaben
des Ordens so nahe steht. Auch wo er eigene Zusdtze zu Dusburgs
Chronik macht, zeigt sich derselbe ascetische Sinn wie bei diesem
selbst. Die etwa selbstindig in Betracht kommenden Stellen hat

Toppen vollstindig zusammengestellt. Literarisch und sprachlich

1) Hiertiber sind die Beispiele gesammelt in Toppen, Historiogr. 9 — 13,
wo namentlich die Wunder, die sich an Einzelnen ereignet haben, zahlreich an-
gefiihrt werden. Auch die Heldenthaten und der fromme und ascetische Lebens-
wandel der Ritter werden durch zahlreiche Beispiele erhortet. Beachtenswert!]
ad die Stelle 111, (lap. 79, wo ein tinuldndisches Zeugnifs iiber die Ritter an-
gefiihrt, aber freilich sehr willkiirlich von Dusburg interpretirt wird.

2) Hie Fortsetzung der Jahre 1326 1330 unter dem Titel Supplemontum
m Sc-riptt. rer. Pr. I, 213—219. Ueber die Frage des Verfassers der Fortsetzung:

tknooh, Altes und neues Preufsen, Vorrede; Toppen, Historiogr., S. 18.

3) Di kroniku von Pruzinlant des Nicolaus von Jeroschin, herausgegeben
v°u H. Strehlke, Scriptt. 1, 291 624; Verso 27838. Neben dessen Einleitung
auch die frither genannte von Toppen iiber Dusburg zu vergleichen. Vgl. Nach-
richt von Nicolai Jeroscbins gereimter Preufs. Chronik und deren Unterschiede
v°n der Dusburgischen in der Preufs. Sammlung II, 63 91 von Hanow. Die
aeue EiRdeckung Voigts von Jeroschin« Loben des heiligen Adalbert wurde zu-
erst in den Neuen Preufs. Prov.-Blattern III, 1861; VII, 329 -336 bekannt
gemacht; horausgegeben von Strehlke, Scriptt. 11, 423 ff.
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wird unter allen Umstdnden der Werth des ganzen Reimwerkes im-
mer am hdchsten zu schétzen bleiben. Die Regeln, welche Jeroschin
flir den Bau der Verse als mafsgebend bezeichnet, die Anwendung
der Reimpaare und Reimhdufungen, die Sprache des Verfassers, der,
obgleich er von sich behauptet, dafs er das Deutsche nicht anders
als wie er es von der Mutter gelernt, verstinde, dennoch einen
grofsen Reichthum an mitteldeutschen Worten besitzt, endlich die
Neigung aus dem epischen Vers in die lyrische Strophenform Uber-
zugehen — alle diese EigenthUmlichkeiten haben in neuester Zeit die
Sprachforscher bestimmt, sich eingehend mit diesem Denkmal der
mitteldeutschen Literatur zu beschédftigen °).

Ueber die Personlichkeit des Verfassers weifs man nur, dafs er
Caplan des Hochmeisters Dietrich von Altenburg gewesen sei; weder
Uber den Ort der Abstammung noch Uber die Familie des Dichters
haben die Vermuthungen, welche in alter und neuer Zeit ziemlich
zahlreich aufgetaucht sind, sich zu behaupten vermocht. Er spricht
sehr bescheiden von seiner Fdhigkeit und versichert, dafs es ihm
nicht darauf ankomme, seinen Namen bekannt zu machen, nur des-
halb wolle er ihn verkiinden, damit kein anderer fiir ihn einzustehen
hitte, wenn Jemand ihn ,krummen Sinnes, falsch oder unbillig® in
seinem Gedichte erfinde2).

Die Uebersetzung hélt sich im Ganzen treu an Dusburg, eine
historische Awusbeute ist aus derselben nicht zu gewinnen; doch ist
die handschriftliche Vergleichung Uberall unschitzbar gewesen, wo

Dusburg im Texte Liicken oder offenbare Unrichtigkeiten erkennen

*) Pfeiffer, Die deutechordenechroiiik des Nicolaus von Jeroschin, ein Bei-
trag zur Geschichte der mitteldeutschen Sprache und Literatur, Stuttgart 1804.
Oie Kinlcitung handelt vorzugsweise tiber die dialectische und individuelle Rede-
weise des Dichters, iiber seinen Vocalismus und Consonantismus. Die Auswahl
der Stellen nach der Stuttgarter Handschrift betrifft vorzugsweise das dem Je-
roschin gegeniiber Dusburgs Darstellung Kigentbiimlichc an Anekdoten und Cha-
rakterschilderungen, Beschreibungen, Volksglauben, Sitten und Gebrduche der
Deutschordensldnder, Sprichwdrter und Aobnliches. Unentbehrlich ist auch ne-
ben Strehlke’s Ausgabe das umstdndliche Glossar. Ueber die metrischen Kegeln
handelt Bartsch in der Germania I, S. 192; vgl. Kopke im Neuen Jahrbuch der
Beri. Ges. fiir deutsche Sprache X, 88 ff. Von Aeclterem ist noch Pisanski’s
Entwurf der preufs. Literdrgesch., 1791, S. 77 oinigermafsen boachtonswerth.

3) Vers 193 —220. Strehlke hobt die Stelle Vers 18918 ff. hervor, um zu
zeigen, dafs Jeroschin zur Zeit der Abfassung der Reimchronik schon in ho-
heren Jahren gestanden habe, doch ist dieser Schlufs nicht gerade zwingend,
er miifste denn meinen, dafs im 14.Jahrhundert fir die Kahlképfigkeit andere
Naturgesetze bestanden hétten als heute. Dagegen wird der Umstand, dafs Je-
roschin sein Werk bis 1335 fortgesetzt hat und dafs es hier doch ziemlich zu-
fdallig abzubrechen scheint, gewifs den hinreichenden Beweis geben, dafs der
1378 verkommende Caplan Nicolaus nicht mit Jeroschin identificirt werden kann.
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lifat. Awuffallend ist wol am meisten, dafs Dusburg so wenig ver-
breitet war, dafs man vergessen konnte, wie Jeroschins Werk doch
nur eine Uebersetzung sei, und dafs sich ein Ordenspriester die
Miithe gemacht, den deutschen Jeroschin wieder in das Lateinische
zuriick zu Ubersetzen °).

An Jeroschins Reimchronik schliefsen wir sogleich am besten
an, was Uber Wigand von Marburg zu sagen ist. Wenn uns die la-
teinische Uebersetzung Jeroschins gleichgiltig ldfst, so sind wir in
demselben Falle bei Wigand von Marburg gendthigt, auf diese den
grofsten Werth zu legen, da das gereimte Original bis auf neun
BruchstUcke verloren gegangen ist5). Wigand von Marburg ist kei-
neswegs, wie man zuweilen gesagt hat, ein Fortsetzer des Petrus
yon Dusburg, den Wigand ebensowenig wie den Jeroschin be-
nutzt hat, obwol dreifsig Jahre hindurch der Inhalt ihrer Biicher
sich deckt.

Wigand schlofs seine Darstellung ohne Zweifel an die nachmals
zum Chronicon Olivense erweiterte alte preufsische Chronik an, welche
bis 1294 oder 1295 reichte. Eben diese ist denn auch das Buch,
von welchem Wigand spricht und dessen Fortsetzung gerade durch
ein Jahrhundert ihm wiinschenswerth schien, als er im Jahre 1394
daran ging, die glidnzendste Zeit der Ordensherrschaft mit besonde-
rer ja ausschliefslicher Hervorhebung der militairischen Thaten in
Heimen zu beschreiben. Wigands Name als Verfasser der Reimchro-
nik ist sichergestellt, weniger dagegen sein Stand. Denn dafs er
Ordensritter gewesen, beruht auf einem Mifsverstdndnisse der ersten
Entdecker des interessanten Werkes, Caspar Schiitz’ und Bornbachs.
Wigand von Marburg bekleidete das Amt eines Herolds, welches
eben damals recht eigentlich zu seiner Bedeutung kam und an den
Hofen in grofsem Ansehen stand. Es ist eine richtige Beobachtung,
dafs der Charakter des Werkes durchaus mit dem Charakter dieses

) Cronica vctus blofs in einem Konigsberger Manuscript, vgl. Kletke

i. 0. S. 80. Benutzt von Voigt in der Geschichte von Preufsen unter der

Zeichnung als Epitomator. Epitome gestorim Prussie von Dr. M. Toppen in

On Neuen Preufs. Prov.-Bldttern 27. 140; 1853. Hierbei erwdhnen wir noch

zwel weitere Fragmente einer kurzen Reimchronik von Preufsen, herausgegeben

?0n Strehlke in Scriptt. II, 1 ff. aus zwei Pergamentbldttern der Kgl. Bibliothek
In “erlin. Der Verfasser war Mitglied des deutschen Ordens.

) Die Chronik Wigands von Marburg, Originalfragmente, lateinische Ueber-

p tzi,ng und sonstige Ueberreste herausgegeben von Theod. Hirsch, Scriptt. rer.

II, 420. Ueber die Ausgabe von Voigt und Raczynski vgl. ebend. S. 430.

j prelibar sind noch immer die Erlduterungen von Napiersky fftr die Geschichte

Alands in Bunge’s Archiv I, 285. Die erste Entdeckung von Lucas in Beitr.

Zur Kunde Preufsen« VI, 465 506.

12+
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Standes harmonirt, welchem Wigand von Marburg nach einer will-
kommenen und unzweifelhaften Notiz noch im Jahre 1411 angehdrt
hatl). Die tiefe Religiositdt, die man in der Auffassung Dusburgs
und Jeroschins findet, ist bei Wigand von Marburg unzweifelhaft
einer mehr &dufseren Ritterlichkeit gewichen, deren Lob und Preis
vorziiglich gesungen wird; daraus erkldrt sich wenn den Einzeln-
heiten der Kédmpfe ein viel grofseres Interesse zugewendet wird, als
bei Dusburg und Jeroschin der Fall ist, und so wird auch der bei
den letzteren Geschichtschreibern vollig unerhérte Fall verstdndlich,
dafs die tapferen Thaten der Heiden mit sichtlichein Wohlgefallen
berichtet werden, wie etwa ein Ueberfall Kynstuts auf die Rosse des
Ordensheeres im Jahre 1306.

Indessen wird die Kenutnifs von Wigands Reimchronik stets
eine mangelhafte bleiben, da sie uns im Ganzen doch in sehr ge-
triitbter Ueberlieferung vorliegt. Die lateinische Uebersetzung, die im
Jahre 1464 von einem fleifsigen aber sehr ungebildeten Sammler,
der, wie man gelegentlich erfihrt, in Geismar geboren ist, verfafst
wurde, strotzt von grammatischen Fehlern und ist iberhaupt ein
trauriges Denkmal barbarischen Sinnes. Der Codex, der die Ueber-
setzung enthélt, ist uns schon durch die erwédhnte Uebersetzung Je-
roschins bekannt, welche von demselben Schriftsteller herzuriihren
scheint. Interessant ist, dafs beide Uebersetzungen auf den Wunsch
des polnischen Geschichtschreibers Dr. Johann Dtugosz angefertigt
worden sind, der denn auch in seiner Geschichte Polens ausgedehn-
ten Gebrauch von Wigand gemacht hat. Im 16. Jahrhundert hat der
Danziger Geschichtschreiber Stenzel Borubach*) einen Auszug aus
dem Originalwerk Wigands geliefert und Caspar Schiitz3) gibt iliber-
haupt die ausfiihrlichste Kunde davon. Von Fragmenten des Werkes
selbst sind bis jetzt neun aufgefuuden, welche zusammen 267 Verse
enthalten4). Die Ausgabe von Hirsch ist so eingerichtet, dafs jene
mangelhafte Uebersetzung als die Grundlage des Textes betrachtet

1) Miilverstedt, das Verdienst des Dr. laicas etwas zu gering anschlagend,
bringt diesen sohatzenswertben Beitrag in N. Preufs. Prov.-Blatter 1855, S. 31.

a) Ueber ihn ist zu vergleichen Ilirach und Vofsberg, Caspar Weinreicbs
Danziger Chronik, p. XXVI und Hirsch, Handelsgeschichte Danzigs, S. 71.

3) Toppen, Historiogr., S. 252 —202.

4) Dazu kommen nun noch zwei Donaueechinger Bruchstiicke, deren Ver-
haltnifs zu dein Kromeckeechen sich so gestaltet, dafs jene admmtliche Verse
des letzteren bis auf sieben enthalten und zwar: Pragm. IV (Scriptores II, 512)
Vers 8 -17 und Pragm.V ganz, Fragni. VI (obend. 518); vom letzteren die
vollstindig noch erhaltenen Verse. K. A. Barack, Bruchstiicke aus Wigands von
Marburg Iteimchronik in Pfeiffers Germania XII, 194 —205.
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ist, aber alle sonstigen Reste des Wigandschen Originals in bequem-
ster Weise an den passenden Stellen eingefiigt worden sind.

Wenn uns die populdre Literatur bis an das Ende des 14. Jahr-
hunderts fiihrt, so weist die gelehrte Geschichtschreibung Preufsens
noch einige Zeitgenossen von Ousburg als wichtige Vermittler der
fritheren Geschichte auf. In diese Reihe gehort der Canonicus von
Samland]), dessen Geschichtswerk sich nicht auf die Schicksale
Preufsens beschrdnkt, sondern die Geschichte der Kaiser und Pédpste
vorausschickt, und auch fiir die spdteren Zeiten das Gebiet von Liv-
land sorgfiltig beachtet und in die Darstellung einbezogen. Merk-
wiirdig ist, dafs es hauptsdchlich Osterreichische Chroniken sind, die
fiir die dltere Zeit dem Verfasser Vorlagen, wie denn die Klosterneu-
burger Annalen fiir die Zeit von 1170— 126C ganz vorzugsweise
Uebereinstimmung mit den Mittheilungen des samlidndischen Ge-
schichtschreibers erkennen lassen. Im Jahre 1313 ist derselbe Ca-
nonicus von Samland geworden, bis 1338 scheint er geschrieben zu
haben. Die spiteste Notiz die von ihm herriihrt ist von 1336, denn
die Erwdhnung der Hochmeister Ludolf Konig, Heinrich Tusemer
und Winrich von Kniprode dankt man schwerlich mehr seiner Feder.
Eine zusammenhidngende Erzdhlung bietet der Canonicus nicht, es
sind neben einander laufende Uebersichten jener historischen Ereig-
nisse, deren Kenntnifs mau in Preufsen etwa beim Unterrichte in
der Schule fir nothig erachtete, — theils allgemeine, theils Landes-
geschichte. Unter diesem Gesichtspunkte wird denn auch ein Tadel
des Verfassers Uber seine wenig zweckméfsige Anlage des Werkes
wegfallen. Dafs er fiir die preufsische Geschichte den Dusburg vor
sich hatte, mo6chte wol nicht zu bezweifeln sein; fiir die Geschichte
Livlands zeigt er stellenweise eine vollkommene Uebereinstimmung
mit der sogenannten ,kleinen Diinamiinder Chronik“2) und wurde
dann seinerseits Quelle fir livldndische Geschichtschreiber.

Bald nach seiner Zeit wurde im Kloster Oliva der umfassendste
Versuch einer Darstellung der &dltesten Geschichte gemacht, dem man
auch die Ueberlieferung jenes schon erwidhnten Denkmals von Oliva

verdankt3). Nicht unmdglich ist, dafs wir in Gerhard von Brauns-

") Beriptt. rer. Pr. I, 272 ed. M. Toppen; auch frfiher schon in N. Preufs.
Prov.-Blatter 1853, Bd. II.

) Ileransgegehen in Bunge’s Archiv fiir die Geschichte Liv-, Ksth - und
Kurlands, Bd. IV, S. 270 -272. In der Geschichte der Historiogr. S. 28 ver-
anithet Toppen eine gemeinschaftliche Quelle Beider.

8) Die altere Chronik von Oliva und die Schrifttafeln von Oliva, heraus-
h'egehen von Th. Hirsch, Scriptt. I, 649. Das Wesentlichste hat der Heratis-
gehor schon liber das Chronicon im Programm des Danziger Gymnasiums von
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walde, der im Jahre 1337 Prior des Klosters war, den Verfasser der
Chronik zu erblicken haben. Als sicher geht aus den eigenen An-
gaben des Geschichtschreibers nur das hervor, dafs derselbe zur Zeit
Luthers von Braunschweig (1331— 1335) eine hohere Wlirde im Klo-
ster bekleidete, welches er unter dem Abte RUdiger im Anfidnge des
14. Jahrhunderts betrat. Spédtestens im Jahre 1349 wurde die Chro-
nik beendigt. Um diese Zeit mufs er gestorben sein, da ersonst
seinen Irrthum in Betreff des falschen Waldemar,an den er noch
glaubt, da er von ihm berichtet, gewifs nachtrdglich als solchen be-
zeichnet haben wiirde.

Das historisch Bedeutendere der Aufzeichnungen von Oliva be-
ginnt erst, was die Ordensgeschichte anlangt, mit dem Jahre 1309,
in welchem die Bitter die Oberherrschaft Uber Pomereilen gewinnen.
Sonst ist es eigentlich die Geschichte der Landesfiirsten als der
Schutzherren des Klosters, die besonders ins Auge gefafst ist. Was
Uber diese dltere Zeit von Ordensgeschichte aufgenommen wurde,
ist ein Auszug aus Dusburg, der nur manchmal auf den Olivaer
Chronisten so viel Reiz des Details geiibt, dafs er mehr aus ihm
mittheilte als dem Plane des Werkes gemifs nothig gewesen wire.
Indem aber iiberall die Beziehungen zu Pomerellenund dessen Fiir-
sten hervorgehoben werden, so ergédnzt die Olivaer Chronikinwill-
kommenster Weise den Dusburg. Denn fiir seine Ileimatgeschichte
hat der Olivaer Monch allerlei Quellen benutzt, die den Ordens-Ge-
schicbtschreibern fremd waren: aufser den Grabdenkmilern der po-
merellischen Firsten in der Klosterkirche, welche ihm wol auch fir
die Anordnung der Chronologie zu Statten kamen, besonders eine
Reihe von Urkunden und auch wol ein paar andere abgerissene Auf-
zeichnungen. Als solche geben sich die vereinzelten, gegen die Ge-
wohnheit der Chroniken mit sehr genauen Zeitangaben versehenen
Berichte Uber die Ungliicksfédlle, welche das Kloster betroffen haben,
zu erkennen. Die Klosterurkunden, vielleicht einen Traditionscodex,
benutzte der Chronist fleifsig; am ausfiihrlichsten spricht er von den
Geschédften des Klosters, besonders in seiner eigenen Zeit, wo er
Antheil an denselben genommen hat. Zu bedauern bleibt, dafs die
handschriftliche Ueberlieferung eine so ungeniigende ist, und die

Abschriften, zum Theil mit spdteren Nachrichten zusammengeworfen,

1850 und dann in dun Neuen Preurn. Prov.-Bliattern, Bd. X: Da* Kloster Oliva,
ein Beitrag zur Geschichte der preufsischen Kunstbauten, bemerkt, von wo es
in Toppens Historiogr. s. 18 iibergegangeu ist; Geschichte des Monchsklosters
Oliva in Ledebur, Neues Archiv for die Gesch. des preufs. Staats. Die Schrift-
tateln gehdren dem 16. Jahrhundert an.
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wirden uns den Inhalt der ,dlteren Chronik von Oliva“ noch immer
als etwas hochst zweifelhaftes erscheinen lassen, wenn nicht auch
hier die ausgezeichnete Hand des kritischen Herausgebers den grofs-
ten Grad der Textessicherheit neuestens geboten hétte. Hiedurch
sind eigentlich drei grofse Bestandtheile von einander unterschieden
worden, welche im 14., 16. und 17. Jahrhundert die Geschichtschrei-
bung von Oliva bezeichnen und erst schliefslich unter dem sehr
irrefiihrenden Titel der Olivaer Annalen zusammengefafst wor-
den sind.

Den Schlufs der Historiographie des 14. Jahrhunderts bilden
zwei Quellen von besonderem Interesse, die vielfach mit einander
verschlungen sind und mit der dritten fremden, der Chronik des
Libeckers Detmar, Verwandtschaft zeigen. Es ist Johann von Po-
silge, dessen Bedeutung schon seit mehreren Decennien bekannt ist]),
der aber erst jetzt durch die wichtigen Entdeckungen Strehlke’s Uber
den Thorner Annalisten'2?) recht verstanden werden kann. Denn beide
Schriftsteller, fast zu gleicher Zeit lebend und schreibend, decken
sich in Betreff der wichtigsten Partieen so sehr, dafs der eine ohne
den dndern nicht mehr benutzt werden diirfte.

Der Thorner Annalist war ein Franciskaner gleich dem Det-
mar, dessen Chronik er gekannt hat. Das Thorner Franciskaner-
kloster wird im Jahre 1246 zuerst urkundlich erwdhnt und ist wahr-
scheinlich schon 1230 gestiftet. Wirklich zeigt der Inhalt der Thorner

') Die Jahrbiicher oder Chronik des Johannes de Pusilia, herausgegebon
von Job. Voigt und Fr. Schubert, Konigsberg 1823. Das grofse Verdienst der
nn Ganzen sehr brauchbaren Ausgabe wird von Strehlke, Scriptt. III, S. 56 ge-
wiirdigt. Awusziige daraus wurden dann fiir die Inldndischen Angelegenheiten
m Bunge’s Archiv, neue Aufl. I, 305 gebracht und gute Vergleichungen mit den
spédteren livldndischen Chroniken, wie Arndt, beigefiigt. Von Simon Grunau
(schrieb 1521) wurde der Name Johann Lindenblatt, soweit man sehen kann,
efunden (was zu dem sonstigen Charakter Grunau’s pafst vgl. Toppen, Histo-
n°gv., S. 122). Von ,Joh. Lindenblatts seiner preufsischen Chronike* wird dar-
nach in der pretifs. Sammlung, Danzig 1750, III, 209 gehandelt.

2) Franciscan! Thorunensis annales Prussici (941 1410), Johanns von Po-
atige, Officials von Pomesanien, Chronik des Landes Preufsen (von 1360 an
tortgesetzt bis 1419), zugleich mit den auf Preufsen beziiglichen Abschnitten
aus der Chronik Detmars von Liibeck herausgegeben von K. Strehlke, Scriptt.
AT LI> 13 -—399. Verwandt mit dem Thorner Annalisten sind die von
Arndt nach einer Abschrift Lelewels constituirten sogenannten Annates terrae
erussicae, 1029 1450; Mon. Germ. SS. XIX, 001 ff, deren selbstindige von
dem Thorner Annalisten abgetrennte Ausgabe mir aber nicht vollig begreiflich
ist. Der Thorner Annalist wurde von Strehlke in einer Handschrift des Dan-
Zlger Stadtarchivs entdeckt, iiber deren gesammten werthvollen Inhalt Nachricht
gegeben wurde 1858 in N. Preufs. Prov.-Blitter III, Folge I, 137-152. Dafs
mit dem Thorner Annalisten zugleich die Hauptquellc der sogenannten Zamehl-
schen Chronik bezeichnet ist, wird in dem Awufsatze auch hervorgehoben.
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Annalen mit hinreichender Deutlichkeit, dafs schon um das Ende
des 13. und im Anfang des 14. Jahrhunderts historische Aufzeich-
nungen daselbst gemacht wurden, und namentlich ergibt sich aus
den Mittheilungen unserer Quelle Uber die Jahre 1317— 1337, dafs
man es hier mit den Berichten eines Zeitgenossen zu thun hat, welche
in die spdtere Compilation einfach Ubergegangen sind. Auch die
ausfiithrlicheren Haupttheile der Annalen seit der Mitte des 14. Jahr-
hunderts sind nicht im Zusammenhdnge aulgeschrieben, sondern las-
sen allmdhliche annalistische Eintragung erkennen. Als Quellen fllr
die Jahre von 1360 ab sind neben der Ueberlieferung durch gleich-
zeitige mlindliche und andere private Berichte auch amtliche Papiere
verschiedener Art anzusehen. Die Aufzeichnungen f{Ur diese Zeit
zeichnen sich denn auch durch eine seltene Genauigkeit der Chro-
nologie aus, wodurch der Werth dieser Thorner Annalen ganz be-
sonders hoch steigt. Es ist ein umsichtiger, beharrlicher Théatigkeit
sich hingehender Verfasser, dessen ausgepriagte Individualitdt in man-
chen Kennzeichen des Stils und der Auffassung hervortritt. Er zeigt
Uberall grofse Anhiénglichkeit an die Landesherrschaft und Abneigung
gegen die Polen und ihren Koénig. Ueber seine Personlichkeit jedoch
lafst sich schlechterdings nichts festsetzen, nur dafs man vermuthen
kann, er habe eine bedeutendere Stellung, vielleicht als Guardian,
eingenommen, wie schon seine Verbindungen mit den Ordensbriidern,
oder etwa mit dem Bischofsvogt Engelhard Rabe und anderen her-
vorragenderen Ménnern schliefsen lassen.

Gliicklicher ist man in letzterer Beziehung mit dem Official von
Riesenburg, dessen Persdnlichkeit und Lebensgeschichte in den Haupt-
ziigen vollstindig herzustellen war. In der Chronik, als deren Ur-
heber er gelten mufs, heifst es in der Vorbemerkung, dafs dieselbe
von Johann, Official von Riesenburg, in lateinischer Sprache ge-
schrieben worden sei, nach seinem Tode aber ins Deutsche iibersetzt
wurde. Eben diese deutsche Uebersetzung ist uns allein erhalten, —
ein eigenthiimliches Schicksal, dafs auch hier wie bei Wigand von
Marburg gerade die Handschriften, welche die Sprache des Originals
darboten, verloren gehen mufsteu, wédhrend die Uebersetzung uns
mehrmals und in guter Art iberliefert ist. Nicht ohne einige Schwie-
rigkeit war die Untersuchung Uber den Autor, denn es gibt mehrere
Officialen von Pomesanieti Namens Johann, von welchen die Chro-
nik der Zeit ihrer Abfassung nach herstammen konnte; freilich auf
keinen pafst das Endjahr 1417 vollstindig. Doch hat Strehlke mit
grofster Umsicht gezeigt, dafs die urspriingliche Annahme Voigts,

Johann von Posilge sei der Verfasser, richtig sei, nur wird dann
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Nicht gestattet sein Uber das Jahr 1406 hinaus, wo ein neuer Official
bereits an seiner Stelle genannt wird, ihm die Autorschaft der be-
treffenden Theile der Chronik zuzuschreiben.

Dieser Johann von Posilge erscheint nun schon im Jahre 1372
als Pfarrer zu Eilau als ein Mann von bedeutendem Ansehn, da er
in einem Schiedsgericht in wichtigen Grenzstreitigkeiten entscheidet.
Zwanzig Jalire hindurch hat er das Amt des Officials von Pomesa-
nien bekleidet, und Jahr fir Jahr fast tritt er uns in Urkunden ent-
gegen. Am 14. Juni 1405 — wie nicht zu zweifeln — ist er gestor-
ben. Fiir die Urheberschaft der Naihrichten iiber die folgenden
Jahre diirfte er demnach heute nicht mehr verantwortlich gemacht
werden]), dafiir gewinnt die Darstellung der friitheren Jahre an Auto-
ritdt, denn wol kann man sagen, dafs das gesammte Geschichtswerk
Johanns von Posilge auf den eigenen Lebenserfahrungen des Verfas-
sers beruht. Im Jahre 1360, wo er seine Aufzeichnungen beginnt,
stand er vermuthlich im vollen Mannesalter. Wenn aber auch viele
Notizen von Johann von Posilge wdhrend seines Lebens selbst ge-
sammelt worden sind, so gehdrt die Abfassung und letzte Redaction
des Werkes den letzten Jahren des Lebens an, wie aus zahlreicher
Riicksichtnahme auf spédtere Ereignisse als die mit deren Beschrei-
bung der Verfasser eben beschiftigt ist, sowie auch aus Urtheilen
Uber Personen und Verhéltnisse, die erst aus einer lidngeren Reihe
von Beobachtungen zu fédllen waren, deutlich hervorgeht. Auch das
eigenthiimliche Verhdltnifs Johanns zu den Thorner Annalen und zu
Detmars Liibeckischer Chronik gibt den Beweis, dafs der Verfasser
die letzte Hand an sein Werk erst spdt gelegt haben kann. Sein
Fortsetzer aber hat, soviel man der Uebersetzung anzusehen vermag,
Ton und Auflassung des Werkes auffallend genau getroffen.

Johann von Posilge verbindet mehr als die meisten seiner Vor-
ginger in der Geschichte des deutschen Ordens das sorgféltigste In-
teresse fiir die kleineren und kleinsten localen Verhéltnisse mit einem
grofsen staatsmédnnisehen Blicke in die Aufgaben und in die Stellung
des Ordens im Grofsen. Nachrichten von Wetter und Lebensmitteln
kehren regelradfsig wieder. Ganz im Geiste Johanns von Posilge ist
es, wenn sein Fortsetzer eine ausfiithrliche Landesordnung von 1408
dem Werke einverleibt hat. Daneben ist die Geschichte von Polen,
Bohmen und Ungarn ziemlich reich vertreten, Livlands und seiner
Schicksale so eingehend gedacht, dafs die Frage noch offen gehalten
werden mufs, ob Johann die Chronik Hermanns von Wartberg benutzte.

1) Mit dem Jaliro 140I) lifst demn auch Strehlke’s Ausgabe S. 277 die
Fortsetzung bereits eintreten.
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Die Fortsetzer des Werkes von Johann von Posilge haben wahr-
scheinlich gleichzeitig berichtet. Sie sind in den Kreisen Johann
Rymans aus Christburg zu suchen, der Dompropst und 1409 — 1417
Bischof von Pomesanien war. Daher die Anflthrung von so vielen
werthvollen ActenstUcken gerade flir diese Zeit, daher aber auch

mancher Zug parteiischer und apologetischer Tendenz]l).

1) Zeitgenosse Johanns von Posilge war Johann Marienwerder, geboren
1343, aus Pomesanien; eludirte Theologie, wurde Canonicus und Decan der
pomesanisehen Kirche seit 1387. Um seinetwillen kam Dorothea nach Marien-
werder und er war ihr Beichtvater 1391- 1394. Seine Werke, die uns erhalten
sind, beziehen sich meistens auf den Schwindel von der heiligen Dorothea und
sind daher literarisch und culturhistorisch merkwiirdig. Die Lebonsgeschichte
der heiligen Dorothea, herausgegoben von M. TBppen, Soriptt. II, 179 ff. ent-
hftlt auch einige interessante Personalnotizen, ist im Ganzen aber gar zu ab-
sichtlich, um etwas anderes als Verkommenheit der Legendenliteratur darin zu
erblicken. Ein erstaunlich eingehender Aufsatz hieriiber von Dr. Hipler in Zeit-
schrift des Gesch.-Vereins von Ermland, Bd. III, 166—299; Johannes Marien-
werder und die Klausnerin Dorothea. Auch Annalee capituli Potne/t. hat Jo-

hann von Marienwerder als Decan in den Jahren 1391 — 1398 verfafst, die,
gleichzeitig geschrieben, fiir Band IV der Scriptt. vorbereitet werden. Ebenso

ist der Abdruck zu erwarten: Vincentii Moguntini ChroniconPrussie sive hi-
storia Winrici de Kniprode et pars hist, successoria,Versucheiner Geschichte
der Hochmeister in Preufsen, Berlin 1798 (selten); vgl. Voigt, Gesch. Band V,
Beilage.

Von édlteren kleineren Quellen zurpreufsischenGeschichte verdient noch
der Bericht iiber die Vereinigung des Schwertordens mit dem deutschen Orden
von Hartmann von Heldrungen Erwédhnung, der, ebenso wie der Bericht Her-
manns von Salza iiber die Erwerbung von Preufsen, wenn auch nicht in histo-
riographischer Absicht verfafst, doch zu den Geschichtsquellen ersten Ranges
zu rechnen ist. Ueber Hartmann von Heldrungen und die Krage der Aechtheit
seines Berichtes hat sich eine kleine Literatur angesammelt. Das Wichtigste
von Strehlke in den Mittheilungen aus dem Gebiete der Geschichte von Liv-,
Esth- und Kurland XI, Heft 1, 1865. Zuerst bezweifelt von Gadebusch, Liv-
lindisches Jahrbuch I, 24, von Voigt vertheidigt II, 342; wvgl. Toppen, Histo-
riogr., S. 81. Vgl. auch Biittner, Die Vereinigung der livlindischen Schwert-
brider mit dem deutschen Orden, Mittheilungen XI, 1. Heft und Schirren, ebd.
S. 260 —265. Beide Berichte werden als Beilagen zur grofsen Hochmeister-
chronik erscheinen.

Beildutig mochte ich auch noch die Frage aufwerfen, was es mit dom ,Mér-
chen von der Geburt dos Landmeisters Meinhard von Querfurt® fiir ein Be-
wandtnifs hat, dessen in Preufs. Liefer. Th. I, S. 265 gedacht ist; vgl. Ade-
lung S. 136.
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§ 22. Alnpeke, Hermann von Wartberg und verwandte
Quellen.

Noch vor dem Beginne der Geschichtschreibung Preufsens sehen
wir bereits unter den Deutschen in Livland eine sehr bedeutende
historiographische Thitigkeit, wie es ja auch frither als Preufsen der
Schauplatz mercantiler und kriegerischer Unternehmungen von Seite
der deutschen Kaufmannschaft und Kirche geworden war. In eigen-
thiimlicher Weise ist dann das Land aber doch dem deutschen Orden
zugefallen. Erst war die bischofliche Gewalt herrschend, hierauf sah
man sich gendthigt einen kriegerischen Orden zum Schutze gegen
die Nachbarn zu griinden, und endlich wurde durch die Vereinigung
des Schwertordens mit dem deutschen Orden, woriber wir den Be-
richt Heldrungens kennen gelernt haben, der Grund zur Herrschaft
des letzteren gelegt. Die grofsen Schriftsteller Livlands repriisentiren
in ihrer Auffassung diese verschiedenen Epochen: Heinrich der
Lettel) ging aus den Kreisen jener bischoflichen Gewalt und An-
spriiche hervor, die Keimchronik vom Ende des 13. Jahrhunderts da-
gegen vertritt bereits den Standpunkt des deutschen Ordens und
macht diesen zugleich populdr. Denn der grofse literarische Zug der
Zeit, welcher ilberall diese eigenthiimliche Richtung der Geschicht-
schreibung hervorbrachte, fiihrte auch in diesem &ufsersten Norden
deutscher Herrlichkeit zur Schopfung einer Landeschronik in deut-
schen Reimen, wolgecignet zugleich die Vergangenheit kennen zu
lernen und zur Nachahmung der Vorfahren anzueifern. Zugleich ein
historisches und ein im hdchsten Grade politisches Interesse gewédhrt
demnach diese livldndische Reirachronik?2).

*) W. G. 460. 461. Wichtig jat die von W. Papst gelieferte Uebersetziing,
welche auf einer sonst noch nicht benutzten Handschrift beruht.

2) Von Pfeiffers Ausgabe, Bibliothek des liter. Vereins VII, ist zu wissen,
dafs sie lediglich Abdruck von Bergmanns nur sehr selten vorkommender Aus-
gabe ist mit Hinzuziehung dessen, was die Heidelberger Handschrift mehr gibt.
Eine kritische Ausgabe wollte Pfeiffer nicht liefern, nur dem augenblicklichen
Wunsche grofserer Verbreitung des damals fast unerreichbaren Werkes dienen.
In einigen kritischen Fragen wird er aber doch Recht behalten kdnnen, wie
etwa in Ausscheidung des Verses 11653. In der Verszdhlung bleibt Pfeiffer zum
fheil nicht ohne ein arges Versehen um eine nicht unbedeutende Differenz hin-
ter der Ausgabe von Kallmeyer und Napiersky, Scriptt. rerum Livonicarum I,
2. Heft, zuriick. Die Ausgabe enthdlt gleichzeitig eine prosaische Uebersetzung
unterhalb des Textes. Die Reimchronik hat 12017 Verse; in das Hochdeutsche
iibertragen und mit Anmerkungen versehen von E. Meyer, Reval 1848,
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Ob sie von Dietleib Alnpeke herrlihre, ist Gegenstand lebhafter
Controverse gewesen'). Der Name ist in einem Zusatze zur Berg-
mannschen Handschrift Uberliefert, in welchem es indefs zweifelhaft
bleibt, ob vom Verfasser oder vom Schreiber die Rede ist. Die
Grlinde gegen die Autorschaft, welche aus der Sprache der Reim-
chronik entnommen werden wollten, miissen jedoch als verfehlt an-
gesehen werden, denn der schwébische Dialect, der gegen den auf
Sachsen weisenden Alnpeke zeugen sollte, existirt in Wahrheit in der
Reimchronik gar nicht, und kann auch heute nicht mehr von einem
schwdbischen Dichter als dem Verfasser derselben gesprochen wer-
den. Da aber noch viel weniger Anhaltspunkte dafiir sind, dafs ein
in den letzten Versen genannter Bruder Wicbolt Dosel der Verfasser
wiére, so diirfte zunédchst dem Dietleib Alnpeke die Aussicht erwach-
sen, dafs sein Name mit dem Gedicht verbunden bleibt, sei es, dafs
er der geistige Urheber, sei es, dafs er nur das Verdienst der me-
chanischen Ueberlieferung besitzt.

Wichtiger ist denn auch, wer und was der Verfasser gewesen
ist, welchen Kreisen er angehdrte und wo er lebte. Dafs er nicht,
wie der verdienstvolle letzte Herausgeber des Werkes meinte, ein
didnischer Ritter gewesen und nicht zu Reval schrieb, mdchte mit
Schirren anzunehmen sein, fir einen Cisterciensermdnch aber diirfte
man ihn auch nicht halten, da er sonst schwerlich Schwidchen seines
Standes so herbe berithren wiirde. Alles in allem dirfte Pfeiffers
Vermuthung doch immer die wahrscheinlichste bleiben, er sei ein
Ordensritter oder doch eines solchen Dienstmann gewesen. Auch
bleibt bestehen, dafs die Heimat des Dichters in Mitteldeutschland

") Ueber die livlandiscbe Geschichtschreibung iiberhaupt ist (Gadebusch),
Abhandlung von livlindischen Geschichtschreibern, Kiga 1772; Mono in den
Heidelb. Jahrb. 18111 fiber Bergmanns Ausgabe ; Napicrskv, fortgesetzte Abhand-
lung von livlind. Geschichtschreibern, ein iiterarhistor. und bibliogr. Versuch,
Mituu 1824; Napicrskv, Quellen und Hilfsmittel zur lirHndischeti Geschichte
in Mittheilungen iiber liv-, Ksth- und Kurland I, 61 84, ein Vortrag, worin
auch tber Heinrich den Letten ausfiihrlich gehandelt ist. Nicht ohne Bedeu-
tung ist der Aufsatz von Papst, Die Anfinge der deutschen Herrschaft in Liv-
land in Bunge’s Archiv fiir Liv-, Ksth- und Kurland V, 40, wo auf die platt-
deutsche Ueberaetzung zweier Stellen der livlindischen Reimchronik aufmerksam
gemacht ist, die sich in der kleinen Bremischen Reimchronik wiederfinden, iiber-
haupt die Benutzung der livlindischen Reimchronik in Bremer Quellen bespro-
chen wird. Gegen Alnpeke’s Autorschatt erhob sich im Anschliisse an Mone
Paucker, Monum. Livon. antiquae III, 113 und in Arbeiten der kurlind. Gesell-
schaft fiir Literatur und Kunst I, 107. Gegen Kallmevcr und Napiersky end-
lich Schirren, Der Verfasser der livldndischen Reimchronik in den Mittheilungen
iber Lir-, Esth- und Kurland VHI, 10 —83. \ gl. Strehlke in Scriptt. rer. Pr.
I, 625 627.
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zu suchen ist. Auffallend wenig Erwdhnung macht der Verfasser in
dem Gedichte von sich selbst, so dafs man Uber seine Lebensum-
stdnde durch ihn so gut wie gar nichts erfdhrt. Nur seine Anwesen-
heit bei vielen von ihm erzdhlten kriegerischen Ereignissen ldfst sich
erkennen, wie denn Uberhaupt das militairische Interesse vollstindig
vorwiegt und dhnlich wie in der preufsischen Reimchronik Wigands
von Marburg nicht selten vorkommt, dafs auch die Heiden wegen
ihrer Tapferkeit gepriesen werden. Die Chronik ist Uberhaupt vor-
zugsweise Zeitgeschichte, was vorhergeht ist verhdltnifsméafsig unbe-
deutend und beriihrt nur die allerwichtigsten Ereignisse. Selbst Uber
*len Untergang des Schwertordens und die Vereinigung mit dem deut-
schen Orden ist nur weniges erzdhlt. Der Verfasser berichtet gleich-
sam als Einleitung, wie das Christenthum nach Livland gekommen
Be4 im Ubrigen ist es ihm darum zu thun seine Zeit und seine Er-
lebnisse zu schildern. Und hiermit kldrt sich auch auf, warum der
Verfasser nur immer die Ereignisse eines bestimmten Landes im
Auge hat, — er selbst konnte nicht Uberall gegenwirtig sein, er hat
daher auch nur zufillig von da und von dort Nachrichten; ihm
selbst aber im Ganzen und Grofsen eine planméfsige Anlage zuzu-
schreiben und daraus dann noch Folgerungen ziehen, scheint ein
Fehler der neueren Beurtheiler zu sein. Er ist ein Erzdhler, der
zusammentridgt was er in Erfahrung bringen konnte, und dem es
viel weniger auf eigentlich planmédfsige Darstellung als auf Ftille des
Stoffes ankam. Daher kiimmerte er sich auch wenig um Chronologie
und noch weniger um schriftliche Quellen.

In derThat hat der Reimchronist sich lediglich darauf beschridnkt,
widerzugeben was er von erfahrenen Ménnern erfahren hat. Er be-
ruft sich auch stets nur auf die miindliche Ueberlieferung; es scheint
unglaublich, ist aber ganz richtig, dafs er die Chronik Heinrichs von
Lettland nicht gekannt hat. Die Geschichte umfafst die Zeit vom
efahre 1143—1290, wozu noch ein Anhang Uber die Regierung des
Ordensmeisters Holte kommt, der auch von demselben Verfasser her-
rithrt. Erst vom Jahre 1250 an beginnt in breitester Weise die Schil-
derung, also durch vierzig Jahre hindurch, ein Zeitraum, den der
Heimchronist mit vollem Bewufstsein eigener Erinnerungen durch-
uuessen konnte. Dem Urtheile der letzten gelehrten Herausgeber wird
nian am liebsten beipflichtcn, wo es heifst: ,Im Ganzen ist der Ein-
druck, den unsere Reimchronik macht, gewifs ein giinstiger. Sie
flolst die Ueberzeugung ein, dafs der Verfasser mit Sorgfalt und Ge-
nauigkeit mittheilte, was er in Erfahrung brachte, niemals absicht-

ch von der Wahrheit abwich und dem zu seiner Zeit herrschenden
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Parteikampfe in Livland keinen Einflufs auf seine Schrift gestattete.
Wenn er dennoch in der ersten Hédlfte derselben den nachtheiligen
Einflufs nicht auszuscheiden wufste, den die Sage bereits auf die
Geschichte ausgelibt hatte, so lag das an dem Mangel einer festeren
Grundlage; sie nimmt dadurch als Quelle eine untergeordnete Stelle
ein und mufs durch gesicherte Hilfsmittel geregelt werden. Desto
hoher steht die zweite Hilfte. Innere und &dufsere Griinde befestigen
das Vertrauen, das sie als das Werk eines Zeitgenossen erweckt und
so wie sie durch Reichthum und Ausfiihrlichkeit ausgezeichnet ist,
so Ubertrifft sie auch an Zuverldssigkeit gewifs jeden anderen Be-
richt Uber den von ihr behandelten Zeitabschnitt der livldndischen
Geschichte.”

Bis vor kurzer Zeit dachte man, dafs mit Heinrich dem Letten
und der Reimchronik alles erschopft sei, was die Geschichtschreibung
Livlands im Mittelalter hervorgebracht hat. Immer sah man sich
wieder auf Russow, dessen gelehrte Thétigkeit einen Ersatz fir die
mangelnden gleichzeitigen Quellen bieten sollte, verwiesenl). Da
wurden nun einige hochst bedeutende Funde gemacht. Zuerst wurde
man auf die Dinamiinder Chronik, die bis zum Jahre 1348 reicht,
aufmerksam, ein Denkmal, welches zwar diirftig und weit weniger
eingehend als die sonstigen Berichte, aber zuverldssig und fiir die
Chronologie wichtig ista). Hierauf entdeckte E. Strehlke, dem so
Vieles schon zu verdanken war, die Chronik Hermanns von Wart-
berg in einem Danziger Codex3). Da sie bis zum Jahre 1378 reicht,
so fiillt sie eine ungemein grofse Liicke in der Geschichtschreibung
des Nordens aus. Mit Recht konnte der Herausgeber daher bemer-
ken, dafs trotz der grofsen Anzahl von Urkunden, welche Uber diese

'y Der zweite Baud der Scriptt. rer. Liv., frither erschienen alsder erste
enthalt diespateren Chronisten Balthasar Kiissow, Henning Horner und I&iu-
horn mit sorgfiltiger Priifung auf ihre etwaigen Quellen.

3) Die Chronik von Diinamiinde, von W. Arndt entdeckt, ist in Bung
Archiv 1V,21>9 und als Beilage in Scriptt. rer. Pr. I, 139 gedruckt. Sie wird
einem Cistercienser der Mitte des 14. Jahrhunderts zugeschrieben. Beachtons-
werth sind auch die Annalen von Ronneburg, ebend. S. 142; sie beginnen
mit 1190.

3) Die erste Mittheilung iiber die Chronik Hermanns von W artberg machte
Strehlke in den Neuen Pretifs. Prov.-Blftttern, 3. Folge III, Heft 3, Konigsberg
1859. Abdruck hierauf in Scriptt. rer. Pr. II, 9 — 116. Der besonders erhaltene
Bericht iiber die Verhandlungen des Hochmeisters, des livlindischen Meisters
und anderer Ordensgebietiger mit dem Erzbischéfe von Riga und mehreren von
dessen Suffraganen zu Danzig im Jahre 1366, der nach Strehlko’s Beweis von
Hermann von W artberg selbst verfafst ist, findet sich ebend. Beilage IV, ebend.
S. 148. Uebersetzt ebenfalls von Strehlke, Berlin und Reval 1864.
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Zeit verdffentlicht istl), doch erst jetzt eine volle lebendige Ge-
schichtskenntnifs dieser Zeit sich erdffnet habe.

Hermann von Wartberg war Capellin des Landmeisters von
Livland. Der Inhalt seiner Chronik ldfst schliefsen, dafs er um das
Jahr 1358, wo dieselbe ausfiihrlicher, die Darstellung breiter und
unmittelbarer zu werden beginnt, nach Livland gekommen sein mag.
Heber seine Herkunft ldfst sich nur das mit Sicherheit sagen, dafs
er ein Niederdeutscher gewesen ist. Widhrend ndmlich aus sprach-
lichen Momenten der vorherrschende Einflufs des Mitteldeutschen in
der Literatur der Ordensldnder deutlich zu erkennen ist, zeigt Her-
mann von Wartberg, wo er irgend Gelegenheit hat deutsche Wort-
formen zu gebrauchen, entschieden seinen niederdeutschen Dialect.
Wenn in bestimmterer Weise Westphalen als die Heimat des Geschicht-
schreibers bezeichnet worden ist, so sind dafiir doch keine ausrei-
chenden Beweise beizubringen. Auch bleibt zweifelhaft, ob er biir-
gerlicher oder ritterlicher Herkunft war, der Name von Wartberg
lafst beide Deutungen zu und man findet adelige und biirgerliche
Familien dieses Namens. Viel kommt iibrigens darauf nicht an, denn
seinem Stande nach war Hermann Ordenspriester nicht Ordensritter.
Als Capellan diente er unter den Landmeistern Arnold von Viting-
hof (t 11.Jul, 1304) un(j Wilhelm von Vrimersheim (1364— 1385).
In dieser Stellung hatte er Gelegenheit von den wichtigsten Acten
nicht blofs, sondern von allerlei politischen Verhandlungen und Er-
eignissen selbst Kenntnifs zu nehmen. Im Jahre 1366 findet man
Hermann von IVartberg selbst als Sachwalter des deutschen Ordens
in dem Streite mit dem Erzbischof von Riga und anderen Bischdfen
zu Danzig thidtig; iber die da gepflogenen Verhandlungen besitzen
wir noch die Protocolle in der von ihm selbst wahrscheinlich ver-
fafsten Relation. In der Chronik hat Hermann von Wartberg in et-
wa» schonfirbender Weise seinen Antheil an diesen Unterhandlungen

, so dafs ein Glossator zu seinem Buche, der iiber-
haupt manche dankenswerthe Bemerkungen auch sachlicher Art ge-

macht hat, die ironische Marginalnote beifiigen konnte, der Autor
lobe sich selbst.

i. ) Zahlreich und gut sind die Urkunden in Bunge, Liv-, esth- und kur-
) n(l|4ches Urkundenbuch nehet Regesten, 1853 1859, veroffentlicht. Dazu
B »men einschlidgig die Monumenta Warmiensia, die im ersten und zweiten

| die Urkunden, im dritten Scriptorcs enthalten. Unter den Scriptores von
“rnuand ist hier nur das Veraeichnifs der ersten zehn Bischdfe anzufiihren:
A eptseoporum W armiensium, zwischen 1401—1415 abgefafst; die ersten
ist SIb “ehr summarisch abgehandelt. Die Chronik Johann [1’lastwichs
S llach den Forschungen des Herausgebers erst 1464 vollendet worden.
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Zur Zeit dieses Streites mit dem Erzbischof von Riga kann
Hermann von Wartberg kein Jlingling mehr gewesen sein. Zwolf
Jahre spéter endet seine Chronik, 1278. Sie ist nicht allmédhlich
entstanden, sondern im Zusammenhang geschrieben worden, — das
Werk eines am Ende seiner Laufbahn stehenden welterfahrenen Man-
nes, der sich damals von dem unmittelbaren Anthell an den Ge-
schéiften bereits zuriickgezogen haben wird; denn in den fritheren
Jahren seines Lebens hat er alle Ziige seiner Herren, der Landmei-
ster, mitgemacht, und wir finden ihn im Felde wie in der Capelle.
Es ist kein Zweifel, dafs er da, wo er die Kriegsereignisse seiner
Zeit schildert und in der ersten Person des Pluralis die Schicksale
der Ordensheere erzéhlt, als mitanwesend zu denken istl).

Von den Geschichtschreibern, die er gekannt und fiir sein Werk
benutzt hat, liegt uns das Werk Heinriche des Letten und die Reim-
chronik zur Vergleichung vor, und ldfst sich darnach die Genauig-
keit, mit der Hermann gearbeitet hat, leicht priifen. Was ihm jedoch
zum grofsten Fehler angerechnet werden mufs entspringt nun nicht
aus Nachlédssigkeit, sondern aus einer verfehlten Kritik seiner Vor-
ginger. Aus der Reimchronik wurde ndmlich die falsche Jahreszahl
1143 fiir die Entdeckung Livlands heriibergenommen und um diesen
Fehler auszugleichen hat Hermann einen Bischof Albert eingescho-,
ben, der nie existirte und dem er allerlei Ereignisse, die unter Al-
bert von Buxhoweden geschehen sind, willkiirlich zuschrieb. Im iibri-
gen ist er in Betreff des Thatsdchlichen fast ganz abhédngig von Hein-
rich dem Letten, mit welchem die Congruenz genauer ist als mit
der Reimchronik. Was die letztere anlangt, so hat es fast den An-
schein, es ldge eine gemeinschaftliche Quelle beiden zu Grunde, doch
hat der sorgfédltige Herausgeber sich gegen diese Vermuthung aus-
gesprochen2). Von anderen Quellen lag ihm noch ein Landmeister-
Verzeichnifs von Livland vor, das Abweichungen von dem der Reim-
chronik enthédlt, und aufserdem ein kleines Annalenwerk aus dem
ersten Viertel des 14. Jahrhunderts, wovon man Ueberbleibsel auch
in dem Canonicus von Samland, in der Diinamiinder kleinen Chronik,
in den Annalen von Ronneburg und spédter in Wigand von Marburg

wiederfindet. Erwédhnenswerth ist Hermanns gelegentliche Bezug-

1) Dan wichtigste Beispiel, deren wir aber nicht viele andere zu flnden
vermochten, hebt Strehlko zum Jahre 1J72 hervor, S. 12 und 102.
2) Vgl. besonders Strehlke’s Aufsatz in den Neuen Preufs. Prov.-Blittern
a. a. 0., wo iiber die Frage, ob livlind. Ueimchrouik oder X, eingehender ge-
handelt wird.
H. v.W. livl. R. H.v.W.
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ndhme auf litthauische und russische Verhidltnisse, und fordert we-
nigstens zu einer Vergleichung mit den zahlreichen russischen An-
nalen auf, die jetzt gesammelt vorliegen und wovon eine lateinische
Uebersetzung hoffentlich bald einmal geliefert werden wird '). Im
ibrigen ist es auffallend, wie wenig unser Autor seinen Blick Uber
den nédchsten Gesichtskreis der livldndischen Landmeistergeschichte
emporhebt, Genaueres Uber das eben damals sich weit ausbreitende
litthauische Reich erfdhrt man nicht; ebensowenig ist es die Absicht
Hermanns von Wartberg die allgemeine deutsche Ordensgeschichte
zu iberliefern. Es fehlt ihm daher auch der grofse moralische Hin-
lergrund, der in dem Werke Dusburgs in bestimmt religids-lehrhafter

Tendenz hervortritt.

§ 23. Schlesien und Polen.

Gas erste geschichtliche Denkmal aus Schlesien ist das bald
nach 1250 verfafste und bis 1310 fortgesetzte GrUndungsbuch von
Heinrichau, welches Stenzel gefunden und herausgegeben hat2). Die-
ses merkwiirdige Werk enthédlt eine eigenthUmliche Verbindung von
mkundlichen und annalistischen Mittheilungen. Es verfolgt einerseits
den unmittelbar praktischen Zweck die Giiter, Besitzungen und Er-
werbungen des Klosters in genauester Evidenz zu halten, anderer-
seits vertritt es die Stelle eines Gedenkbuches fUr die gleichzeitigen
Ereignisse. In ersterer Beziehung haben die Verfasser des Werkes
eich mit grofster Treue des urkundlichen Materials des Klosters be-
dient, und eine Vergleichung ihrer Mittheilungen mit den zum Theil
noch vorhandenen Originalen gibt uns den besten Beweis fUr die
aufserordcntliche Verldfslichkeit des Griindungsbuehes. Da ist man
nun mitten in die statistischen Verhéltnisse eines eben in fremdem

Lande gegriindeten deutschen Klosters gefiithrt. Es werden die grofs-

) Man orientirt sich iiber die jetzt neu herausgegebenen russischen Fort-
setzungen dos Nestor aus dem 13. und 14. Jahrhundert durch den Aufsatz von
ug. Engelmann, Chronologische Forschungen auf dem Gebiete der russischen
Und livldndischen Geschichte des 13. und 14. Jahrhunderts in den Mittheilungen
ans dem Gebiete der Geschichte Liv-, Esth- und Kurlands 1A, 366. Dazu
onnoll, Ernst, russisch - Inldndische Chronographie von der Mitte des 9. Jahr-
'inderts bis 1414, im Auftrige der Kais. Akad. der Wissensch. in Petersburg,
Leipzig 1862.
. ) W.G. 460, V, 11. Liber fundationis claustri S. Mariae in Heinrichow,
Stenzel, Breslau 1854.
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ten Einzelnheiten rlicksichtlich des Besitzes der Grundstiicke des
Klosters angefiihrt, und Uber Grenzen, Uber die Familien der friihe-
ren Besitzer, Uber die schwebenden Streitigkeiten und Processe wird
allerlei rechtshistorisch Interessantes bemerkt. Aber auch die in
Schlesien regierenden Persdnlichkeiten treten uns in aller Deutlich-
keit hervor: Heinrich I., Boleslaus II., das Verhidltnifs der So6hne
Heinrichs II. und anderes mehr. Nicht minder unterrichtend sind
die Erzdhlungen vom Anbaue des Landes Uberhaupt, von dessen
Urbarmachung, von der Einrichtung deutscher Dorfer, deren grofsere
Gemeinden erst aus der Zusammenlegung mehrerer kleinerer polni-
scher Dorfer und ErbgUter entstanden ').

Wer die Verfasser der zwei Biicher des Werkes, wie sie vor
uns liegen, gewesen, ist nicht mit Bestimmtheit anzugeben, nur so
viel ist gewifs, dafs beide Biicher nicht einen und denselben Ver-
fasser haben. Peter III., Abt des Klosters, wird am Anfang des
zweiten Buches ausdriicklich genannt. Es ist wahrscheinlich, dafs
er der Verfasser des zweiten Theils des ersten Buchs war. Seine
Nachrichten reichen bis 1257. Er war frither Moncli in Leubus und
wird gleich bei der Stiftung von Heinrichau 1227 genannt. Von sei-
nem Leben hat Stenzel manches Detail nachgewiesenl), dagegen ist
es nicht geluugen die Namen der spdteren Verfasser bis 1310 fest-
zustellen. Auch das dem Griindungsbuch angehdngte Verzeichnifs
der Bischofe von Breslau gehort in einen anderen Zusammenhang.

Heinrichau war Cistercienserabtei. Dieser Orden hat in Schle-
sien wie in Bohmen am meisten die germanisirenden Tendenzen ver-
treten. Von einer Annalistik in strengerem Sinne kann bei diesem
miihevollen, der Cultivirung des Landes zugewendeten Leben dieser
Monche nicht die Rede sein und nur in uneigentlichem Sinne diirfte
man von Annalen von Heinrichau reden3). Es sind knappe Aufzeich-
nungen Uber Ereignisse in Schlesien von 1238—1410. Unter den
anderen sechs Cistercienserklostern : Leubus, Kamenz, Rduden, Him-
melwitz, Griissau, Trebnitz, hat man von Griissau nur unbedeu-

tende Notizen4) und von Kamenz nur durch einen Zufall dort auf-

1) Vgl. Wattenbach in Sybels Zeitschr. : Germsnisirung der Ostlichen Grenz-
marken, IX. Band, 38i. Grlinhagon, Ilreslau unter den Piaeten, wo &ber dio
deutsche Colonisation Schlesiens das Wichtigste gesagt ist.

*) Vgl. Stenzel a. a. O. in der Vorrede S. XII.

*)  Mit Zuhilfenahme eines neuen Codex hat jetztArndt indenMon.Ge
SS. XIX, 543—549 als Annuite Cieter:. in llpinrtchoir hcrausgegebon, was
Stenzel Brett Chrnnicon Silesiat, Scriptt. I, 33 —37 (vgl. Hoffmann, Monats-
schrift von und fiir Schlesien I, 49), bezeichnethat.

4) Mon. Genn. SS. ed. Arndt, Grissawicnses majoreset minores XIX,541.
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bewahrte kleine polnische Annalen iibrig ). Von Trebnitz dagegen
»st der uns erhaltene Stiftbrief fiir die Colonisation des Landes ver-
moge der genauen geographischen Bestimmungen von Wichtigkeit2).
Aus dem dltesten dieser Kloster aber, aus Leubus, sind uns eine
Reihe von kostbaren Monumenten erhalten3).

Die éltesten Ausziige aus einem wahrscheinlich den thiiringisch-
sdchsischen Marken ungehdrigen Annalenwerk4) sind diirftig genug
und reichen bis 1305. Ausfithrlicher sind dagegen die schlesischen
Annalen von 1241— 1315. Einer der wichtigsten Theile dieser Leu-
buser Monumente ist, wie in Heinrichau, der Katalog der Breslauer
Bischofe. Und von allgemeinerem Interesse sind eine Reihe von dich-
Rrischen Aufzeichnungen, welche Wattenbach ebenfalls dem Anfidnge
des 14. Jahrhunderts zuschreibt. Sie weisen auf Benutzung der noch
spdter zu erwahnenden Chronica Polonorum hin, wahrend in der spé-
teren Chronica principiim schon daraus geschopft ist5).

Wenden wir uns nun zu der Geschichte der Breslauer Bischofe,
so ldfst sich schon von vornherein vermuthen, dafs sie vielfach den
Mittelpunkt von historischen Aufzeichnungen gebildet haben und dafs
daher in den meisten der genannten Kldster auch Kataloge der Bres-
lauer Bischofe verfafst sind. Im Ganzen besitzt man gegenwairtig
sechs solche Verzeichnisse, die, wenn sie gleich unter einander ab-
weichen, doch im Grofsen und Ganzen den spédteren Verfilschungen
gegeniiber als die dchte Grundlage der édlteren Bischofsgeschichte be-

trachtet werden miissent). Sehr schédtzenswerthe annalistische Auf-

542. Nach Ropell in der Zeitschrift fur Geschichte und Alterthumskunde I,
200 -213.

1) Mon. Germ. SS. XIX, 580, aber von Wattenbach aufgefunden.

2) Archiv fiir die Geschichte des Bisthums Breslau II, S. 194 ff

3) Monumenta Lubensia, herausgegeben von Dr. W. Wattenbach, Breslau
1861. Die Ausgabe ist aus der Handschrift der Marcusbibliothek in Venedig,
"elche Jafféo 1860 abgeschrieben hat; Palacky, Ital. Reise, S.77. Sie enthilt
auch den Tractat des Abtes Ludolf von Sagan, de longevo scismate. In der
wncapitel-Bibliothek in Breslau waren diese Leubuser Aufzeichnungen nicht
mehr zu finden. Nachtrigliche Bemerkungen zu einigen Stellen der Monumenta
mbensia in der Zeitschrift V, 1. 116 ff. Ueber die Zeit der Griindung von Leu-
Us> auch fiir den Bischofskatalog wichtig und fiir die fabelhafte Griindungs-
ge.schichte (Gr Aufsatz von Griinhagen, ebend. S. 193.

)" Wattenbach S. 4 weist auf Sifrids Buch hin, was vielleicht durch die

Vn nachgewiesenen Beziehungen des Sifridus Presbyter zu den Cistercien-
8e,n moch wahrscheinlicher wird; vgl. oben S. 139  141.
) hei Wattenbach hierauf folgenden Kpitaphia ducurn Slezie finden

SlC n®bst den Ann. Lubenses auch bei Arndt, Mmon. Germ. SS. XIX, 548—552.
) Die Varianten aller sechs Kataloge hat Wattenbach a. a. 6. fe. 10 13
angdgeben und auch die Reihenfolge ist von ihm am besten bestimmt:
a) Initium ordinationis Wrat. ecclesie episc. bis auf Thomas I., Stenzel,
Griindungsbuch von Heinrichau, S. 123 —128.

13%
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Zeichnungen sind in Breslau unter den Stadtrechnungen gefunden
worden, welche als eine zwar nicht historiographische aber fiir die
Geschichte des 11.Jahrhunderts unschédtzbare Quelle in neuester Zeit
trefflich herausgegeben worden sind ). Diese alten annalistischcn
Aufzeichnungen beginnen mit dem Jahre 1238 und enden 1308. Im
Jahre 1511 hat aber der Magistrat von Breslau diese und andere
alte Aufzeichnungen sammeln und zusammenstellen lassen, und so
ist uns auf diesem Wege noch manche é&ltere Nachricht in annali-
stischer Form fiir das ganze 14. Jahrhundert erhalten2). Verwandt
damit ist ein anderes Stlick von Annalen, welche bis zum Jahre
1372 reichen3). Davon verschieden dagegen sind die Aufzeichnun-
gen, die in einem Codex der Nonnen von St. Clara ebenfalls zu
Breslau verkommen, wo auch ein Verzeichnifs der Aebtissinnen, ein
Leben des heiligen Franciscus und anderes zu finden ist, das noch
zu erwihnen sein wird4).

Fir die Stadtgeschichte von Breslau nimmt eine kleine aber in-
teressante Aufzeichnung vom Jahre 1333 die Aufmerksamkeit in An-

spruch, wo uns eine Schilderung der Unruhen gegeben ist, welche

b) Catalogus LubensL.
¢) Series episcoporum bis auf Wenzel; herausgegeben von Kaffler, Zeit-
schrift des histor. Vereins 1, 224.
ff) De institutione eccles. Wratisl. bis auf Wenzel, mit spéterer Fortsetzung
beruhend auf @) und b). Stenzel, SS. rer. Sil. I, 156 — 166.
e) Der Katalog aus dem Uber niger des Domcapitols bis aufJodocus; Sten-
zel, SS. rer. SU. 11, 133.
f) Der Katalog im Griissauer Copialbuch, dem vorigen ganz &hnlich; die
Varianten gibt Stenzel zu a).
Das verschiedene Alter der Hi'ehofsVerzeichnisse wird besonders dadurch be-
zeichnet, dafs der durch .MUsverstaiidnifs in die spédteren Chroniken gekommene
Bischof Magnus zum Jahre 1141 in den &lteren Verzeichnissen eben fehlt; vgl.
Stenzel, SS. rer. Sil. I, 138 Note 3. Die von Stenzel gewiinschte Geschichte des
Bisthums Breslau ist nun von Heyne geliefert.
') Unter dem .Namen des Henricus pauper im Cod. dipi. Silesiae III heraus-
gegeben von Colmar Griinhagen, Bechnungsbiicher der Stadt von 12911—1358

nebst zwei Rationarien von 1386 und 1387. Man unterscheidet drei in Bres-
lau vorhandene Stadtbiicher: Dio hirsuta hilla, nudus Laurentius und Henri-
cus pauper.
2) Nach Sommersborg, SS. rer. Sil. II, 17. 18 unter dem Titel: Chronici

Silesiae vetustissimi fragmentim und Griinhagen a. a. O. Jetzt von Arndt in
den Mon. Germ. ss. X 1X, 527 znsammengelegt mit den Annales magistratus
W ralislairienseg vom Jahre 1514,

J) Nach Katfler, Zeitschrift fiir Gesch. etc. Schlesiens I, 213  224. Von
Arndt Mon. Germ. SS. XIX, 531 ff.

4) Hoffmann in der Monatsschrift von und fiir Schlesien 1829, p. 242;
Stenzel, Scriptt. rer. Sil. II, p. 130—132 und darnach Arndt a. a. 0. 534 ff
Eine spite Compilation ist was Arndt nach neuerlicher Collation von Scherer
als Annales Silesiaci compilati drucken lidfst, ebend. 537. Es enthélt fast nichts
Selbstdndiges.
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die Handwerker gegen den Rath erregt haben ). Die bischofliche
Kanzlei dagegen hat im 14. Jahrhundert ein Werk geliefert, das zu
den hervorragendsten &dhnlicher Art zu rechnen ist: das Formelbuch
des Domherrn Arnold von Protzan, welches fllr die Geschichte der
Bischofe Heinrich und Nanker eine der grofsten Sammlungen von
Urkunden in systematischer Ordnung enthidlt§).

Beachtenswerth ist auch eine Augustinerchronik von Glatz. Ar-
nesi von Pardubitz, der erste Erzbischof von Prag, war der Stifter
des Klosters und sehr natiirlich hat man sich daher um das Leben
des Mannes besonders bekiimmert. Zu Grunde gelegt wurde jedoch
das Geschichtswerk des lienesch von WeitmUhl, nur wurden dessen
Mittheilungen erheblich erweitert§). Weit spédter, aber sehr frucht-
bar, tritt uns in einem anderen Augustiner Chorherrnstifte historio-
graphische Thitigkeit entgegen. In Sagan wurde ein solches Stift
durch den Herzog Heinrich, Gemahl der heiligen Hedwig, gegriindet.
Uie alten Aufzeichnungen waren indefs nicht sehr ergiebig, wie man
theils aus ausdriicklichen Bemerkungen dariiber, theils aus dem
Schwanken der élteren Geschichte entnehmen kann. Erst am Ende
des 14. Jahrhunderts hat der gelehrte Abt Ludolf eine Geschichte
des Klosters begonnen, welche er als Cataloyus abbatum Sayanensium
bezeichnet hat4). Dafs er selbst das Werk verfafste, sagt sein Fort-
setzer ausdriicklich, doch ist das vorliegende Manuscript nicht von
seiner Hand geschrieben. Dafs Ludolf verhdltnifsméfsig wenig von
der Geschichte seiner Zeit mittheilt, ist auffallend, da er sonst auch
Uber allgemein politische Fragen schrieb; aber fiir die Localgeschichte

nicht blofs von Sagan, sondern auch fur die Niederlausitz und Glo-

") Colmar Griinhageu, Breslau unter den Plasten, unter dem Titel: Der
Bericht iiber den Aufstand von 1333 aus der hirsuta hilla, S. 116 ff. Ueber
das letitero Stadtbuch vgl. Steinbeck, Der Aufstand der Tuchmacher etc. in
Abhandlungen der schles. Gesellschaft fiir vaterldnd. Cultur 1801, Heft 1, S. 44
und 45; dagegen Griinhagen a.a.0. Gewissormafsen zu den Geschichtsquellen
un weiteren Sinne kann man auch die interessanten sehr vollstindig erhaltenen

rocefsacten des Abtes von Raduden gegen die Fleischer zu Ratibof rechnen,
"eiche Wattenbach in den Urkunden der Kldster Randen und Ilimmelwitz mit-
Theilte ; Cod. dipi. Sil, II. Bd.

8) Herausgegeben von Wattenbach im (bl . dipi. Sil., Bd. V. Ueber Arnold
'On Pfotzans Hehr bewegtes Leben Vorrede VII.

8) Bio Augustinerchronik von Glatz, Wattenbach in der Zeitschr. fiir Gesch.

Schlesiens III, 33. Oesterreichiscbes aus der Chronik der Augustiner zu

atz von Wattenbach im Jahrb. fiir vaterlind. Gesch., 1. Jahrg., 1861, Wien.
lis “*merm von den Augustinern von Sagan herstammenden Codex stammen
anderen einige Vagantenlieder, welche Palm in den Abhandlungen der
schles. Gesellschaft fiir vaterlind. Cultur I, 1. 78 ff. ver6ffentlicht hat. Die dlte-
ren richten sich an Karl IV.
4) Stenzel, SS. rer. Sil. I, S. 173.
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gau ist das Burh von der grofsten Wichtigkeit. Es ist, wie der Ver-
fasser selbst angibt, am 9. Mai 1398 beendigt, ein Beweis, dafs Lu-
dolf durch seine RegierungsgeschHfte verhindert war, die Fortfiihrung
desselben zu leiten, denn er wurde 1394 zum Abte erhoben und
starb erst 1422; aber es fanden sieh nicht weniger als finf Ge-
schichtschreiber, die tief in die neue Zeit hinein das ehrwiirdige
Denkmal des gefeierten Abtes Ludolf fortsetzten. Die Lebensge-
schichte des Abtes Ludolf selbst ist ein merkwiirdiges, auch fir all-
gemeine Geschichte reichhaltiges, wenn auch nicht ohne Vorsicht zu
benutzendes Werk des freilich 100 Jahre spéter lebenden Subpriors
Peter Waynknecht.

Wenden wir uns nun zu der Geschichte der Fiirsten und des
Landes selbst, so tritt zwar Schlesien nach der Natur der Dinge
seit der Mitte des 13. Jahrhunderts bereits in selbstindigerer Weise
hervor, als frither in den Zeiten des Martinus Gallus und des Vincenz
Kadlubkol), allein noch immer sind die Geschichtsdarstellungen mit
denen Polens untrennbar verbunden.

Die dltesten Denkmiler, welche die Geschichte schlesischer Fiir-
sten behandeln, weisen uns auf zwei Frauen: die Herzoginnen Hed-
wig und Anna. Hedwig, die Gemahlin Herzog Heinrichs I., welcher
sich auf Antrieb seiner Gemahlin durch viele Klostergriindungen aus-
zeichnete, wurde nach ihrem Tode, besonders in Trebnitz, wo sie
beigesetzt worden war, verehrt’). Um 1262 wurden Anstrengungen
gemacht ihre Heiligsprechung zu bewirken, eine Aufgabe, die sehr
kostspielig war, der sich aber der Enkel, Herzog Wladislaus, der
von Konig Ottokar zum Erzbischof von Salzburg beforderte ausge-
zeichnete Kirchenfiirst, mit allem Ernste hingab. Eben aus diesem
praktischen Zwecke entstand eine nicht unbetrdchtliche Literatur,
deren Anfinge jedoch erst in die erwédhnten Jahre fallen. Damals
sind zundchst wegen der von der Curie angeordneten wiederholten
und umstdndlichen Untersuchungen die Canouisationsacten abgefafst,
welche in der Bulle Clemens IV. vom 26. Médrz 1267 ihren Abschlufs
erhalten haben. Auf Grund derselben ist spédter die grofsere Legende
vermuthlich nicht vor dem Ende des 13. oder Anfang des 14. Jahr-
hunderts geschrieben worden8). Zahlreich verbreitet, hat sie um die

‘) Vgl. W. G. 383. 1V, 27. 459, V, 11

’) Stenzel, Geschichte Schlesiens, S. 33 ff. 62 ff. Die Klostergriindungen
und alles Urkundliche vollstindig zusammengesteiit in den neuen trefflichen Re-
gesten Schlesiens von Griinhagen bis 1250; Cod. dipi. Sil.,, Bd. VII. Ueber die
Hedwig S. 118. 129 ff.

*) Stenzel in den Scriptt, rer. Sil. II, 1- 126; zum Schliisse ist auch die
Colonisationsbulle abgedruckt. Unter den Biichern des Herzogs Ludwig von
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Mitte des 14. Jahrhunderts auch eine kiinstlerische Darstellung er-
fahren, welche den Text mit grofsen und zahlreichen Bildern zu
einem Prachtcodex vereinigtel).

Was den Inhalt der Hedwigslegende betrifft, so ist er von einem
grofsen Theile der schlesischen Geschichtsforscher mit der grofsten
l'ietdt angefafst worden, doch konnte dies die natiirliche Dirftigkeit,
welche die Lebensbeschreibung mit allen anderen dhnlichen Geschich-
ten dieser spédten Zeiten theilt, keineswegs verdecken. In der Haupt-
sache ist es ein Werk jener verkommenen Legendenliteratur, welche
im Stande war selbst aus dem Leben einer hervorragenden Landes-
flirstin fast nichts als Abgeschmacktheiten herauszupressen, noch
obenein in jener chronologisch verschwommenen Manier, durch welche
selbst die ziemlich zahlreich erwédhnten Personlichkeiten nur zu un-
deutlicher Erscheinung kommen. Interessant ist vielleicht nur das,
dafs man hier schon die Bemerkung machen kann, dafs das Wunder-
bare desto dicker aufgetragen wird, je mehr man nach Osten ver-
riickt, wie sich auch bei der Legende vom heiligen Stanislaus zeigt2).
Fiir die geschichtliche Untersuchung von grofserem W erthe ist da-
gegen die Genealogie der heiligen Hedwig, welche der gesammten
Hedwigsliteratur angeschlossen ist3).

Hedwigs Schwiegertochter war die Herzogin Anna, Gemahlin
des ungliicklichen in der Mongolenschlacht gefallenen Herzogs Hein-
rich des Frommen. Ihre Lebensbeschreibung gehdrt ebenfalls erst
der zweiten Hialfte des 13. Jahrhunderts an, ist jedoch schon vor der
Zusammenstellung des gesammten auf die Hedwig beziiglichen Stoffes
abgefafst. Dafiir ist sie freilich auch noch weniger historisch ergie-
big und Stenzel glaubte dem Werke daher mit Recht den Charakter

lirieg 1360 findet man aueb die Iledwigslegende; 1.504 erschien sie zuerst ge-
druckt. Griinhagen in der Zeitschrift fiir Gesch. Schlesiens V, 160.

1) Unter den zahlreichen Handschriften, zu denen nun auch (vgl. Stenzeis
sieben Handschriften) Pertz, Archiv XI, 716 und 732 zu zidhlen, verdient die
von Wolfskron aus einer Piaristenbihliothek zu Schiakenwerth herausgegebene
wegen ihres Kunstwcrthes Beachtung. Doch hat Wolfskron nicht blofs die Bilder
sondern auch den vollstindigen Text mit recht guten Anmerkungen gedruckt.

a) Die dlteste auch schon ganz barbarische Vita dieses Heiligen ist
1253, herausgegeben von Bandtke 1824. W. G. 384, IV, 27.

8) Dafs es eine rein compilatorische Arbeit ist, mit der wir es zu thun
haben, sagt die Vorrede selbst. Que scripta (die Canonisationsacten) in Trebni-
cpnsi coenobio reservata etc. Preterea frater Engelbertus, ordinis Cystercien-
Hs in sua compilatione de h&c sancta posuit quedam notabilia, que addidi su-
I'radictis et rubricis appositis per certos titulos et capitula distinsi singula, de
jluibus post tractabitur, ut quod quis de qualibet hie posita materia videro vo-
uent, facilius valeat invenire. Die Arbeit des Compilatore war also keine sehr
schwierige. Den Hauptantheil hat man dem Cistercienser Engelbert zuzuschrei-
Jen> der die Autorschaft billig in Anspruch nehmen konnte.

von
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einer eigentlichen Vita absprechen zu miissenl). Was dagegen bei
Stenzel als eine zweite Relation Uber das Leben der Herzogin Anna
erscheint, ist nichts anderes als die schon erwidhnte Aufzeichnung
der Clarissen Von Breslau. Der Verfasser beruft sich sorgféltig auf
die Personen, welche ihm die einzelnen CharakterzUge aus dem Le-
ben der Herzogin Anna mitgetheilt haben. Daraus ist dann auch
der richtige Schlufs gemacht worden, dafs das Buch erst nach dem
Tode der Aebtissin Vriderunis vom St. Clarenkloster, und zur Zeit
als die Tochter Anna’s, Hedwig, Vorsteherin daselbst gewesen ist,
geschrieben sein kann. Obwol ein Minorit, der Bruder Herbord,
Beichtvater der Herzogin Anna war, so nimmt die Lebensbeschrei-
bung doch eine den Minoriten abgeneigte Stellung ein und man hat
daher die Vermuthung ausgesprochen, dafs der Verfasser des Buches
unter den Kreuzigern von St. Matthias, von denen ein Bruder Bern-
hard als Schaffner des Klosters zu St. Clara vorkommt, zu suchen
sein mochte2).

Eine zusammenhdngende schlesisch-polnische Landesgeschichte,
welche in ihren spédteren Partien die Specialgeschichte der schlesi-
schen Herzoge vornehmlich ins Auge fassen wollte, mufstc sich nach
dem Stande der Vorarbeiten im 14. Jahrhundert an das Werk des
Vincenz anschliefsen. Ein solcher Versuch, mit Zugrundelegung des
letzteren Schriftstellers die Geschichte Schlesiens bis gegen das Ende
des 13. Jahrhunderts fortzufiithren, ward denn auch von einem un-
bekannten Verfasser im Anfinge des 14. Jahrhunderts wirklich ge-
macht3). Man nannte ihn frither Johannes, doch hat Stenzel gezeigt,
dafs dieser Name nur dem Schreiber einer der uns erhaltenen Hand-
schriften zukommen kann. Der Verfasser war iibrigens ein Deut-
scher4) und lebte sicherlich in dem letzten Zeitraum, den er be-
schreibt, als Augenzeuge der Ereignisse. Hiebei ist nur auffallend,
dafs er die im Jahre 1267 erfolgte Canonisation der heiligen Hed-
wig nicht erwdhnt. Er ist librigens Uber die Geschichten Schlesiens

besser unterrichtet als Uber die von Polen, und wird daher der Di6-

i) Vita Annae ducissae Silexiae, Stenzel, Scriptt. II, 127—130. Alia re-
lacio S. 130—132, in Mon. Oerm. SS. XIX, 534 als Notae monialium St. Clame.

*) Knoblich, Herzogin Anna von Schlesien, Breslau 1865. Vgl. S. 117, wo
im Oegensatze zu des Verfassers fritherer Arbeit iiber die heilige Hedwig eini-
ges recht Brauchbare zu finden ist.

*) Chronica Polonoram hei Stenzel, SS. rer. Sil.I, 1—32. Von Arndt, Mon.
Germ. SS. XIX, 553, Chronicon Polono. Silesiacum genannt.

4) ,»Unstreitig war er ein Deutscherl, sagt Stenzel; aber Arndt sagt; aucto-
rem Polonum fuisse, nibi persuasum habuit vir beatae memoriae Stenzel, fultns
unius cuius babebat cognitionem, codicis ratione scribendi,
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cese von Breslau jedenfalls zuzuweisen sein. Vom Jahre 1227 ab
erzdhlt er durchaus selbstindig. Benutzung Boguphals oder seines
Fortsetzers ist nicht nachzuweisen, er mufs daher mancherlei Quellen
gehabt haben, die uns verloren gegangen sind. Vielleicht sind auch
von ihm die dlteren schlesischen Annalen benutzt worden, deren Spu-
ren da und dort sich finden, und welche in Breslau vermuthlich ab-
gefafst sein diirften, wie Ropell iliberzeugend nachgewiesen hatl).
Oie Erzédhlung ist iibrigens ziemlich planlos und springt in der Rei-
henfolge der Thatsachcn vor- und riickwirts, indem iiberdies nur
wenige chronologische Augaben gemacht sind. Der Tod der Aeb-
tissin Euphrosyne von Trebnitz (c. 1300) ist das letzte Ereignifs,
dessen das Chronicon gedenkt.

Vollstindig benutzt ist es in einer etwa hundert Jahre spéteren
Arbeit, welcher man den Titel Chronica principim Poloniae gegeben
bat*). Mit grofster Wahrscheinlichkeit ldfst sich zeigen, dafs der Ver-
lasser Mitglied des vom Herzoge Ludwig von Brieg gestifteten Klo-
sters zu Brieg gewesen sei und dafs er die Chronik um 1384 bis
1385 etwa verfafst habe. Dem Herzog Ludwig ist denn auch das
Werk gewidmet. Auch dieser Geschichtschreiber der schlesisch-pol-
nischen Fiirsten war ein Deutscher*). Er schliefst sich genau an
die vorhergenannte Chronik an. Aufserdem stand ihm Martinus Gal-
lus, l'ulkawa und eine Martinianische Kaiser- und Papstgeschichte
zu Gebote. Cosmas von Prag diirfte ihm dagegen nur aus Pulkawa’s
Bearbeitung bekannt gewesen sein. Die Legende von der heiligen
Hedwig benutzte er in der uns jetzt noch vorliegenden Gestalt. Vom
Ende des 13. Jahrhunderte ab berichtet er selbstindig und beruft
sich hédufig auf die Aussagen von glaubwiirdigen Zeugen oder auf
die verbreitete Meinung, oft auch bestimmter auf die Aussagen nédher
bezeichneter dlterer Leute. Die sorgféltige Kritik, welche der Her-
ausgeber der Chronik fast jeder einzelnen von dem Verfasser mit-
getheilten selbstindigen Nachricht zu Theil werden ldfst, ergibt, dafs
usan es mit einem durchaus glaubwiirdigen und zuverldssigen Schrift-
steller zu thun habe. Das Werk hatte eine aufserordentlich grofse

Verbreitung, wie man aus den zahlreichen Handschriften desselben

1) Ropell, Zeitschrift ftlr Gesch. Schlesiens I, 200, Vorrede ru den Annales
fissowicnses, was aber Arndt ohne alle Griinde in Abrede stellt. Leber die
XTY niCht ilu8tillgiiecho Frage wegen der vita Petri Wlani. vgl. Mon. Germ. SS.
* Note 1, wo auch eine Arbeit von August Mosbach erwédhnt wird.
) Stenzel, Scriptt. rer. Sil. I, 38 — 172, Vorrede X.
)Semler, Animadversiones, p. 51. Weitere Beweise bei Stenzel a. a. 0.
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ersieht. Einige darunter enthalten spétere Fortsetzungen mit beson-
derer Hervorhebung der Geschichte der Breslauer Bischdofe. Die
schlesische Geschichtetradition war gewissermafsen in der Chronica
principum abgeschlossen worden. Jener Geschichtschreiber des 16.
Jahrhunderts, der, indem er frithzeitig in deutscher Sprache zugidng-
lich ward, das gewohnliche Haus- und Familienbuch fllr schlesische
Erinnerungen wurde, Joachim Scherer genannt Cureus, hat sein Werk
hauptsédchlich auf die Chronica principim und viel mehr auf diese,
als auf den in Polen verbreiteteren Diugosz gegriindetl). So lebte
denn die dltere Geschichtschreibung in Jen zahlreichen fleifsigen
Sammelwerken fort, welche in Schlesien sich hdufiger, auch noch
handschriftlich aus spéteren Jahrhunderten finden, als in irgend einem
anderen Lande*).

Von den eigentlich polnischen Geschichtswerken kommt fiir un-
sere Periode vorzugsweise die Fortsetzung Boguphals in Betracht3).
Glodslaw Baczko hat das Werk seines Vorgédngers Boguphal, das die-
ser bis zum Jahre 1250 fiihrte, gédnzlich tUberarbeitet und mit einer
Fortsetzung bis zum Jahre 1271 versehen. Er uennt sich zum Jahre
1257, wo er von den Vorziigen des Herzogs Prschemysl von Posen
spricht, selbst als Gustos der Posener Kathedrale. Daraus geht denn
auch mit hinreichender Sicherheit hervor, dafs Baczko nicht dem
i . Jahrhundert angehdren konne, wie einige, die ihn mit einem um
1370 vorkommenden Manne desselben Namens identificiren, geglaubt
haben. Doch ist dagegen auch hervorgehoben worden, dafs man in
dem Buche Boguphals wie Baczko's Ausdriicken und Wendungen be-
gegne, die auf die Anschauungen einer spdteren Zeit oder gar auf
spiter entstandene Schriftwerke hindeuten4). Ob man nun in diesem
Falle an Interpolationen zu denken habe, ob ein spéterer Schrift-
steller Boguphals und Baczko’s annalistische Aufzeichnungen in die
uns jetzt bekannte Form gebracht und vielleicht auch die Capitel-
iiberschriften zu einer mehr die rein chronologische Methode fest-

1) Das Buch von Cureus (vgl. Kletke, QueUenkunde des preufs. Staats I,
283) wurde von Heinrich UiUtcln unter dem Titel: Schlesische Ueneralchrouica
ibersetzt. Die erste Ausgabe scheint die von Wittenberg 1571 zu sein, eine
zweite 1385, eine dritte mit Laurentius Miiller und Laurentius Peckenstein zu-
sammen schon 1007.

*) Mehrere solcher handschriftlichen Privatchroniken, in denen vielleicht
auch noch manches Aceltero stecken mag, sind in dem iberhaupt fiir specielle
Orts- und Landesgeschichte musterhaft gearbeiteten Buche von Biermann, Ge-
schichte von Teschen, benutzt worden.

3) W. G.460. Sommersberg, SS. rer. SU., beginnt mit dem Capitel de obitu
Boguphalis episcopi Poznaniensis, S. 6 5—78.

4) Caro, Geschichte Polens, S. 574,
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haltenden Darstellung des Originals hinzugefligt habe, ldfst sich ohne
handschriftliche Untersuchungen, die erst anzustellen wiren, nicht
bestimmen. Eine Ausnutzung der Boguphalschen Chronik in Verbin-
dung mit dem bekannten Sagenbuche des Vincenz Kadlubek bemerkt
man am Ende des 13. Jahrhunderts in einer Aufzeichnung die bis
zum Jahre 1288 reicht, und wol nicht eigentlich als ein selbstdndi-
ges Werk gelten kann, sondern in die Kadlubekliteratur hineinge-
hort, die ihre eigene Geschichte hatl).

Auf dem Gebiete der Annalistik ist die Frage Uber die édlteste
Gestalt polnischer Aufzeichnungen durch die neuesten Bearbeiter in
den Monumenten dahin entschieden, dafs unzweifelhaft Jlir die dlte-
sten Zeiten eigentliche polnische Annalen vorhanden waren und ver-
loren gingen. Diesen am néchsten stehen die Annalen, welche beim
Domcapitel in Krakau am Ende des 13. und Anfang des 14. Jahr-
hunderts compilirt worden sind2). Aufserdem lassen sieh vier ver-
schiedene Recensioncn von polnischen Annalen unterscheiden, welche
simmtlich bis in das dritte Jahrzehent des 14. Jahrhunderts reichen
und spéter Fortsetzungen fiir die Jahre 1330—1415 erhalten haben3).
Hieran schliefsen sich die Annales Mechovienses selbstindig vom
Jahre 1290— 1434 und die von Heiligenkreuz von 1269— 1410%).

Eine zusammenfassende Darstellung der polnischen Geschichte
hat dann am Ende des 14. Jahrhunderts noch einmal Janko von
Czarnkowo, Erzdiaoonus von Gnesen, geliefert, der in der Zeit Ca-
simirs des Grofsen und nach dessen Tode selbst als Reichsvicekanzler
eine hervorragende Rolle gespielt hat, und kurze Zeit nach der Kro-
nung Wladislaw Jagiello’s gestorben ist (vor 1389). Erst neuere Un-
tersuchung hat seinen Werth als Geschichtschreiber gewUrdigt, die
Ausgaben von seinem Buche dagegen sind unvollstindig und unge-
nigend6). Fiir die entscheidenden Jahre des Aufkommens der neuen
Polnischen Dynastie konnte man kaum einen besseren Gewdhrsmann

nuch nur wiinschen. In der Kunst der Darstellung, wie in gewisser-

1) Vgl. Ossolinski, Vincent. Kadtubek, p. 293 und 424. Lelewel und Bie-
ski nennen den Mann, der eigentlich ein Schreiber ist, Mirxwa. Ygl. 1’ott-
~ rl*tlzierawa ; Oaro a. a. 0. 375. Von den Ausgaben ist die von Kownacki,
arschau 1824, zu benutzen.*
® Annules Poloniné ed. Bich. Kopell et YIlb. Arndt, Mon. Germ. SS. XIX,
"4 1L [|, bestimmtester YVeise nimmt der Recensent im Centralblatt 1866,
+ 7.1t auch das Vorhandensein alter schlesischer Annalen als Grundlage flir
die spdteren schlesisch - polnischen und preufsischen Aufzeichnungen an.
a) Kbend. 609 — 663.
‘) Ebend. 667 - 687.
6) Caro, Geschichte Polens, S. 576; Sommersberg I, 78 —155; Glatze],
rogramm des Gymnasiums von Glatz, 1864.

on
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hafter objectiver Erzithlung ist er den spdteren polnischen Geschicht-
schreibern weit iiberlegen, die ihn gleichwol fast vollig, namentlich
auch fiir die Geschichte Casimirs des Grofsen, verdrdngt haben. Die
tendenzidose Richtung der Geschichte ist merkwiirdigerweise in Polen
bei den beiden Schriftstellern am stdrksten, welche im Beginne und
am Ende der mittelalterlichen Historiographie stehen. In unserer
hier besprochenen Periode konnten wir eine strengere historische
Ueberliefcrung im besten Sinne bei den meisten der angefiihrten

Schriften nicht verkennen.

§ 24. Bohmen beim Ausgange der Prschem ysliden.

Der politische Aufschwung des Konigreichs Bohmen war in der
zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts moglich, weil es unter den Nach-
barn, deren Reichszusammengehorigkeit so gut wie aufgelost war,
das reichste und grofste Land gewesen ist. An der gemischten Be-
volkerung desselben jedoch fanden seine Fiirsten immer eine scharfe
Grenze ihrer Macht. Die grofse Stellung des Konigs Ottokar ver-
schéarfte diesen inneren Gegensatz und es konnte nicht fehlen, dafs
er sich auch in der Geschichtsliteratur geltend machen mufste. Wenn
der Verfasser der Annales Otakariani in hingebender Bewunderung
fiir Konig Ottokar noch einen mehr staatsmédnnischen Charakter
zeigtl), so verrathen die letzten Theile der Prager Annalen, nament-
lich von dem Momente, wo das deutsche Uebergewicht zur Geltung
kommt, bereits eine stark nationale Abneigung.

Unter den politischen Schriften, welche beim Ausbruch des Strei-
tes mit Konig Rudolf eine hervorragende Bedeutung haben, ist die
Relation des Bischofs Bruno zu nennen. Sie wurde zwar nach den
augenblicklichen Gesichtspunkten, die aus der Lage flossen, geschrie-
ben, um den Papst Gregor X. fiir Konig Ottokar zu gewinnen, aber
die merkwiirdige Schrift umfafst eine allgemeine Darstellung des

Zustandes der Staaten und dient als eine Geschichtsquelle ersten

*) W. G.442,V,8. Zu den Ann.Otak. ist zu bemerken, dafs der Bericht vom
Jahre 1260 vielleicht doch auf einem Briefe beruht, der an den rémischen Stuhl
gerichtet sein kann; vgl. Boczek, Cod. III, 2886 und dazu meine Deutsche Ge-
schichte I, S. 204 Note, wo ich jedoch angenommen habe, dafs eine Mystifi-
cation Fejers vorliege. Eine genauere Untersuchung des Gegenstandes wore
fir die Kenntnifs des Charakters der Annal. Otak. nicht unwichtig; vgl. auch
meine Deutsche Geschichte I, 419 Note.
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Rangesl). Denn was der geistreiche und erfahrene Mann Uber das
deutsche Reich und die deutschen Fiirsten, Uber Polen, Ungarn, die
Mongolen und Uber die Zustinde der Kirche bemerkt, hat nicht blofs
das augenblickliche Interesse eines diplomatischen ActenstUckes, es
ist vielmehr wie ein grofs gezeichnetes Bild der Zeit anzusehen.
Man mufs bedauern, dafs Bischof Bruno, der sonst literarisch thétig
war, auf die Historiographie keinen Einflufs nahm, er und die zahl-
reichen bedeutenden Staatsméanner, welche unter Ottokar nach Boh-
men kamen und dann noch unter Wenzel dienten, waren alle von
den praktischen Geschédften vollkommen erfiillt; daher die Fiille der
FormelbUcher aus dieser Zeit2).

Wenzel H., wenn er auch nicht selbst dichtete, wird von den
Dichtern freigebiger gepriesen als von den Historikern. Der Hof der
bohmischen Konige stand schon seit der Mitte des 13. Jahrhunderts
bei den Poeten in gutem Ansehen. Bei Wenzel finden wir Reimar
von Zweier. Unter Ottokar ist Sigeher in Prag, der des Konigs
Freigebigkeit geniefst; Ulrich von TUrlin, der Tanhuser, Friedrich
von Sonenburg, Frauenlob, Heinrich von Freiberg waren alle, nach
ihren LobsprUchen zu schliefsen, in Béhmen wol aufgenommen und
unterstiitzt worden3). Ueberdies lockte das schon blithende Studium
generale sehr viele, vornehmlich deutsche Méanner nach Prag4). Auf-
fallend genug, dafs die Geschichtschreibung verstummte, — hdchstens
fiir eine neue Heilige, deren Correspondenz man auch zu besitzen

glaubte, regte sich die Legendenschreibung6).

*) Unvollstindig bei Rainald; nach der Vaticanischen Handschrift Hofler
in den Abhandlungen der hair. Akad. 1846, S. 18 ff. Vgl. Dudik, Iter. Rom. I,

42; meine Deutsche Gesch. I, 259, Aote 1. 2, II, 22 ff

2) Ueber die Notariataverhdltnisse in Bohmen auTser Palacky Formelbiicher,
zundchst in Beziehung auf bohmische Geschichte, Prag 1842 und 1848. Vgl
besonders die Einleitung zu: Das urkundliche Formelbuch des Konigl. Notars
Henricue Italiens aus der Zeit der Konige Ottokar II. und Wenzel II., heraus-
pgeben von J. Voigt, Wiener Archiv fiir Kunde Osterreich. Gesch. Bd. XIX;
Urwald, Ueber Formelbiicher, Wien 1858. Eine Zusammenstellung der Formel-
biicher ftir das 14. Jahrhundert in Dahlmanns Quellenkunde, 3. Aufl., heraus-
gogel.en von Waitz, S. 116 und 117.

8) Feifalik, Ueber Konig Wenzel von Bohmen als deutschen Uederdichter,
“ltzungsber. der Wiener Akad. 25. Bd., 326 378. Bei den genannten Dich-

findet man grofsere und geringere Erwédhnungen ihrer Beziehungen zu
Wenzel 1., bei v. d. Hagen IV, 378. 496. 661. Zu Ottokar II. 427. 451. 521.

3. 662. 700. 721. 724. Vgl. Scherer im Liter. Centralbl. 1868, S. 977.

4) Eine druckenswerthe Einleitung iber das Studium generale in Prag
mudet sich in dem handschriftlichen Cod. epMol. Ottocari, herausgegeben
'.on Polliner; vgl. sonstige Nachrichten bei Feifalik, Studien zur Geschichte
Serlzfiltl?ffb'hmischen Literatur V, Sitzungsber. der Wiener Akademie Band 36,

6) Eine neue Heilige, Agnes Ord. S. Clarae, war in Prag in den achtziger
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Unter den weltlichen Stidnden aber, insbesondere unter dem
niederen Adel, erhob sich gegen die ganze Kichtung, die seit Otto-
kar verfolgt wurde, eine ungeheuere nationale Reaction, deren Aus-
druck wir in dem Reimwerke eines tschechischen Ritters finden, wel-
ches uns eben deshalb unschédtzbar ist. Es ist unter dem Namen
Dalimils bekannt, obwol dessen Autorrecht jeder Begriindung ent-
behrtl). Man hat daher in neueren bohmischen Literaturblichern
dem Werke passend den Titel Bunzlauer Reimchronik beigelegt, weil
der Verfasser aus dem Bunzlauer Kreise zu stammen scheint und
weil er als seine Hauptquelle eine Bunzlauer lateinische Chronik an-
fuhrt, die er ihrem Gehalte nach weit Uber Cosmas und seine Fort-
setzer stellt. Wir wissen nichts mehr von dieser Bunzlauer Chronik,
nur kann mau aus Dalimil ersehen, dafs sie viel Sagenhaftes zusam-
mengetragen haben mufs, wenn ihr all die Erzdhlungen zufallen, die
Dalimil nicht aus Cosmas erhalten hat. Denn so unhistorisch ist hier
zum ersten Male die édltere bohmische Geschichte in ein Gewand von
Erfindungen der Phantasie gekleidet, dafs man die Reiinchronik Da-
limils schlechtweg ein Liigengewebe nannte, wogegen jedoch Palacky
nicht ohne Grund Einsprache erhob. Denn die Erzdhlungen Dali-
mils tragen meist den Charakter sagenhafter VolksUberlieferung, wozu
allerdings bereits die corabinirende und etymologisirende Willkiir der
spdteren Geschichtscompilatoren hinzutrat. Der Verfasser der Buuz-
lauer Reimchronik erwidhnt sich selbst in seinem Werke in den Jah-
ren 1282 und 1310. Sein Buch reicht bis 1314, und ist offenbar in
den ersten Jahren der Regierung Johanns von Luxemburg und unter
dem Eindriicke der filr die tschechische Partei niederschmetternden
Ereignisse, die zur Erhebung des Sohnes des deutschen Kaisers ge-
fihrt haben, geschrieben. Es ist der Gesinnungsausdruck dieser un-
terlegenen Partei, welche in dem kleinen Landadel ihre Hauptstiitze
hatte. Aus diesen Kreisen ist der Dichter hervorgegangen und auf
sie hat seine Reimchronik auch durch Jahrhunderte die grofste Wir-

kung gethan. Durch Vermittelung dieses Standes ist Dalimil in der

Jahren entdeckt worden. Ihre Briefe mit der heiligen Clara A. SS. Mirz I,
506 —508 ; Vitae ebeud. 500 —540.

1) Ueber die zahlreichen Handschriften Palacky, Wiirdigung, S. 102 und
Dudik, Mihrens &cschichtsquollen I, p. 404. Awusgaben von Hanka, Prag 1849.
51. 53; doch ist keine kritische Ausgabe vorhanden, welche die starken Ab-
weichungen der zahlreichen Handschriften auf den urspriinglichen Text zu brin-
gen versuchte. Ueber das bohmisch geschriebene Buch koénnen wir nur nach
Palacky und Meinert, Wiener Jahrb. der Lit.,, Bd. 15, A. B. 38, referiren, da-
gegen ist die gereimte deutsche alte Ucbersetzung im Liter. Verein von Stutt-
gart, herausgegeb. von Hanka, Bd. 48, gut zu benutzen ; vgl. Bobrowski, Liter.
Gesch., S. 143.
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That ein Vorliiufer der hussitischcn Bewegungen nach ihrer natio-
nalen Seite hin. Hier ist bereits der schroffe Gegensatz des kleinen
Adels gegen die zunehmenden Stddte, hier der Hafs des tschechi-
schen gegen das deutsche Element in aller Stdrke ausgebildet. Es
ist eine scharfe Feder, die in leidenschaftlicherW eise nicht blofs
gegen die deutschen Einwirkungen, sondern noch mehr gegen die
eigenen einheimischen Regierungen sich erhebt, die das deutsche
Wesen in Bohmen irgend befordert haben. Vor ihr findet selbst
Ottokar II. keine Gnade. Der politische Standpunkt des Ileimchro-
nisten ist in deutlichster Weise zu erkennen.

Aus Palacky’s umsichtigen Erdrterungen ersehen wir, dafs die
Handschriften sehr stark von einander abweichen, bald mehr, bald
weniger enthaltenl). Wir konnen unsererseits jedoch nicht ent-
scheiden, wie weit mau es mit Interpolationen zu thun hat, wie
weit die Annahme mehrfacher Recensionen, bei der jedoch Pa-
lacky unklar ldfst, ob sie dem Reimchrouisten selbst zufallen, richtig
sei- Anders stellt sich natiirlich das Verhéltnifs des bohmischen
Reimwerkes zu dem als eine Uebersetzung sich darstellenden so-
genannten deutschen Dalimil. Hier sind die Unterschiede absichtlich
und betreffen den Standpunkt des Verfassers. Der deutsche Bear-
beiter hat sich natiirlich gehiitet, die Invectiven gegen seine Nation
aufzunehmen. So sehr tritt dieser Unterschied hervor, dafs die
I'rage aufgeworfen werden konnte, ob nicht der deutsche Dalimil
vielmehr Veranlassung gegeben habe zu einer tendenzidsen bohmi-
schen Bearbeitung?. Wenn auch diese Frage bestimmt verneint
werden mufs, so wire vielleicht zu untersuchen, ob nicht ein Mittel-
glied zwischen dem bohmischen und deutschen Dalimil besteht. Man
bat in einer St. Emmeraner Handschrift eine in deutscher Prosa
geschriebene Chronik von Boéhmen, die Pez unter dem Namen des

Abschreibers Hofmann herausgegeben hat3), und die die grofste

1) Auch Hanka hat eine Sammlung von Varianten am Schliige seiner Aus-
gaben aus den Handschriften zusammengestellt, aber diese Art der Mittheihing
entbehrt jeder Kenntnifs des philologischen Handwerks. LIs kdme doch darauf
an zu wissen, was in dem wahren Dalimil stand.

3) Allerdings citirt der bdhmische Dalimil Cap. 39, S. 83 eine deutsche

ronik. Hierauf hat man im Anzeiger fiir Kunde der deutsch. [Jorzeit, 1845,
7298 die Vermuthung gegriindet, dafs die Bunzlauer Kcimchrouik Uebersetzung
einer deutschen Keimchronik sei, wogegen sich auch beifalik a. a. 0. S. 332
ausgesprochen hat.

a) Docen in Uertz, Arch. III, 343 351, ohne jedoch den Zusammenhang
jmt der Bunzlauer Keimchronik zu kennen. Palec¢ky, der dann irrthiimlich den
Hofmann als Uebersetzung schlechtweg hezeichnet, kennt von dieser deutschen

-omik auch eine Leipziger Handschrift, abgedruckt in Pez, Scriptt. II, 1044
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Verwandtschaft mit Dalimils bdhmischer Keimchronik zeigt. Der
Verfasser sagt ausdriicklich, dafs er ein bohmisches Reimwerk vor
sich gehabt habe. Er verfuhr jedoch nicht ganz unselbstindig, er
hat auch anderes benutzt und die Auffassung des tschechischen
Ritters geradezu auf den Kopf gestellt. Sollte nicht der deutsche
Dalimil eine Versificirung dieser prosaischen deutschen Chronik von
Bohmen sein?

Man kennt keine é&ltere Handschrift der deutschen Reimchronik
von Boéhmen, als die aus dem Ende des 14. Jahrhunderts. Die pro-
saische Chronik dagegen enthdlt Spuren ihrer Abfassung um 1320.
Dafs sie durchaus nicht als eine Uebersetzung der Bunzlauer Reim-
chronik gelten darf, geht daraus hervor, dafs sie die Annales Opa-
toicicenses sehr genau kennt, von denen der Bunzlauer Reimchronist
keine Ahnung hat. Wenn also eine chronologische Schwierigkeit
nicht besteht, so wird sich hochst wahrscheinlich machen lassen,
dafs die Unterschiede zwischen dem sogenannten bdhmischen und
deutschen Dalimil einfach durch das dem Abschreiber Hofmann zu-
geschriebene Chronicon von Bohmen zu erkldren sind. Die Deut-
schen haben ihre eigene Reimchronik in Bohmen der der Tschechen
entgegengesetzt, — vielleicht eben deshalb, weil diese so grofse
Verbreitung gefunden hatte. Wie dem aber auch sei, der nationale
Kampf tritt in der historischen Literatur bereits schédrfer hervor
als je I)-

Auch in lateinischen Versen wurden geschichtliche Aufzeich-
nungen gemacht. Im Kloster Saar, Iglauer Kreises in Madéhren,
welches 1252 gestiftet worden ist, beschrieb ein gewisser Bruder
Heinrich in 1183 leoninischen Hexametern die Schicksale seines
Klosters’). Seine eigene Lebensgeschichte ist nicht ohne Interesse.
Mit 17 Jahren trat er in das Kloster, er war einer der ersten No-
vizen. 1263 ward er Snbdiaconus mit drei dndern, welche aber
simmtlich im Jahre 1268 aus dem Kloster entwichen. Nur unser
Dichter scheint Bufse getban zu haben und ist 1291 ins Kloster
zuriickgekehrt, wo er den jingeren und nachkommenden Kloster-

briidern in Versen erzdhlte von der Griindung und den Wohlthdtern

*) Von bohmischen historischen Gedichten, die sich an Dalimil gewisser-
mafsen anschliefsen, scheinen mir zwei noch hervorzuheben: Kral Pfemysl Ota-
kar a Zawi$e in Casopis Geskeho M. 1828, I, 53 und Smrt Kréle Jlana. Z Lupacowa
Karla IV. w Praze 1384 Wybor z’ Literatury Ceské, 1845, I, 1179.

*) Chronica domut Sarensis, aus der Handschrift herausgegeben und er-
lautert von Dr. R. Rdpell, Breslau 1854, 8°. Allgemein historisch wichtig ist
die Schilderung der Zustinde Mihrens nach Ottokars Tode, vgl. V. 878 — 890.
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des Klosters. Die Geschichte reicht bis 1300. Diese Art der Er-
zdhlung in leoninischen Versen begann damals in den bdhmischen
Klostern sehr hochgeschitzt zu werden, wie sich besonders an der

Konigsaaler Chronik bemerken ldfst.

§25. Petrus von Zittau.

Bei einer fritheren Gelegenheit haben wir den innigen Verkehr
der Cistercienserkloster in Meifsen, Thiiringen, Sachsen zu erwih-
nen gehabt. Diese Beziehungen erstreckten sich auch auf Bdhmen,
wo die Cistercienser sich vorzugsweise aus den deutschen Nach-
barlindern ergidnzten und in Osseg, Sedletz, Plafs und Konig-
Siial Colonicen des deutschen Einflusses bildeten. Sie nahmen bei
ihrer Macht und ihrer Thitigkeit auch in den politischen Ver-
bdltnisseu keine unbedeutende Stellung ein und die Aebte dieser
Cistercienserkloster spielten am Hofe und in den Parteikdmpfen
desselben keine unbedeutende Kolle. Konig Wenzel II. hatte seine
Vorliebe fiir den Cistercienser-Orden durch die Griindung von Konig-
saal (tschechisch Zbraslaw) an den Tag gelegt. Es heifst, dafs die
Stiftung einem Geliibde ihren Ursprung verdanke, welches Wenzel II.
fiir die Rettung aus den Hénden jenes Zawisch von Rosenberg ab-
gelegt habe. Der Abt Heinrich Heidenreich von Sedletz habe ihn
dazu bestimmt. Von Sedletz kamen denn auch die ersten Monche,
zwolf an der Zahl. Der erste Abt von 1292 — 1315 war Konrad.
Sein Nachfolger Otto regierte nur anderthalb Jahre, dann folgte
Peter von Zittau, der Geschichtschreiber.

Die Anlage des Klosters war im Wesentlichen auch auf die
gelehrten Studien berechnet. Es wird berichtet, dafs Wenzel
200 Mark besonders fiir den Ankauf von Biichern bestimmte. Auf
den Wiénden des Kreuzganges, heifst es, seien zahlreiche Stellen
des alten und neuen Testaments zu lesen gewesen. Lange erhielten
8ich diese Herrlichkeiten der koniglichen Stiftung indessen nicht,
denn schon in der Hussitenzeit hat das Kloster sehr gelitten, woher
08 auch kommen mag, dafs uns fast alles urkundliche Material Uber
die Geschichte von Konigsaal abgeht, und dafs man kaum die Reihe
der Aebte chronologisch sicher zu stellen vermag. Das Chronkon
wlae, regiae. ), welches unter Peters Namen iiberliefert ist, erscheint
heute als die einzige Quelle der dltesten Klostergeschichte.

1) Die Ausgabe des zweiten Huches dieser Chrouik, welche I'reher in den
> ¢"iptt. rer. Bohem., p. 21 —85 gedruckt hat, unterscheidet sich nicht blofs in

14
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Nach den Eingangsworten, mit denen Abt Peter von Zittau das
Werk seinem Freunde, dem Abt Johann von Waldsassen widmet,
kann kein Zweifel darliber sein, dafs Otto, der zweite Abt, die
Chronik begonnen und das Leben des Konigs Wenzel II. fast voll-
endet hat. Zwar vermuthet man, dafs die Arbeit Otto’s, indem sie
in der jetzigen Gestalt mit der spédteren Arbeit Peters harmo-
nirt, nicht authentisch Uberliefert sei, doch wird die Analyse des
ganzen W erkes sogleich zeigen, wie wenig Grund dazu ist, dem
Abte Peter eine Umformung und Umarbeitung dessen zuzuschreiben,
was er von der Hand Otto s vorgefunden hat. Soviel ist gewifs,
dafs der Beginn der historiographischen Thétigkeit in Konigsaal
eben jenem Otto zuzuschreiben ist. Ueber dessen Herkunft und
Leben weifs man nichts Erhebliches, doch scheint es, dafs er flir
die Abtgeschifte weniger geeignet war, da er die WUrde nieder-
legte und der schon resignirtc Vorgédnger noch einmal an die Spitze
des Klosters treten mufste, bis sich bald in Peter von Zittau der
richtige Nachfolger fand. Das Leben des Letzteren kennen wir aus
seinen eigenen Angaben ziemlich genau.

Peter war in Zittau, welches damals zur bdéhmischen Krone
gehorte und von Konig Ottokar, spidterer Ueberlieferung nach, mit
Mauern umgeben worden war, geboren. Sein Noviziat, als Cister-
cienser im Kloster Konigeaal beschreibt er selbst, indem er einen
Brief aus jener Zeit bei einem gewissen Abschnitt seiner Chronik

beifiigt]). Darin schildert er nicht ohne Humor die Orden in ge-

Lesarten ron der Dobner.s, Monumenta V. — In dieser fehlen jedoch wie in
der Iglauer Handschrift die Indices, welche zwar angekiindigt, S. 356: — iu-
cipiunt capitula II partis Cronico, aber dann vermuthlich wegen Uaumersparnifs
weggeblieben sind. Palacky in der Wiirdigung S. 127 hat zahlreiche Varianten
aus der Kaudnitzer Handschrift angefiithrt. Im Ganzen gehdren alle die Codices,
sowol Frehcrs, wie die von Iglau und Raudnitz, einer und derselben Familie
an. Xur von dem in Rom befindlichen ist nicht Hinreichendes bekannt; Pa-
lacky, Ital. Reise 54. Aufscrdem ist eine Abschrift sec. XVIII in Wien, Cod.
nov. 503 und in Raygern. Alle Handschriften sind nach der letzten Redaction
des Werkes geschrieben. Die Arbeiten iiber Petrus sind génzlich ungeniigend.
Peschek, Petrus von /ittau, Abt zu Konigsaul, 1823, handelt ebenso wie Mei-
nen in den Wiener Jahrb. 1821, III, A. B. 8. 40, mehr von den &dufserlichen
Umstiinden als von der inneren Structur der Chronik. Palacky hat sich fast
nur auf die Wiederholung von Meinen beschrinkt. Ueber die politische Stel-
lung Peters dagegen hat Stogmann einiges Beachtenswerthc in der Klagenfurter
Zeitschrift, Jahrg. 1857 bemerkt. Nachtrige zu der Schrift von Peschek von
ihm selbst im Lausitzer Magazin XII, 521. Vgl iiber ihn und andere Lausitzer
ebend. 1833, 374 und 448; ferner Kurop. Staats- und Reisegeogr. I, 211 und
Adelung, Dir. 162.

*) Merkwiirdigerweise ist dieser Brief beim Jahre 1309, Cap. 87, S. 181
eingefiigt. Es ist nun aber nach II, Cap. 18, S. 413: Omnos novi et vidi huius
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reimten Hexametern und preist die Cistercienser gegeniiber den
freieren Kreuzherren, denen sein Freund, Bruder Johann, angehort.
Wie sein Geist mit dem Fleisch zu kdmpfen habe, ist nach den
bekannten Vorstellungen des Mittelalters erzdhlt. Da es an einer
anderen Stelle heifst, Peter habe alle Mitglieder der Konigsaaler
Corporation vom ersten Anfang an gekannt, so wird man wol an-
nehmen miissen, dafs das Noviziat gleich in die erste Zeit oder gar
in das Grindungsjahr von Konigsaal, 1292, fillt. 1297 war Peter
Zeuge der Kronung des Konigs Wenzel II. in Prag und 1305 bei
seinem Begridbnifs in Konigsaal. 1308 erlebte er die Pliinderung des
Klosters durch die Baiern ebendaselbst; 1309 ist er bereits Capellan
des Abtes Konrad, dessen Vertrauen er im hohen Grade gewonnen
haben mufs. Er begleitete ihn auf vielen Reisen, 1309 nach Heil-
bronn, 1310 nach Frankfurt, 1313 nach Italien. Das Wichtigste fiir
ihn war, dafs er an der politischen Thétigkeit seines Abtes zur Zeit
der Erhebung der Luxemburger einigen Anthcil nehmen konnte. Es
sind zwar mehr die Aeufserlichkeiten der sich vollziehenden Ereig-
nisse, welche Peter mit vieler Genauigkeit beschreibt, aber man sieht
deutlich genug aus seiner unverddchtigen Erzdhlung, wie die Partei
der Prinzessin Elisabeth hauptsidchlich aus Deutschen und unter
anderen aus den Cistercienserdbten von Konigsaal, Sedletz und Plafs
bestand, und wie diese vorsichtig die Unterhandlungen mit Kaiser
Heinrich VII. aufgenommen hatten. In die letzteren war der Capellan
Peter wahrscheinlich ebensowenig eingeweiht worden, wie die beiden
anderen Capelline Konrad und Heinrich, zwei Thiiringer von Geburt.
Der Konigin Elisabeth aber trat Peter persdonlich nédher, indem er
ihr Beichtvater und Almosenier wurde; so wurde er nun Zeuge von
mwichtigeren Farailienereignissen am koéniglichen Hofe. Er kannte die
Personlichkeiten daselbst sehr genau und vergifst in seiner Chronik
nicht anzumerken, von wem er seine Nachrichten aus diesen Kreisen
empfangen hat. Darunter finden wir den Kaiser Heinrich VII., die
Konigin selbst, die Prinzessin Anna und andere. Gegeniiber dem
Konig Johann und seinem 4&dltesten Sohne Karl dagegen findet sich

keine Spur einer Annédherung, iiberall, wo er ihrer Erwédhnung thut,

Jjonaaterii und nach dem was zum Jahre 1305, 1306, 1308 als Erlebnifs in
unigeaal mitgetheilt ist, unmoglich anzunehmen, dafs Peters Noviziat auf 1309

Man sieht vielmehr aus diesem und anderen Beispielen wie collectaneen-
*£ das ganze Werk entstanden ist. Beachtenswerth wegen der Datirung und
ye8°8 des Inhalts ist der Brief Gulielmi de Baldenael an Petrus von Zittau
Om *9-Sopt. 1337, mit der Widmung des Ho'doeporicon ad terram sanctam
ni)° 1336; Canisiue ed. Basnage IV, 331. Ebend. S. 358 ist auch das Itine-
arium Rudolf! de Frameynsperg in Palaestinam etc. 1346 abgedruckt.
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geschieht es aus einer gewissen Entfernung. Es mag wol sein, dafs
bei den schroffen Parteiverhidltnissen Bohmens eine Vertraulichkeit,
wie sie die Frauen am Hofe dem deutschen Abte von Konigeaal
entgegenbringen durften, den Méannern weniger gestattet war.

Im Jahre 1316 hatte Abt Konrad zum zweiten Male seine Stelle
niedergelegt und Peter wurde sein Nachfolger, weshalb er zuweilen
als vierter Abt bezeichnet wird, obwol er thatsdchlich der dritte
war. Er war in dieser Stellung sehr thdtig durch Bauten und Was-
serleitungen die Lage des Klosters zu verbessern, und ist in dieser
Beziehung dem gelehrten Abte Hermann von Niederaltaich am mei-
sten vergleichbar. Doch klagt er hdufig, dafs der Geldsdckel Uber-
méfsig in Anspruch genommen werde durch die kostspielige Regie-
rung des Konigs Johann, dem er iiberhaupt sein Verhalten gegen
Kl16ster und Orden nicht zum geringen Vorwurf macht. Da die vor-
hergegangenen Jahre der Unruhen in Bohmen ebenfalls viel Unge-
mach Uber Konigsaal gebracht hatten, so erkldrt sich die financiellc
Ordnung, deren sich der Abt schliefslich rithmt, wol nur aus der im-
mer bereitwilligen Hand der Konigin, die wahrscheinlich mit Zinsen
zuriickgab, was ihr Gemahl gefordert hatte.

Wann Peter gestorben ist, dariiber war man bisher nicht im
Stande, ein anndherungsweise sicheres Datum zu finden. Die gewdhn-
liche Annahme des Jahres 1338 beruht lediglich auf dem Abschlufs
der Chronik, welche an ihrem Ende die Widmungsurkunde von man-
nigfachen Reliquien fiir die unter dem Patronat des Konigsaaler Ab-
tes stehende St. Andreaskirche enthédlt. Diese Urkunde, welche Peter
selbst auf einer Tafel der Kirche aufschreiben liefe, ist datirt vom
Februar 1338. Die Erzdhlung der historischen Ereignisse reicht bis
1337, wo der Kreuzzug des Konigs Johann nach Litthauen erwihnt
ist. Doch mit diesen Fragen hidngt die Analyse des ganzen Werkes
zu enge zusammen, als dafs wir sie, da eine solche leider nicht vor-
liegt, hier umgehen konnten. Wiirde man nédmlich annehmen, dafs
die letzte Redaction des ganzen W erkes, wie es uns in der Iglauer
Handschrift vorliegt '), von der Hand Peters herrithre, so miifste man

>) Wiewol Dobner die Iglauer Handschrift ziemlich genau beschreibt, glaubte
ich doch iiber gewisse Fragen mir Gewifsheit verschaffen zu sollen und danke
dieselbe der Gefidlligkeit meines Freundes, Prof. Joh. A. Tomaschck. Paniach
ist mehreres zu Dobner binzuzuftlgen. Die Handschrift ist von einer Hand ge-
schrieben vom Anfédnge bis zu Fol. 131a: Incipit prologus in secundam partem
Cronice, dann von der zweiten Hand bis zu Knde. Hauptsdchlich aber ist das
Verhiéltnifs der Verse zum Texte zu beachten. Da ergibt sich, dafs diese stets
abgesondert vom prosaischen Text dastehen, Vers fiir Vers ist fiir sich geschrie-
ben, mit besonderen Initialen und Aufschriften versehen. In der Kegel heifst
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seine Lebenszeit noch weit iiber das Jahr 1338 ausgedehnt sich vor-
stellen, da ein so umfangreiches Buch nicht in Jahresfrist in ein so
strenggegliedertes Ganze gefligt werden konnte, selbst dann nicht,
wenn die Vorarbeiten vollig beendet waren und nur eine Reinschrift
anzufertigen gewesen wire, um das fertige Werk dem in der Wid-
mung genannten Abte von Waldsassen zu Uberreichen.

Eben in dieser Widmung fillt jedoch mehreres auf. Der 16. Abt,
Johann III. von Waldsassen, hatte zur Zeit der Vollendung des Werkes
auf seine Wiirde bereits resignirt'). Der nicht unbetrdchtliche Theil,
welchen Peter als das Werk seines Vorgidngers Otto bezeichnet’),
trdgt unverkennbar dieselben charakteristischen Zeichen der Autor-
schaft wie die spédteren, und ohne Frage riithren die zahlreichen leo-
ninischen Verse, die auch die spédteren Theile schmiicken, von einem
und demselben Verfasser her. Dieser aber, der ein eleganter und
schriftstellerisch eitler Mann gewesen sein mufs, konnte nicht in der
Widmung des Werkes dem Abte von Waldsassen sein Ungeschick
und die vollig riide Form klagen, in welcher er das Buch, sich ent-
schuldigend, vorlegte3). Unzweifelhaft macht es der Wortlaut der
Vorrede selbst, dafs die Schonheiten des Werkes — die zahlreichen

Verse — dem Schreiber der Widmung wenigstens zu der Zeit, als er

cs: Jlent» de materia oder Vereus huiua materie; der erste Ver« hat durch-
gangig eine blaue Initiale, die anderen rothe. Aufserdem sind die \Tersc noch
iiberall besonders durch ein rothes V' bezeichnet. Die Handschrift endet auf
hol. 1826: Explicit tertia pars Cronice aule regie etc. Sic ist durchweg in zwei
Columnen geschrieben, jede zu 41 Zeilen. Mau sieht, dafs die in Dobncrs Aus-
gabe vorkommende Verschmelzung von Text und \Tersen leicht zu einem ver-
fehlten Hilde Anlafs geben kann. — Eine neue Bereicherung hat Peter von
Zittau durch die in Donaueschingen aufgefundene Cosmashandschrift zu erwar-
ten, die auch Peters JUl'crk enthdlt. JUI. G. S. 383 Note, Baracks \'erzeichn, 481.

1) Ocfole, Scriptt. 1, 08 in Chron. Walds, hat eine Series abbatum, welche
Pobner S. 19 anzweifelt, indem er meint, was dort von Johann IIl. gesagt ist,
gelte von Johann I\T; aber der Abt Peter kann sich doch iber seinen Zeit-
genossen nicht geirrt haben und diesen nennt er ausdriicklich Job. tertius.

2) Ilortatur ut .. librimi .. per dominum Ottonem .. inchoatum et ad il-
utn locum «pii incipit: Si piam regis Wenceslai intentionem, deductum etc., vgl.
)ap. 02 S. 103. Diese Stelle ldfst an Deutlichkeit nichts zu wiinschen. Otto
>st daher der \’crfasser der 51 ersten Capitel des Werkes; was es aber mit den

ersen fiir eine Bewandtnifs habe, wird nachher zu sagen sein.

s) Paciam in hoc libro, qui Cronica aule regie nuncupatur, quemadmodum
‘gnorum lapidumquc precisorcs facere consueverunt: rudem quidem primo lato-

expertis, architcctisque offerunt materiam illi vero ex arte sua introducunt
I' * Post hac materie pulcram formam, sic et ego ca, que vidi, que certissimo
oognovi, ruditer conscribere laboraho. Jl'emiot post me et alius, qui hanc soli-
eam et veram sed ruditer conscriptam materiam lima poliet venustatis. Diese
Stelle zeigt deutlich, dafs zur Zeit der IVidmung die Form, in welcher das Werk

‘erliegt, nicht vorhanden gewesen. Zeigt sie nicht aber auch schon die

’sicht die Verse (lima poliet venustatis) spdter hinzuzufllgen?
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diese schrieb, nicht Vorlagen. Das Werk in der vorliegenden Form
ist keinesfalls zur Zeit seiner Widmung an den Abt Johann III. von
W aldsassen vollendet gewesen, oder hat mindestens nicht seiner jetzi-
gen Redaction nach bestanden. Das Vorwort ldfst den Schlufs zie-
hen, dafs zundchst nur ein Theil und auch dieser nicht mit dem
Schmuck der zahlreichen leoninischen Verse versehen, als selbstidn-
diges Werk bestand.,In dieser Ansicht wird man bestdrkt durch die
Ungleichheit der drei Biicher oder Theile, in welche das Ganze jetzt
zerfidllt. Der erste Theil, welcher bis zum Jahre 1316 reicht, ist bei
weitem ausfiihrlicher als die spdteren, und umfafst mehr als die
Hélfte des ganzen Werkes in 130 Capitelnl). Der zweite Theil, die
Jahre 1317— 1334 umfassend, ist in 34 Capitel noch wolgegliedert,
wiahrend der dritte Theil gegen Ende in eine nicht numerirte Masse
von Notizen sich verliert und der Prolog zu demselben deutlich sagt,
dafs der Verfasser in sehr hohem Alter stinde und keinen Tag sicher
sei, ob er nicht von seinem Werke abberufen werden wiirde.

Das Buch, welches Abt Peter seinem Freunde in Waldsassen ge-
widmet hat, bestand daher nur aus der Geschichte von Konigsaal
von Konig Ottokar bis zum Jahre 1316, wovon die ersten 51 Capitel
der Abt Otto geschrieben hatte; aucli war von Versen, welche sich
jetzt am zahlreichsten gerade in diesem Theile finden, damals noch
nichts vorhanden. Diesen ersten Theil diirfte Peter bald nach seiner
Erhebung zum Abte von Konigsaal in der bezeichneten ersten Form
fertig gemacht haben. Nicht spéter als 1320 diirfte die Widmung
geschrieben sein. Der zweite und dritte Theil tragen noch jetzt die
Spuren ihrer allméhlichen Entstehung an sich, und enthalten eine
bunte Menge von allerlei urkundlichem Stoff neben historischer Er-
zdhlung, Privatbriefe, ja ein ganzes Werkchen, welches einen durch-
aus anderen Zweck und selbstindigen Charakter zeigt: ndmlich den
sogenannten Uber secretorum aule reyie, eine Aufzeichnung aller wun-
derbaren Ereignisse, die sich in Konigsaal zugetragen haben seit
dessen Stiftung. Dieses letztere Werk erhielt bei der schliefslichen
Redaction der Chronik ohne allen inneren Grund die Bezeichnung
des 18. Capitele vom zweiten Buch, und beginnt mit einem eigenen
Prolog und der Verweisung auf einen grofseren Liber secretorum von

Konigsaal.

*) In der Iglauer Handschrift hat ein Spiterer, vielleicht der Schreiber
Petrus Beuchil von Krakau, Allerlei dem ersten Buch hinzugefiigt. Bezeichnend
aber ist, dafs das Testament des Abtes Peter am Ende des ersten Buches als
ein Rest jener Chronik stehen blieb, welche Peter dem Abte Johann gewidmet
hat. Hier offenbar endigte das anfangs unternommene Werk.
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Die schwierigste Frage ist nun aber die, zu erkldren, auf welche
Weise die zahlreichen Verse in die Chronik hineingekommen sein
mogen. Dafs der Abt Peter selbst diesen lateinischen Reimereien
fast leidenschaftlich hingegeben war, ersieht man aus dem schon er-
wiahnten Gedicht Uber sein Noviziat und Uber die Orden, welches
ein Ganzes fiir sich bildet und an die Poesien der Vaganten erin-
nert. Es ist dieselbe Art und Weise, vielleicht vervollkommnet, die
man in den zahlreich eiugestreuten, fast in keinem Capitel fehlenden
Versen Uber die erzédhlten historischen Ereignisse bemerkt. Wenn
mau aber genau zusieht, so findet man, dafs die Erzdhlung in den
eingei'Ugten Versen nicht etwa naturgemifs fortgefiithrt wird, und
dafs nicht in abwechselnder Rede die Darstellung ebenmiéfsig fort-
schreitet, sondern vielmehr Erzdhlung und Darstellung durch die ein-
geschobenen Verse regelméfsig unterbrochen werden. Bezeichnend
flir dieses Nebeneinanderlaufen prosaischer und metrischer Geschicht-
schreibung ist gleich im Anfinge die Bemerkung des Compilators:
hier folgen die Verse zum vorangehenden Capitel, eigentlich nichts
anderes als eine versificirte Einleitung zur Geschichte Wenzels II. —
Dann bemerkt man ganz regelméfsig die Erscheinung, dafs alles was
zuvor in Prosa erzdhlt worden ist, mit wenigen Aenderungen in leo-
ninische Hexameter umgesetzt wird, und ganz besonders der Theil,
dessen prosaische Ausfithrung von dem Abte Otto herrUhrt, erweist
sich als eine so sclavischc Umformung, dafs es nicht schwer wire,
die Verse als etwas Selbstidndiges und die prosaische Erzdhlung eben-
falls als solches zu behandeln. Die letztere wiirde nach Hinweglas-
sung der Verse glatter und ebenmifsiger fortlaufen, als jetzt der Fall
ist; bei den Versen bediirfte es nur einiger Mittelglieder, um den
Zusammenhang herzustellen. Diese Congruenz der prosaischen und
metrischen Darstellung hort indessen spéter, namentlich im zweiten
und vollends im dritten Buche auf, die Verse werden seltener, aber
auch da ist uns nicht ein einziger Fall vorgekommen, wo etwas
Neues in den Versen mitgetheilt wére; immer nur das schon pro-
saisch Erzdhlte wird ausgeschmUckt und mit allerlei Redensarten ver-
bramt versificirtl).

‘) Man vergleiche Prologas in vitam Domini Wecnceceslai, S. 29, der offenbar

tier Feder Otto’s entstammt, die darauf folgenden Verse S. 30 und dann so-
S eich das erste Capitel:

Krat in regno Bohemie rei quidam Vir fuit urbanus, constans sermoneque
P’oteiis et stronuus Ottakarus nomine, planus
¢u ab adolescentio sue tempore viri- Prideny», discretus semper studuit fore
iter ogit et generositatem mentis re- letus
K10 virtuosorum operum magnificentia In verbis tutus raro fuit ipse locutus

""dique docoravit. etc.
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Hieraus mochte der Schlafs gezogen werden konnen, dafs die
Form, in welcher das Chronicon aule regle vorliegt, und welche Bo6h-
mer mit Recht als so abgeschmackt und ganz ungewdhnlich bezeich-
net hat, keineswegs als urspriinglich beabsichtigt zu betrachten ist,
und dafs sich in der ewig regen Verseliebhaberei des Abtes Peter
wahrscheinlich nur ein Versuch zeigt, das frither, wie er sagt, in
rider Form gewidmete Werk selbst noch zu einem eleganten histo-
rischen Carmen umzuwandeln. Die Verschmelzung aller dieser Be-
standtheile der Chronik zu einem Ganzen wird der Hand des letzten
Redactors zuzuschreiben sein, von der es indefs zweifelhaft und nach
dem Stande der handschriftlichen Forschung nicht festzustellen ist,
ob es diejenige des Abtes Peter selbst gewesen. Sollte man die Mei-
nung aufrecht erhalten, dafs diese letzte Gestalt, in der wir sein
Chronicon jetzt besitzen, von ihm selbst herrithre, so wird man ge-
neigt sein miissen, seinen Tod wol noch um einige Jahre spéter als
1338 zu setzen. Vielleicht ist die Notiz richtig, welche sagt, dafs
er gleich seinen Vorgédngern abgedankt habel), und wir diirfen ihn
dann in seinen letzten Lebensjahren mit der Zusammenstellung und
Redigirung des ganzen vorhandenen Materials beschéftigt denken.

Von der Zuverldssigkeit der Berichte Peters von Konigsaal er-
iibrigt uns nur wenig zu bemerken. Der Umstand, dafs die einzelnen
Theile ziemlich gleichzeitig entstanden sind, gestattet ein grofseres
Vertrauen zu der Treue der Darstellung zu fassen. Abneigungen ge-
gen bestimmte Personen sind zwar unzweideutig vorhanden, sie sind
aber nirgend sehr heftig. Fiir die Unternehmungen des Konigs Jo-
hann ist Peter nicht sehr eingenommen und man darf daher seine
Unparteilichkeit um so hoher anschlagen. Dagegen charakterisirt ihn
doch eine gewisse Leichtgldubigkeit?), namentlich wenn hochgestellte

Damen ihm Mittheilungen gemacht haben3).

Man sieht, es handelt sich um eine sogenannte poetische Umschreibung, um
die lima venustatis, welche aus der solida et vera sed ruditer conscripta ma-
teria geschaffen werden sollte; vgl. oben S. 213 Xote 3. Es kann hier nur
gestattet sein ein Beispiel statt vieler zu bieten.

m) 8. 29 heifst es in dem Verzeichnils der Achte von Konigsaal: Tertius
Petrus Abbas tertius abbatizavit XX annos, cessit. Wiewol nun Dobner in Prae-
viis schon bemerkt hat, dafs die Zahl XX sicher falsch ist, so diirfte, da hier
ein Schreibfehler so wahrscheinlich ist, an der Abdankung doch nicht zu zwei-
feln sein, denn hatte auch erst ein Spéterer die Notiz beigefiigt, so ist doch
kaum zu glauben, dafs hieriiber eine Té#duschung bestehen konnte.

2) Unter den mehrfach angefiihrten wunderbaren Begebenheiten ist die Pro-
phezeiung II, 18, 8.413 oft in dem Sinne besprochen, dafs dieselbe den Abt
Peter selbst betroffen hiétte. Dazu gibt der Wortlaut keinen Grund.

3) Vgl. I, 57. 82 und besonders Cap. 83; qualitcr rex idem Wencc>laus
propter cuiusdam criminis semel cremaverit sua crura.
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Das Werk Peters wurde sogleich nach seiner Vollendung von
dem Domherrn Franz von Prag vollig abgeschrieben, ohne dafs die-
ser flir nothig erachtet hiitte, seine Quelle ausdriicklich zu nennen').
Eine eingehende Vergleichung des Werkes von Franz mit dem von
Peter wirde wahrscheinlich feststellen, ob die Handschrift, welche
jener vor sich hatte, dieser letzten Redaction des Werkes entsprach,
die uns heute so viele Rédthsel zu ldsen aufgibt. Wenn man auf den
einen wichtigsten Punkt, den der Einfliigung der zahlreichen Verse
achtet, so zeigt sich, dafs Franz zwar auch Verse mittheilt, aber bei
weitem nicht so viele als uns die Handschriften Peters bieten. Es
fragt sich nun, ob diese Verringerung einer willkiirlichen Auswahl
von Seite des Abschreibers oder dem Umstande zuzuschreiben ist,
dafs ihm eine Redaction der Werke Peters vorlag, in der die Ueber-
hdufung mit Versen noch nicht so grofs war. Franz hatte seine Chro-
nik dem Bischof Johann IV. von Prag gewidmet. Selbst diese Wid-
mung ist nicht Eigenthum des Schreibers, den grofsten Theii davon
hat er, wie das iibrige, dem Vorworte Peters entnommen. Diese Art
der Uebertragung von geistigem Eigenthum ist jedoch aucli im Mit-
telalter etwas sehr UngewoOhnliches und den Dompropst von Prag
vor dem Vorwurfe des Plagiats zu schiitzen, konnte Palacky daher
schwerlich gelingen. Dagegen ist man iiber die Griinde dieser Ueber-
tragung fremden Eigenthums desto besser unterrichtet. Das Prager
Bisthum stand mit den Cistercienseru nicht in dem besten Verhélt-
nifs. Mancherlei Anstofse gab es Uber die Besitzrechte des Klosters
von Konigsaal, und schon bei der Stiftung desselben hat man Strei-
tigkeiten vorzubeugen gesucht, ohne dafs es jedoch vollstindig ge-
lang. Nocli eingreifender war vielleicht der Umstand, dafs die Prager
Bischofe, ganz besonders auch jener Johann, stets in ndherer Bezie-
hung zu der autochthonen Partei gestanden, wiadhrend die Cistercien-
eer den Zusammenhang mit Deutschland gewissermafsen vermittel-
ten. Johann IV. fand sich durch die Darstellung Peters in mehr-
facher Hinsicht zuriickgesetzt und beleidigt, weder seine politische

Theilnahme noch seine kirchliche Stellung fand er gebiihrend her-

1) Chronicon Pratense Francisci in Pclzel und Dobrowsk}', Scriptt. II, 1.
Dan Work wird hier mit Riicksicht auf Cosmas und dessen Fortsetzer als se-
cunda pars chronicae I’ragensis bezeichnet und findet sich in einer Handschrift
der Prager Domkirche. Dagegen hat bald hierauf Dobner im VI. Bande der
Mon. nach einer Wiener Handschrift die davon verschiedene Recension des W er-
kes mit der Widmung an Karl IV. herausgegeben. Beide Ausgaben miissen be-
nutzt werden. Wichtig scheint die noch nicht benutzte Breslauer Handschrift,
welche, nach dem Titel zu schliefsen, weder mit der Prager noch mit der Wie-
ner Handschrift iibereinstimmt; Pertz, Archiv XI, 705.
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vorgelioben. Diesem Uebel sollte der Dompropst Franz abbelfen und
in diesem Sinne hat er das Werk Peters umgeschrieben °).

Ausdriicklich bemerkt Franz, dafs er zu dieser Bearbeitung der
bohmischen Geschichte von dem Bischof aufgefordert worden sei.
Es geschah dies etwa 1241, bald darauf starb Bischof Johann und
nacli Verlauf eines Jahrzehents widmete der geschiftige Dompropst
dasselbe Werk dem Konig Karl, etwa zwischen 1353— 1355. In die-
ser zweiten Auflage sind zu den sieben ersten Capitelli des dritten
Buches noch weitere 21 hinzugekommen. In diesem letzteren Theile
ist Franz, soweit man sehen kann, durchaus selbstindig. Die ganze
Chronik fihrt er bis in die erste Zeit Karls IV. (1353), und scheint
damit einen Versuch gemacht zu haben dem historiographischen
Kreise Karls IV. ndher zu treten, was ihm jedoch nicht gelungen
ist, vielleicht auch deshalb, weil Franz in den Urtheilen iiber Konig
Johann weit schonungsloser sich zeigt als Peter. In dem letzten von
Franz selbst, soweit man wenigstens sehen kann, herriithrenden Theile
der Chronik zeigt sich iibrigens eine auffallende Riicksichtnahme auf
entlegene Lédnder und Vdlker, auch wol ein gewisses astronomisches
Wissen, was uns fiir den geringen Gehalt an historischen Nachrich-
ten entschiddigen mufs. s

Von den personlichen Verhéltnissen des Mannes weifs man nicht
viel. Dafs er an der Wyschehrader Kirche Domherr gewesen wire,
lafst sich nicht festhalten. Er war ein geborener Bohme, befand sich
1321 — 23 in Rom, war Schulrector auf dem Wyschehrad, wurde
1333 zum Prediger an der St. Veitskirche in Prag, dann zum Dom-
herrn und von dem ersten Erzbischof Arnest von Pardubitz zum
Dompropst ernannt. Als solcher soll er nicht vollig verbiirgten Nach-
richten zu Folge am 3. Miédrz 1362 gestorben sein3). Dafs er sich
in den letzten Jahren mit Geschichtschreibung nicht mehr beschif-
tigte, mag vielleicht als ein Beweis gelten, dafs er mit seinen zwei-
felhaften historiographischen Verdiensten bei Karl IV. keine Aner-

kennung gefunden haben mag.

1) Dieses Verhaltnifs ist zuerst von Meinort ganz sorgféltig in Jen Wiener
Jahrb. der Lit. 1821, Bd. 16, A. 1l1l. bemerkt worden, woraus Palacky, Wiirdi-
gung der alten bohm. Gesch., S. 138.—154 das Wesentlichste beistimmend mit-
getheilt hat. Das Merkwiirdigste ist aber, dafs Franz auch nach dem Auf-
horen seines Originals bei Dobner \ I, S. 27b auch seinerseits Verse einfligt.
Man wire leicht verleitet, da diese Verse mit dem Jahre 1347 ebenfalls auf-
horen, dieselben den Collectaneen Peters zuzuschreiben, zumal da derselbe 1338
nur abdankte, nicht starb. Odor sollte sich Franciscos in die Manier Peters so
hineingeschrieben haben, dafs er ihn nachahmen konnte?

3) Die betreffenden Notizen sind von Pelzel und Dobrowsky auf das sorg-
fialtigste gesammelt worden in der Vorrede zum zweiten Bande der Scriptt.
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Eine Art Fortsetzung scheint diese sogenannte Prager Chronik
in den kleinen Prager Annalenl) gefunden zu haben, die mit den
aus Prag auswandernden Deutschen nach Leipzig gekommen sind
und unter anderem auch die Stiftung der Leipziger Universitit er-
zdhlen. Sie reichen von 1344— 1411 und weisen in ihrem ersten
Theil auf das Prager Domcapitel, wo man diirftig genug die alte
Thatigkeit noch in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts fortge-
setzt zu haben scheint.

§26. Karl IV. und sein literarischer Kreis.

Unter den gekronten Schriftstellern findet sich Karl IV. Er
wurde am 14. Mai 1316 geboren und in seinem siebenten Jahre nach
Paris gebracht, wo er bei der Firmung den Namen seines Pathen
und prdsumtiven Schwiegervaters erhielt. In Paris wurde er erzogen
und auf das Geheifs des Konigs in den Wissenschaften unterrichtet,
was Karl noch in seinen spéteren Jahren an dem Schwiegervater
um so mehr lobte, als dieser selbst keinen Unterricht dieser Art ge-
nossen hatte. Diese franzdsische Erziehung priagte Karl IV. jenen
kosmopolitischen Charakter auf, der sich im 14. Jahrhundert bei den
Gelehrten und in den hohen Stinden wol im allgemeinen findet, und
welcher der nationalen Reaction des 15. und 16. Jahrhunderts natur-
gemifs vorhergegangen war. Fiir eine sehr glorreiche Epoche der
Historiographie in Bohmen hat solchergestalt der konigliche Geschicht-
schreiber den nationalen Kampf zu Uberbriieken gewufst, welcher am
Anfang wie am Ende des 14. Jahrhunderts in der Literatur vor-
herrscht. In der Beurtheilung der literarischen Erscheinungen stand
Karl IV. der fortgeschrittensten Nation, den Italienern, vielleicht am
uiichsten, und seine Beziechungen zu Petrarca hat man immer als

einen Beweis seiner Richtung auf die Literatur angefiithrt, obwol die

') Kleine Prager Annalen, welche auf Xotizen seit 1344 beruhen uml dann
*n Leipzig zusammengestellt worden sind nach 1409. — Einzelnes daraus mit-
getheilt in lleitr. zur Erforsch, vaterliind. Alterth. zu Leipzig, [. Ed., 1826; vgl.
Lersdorf, Bericht d. deutsch. Gesellsch. in Leipz., 1847 : Die Universitdt Leipzig
hn ersten Jahre ihres Bestehens. Ganz mitgetheilt bei Ilofler, Geschichtschrei-
ber der Jlussiten I, 6 —12. Bei dieser Gelegenheit seien auch die ilbrigen ins
14. Jahrhundert zuriickgreifenden kleineren annalistischen Aufzeichnungen noch
erwiahnt, welche Hofler den hussitischen Geschichtschreibern vorangestellt hat:
Notizen zum Jahre 1367, 1394 — 1405, S. 1; ferner Citron. Pragense bezeichnet,
®?4 — 1419, S. 3 —5; das Chronicon Universitatis Prayeneie 1348 — 1413; son-
stige ganz unbedeutende Notizen S. 47. 65.
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Briefe, die uns wenigstens vorliegen, einen vorwiegend politischen,
in einem einzigen Falle nur einigermafsen literarischen Inhalt ha-
ben *).

Karl IV. lernte Italien schon im Jahre 1331 kennen, von seinen
damaligen Eindriicken erzdhlt er uns aber nur Uebles, den Versuch,
ihn und seine Umgebung zu vergiften, welcher Gefahr er jedoch
durch den Umstand, dafs er des Morgens wegen des Empfangs der
Communion nicht gegessen hatte, entronnen war. Von diesem Jahre
1331 bis zu seiner Wahl zum romischen Konig, 134G, hat er ndmlich
seine Jugendgeschichte in einem sehr merkwiirdigen Buche selbst
ausfiihrlich beschrieben2). Natiirlich wiinschte man vor allem zu
wissen, wann er das gethan hat. Die Ansichten hieriiber sind weit
auseinandergehend. Die Vorrede wendet sich an zwei Sohne, seine
Nachfolger, an Wenzel und Sigismund, aber Bohmer hat schon be-
merkt, dafs diese Widmung mit den eingehenden Ermahnungen, die
sie enthdlt, auch spédter vorgesetzt sein konnte. Dafiir spriche der
Umstand, dafs die Jugendgeschichte allein erzdhlt ist und dafs die
Geschichte von Karls Regierung, aus der doch hauptsdchlich fiir die
Nachfolger zu lernen gewesen wire, darzustellen gar nicht in der
Absicht des koniglichen Schriftstellers gelegen zu haben scheint.
Nichts weist auf spédtere Erlebnisse Karls wéadhrend seiner Regierung
hin, nirgends ist eine Andeutung zu finden, dafs der Verfasser der
Memoiren die spédtere Entwickelung der Dinge, die er beschreibt, ge-
kannt hétte. Dem gegeniiber steht das Bedenken, dafs der schone
Zweck des Buches wegfiele, wenn man die Dedication als eine spé-
tere zufillige Zuthat betrachten wollte, und dafs Vorwort, Dedication

und der Beginn der Memoiren selbst stilistisch so miteinander ver-

1) relzcl, Geschichte Karls IV., S. 954. Franchici Potrarcae epistolae de
rebus fam. et*var. cd. Fracassetti, 1859 63. Kine vollstindige Liste der hier
zu findenden Briefe Petrarca’i an Karl IV., Anna, den Erzbischof Johann von
Prag und Bischof von Olmiitz findet sich in der fiir den Verkehr zwischen Karl
und Petrarca sehr lehrreichen Abhandlung von A. Jdger; Archiv ftlr Kunde
osterr. Gesch. XXXVIII, S. 437. Pebcer die politischen Briefe Petrarca’» vgl.
unten § 35.

2) Vita Caroli 1V., zuerst von Reiner Reineccius 1584, dann von Freher,
jetzt von Bohmer I, 228 270 mit aller wiinschenswerthen Genauigkeit iber
die Handschriften herausgegeben.. Beachtenswert!] ist Neumann, Karl IV. als
Schriftsteller, Neues Lausitz. Mag. Bd. 26, 1. Auf Karls IV. Aufzeichnung iiber
das Leben des heiligen Wenzel geniigt cs hier mit Riicksicht auf W. G. 269.
378 und Palacky, Wiirdigung, S. 295 hinzuweisen. Ob dieser Auszug AA. SS.
Sept. VII, 837 ausschliefslich auf Gumpold zuriickzufiihren sei, ldfst sich aber
heute auf Dobrowsky’s Vergleichung hin nicht mehr mit Gewifsheit sagen. Na-
mentlich bin ich nicht im Stande zu sagen, ob Karl IV. die slavische Legende
gekannt habe.
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woben sind, dafs man an eine formliche Umarbeitung, wenigstens
des ganzen Anfangs, denken mlifste. Eine Analogie dieses Verhilt-
nisses bieten die Memoiren der Kaiserin Katharina II., die sie auch
mit dem ausgesprochenen Zwecke verfassen wollte, um ihren Sohn
Paul in die Regierungsverhédltnisse einzuflihren. Gerade wie Karl IV.
war sie aber von ihrer Jugendgeschichte so sehr erfiillt und so sehr
lagen ihr diese persdonlichen Erlebnisse am Herzen, dafs die Dar-
stellung davon schon einen auffallend grofsen Raum in Anspruch
nahm, und dafs sie sodann zur Geschichte ihrer Regierung gar nicht
gelangt ist. Das ist denn auch psychologisch sehr erkldarlich. Wer
Memoiren schreibt, dem wird es leicht seine Persdnlichkeit zu ob-
jectiviren, so lange er sich blofs der Dinge und Eindriicke zu erin-
nern hat, die ihn persdnlich beriihrten, aber es ist sehr schwer und
beansprucht viel Zeit, sobald er sich in einen Kreis von Ereignissen
und Verhéltnissen verwickelt finden wird, die sich vollzogen, und
deren tausendféltige Fédden iiberall die Mitwirkung erheischten und
doch nicht iiberall das Product des eigenen Handelns waren. Hierin
Hegt die Schwierigkeit der Abfassung von Memoiren, welche fiir
Staatsmédnner, je hoher sie stehen, desto grofser erscheint. Wie die
Kaiserin Katharina, so hat auch Karl IV. diese Aufgabe nicht bewil-
tigen konnen. Denn etwas ganz anderes ist es, unter dem Anhauch
einer philosophischen Epoche iiber die besonderen Schicksale der
eigenen Entwickelung reflectiren, wie Katharina, oder unter starker
Hinneigung zu den scholastisch-gelehrten, schwéarmerisch -religiésen
Tendenzen des Mittelalters das Bild eines hingebenden und pflicht-
treuen Prinzen zeichnen, und ein anderes, aus der ungeheueren Fiille
eines Menschenalters der Weltgeschichte den persdnlichen Antheil zum
Bewufstsein — vollends zur Darstellung zu bringen. Feinsinnig, wie
Karl war, hatte er eine klare Vorstellung von dem, was seine Me-
moiren zu leisten hédtten. In seiner Jugendgeschichte gibt er mehr
als einmal die Punkte ganz scharf an, wo seine personliche Antheil-
nahme abbricht und wo man sich, sei es in bohmischen oder in r6-
mischen Chroniken, Belehrung holen konnel). Er kennt das Mafs
des individuellen Wollens recht gut, er weifs auch, wie Vieles um
ihn her sich ereignet hat, was die Chroniken zu verzeichnen hitten,
aber seine eigene Regierungsgeschichte in dem Sinne seiner begon-
nenen Memoiren fortzusetzen, dazu fehlten ihm der Muth, das Talent
oder die Zeit, vielleicht alle drei. Schon vom Jahre 1341 ab scheint

1)) Dafs jedoch auf Potor von Zittau oder aut Martinus eine Anspielung
gemacht wird, ist nicht mit Béhmer, Vorrede S. XXIV anzunehmen, auch dirfte
man nicht von einer Ergdnzung des Peter von Zittau reden (Potthast).
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die Darstellung ins Schwanken gerathen zu sein und man hat deut-
liche Spuren, dafs es verschiedene Bearbeitungen dieses letzten Thei-
les der Memoiren schon zur Zeit als Benesch von WeitmUhl sie be-
nutzte, gegeben hatm). Wir werden daher nicht irren, wenn wir au-
nehmen, dafs die Memoiren allerdings erst gegen Ende der Regierung
begonnen, dafs sic im Anfang aus frischem, kiihn entworfenen Con-
cepte abgefafst wurden, dafs aber schon gegen Ende die Feder des
koniglichen Schriftstellers erlahmte und endlich den gehduften Schwie-
rigkeiten eines stiirmischen Regierungsanfangs gegeniiber bei Seite
gelegt wurde.

Die ganze Schrift ist tagebuchartig verfafst, die Daten sind so
genau und erweisen sich da, wo sie mit Angaben anderer Schrift-
steller differiren, so hidufig als die richtigeren, dafs die Annahme
von Mittheilungen aus dem Gedédchtnifs ausgeschlossen wére. Auf-
zeichnungen aus der Jugend, ReisebUcher und Register, von Karl
selbst oder einem Secretair gleichzeitig gefiithrt, bilden die Grund-
lage des Werkes; es fehlt aber auch nicht an dem Bemiihen einer
glinzenden Darstellung, welches sich nicht nur in den zahlreichen
Citaten, sondern auch in der Mittheilung von Reden und Gegenreden
zeigt, die nach dem Muster der alten Schriftsteller formulirt sind.
Von seinem Vater Johann spricht Karl zwar nie riicksichtslos, wie
etwa Peter von Konigsaal oder Franz von Prag, aber seine Erinne-
rungen an manche Ubeln Thatsachcn waren doch so iiberwiltigend,
dafs er sie nicht zu verschweigen vermag. Bezeichnend hiefiir ist
die Erzdhlung von dem Zustande der koniglichen Verwaltung im
Jahre 1333, wo der gesammte Hof kein einziges Schlofs fand, auf
dem er hédtte bleiben koénnen, als Johann von seinen italienischen
Fahrten zuriickkehrte. ,,Wir hatten nicht,” sagt Karl, ,wo wir hétten
bleiben konnen, aufser in den Hé&usern der Stiddte, wie irgend ein
anderer Biirger”. Er erzdhlt dann, wie man eine Anzahl verpfédn-
deter Schlosser mit grofser Anstrengung wieder erworben habe, denn
es war die Zeit wo seine junge Frau aus Luxemburg nach Bdéhmen

kommen sollte und wo Karl zum Markgrafen von Méhren ernannt

") Nur tlurch ein mehrfaches Concept lilfst sich das Vcrhaltnifs der Vita zum
Benescherkldren. Palacky, Gesch. 2, Note 308 bemerkt richtig, dafs Benesch
von Weitmiithl ein vollstindigeres Exemplar der Vita vor sich hatte; wie er aber
in einem Athem sagen kann, von 1340 an sei nicht mehr Karl der Verfasser,
ist mir nicht verstindlich. Gerade iber diesen Punkt hat Wecch, Kaiser Lud-
wig der Baier, S. 86 sich deutlicher ausgesprochen, als ich es hier vermag und
ich stimme mit ihm ganz iberein. Die auffallende Erscheinung, dafs seit 1340
Karl bei Benesch in der dritten Person redet, hat er freilich auch nicht ganz
erklart.
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wurdel). Wie die politischen Dinge indessen lagen, so war an eine
ruhige Regierung nicht zu denken, Karls Leben selbst war ein ewi-
ges Reisen von einem Lande ins andere und besonders die tiroli-
schen Verhdltnisse machen ihm viel Sorge. Gelegentlich gibt uns
Karl auch Proben von Geisterspuk und Gespenstergeschichten, die
er, wie alle Welt, glaubte.

Die Lebensbeschreibung Karls ist sicherlich, soweit sie ins Reine
gearbeitet war, sehr verbreitet gewesen, wie schon die zahlreichen
alten Handschriften zeigen, die vorhanden sind. Materialien zur wei-
teren Vollendung des Werkes scheinen vorhanden gewesen zu sein
Und es ist daher erkldrlich, dafs Karl IV. einen Mann suchte, der
seine Geschichte vollstindiger bearbeiten sollte. Unter den Gelehr-
ten, die ihn umgaben, hat er hiezu den Domherrn Bcnesch von
Weitmuhl erwédhlt*).

Die Familie Krabice, aus der Benesch stammt, gehdrte damals
noch dem Ritterstande an. Wahrscheinlich war Benesch einer der
jingeren Sohne der Familie, denn er und noch ein zweiter Bruder
hat sich dem geistlichen Stande zugewendet. Benesch hat es, wie
es scheint, rasch vorwdérts gebracht, denn schon im Jahre 1341 fin-
det er sich als Domherr auf dem Prager Schlosse. Dann ernannte
ihn 1355 Karl IV. zum Bauvorsteher der St. Veitskirche, zu deren
Vollendung die Uebertragung der Gebeine des heiligen Veit, die
Karl IV. in Pavia auffand, neuen Anstofs gab3). In dieser Stellung

Sohr bezeichnend fiir das wahre Verhidltnifs von Vater und Sohn ist die
Stelle Fontes I, 247 : Videns autem conmmnitas proborum virorum de Boemia
quod eramus de antiqua stirpe regum Boemorum diligentes nos dederunt
nobis auxilium ad recuperanda castra et bona regalia; vgl. Benesch von W eit-
miihl, Pelzei und Dobrowsky, Scriptt. II, 334. Nichtsdestoweniger hat Karl
strenge tiber das gute Andenken Johanns von Bohmen gewacht. Schotter in
der Geschichte Konig Johanns hat sehr Unrecht, dafs er die Vita Caroli fast
durchaus nur nach Benesch benutzt.

a) Pelzei und Dobrowsky, Scriptt. II, 190- 424. Uebcr die Verwechselung
zwischen Benesch Krabice und Benessius minorita, welche Dobner sich zu Schul-
den kommen liifst, vgl. Palacky, Wiirdigung, S. 193. Von diesem Benessius mi-
norita weifs man aber sonst in der bohmischen Geschichte nichts. Meiner An-
sjeht nach ist das Buch des Benesch von Weitmiihl in die Hdnde der Mino-
Ntenbriider gekommen, von ihnen mannigfaltig bearbeitet und abgeschrieben
worden und hat dann den Namen Benessius minorita, d. h. die Minoritenausgabe
des Benesch, erhalten. Kino solche Bearbeitung benutzte Dobner IV, 23 —78.

&* tbrigens Dobrowsky, Monatsschrift des Museums 1827, S. 56, wo aber
aulser der Feststellung der Lebensverhéltnisse und des Todesjahres nichts we-
sentlich Neues steht. Kiner eigenen Untersuchung bediirfte das tberhaupt in-
teressante Fragmentim praebendarum in ecclesia S. Georii castri Prigens., Dob-
ber VI, 334, wo S. 305 ein Benesch im Jahre 1397 als Canonicus ecclesie S.

S stirbt.

3) Ueber die Auffindung und Uebertragung des heiligen \eit: Pelzei, Ge-

schichte Karls IV., S. 433. 456. 476. Die Briefe Karls IV. dariiber bei Pessina,
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blieb er bis zu seinem Tode am 27.Juli 1375. Sein Geschichtswerk
hat er in verschiedenen Epochen seines Lebens geschrieben. Die
ersten Theile bearbeitete er fast gleichzeitig aber unabhédngig von
Peter von Zittau. Auch mit dem Domherrn Franz hatte Benesch
keine Verbindung. Sein Werk kiindigt sich als die eigentliche Fort-
setzung der alten Prager Chronik an. Deren zweite Fortsetzung
schliefst mit dem Jahre 1283 und eben hier beginnt Benesch. In
drei Biichern vollendete Benesch die Darstellung, die bis zum Jahre
1345 reichte. Hiedurch mag er die Aufmerksamkeit Karls auf sich
gezogen haben, denn sein Buch besafs mancherlei Vorziige vor den
Darstellungen anderer gleichzeitiger Schriftsteller. Es zeigte vor
allem eine gewisse Zuriickhaltung im Urtheil Uber Konig Johann,
dessen Schwichen Karl IV. zwar nicht unbekannt waren, durch die
er aber doch nicht seinen Vater blofsgestellt seshen wollte. Die Vollen-
dung des Werkes kann man mit ziemlicher Gewifsheit in die ersten
Jahre der Regierung Karls IV. setzen ‘). Bald darauf unternahm
Karl die eigene Darstellung seiner Memoiren, wobei das Werk von
Benesch in seinem dritten Buche besonders, die Jahre 1336— 1345
umfassend, zu Rathe gezogen worden war. Moglich ist wol, dafs
Benesch dem Kaiser hilfreiche Hand leistete. Gleichzeitig aber ver-
anlafste nun Karl den Gehilfen, die Regierung Karls selbst darzu-
stellen in der Weise, wie er das in seiner Fortsetzung der Prager
Chronik gethan hat. Da nun aber Benesch die gesammten M ateria-
lien Karls IV. zur Benutzung erhalten hatte, so schien es ihm no-
ting auch das dritte und theilweise das zweite Buch seiner fritheren
Darstellung umzuarbeiten und eine Geschichte Karls IV. von dessen
Geburt an zu beginnen. Er fiithrte dann diese Lebensbeschreibung
bis zum Jahre 1374 fort. In der Handschrift, die wir besitzen, ist

nun diese Arbeit als viertes Buch des gesammten Geschichtswerkes

p- 461. Beachtenswerth ist Translatto S. Viti ex Italia in Boheraiam sub Ka-
rolo I'l., AA. SS.Jun. LI, 1021); fiar Karls IV. Charakteristik iiberhaupt brauchbar.

Das dritte Buch reicht bis zum Jahre 1345, September. Sehr begreif-
lich, dafs der Autor hier abbricht, wenn er etwa die glinzenden Erfolge der
zweifelhaften Wahl zum romischen Konige noch nicht gekannt hat. Ganz sicher
hdtte er sich beim Jahre 1333, S.264 und 265, die passende Gelegenheit nicht
entgehen lassen, des spdteren Emporkommens des Markgrafen Karl zu geden-
ken, wenn er zu der Zeit, als er schrieb, davon gewufst hdtte. Beachtenswerth
ist, dafs Benesch eine Chronica sancii Procopii beim Jahre 1316 erwidhnt. Da
aber blofs zweier Wunder, die er im Jahre 1316 gewirkt habe, gedacht ist, so
dirfte damit nichts anderes als eine zwischen 1316 und 1345 geschriebene
Handschrift der Procopslegende zu verstehen sein, die in so vielerlei Bearbei-
tungen vorliegt; Feifalik, Sitzungsber. der Akad. 30, 428. Vgl. Marignola bei
Dobner II, S. 153.
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den fritheren angeschlossen worden, obwol es eigentlich ein selbstdn-
diges Werk, eine Geschichte Karls IV., genannt werden mufs und
unbedenklich von dem Friitheren getrennt werden konnte. Es hat
denn auch eine eigene Vorrede, welche sich zwar auf die fritheren
Biicher bezieht und sich ausdriicklich als viertes Buch der Chronik
ankiindigt, aber schwerlich in dieser Form urspriinglich geschrieben
warl. Vielmehr halten wir diese Vorbemerkungen fiir den Rest
einer an Karl IV. gerichteten Widmung.

Nicht ohne Interesse fiir die Prager Localgeschichte sind die
sorgfiltigen Aufzeichnungen des Chronisten {ber Baulichkeiten,
Bechtsverhdltnisse, Modesachen2). Dafs das Lob Karls IV. und sei-
ner Regierung auf jeder Seite sich wiederholt, kann nach dem Cha-
rakter und der Stellung unseres Geschichtschreibers nicht {iiber-
raschen. Seine Absicht war, wie er mindestens seit 1370 gethan zu
haben scheint, die neuesten Ereignisse von Jahr zu Jahr einzutragen,
in dieser Arbeit wurde er aber vier Jahre vor dem Tode seines Gon-
ners unterbrochen, ohne dafs sich ein Nachfolger gefunden hitte, der
diese Lebensgeschichte Karls IV. zu Ende gebracht hétte.

Dagegen war ein anderes Werk, welches von Kaiser Karl ver-
anlafst worden war, noch bei dessen Lebzeiten vollendet worden;
cs ist um so merkwiirdiger, als es von einem italienischen Minoriten
herstammt, und Karl IV. persdnlich gelungen ist, den Mann fiir sein
Haus und die bohmische Geschichte zu interessireu. Johann von
Marignola, ein Florentiner, war anfangs Lehrer an der Universitit
zu Bologna und ging im Jahre 1338 als pépstlicher Legat nach
Asien. Er ist einer der beriihmtesten Reisenden des 14. Jahrhun-
derts geworden3). Was ihn veranlafst, bei seiner Riickkunft nach
Prag zu kommen, ist ungewifs, wie iiberhaupt die Beziehungen Karls

4ud seiner neuen Universitit zu den italienischen Gelehrtenkreisen

’) Dio Herausgeber glaubten S.290 bei dem Worte locum, quartum ergén-
zen zu diirfen, das gibt aber keinen Sinn, wei von dem heiligen Sigismund
gar nicht darin geredet wird. Statt der jetzigen Anrufung der heiligen Maria
stand in dem Original vermutblicb eine Widmung an Karl IV., den er wol bat
dem Buche seinen rechten Platz anzuweison. Die anderen Biicher sind anna-
hstiscb, — von dieser Form weicht aber das vierte Buch ab.

2) Vgl. S. 397 ff. und die Abneigung gegen die Scbnabclschuhe S.
die Karl IV. getheilt zu haben scheint. Vgl. Fasti Limpurgonses etc., Heidel-
berg 1017, 8°., S. 20 und 21.

s) Die Boiseboscbreibung Marignola’s ist von Meinert geschickt aus der
Chronik ausgosebieden und besonders in Abhandlungen der bohm. Gesellschaft,

mBd. 1820, gedruckt. Ueber den Zusammenhang der Reise Marignola’s mit
den sonstigen insbesondere minoritiseben Unternehmungen nach Asien vgl. Pc-
schel, Geschichte der Erdkunde, S. 147 ff., besonders 104.

15

417,
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dringend einer sorgfiltigen Erforschung bediirften. Karl IV. soll viel-
fach mit ihm verkehrt haben und jedenfalls ernannte er ihn zu sei-
nem Hofcapellan. Im Jahre 1354 wurde Marignola aber Bischof von
Bisignano in Calabrien und hier erfiillte er den Auftrag Karls, eine
Geschichte Bohmens zu verfassen. Er hat die hiezu nothwendigen
Biicher von Prag mitgenommen. Seines Versprechens hat er sich
aber auf ziemlich leichte Weise entledigt. Das Werk, das iibrigens
den allergeringsten Einflufs auf die Historiographie genommen hat,
ist eigentlich nichts als ein diirftiger Auszug der bekannten uns im
Original vorliegenden Geschichtsquellenl). Neues hétte er nur Uber
die Zeit des 14. Jahrhunderts sagen konnen. Aber gerade hier ist
unser Autor am diirftigsten und hat schon mit dem Jahre 1362 sein
Buch beendigt.

Gleichzeitig oder wenig spéter veranlafste Karl die Abfassung
einer anderen Chronik von BOhmen, die unter dem Namen Pulka-
wa’s sich erhalten hat und den ungleich grofsten Einflufs auf die
gesammte spdtere Literatur nahm?2), lieber ihren Verfasser weifs
man nichts, so dafs selbst Uber dessen Namen ein ungeschlichteter
Streit besteht. Alles was der Autor des Chronicons Persdnliches be-
merkt, beschriankt sich darauf, dafs er versichert, Karl IV. habe selbst
fir die Herbeischaffung des Materials alle Sorge getragen, er habe
dem Verfasser die Acten des bohmischen Archivs erdffnet, zahlreiche
Aufschreibungen der verschiedenen Kldster gesammelt, die Chroniken
herbeibringen lassen. Unter den letzteren nun ragt besonders eine
hervor, deren Verlust schon an anderen Stellen zu beklagen war und
deren versuchsweise Kestituirung eine noch ungeloste Aufgabe der
Forschung des 14. Jahrhunderts bildet. Wir haben von dieser Chro-
nik der Mark Brandenburg, die wir meinen, etwas Genaueres zu
sagen, bevor wir uns mit Pulkawa’s Werk beschédftigen kdnnen.

Die Chronik von Brandenburg oder der Brandenburger Bischéfe
ist widhrend der Fehden nach Waldemars Tode verfafst worden ; dafs
sie sich sehr verbreitet hat, dafiir gibt Heinrich von Hervord Zeug-
nifs, der sie ebenfalls benutzt hat. Es ist deshalb nicht ndthig an-

zunehmen, dafs Karl IV. sie selbst nach Bohmen gebracht hitte,

*) Es gibt nur eine einzige Handschrift von dem Werke, dieselbe, in wel-
cher sich auch Pulkawa’s Chronik findet; Dobner, Mon. II, S. 68 —282.

*) Ueber Pulkawa vor allem Palacky, Wirdigung etc., S. 175—192, wo
alles Wiinschenswerthe zusammengestellt ist. Hier bemerke ich nur, dafs die
Ausgabe von Dobner III, 63 — 290 allerdings auf der besten Handschrift zu
beruhen scheint. Mencken, Scriptt. III, 1617 —1766 reicht bis 1329 und hat
auch den Schlufs. Ludewig, Reliquiae XI, 128 —383 benutzt eine schr abge-
kiirzte Handschrift und reicht nur bis 1300.
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aber seine Beziehungen und Reisen nach Brandenburg haben die
Kenntnifs derselben dem Geschichtschreiber Bohmens ermoglichtl).
Die Hauptfrage, die sich erhebt, ist eigentlich die, ob Pulkawa den
ganzen Inhalt der Chronik von Brandenburg mittheilt. Obwol L. Gie-
sebrecht hierauf eine bejahende Antwort ertheilte, so gestattet die
Vergleichung mit dem jetzt vorliegenden Heinrich von Hervord
doch, das Gegentheil anzunehmen, und es ist leider gewifs, dafs uns
Pulkawa wie von so vielen anderen, auch von dieser Chronik nur
einen Auszug mittheilt, zu dem er sich wahrscheinlich durch die
Betrachtung, dafs es ihm nur auf die bohmische Geschichte ankdme,
berechtigt glaubte, wenn er dann auch nicht diesem Grundsdtze treu
geblieben ist und thatsdchlich ziemlich willkiirlich excerpirte. Einen
hervorragenden Rest davon hat er indefs uns so erhalten, und dieser
Ist auch einmal handschriftlich zusammengestellt aber nicht beson-
ders gedruckt worden2).

Von anderen Quellen, die Pulkawa fiir sein Geschichtswerk be-
nutzte, fiallt am meisten die gliubige Annahme alles dessen, was
Dalimil erzdhlt, auf. Er hat fiir die dlteste Geschichte liberhaupt so
ziemlich festgestellt, was aufser der Koniginhofer Handschrift und
ihren Geschwistern zum historischen Glaubensbekenntnifs eines Boh-
men beider Nationalititen von der Schule her zu gelten hatte. An
Cosmas und seine Fortsetzer hat er sich unbedingt gehalten, von
ihnen entlehnte er den chronologischen Faden der Darstellung, was
sie verschweigen verschweigt er auch. Es ist im Grunde eine der
rohesten Compilationen des 14. Jahrhunderts, deren literarischer
Werth tief unter den anderen Chroniken Bohmens zuriicksteht. Das
Werk endet mit dem Jahre 1330. In einigen Handschriften ist es
kiirzer gefafst, in anderen ldnger ausgefiihrt, aber schwerlich diirfte
roan von zwei Recensionen, diec etwa dem Verfasser selbst zu dan-
ken wiren, sprechen. Dieses Werk Pulkawa’s hatte vielmehr das

Schicksal vieler anderer Compilationen, welche stark in Gebrauch

) Gieeobrocht, Wendische Geschichten III, 389 ff.; dagegen Riedel, I.ede-
ura Archiv I, 204 und Die Mark Brandenburg im Jahre 1250 I, 239. 308.
i otthaat, Uenricue ab Hcrvordia, S. XXII Nr.39. Die Abfassung wird den Zei-
cn nach \\ aldemars Tod zugeschrieben.

a) Excerpta brandenburgica ex Pulkaira in der Kgl. Biblioth. in Berlin,
"‘anuscr. Boruss. 4®. 110; vgl. Kletke, (iuellonschriftsteller, S.23. Einen neuen
Abdruck vergleiche in der folgenden Note. Bei den Beziehungen Karls IV. zur
lark Brandenburg ist das Landbuch der Mark Brandenburg von Karl IV. zu

«achten, herausgegeben von Fidicin, Berlin 1856. Auch sei bei dieser Gele-
genheit des neum&rkischen Landbuchs von Markgraf Ludwig dem Aelteren ge-

180> WIIL Salire 1337, herausgegeben von Gollmert, Frankfurt an der Oder
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gekommen warenl): Unter den Hénden der Abschreiber dnderte sich
der Text; von der wahren Gestalt solcher Werke kann man nur da
eine zuversichtliche Ueberzeugung gewinnen, wo das Autograpli des
Verfassers vorliegt. Das ist bei Pulkawa nicht der Fall, auch seinen
Namen erfahren wir nur durch einen Abschreiber, so dafs es zwei-
felhaft sein konnte, ob er nicht der blofse Uebersetzer des bohmi-
schen Textes wére, der sich in ziemlich gleichzeitiger Handschrift
findet®).

Dieselbe Nachricht, die uns Ubrigens den Namen Pulkawa’s
Uberliefert, bemerkt auch, dafs er im Jahre 1371 Hand an das Werk
gelegt habe.' Ob Karl IV. daher die Vollendung desselben erlebt
habe, mufs dahingestellt bleiben. Die Compilation selbst hat keinen
durch innere Griinde motivirten Abschlufs gefunden, es kann also
auch sein, dafs der Verfasser vor Beendigung der beabsichtigten Auf-
gabe gestorben ist.

Neben den Midnnern, welche in Folge der allgemeinen Anregung
Kaiser Karls IV. die Geschichte Bohmens neu bearbeitet haben, fin-

det sich noch eine Anzahl anderer Geschichtschreiber3), unter denen

1) In den zahlreichen Handschriften, die davon vorhanden sind, findet man,
soweit bis jetzt die Vergleichungen bekannt sind, durchaus sehr wesentliche Un-
terschiede. So mfibte man, da die Menckensche Ausgabe und die von Uudewig
durchaus nicht iibereinstimmeu, schon mit Riicksicht auf die Ausgabe von Dobner
von mindestens drei Ueccnsioncn reden, wie schon Adelung, Director. S. 159
von beiden als zwei verschiedenen Chroniken redet. In Wahrheit aber sind es
eben Verdnderungen, welche bei viel gebrauchten Biichern in jedem Kloster mit
Riicksicht auf die Schulhediirfnisso gemacht worden sind. Meuestens hat Ke-
trzynski in der Czartoryskischen Bibliothek eine sehr kostbare l'ulkawa-Hand-
schrift entdeckt, die er, obwol nur Fragment des Werkes, doch fiir die Ori-
ginalhandschrift hélt, welche dem Kaiser Karl prdsontirt worden wire. Sie ist
aber jedenfalls — wogen ihres Alters und dann aus dem Grunde biichst merk-
wiirdig, weil sie die ganze bramlcnburgische Chronik noch nicht im Text son-
dern in Marginalnotecn beigeschricbou hat. Aufserdem enthdlt sie Marginalien
aus einer polnischen Chronik, die sonst in den l'ulkawa’s leiden. Die Verglei-
chung, welche Ketrzynski gemacht hat, beschrdnkt sich auf Dobners Text und
ist also unzuldnglich, um zu einem Schlufsurtheil zu gelangen. Die Handschrift
schliefst mit dem Jahre 1507, wo cs heifst: Hie finis est primi libri huius Cro-
mico quoniam presagium Premysli primi ducis Boemie sicut supra dictum est
impletum. Roczniki towarzystwa etc. Posen 1809, Bd.V, 315 ff. Die Chronik
von Brandenburg ist ganz abgedruckt. Ich danke die Kenntnifs dieser Abhand-
lung den freundlichen Mittheliungen des Prof. Zeifshorg in Lemberg.

J) Die Meinung Palacky’s, dafs der Verfasser des lateinischen Originals
zugleich der Uebersetzer sei, mufs, da er dariiber der competenteste Urtheiler
ist, uns auch zur Zeit als die zuverldssigste gelten; Palacky konnte jetzt das
gleiche Verhiltnifs bei Korner als eine Analogie fiir seine Behauptung auf-
stellen.

*) Hieher gehort die unbedeutende Series ducum et regum Bohemie usque
ad Johannem regem und die Series episcoporum Pragensium, woran sich eine
bedeutendere Aufzeichnung: Memoriae primorum trium Archiepiscoporum, an-
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Neplach von Opatowitz hervorragtl). Er gibt in seiner Summula
chronicae tarn Romanae quam Bohemicae selbst viele Nachrichten von
seinem Leben. Er war 1312 geboren, im 20. Jahre in das Kloster
Opatowitz aufgenommen und ging im Jahre 1340 nach Bologna, um
zu studiren. Sein Vorgidnger, der Abt Hroznat, erdffnete ihm diese
literarische Laufbahn selbst. Von Papst Clemens VI. wurde er zum
ADbt von Opatowitz ernannt und begleitete den Kaiser Karl im Jahre
1354 nach Deutschland, wo er von diesem den Auftrag erhielt, Re-
liquien, die Karl in Metz erworben hatte, nach Prag zu Uberbringen.
Etwa im Jahre 1371 ist Neplach gestorben. W ahrscheinlich konnten
spitere Geschichtschreiber aus seinem Grabstein in Opatowitz noch
entnehmen, dafs er aus dem Geschlechte der Ritter von Ostrow ab-
stammte.

Die Compilation Neplachs kiindigt sich schon im Vorwort als
eine Arbeit fUr die Klostcrzwecke an. Es mangelte den Monchen
un einem passenden Leitfaden der Geschichte, welcher die Schick-
sale der Bohmen in entsprechende Beriicksichtigung zog. So ift denn
Neplach diesem Bediirfnifs entgegengekommen, indem er einen Mar-
tinus schaffen wollte, der zugleich die bohmische FUrstengeschichte
enthielt. Auch fiir das 14. Jahrhundert sind seine Nachrichten dirf-
tig genug und ragen nirgend Uber das gewdhnliche Mafs der damals
in den Klostern verbreiteten historischen Bildung hinaus. Die Ten-
denz dieser Geschichtsbiicher ging dahin, Stoffe zu Predigten zu lie-
fern, Beispiele aus der vaterlindischen Geschichte fiir die Exhorta-
tionen an die Hand zu geben. Das historische Interesse war kein

tiefes, aber eine gewisse historische Kenntnifs war durch die Reim-

schliefst; Dobner, Mon. I1I, 32 —39. Vitae Arneeti de Pardubitz, ersten Erz-
bischofs von Prag, gibt es aufscrdem noch zwei, fiber Johann von Genstein
eine; vgl. Palacky, Wiirdigung, S. 298. Die vita Arneeti des Wilhelm, Decans
von Wyschchrad, herausgegeben von Hofler in den Geschichtschreibern der huss.
Beweg. II, 1 11, Vgl. Balbin, Vita, wo die Visio Arnesti allein; Palacky, For-
melbficher II, 103. — Joh. de Genzenstein, Relatio de se ipso und dessen Epi-
stola apologetica ad nobilem virim Henr. de Rosenberg, herausgegeben von
Hofler ebend. II, 11 — 15. Unerledigt muls die Frage iber das Cbronicon
des Notars Otto angesehen werden, und ist leider seit Palacky, Wiirdigung,
S. 303, keine Untersuchung iiber diesen interessanten Gegenstand angesteiit
"Orden.

1) Ilernusgogeben von Pez, Scriptt. rer. austr. II, 1005 —1042 nach
einzigen vorhandenen Handschrift, da Wokauns angebliche Handschrift die Ar-
beit eines spidteren selbstindigen Compilatore ist; Palacky, Wirdigung 157.
Das Werk ist abgefafst zwischen 1355-1362. Wie alle Martinen, so hat na-
tirlich auch Neplach eine fortwdhrende Umformung erfahren miissen. Der Aus-
druck bei Potthast: Dobner, Monumenta IV, 96 ff. ,wird stark angczweifelt”
konnte indefs zu Milverstindnissen Anlal geben. Es handelt sich um eine
spdtere Bearbeitung, nicht etwa um eine Fédlschung.

der
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Chroniken und populdren Geschichtsbiicher in weiteren Kreisen sehr
verbreitet. Die Geistlichen durften hinter dieser encyklopddischen
Richtung der Zeit nicht Zuriickbleiben.

Eine Folge davon war, dafs der historische Stoff sich auch in
der iibrigen Literatur mehr und mehr ausbreitete und bei der grofsen
geistigen Bewegung, welche unter Karl IV. in Bohmen begann, ist
es fast schwer die Grenze anzugeben, wo die speciellecn Geschichts-
quellen sich von der allgemeinen Literaturgeschichte scheiden. Kon-
rad Waldhauser, der Ritter Stitny beginnen in der theologischen Li-
teratur historische und kirchenrechtliche Momente zur Geltung zu
bringen; ihre Richtung entsprach Karl IV. nicht, doch liefs er sie
frei gewédhren, obwol seine theologische Betrachtungsweise durchaus
mit der exegetischen und scholastischen Methode der Thomisten in
Uebereinstimmung warl).

Bei dem Tode Karls IV. wurde die reiche Thétigkeit des Kaisers
und Konigs von seinem langjédhrigen Vertrauten, dem Erzbischof Jo-
hann fon Prag, in einer grofsen Leichenrede gefeiert, die vieles
Merkwiirdige enthdlt2). Johann IV. besafs die volle Erinnerung an
die Ereignisse eines ganzen Meuschenalters,— die Regierung Karls IV.
hdtte er besser schildern kdnnen als irgend ein anderer. Indessen
tragt seine Leichenrede durchaus das Geprdge eines religiosen Actes
und dient nur zur allgemeinen Charakteristik der Zeitverhéltnissc.
Von den speciellen Dienern Karls IV. verdient ein anderer Johann
hervorgehoben zu werden, Johann von Neumark, erst Bischof von
Leitomischl, dann von Olmlitz. Er war langjdhriger Kanzler des
Konigs Karl3) und ihm darf man die Abfassung der meisten Urkun-
den zuschreiben, bei denen es aber unter Karl leider ganz aufser
Gebrauch gekommen war, dafs sie von den Kanzlern gezeichnet wor-
den wiren. Die Formelbiicher, die aus der Kanzlei Karls herstam-
men, diirften ihrem Hauptinhalte nach Arbeiten des Kanzlers Johann
enthalten.

1) Pelzei, Geschichte Karls IV'., S. 80. Es sei auch aufmerksam gemacht

auf Pelzel, ebond. S. 956, wegen der angeblichen Schrift Karls IV. yom Gold-
maebun, Note 1.

*) Frehcr, Scriptt. rer. Bob. 107 ff.

3) Leber die Cancellaria Caroli IV., Perg.-Cod. in der Prager Domcapitel-
Bibliothek, den Codex Noetizianus und einiges #dhnliche vgl. Pelzel, Geschichte
Karls IV., im Vorbericht 4. 5. 6. Blatt; vgl. auch Hofler in Beitrige zur Ge-
schichte Bohmens, II. Bd., Vorrede. Ferner Neumann, Ein 'Formelbuch Kaiser
Karls IV., Gorlitz 1846; Diplomatarium Caroli IV. (Mencken III), vgl. Béhmer
in Haupts Zeitschrift VI, 27 ; vgl. unten § 34. Wegen der sehr merkwiirdigen
Einleitung ist auch fir die Geschichtsquellen die M atttat Carolina zu beach-
ten; vgl. Stobbo, Gesch. der deutsch. Kcchtsqucllon I, 568 ff. Erwédhnung ver-
dienen auch die von Hofler herausgegebenen Acta conciliorum Pragensium.
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Nicht fir die Geschichtschreibung allein von Wichtigkeit war
die Griindung der Universitdt in Prag; doch ist unsere Kenntnifs
von dem literarischen Leben dieser Schopfung des Kaisers in den
ersten Jahrzehnten gering getfug. Nur theilweise liegen die Acten
der Universitdt uns gesammelt vorl). Die sogenannte Universitits-
chronik ist ein ziemlich spédtes Werkchen aus der Hussitenzeit, auch
die Geschichte der wissenschaftlichen Bewegungen vor der Zeit Wi-
kliffischer Einwirkung ist bisher leider nicht hinreichender Aufmerk-

samkeit gewiirdigt worden?2).

§27. Oesterreichische Annalistik.

Die in Oesterreich im spdteren Mittelalter fortgesetzte Annali-
stik hédngt mit den Anfidngen derselben so sehr zusammen, dafs eine
abgesonderte Besprechung dieser letzten Ausldufer einer ganzen Ge-
birgskette von geschichtlichen Denkmalen nicht gut mdglich ist3).
Wer die Geschichte des 13. und 14. Jahrhunderts durchforscht, wird
sich unter den Fortsetzungen der Melker Annalen hauptsdchlich an
die zweite und dritte Heiligenkreuzer, an die vierte bis siebente
Klosterneuburger, an die Zwetler und an die Annalen der Wiener
I'rediger zu halten haben, welche letzteren lange Zeit unter dem un-

passenden Namen der goldenen Chronik bekannt gewesen sind4).

') Monumenta histérica imiversitatis Carolo Ferdinandeae Pragensis; leider
sind nur vier Hdnde erschienen. Doch ist der wichtige Codex, der die Acten
der artistischen Facilitat enthdlt, mit einem sehr guten Index im Bd. II gedruckt.
Das Decanenverzeichnil's beginnt mit 1367. Wir finden da Honricus de Oyta,
Mattheus do Cracovia gleich unter den ersten Magistern. Der dritte Band ent-
hilt die Matrikel der juristischen Facultdt und ein Urkundenbuch von 1352—
1410. Der vierte Band Statuta.

2) Aufsor Palacky, Geschichte von Béhmen II, 2. 291 ff. besteht nur von
lomek ein populdres Buch iiber die Geschichte der Universitit Prag, welches
den Anforderungen nicht mehr genfigt.

*) Die etwas knapp gehaltene Darstellung W. G. 437, V, 7 erstreckt sich
auch auf die spdtere Annalistik, wir fiigen nur die auf Persdnliches sich be-
ziehenden Nachweisungen hinzu.

4) Mit Riicksicht auf W. G. 437 Note und die dort angefiihrte deutsche

earheitung der goldenen Chronik, welche nicht, wie Potthast anfihrt, erldu-
tert, sondern ganz abgedruckt ist in llormayrs Archiv 1827, S. 430, ist zu be-
merken, dafs dieselbe durchaus nach dem letzteren Text, nicht nach dem der
rattenbachschen Awusgabe ilibersetzt ist. Auch heifst es im Archiv fiir Gesch.
und Geograph. 1821, S. 45 7 der Codex, welchen Docen benutzt hitte, gehore
»ewimt dem Jacobus de Voragine dem 13. Jahrhundert an, wogegen W attenbach
mnen Miinchener Codex sec. XV anfiihrt. Bei der Gelegenheit kann die Bemer-
kung nicht unterdriickt werden, dafs durch Potthast viel Irrungen entstehen
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Die sachlich werthvollste Aufzeichnung ist aber ohne alle Frage die
Historia der Jahre 1264— 79, welche nebst der sogenannten Wiener
Continuation noch immer in vielen Bllchern in Folge einer Namens-
verwechselung dem berihmten Biirgermeister Paltram, der von Ko-
nig Rudolf zum Tode verurtheilt, dann aber sammt seinen Sohnen
verbannt wurde, zugeschrieben wird. So wenig nun nach den ander-
wHrts schon gegebenen Nachweisungen hier noch nothweudig wire,
auf den Inhalt dieser Quellen einzugehen, so sehr sind uns doch die
Personlichkeiten von Interesse, welche um die Wende des 13. Jahr-
hunderts als Trdger der Geschichtschreibung einen Anstofs zur wei-
teren Entwickelung gegeben haben. Hier nun ist der Name Vatzo,
den uns eine Handschrift als den Verfasser jener sachlich so bedeu-
tenden Aufzeichnung fiir die Jahre 1264—79 iiberliefert, nicht ohne
Interesse. Denn dafs sich in dieser Geschichtedarstellung die Auf-
fassung eines Wiener Rathmannes iiber Konig Ottokar kundgibt,
scheint mir ganz sicher und hiefiir besagt der Name Vatzo genugl).
Stimmt nun der Charakter des Denkmals mit dem des Verfassers so
gut zusammen, so scheint die Ueberlieferung hinreichend gerecht-
fertigt. Die Vatzonen, nicht zu verwechseln mit dem Biirgermeister
Paltram und seinen finf S6hnen, gehdrten zu den Geschlechtern des
Rathes, welche dem Herzog Albrecht im Jahre 1288 besondere Ge-
horsamkeitsbriefe ausstellen mufsten, nachdem sie sich schon im
Jahre 1281 von der Sache des Biirgermeisters Paltram feierlich los-
gesagt hatten. Paltram der Vatz erscheint durch mehr als vierzig
Jahre in zahlreichen Urkunden hédufig unter den Rathsherren und
diirfte um das Jahr 1301 gestorben sein. Die Fortsetzung seiner an-

nalistischen Aufzeichnungen Uberliefs er einem Cistercienser von

diirften, wenn die Annales Austrie, S. 119, nicht auch nach den friitheren Aus-
gaben bezeichnet, und solche Artikel wie Chronica aurea als eine besondere
Schrift nicht gitnzlich wcgbleiben werden.

i) Die Xotiz lautet ndmlich: Hucusque Vatzo suam porduxit histériam: ex
tune frater Nicolaus Vischel de sancta Cruce incoepit suam. Der Name Vatzo
ist nur ein Beiname und so bezeichnend, dafs unmdglich eine Verwechselung
vorliegen konnte. Den Biirgermeister finde ich noch 1277 gemeinschaftlich mit
Paltram Vatzo, Urkb. von Heiligenkreuz I, S. 313. Die gewdhnliche deutsche
Form des Namens ist aber Paltram der Vatz, ebend. S. 273, was ein Spottname
von vatzen, cavillari, illudere, vexare, welches sonst merkwiirdigerweise erst seit
dem 15.Jahrhundert hiiufiger vorkommt, Grimm III, 1363 ff.; vgl. Fatzer, Fatz-
mann = Fafsmann als eigener Name. Konnte bei der Seltenheit des Namens
noch irgend ein Zweifel sein, so wiirde er gelost dadurch, dafs dieser Vatzo
eben nur in den Jahren 1260 — 1300 vorkommt, tfann verschwindet, lieber die
Tendenzen der Rathspartei und ihre Vorliebe fiir Konig Ottokar vgl. Sitzungs-
bericht der Wiener Akad., Bd. 46, S. 72 ff. Das Werk trigt ganz diesen Cha-
rakter.



Molk, Wien, Salzburg, Matseo. 233

Heiligenkreuz, Namens Nicolaus Vischel, von welchem Pez eine An-
zahl theologischer Schriften in Heiligenkreuzer Handschriften kannte ).

Widhrend so die von Melk sieh verzweigenden Annalen lebhaft
fortgesetzt wurden, hat die verwandte Salzburger Richtung zwar
einen erneuerten Anstofs durch einen sehr bedeutenden Mann erhal-
ten, aber keine starken Schofslinge mehr getrieben. Bald nach Wei-
chard Polhaims Tode wurde die eigentliche Salzburger Annalistik
abgeschlossen2). Er wurde 1263 geboren, ward 1302 Canonicus,
1307 Domdechant, 1312 Erzbischof. Die Familie von Polhaim war
alt und angesehen und sowol in Salzburg wie in Oesterreich begli-
tert. Als er gewdhlt wurde, entstand eine Frage Uber die Rechte
des Neugewéhlten, deren gelehrte Beantwortung er sofort veranlafste?2).
Hann cilte er nach Rom, liefs sich von Kaiser Heinrich VII. die Re-
galien verleihen, stellte das Erzbisthum durch einen Neutralititsver-
trag mit dem Herzog Friedrich von Oesterreich vor den Gefahren
des unvermeidlich gewordenen Thronstreits sicher, dffnete im Jahre
1315 das Grab des heiligen Rupert und starb noch im selben Jahre
am 6. October. Seine Theilnahme an der Fortfiihrung der Salzbur-
ger Annalen scheint nur bis zum Jahre 1307 eine unmittelbare ge-
wesen zu sein, dem Jahre wo er Decan wurde. Spédter wurden nur
in St. Peter und in Matsee noch historische Compilationen gemacht4).
Desto grofseres Gewicht hat man am Domcapitel zu Salzburg im
14- Jahrhundert auf eine systematische Sammlung des Urkunden-
schatzes gelegt und sind die Acten, ohne jedoch den Urheber zu
nennen, in sechs noch jetzt wolerhaltene sogenannte KammerbUcher

zusammengetragen wordenS).

>) Vgl. Pez, Scriptt. I, S. 706. Zwischen den Wiener Biirgern und Heiligen-
kreuz herrschte viel vertraulicher Verkehr, vgl. Urkundenbuch von Heiligenkreuz
I, 272, wo wir aufser Paltram dem Vatz noch eine andere Paltramsche Familie
und noch eine dritte dieses Namens ,auf der Slahstuben® finden. Ob die Fa-
milie ante cimiterium mit der verbannten identisch, liifst sich nicht entscheiden,
vgl. Notizbl. V, S. 454.

2) W. O. S.433, V, G Ueber Weichards persdnliche Geschichte Hansiz I,
444, Zauner I, 442.

3) Klcinmayrn, Juvav. § 165, S. 157 ff.

4) Eine mit dem Chronicon Salisburgense bei Canisius, Lect. antiq. VI, 478
verwandte aber nicht ganz ilbereinstimmende Compilation findet sich in einem
Matseor Codex, von welchem 1782 ecine amtlich beglaubigte Abschrift in das
iener Staatsarchiv kam; vgl. Pertz, Archiv X, 619.

5) Hie Salzburger Kammerbiicher befinden sich im IViener Staatsarchiv,
arunter wird jetzt dem Band I ein hdheres Alter zugeschrieben ; vgl. Kcinz,
Indiculus Arnonis etc., Miinchen 1869. Vgl. Wattenbach, Heidelberger Jahr-
biicher 1870, S. 21. Ich vermag aber nach genauer Kenntnifs der Salzburger
Eammerbiicher weder der Zeitbestimmung noch der Annahme, dafs den Erz-
bischéfen Friedrich von Walchon und !? Rudolf die Anlage und Ausfithrung dos



234 § 27. Oesicrreicliisicbc Annalistik.

Auch in Admont dauerte die historiographische Théatigkeit nicht
fort. Unter dem Abt Heinrich II. herrschte Waffengetdése und grofse
Politik vor. Er hatte zwar als Protonotar des Herzogs Albrecht I.,
dann als Landeshauptmann von Steiermark zahlreiche Proben seiner
Geschiftsgewandtheit, seiner Kenntnisse und seiner Fahigkeit gege-
ben, aber die praktische Vielgeschiftigkeit des Mannes hatte fUr die
wirthschaftlichen Verhidltnisse von Admont ebenso wie fiir die litera-
rischen viele Nachtheile im Gefolge und es war ein Glick, dafs un-
ter dem Nachfolger des Abtes Heinrich in beider Beziehung das
Kloster sich zu erholen im Stande war. Es ist ein sehr eifriger und
thatiger Mann, der als Engelbert II. in allen Theilen der mittelalter-
lichen Literatur einen gerithmten Namen hat. Auch fiir unsere Be-
trachtung gehort der grofste Theil seiner Werke in einen anderen
Zusammenhang. Hier haben wir mehreres anzut'Uhren, was die Ge-
schichtschreibung wenigstens beriihrt. Dahin gehdrt ein Werk iber
die Wahl Konig Rudolfs, wovon der zweite Theil de praelio regis
Rudoi/i contra Ottocarum handeln soll. Ferner ist uns von einem
rythmischen Panegyricus auf die Kronung Rudolfs von Habsburg
Nachricht gegebenl). Eine ndhere Bekanntscliaft dieser Werke fehlt
uns leider und es ist zu bedauern, dafs die Aufmerksamkeit der For-
schung in Admont so wenig auf diesen Abt Engelbert gelenkt wor-
den ist. Engelbert regierte Uber dreifsig Jahre. Da er als Doctor
bezeichnet wirdJ), so mufs er in Italien seine Studien gemacht ha-
ben, was auch aus der Richtung seiner Werke zu entnehmen ist.
Die Versificirung historischer Ereignisse scheint durch ihn in Ad-
mont beliebt geworden zu sein, denn man hat auch eine Series
abbatum in Versen, in welcher von Engelbert angedeutet ist, dafs

er in hohem Alter und sehr gebrechlich gestorben wire3).

Werkes zuzusehreiben .wére, beizustimmen. Man mufs die sechs Bédnde und
dazu das Diplomatarium sec. XIV in 4°., 158 Blitter, vergleichen, um die Un-
haltbarkeit dieser Ansicht zu erkennen; vielmehr wird wol die Zeitbestimmung,
die Wattenbach in der Ausgabe des Congestum Amonit angenommen, der Wahr-
heit ndher stehen.*

t) Hauptquelle iiber die Werke Engelberts ist der Brief bei Pez, Thesau-
rus aneed. I, 429 ff.; vgl. Tritheimius, De vir. illustr. II, cap. 100: scripsit ctiam
de viliis et virtutibus librum unum. \ ollstdndigeres bei Fabricius, Bibi. med. et
inf. aetatis II, 291; iiber anderes vgl. unten §35. Sollten die Verse auf Frie-
drichs II. Tod im Cod. Admont., 1’ertz, Archiv X, 034; Pez, Scriptt. II, 398,
nicht auch Engelbert gehoren? Vgl. Portz, Scriptt. XI, 51.

a) Engelbert wurde gewdhlt 1297, starb 1331. In der Series abbatum im
Necrolog von Admont werden ihm 30 Jahre zugetheilt; Pez, Scriptt. II, S. 199,
wo er auch als Doctor bezeichnet wird.

3) Pez, Scriptt. II, 210:

Est Engelbertns domini bonitate refertus
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Am regelméfsigsten dauerte die historiographmche Thitigkeit in
Kremsmtinster fort. Hier wurde unter dem Abte Friedrich I. von
Aich sowol in Betreff der urkundlichen Forschungen, wie auch in
Bezug auf Annalistik Erhebliches geleistet. Nicht nur ein Diplo-
matar wurde aus den vorhandenen UrkundenbUchern und Original-
urkunden zusammengestellt, sondern auch eine jener schdtzenswerthen
Arbeiten unternommen, die fir die 6konomischen Verhédltnisse seit
dem 13. Jahrhundert die trefflichste Quelle bilden. Die Kechnungs-
bllcher Uber Grund- und Bodenverhéltnisse sind aus zwei Griinden
in den Osterreichischen Lidndern gerade seit der Mitte des 13. Jahr-
hunderts so aufserordentlich wichtig geworden. FUrs erste, weil die
grofsc Aenderung der Herrschaft unter Ottokar wUnschenswerth
machte, die Rechte der GrundeigenthUmer jeden Augenblick erwei-
sen zu konnen, und sodann, weil die revolutiondren Verhéltnisse nach
des letzten Babenbergers Tode besonders die geistlichen Corporatio-
nen vorsichtiger in der Wahrung ihrer Anspriiche gemacht hatten.
Oie Regierung Ottokars hatte in Oesterreich und Steiermark damit
begonnen, die landesherrlichen Rechte am Grund und Boden und die
Eiuklinfte sorgfédltiger zu verzeichnen. Diesem Beispiele folgten so-
dann die meisten Kldster und Bisthiimerl). Auch in Kremsmiinster
wurde durch den Oberkellner Bruder Sigmar und den Hofrichter
Uietrich im Jahre 1299 eine solche Arbeit vollendet2). Demselben
Bruder Sigmar werden aber auch eine Anzahl von historischen Wer-
ken zugeschrieben, die sich auf die Passauer Bischofsgeschichte, die
Beschichte der bairischen Herzoge und die Stiftung und Entwicke-
lung des Klosters Kremsmiinster selbst beziehen8). Wenn Sigmar der

Dulci doctrina peragrans documenta superna
Bissonis tardus annis, ad gressus ineptus.
* h Verzeichnils reicht bis auf Abt Hertnid und ist aus dem Anfang des
h?-Jahrhunderte. Vgl. Wattenbach, Handschriften von Admont, Pertz, Archiv
"> 631. Aus dem 14. Jahrhundert sind kleine annalistische Aufzeichnungen,
obend. 8. 642, an dio Historia Lombardica angeknfipft.
’) Die zahlreichen um diese Zeit aufkommenden Urbarien steiie ich am
luTa des 15. Jahrhunderts zusammen. Dafs das von Chmel Mitgetheilte, No-
~mbl. 1855, p. 333 und das des Notars Helwich die é&ltesten seien, habe ich
in der deutschen Oesch. I, 365 ff. gezeigt. Gleich darauf folgte Niederaltaich,
assau, spiéter andere. — Der unter Friedrich angelegte Liber Privilegiorum
"urde theihveise benutzt in dem Urkundenbuch von Kremsmiinster, horausge-
geben von Theodorich Hagn, Wien 1849.
2) Vgl. Theodorich Hagn, Das Wirken der Benedictiner-Abtei Kremsmiin-
eter, S. 23.
8) Im Codex 610, .Manuscr. sec. XIV der Wiener Hofbibl., vgl. Tabulae Co-
‘cum S. 106, finden sich folgende zusammengehdrige und mit dem Codex des
rnardus Noricus verwandte Stiicke : Catalogua episcoporum Pataviensium cum
notis quae Sigmari esse feruntur, bis 1313; Catalogua ducum Bavariac, bis 1231;
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Verfasser dieser Aufzeichnungen wére, so hidtte er flir den in der
Historiographie hdufiger genannten Bernardus Noricus, der gewisser-
mafsen der Stolz von Kremsnitinster war, die wesentlichste Vorarbeit
gethan. Denn was der Letztere lieferte ist ausfithrlicher, griindlicher
und reicht der Zeit nach weiter, es ist aber auf das Innigste ver-
wandt und verwebt mit den dlteren angeblich von Sigmar herriih-
renden Quellen').

Von Bernardus Noricus weifs man merkwiirdigerweise in Krems-
miinster selbst so gut wie nichts. Es ist ein werthvoller Codex vor-
handen, der als das Autograph Bernards gilt, und der eine Reihe
mit einander in Zusammenhang stehender Geschichten aus einer Fe-
der enthdlt und auf Aventins Autoritdt hin dem Bernardus zuge-
schrieben wird, ohne dafs eine sichere Bezeichnung im Codex selbst
sich vorfinde. Ein Bernhard erhielt im Jahre 1290 das Subdiaco-
nat, 1299 das Presbyteria! und scheint Prior geworden zu sein. Um
1327, heifst es, wire er gestorben2). Diese Notizen Uber das Leben
des Geschichtschreibers passen chronologisch vollstindig zu dem,

was jener Hauptcodex darbietet.
In der Vorrede dieser Handschrift, an die wir uns hauptsédchlich

halten miissen, nennt sich der Verfasser nicht, er sagt aber, dafs er

Catalogas archiepiscoporum Laureaconsium et episcoporum Passaviensium ; Ca-
talogas abbatum Cremifanensium, bis 1298. Davon ist das Meiste bei Rauch,
Scriptt. II, 339—380 gedruckt, doch schreibt Rauch auch diese Aufzeichnungen
dem Bernardus Noricus zu.

t) Der Hauptcodex der dom Bernardus Noricus zugeschriebenen Quellen
findet sich, wie man glaubt, von dessen eigener Hand in Kremsmiinster. Be-
schreibung desselben bei Hagn, Das Wirken etc., S. 24. Ich konnte eine sehr
vorziigliche Abschrift dieses Codez, die mir von Kremsmiinster durch Vermitte-
lung meines eifrigen Zuhorers, P. Philibert Landerl, iiberlassen wurde, bon'utzen.
Poz hat von mehreren Stiicken ecine Waldhausencr Abschrift benutzt, welche
wol verschieden sein diirfte von dem Miinchener Cod. Emmeram, Cap. 52, ob-
wol jene sonst verschollen ist. Aufserdem hat die Wiener Ilofbiblioth. einzelne
Stiicke in dem Codex Nr.3399, wornach Rauch II, 381 ff edirte; vgl. Tab. Cod.
II, 277. Der Codex besteht aus vier frither selbstindigen Handschriften, die
saimmtlich im Besitze von Ladislaus Suntheim waren. Dieser hat, da es am
Ende heifst: Iste liber est regis Romanorum, dio Cronica monaeterii Krems-
miinster aus dem Original in Kremsmiinster unvoiistindig abgeschrieben oder
abschreiben lassen. Der Codex des Stiftes Weltenburg, Mon. boic. XIII, p. 493 ft.,
enthélt jedoch eine spédtere Compilation, dio zwar verwandt aber nicht iden-
tisch ist mit Bernardus Noricus.

a) Unerklédrlich bleibt, dafs iiber den Namen und die Person des Bernar-
dus Noricus nichts Sicheres und Urkundliches tiberliefert ist und alles auf Con-
jectur beruht, Den Namen hat Aventin zuerst Annal. Boic. Pachmayr, Series
abb. I, 172 - 175, wo auch ein sehr interessantes Verzeichnifs von unter Abt
Friedrich von Aich, 1273 —1325, erworbenen Biichern, S. 165; Pez, Scriptt. I,
688 690. tgl. dagegen die sehr beachtenswerthen Bemerkungen Rauchs,
Scriptt. II, 335 - 339.
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mit Riicksicht auf die Kremsmiinsterer Kirche die wichtigen Bege-
benheiten schildern wolle, welche sich im Gebiete des Erzbisthums
Lorch und Bisthums Passau zugetragen haben und zwar wolle er
von den Bischdéfen, Herzogen und von den Aebten von KremsmUn-
ster alles WissenswUrdige und das, was von den Pipstcn und Ko-
nigen mit Riicksicht auf die Provinz Passau verfiigt worden wire,
darstellen. Dann heifst es, er wolle dies in derselben Ordnung, nur
vollstindiger, mittheilen, als er es in den friheren Schriften ver-
sprochen zu haben sich erinnerel). So dunkel nun auch die letzte-
ren Worte sind, so wenig kann doch das Versprechen derselben Ord-
nung und der grofseren Vollstindigkeit mifsverstanden werden. Ganz
dieselbe Anordnung des Stoffes, nur in kiirzerer Weise, findet sich
namlich wirklich in den Schriften, welche, wie wir soeben sagten,
von Einigen dem Kellermeister Sigmar zugeschrieben werden2). Und
selbst an einer ausdriicklichen Verweisung auf die dem Kellermeister
zugeschriebenen Werkchen fehlt es nicht, so dafs dariiber in der
That kein Zweifel sein kann, dafs der Verfasser jener angeblichen
Werke Sigmars und der dem Bernardus Noricus zugeschriebenen
Biicher eine und dieselbe Person ist’). Man koénnte noch eher darii-

1) Oporo precium reor de eorumdom locorum epiacopis ot ducibus ac no-
stre ecclesie abbatibua, quoad memoria dignum goaacriint vol que auia tempo-
nbua a romania pontificibua et regibua aunt patrata prout noatram provincidm
aut eccleaiam roapiciunt littoria commendare ipao ordine ut pleniua valeo
obsérvalo quod me in prioribua memini promiaiaae; Cod. Kremsm.
fol.l. Vgl 1’ez, Scriptt. 1, 12Y7; Itaucb, Scriptt. 11, 381.

a) Cod. Vindob. 610; Rauch li, Cod. Cremif., fol. 1- 62:

339 —380:

I. Catalogua arebiep. Laurcaccnaium
et epiacoporum Patav.

II.  Sorioa ducum et principim Ba-
variao.

HI- Hiatoria cccloaiac Laurcacona'ia.

I. Po ordine cpiac. Laureacenaium,
Ibi. 1—8.
II. Do ordino ducum Bawarie, fol.
i —16.
III. De origine et ordine ducum Au-

strie, fol. 15—19.
I' e+ Alter Catalogua arebiep. et cpi- IV. Do catalogo abbatum mit finf

scoporum Patav. Fortsetzungen, fol. 19 — 45.

V. Cbronicon Crcmifancnse. V. Historia Cremilanonsis, fol. 45
— 62.
Hiezu ist zn bemerken, dafs ini Cod. Cremif. die Krweitcrung nicht blofs auf
die Gegcnstilndo sich bezieht und Hauch I und IV' zusammengezogen, dagegen
od. Cremif. 111 hinzugekommen ist, sondern auch innerhalb der einzelnen Bii-
10r bedeutende Vermehrungen und Verbesserungen sind.

3) Kntscheidend iat Folgendes, Prologus fol.l: Dixisse sufficiat quod primo
Sanctus PhylippuB apostolus directus ab apostolis in Scythia predicavit. Scythia
'ero cat provincia vel pocius regio europo secundum Isidorim cui conjungitur
germania, que coutinet noricum, ut alias pleniua declara vi. \ gl. Bauch

.351; Nam bcatus Philippus apostolus per Scythiam XX anula verbum do-
mmi predicavit Sythia autem secundum Ysidorum libro 14 est prima regio Lu-
r°pe et habet Alaniam, daciam et Gociam. Cui conjungitur Germania, que con-
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ber zweifelhaft sein, ob der Kellermeister Sigmar oder der Prior
Bernhard die aiimmtlichcn Werke verfafst habe, aber Uber die Iden-
titdt des Verfassers der fritheren und der spédteren BUcher besteht
keine Frage.

Die ersten Aufzeichnungen dieses Geschichtschreibers, fUr den
wir nun, ohne hiemit endgiltig zu entscheiden, den Namen Bernar-
dus Noricus beibehalten wollen, fallen in die Zeit um 1300, wo im
26. Jahre der Regierung des Abtes Friedrich von Aich in Folge
eines Conventsbeschlusses die schon erwdhnten Anstalten zur Fest-
stellung der Rechte und Einkiinfte von Kremsmiinster getroffen wor-
den waren. Diese Aufzeichnungen waren iibrigens diirftig genug
und wo es sich um die Reihenfolge der Bischofe und Aebte han-
delte, gingen sie nirgends Uber die letzten Decennien des 13. Jahr-
hunderts hinaus. Zur Zeit der Umarbeitung und Vervollstindigung
dieser Geschichtsbiicher finden wir den Verfasser in mehr als einer
Beziehung gereifter und gelehrter. Die letzten Theile des umgear-
beiteten Werkes hat er in den Jahren 1320— 27 vollendet, denn
gleich das erste Buch, de ordine episcoporum Laureaccnsium, schliefst
mit dem Jahre 1320 und der Beginn des zweiten setzt die Vollen-
dung des ersten vorausl).

Es versteht sich von selbst, dafs fiir Bernardus Noricus die
Uebertragung des Bisthums Lorch nach Passau ebensowenig frag-
lich ist, wie der Bestand eines Erzbisthums in Lorch. Es sind ihm
auch die von Piligrim verfertigten Urkunden bekannt und er theilt
sie am Schlisse der simmtlichen Werke unter anderen Briefen mit.
Dennoch macht ihm der Umstand, dafs die Passauer Kireheuvorsteher
stets nur Bischofe waren, kein Bedenken, er gibt ihnen bald den
Titel von Bischdofen, bald den von Erzbischdfen, wie etwa jenem Pi-
ligrim selbst, den er als einen aufserordentlichen Mann preist.

Auch in der Geschichte der weltlichen Herrschaften hat er die

bekannten gelehrten Fabeleien mitbegriindet oder wenigstens be-

tinet Alemanniam vel Suoviam, Noricum et Wawariam, orientalem Franciam et
Saxoniam. Die einzige Schwierigkeit liegt darin, dafs der Cod. Vind. 610, aus
welchem die Worte stammen, eben diese und viele andere Stelien als Zusitze
hat. Ich erklire mir dies so, dafs der Schreiber des Cod. CIO anfangs ein un-
vollstindiges Exemplar hatte, dafs dann aus einem vollstindigen Exemplar die
Stellen nachgotragen worden sind welche fehlten, und dafs dieses letztere eben
kein anderes war als jenes, auf welches Bernardus Noricus sich im Prolog be-
zieht. Mau sieht, dafs, obwol Rauch die schlagendsteu OrQndc nicht angefiihrt
hat, seine Ansicht doch im Wesentlichen die richtige war.

") Descripto ordino archiepiscoporum sancte Laureacensls, seu episcoporum
Pataviensis ecclesie et de hiis que magis notanda suis temporibus emerserunt
de ducum Wawarie ordine est dicendum, fol. 9.
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festigt. Dem Herzog Garibald, Uber dessen Wirken er sich voll-
kommen sicher fiihlt, 1dfst er noch drei dltere Herzdge, von Babarus
abstammend, vorhergehen. Ebenso hat er den Markgrafen RUdeger
von Pechlarn zum Vorgidnger des Markgrafen Leopold gemachtl).
Man sieht, dafs hier die bunteste Mischung von werthvollen Remi-
Biscenzen neben dem Beginne der unkritischesten Art der Compila-
tionen vereinigt ist. Vom allgemein literarischen Standpunkt hat das
letzte Werk des Bernardus, davon ein sehr grofser Thcil noch ganz
ungedruckt ist, ein ungemeines Interesse2). Es entwirft eine ganz
ansprechende Schilderung von den alten Baiern, erzdhlt sehr um-
stindlich die Sage von der KlostergrUndung in der damals noch le-
bendigen Form, schildert die Annehmlichkeit des Ortes und die gei-
stigen Freuden des Aufenthalts darin, die Klosterordnung, die Ver-
dienste der Wohlthdter desselben, den erworbenen Ruhm und die
insbesondere von den Pidpsten erhaltenen Anerkennungen, und geht
dann nicht ohne gewissen Humor auf den zweiten Theil des ganzen
Biichleins Uber, welcher betitelt ist: de ruina ecclesie. Denn wihrend
der erste Theil alle die Umstidnde darstellt, welche das Glick des
geheiligten Ortes zu begriinden geeignet waren, zeigt der zweite die
Beiden und Uebel, die im Laufe der Zeit iiber Kremsmiinster her-
e'ubrachen. Da wird an mancherlei Gebrechen und Mifsbrduche der
Zeiten erinnert, dann die Uugarnherrschaft dargestellt, Klage geftihrt
Uber die Uebergriffe mancher Bischdofe, Uber Gewaltthaten der Vogte
und weltlichen Herren, kurz Alles zusammengetragen, was als stra-
fende Geifsel Gottes Uber das Kloster gekommen war. Mit einer re-
ligiosen Betrachtung endet das Buch, an welches sich dann noch
allerlei Actenstiicke, grofsentheils von anderer Hand geschrieben, an-
schliefsen3). Wer auch der Verfasser gewesen sein mag, seine zahl-
Icichen Werkchen zeigen einen Hohepunkt historiographischer Tha-
Bgkeit wie er wahrend des Mittelalters nicht wieder erreicht worden
ist. Der Katalog der Aebte wurde im Anschlufs an Bernardus von
fiinf Hinden bis zum Jahre 1488 diirftig fortgefiihrt.

So griindlich wie in Kremsmiinster wurde wol an keinem an-
deren Orte von Oesterreich mehr die Klostergcschichte im 14. Jahr-

hundert behandelt. In Melk hat man sich fast ausschliefslich darauf

9 Vgl. Cod. Cremif. fol. 11 v. und fol. 15 v.

") Fol. 45 — C2. Abgedruckt nach dem Wiener Codex 1399 von Itauch,
>cer‘P«; II» 417— 428, bricht aber auf fol. 49 dos Cod. Cremif. ab und fiigt nur
noch ein Capitol hinzu: De ortu Austrie principatus, fol.52v.— 53. Alles Uebrige
nnd was dazwischen, fehlt.

% Vgl. Theod. Hagn a.a.0., S. 25. Bemerkenswerth sind auch dessen
'UsammensteUungen iiber die alte Bibliothek von Kremsmiinster, S. 20 ff.
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beschrdnkt, die alten Klostersagen umzuschreiben, doch ist es beach -
tensverth, dafs sich hier ein Ansatz zu den spéteren Gelehrten fabeln
findet, welche die Markgrafschaft Oesterreich bereits in Beziehungen
zu dem romischen Reiche und speciell zu Julius César gesetzt ha-
benl- Aufserdem erscheint ein gewisser Truchsefs Bernard als Ver-
fasser einer Vita des heiligen Gothalm’), doch zeigte sich auch hier
bereits eine ausgesuchte Barbarei in der Darstellung von Wunder-
geschichten3). In St. Florian beschédftigte mau sich mit der Lebens-
geschichte der im Jahre 1289 dahingeschiedenen Reclusa Wilbirgis,
welche das Schicksal des Konigs Ottokar und den Sieg Rudolfs pro-
phezeit haben soll4).

Historisch wichtiger ist dagegen die Geschichte und der Abts-
katalog des Klosters Seitensteten, welche von dem Abt Gundacher
1319— 1330 verfafst wurden5), In dieselbe Zeit etwa setzt Pez eine
gereimte deutsch geschriebene Grlindungsgeschichte des Cistercienser-
klosters von St. Bernhard, welche Uber die Familie der Meissauer
zur Zeit Ottokars und Rudolfs einige beachtenswerthe Nachrichten
gibt. Zweifelhaft bleibt jedoch, nach der Sprache zu schliefsen, ob
wir es mit einem Werke des 14. Jahrhunderts in seiner urspriing-

lichen Form zu thun haben0). Auch in Zwetl wurde eine Reim-

*) jlittoria fumlationis tnonatlerii Ulellictntis : Pez, Scriptt. I, 297. Kr
glaubt, dafa sie um die Mitte des 14. Jahrhunderts geschrieben sei. Uober ihr
Verhiltmfs zu dem sogenannten Citron. Conradi de Wizzenberg habe ich mit
Riicksicht auf eine von A. v. Meillor in den Denkschriften der Wiener Akad.
Bd. 18 vor kurzem verdffentlichte Abhandlung in einem noch ungedruckten Auf-
satz gehandelt; v. Meiller leistet hier das Aufserordentlichste, dafs er u.a. den
Markgrafen Riideger wieder in die Geschichte einfithren will. Es ist ein trau-
riger Beweis des tiefen Verfalles der literarischen Kritik, dafs Arbeiten solcher
Art nicht mit dem ganzen Ernst der Wissenschaft gebrandmarkt werden.
Hiezu kommt auch die Historia de particula Sanclae crucis Mellicentit, Poz
I1, 386 401.

a) V'iTa b. Cottbalmi, Pez, Scriptt. I, 109. Vgl. Vollstindiges bei Potthast.

S) Vita Agnetis iilanbekin, herausgegeben von B. Pez 1731, ein Buch,
welches keineswegs selten ist. Viel ansprechender als die Vision iber das Pré-
putium Christi ist ilibrigens das Cap. 54, wo die Heilige sehen kann, wie im
Schoofso einer Jungfrau ad imitationem Christi ein Kind entsteht. Der Name
des Mannes, der all diese Geschichten von seiner verziickten Heiligen auf-
schreibt, soll Ermeuricus ord. minorum sein.

4) Die bei Pez II, 212 gedruckte, schrecklich lange Vita, der eine zweite
kiirzere folgt, strotzt von wahnsinnigen Geschichten einer entarteten Phantasie.
Je prosaischer der Zeitgeist im Ganzen wurde, desto dicker trug man das Aben-
teuerliche auf. Die Wilbirgis darf man aber nicht mit der heiligen Walburgis
verwechseln.

5) Poz, Scriptt. II, 301 ff.

*) Anonymi Poema germanicum vetus de historia fundationis Parthenonis
Sancti Bernhard!; Pez, Scriptt. II, 287. Hierauf besser und nebst dem latei-
nischen Stiftungsbuche horausgegebon von Zeibig, Pontes rer. austr. II. VI,
125 ff.



Seitensteten, St. Bernhard, Zwectl, Klosterneuburg. 241

chronik verfafst, die bis zum Jahre 1304 reichte, und sich neben
der Klostergeschichte wie jene mit den Meissauern, so mit den Kun-
ringen beschdftigtl). Im Ganzen ist sie sehr unbedeutend, aber
handschriftliche Ueberlieferung und Sprache lassen eine é&ltere Ab-
fassungszeit mit Sicherheit annehmen.

Finden wir in diesen Féllen die Erscheinung, dafs sich die po-
puldre Darstellungsweise in Muttersprache und Keim auch in den
Klostern Eingang verschafft, so zeigt sich in Klosterneuburg noch
ein viel merkwiirdigeres Beispiel von dem Gange, welchen die Hi-
storiographie allmé&hlich einzuschlagen beginnt. Widhrend nédmlich
im Kloster die Annalistik einschldft, beginnen biirgerliche Elemente
an die alten Annalen anzukniipfen und dieselben fortzufiihren. Die
kleine Klosterneuburger Chronik2) ist hdochst bezeichnend fiir diesen
Uebergang. Es ist das Kloster und dessen Ereignisse, die besonders
jui Anfang den vorwiegenden Inhalt der Aufzeichnung bilden, aber
der biirgerliche Verfasser lafst sich keinen Augenblick verkennen.
Kr benutzte fiir die frithere Zeit die grofse Chronik von Klosterneu-
burg, daran kniipfte er seine eigenen Erfahrungen und Erlebnisse,
und macht Mittheilungen aus dem tdglichen Leben und von den
grofsen Ereignissen, die das Land betrafen, ganz in der Weise ge-
uiischt, wie sie dann in der Geschichtschreibung der Stidte immer
mehr hervortritt.

") Ganz willkiirlich ist die Annahme, dafs Abt Ebro der Verfasser. —
Fragt in Hormayrs Archiv fiir Creogr. etc. 1818 und im Taschenbuch Bd. XXXI,
4 ff.; vgl. Frdst, Fontes rer. austr. II, 3. Urkunden und geschichtliche No-
tizen aus Handschriften von Zwetl, mitgetheilt von J. v. Frist, Archiv fiir Kunde
isterr, (leschichtsqu. II, 3G 1, enthdlt manches Brauchbare: eine Ahtreihe von
139—1433 c¢., S. 385; ein Verzeichnife der den Zwetlern gestifteten Extra-
Speiscn, s. 371 370; Statuten, Einkiinfte u. dgl. m., W. G. 463, Kote 3.
a) Chronica auff Closternewburg, der lantsfiirstlichen Statt; herausgegeben
unter jem Titel: Ilio kleine Klosterneuburger Chronik, von II. Zeibig, Archiv
Knnde Osterr. Geschichtsqu. Bd. VII, 227 ff. Sie beginnt mit dem Jahre
wird von 1400 an ausfiihrlicher, schliefst 1428.

10
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§28. Deutsche Dichtung in Oesterreich.

Seit sich die Iteimkunst ganz specieller geschichtlicher Stoffe
bemichtigte, konnte es aucli in den Osterreichischen Gebieten an den
mannigfaltigsten Versuchen solcher Art nicht fehlen, wie man sie
frithzeitig schon in den Niederlanden und am Rhein gefunden hat.
Diese Darstellungen haben sich aber in Oesterreich sehr zu ihrem
Vortheile gar bald der Zeitgeschichte zugewendet und haben dadurch
den Charakter von Memoiren erhalten, wie sie denn iliberhaupt viel
subjectiver, darum aber auch viel lebendiger und anschaulicher sind,
ale die dhnlichen Werke in anderen Gegenden. Das bekannteste und
wenn man will grofsartigstc bistorische Zeitbild in vollkommen me-
moirenhafter Form bietet Ulrich von Lichtenstein, zu dessen histo-
riographischer Beurtheilung hier wol noch einiges hinzuzufiigen wérel).
Von den Literaturhistorikern wird allseitig der Abstand hervorgeho-
ben, welcher zwischen der in schwerfidlliger Sprache und zum Theil
tirchterlichen Versen geschriebenen Selbstbiographie und den das
lyrische Talent verrathenden, eingefiigten, glatt und anmuthig dahin-
gleitenden 58 Liedern und Leichen bestellt2). Das Buch vom Frauen-
dienst kann sich, was die Erzdhlung betrifft, bei weitem nicht mes-
sen mit den niederdeutschen dhnlichen Werken, wie etwa dem des
Meister Gottfried Hagen in Koéln. Dagegen ist das Frauenbuch in
der ganzen Anlage und Schilderung bedeutender, weil es ein saty-
risches und lehrhaftes Element enthédlt, zu welchem die &sterreichi-
sche Dichtung immer mehr geneigt war3). Die Vollendung des Frauen-
dienstes féllt in das Jahr 1255— 56, die des Frauenbuches zwei
Jahre spédter. Der Frauendienst berichtet Ulrichs Leben; das Frauen-
buch ist ein Zeitbild, bei welchem das auffallendste ist, dafs der
Dichter sich hdchst tadelnd Uber dieselben Menschen ausspricht, bei
denen er doch mit den Thorheiten seines Frauendienstes Gefallen
gefunden haben mufs. Vielleicht wédre eine genauere Vergleichung
der Schilderungen, wie sie von einem und demselben Dichter in zwei

rasch aufeinander gefolgten Werken so verschieden dargeboten wer-

i) W.G. 522, V, 22.

a) Weinhold, Ucbor den Antheil Stuicrmarks au der dcutachen Dichtkunst
iles 13.Jahrhunderts, Almanach der Akad. in Wien 1860, S. 225; Wackernagel,
Literaturgesch. 221. Hier wird auch des Gedichtes auf die Schlacht an der
l.eitha 1246 gedacht und die Vermuthung aufgestellt, es mochte das leider ver-
loren gegangene Lied von Ulrich selbst hergerfthrt haben.

® Ausgabe von Lachmann, Beri. 1841. Eigentlich bekannt wurde Ulrich
durch Tiecks Ucbersctzung, die noch immer hauptsdchlich gelesen wird.
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den, daa richtigste Mittel um den historischen Werth des Frauen-
dienstes fiur die Erkenntnifs des Charakters der Zeit zu ermessen,
denn in diesem Punkte begeht die Geschichtschreibung die aller-
grofsten Irrthllmer. Wer sich vorstellt, dafs aus dem Frauendienst
eine allgemein giitige Signatur der Zeit und des Ritterthums zu ge-
winnen sei, der mufs auch der Ansicht sein, dafs die W elt sich alle zehn
Jahre in ihren Anschauungen und Gefiihlen verdndert, wenn er nicht
lieber zugesteht, dafs der Mann, der uns seine Carnevalsstreiche
mit solcher ausschliefslichen Vorliebe erzihlt, in vielen Dingen Uber-
treibe, oder aber wegen des Geschmacks fiir das von der Geliebten
gebrauchte Waschwasser damals so gut wie zu allen Zeiten von den
Meisten beldchelt worden sei. Es kommt dazu, dafs Herr Ulrich iu
der urkundlich beglaubigten Geschichte als ein praktischer, geschéfts-
kundiger Mann erscheint, der in der bewegten Zeit, in der er lebte,
w°l schon deshalb gern sich seiner Jugendstreiche erinnern mochte,
weil er in seiner politischen Laufbahn als Mensch und Charakter
wol kaum viel gegolten haben wird °). Ziehen wir demnach aus Ul-
richs Memoiren die Summe fiir die Erkenntnifs der geschichtlichen
Verhidltnisse, so zeigt sich, dafs sie durchaus individuell aufzufassen
sind, in keiner Weise aber als Typus fiir irgend eines der Jahrzehnte
des 13. Jahrhunderts gelten diirfen. Sie sind, wie etwa die Memoi-
icn Casanova’s, lehrreich — aber sie sind auch gerade so Ubertrie-
>en in der Darstellung des wirklich Erlebten wie diese und sie diir-
ten, wie das besonders von Culturhistorikern geliebt wird, nicht dazu
benutzt werden, um das Leben des 13. oder des 18. Jahrhunderts
durchaus der Frau Venus, hier der Vulgivaga, dort der Ritterminne,
gewidmet zu denken. Casanova war ein Wiistling und Ulrich ein
Narr fiir ihre Zeit so gut wie fiir uns.

Das Ritter- und Turnierwesen war und blieb Ubrigens immer
°twas der Mode nach Wechselndes und hing von zufédlligen Umstén-
den und Persdonlichkeiten ab, die es bald da bald dort mehr in Gang
brachten. Von einem bdhmischen Ritter wird uns eine Turnierfahrt

In Frankreich in ziemlich dirftiger Weise geschildertl). Von Kon-

n ') Uebor Ulrichs Lebensverhdltnissc: Karajan in Lachmanns Ausgabe,
' " ff.; von (ler Magen IV, 321 —404; Falckc, Geschichte dos Hauses Lich-
enstein 1, ;>7—124. Die Urkunden sind hier ziemlich vollstindig zusammen-
g&stellt, doch ist aus Wiener Jahrb. der Lit.,, Bd. 108 und darnach meiner Ab-
mmllung ; Ottokar II. und Salzburg in den Sitzungsber. der Wiener Akademie,

~“AIH, 472. 479. 483 mehreros hinzuzufiigen. Uebrigens bat Gervinus I,

- ohnehin mafsvoll geurthoilt.

) Des bohmischen Ritters Johann von Michelsberg Ritterfahrt in Frank-

etoh, von Heinrich von Freiberg, mit dem Wappen des Konigs von Bohmen.

16*
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rad von Wiirzburg dagegen werden diese Turniere um die Gunst der
Frauen bereits zu einem hochst possenhaften und unfldthigen Schwank
benutzt, der aber keinen geringeren Werth fiir die Charakteristik der
Zeit hat als Ulrichs Frauendienstl). Wenn iibrigens Ulrich von Lich-
tenstein die Zeit, in welcher er das Frauenbnch schrieb, gegeniiber
der der Babenberger verkommen und unritterlich bezeichnete, so ist
es unterhaltend zu sehen, dafs wieder diese Zeit als goldig von einem
Dichter aus dem Ende des 13. Jahrhunderts geschildert wird. Die-
selbe jingere Generation, welche von Ulrich von Lichtenstein als
unritterlich gescholten wird, ist im nédchsten Meuschenalter bereits
zum Mouster der ritterlichen Trefflichkeit gemacht3). Diese bei den
Dichtern des Mittelalters mehr als irgendwo anders vorkommende
Selbsttduschung gibt einen weiteren Beleg dafiir, wie vorsichtig man
in der Benutzung der Dichter sein mufs. Gerade diejenigen, welche
sich mit Zeitgeschichte beschéftigen, stehen selten auf einem geistig
entwickelteren Standpunkt.

In dieser Beziehung sind auch die Gedichte iiberschdtzt worden,
welche unter dem Namen Seifried Helblings gedruckt worden sind.
Gegenwirtig weifs man, dafs kein Seifried Helbling der Verfasser
sei, und dafs man es mit einer Sammlung mannigfaltigen Inhalts zu
thun habe3). Es sind fiinfzehn in Form und Inhalt sehr verschie-
dene Werkchen, deren Abfassungszeit von dem Herausgeber mit
grofster Sachkenntnifs festgestcllt istl). Mehr als Anspielung auf die

Der Name des Dichters ist ausdriickiich genannt. Jahrbuch, Berliner, fiir deut-
sche Sprache II, 92.

*) Der Hittor mit der Birne in Lafsbergs Liedersaal III, 147—160, doch
fihre ich dies Gedicht nur zur Exemplification des Gesagten an. Es gehort
strenge genommen nicht unter diese Quellen und es wiirde unsere Aufgabe
tberschreiten, wenn wir alles Aehnliche, was wol zur historischen Gesammt-
anschauung gehdrt, anfiihren woiiten. Einen Uebergang von Ulrichs Frauenbuch
zur Schilderung Helblings bietet der von dem letzteren erwédhnte Meister Kon-
rad von Haslau; llnypt, Zeitschrift VIII, 550.

s) Helbling, herausgogeben von Karajan; Haupt, Zeitschrift IV; Sonder-
abdruck S. 244. 245. Die einzige Handschrift, die Karajan kunstvoii benutzte,
ist aus dem 16. Jahrhundert.

3) Martin in Haupts Zeitschrift 1867, Bd. XIII, 464. Das 13. Gedicht
Ist ein Brief eines hovegumpelmann an seinen Freund und ist also der daselbst
vorkommonde Name Seifried Helbling ein fingirter, zumal als derselbe Manu
13, 7 als schon verstorben angefiihrt wird.

4) In der Feststeiiung der Reihenfolge scheint mir Martin auf das rein
formelle Moment des Gesprichs zwischen Herrn und Knecht zu viel Riicksicht
genommen zu haben. Wenn der Knappe im 4. und 15. Gedicht entlassen und
im 2. und 8. wieder aufgenonimen ist, so wird man sich dies nicht als that-
sdachlich geschehen denken, sondern als eine Form der Darstellung, welche in
Rede und Gegenrede seihst ihren formellen Grund hat. Karajans Zeitbestim-
mungen scheinen mit' in den meisten Féllen richtig, nur in Bezug auf das 8.
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Zeitereignisse findet sicii in den Gedichten jedoch nicht. Der Dich-
ter ist mit der neuen Regierung im Ganzen schr unzufrieden, hat
vieles am Herzog Albrecht und nicht weniger am Konig Rudolf selbst
auszusetzen, aber er ist auch ein eifriger Gegner des Adels, welcher
sich gegen den Herzog Albrecht empdrt. Wie sehr man aber seinen
Mittheilungen gegeniiber vorsichtig sein mufs, erhellt aus der Insi-
nuation, dafs die Landesherren im Jahre 1295 vier Markgrafschaften
fiir sich selbst hédtten griinden wollen, eine Behauptung, die offenbar
eine schamlose Liige ist. Die Satyre, so oft sie in Anwendung kommt,
verblendet vollig den Dichter Uber die Wahrheit der Dinge. Er ist
iibrigens ein Muster von einem Stockodsterreicher, wie sie eben nur
seit der Mitte des 13. Jahrhunderts vorzukommen pflegen, eine Art
von Patriot, welcher alles Fremde herabzieht und die Eigenthiim-
lichkeiten des Oesterreichers als etwas hochst Vollkommenes ansieht.
Dazu pafst aber freilich wieder sein bitterer Tadel Uber die Zustdnde
wenig. Er gehdrt zu denen, die sich ein Bild von den alten Zeiten
und von einem Jsterreichischen Normalmenschen zurecht gemacht
haben und sieb dann berechtigt glauben, die Gegenwart daran zu
roessen. Dafs der Dichter in der Ndhe von Wien zu Hause war,
dafs er sich der Personlichkeiten welche 1246 und 1260 in den Krie-
gen gefallen waren erinnert, verheirathet war und Kinder hatte, gibt
doch nicht hinreichende Anhaltspunkte, um den Stand, dem er an-
gehorte, bestimmt bezeichnen zu konnen. Selbst die Annahme, dafs
er Geistlicher gewesen, wire dadurch nicht ausgeschlossenl).
Grofsere historische Bedeutung als der sogenannte Helbling hat
das Werk ecines anderen Dichters, der, auf Oesterrcichs Seite ste-
hend, die Schlacht am HasenbUhel schilderte, obgleich auch er in
den eigentlichen Gesehichtswerken genugsam Uberschitzt worden ist.
Hirzelin als Gegensatz zu dem schon frither erwédhnten rheinischen
Dichter derselben Begebenheit bietet an sich Interesse genug, wir
brauchen ihn nicht als eine vorziigliche Geschichtsquelle zu preisen.
W ahrscheinlich ist er aus der Gegend von Constanz zu Hause, un-
verkennbar hat er jedoch zu dem kérntnischen Hofe Herzog Hein-
richs nahe Beziehungen und man nimmt allgemein an, dafs er dessen
Bfot afsJ). Eine eigentliche Schlachtbeschreibung ist das, was er

Gedicht kénnte man Martin beistimmen, dafs es noch in Konig Rudolfs /eit
und dann nothwendig 1283 zu setzen sein mdchte.
0 Dafiir spricht auch, dafs er lesen kann 7, 450, Latein versteht und in
‘er Bibel bewandert ist; vgl. Karajan S. 246.
2) Ilirzclin ist aus dem (‘od. 3309 der Wiener Hofbibl. von Rauch, Scriptt.
", 300 und aus Cod. 352 (vgl. Tab. Cod. II, 277; I, 50) von Graff, Diutisca III,
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gibt, nicht; Namen, Wappen und Anziige schildert er, als ob es ein
Turnier wiare. Auch ist nicht aufser Acht zu lassen, dafs er fiir die
Herrn von Wallsee sich besonders eingenommen zeigt. Leider ist
ibrigens das Gedicht so wenig vollstindig wie das seines Concur-
renten, des rheinischen Darstellers von der Partei Konig Adolfs.

Nach Kérnten weisen indefs noch andere Spuren von Pflege
zeitgendssischer Dichtung. Von einem ungenannten Verfasser hat
man ein Gedicht auf den Tod einer Herzogin von Kérnten, welche
keine andere als die Gemahlin Herzog Heinrichs sein diirfte, die im
Jahre 1331 starbl). Das Gedicht ist in der Form abgefafst, wie
man deren auch andere besitzt: die Klage um den Grafen Wernher
von Homberg2), um den Grafen Johann von Brabant den Minne-
singer, der 1291, im Turnier tddtlich verwundet, starb3), oder um
den Grafen Wilhelm IV. von Holland4) (t 1337). Solche allegorische
Gedichte mancherlei Art, zu denen auch Konrads von Wiirzburg
Klage der Kunst gehdrt, waren im 11. Jahrhundert vorziiglich be-
liebt und kommen auch im Romanischen vor, wo gewissermafsen
dieser Richtung durch Dante die unvergdngliche Krone aufgesetzt
wurde. In unseren deutschen Todesfeiern ist aber das Stoffliche nur
karg zugemessen und die Phrase Uberwiegt. Unser kdrntnische Dich-
ter hat in 635 Versen soviel gejammert, dafs er nicht einmal des
Gemahls und Vaters der edlen Herzogin gedacht hat. Viel Histori-
sches ist also auch da nicht zu finden.

Als heachtenswerther erscheint dagegen manche treffende Be-
merkung, die man gelegentlich bei Dichtern iiber ihre Zeitgenossen
findet. So ist auch bei den Minnesingern manches dieser Art ver-
steckt5). Auf den Tod Friedrichs des Streitbaren hat der Tanhuser
gedichtet, der uns iiberhaupt viel von den Ostlichen Vdlkern, von
Ungern, Tataren und Kumanen erzdhlt“). Der Oesterreicher Frie-
drich von Sonnenburg, den wir am besten an Ulrich von Lichten-
stein auschliefsen, hat drei Gedichte auf Ko6nig Rudolf gemacht. Er

hat sich die Kronung in Aachen von einem Brunecken beschreiben

314, dann nach diesen von Bohmer, Fontes II, 479 und am beeten von Lilien-
cron, Histor. Volkslieder Nr. 4, S. 11 edirt. Zur sachlichen Beurtheihmg vgl.
meine deutsche Gesch. II, 663. 664.

1) Klage um eine edle Herzogin; Lafeberg, Liedersaal II, 269 ff.

2) Ebend. 321 ff.; vgl. Minnesinger IV, 39.

3) Berliner Jahrbuch fiir deutsche Sprache III, 116.

‘) Ebend. VI, 251.

*) Ich stelle hier einiges zusammen aus von der Hégens Minnesingern,
IV. Bd. Auf anderes komme ich noch bei den Bcichssachen in § 34.

«) Ebend. IV, 422.
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lassen und versificirt sogar das Actenstiick des Papstes Uber Rudolfs
Anerkennung *). Dagegen bat Rudolf, der Sieger in Oesterreich, auch
manche gewaltige Feinde unter den Minneséingern. Am bekanntesten
sind jene drei, welche seine Kargheit so arg bespdttelt haben. Der
Meister Stolle, der frither schon ein Strafgedicht gegen Ludwig II. von
Baiern gemacht, auch Meinhard von Kérnten besingt und endlich
mit dem Schulmeister von Efslingen und dem Unverzagten2) wett-
eifert, den Konig bei den fahrenden Sidngern in den Ubeln Ruf des
Geizes zu bringen. Dagegen hat Frauenlob ein schdones Wort bei
Rudolfs Tod gesprochen3) und bei dem von Steinmar ist ein Lied
Uber Rudolfs Heerfahrt nach Thiiringen, welches sogar ein gewisses
Uritisches Interesse gewéhrt4). Unbedeutende Erwdahnung finden Ru-
dolf, Albrecht und Friedrich auch bei Boppo, bei dem Hellefeuer,
der der Erfinder des Spafses vom romischen Reich ist, das heifseu
konne Romisch Arm6), ferner auch bei dem Marner0) und bei Re-
genboge, der in der Sibillinischen Weissagung von dem Kampfe Al-
brechts und Adolfs handelt?).

Wichtiger dagegen ist ein Spottgedicht auf Kaiser Ludwig den
Baier8), welches gewissermafsen an die Osterreichischen Dichtungen
seinem politischen Inhalte nach angeschlossen werden kann. Es ist
em sehr frisches volkstiimliches Lied von einem Dichter aus den
"sterreichischen Vorlanden und bezieht sich auf eine mifsglickte Un-
ternehmung, welche Kaiser Ludwig und sein Landvogt in Schwaben,
Ritel Hundbifs von Ravensberg, gegen Feldkirch vorhatten. Die Zeit
des Ereignisses recht zu bestimmen, wollte allerdings bis jetzt kaum
gelingen, doch ist die Abfassung des Gedichtes mit grofster Wahr-
scheinlichkeit auf das Jahr 1240— 41 zu setzen").

) W, G52—658.
" und 707; vgl. IV, 453. 448. 713. Schlegel im deutschen Mu-
*oum 1812, 1,jjj ( 3jrj  Gervinus, Gesch. der deutschen Dichtkunst II, 9,
o iluch s-10 lieziehungen der Spruchdichter zu anderen Fiirsten und Herren
zusarnmengcstellt sind.
v, 733.
1 It» 469. Von der Hagen mdchte auf Grund desselben eine Heerfahrt
»ach Thiringen auf 1276 setzen.

6 IV, 710.

°) IV, 520.

7 IV, 037.

) Zuerst in Lafsbergs Liedersaal unter dem Titel Kaiser Ludwig der Baier;
£ ’ w* 9ann von Liliencron unter dem Titel Zu Feldkirch; 1,40, mit wich-

jger Einleitung und Mittheilungen von J. Bergmann. Das von Pfeiffer mitge-
ilte Gedicht auf Ludwig steht im vollen Gegensdtze dazu und ist eine Ehren-

re 0 die eben vorher erwidhnten Gedichte. S. oben S. 154.

n ) Dafs Graf Rudolf von Hohenberg noch am Leben sei, braucht ndmlich

b'ar nicht vorausgesetzt zu worden. 1340 ist ein Anschlag auf Vorarlberg ge-
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Die beiden hervorragendsten Dichter des 14.Jahrhunderts, welche
die Ereignisse und Zustdnde in Oesterreich zum Gegenstinde ihrer Be-
trachtungen und Darstellungen machten, sind Heinrich der Teichner
und Peter Suchenwirt. Der erstere ist nur leider zu allgemein, als
dafs man flir den historischen Quellenstoff viel Beachtenswerthes bei
ihm zu finden vermdchte. Wir haben gliicklicherweise in eine all-
gemein literarische Wiirdigung des geistlosen Beimschmieds, dem sich
die dufserste Prosa der Gedanken in 70,000 Verse verwandelte, hier
nicht einzugehen ). Was einen bestimmteren historischen Inhalt auf-
weist, sind zehn Gedichte, die zugleich die einzigen sicheren Schliisse
auf die Lebenszeit des Dichters zu machen gestatten2). In denselben
treten uns einige bestimmtere historische Gesichtspunkte hervor. Es
zeigt sich eine grofse Schwirmerei fiir die Einheit und den Frieden
von Papstthum und Kaiserthum, ja unser Dichter verfédllt auf den
in Deutschland seltenen, eigenthiimlichen Danteschen Gedanken, dafs
der Kaiser in Rom gemeinschaftlich mit dem Papste die Welt regie-
ren mlifste, in den Streitigkeiten zwischen Kaiser und Papst will er
in keiner Weise entscheiden. Er ist iberhaupt ein Freund der geist-
lichen Macht; gegen die Aufhebung der Freiungen hat er sich sehr
bestimmt ausgesprochen, ebenso cifert er gegen die Preufsenfahrten
und gegen das Kreuzzugswesen, in welchem er, wie es eben damals
bestellt war, keinen Ausdruck wahrer Frommigkeit erblickte. Dafs

Heinrich der Teichner vor dem Jahre 1377 gestorben oder wenigstens

macht, und der Dichter stellt sich vor, dafs dies vom Kaiser im Schild gefiihrt
werde, um die frither schon dem Ilohenberger widerfahrene Schmach zu rédchen.
Die letztere Anspielung bezieht sich auf ein fritheres Ereignifs, welches aber
in Feldkirch natiirlich noch lebendig im Gedéichtnifs ist.

1) Qervinus II, 152 ff. diirfte doch auch nach v. Karajans ausgezeichneter
Leistung, Uclior Heinrich den Teichner, Wien 1855, Denkschriften der Kaiserl.
Akad. Dd. VI, in den meisten Dingen aufrecht stehen. Es ist wahrlich kein
Geringes, den langweiligen Sittenprediger so griindlich durchforscht zu haben,
und besonders die Historiker miissen sehr dankbar fiir die Sicherheit sein, mit
welcher Herr v. Karajan die Gedichte von historischem Inhalt und Destimmbar-
keit angegeben hat. Mehrere» in dieser Beziehung zu suchen, als v. Karajan
gefunden, darf man sich wol schenken. Schottky’s Leistungen iiber Teichner
konnten wol anerkannt werden.

3) Diese sind: 'l. Von einem W ettstreite unter den Bauern, welches eine
hiibsche historische Anekdote von Konig Friedrich enthédlt, der aber wol des-
halb bei Abfassung des Gedichts nicht mehr am Leben zu sein brauchte; vgl.
Pfeiffer, Germania I, 375. 2. Von des leders tiurunc, fiir Geschichte der Trach-
ten von Interesse. 3. Von der werlde irregang, mit Riicksicht auf den schwar-
zen Tod. 4. Von der frlunge, rechtshistorisch sehr interessant. 5. Papst und
Kaiser. 6. 7. 8. die Preufsenfahrten betreffend. 0. I on Unfrid zwischen dem
Landestiiirsten und den Herren; bezieht sich auf die Kdmpfe Albrechts III. ge-
gen Schonberg, Grueb und Schaumberg. 10. Von dem Pidbost. Vgl. v. Karajan
im Sonderabdruck S. 9 —13.
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zu dichten aufgehort, hat Karajan zur vollen Sicherheit gebracht,
und allerdings wird man ihn daher nicht mehr zu einem Dichter
des ausgehenden 14. Jahrhunderts machen diirfen. Er starb, nach-
dem er, wie man aus vielen seiner Andeutungen ersieht, ein holies
Alter erreicht hatte, er wird also im Anfang des 14. Jahrhunderts
geboren sein; doch diirfte man ihn kaum in jungen Jahren mit sei-
ner schwermiithig greisenhaften Dichtung beschéftigt denken. Dafs
er in Oesterreich und am meisten in und um Wien lebte, ist sicher,
weniger gewifs jedoch, ob er ein Einheimischer gewesen *). Nichts-
destoweniger beziehen sich fast alle seine Klagen Uber die Zeit und
Uber die Zustinde auf Oesterreich. Wahrscheinlich ist er in ein
Dienstverhdltnifs zu einem vornehmen Osterreichischen Herrn ge-
treten und hat in seinen alten Tagen von seinen Ersparnissen un-
abhidngig gelebt.

Sein jingerer Freund und Genosse, Peter Suchenwirt, hat eine
Ehrenrede auf ihn gedichtet, die uns den Uebergang zu diesem be-
gabteren und historisch interessanteren Dichter bilden mag2). IVir
erfahren daraus, anfser dem Lobe von Teichners Tugenden, dafs er
ein Laie gewesen, und dafs er sein Vermdgen benutzt habe, um
Kirchen und Spitdler zu dotiren. Die Nachrede ist librigens warm
und freundschaftlich gehalten, wie ein Jiingerer den é&lteren Mann
beklagen mag. Die Art dagegen, in welcher Suchenwirts Dichtungen
uns entgegentreten, hat weder der Form noch dem Inhalte nach An-
kniipfungspunkte an den Teichner. Wéihrend dieser ein Tadler der
Kitterfahrten ist, hat Suchenwirt sich recht eigentlich diese Ziige
7um Gegenstinde seiner Heldengesdnge gewdidhlt. Das hat fiir uns
den Vortheil, dafs wir eine Menge historische Persdnlichkeiten ken-
nen lernen und mancherlei Anekdoten von ihnen erfahren. So fiihrt
uns der Dichter mit seinem Helden Friedrich dem Kreuzpeckh nach

Spanien, Schweden und Norwegen, mit dem edlen Hans von der

‘) Das Gedicht, von Karajan a. n. 0. Xoto 04, scheint mir doch ganz ohne
lage zu beweisen, dafs Teichner ein Fremder gewesen sei. Er ist traurig,
"eil ein Fremder selten frohlich sein kann, zumal wenn er auch noch heind-
«chaft hat. Und dann noch weiter: Jene Fremdheit und jener innere Kampf
Jlerursachen ihm leiden u.s. w. Ich habe mich gefragt, wie es moglich, dafs
v* rajan diese Deutung nicht gegeben hat? Wahrscheinlich wurde von dem
verehrten Herausgeber das Fremde in dem Sinne — eines Fremdlings auf der
.e genommen, allein ich sehe keinen Grund zu dieser figiirlichen Interpre-
tation. Beispiele von Solchen, die aus der Fremde kamen und den &sterreichi-
M en Dialect doch vollkommen sprechen und schreiben, gibt es ja nicht selten
»ogar an neueren Schriftstellern in Oesterreich.

) Peter Suchenwirts Werke, herausgegeben von Primisser, Wien 182 < Die
red vom Teichner S. 64.
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Trann nach Frankreich und in das Feldlager des schwarzen Prinzen,
mit dem Burggrafen Albrecht von Niirnberg, mit dem Markgrafen
Ludwig von Brandenburg und seinem Gefédhrten Friedrich von Locken
nach Schottland u. dgl. m. Am meisten sind es die preufsischen
Kreuzzlige, welche dem Suchenwirt Anlafs geben, seine Helden zu
feiernl). Die Osterreichischen Herzoge werden wiederholt gepriesen
und ihre Thaten beschrieben, vor allem Herzog Albrecht der Lahme,
dem ebenso wie dem Herzog Heinrich von Kérnten’) lange nach
dem Tode eine Erinnerung gewidmet ist. Die Gelegenheit zu dem
einen wie zu dem anderen Gedicht ist nicht mehr zu ersehen, viel-
leicht hat sich der fahrende Sdnger eben durch den Preis dieser
Todten eine festere Stellung am Hofe Herzog Albrechts III. begriin-
det. Dessen Preufsenfahrt, die er mitmachen konnte, wurde fiir ihn
jedenfalls die Quelle seines Wohlstandes, der ihm erlaubte in Wien
ein Haus zu erwerben, welches im Jahre 138G wieder in den Besitz
des Herzogs Albrecht gekommen war. Suchenwirt sagt selbst, dafs
er der Freigebigkeit Albrechts eben bei Gelegenheit des preufsischen
Zuges alles zu verdanken hidtte. Es scheint wenigstens wahrschein-
lich, dafs erst von dieser Zeit an Suchenwirts Wiener Aufenthalt zu
datiren ist. Ein Gedicht, wie das vom Pfennig, zeigt deutlich, dafs
Suchenwirt lange Zeit in der Welt als Fahrender herumgeirrt ist,
und dafs er zu Ludwig von Ungarn nahe und frithere Beziehungen
hatte, als zum Osterreichischen Hof3). Es ist denn auch in keiner
Weise zu errathen, ob Suchenwirt von Geburt ein Oesterreicher war
oder nicht4. Der Inhalt der Gedichte ldfst das Gegentheil vermu-

then, die zahlreichen Berufungen von auswaértigen Gelehrten unter

*) Von Herzog Albrechts Kitterschaft Prmuseer Nr. 4. Das Gedicht ist
auch mit allen anderen auf Preufsen beziliglichen Stellen aus Suchonwirt jetzt
in den Scrijitt. rer. Pruss. III mit trefflichen Anmerkungen gedruckt.

2) In der Erinnerung an Herzog Heinrich von Kérnten sind die bekannten
Quellen iiber seine Stellung zu Albrecht I. in dessen Streit mit Konig Adolf
benutzt. Primiaeer S. 208 zieht auch das Fragment jener vermeintlichen Keim-
chronik zur Vergleichung herbei, welches Kauch, Scriptt. II, 300 in der unter
dom Namen Chronicon Autlriacuni verdffentlichten Compilation #lterer &ster-
reichischer Chroniken gefunden hat, ohne jedoch zu bemerken, dafa er es mit
Hirzelins Schlacht von Gollheim zu thun hat.

’) Primiaser Nr. 29, S. 93. Der Dichter sagt da von den Osterreichischen
Herzogen, dafs sie zu jung sind nnd kein Geld haben, um Dichter zu besol-
den, X. 200 ff. (vgl. das Gedicht vom Ungeld Nr. 27, S. 86, welches den Her-
zogen Leopold und Albrecht sich eben nicht sehr ergeben zeigt). Dagegen
heifst es von Konig Ludwig, wie dieser die Deutschen werth halte u. dgl. m.
So ist also wol das Gedicht auf diesen Konig wirklich an dessen Hof gemacht.

*) Uebcer das Sprachliche hat Koberstein in drei Programmen von Schul-
pforta erschopfend gehandelt, 1827—52. Specifisch &sterreichische Mundart
weist er nicht nach.
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Albrecht HI. nach Wien machen es eben nicht unwahrschein-
lich, dafs der Hofpoet gleichfalls von anderswo herbeigekommen
war. Aber seit den siebziger Jahren weisen alle Spuren seiner Ge-
dichte auf die Beziehungen zum §sterreichischen Hofe. Das hervor-
ragendste darunter ist das von den fiinf Fiirsten, welches im Jahre
1386 verfafst ist. Er schildert das Verhdngnifs des Jahres, das sich
auch durch einen grofsen Kometen dem entsprechend angekiindigt
hdtte. Wie viel Ungliick aber auch geschehen, das grofste ereignete
8'ch bei Sempach, wo Leopold III. fiel. Sowol die Einkleidung die-
ses ungliicklichen Ereignisses, wie die Darstellung des Hergangs
selbst, gibt jedoch zu mancherlei Betrachtungen Anlafs.

Es ist im Vergleich mit den zahlreichen iibrigen Gedichten, die
zu Ehren von einzelnen Persdnlichkeiten abgefafst sind, gewifs auf-
iallend, dafs dem Herzog Leopold keine besondere Todtenklage ge-
widmet ist. Gleichsam wie in einer Chronik des Jahres berichtet
der Dichter neben anderem auch von der Schlacht bei Sempach.
Sollte das Andenken an den wenig befreundeten Bruder an dem
Osterreichischen Hofe eine besondere Ehrenrede nicht gestattet ha-
ben ? Auch in der Schilderung des Hergangs selbst, wie ihn Suchen-
wirt auffafst, ist Leopold nicht von aller Schuld freizusprechen, wenn
auch edle Motive es sind, die seinen Untergang herbeigefithrt haben.
jn erster Linie aber will der Dichter zeigen, dafs das Verdienst der
Tapferkeit auf schweizerischer Seite nicht grofs war, Vcrrath habe die
Niederlage bewirkt. Hierin steht das Gedicht im bewufsten Gegen-
sidtze zu der schweizerischen Auffassung, die in zahlreichen Liedern
fien Sieg feierte und mit Spott der Osterreichischen Herrschaft ge-
denktl). Wenig andere Schlachten haben eine so bedeutende poe-
tische Literatur nach sich gezogen wie die von Sempach. Suchen-
wirts Darstellung zeigt iibrigens mehr Mitgefithl und Theilnahme als
grofae Kenntnifs von der Schlacht. Viel ausfiithrlicher hat Suchen-
wirt den eigenen Herrn, Albrecht III., gepriesen, als ihm bestimmt
war, fiemselben noch selbst die Todtenklage zu widmen. Auch hier

ist es wol charakteristisch, dafs Suchenwirt die Vorliebe des Herzogs

i) Die Schlachtlieder von Sempach, die auf schweizerischer Seite gedichtet

bat v. Liliencron der 8orgfikltig.sten Kritik unterzogen, Hist. Volkslieder

, 9 145 und da« vielbesprochene Thema erschopft. Nur in Ilezug auf die

‘w«torische Seite des Gegenstandes vermifet man die Wiirdigung der Stelle bei

°l‘. Vitod. zum Jahre 1271. Vgl. auch das Jahrbuch fiir Schweizer Geschichte

JOO Meyer 'on Knonau 1, S. 76 mit Riicksicht auf die neuerer Zeit von Schnel-

er gemachten Mittheilungen aus dem Biirgerbuche von Luzern, auf das wir bei
en Quellen des 15, Jahrhunderts zuriickkommen.
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fiir fremde Gelehrte und Kiinstler preist, die er nach Wien gezogen
habe. Bald nach dem Herzog mag Suchenwirt selbst gestorben sein

(1395 — 96).

§29. Die steirische Reimchronik.

Keine Geschichtsquelle der deutschen Geschichte ist bekannter
und beriihmter als die Reimchronik Ottokars von Steiermark. Aus
dem unerschopflichen Born dieses redseligen Werkes haben die Ge-
schichtschreiber fast aller Liander die sterilsten und unfruchtbarsten
Gegenden eines halben Jahrhunderts urbar gemacht und die Liicken
der einheimischen Quellen mit freigebiger Hand auszufiillen ver-
mocht. Das konnten sie, weil Jedermann iiber die colossale Fiille
dieser Nachrichten in ein jede Kritik tddtendes Staunen verfallen
mufs. Ja man kann behaupten, dafs in gar keinem mittelalterlichen
Buche Uber einen verhédltnifsmiifsig kleinen Zeitraum so genaue und
anschauliche Schilderungen Uber Ereignisse in aller Herren Léndern
sich finden. Vergleicht man die iibrigen zahlreichen Reimchroniken,
die wir kennen gelernt haben, so verbreiten sie sich fast alle iber
grofsere Zeitrdume und {ber einen engeren Kreis von Landesge-
schichten. In der steirischen Reimchronik herrscht zwar Oesterrei-
chisches vor, aber das Fremde und Allgemeine ist nicht selten ebenso
umstindlich erzdhlt, wie das Einheimische.

Leider ist das handschriftliche Material der Forschung Uber Ot-
tokars Werk ungiinstig, denn alle Handschriften, die wir besitzen,
sind spédt und unzuverldssigl). Beachtenswerth ist aber, dafs sie
desto vollstindiger sich zeigen, je jiinger sie sind. Die Handschrift
von Admont ist im Jahre 1425 geschrieben und ist die unvollstin-
digste, sie endet mit dem 651. Capitel und stimmt darin mit einem
anderen Codex, der an dieser Stelle erkldrt, dafs die Chronik daselbst

"y Die Alimenter Handschrift ist von Pez in den Scriptt. rer. auetr. Bd. HI
im ersten Theile zu Grunde gelegt. Aufserdem gibt es in Wien zwei Hand-
schriften ; Pez hat alle drei in seiner Ausgabe zusammcngelegt. Dazu ist durch
Dudiks Forschungen in Schweden eine Stockholmer Handschrift* bekannt ge-
worden, welche nur den zweiten Theil enthdlt, wovon in Wien vor kurzem eine
Abschrift genommen worden ist, die sich gleichftills auf der HofbibL befindet.
An der Admonter Handschrift finden sich auch drei Seiten Nolae Admuntenste
iber Osterreichische Fiirsten von 1273 —1420, wie es scheint, ungedruckt; Pertz,
Archiv X, 633. Auch zu der Historia Lomhardica sind annalistische Notizen
ebend. 642 geschrieben.
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ein Ende hidtte, obwol noch ein ebenso ausfiihrlicher zweiter Thcil
folgt. In der Admonter Handschrift fehlt Uberdies der Bericht Uber
die Einnahme von Akkon, der in den anderen Handschriften und
auch selbstindig an anderen Orten vorkommt. Diese Thatsache mufs
vor nllem festgehalten werden. Der Bericht, fur sich ein Ganzes
bildend, steht in keinerlei Zusammenhang mit den Ubrigen Theilen
der Reimchronik, er kann auch sachlich ausgeschieden werden.
Nimmt man hinzu, dafs sonst die Handschriften gegeniiber der Ad-
roontcr Liicken haben, so ist also bewiesen, dafs eine Originalhand-
schrift, welche aus Ottokars Hand hervorgegangen eine vollstindige
Snmmlung seiner Werke enthalten hédtte, nicht bestand; d.h. die Ge-
8talt, in der wir Ottokars Werk jetzt benutzen, stammt aus einer
spédteren Zeit. H&lt man dies fest, so erkldren sich manche Uneben-
heiten, und vor allem wird die Frage iiber die Zeit der Abfassung
der Reimchronik erleichtertl).

Was man von dem Dichter Persdonliches weifs, ldfst sich leicht
zusammenfassen und die Hoffnung ist gering, etwas Neues zu finden,
was nicht schon Pez aus der Chronik selbst hervorhob. Er nennt
smh selbst Ottokar, ohne jedoch sein Geschlecht anzugeben2), Steier-
mai'k ist seine Heimat, Otto von Lichtenstein, der Sohn des Dich-
ters Ulrich, war sein Herr, er selbst entweder ein Dienstmann oder

uappe des Ritters. Meister Konrad von Rotenburg, der am Hofe
reds in Italien gelebt hatte, war nach seiner Riickkehr aus Ita*

n »lange nachher® sein Lehrer in der Dichtkunst. Ottokar gibt
erner an, dafs er eine Kaiserchronik verfafst habe, bevor er zur
miStellung der Reimchronik geschritten widre. Zu der letzteren fin-
sich eine Einleitung, in der er zu dichten verspricht, was seit
cn Zeiten Kaiser Friedrichs II. vorgegangen sei. Von eigenen Er-

umsen, die er unzweifelhaft als Augenzeuge beschreibt, fdllt das

. ) J**0 Episode Ober die Einnahme von Akkon findet sieh besonders in
Bah'll ?nensOr Codex, aus dem Eceard, Corp. hist. II, 1455 dieselbe heraus-
imn' 'in “aco”‘>Theod., De Ottocari chronico austriaco, Vratisl. 1839, noch
G l,e 'orziiglichste Schrift iiber den Gegenstand, besonders S. IG. Dieses
ftp'T'ri, 117 uri,rongiich nach Berichten von TempeUierrn gearbeitet, kann erst
3' zur Zeit Benedicts XI., also nicht vor 1303 —5, verfafst sein,
de - Erfinder des Namens Ilornek ist Lazius, Comment, gen. Austr. 233,
r vermuthlich durch den Umstand getduscht ist, dafs ein anderes Hornek in
y waben existirt, welches dem deutschen Orden gehorte; es war noch im 15.
Dall Ir 1 ein 'err-Ugbches Archiv fiir denselben; vgl. Peru, Archivi, 438.
1 iq 11" auch der Name von Ilornek unter den Ordensbriidern in Deutseh-
he n f WVr' I'" Propst von Wimpfen im Jahre 1274; Baur, Archiv fir
ss. Gesch. III, 1. Die steirischen Ilornek, die um diese Zeit Vorkommen, schei-
n, nach Ottokars Worten zu schliefson, ein Ministerialengeschlecht der Wil-
mer zu »ein; vgl. Cap. 50. Jacobi a. a. O. S. U.
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dlteste bereits in das Jahr 1279, bei einigen fritheren kann man wol
auf eigene Erinnerung des Dichters unschwer schliefsen *). In den
entscheidenden Kreisen hat sich Ottokar niemals selbst bewegt,
hdufig fihrt er sich unter dem Gesinde an, welches nicht unmittel-
baren Zutritt zu den Festlichkeiten der Herren hatte. Ganz iiber-
zeugend ist auch die Bemerkung Jacobi’s, dafs er im Murthal und
in den Gegenden der lichtensteinischen Burgen daselbst seine mei-
sten Verse geschmiedet habe. Er war vollstdndiger Kenner der poe-
tischen Literatur2) und also ein geschulter Meister, der seinem Leh-
rer nicht geringe Ehre machte. Dabei fdllt aber auf, dafs er bei
seinen Beziehungen zu den Lichtensteins weder eine Anspielung auf
Ulrichs Dichtungen macht, noch diesen selbst als Dichter rithmt.

Die wichtigste Frage ist wol die, wann Ottokar widhrend seines
jedenfalls langen Lebens die Reimchronik verfafst hat. Pez hat zwi-
schen der Aufschreibung des ersten und zweiten Theils der Chro-
nik einen langen Zwischenraum angenommen, er meint, dafs der
erste Theil zwischen den Jahren 1285 und 1295, der zweite nach
1309 gedichtet worden sei. Jacobi denkt sich, dafs das ganze Werk
zwischen den Jahren 1300 und 1317 entstanden wére. Die letztere
Annahme setzt ein ganz unglaubliches Geddchtnifs oder eine Fiille
von Quellen voraus, deren nur kleinster Theil auf uns gekommen
sein miifstc. Denn was man auch herbeiziehen mag, die Salzburger,
Wiener, Klosterneuburger Aufzeichnungen, die von Ottokar nur
dunkel bezeichneten Nachrichten aus Lilienfeld und vieles an-
dere, alle diese Quellen wiirden entfernt nicht ausreichen seine um-
stindlichen Mittheilungen zu erkldren, besonders da wir heute nicht
mehr in der Lage sind den bekannten Pernold zu seinen Quellen zu
rechnen. Es bleibt also in der That, da so ungeheuere Verluste an
Chroniken und anderen Aufzeichnungen doch auch nicht wahrschein-
lich sind, nur ibrig, die miindliche Erzdhlung als die vorziiglichste
Quelle fiir die Nachrichten der Reimchronik neben den eigenen Er-
lebnissen und Erinnerungen anzunehmen.

Wer das Bild, welches uns gleich im Anfang des Werkes vom
Erzbischof Philipp von Salzburg, spdter von dem Abt Heinrich von
Admont entworfen wird, betrachtet, der kann auch keinen Awugen-

blick zweifelhaft sein, dafs hier sehr unmittelbare, ganz frisch ge-

m) Die Beschreibung der Verlobung in Iglnu, Cap. 174, ist nach seiner
eigenen Erinnerung. Man vormuthet, dafs er auch bei der Schlacht von Diirn-
krut gegenwirtig gewesen sein mochte; vgl. Schacht, Aus und iliber Ottokars
von Hornek Keimchronik, S. 17. Vgl. Wiener Jahrb. der Lit.,, 18. Bd., S. 227.

2) Am fleifsigston sind die Stellen gesammelt bei Schacht a. a. O. S.24 f.



Quellen dor Reimelironik. 255

wonnene und lebendig bewahrte Eindriicke personlicher Art das Ge-
wand der Verse angenommen haben, der kann unmoglich glauben,
dafs hier ein Greis durch das Medium von trockenen Klosterauf-
zeichnungen seine Reime verfertigt hédtte. Von den Personen, auf
deren Zeugnifs sich berufen wird, kdnnte endlich nur ein kleiner
Theil nach dem Jahre 1300 Auskunft gegeben haben. Selbst jener
Otto von Lichtenstein, den man sich mit seiner reichen Erfahrung
gern als den dauernden Beirath und Gehilfen des geschichtschrei-
benden Dichters vorstellen mag, hédtte ihm in den letzten Jahren
seiner Arbeit nicht mehr zur Seite gestandenl). Der Burggraf Frie-
drich von Niirnberg, aus dessen eigenen Erzédhlungen die wichtigen
Nachrichten Uber die Verhandlungen mit Konig Ottokar im Jahre
1275 herriithren, wéire zur Zeit, da der Reimchronist zu schreiben
begonnen hitte, ldngst todt gewesen’). Soll man denn annchmecn,
dafs der leichtbliitige Dichter sein ganzes Leben hindurch Notizen
gesammelt habe, um sie am Ende seiner Tage in der Reimchronik
verwerthen zu konnen? Man miifste unschwer aus der Bldsse der
Erinnerung solche spidtgeborne Darstellung erkennen. Statt dessen
*st an dieser Reimchronik von allen Seiten gerade das hervorgeho-
ben worden, dafs ihre Erz&dhlungen den Eindruck der Unmittelbar-
keit machen, wie keine andere Quelle. Einer Beschreibung, wie die
~er Hochzeitsfeierlichkeit in Iglau oder der Schlacht im Marchfeld,
siecht man es wol an, dafs sie der unmittelbarsten Anschauung oder
era burz vorher gehoérten von den Mithandelnden gegebenen Berichte
iiren Ursprung verdankt.

Dem gegeniiber stellen sich allerdings andere Umstdnde, die
man nicht verschweigen kann, als bedenkliche Symptome einer in
(ler That sehr spdten Aufzeichnung dar. Von den Ereignissen der
ersten Jahre nach Kaiser Friedrichs Tode wollen wir kaum sprechen.
Wie sind da die einheimischen Vorfille, wie etwa die Erwerbung

esterreichs durch Ottokar verschoben und verwechselt. Von den
erner liegenden Lédndergeschichten, von Konig Karlot, von Konig
Allons wird man vornherein eine klare und chronologisch gesicherte

Darstellung nicht erwartet haben. Aber selbst aus einer dem Reim-

) Otto von Lichtenstein starb 1511, der seit 1258, ja schon seit 1204 an
»eeen wichtigen Ereignissen der Steiermark mittelbaren oder unmittelbaren An-
0l ,na!‘m’ Falke, Geschichte des Hauses Lichtenstein I, S. 132 ff.

) Durch ihn will Ottokar von der Corruption der Kurfiirsten, Cap. 103,
1 'Unifs haben; aber er starb schon zwolf Jahre bevor Ottokar nach Jacobi’s
nsicht die Chronik begonnen hatte. Eine Anzahl anderer Gewédhrsménner
10-n ~onfalls auf frithere Zeiten. Konrad von Schrangpaum findet sich seit

Friedrich von Wolfsau seit etwa 1300 nicht mehr in Urkunden vor.
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Chronisten vollig naheliegenden Zeit und Oertlichkeit kdonnen Ver-
stofse angefithrt werden, die sich nur aus einer grofseren Entfernung
des Erzdhlers erkldren lassen. Auf die chronologischen Verwirrungen,
die bei der Geschichte der Stadt Wien in den Jahren 1288—1296
Vorkommen, ist schon von Bohmer aufmerksam gemacht wordenl).
Die ausfiihrliche Darstellung der Geschichte des falschen Friedrich
unter Konig Rudolf setzt einen hinldnglichen Zeitraum voraus, inner-
halb welches die Ereignisse das sagenhafte Gewand annehmen konn-
ten, in welchem sie in der Reimchronik bereits erscheinen. Hinwie-
der ist aus derselben Zeit ein schlagendes Beispiel dafiir zu nennen,
dafs der Reimchronist Ereignisse, die ihm nahe lagen, stehenden
Fufses in Reime gebracht hat, wie etwa die Wahlgeschichte Konig
Adolfs, deren Hauptinhalt er sich offenbar auf der beriihmt gewor-
denen Zusammenkunft von Friesach von irgend einem Reitknecht
einer der rheinischen Grafen geholt hat2).

Erinnern wir uns nun der Vorrede des Werkes, so geht aus der-
selben hervor, dafs Ottokar, bereits als Dichter bekannt, von den
Freunden der Geschichte angegangen worden sei, auch die Zeit nach
Kaiser Friedrichs Tode zu bearbeiten, da es ihm sonst zur Last
fallen wiirde, wenn diese Ereignisse der Vergessenheit anheim fielen.
Widhrend er nun die Absicht gehabt hdtte von der Konige Thaten
zu schweigen und sich eben einer angenehmen Mufse hingeben
wollte, habe er sich an die Arbeit machen miissen, um nicht die
Ungunst seiner Gonner auf sich zu ziehen. Aus dem ersten Capitel
ersieht man sodann, dafs die kaiserlosc Zeit als eben vorbei geschil-
dert wird, die Uebelstinde, die aus den WillkUrlichkeiten der Fiirsten
entstanden, die Aufrichtung von Zdllen am Rheine durch die Kur-
fiirsten und &hnliches behoben gedacht werden. Es ist die Sicher-
heit der wiedergekehrten Reichsordnung, an welche in Konig Rudolfs
Zeit besonders in Oesterreich geglaubt wurde, und die sich in die-
sem ersten Capitel treu widerspiegelt. Das war die Zeit, wo man
von Seite der Landherren in Oesterreich dem neuen Herzog Albrecht
entgegenjubelte, wo man dem habsburgischen Hause mit seltener
Liebe entgegenkam. Entspricht diese Haltung auch der spéteren

m) Um alle Ffillo aufzuweisen, miifstc ich hier auf alle Anmerkungen mei-
ner deutschen Geschichte hinweiseu, wo von der Reimchronik die Rede ist;
Bohmer, Regesten Herzog Albrechts zum Jahre 1288. Vgl. meine Abhandlung
fiber die Wiener Stadtrechts - Privilegien, Sitzungsber. der Kaiserl. Akad. 1865,
Bd. 46, S.72-111.

2) Vgl. Historische Zeitschrift Bd. XXI, 440; Anzeige iiber Schliephake’s
Geschichte von Xassau.
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Darstellung? Wir wissen, dafs derselbe Herzog Albrecht eben durch
unseren Reimchronisten in der Geschichte als Bild eines scheufs-
lichen Tyrannen, ziemlich ungerechtfertigt, Uberliefert ist. Aber wie
finden wir ihn 1280— 83 geschildert? Als das Muster aller Tugen-
den! — Es ist klar, dafs zwischen dem Bilde von Herzog Al-
brecht im 244. und dem im 613. Capitel ein langer Zeitraum
hegt, innerhalb welches eine gewaltige Sinnesidnderung bei dem
Dichter vor sich gegangen ist. Wenn man diesen Gedanken
weiter verfolgt, so findet man auch &ufserliche Griinde genug,
die dafiir sprechen, dafs die Zeit, in welcher die Vorrede und das
erste Capitel geschrieben sein werden, mit der Regierung Konig
Rudolfe zusammenfillt.

Wir erinnern uns hier nochmals des eingeschalteten Berichts
iber die Einnahme von Akkon. Eben dieses Stiick trennt aber die
gute Charakteristik Albrechts von der schlechten und, was die Haupt-
sache ist, die Abfassung desselben ldfst sich bestimmt datiren, es
ist nicht vor 1303 geschrieben. Das 404. Capitel, wo der Bericht
anfidngt, schliefst sich an ein Capitel das mit der Jahreszahl 1291
endet. Hier mufs auch ein Ende gewesen sein des Buches, auf wel-
ches die Vorrede und das erste Capitel sich beziehen, wo die Zeit
der wicderhergestellten Ordnung des Reiches gelobt wird. Denkt
uian demnach den Verfasser in den Jahren nach dem Sturze Otto-
kars, wo Herr Otto von Lichtenstein ganz besonders thdtig war, mit
seinem Reimwerk beauftragt, so erkldrt sich, dafs er gerade fiir diese
und die ndchsten Jahre soviel eigene Erlebnisse und Zeugenaussagen
der noch betheiligten Personen anfithren kann. Mit dem Tode Ko6-
nig Rudolfs mag er wol sein Buch der Chroniken seit Kaiser Frie-
drichs Zeit fiirs erste geschlossen haben und wir gewinnen hiemit
einen festen Punkt fiir seine weitere Thiatigkeit. Wenn die dltesten
Handschriften bis zum 403. Capitel reichten, so wire erklédrlich,
warum gerade hier von spéteren Schreibern der Bericht von Akkon
angefiigt worden ist. Wenn aber der Bericht von Akkon durch seine
handschriftliche Ucbcrlieferung allein uns als ein selbstindiges Gan-
zes gesichert ist, so ist damit nicht gesagt, dafs nicht noch mehr
dergleichen selbstindige Theile fiir sich gedichtet worden sein mo-
gen. Die flandrischen Kriege z. B., die dem Dichter von einem Flan-
deter beschrieben worden sind, machen genau den Eindruck einer
gelegentlichen, selbstindigen Behandlung des Gegenstandes, eben aul-
geschrieben, so gut es nach dem flandrischen Berichte ging und wol
erst spdter etwa der Chronik eingefiigt. Ueberhaupt mufs man leug-
nen, dafs die spédteren Partien den Eindruck einer geregelten Erzdh-

17
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lung machen, wie die Zeit bis auf Rudolfs Tod. Wer es versucht
hat, in die ungeheuere Masse der Capitel eine chronologische Ord-
nung zu bringenl), der wllrde leicht zu einer Art von Gesetz ge-
langen, welches die Abfassungszeit der einzelnen Theile erkennen
lafst. Von Capitel 464 — 547 finden wir allerlei aus der Fremde zu-
sammengetragene Nachrichten in buntester Unordnung. Dann folgt
eine Reihe von durchaus lickenhaften Mittheilungen Uber einhei-
mische Verhéltnisse. Die Abtheilung, die man in den Handschriften
fast durchaus zwischen dem ersten und zweiten Theil gemacht fin-
det, hat weder einen chronologischen noch einen durch die Darstel-
lung bedingten Grund. Vorwirts und riickwérts werden Beziehungen
genommen, wie sie sich eben in augenblicklicher Stimmung ergeben.
Erst seit Albrechts Wahl zum deutschen Konig und seit dessen Ver-
suchen in Ungarn und Bdhmen seinem Hause Bahn zu machen, be-
ginnt wieder eine chronologische Sicherheit eiuzutreten, die dann
wol vorhidlt bis ans Ende.

Aus dem Gesagten geht nun hervor, dafs der Dichter bald nach
dem Sturze Konig Ottokars, nach der Ankunft der Habsburger in
Oesterreich, zu seinem Werke aufgefordert worden ist und dasselbe
bis zum Jahre 1291 geférdert hat. Hierauf hat er nur in Absétzen
und wie ihm aus der Fremde der Stoff zukam, vielleicht unter be-
sonderen Titeln zeitgendssische Ereignisse behandelt?). Dann aber
scheint er spédter einen neuen Anlauf genommen, das letzte Jahr-
zehent des 13. und das erste des 14. Jahrhunderts aus mancherlei
gelegentlichen Arbeiten zusammengefiigt und mit der urspriinglichen
Reimchronik vereinigt zu haben. Awuch ist nicht unmdglich, dafs diese
Zusammenstellung, die Auffindung der Capiteliiberschriften und die
Einfiigung der fremden Berichte Sache eines spédteren Schreibers
war. Der Charakter der spédteren Capiteliiberschriften mdchte
vielleicht eine solche Annahme begiinstigen. Wann Ottokar durch
den Tod in seiner Arbeit unterbrochen worden ist, lifst sich natiir-

lich in keiner Weise feststellen, doch wird er kaum das Jahr 1309

1) Im Jahre 18f/J habe ich bei Bohmer iu Frankfurt sein Handexemplar
gesehen, welches mit den sorgféltigsten und genauesten chronologischen Be-
merkungen versehen war. Ich mache aufmerksam, dafs der kfinftige Heraus-
geber der Keimchronik sich diese ausgezeichnetste Vorarbeit, die ich kenne,
nicht entgehen lassen darf.

a) Man mufs ohnehin bedenken, dafs alle die 83,000 Verse zum Vorlesen
bestimmt waren und Pausen daher nicht blofs im Interesse dos Dichters son-
dern auch der Zuhorer gelegen haben. Die Beendigung der Reimchronik kdnnte
ibrigens moglicherweise auch damit Zusammenhédngen, dafs mit Otto’s von Lich-
tenstein Tode die Anciferung fhr seinen poetischen Dienstmanu fohlte.
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lange iiberlebt haben. Da er zur Zeit Konig Rudolfs bereits ein
grofseres Werk, wie er sagt, verfafst hatte, seine Lehrzeit in der
Dichtkunst demnach um 1270 fdllt, so mufs er zur Zeit der March-
feldschlacht doch wol bei dreifsig Jahre und in der Zeit, wo er sein
Werk schlofs, Uber sechzig gewesen sein.

Wir konnen aber von ihm nicht scheiden, ohne der Beurthei-
lungen zu gedenken, die sein Werk bis auf die neuesten Zeiten er-
fahren hat. Gleich im 14. Jahrhundert hat es grofse Beachtung ge-
funden bei dem Abt Johann von Victring, bei dem sogenannten
Georg Hagen und in den Herzogschroniken der Oesterreicher. Seit
dem 16. Jahrhundert ist es jedoch nur durch das tribe Medium des
Wolfgang Lazius benutzt worden. Seit 1745, wo es zuerst gedruckt
wurde, hat es unbedingt die Geschichtswerke beherrscht und wurde
seine Glaubwiirdigkeit in keinem Punkte bezweifelt bis auf Palacky,
der den seiner Zeit auffallenden, aber keineswegs ungerechtfertigten
Versuch machte, die historische Autoritit Ottokars einigermafsen zu
erschiittern ‘). Neuestens sind dann auch von einem anderen Stand-
punkte aus Versuche gemacht worden, eine Ehrenrettung des Abtes
Heinrich II. von Admont gegeniiber den Anschuldigungen der Reim-
chronik eintreten zu lassen2). Die Nothwcndigkeit einer neuen kri-
tischen Ausgabe hat sich allen Forschern auf diesem Gebiete aufge-
driangt, und es wurde erst von Schottky, dann von Karajan, der
iluch bereits Proben geliefert3), fiir diesen Zweck vorgearbeitet.

Wollte man ein allseitig begriindetes Urtheil Uber den histori-
schen Werth und die Glaubwiirdigkeit der Reimchronik aufstellen,
so miifste man sich vor allem gegen jeden allgemeinen Awusdruck
verwahren; nirgend wird man leicht die grofstc historische Treue
und die unglaubwiirdigste Fabelei so dicht neben einander vereinigt
finden. Was uns der Chronist gibt, ist tiberall nichts als die aus-
gezeichnete Form fiir Mittheilungen, die ihm von anderwérts zuge-
kommen sind. Seine eigene Kritik ist nicht grofs gewesen, und

%

*) Palacky, Geschichte Bohmens Ho, Beil. I.

2) Bieder, Chronicon Ottocari in rebus, quae ad Henricum abbatem per-
tment, ne sit fona rerum Stirie scriptoribus, hat betrdchtlich tiber das Ziel hin-
nusgeschossen, noch mehr Fuchs, Heinrich II. Abt von Admont, der vielleicht
mehr vor neueren Dramen als vor der alten Reimchronik zu warnen ware.

3) Krst sollte Schottky fur die Monumenta die neue Ausgabe iibernehmen,
I ertz, Archiv III, 153. 163, hierauf Karajan; vgl. Siteungeber. 1852, VIII. Bd.,
m Cb”els " ersuch einer Begriindung meiner Hypothese, S. 10. 13 ff. des be-
»ond. Abdrucks. Jetzt hat jedoch Herr von Karajan die Materialien der neuen
Ausgabe an die Monumenten - Redaction zuriickgestellt. Sie werden also dort
zu suchen oder begraben sein.

17*
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Vieles fiir wahr zu halten und zu erzdhlen lag schon in der Art sei-
ner Beschéftigung selbst. Thm konnte man glauben machen, dafs die
Tataren sich riisteten, um die Gebeine der heiligen drei Konige von
Ko6ln zu holen, und mit gleich liebenswiirdiger Erzédhlermiene be-
richtet er Uber die Verhandlungen der Konigswahlen oder Uber die
diplomatische Sendung des Bischofs Bernhard von Seccau. Beson-
ders was in Spanien, in Unteritalien, selbst am Rhein sich ereig-
nete — in diesen Ldndern dachte er sich Vieles mdglich, was ihm
Geschichtsforscher als Geschichte auch ohne urkundlichen Gegen-
beweis nicht nacherzdhlen werden. Fiir die heimischen Verhéltnisse
wird man ihn in der Regel gut und umstdndlich unterrichtet finden,
aber auch hier ist kein Schritt ohne die fortwdhrende Controlle, na-
mentlich durch Urkunden, zu thun, denn seine Gewédhrsméinner wa-
ren oft entsetzlich untergeordnete Leute und noch oOfter das Geriicht
mit tausend Zungen. Wenn man ihn dagegen an einem Punkte trifft,
wo er durch Urkunden unterstiitzt wird, da ldafst sich durch seine
dann so werthvollen Details zu den seltensten Einblicken in die Mo-
tive der handelnden Personen gelangen. Das Meiste fiir die kritische
Wiirdigung des Geschichtschreibers haben daher die Regesten Boh-
mers vermocht, weil durch die zersetzende Vergleichung mit den ur-
kundlichen Nachrichten gleichsam unwillkiirlich die allgemeinen Mafs-
stibe, wornach die einen das Ganze als eine Dichtung, die anderen
das Ganze als reinste Geschichte behandelten, von selbst weggefallen
sindl). Eine interessante Frage, die mit der Behandlung seines Stoffes
zusammenhédngt, ist, fast wie hei den antiken Schriftstellern, die Uber
den Werth der Reden. Wir glauben nicht etwa, dafs sie wirklich
gehalten und von unserem liebenswiirdigen Erzédhler aufbewahrt wor-
den sind, aber in der That ist hier, wie bei den Classikern, ein Be-
weis dafiir zu finden, dafs es moglich ist, durch solche eingefloch-
tene Reden manchmal einen Grad von innerer Wahrheit zu errei-
chen, aus welchem man eine Person mittelst der unhistorischen Rede
besser und genauer kennen lernt, als durch alle wirklich gesproche-

nen Worte derselben, wenn man sie hétte.

>) Vgl. Bohmer, Reg. Rudolfs, 1844, S. 57.
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§30. Johann von Victring.

An die Reimchronik des steirischen Ritters Ottokar schliefst .
sich eine historische Arbeit an, welche man zu den besten des spédteren
Mittelalters z&dhlt. Sie ist in dem Cistercienserkloster Victring am
Worther See bei Klagenfurt entstanden. Von ernsteren historischen
Studien erfdhrt man in dlterer Zeit in Victring nichts, aucli sonst
lafst sich kaum von einer literarischen Thétigkeit daselbst reden,
obwol das Kloster schon im 12. Jahrhundert gestiftet sein soll. Aller-
dings mangelt uns zu einer begriindeten literarischen Geschichte des-
selben das ausreichende Material und auffallend ist, dafs es auch an
Urkunden fast durchaus gebrichtl). Nach dem uns Vorliegenden aber
taucht der Abt Johann I. (1315—1348) als eine gleichsam rédtsel-
hafte literarische Erscheinung, als ein Schriftsteller ersten Ranges,
aus dem sonstigen Dunkel dieses kédrntnischen Klosters auf. Von
ihm selbst, seiner Familie, seinem Bildungsgang weifs man denn
auch nichts, aufser dem, was er gelegentlich und durch sein Werk
iberhaupt dariiber sagt.

Die Chronik selbst hat die mannigfaltigsten Schicksale erfah-
ren und bis auf die neueste Zeit ist sie in ihrer wahren Gestalt un-
beachtet geblieben, obwol das Original noch vorhanden und mit
Zahlreichen Correcturen und Zusédtzen des Verfassers selbst versehen
istl). Gleich uacli dessen Tode ist es jedoch in mehrere geringe
Pietdt zeigende Hédnde gerathen, welche durch zahllose zum Theile

werthlose Bemerkungen den Gebrauch des merkwiirdigen Codex er-

1) Ueber die Grindung, an welche sich eine fabelhafte Ueberlieferung an-
»chliefet, handelt Marian, Mon. Ill, ft. 247. /.nr Zeit der Entstehung dieser Na-
incnssagen wiifste inan Ober die Griindung tiberhaupt nichts rechtes mehr. Val-
Vassor in der Topographia Carinth. compi. S. 240 hat Einiges mitgetheilt. Den
"erhéltnifstniifsig besten Abtskatalog finde ich bei Metzger, Historia Salisburg.
h 8- 1205. Hit,, beifst es von Abt Johann, dafs er 1348 pridie Idus Novbr.
gestorben sei und 33 Jahre, 8 Monate und 20 Tage Abt gewesen wiire. Wenn
ujan wiifstc, woher diese Daten stammen und ob Metzger vielleicht noch eine
alto Series abbatum gekannt? Eine sonderbare Verwechselung zwischen Victring
Jmj St-Nictor ldfst sich Aretin in den Beitrdgen II, 2. 89 zu Schulden kommen
und streitet mit vielem Unrecht bei Gelegenheit der Wessobrunner Handschrift
tes .ohannes gegen Mon. boica, tom.VII, p. 332.

' Ueber die Wessobrunner jetzt in Miinchen befindliche Handschrift hat

'mni. lez, Thes. Aneed. I, 19 zuerst Nachricht gegeben; vgl. Hoheneichor,
p®jei mluannis Vict. Chronicon Carintbie und Anonymi Leobiensis Chromcon in
i ortz, Archiv VI, 419. Nach dieser Handschrift hat Bohmer, Fontes I, S. 271 —

o seine Ausgabe veranstaltet. Ein Auszug daraus fand sich in einer M cifsen-
burger dann Wolfenbiittelcr Handschrift, wornach Eccard als Font. Martini Po-
'om in Corpus I, 1413 1400.
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schweren. Spidter endlich hat ein Schreiber das Buch ganz umge-
arbeitet, Text und Anmerkungen zusammengeworfen und manches
hinzugethan, was er in Aufzeichnungen der Leobener Dominikaner
gefunden hat, wodurch der walire Verfasser ganz in den Hintergrund
trat und sein wolgeordnetes Werk kaum mehr zu erkennen warl).
In dieser Gestalt hat es Pez der Oeffentliclikeit Ubergeben, obwol
ihm bereits von der wahren handschriftlichen Quelle des Werkes
Kunde zugekommen ist. Erst Bohmer dankt man die reinere Form,
in der wir es jetzt benutzen konnen, aber eine befriedigende Aus-
gabe mit Benutzung des gcsammten vorhandenen Apparats fehlt den-
noch. Man bezeichnete das Werk, dessen einheitlicher Charakter
durch die geschilderten Schicksale verwischt wurde, schon im 15.
Jahrhundert als Liber certarum hittoriarum, bald als C/tronicon Ca-
rinthie; Johannes selbst hat ihm keinen Titel vorgesetzt. In der Vor-
rede, welche mit einer Widmung an den Herzog Albert II. gerichtet
ist, sagt er2), dafs er die Absicht gehabt habe die letzten 120 Jahre

*) In Klosterneuburg mit Zusédtzen aus einem Martinus und aus den Klo-
stemeuburger Annalen, darnach gedruckt als Anonymi Leobieneis C/tronicon
Auetriacum bei Pez, Scriptt. II, 218 —300. Die dritte Handschrift in Rom,
woraus W irdtwein, Aova subsidia III, 201 237. Die vierte Handschrift war
im Besitz von Trautmannsdorf, darnach Steyeror in den Coment. Stellen mit-
theilt. Hierauf hat Zahn in der Grazer Bibliothek eine Handschrift bemerkt,
welche mit dem Anonymus Lcobicnsis verwandt ist. Hoch kann weder die Mit-
theilung ,fiber den Anonymus Lcobiensis" in Beitr. zur Kunde stoir. Oeschqu.
I, S. 47, noch die anspruchsvoll auftretendo Schrift: Anonymi Leobiensis Chro-
nicon nach dem Originale herausgegeben, Graz 18CI), als irgend befriedigend
erkannt werden. Mit einer unglaublichen Willkiir sind die Notizen aus der
Handschrift in dem Abdruck zusammengestcllt, so dafs man gar kein Bild von
der Sache bekommt, und in jener Abhandlung herrscht der Wunsch, eine grofso
Entdeckung gemacht zu haben, so sehr vor, dafs alles verkehrt worden ist und
sich leider nur eine génzliche Unfiahigkeit fir solche Untersuchungen zeigt.
Herr Zahn gehort tibrigens zu denen, welche das paldographischo Gras wach-
sen horen und sehen zu konnen glauben, ob etwa eine Notiz fiber das Jahr
1341) vor oder nach der Mitte des Jahrhunderts geschrieben ist u. dgl. m. Nach
meinem Dafiirhalten ist die Grazer Handschrift irgend eine Compilation aus der
zweiten Hailfte des 14. Jahrhunderts, bei welcher die l.eobenor oder Kloster-
neuburger Bearbeitung des Johann von Victring benutzt Ist. Wenn sich Herr
Zahn ein Verdienst hédtte erwerben wollen, so mufste er fcststellon, wieviel und
welche von den Notizen des Grazer Codex in der Wessobrunner Handschrift
beigefiigt sind, denn diese letzteren mit Sicherheit auszuscheiden ist die Auf-
gabe. Unter den Gedankenlosigkeiten des Herrn Zahn nur eine: Er behauptet,
das Klosterneuburger (Pez’sche) C'hron. Leob. sei eine Zusammensetzung seines
angeblich entdeckten wahren Chron. Leobiense und des Johannes, bedenkt aber
nicht, dafs diese Leobener chronikalischen Nachrichten in der Wessobrunner
Handschrift auch stehen und von da erst in die Klosterncuburger Handschrift
gekommen sein kdnnen.*

*) Diese Vorrede, Bohmer, Pontes I, 271, ist allem Anschein nach aus der
Wessobrunner Handschrift gewaltsam ausgeschnitten worden und wurde von
Bohmer aus der Klosterncuburger Handschrift erginzt.
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zu beschreiben, die Geschichte der Kaiser, Konige und Pépste und
besonders der Herzoge von Oesterreich, Steier und Kédrnten darzu-
stellen. Als seine Quellen bezeichnet er die Biicher jener, die die
Thaten vorziiglicher Médnner verzeichnet haben, die Mittheilungen
der Augenzeugen und die eigenen Erlebnisse. Gleich jenem, der
durch eine Wiese schreitet, habe er die gepfliickten Blumen zu einem
Straufse vereinigt.

Das Werk hat aber eine sehr kunstvolle Anlage; es ist in sechs
Biicher und jegliches Buch in zehn Capitel getheilt'). Diese so stricte
Anordnung des Stoffes ldfst einen Schlu(s auf die, Zeit machen, wann
Johannes an die Ausarbeitung des grofsen Stoffes herangetreten ist.
Das neunte Capitel des letzten Buches behandelt den Tod des Her-
zogs Otto von Oesterreich, der bei der Erwerbung Kérntens durch
die Habsburger die hervorragendste Rolle spielte; das zehnte Capitel
spricht von dessen Sohn, von dem Tod Heinrichs von Baicrn und
anderen gleichzeitigen Ereignissen. So vereinigen sich die inneren
und dufseren Merkmale zu dem Schliisse, dafs es die urspriingliche
Absicht des Verfassers war mit dem Jahre 1339, mit dem Tode Her-
zog Otto’s, das Werk zu schliefsen. Damit stimmen denn auch die
in der Vorrede angegebenen etwas mehr als 120 Jahre, denn mit
der Absetzung Otto’s IV. beginnt das Werk. Im Jahre 1340 ist die
vollendete Chronik dem Herzog Albrecht II. gewidmet worden. In
Jen letzten Jahren seines Lebens war unser Abt von Victring dem-
nach lediglich mit den Zusdtzen des elften und zwdlften Capitela
und mit den zahlreichen Correcturen beschéftigt, von denen die Hand-
schrift Zeugnifs gibt.

Bohmer hat wol gewifs richtig vermuthet, dafs Johannes, da er
Abt wurde, nicht viel unter vierzig Jahre gezdhlt haben konnte.
Das Werk hat er also als Mann von 60— G5 Jahren verfafst und cs
konnte bereits, was wegen der Vergleichung mit anderen Zeitbiichern
wichtig jst, ju Jen vierziger Jahren des 14. Jahrhunderts weit ver-
breitet, es konnte namentlich auch schon in Klosterneuburg bei des-
sen mannigfachen Beziehungen zu dem herzoglichen Hofe in Ab-
schrift bekannt sein. Diese Berechnungen mufs man anstellcn, um

zahlreichen Congruenzen, welche sich zwischen Johann von Vic-

und anderen Quellen finden, zu beurtheilen; man sieht daraus,
dafs die sogenannten Martinen von Leoben oder von Itebdorf (Hein-

rich von Rebdorf) und andere gar keinen Einflufs aut Johann, son-

1) Jetzt bat dai VI. Buch aiiein 12 Capitel. VI, 12 findet sich aber gar

nicht in der Wessobrunner Handschrift; vgl. Fontes I, 276 Kote.
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deru dieser umgekehrt auf alle jene historischen Biicher genommen,
welche Aehnlichkeiten mit seinen Mittheilungen zeigen. Er ist mit
einem Worte als Quelle fiir die meisten ihm verwandten Chroniken
anzusehen. Die Versuche, ihn von den zahllosen und mannigfaltigen
Redactionen, die unter dem Namen der Fortsetzungen des Martinus
Polonus begriffen werden, abhédngig darzustellen, sind vollig zu ver-
werfen. Johanns von Victring Quellen sind anderswo zu suchen, sind
meist originaler Natur.

Bohmer hat sich angelegen sein lassen alle Personlichkeiten zu-
sammenzustellen, auf welche sich Johann als auf seine Gewdhrsmén-
ner beruft. Wir glauben die Liste derselben hier wiederholen zu
sollen: Heinrich, Bischof von Trient, einst Kaiser Heinrichs Kanzler
(gestorben 1336), Matthdus, Bischof von Brisen, frither Caplan des
ersten Gemahls der Margaretha Munitaseli (gestorben 1363), Bertrand,
Patriarch von Aquilcja, frither Auditor causarum des Papstes zu
Avignon, Lupolt von Weltingen, Canonicus zu Wiirzburg und Ver-
trauter Konig Albrechts, spédter Monch im Kloster Heilsbronn bei
Niirnberg, wohin sich aufser diesem noch andere welterfahrene Mén-
ner nach thatenreichem Leben zuriickgezogen haben; Meinhard,
Graf von Tirol, Heinrich, Herzog von Kdérnten, Ulrich, Graf von
Pfannberg, Konrad von Aufenstein, spdter Erbmarschall von Kéarn-
ten, Engelbert, Abt von Admont. Am Hofe der osterreichischen Her-
zoge war Johann schon vor der Erwerbung von Kérnten wolbekannt
und hat ohne Zweifel, was er von den Vorgdngen daselbst schon zur
Zeit Konig Friedrichs des Schonen zu sagen weifs, vielfach unmit-
telbar miterlebt. Diese Beziehungen zu dem &sterreichischen Hause
hatten ihre praktische Bedeutung im Jahre 1335 erhalten. Die Chro-
nik ldfst den Einflufs, den Abt Johann selbst auf die Besetzung des
herzoglichen Stuhls genommen hat, deutlich genug wahrnehmen.
Wenn er erzdhlt, dafs die Kadrntner beschlossen hitten, sich an die
Osterreichischen Herzoge um Schutz zu wenden, so zeigt der Um-
stand, dafs er selbst zum Geschéftstriger in dieser Angelegenheit
gewidhlt worden war, wie gut man seine Beziehungen zu Oesterreich
kannte. Er ldfst uns auch iiber seine politische Stellung nicht zwei-
felhaft. Die Entscheidung iiber das Schicksal von Kiérnten legte er
durchaus in die Hidnde der Reichsgewalt. Er iibernahm zu diesem
Zwecke auch noch die Sendung zu Kaiser Ludwig und seiner Anti-
pathie gegen die Anspriiche Bohmens ist bestimmtester Ausdruck
gegebenl). Wenn etwas an dieser Stelle des Werkes auffillt, so ist

‘) Ucber die politische Stellung Johanns: StOgmann in der Klagenfurter
Zeitung von 1857; Bohmer in den lieg. Ludwigs S. VIII, wo auch des theilweisen
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es dies, dafs der Verfasser, da wir ihn an den Geschiften unmittel-
bar betheiligt wissen, nicht redseliger erscheint und umfassender be-
richtet. Aber so sehr man das von dem Standpunkte der Quellen-
forschung beklagen mag, so sehr zeigt dieses Beispiel eine gewisse
literarische Feinheit, welche das Ebenmafs der Darstellung zu iiber-
schreiteu hieb scheut auch da, wo zahlreiche Notizen zu Gebote
standen. Ein gewodhnlicherer Schriftsteller hédtte sich den Ziigel an
dieser Stelle im vollen Mafse schiefsen lassen. Es ist eben kein zu-
fillig zusammengetragenes blofs von einem annalistischen Gerippe
getragenes Geschichtsbuch, wie die meisten anderen, sondern ein
mit voller ,Ucberleguug und Einsicht geordnetes“ Werk, das sich
an die alten Muster hédlt und dieselben nachahmt. Diese Kenntnifs
der Classiker beurkundet jedes Blatt. Unter den alten Autoren,
welche citirt werden '), interessiren uns wegen der Vergleichung im
Ganzen hauptsdchlich die Historiker. Es sind aber nicht diese, nicht
Sallust, Eutrop, Valerius Maximus, sondern die Dichter, mit denen
er sich vorwiegend beschidftigt hat, er gefédllt sich in zahlreichen
Anfiihrungen aus denselben.

Die fritheren Partien des Werkes, welche Johann von Victring
nicht als Augenzeuge schildert, beruhen auf einer sorgfiltigen Bear-
beitung der Iteimchronik. Jedoch zeigt sich auch hier ein literari-
scher Sinn, der in das Chaos der Erzdhlungen des steirischen Rit-
ters Ordnung bringt. Auch benutzte er eine Fortsetzung des Mar-
tinuB Polonus, nur ldfst sich schlechterdings nicht fcststellen welche,
und man diirfte daher nicht seinen Text nach der unter diesem Na-
men zufdllig gedruckten corrigiren wollen. Ferner war ihm auch
die Colmarer Chronik bekannt, aus welcher er die bekannte Vision
von dem Adler und dem Léwen benutzte, die Konrad von Wiirzburg
in Verse gebracht hat. Er besafs iiberdies eine specielle Aufzeich-
nung fir kdrntnische Verhédltnisse, was aus folgendem Umstande her-
vorgeht. Der alte Gebrauch bei der Inthronisation eines neuen Her-
zogs in Kiarnten war im Jahre 1335, wie Johann bedauert, stark in
Vergessenheit gekommen, obwol Johann selbst, der doch bei der Er-
hebung Herzog Otto’s mitgewirkt hat, nachher, da er seine Geschichte

Abdruck* in den Wiener Jahrb. 39, A. B.A29 gedacht ist; vgl. fiber das Ver-
biltnif« zu Ottokarn Reimchronik : Jacobi, De Ottoc. Chron. a. a. O. Bei dieser
Gelegenheit will ich auch noch bemerken, dafs Potthast den Liber certarum
bintoriarut/i als etwas Besonderes anzuiuhren in nédchster Auflage unterlassen
«olite. Dobrowsky, Monatsschrift der Gesellsch. des Vaterland. Museums S. 41
und im 30. Bande der Jahrb. der Lit., bezieht sich eben nur auf die fiir B6h-
men wichtigen Stellen des Chron. Carinth. oder Liber cert. hist.
1) Bohmer I, XXVIII hat sie alle zusammcngcstellt.
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schrieb, diese alten Gewohnheiten auf das Genaueste und wie er
glaubt vollkommen treu bei Gelegenheit der Inthronisation Meinhards
von Kérnten zu beschreiben gewufst hatl). Da diese Beschreibung
in anderen uns bekannten Quellen mangelt, so sieht man, dafs Jo-
hann neben der Keimchronik fiir die kérntnischen Verhéltnisse noch
eine besondere Quelle benutzt haben mufs, die uns jetzt nicht mehr
zu Gebote steht. Vielleicht war sein Kloster doch nicht so arm an
Ueberlieferungen, als es jetzt den Anschein hat. Moglich auch, dafs
sich in einem der anderen Stifte von Kéarnten, etwa Ossiach, histo-
rische Aufzeichnungen gefunden haben, deren Spuren noch zu ver-
folgen wéren2). Wenn aber auf diese Weise mancherlei zur Controlle
der Erzdhlungen der Keimchronik und zu ihrer theilweisen Vervoll-
stindigung benutzt worden ist, so sehen wir in den Hauptsachen
doch das treue Spiegelbild dieser steirischen Dichtung, selbst die
Keden der handelnden Personen sind — nicht ohne Geschmack —
ins Lateinische {iibersetzt worden. Dinge, wie Schlachten und Erzéh-
lungen von Ereignissen ferner Ldnder, verrathcn den unbedingten
Glauben unseres Victringer Abtes an die Autoritdt Ottokars.

Die Verbreitung des Werkes war, soviel man sehen kann, grofs.
Es hatte das Ungliick, weil es der Zeit nach an den Abschlufs des
Martinus Polonus grenzte, fiir eine Art Fortsetzung desselben ange-
sehen zu werden, und in Folge dessen ist es in den Martinen aller
Welt begraben worden. Die Handschrift, welche erhalten ist, war
das Handexemplar des Abtes; das Exemplar, welches dem Herzog
Albrecht geschenkt wurde und andere, welche man in Leoben, in
Kebdorf, in Bamberg, wahrscheinlich auch in norddeutschen Domini-
kanerklostern, wo Heinrich von Hervord Gelegenheit der Benutzung
fand, besessen haben mufste, sind nicht wieder an das Tageslicht
gekommen. Durch welche Umstinde aber das Handexemplar des
Abtes selbst aus seinem Kloster wandern mufste und wann dies ge-
schehen, war mir nicht zu ermitteln moglich.

An die mit Johann von Victring verwandte und zusammen-
hdngende Literatur kniipft sich ganz dufserlich ein merkwiirdiger
Brief eines oOsterreichischen Ritters, Johann Schonfelder, Uber die

*) Vgl. Fonte» I, 419 mit 318.

a) Von den »onytigeu kédrntnischen Kldstern haben die C'iatcrcienser in Os-
siach, wie es scheint, eine Series abbatum gehabt, welche der Abt Zacharias
Groblacher benutzt und fortgesetzt hat; Archiv fiir Kunde osterr. Gesch. VII,
200. Vgl. auch Ankershofen, Zur Kunde kéarntn. Geschichtsquellen im Notizbl.
der Wiener Akad. 1858, S. 260, wo auch eine ,wenig verlafsliche” Series pre-
pos. von den Promonstratensern zu Grinen erwdhnt ist.
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Schlacht von Crecy, der als ein fliegendes Blatt wol nur zufillig
mit dem Werke des Victringer Abtes in Verbindung gekommen
ist 1).

§31. Oesterreichische Fiirsten- und Landesgeschichte.

Sogleich mit dem Aufkommen der Habsburger wendet sich das
historiographischc Interesse diesem méchtig wachsenden Geschlechte
zu. In den Stamragcbieten des Hauses befafste man sich schon in
Konig Rudolfs Zeit mit geschichtlichen Studien Uber die Habsburger;
davon ist vieles verloren gegangen, wie das Buch eines gewissen
Ulrich Krig, der ein Zeitgenosse Rudolfs gewesen sein soll. Reste
dieser Thiatigkeit findet man bei den spédteren Geschichtschreibern,
wie Heinrich von Gundelfingen und Guillimann2), welche manches
seither verlorene Werk kannten. Seit das Haus in Oesterreich re-
gierte, fehlte es noch weniger an Geschichtschreibern. Der Kampf
zwischen Friedrich dem Schonen und Ludwig dem Baiern gab An-
lafs zu einer vorziiglichen in deutscher Prosa verfafsten Darstellung,
von der man ein Bruchstick besitzt, das unter dem Namen ,der
Streit von Miildorf* bekannt ist3). Das Stiick zeichnet sich schon
als eine der ersten prosaischen Darstellungen der Geschichte aus,
is ist aber durch seine entschieden Osterreichische Haltung gegen-
iber den bairischen Berichten Uber Kaiser Ludwig besonders beach-

tenswerth. Den Verfasser hat Bohmer im Salzburgischen Lager ge-

D Als Continuado fdlschlich bei Pez zum Anonymus Leobiensis, Scriptt.
11,066—972. Dio Epistel Schonfelders, die mit Johann von Victring gar nichts
211 thun hat, kommt in Codices ganz selbstindig vor; vgl. Pertl, Arch. Ill, 410.
Jbn vollstindigsten mit einem Vecrzeichnifs der Gefallenen in Manuscript 352,
Ar. 21 dur Wiener Hofbibliothek.

s) Vgl. Oi,en g 7, Ulrich Krig, ein Zeitgenosse Rudolfs von Habsburg,
wird erwédhnt von Stumpf in der Schweizerchronik; vgl. Lambecius, Comm.
hb. II, 493; VI, 405; Kollar, Ann. vet. I, 727 ff. Guillimann, De rebus Helvo-
Ocis, ist durchaus unvollstindig gedruckt. Handschrift im V jeuer Staatsarchiv
benutzt von Steyoror in der lattoria Alberti IL, wo auch dessen Collectaneen
zn vergleichen wiéren.

SJ Die Handschriften sind zahlreich: Miinchen, Mien zwei, Klosterneuburg
zwei (?). Von Jon Ausgaben koimnt Bohmer, Fontes I, 161 und Zeibig im Ar-
chiv ftir Kunde Osterr. Geschichtsquellen in Betracht, Bd. IX, 362. Doch ist
daselbst nicht zu ersehen, aus welcher Handschrift abgedruckt ist. Ist es die-
selbe, welche Pez als sec. XIV bezeichnet, oder ist es die Handschrift sec. X\ I,
aus welcher die anderen mitgetheilten Stiicke sind? Eine interessante Zusam-
menstellung der bei Miildorf fechtenden Ritter aus Schlesien findet man W at-

tenbach, Zeitschrift fiir Geschichte und Alterthumskunde von Schlesien III,
S. 199.
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sucht, doch kommt sein Werk keineswegs blofs in Salzburgischen
Handschriften vor, es scheint vielmehr auch in Oesterreich verbrei-
tet gewesen zu sein. Es lige daher am nédchsten, daran zu denken,
dafs der Hauptinhalt desselben ein Bericht sei, der Osterreichischer-
seits Uber die Schlacht von Mlildorf ofliciell verbreitet worden ist,
denn gerade in dem, was hieriiber gesagt ist, herrscht grofse Ueber-
einstimmung in den Handschriften, was dagegen vorn und hinten
angehdngt wurde, weicht im Einzelnen ab. Hiezu stimmt auch die
Miéfsigung im Urtheil und im Gegensédtze zu manchen bairischen
Berichten der gleichen Zeit die Fernhaltung jedes leidenschaftlichen
Ausbruchs gegen den Feind. Ein paar Anekdoten iiber Herzog Ru-
dolf, Friedrichs frith verstorbenen Bruder, hat ein Cistercienser in
Heiligenkreuz aufbewahrt ).

Bald machte sich indessen das Bedlirfnifs einer zusammenfas-
senden Geschichte der dsterreichischen Lidnder in Compilationen gel-
tend, die seit der Mitte und dem Ende des 14. Jahrhunderts aus den
dlteren Annalenwerken zunédchst ganz unkritisch versucht worden
sind2). Der Werth dieser compilatorischen Arbeiten der spidteren
Jahrhunderte ist heute selbstverstindlich vollig verloren gegangen,
da man die Originalquellen in der reinen und urspriinglichen Gestalt
kennt und also diese spdteren Compilationen bei Seite setzen kann.
Ein beachtenswertheres Stiick findet sich als Fragment einer Ge-
schichte der vier Herzoge Albert von Oesterreich3). Ferner eine be-
sondere Geschichte Alberts H.4). Die letztere ist zwar erst im 16.
Jahrhundert in der Karthause Gaming geschrieben, aber da Albert H.
der Stifter dieses Klosters und daselbst begraben ist, iliberdies auf
locale Tradition besonders verwiesen wird, so diirfte wol dlteres Ma-

terial in der kleinen Awufzeichnung vorliegen).

1) Fratria Ambrosii de Sancta t'ruce: De actis judacorum sub duce Ru-
dolfo 1307 und 1310; bei Karajan, Kleinere Quellen, 1859.

2) So ist die Historia australis und das Chronlcon Australe bei Froher
und Struve, p. 431 490 als vorziigliche Quelle benutzt worden, wihrend cs
eine Compilation und identisch mit dem von Rauch 11, 210 sogenannten Chro-
nicon auslriacum ist, besonders Klosterneuburger und Wiener Annalen verar-
beitend, wozu die eigenen Zusdtze ganz unbedeutend sind. Daneben findet sich
folgende Angabe: Stuttg. Bibi. Cod. sec. X\ I, .\r. 242, Chronicon de ducibus
Austrie, Bavarie et Sueviae ab eloctione Friderici I., 1152 —1292; was dieses
Werk enthdlt, habe ich nicht feststellen kdnnen. In denselben Kreis gehdort
das Breve Chronicon, Fez, Scriptt. 1, 085: Duces australes a tempore Con-
radi I. ultimi de genere Carulorum, usque ad praescntos. Es ist sicherlich viel
weiter gegangen als das Fragment davon bei Fez und dirfte kaum vor dem
Ende des 14. Jahrhunderts geschrieben sein.

3) Fez, Scriptt. II, 382 - 385.

*) Chronicon Alberti Ducis Austrian II. Ebend. 370 — 382.

5 Vgl. Steverer, Comm. de Alb. II. Hiebei erinnere ich auch an das in
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Die erste eigentliche zusammenfassende Landeschronik ist in
den Zeiten Albrechts III. und diesem Herzog, der von Dichtern und
Gelehrten gleich verehrt worden ist, selbst zu Ehren geschrieben wor-
den. In der Vorrede sagt der Verfasser, dafs er dem Herzog Albrecht,
der zu allen guten und klugen Sachen besonders geneigt sei, sein
Werk gewidmet habe; doch nennt er seinen eigenen Namen nicht und
nur auf eine unsichere Autoritdt hin nennen wir ihn Gregor Hagenl).
Das Buch selbst ist aber sehr merkwiirdig und bildet mit seinen
sonderbaren gelehrten Erfindungen die Grenzscheide einer neuen
Epoche der Historiographie. Gleich die Einthcilung des Werkes ist
v°ll von Sonderbarkeiten; wadhrend man sonst nach Weltaltern die
Chroniken eiuzuthcilen pflegte, beruft sich unser Verfasser auf die
fiinf Sinne des Menschen, nach denen die Chronik ebenfalls einge-
theilt ist in fiinf Biicher. Das erste Buch gleicht dem Sehen, das
zweite dem Horen u. s.w.; auch die Geschichte der Juden im ersten
Buch ist wieder in finf Zeitalter gctheilt. Die Abstammung der
Oesterreicher ist in die wunderbarsten biblischen Fabeleien gekleidet
und selbst in der Zeit, wo der Verfasser die Melker Annalen be-
nutzte, unterldfst er nicht, eine Reihe von Fabeln hinzuzufiigen, de-
ren Ursprung sich gar nicht begreifen ldfst. In den populdren Lan-
tiiesgeschichten des 15. Jahrhunderts findet man aller Orten das Be-
8reben, die gelehrte Kenntnifs des Alterthums mit der Stammes-
iud Landesgeschichte zu verweben, bei Gregor Hagen tritt aber
diese Manier schon in der allergewaltsamsten und rohesten Combi-
uvation hervor. So iibertrieben sind diese Erfindungen, dafs sich
schon die Schriftsteller des 15. Jahrhunderts, wie Aeneas Sylvius,
Guspinian und Andere, auf das Heftigste gegen Gregor Hagen er-
beben und ihn wol auch einen zweibeinigen Esel nennen, wéihrend

undere romisch zugeschnittene Fabeleien noch durch Jahrhunderte

le,tz' Wchiv I, 324 verzeichnet« Manuscript der Frankfurter Stadtbibliothek,
aut i sp&teren Datums, aber vielleicht nicht ohne beachtenswecrtho illtere Bo-
* andtheile : Von denen edlen Graffen von Habsburg, Hertzogon zu Oesterreich
an Schwaben und der Stiftung des fiirstlichen Klosters Kiinigsfelden in Frgow,
auch”etwas von der Sempacber Schlacht; fol.
) Matthaei cujusdam vel Gregorii Hageni germanicum austriae chronicon,
€y kc'lptt, 1, 1043—1158. Pez hatte nach seinen Vorbemerkungen eigentlich
mehr \ ertrauen zu dem Kamen Matthdus, fir den freiiich auch das spricht,
‘as man ihn leichter findet als den von Gregor Hagen, der nicht leicht der
hantasie Spielraum lifst. Kin Matthdus von der Zips kommt unter den Ma-

I"nc d°r 'V'oncr Universitit vor; vgl. Aschbach, Gesch. der Wiener Univ.,
6. Ulb, pez iat dj0 abenteuerliche Urgeschichte dos Werkes weggelassen. Zu

en landschriften behauptet Docen, Pertz, Archiv I, 423, dafs aufser der Miin-
¢ ener auch eine Berliner zu beachten wire.
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hindurch in der Historiographie wurzeln. Die ofTenbar alttestament-
liche Richtung in der Darstellung der Urgeschichte Oesterreichs da-
gegen wurde rascher beklimpft und abgethan. Bei dieser Gestalt des
umfangreichen Werkes ist es immer literarisch von Interesse gewe-
sen, den Verfasser genauer kennen zu lernen. Er lebte in Wien und
zu den Zeiten der S6hne des Herzogs Albrecht II. Mehreres ist aber
kaum aus seinen Aufzeichnungen zu erschliefsen gewesen. Sollte er
vielleicht ein Jude gewesen sein])?

Bei der frllhen und entschiedenen Verdammung, die Ubrigens»
der Verfasser erfahren und bei den ernsten Zweifeln, die gegen seine
W ahrhaftigkeit erhoben worden sind, diirfte man billig auch gegen
die Darstellung der eigenen Zeitgeschichte, die der Verfasser liefert,
mifstrauisch sein; nichtsdestoweniger hat sich Hagen fiir die Ge-
schichte des 14. Jahrhunderts als eine Hauptquelle behauptet. Wir
haben aber einen Mafsstab fiir seine Mittheilungen an den Capiteln,
welche ausschliefslich auf der Rcimchronik beruhen. Mancherlei will-
kiirliche Verdnderungen zeigen sich da neben gedankenlosen Excerp-
ten, dann folgen nachldssige Mittheilungen Uber die Kaiser, unter
denen Ludwig und Karl nur kurz berithrt werden, und iiber die
Pipste, bei denen hauptsédchlich nur das Schisma beklagt wird. Von
Herzog Albrecht II. an merkt man wol, dafs der Verfasser theils aus
eigener Anschauung der Dinge, theils aus Mittheiluugen von Augen-
zeugen berichtet, jedoch ist es mehr nur zusammenfassende Charak-
teristik als eine Geschichte, was Hagen gibt. Nur Uber einzelne sehr
bedeutende Ereignisse, wie Uber die Schlacht von Sempach, ist er
etwas ausfiihrlicher. Mit dem Jahre 1398 endigt sein Werk plotzlich
und ohne inneren Abschlufs. Der Tod also mag ihn an der Fort-
fihrung der Zeitgeschichte gehindert haben, seine Fabeln wurden
aber von Heinrich von Gundelfingen acceptirt und weiter gesponnen.
In besonnenerer Weise hat daun Thomas Ebendorffer ein dhnliches
gelehrtes Chronicon des Landes und der Herrschaft von Oesterreich
geschrieben und so das abenteuerliche Werk einigermafsen ver-
dridngt a).

Mit dem Ende des 14. Jahrhunderts begann allmédhlich auch die
Genealogie der hahsburgischen Fiirsten Wurzel zu fassen, doch fallt
die Entwickelung dieser Richtung erst in das folgende Jahrhundert3).

*) S. 1050 heifst es: Heivoll, das ist Gott. Die Namen von Oesterreich
heifsen: Judeisapta Arratym Sauniz, Saunas etc.

*) Aschbach, Geschichte der Wiener Univ., S. 493 —525.

a) Hauch, Scriptt. I, 380 —388, etwa um 1440 abgefafst, Successio comi-
tum Tirol. 1209 —1439; Kollar, Annal. Vind. I, p. 822 ff.
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In einem &hnlichen Sinne kann man auch das Werk Goswins von
Marienberg in Tirol an dieser Stelle erwdhnen, denn, obgleich es
den Titel eines Chronicon monasterii montis Sanctae Mariae fihrt, so
beschéftigt es sich doch hauptsdchlich mit den fiirstlichen Streitig-
keiten um Tirol und liefert schidtzbare Mittheilungen Uber die Be-
ziehungen zwischen den um die Vorherrschaft streitenden Héausern
von Oesterreich, Baiern und Luxemburgl).

§ 32. Aus ungarischen Geschichtsquellen.

Bei den Ungarn hat sich schon frith eine landes- und volksgc-
schichtliche Tradition gebildet, bei der es fast unmdglich erscheint,
(lie volksthiimliche Sage von gelehrter und absichtlicher Fabelei ge-
nau zu trennen. Dieses kiinstlich verschlungene Gewebe von absicht-
licher Tduschung und von woliiberlieferter Sage beginnt mit dem
sogenannten Notar des Konigs Bela2) und keiner der nachfolgenden
Geschichtschreiber hat dasselbe entwirrt oder sich mit grofserer
Strenge an die wirkliche Sage gehalten. Am Ende des 13. Jahrhun-
derts schrieb Simon Keza seine Ungarngeschichte. Er war belesener
und gebildeter als der Notar, den er zum Theil ausschrieb. Doch
bat Dimmler vor kurzem in seinen Untersuchungen Uber die Sage
v°n den sieben Ungarn hdochst wahrscheinlich gemacht3), dafs noch
e,ne andere Aufzeichnung Uber die Urgeschichte der Ungarn bestan-
don haben miisse, die einerseits in deutschen Quellenschriftstellern,
andererseits in dem mit Keza sonst verwandten Heinrich von Mii-
geln Aufnahme gefunden hat.

Simon de Keza4) nennt sich Magister und Clericus des Konigs

I ¢67» zur Geschichte von Tirol und Vorarlberg von Jos. Roggl, 1825,
i loo. Vgl. Eichhorn, episc. Curions, cod. prob. 124 ff.; Huber, Vereinigung
rirols mu Oesterreich, S. 121 ff. 272 ff.

) W. G. 385 und 386, IV, 27.
0 ,,.2 Nachrichten von der Konigl. Gesellschaft zu Gottingen 1868, Nr. 18,

«i0i) ff,

r ) Thindschrift der Wiener llofbibl. sec. XV, woriiber Kollar in Suppl.
am . , G86 Anlafg nimmt, eingehend iiber das VerhiUtnifs des Keza zu dem
83* N Yrense zu sprechen, ist am besten von Endlicher, Monum. A§p. 1,

e gedruckt, lieber die geographischen Angaben des Keza und des Anony-
vus int die Schrift von Dankowskv, Posonii 1826, einigermafsen brauchbar, im
1 rigen iiber das VerhMtnifs der Schriftsteller selbst ganz werthlos. Eine Ueber-
r eitung des Keza in einer Handschrift nec. XV, Codex Bibi. Illeshazy, hat End-

ner »»gezeigt Wiener Jahrb. der Lit., Bd. 33, Anzeigebl. I.
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Ladislaus III., vor dem er im Gegensédtze zu allen sonstigen Berich-
ten eine aufserordentliche Achtung an den Tag legt und dem er das
Werk eigentlich widmet. Es endet denn auch vor dem Tode des
Konigs und freut sich eben noch der den Ubermlithigen Ruménen
beigebrachten Niederlage (1286). In der Besprechung der Beziehun-
gen Ungarns zu Deutschland zeigt sich eine sehr erfreuliche Hin-
neigung zu dem wiedererwachten rdomischen Konigthum und Keza
vertritt die nachher vielvcrbreitete Meinung zuerst, dafs Rudolf von
Habsburg lediglich von den Deutschen auf den Thron erhoben wor-
den sei, um die nun auch flir die Ungarn so gefdhrlich gewordene
bohmisch-6sterreichische Monarchie zu zerstéren. Es ist, wie man
sieht, ganz die Anschauung der Dinge, aus welcher die damalige
Allianz zwischen Ungarn und den Habsburgern entstanden war. Die
Uebersicht, welche Keza Uber die Geschichte der Ladislaus vorher-
gehenden Regierungen gibt, ist hochst diurftig, und cs zeigt sich
hieraus, dafs ihm, wo die sagenhaften Berichte Uber die Urzeit ver-
stummen und wo die eigene Zeit noch nicht darzustellen war, ein-
heimische Quellen unzugédnglich oder unbekannt waren: selbst die
Reihe und die Namen der Konige sind fehlerhaft genug angefiihrt.
Einen hochst schédtzbaren Anhang zu der Chronik liefert Keza durch
ein Verzeichnifs der edelen Geschlechter, welche aus Deutschland
oder Italien nach Ungarn eingewandert sind; man erfdhrt dabei
auch, dafs sich der reine ungarische Adel auf 108 Geschlechter be-
schrinkt hitte. Ob Keza selbst ein Eingeborener war, rnufs dahin-
gestellt bleiben. Sicherlich dagegen war Heinrich von MUgeln ein
Deutscher.

Heinrich von MUgeln oder Mogelin in Meifseu') kam als fah-
render Sédnger noch vor Konig Johanns Tode nach Prag. Spiterer
Ueberlieferung zu Folge wurde er daselbst der heiligen Schrift Doc-
tor und Karl IV. ernannte ihn zu seinem Rath; dennoch war nicht
lange seines Bleibens an dessen Hof. Vielleicht lockte ihn der Glanz
des Hofes Ludwigs von Ungarn, zu dem ja aus allen Lindern nach
des Suchenwirts Versicherung die Dichter stromten. Hier machte er
sich mit ungarischen Geschichtsquellen bekannt, ging dann an den
Hof Rudolfs IV., hierauf zu Hartnid von Pettau, der ebenfalls durch
andere gleichzeitige Dichter bekannt genug ist. Nachher verschwin-

den die Spuren seiner Lebensverhéltnisse fast gdnzlich, nur scheint es

) Miiller, W., Fabeln und Minnoliedor von Heinrich von Miiglin, wo
Xachweisimgen iiber die Lebcueverhdltniace; vgl, auch Schrder in Sitzungaber.
der Wiener Akad., Bd. 55, S. 451.

guto
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nicht unwahrscheinlich, dafs er schliefslich wieder nach Béhmen zu-
rlickgekehrt istl).

Wie die Personlichkeit Heinrichs von Mligeln nur undeutlich
aus seinen Gedichten hervortritt, so ist auch die Autorschaft seiner
historischen Werke nicht vollig sicher iberliefert. Denn sein erstes
Werk ist ohne Nennung seines Namens erhalten und dieser Umstand
erschwert es uns, den Charakter seines zweiten bestimmter zu be-
urtheilen. Aus der Zeit Konig Ludwigs besitzen wir ndmlich ein
interessantes Fragment ungarischer Geschichte in leoninischen Ver-
sen, welches sich mehr an Keza als an den anonymen Notar an-
iehnt, aber auch mit Keza’s Darstellung nicht vollstindig stim mt2).
Es beginnt mit den damals schon festgesetzten Ueberlieferungen von
der Abstammung der Ungarn von den Hunnen und erzdhlt die Ge-
schichte in der vorliegenden Handschrift bis auf Salomons und Gey-
ss-’s Kampf. Der Verfasser widmet in der einleitenden Prosa und den
drei Prologen das Werk dem Konig Ludwig, dem Berg der Christen-
heit, dem Mast, an dem des Glaubens Segel hdngt, dem streitbaren
Maccabdus, von dessen Herzen Milde, Recht und Ehre trdufeln. Auch
zeigt sich der Verfasser als ein Mann in jugendlichen Jahren. Dafs
er mit dem deutschen Meistergesdnge wol vertraut sei, hat man schon
frither bemerken konnen, eingehendere Untersuchung stellte aber her-
aue, dafg der Verfasser unserer Reimchronik specicll solche Tone in
*Anwendung bringt, welche Heinrich von Miigeln als die seinen be-
zeichnet3). lat diese Voraussetzung, welche Heinrich von Mligeln zum
Verfasser des Fragments macht, richtig, so gewinnt man nun einen
Einblick in den Zusammenhang seiner Quellenstudien. In Ungarn
*st ndmlich um das Jahr 1358 eine compilatorische Arbeit geliefert
worden, welche vollkommene Aufnahme bei zwei spadteren Schriftstellern
gclunden hat: in dem Werk des Thurocz und in dem sogenannten
Chronican liudense*). Diese Chronik vom Jahre 1358 ging weiter als

, ') 1» dom Godichto auf Karl IV., Schréer a. a. O. S. 463, wird Karl ak
mKaiser angoredet; da nun aber iu die zweite Hailfte der fiinfziger Jahre der
ufenthalt in Ungarn, Oesterreich, Steiermark fallen mufs, so mdchte das Ge-
lebt wol spiter zu setzen sein. Merkwiirdig ist, dafs dieselben Vergleiche von
Maccabédus, von dem Schitfsmast, die auch an Ludwig gerichtet sind (vgl. die
e gende Anmerkung), auch hier verkommen.
) Engel, Monum. Ungrica, S. 1 4; vgl. die Vorrede an Ludwig von Un-
Barn, tamquam Judas Macabaeus etc. Inder Handschrift hist. occl. 78, jetzt
52 tab. Cod. II, 265, ist keinerlei ausdriickliche Hindeutung auf don Verfas-
ser zu finden. Hie Handschrift seihst wird wol dein 15. Jahrhundert angehdoren.
, ) Eiu lateinisches Gedicht Heinrichsvon Miiglin von Wdmanns, Haupts
Zeitschr. X. F. II (14), 155— 162, wo die Frage voéllig erschopfend geldst ist.
*) Das Stiick ist theilweise in den Thurocz, Schwandtner, Scriptt. rer.
Hung. I, vollstindiger in das Chronicon Budente ibergegangen, hcrausgegeben

18
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Keza’s Werk, sie war ausfiihrlicher als dieser und verhdltnifsméfsig
mit weniger fabelhaften und tendenzidsen Nachrichten ausgeschmlickt
als der Notar des Konigs Bela. Der Verfasser war ein umsichtiger
und belesener Mann, der vermuthlich im Auftrige Konig Ludwigs
seine Arbeit unternahm. Sollte nicht Heinrich von Miigeln selbst der
Verfasser sein, so ist jedenfalls unter seinen Augen das Werk ent-
standen, denn wenige Jahre spédter sehen wir Heinrich von Miigeln
schon mit einer Uebersetzung desselben beschéftigt. Eben diese letz-
tere Uebersetzung ist ndmlich das Buch, welches man bisher als ein
selbstindiges Werk Heinrichs angesehen und unter dem Titel einer
Chronik der Hunnen gekannt hatl). Sowol diese deutsche wie die
1358 verfafste lateinische Chronik reichen bis zum Jahre 1332, das
Verhéltnifs beider zu Keza ist genau das ndmliche und das Frag-
ment der lateinischen Reimchronik steht somit in der Mitte zwischen
beiden. Sicher ist demnach, dafs die Compilation von 1358, auf Si-
mon Keza gestiitzt, eine zweite Urgeschichte der Ungarn benutzte
und zu einem Ganzen verschmolz, dafs gleichzeitig Heinrich von
Miigeln seine rythmische Geschichte verfafste und dafs er hierauf
fiir den Herzog Rudolf von Oesterreich die Chronik von 1358 iiber-
setzte. Ungewifs bleibt nur, ob man ihm auch jene prosaische Com-
pilation zuschreiben soll. Wire dies der Fall, so lige ein Beispiel
mehr vor, wo der Autor eciner lateinischen Chronik, wie schon bei
Korner bemerkt wurde, auch eine Uebersetzung lieferte. Dafs Hein-

rich von Miigeln gewandter Uebersctzer war, zeigt auch die Ver-

ven Podhraczky 1838, wo allerdings eine Sonderung der filteren Theilo nicht
bemerklich gemacht ist, dagegen ist die Vergleichung mit Miiglins Chronik ziem-
lich sorgféltig durchgefuhrt. In Itezug aut' das Vorh&ltnifs der hier in Betracht
kommenden Schriftsteller habe ich die Wiener Codices Nr. 405, 34.>5 und 3374
untersucht. Nr. 3455 (tab. cod. II, S. 293), olnvol die Chronik hier nur bis 1324
reicht, ist doch dor dchte Thurooz mit dessen Einleitung vom ,Labro 1464;
Nr. 4().1 (tab. cod. I, t>4) dagegen ist die selbstindige, prachtvoll ausgestattete
Chronik vom .labro 1358 mit selbstindiger Vorrede, die Schwandtner aus Thu-
rocz kennt, und endlich haben wir in Nr. 3374 (tab. cod. S. 209), obwol das
Manuscript von 1493 ist, eine Abschrift einer Compilation zu sehen, welche
nicht nur mit Heinrich von Mftglins Chronik gleichzeitig schliefst, sondern auch
sonst ihm am allerndchsten steht. Mit einem Worte, wenn Heinrich von Mftglin
sein Werk lateinisch und deutsch abgefafst hat, so ist hier eine Abschrift des
Originals. Ein Keza ist hier ndmlich keineswegs vorhanden, obwol die Wid-
mung an Ladislaus III. beginnt. — Als zweite Vorrede erscheint jedoch Heinrich
von Mugliti lateinisch. Dann ist bei Fol. 425, wo Keza enden miifste, keines-
wegs die erwartete Unterbrechung, sondern es geht bis 1333 fort, nur ist auch
noch Fol. 50 der Tod Karls erzédhlt.*

*) Kovachich, Sammlung kleiner noch ungedruckter Stiicke I, 1— 94. Sehr
schidtzenswerth ist in der Vorrede die Abhandlung von Engel iber Heinrich von
Miiglin, die sich auch durch eine sorgfiltige Vergleichung zwischen Miiglin und
der Chronik von 1358 auszeichnct.
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deutschung des Valerius Maximus, die er dem Herrn Hartnid von
Pettau gewidmet hatl).

Zwischen der Uebersetzung des Valerius Maximus und der Chro-
nik der Hunnen waltet insofern ein Unterschied, als in letzterer der
Verfasser nicht bestimmt und deutlich sich als ein Uebersetzer zu
erkennen gibt, vielmehr der im Mittelalter naiv geiibten Tduschung
huldigt, als hitte er das Werk dem Herzog Rudolf IV. von Oester-
reich zu Liehe, gleichwie ein Isidorus oder Orosius, um dessen Wolil-
thaten zu entgelten, frei verfafst. Allerdings gibt es ein oder das
andere Selbstindige in Miigelns deutscher Arbeit, was sich in dem
gesammten vorangehenden Complexe von Aufzeichnungen nicht nach-
weisen lafst, doch mlifste das Werk im Ganzen sich doch als eine
Uebersetzung ankiindigen, wenn nicht der Begriff des Plagiats im
Mittelalter ganz gefehlt hdtte. Bei Uebersetzungen freilich findet man
ziemlich selten eine so conséquente Verschweigung des Originals, wie
dies von Miigeln geschieht. Was iibrigens die selbstindigen Mitthei-
lungen der deutschen Chronik betrifft, so bezieht sich Einiges auf
die ungarischen Kriegsziige nach Dalmatien, einiges Anekdotenhafte
auf Konig Salomon, auf die Ermordung der Gemahlin Andreas H.,
auf Konig Karl Robert u. s. w. Am Ende der Wolfenbiitteler Iland-
echrift der deutschen Chronik finden sich Gedenkverse auf Konig
Ludwig von Ungarn selbst, dessen Geschichte in besonderer Abhand-
lung von Johann de Kikullew geschrieben worden ist.

Es ist eines der vorziiglichsten Verdienste Johanns von Thurocz,
dafs er dieses Werk vollstindig erhalten hat2). Johann von Kikul-
lew war geheimer Notar des Konigs Ludwig und Generalvicar von
Siebenbiirgen in geistlichen Angelegenheiten. Weder die erstere noch
die zweite Stellung diirfte als ein Nebenamt betrachtet werden koén-
Juu und so ist es wahrscheinlich, dafs Johann erst nach Ludwigs
Tode in (]38 giebenbiirgischc Amt eingetreten sein wird, wo er seine
Erfahrungen am Hofe des grofsen Konigs niederschrieb. Denn sein

Luch ist nicht annalistisch fortgefiihrt, sondern in einem grofsen Zug

) Die erste Erwdhnung von der Uebersetzung dos Valerius Maximus,
K rtigt 1309, macht [’anzcr, Annalen der é&lteren deutschen Literatur, S. 181,
W° der erste Druck 1489 verzeichnet ist.

) Gegen die Meinung Lambecks, Iter. Cellense p. 01, dafs Kikulletvs AVerk
urch Thurocz abgekiirzt worden sei, hat sich Kollar a.a.O . ausgesprochen;
sSabo von Schwandtner Scriptt. I, 171 —199. Kollars Annahme ist wol bei-
timnicn. Einige Notizen zu Kikullew gibt llaner, De scriptt. rer. Hung. I, 39.
-ene selbstindige handschriftliche Ueborlieferung des Stiickes ist mir bis jetzt
mcht bekannt geworden. Wie Potthast dazu gekommen ist, fiir die volle Glaub-
wiirdigkeit des von Kikullew cinzustehen, weife ich nicht. Wenn er doch nur
a e solche Bemerkungen wegstreichen wollte!

me

18+
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wie ein zusammenfassendes Bild der ereignifsreichen Regierung ge-
zeichnet. Seine Mittheilungen sind theils aus den eigenen Erlebnissen
geschopft, theils beruft er sich auf glaubwiirdige und ihm persdonlich
nahe stehende Gewdhrsmédnner. Das Buch beginnt mit der Kronung
des Konigs Ludwig im Jahre 13-12, reicht bis zu dessen Tode und ist
in 55 Capitel getheilt. Auffallend ist, dafs der Verfasser aus seiner
Notariatsthédtigkeit am Hofe des Konigs nicht mehr urkundliches Ma-
terial zu geben im Stande gewesen ist. Er beschidftigt sich doch vor-
nehmlich mit den Kriegszllgen Ludwigs, welche indessen nicht im-
mer ganz unparteiisch geschildert sind. Namentlich mufs man den
Erzdhlungen Uber die venetianischen Kriege gegeniiber einiges Mifs-
trauen hegen. Johann von Kikullew gehdrt zu den wenigen Schrift-
stellern, die man mit einiger Gewifsheit fiir Angehdrige der unga-
rischen Nationalitdt halten darf. Doch ist er ein Freund der Deut-
schen und hebt auch von dem Konig hervor, dafs er die deutschen
Truppen, deren Sprache er auch gesprochen, hoch geschitzt hitte.
Das Bild von Ludwig selbst ist lebendig und anschaulich gezeichnet
und beherrschte in seiner Auffassung die Geschichtschreiber Ungarns
durch alle Jahrhunderte vollkommen. Die Chroniken des 15. Jahr-
hunderts sind Kikullew gegeniiber ganz unselbstdndig, und Thurocz
wufste, wie gesagt, nichts besseres, als diese Lebensgeschichte des
Konigs seinem Werk einfach einzufiigen.

Wenn man aber in dem vorliegenden Falle die Vollstindigkeit
der Aufnahme riithmen darf, so hat Thurocz in manchen anderen
Féllen nur Fragmente geliefert. So wiirde man wiinschen, dafs das
Gedicht, welches ein Venetianer Laurentius dc Monachia auf den Tod
Karls II. verfafst hat, vollstindig erhalten wirel. Beachtenswerth
als dltere Bestandtheile der Chronik von Thurocz und des Chronicon
Biulense sind iibrigens die den Konigen gewidmeten Nekrologe. Da-
hin gehoren insbesondere die Rede des Erzbischofs Czanad von Gran,
im Jahre 1312 auf Konig Karl I. gehalten, welche neben den ge-
wohnlichen Todtenklagen einen Abrifs der politischen Unternehmun-
gen dieses Konigs enthélt, ferner die Epitaphien auf Konig Karl und

Konig Ludwig?2).

D Thurocz, auf dessen Awutoritit Laurentius als Venetianer gilt, benutzte
das Gedicht; Schivandtner, Secriptt. I, 200. — Joechor und nach ihm Hanoi-
a. a. O. S. 41. 00 sprechen von einer venetianischen Geschichte, die er auch
verfafst habe. Beziehungen zu diesem Gedichte hat wol auch Janus l'annonius,
Lambecius II, 994. Er war Bischof von Fiinfkirchen unter Matthias Corvinus,
dessen Gedichte der Codex 3274 der Ilofbibl. enthdlt. IlSchst seltene Ausgabe
von Tambucus 1569.

s) Schivandtner, Scriptt. 1, 169 171 und besser im Chronicon Budcnse
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Den ungarischen Quellen zur Seite finden sich im 13. und 14.Jahr-
hundert eine Anzahl dalmatinischer Geschichtschreiber, die zum Theil
unter italienischen Einfliissen stehen und geeignet sind, die ungari-
schen Darstellungen auf ein richtigeres Mafs bei Beurtheilung der
Konigsgeschichte herabzudrUcken. In erster Linie erscheint hier das
Buch des Erzdiacons von Spalatro, Thomas, der in seiner Geschichte
der Bischofe bis zum Jahre 126G1) auch der Ungarn in niichternerer
Weise gedenkt, als in den ungarischen Quellen iblich ist. Auch
fiber die Mongolenkriege sind einige nicht unwichtige Bemerkungen
gemacht. In einem anderen Werke des 14. Jahrhunderts findet man
einen Martinus augenscheinlich fortgesetzt mit Riicksicht auf die
ungarische und dalmatinische Geschichte bis zum Jahre 13382). Eine
Ubersichtliche Geschichte der Stadt nebst der Series episcoporum
schrieb um 13GC ein anonymer Schriftsteller mit dem Beinamen a
Cutheis3), und endlich besitzen wir, in zwei Biicher getheilt, ein in-
teressantes Werk iiber die Ereignisse von Zara und seine Bedridng-
nisse durch die Venfetianer in den Jahren 1345 und 1346, doch hat
dasselbe rein localen Charakterd4). Alle diese Werke, welche sich an
den Grenzen italienischer, slavischer und ungarischer Voilker bewe-
gen, geben zuweilen Brauchbares auch fiir die Geschichte Deutsch-
lands und fiir dessen internationale Beziehungen. Doch gehdren diese
Aufzeichnungen nur mittelbar hieher. Mehreres kénnte man von Le-
bensbeschreibungen religiosen Charakters erwarten, deren eine An-
zahl auch in Bezug auf ungarische Persdnlichkeiten noch aus dem
14. Jahrhundert vorhanden sind. Doch zeigen sie namentlich, sofern
sie von den Predigermdnchen ausgegangen sind, eine ungemeine Ver-
wilderung des religiosen Lebens, ohne alle Beziehungen zu der hi-
storischen W elt6).

ij*dhraczkv) S. 255 —2GU. Die Epitaphien ebeml. 205. 343 und 344, Thurocz
9;7vgl. Engel, Monom., S. 95.
nt ~ “'ese und die folgenden Stiicke sind alle auch bei Schwandtner, Scriptt.
> gedruckt, wir halten uns ahor an Lucius, De regno Dalmatiae et (Jroatiae,
nisterdam IGOIll, das Werk des im Jahre 1208 verstorbenen Archidiaconus Tho-
mas von Spalatro, S.311-370; vgl. Dimmler, Ueher die dlteste Geschichte der
e aven iu Dalmatien, Sitzungsber. der Wiener Akad. XX, 353ff.
2) Historia edita per Micham Madii de Harhazanis de Spoleto de gestis
omanoruni imperai, et summ, pontificum pars secundae partis de anno domini
1290. Lucius a. a. O. S. 371- 381.
3) Summa biniorianim tabula a Cutheis de gestis civium Spalatinorum sub
»revitate compilata ex diversis chiroi/rauhis de temporibus retroactis etc. Lu-
S. 381 ff.
*) Obsidionis Jadrensis libri duo, Lucius 387 ff. Auf die abgeschmackten
brtheile Hauers, a. a. O. S. 37, welche Potthast gewissenhaft iiachschreibt, darf
nichts geben.
5 Dem Dominikaner-Orden gehdrte eine Tochter Bela’s IV., Margaretha,
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Treten schon im fritheren Zeitrdume die italienischen Quellen
in selbstindigerer Weise hervor und nehmen einen strenger natio-
nalen Charakter anl), so verlieren sich die Beziehungen der italie-
nischen Geschichtschreiber zu Deutschland jetzt noch mehr. Nur
die Romerfahrten bieten noch Anldsse, sich der deutschen Kaiser zu
erinnern, und diese bringen in der Literatur Italiens noch einmal
ihre eigenthiimlichen Wirkungen hervor, welche am besten im Zu-
sammenhidnge zu besprechen sein werden. Die specielleren histori-
schen Werke Italiens dagegen diirfen hier wol aufeer Betracht blei-
ben 3).

Im 13. Jahrhundert haben noch die Kédmpfe der Staufer, auch
nach dem Tode Friedrichs H., besonders in Unteritalien Riicksicht-
nahme der Schriftsteller auf Deutschland nothig gemacht. Die her-
vorragendsten unter denen, welche den tragischen Ausgang des deut-
schen Geschlechts in Italien darstellen, sind Saba Malaspina3) und
Nicolaus de Jamsillad4); des Ersteren Werk, welches den Titel Res
Siculae fihrt, ist ebenso wie das des zweiten, welches als Historia
Manfredi in einigen Handschriften bezeichnet ist, im Grunde eine
Darstellung von Manfreds Schicksalen.* Beide Schriftsteller sind eif-
rige Anhdnger der Staufer, beide zeigen eine persdnliche Hinneigung
und Verehrung besonders fiir Manfred. Die Arbeit des Nicolaus
schliefet schon mit dem Jahre 1208 und was sich als Fortsetzung

gibt, ist ein nur mit Zusdtzen versehener Auszug aus Saba Mala-

an, deren ascetidiches Leben von dem Frater Qarinu« 1340 beschrieben worden
ist. Ein siifsliches Raffinement des gegenseitigen Siclidurehpeitschens der Non-
nen ist der Hauptinhalt dieses und &hnlicher dominikanischer Machwerke des
14. Jahrhunderts. Bemerkenswerth ist iibrigens, dafs nach dem Grabstein in
Spalatro Konig Bela IV. zwei Tochter Namens Margaretha gehabt hitte. Ueher
alles dies AJI. SS. 28 Januar., U, Y00. Ebenso wenig enthdlt die Biographie
des heiligen Mauritius aus dem ungarischen Geschlechte der C'hak, Sohnes des
Demetrius de Chak. Vgl. Ant. Flaminius, Do viris illustr. ord. pred. 217; AA.
SS. 20 Mirz, HI, 252.

1) W. G. 443, V, 0 auch nur mit Bezugnahme auf Béhmers Vorzeichnifs
der italienischen Schriftsteller in den Kegesten von 1198 —1254.

s) Fir die Berftcksichtigung der italienischen Quellen in dieser Periode
konnen die Gesichtspunkte mafsgehend sein, die sich im Arch, der GeseUsch.
far éltere deutsche Gesch. II, 360 ausgesprochen finden.

a) Nur in der Ausgabe von Muratori, Scriptt. VIH, 781 ff, und Baluze-Mansi
1, 231 ff. vollstindig. Die italienische Uebersctzung bei Del Re, Cronisti e scrit-
tori II, 201 soll fehlerhaft und hochst willkirlich sein.

4) Muratori VIII, 489 616. Von der Uebersotzung Del Re’s gilt dasselbe
was von Malaspina.
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spina, der seine Geschichte mit dem Jahre 1276 schlofs und offen-
bar erst nach dem Ausgang der Staufer zu schreiben begann. Mala-
spina’s Werk ist eine einheitliche Composition, deren Beziehungen
zu dem Buche des Nicolaus in den ersten acht Jahren iiberall deut-
lich hervortreten, aber als eine Fortsetzung des Letzteren diirfte man
dasselbe nicht bezeichnen ©). Beide Schriftsteller sind iibrigens un-
genau oder vielmehr nachldssig in den chronologischen Angaben und
Bohmer hat daher mit Recht hervorgehoben, dafs zur vollen Brauch-
barkeit dieser Werke ein neuer Herausgeber diesem Mangel erst ab-
helfcn mlifste. Ein Parteiunterschied besteht zwischen Nicolaus von
Jamsilla und Malaspina nicht; dafs der Letztere viel gemifsigter er-
scheint, ist auf Rechnung der spidteren den Ereignissen bereits ent-
fernteren Abfassungszeit zu setzen. Nicolaus hat vielleicht noch die
Hoffnung hegen konnen, dafs seine Geschichtschreibung auf die po-
litischen Parteien zuriickzuwirken vermdchte, Malaspina dagegen hat,
wie er sagt, seine Mufse benutzt, das Werk mehr fiir die Folgezeit
als fiir die Gegenwart zu schreiben.

Eine noch weit hohere Bedeutung hat man den sogenannten
Diurnali des Matteo aus Giovenazzo beigelegt, welche zu den ilte-
sten in italienischer Sprache geschriebenen Geschichtsquellen gerech-
net worden sind, und die sich mit den Schicksalen und Kéampfen
der Parteien in Neapel vom Jahre 1219— 1268 beschiftigen2). Als
den Familiennamen des Matteo bezeichnete man den der Spinelli,
allein jetzt ist der Meinungszwiespalt, der hieriiber bestand, durch
eine der gliicklichsten Entdeckungen beseitigt, indem ndmlich Wil-
helm Bernhardi nachgewiesen hat, dafs die Diurnali im 16. Jahrhun-
dert von dem neapolitanischen Localhistoriker Angelo di Costanzo
gefdlscht worden seien3). Die Griinde, die Bernhardi beibrachte,
waren so iberwiltigend, dafs der letzte Herausgeber in den Monu-
“ entis Germaniae, H. Pabst, seine Zustimmung ausdriicklich erklérte,
was als ein schones und seltenes Beispiel gelehrter Einsicht ange-

Int zu werden verdient, da die Entdeckung selbst fiir die Monu-
fflecntensammlung keineswegs sehr erfreulich sein konnte. So bleibt
IMun als originales Annalenwerk fiir die Geschichte Siciliens uns nur

1) 1 ad ebensowenig den Verfaascr finon IVelfen nennen, nie Potthast; vgl
W hiner, Regesten 1197 —1254, S. LXXVIIIL.

2) Jetzt mit der wiinschenswerthesten Vollstindigkeit iiber Handschriften
and Ausgaben in den Mon. Germ. Scriptt. XIX, 404 — 493 herausgegeben von
Hermann Pabst.

8) Bernhardi im dritten Jahresbericht des Luisenstddtischen Gymnasiums

loeoer*n’ a,,ch sel>arat, Berlin 1808; vgl. Pabst in den Gottinger gel. Anz.
1«08, Xr, 24.
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die gleichzeitige kleine Aufzeichnung von 1253— 1266, welche sich
an die Annales Siculi anschliefst])-

In Oberitalien setzen sich die é&lteren annalistischen Aufzeich-
nungen von Mantua und Padua bis in das letzte Viertel des 13. Jahr-
hunderts fort2). Eine grofsere, auch fiir die Nachbarlinder durchaus
wichtige Quelle bietet sich aber in den Friauler Aufzeichnungen,
welche ihren Ursprung dem Patriarchate von Aquileja verdanken,
wo diese dlteren und jiingeren Mittheilungen unter den verschieden-
sten Titeln und Namen seit lange als die Hauptquelle der geschicht-
lichen Kenntnisse angesehen und oftmals herausgegeben wurden3).
Die erste Anlage der Annalen verdankt man zwei Klerikern in di-
vidale, welche sich Julian und Johannes nennen; docli ist der An-
theil des einen und des anderen au der Abfassung nicht festzustellen.
Spdter hat Petrus Passeriuus in Udine die Annalen umgeschrieben
und einige Noten hinzugefiigt. Vom Jahre 1252—1331 erhdlt man
durch diese Aufzeichnungen die werthvollsten Mittheilungen Uber Er-
eignisse, die sonst von den gleichzeitigen Geschichtschreibern wenig
beachtet worden, die aber dennoch von der allergrofsten Bedeutung
fiir die Entwickelung der Osterreichischen und deutschen Verhéltnisse
sind. Denn das Patriarchat und dessen ungiinstige Stellung zu den
Grafen von Gorz hat einen wesentlichen Einflufs auf das Aufkom-
men Ottokars, spéter auf das Rudolfs genommen. Ausfiithrlicheres
enthalten iibrigens die Annalen nur bis 1315, vielleicht bricht hier
schon die Arbeit der um 1293 — 91 erwidhnten beiden Autoren ab.

Gleichfalls noch dem 13. Jahrhundert gehdrt ein beriithmter Biir-
ger von Parma an, dessen Chronik historiographisch wol neben de-
nen von Piacenza4) in die erste Reihe italienischer Geschichtsquellen

zu setzen sein diirfte. Salimbene de Adamo5 gehdorte seit dem Jahre

) Annales Siculi, Mon. Germ. Scriptt. XIX, 40)8 ft.

2) Annales Mantuani, Mon. Germ. Scriptt. XIX, 19—31. Rolandi Pata-
vini Chroninan bis 1200 und Annales Sanctae Juslinae Patavini, berausgegeb.
von Jatfé ebend. 32 147. In diese Reihe gehdren ferner Minoritae Fiorentini
gesta imperatoruni bei Uohmer = Huber, Fontes IV, 609.*

3) Annales Foroiulienses, nebst den Nutae Passerini horausgegeben von
Arndt, Scriptt. XIX, 194 222; auch mit Riicksicht auf die fritheren Ausgaben
von Rubels neben Muratori und Bianchi im Archiv fiir osterr. Gesch. Dagegen
scheint Herr Arndt das Chronicon Spilimberyense, Utini 1850 (vgl. Huber, Her-
zog Rudolf IV., S. 67 Note 4), herausgegeben von Bianchi, nicht in der Hand
gehabt zu haben. Auch bei den Anmerkungen hat sich Herr Arndt neuere
Werke gidnzlich entgehen lassen.

*» W. G. 445. 440, V, 9.

5) Ebend. 448 Note. In der neuen Ausgabedes Salimbene ist alles, was
derselbe bis Fol. 219 des vaticanischen Manuscripts aus Sicardus (Muratori VII,
529), den er zur Grundlage nahm und fortsetzto, entlehnt hat, weggelasseu.
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1238 dem Orden der MinderbrUder an. Sein Hauptwerk behandelt
nach kurzer Beriihrung der Jahre 1212— 1229 die zweite Hélfte der
Regierung Friedrichs H. sehr ausfiihrlich und dann in mehr tage-
buchartiger Weise die Jahre von 1215— 1287. Eben seit 1245, der
Zeit des Lyoner Concile, an dem der Verfasser sich als Theilnehmer
anfiihrt, ist die Chronik gleichzeitig fortgefiihrt worden. Als unbe-
dingter Gegner der Staufer kann Salimbene nicht gelten. Er nimmt
durchaus die vermittelnde Stellung des Minoritenordens ein und
scheint nicht unbedingt die Mafsregeln Innocenz IV. zu billigen.
Schliefslich zeigt er sich dann freilich ganz zufrieden mit der An-
kunft Konig Karls von Anjou und vertritt dann mehr und mehr die
Anschauungen der Guelphen. Es ist aber ein Mann von grofscr
Welterfahrung und von einem freien Blick fiir die mannigfaltigsten
Erscheinungen des Lebens. Aus seiner Chronik erfdhrt man denn
auch mancherlei Eigenthiimliches iiber unseren beriihmten deutschen
Prediger, den Bruder Bertholdl), und fiir Moden des 13. Jahrhun-
derts gibt es kaum eine gleich charakteristische Quelle.

Salimbene hat aufser der Chronik noch mehrere andere latei-
nische und italienische Werke geschrieben, von denen sich Fragmente
in der neuesten Ausgabe der Chronik finden. Das Memoriale pote-
etatum Reyiensium, welches jedoch eine rein locale Bedeutung hat,
wird ihm ebenfalls bis jetzt unbestritten zugeschrieben2). An Salira-
bene’s Thétigkeit schlossen sich in Parma noch weitere geschicht-
liche Arbeiten. Die erste Fortsetzung — wenn man so sagen mag —
reicht bis 1335. Ein unbekannter, wahrscheinlich auch den Mino-
nten angehoérender Verfasser hat einen Auszug aus Salimbene mit
mancherlei Zusdtzen gemacht und hieran eine eigenthiimliche, dem
allgemeinen W erthe nach wol kaum zu vergleichende Darstellung der
specielleren Ereignisse von Parma angeschlossen. Auch dieses Werk
iicgt dann in mehrfachen Verkiirzungen vor, unter denen die des

Dominikaners Johannes vou Cornazano eine selbstdndigere Bedeu-
tung hat§).

g tgl. Hofmann in den Sitzungsberichten der Miinchener Akademie 18G7,

2) In der Chronik selbst sind zuweilien ganze Abhandlungen von solbstin-

A't' ive denn die Streitigkeiten des Ordens der Pranciskaner einen Haupt-
punkt der Darstellung ausmachen. Fiir die Geschichte der Fraticellen ist Sa-
jmbene daher auch von grofster Wichtigkeit. Vgl. Papencordt im Archiv fiir
outsche Gesch. VH, 067 ; Affé, Memorie degli scrittori Parmigiani I, 208; Bdh-
mer, Regesten, S. LXXVIH.
1 1 Chronica Parmcnsia a. sec. XI ad exitum sec. XIV, Parmae 1858, in
«er Sammlung der Monum. Parm. III, 2.
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Unter anderen stddtischen Chroniken Oberitaliens tragen noch
die Modenesischen Annalen einen allgemeineren Charakterl). Das
Chronicon Estense schliefst sich an den fiir die frithere Epoche wich-
tigeren Mnnachus Paduanus an2). Das Chronicon Veronense des Pa-
risius de Cereta hat im 14. Jahrhundert noch betrichtliche Zusitze
erhalten*). In dem engsten Zusammenhinge mit dem Reich steht
aber noch im 14. Jahrhundert Mailand, welches seinen fleifsigsten
Geschichtschreiber in Galvaneus Fiamma gefunden hat4. Er war
ein geborener Maildnder und trat etwa 1297 in den Predigerorden.
Im Jahre 1315, wo die Dominikaner anfingen das Studium, das sie
Moralphilosophie nannten, in den Conventen zu betreiben, wurde
Galvaneus Lehrer des Faches, bekam aber bald Gelegenheit, mit
den Visconti’s in Beriithrungen zu kommen, und wurde dann Capellan
des Erzbischofs Johann, der aus diesem Hause war. Er hat noch
eine Anzahl von Werken verfafst, die aber ungedruckt oder gar ver-
schollen sind, wie die Politia novella und die Chronica extravagans,
Uber deren Inhalt das, was Ambrosius Largius, wenn ich nicht irre,
zuerst bemerkt hat, unzédhlige Male nachgeschrieben worden ist, ohne
dafs irgend eine neue Untersuchung, so viel bekannt ist, vorldge;
denn auch Muratori hat seine Notaten nur aus der Erinnerung mit-
getheilt. Wichtiger dagegen ist die Bemerkung von Diinniges, dafs
der Manipulas forum in bedeutenden Partien ganz unselbstindig sei
und auf Johannes von Cermenate beruhe, dessen Werk fir die Ge-
schichte des Kaiserthums Heinrichs VII. zu nennen sein wird. Viel-
leicht folgt indefs aus diesem Sachverhalt nur, dafs Galvaneus den
Manipulus erst zu einer Zeit abfafste, wo fiir die Ereignisse unter
Heinrich VII. Miindliches aus seinen viscontischen Bekanntschaften
kaum mehr zu gewinnen war. Im {brigen diirfte man nicht wol
behaupten, dafs Galvaneus fir die Politik der Visconti’s nicht ein
aufmerksames Auge gehabt hédtte, wie denn seine Mittheilungen iiber

die Beziehungen derselben zu den Osterreichischen Herzogen sogar

') Chronicon Mutinense n. s. 1300— 1342 auctorc Bonifacio de Mornno ;
Muratori, Scriptt. XI, p. 89. Wol zu unterscheiden von den itlteren aus gleich-
zeitigen Aufzeichnungen zusammengestellten Annalen, Annales veteree Mutinen-
tium, die sogar bis 1488 fortgesetzt sind, ebend. p. 53 — 86.

*) Chronicon Estense, original von 1240 ab, reicht mit Unterbrechungen
bis 1393; Muratori, Scriptt. XV, 299 ff.

*) Muratori, Scriptt. VIH, G21  000. 1’arisius do Cereta geht nach Boh-
mers Annahme bis 1278.

4 Manipulus Florum sive historia Mediolanensis ab origine urbis a. a. 1336,
ab alio continuatore producta a. a. 1371; Muratori, Scriptt. XI, 531, wozu als
Anhang gewissermafsen das Opusculum de rebus gesti» ab Azone, Zuchino et
Johanne vicecomitibus a. a, 1338 —1342; ebend. XII, 991.
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zu dem keineswegs gliicklichen Versuch benutzt werden konnten, die
Frage der Entstehung der grofsen o&sterreichischen Privilegien zu
l16sen. Der zweite eigentlich streng historische Theil des Manipulas
sticht gegen die Awusfiihrlichkeit des ersten breitgehaltenen, sagen-
haften Theilcs ab. Nur die Vorliebe des Verfassers fiir poetische Er-
giisse hat ihn auch im zweiten Theil hdufig bestimmt, Verse aufzu-
nehmen, durch welche die Trockenheit und Diirre der sonstigen Dar-
stellung einigermafsen gemildert wirdl). Galvaneus ist vielfach be-
nutzt und, wie es scheint, bis ins 15. Jahrhundert fortgesetzt worden,
doch liegen Uber den Zusammenhang der weiteren Maildnder An-
nalen keine geniigenden Untersuchungen vor2)..

Schreiten wir von Mailand nach Venedig, so diirfen wenigstens
die beiden hervorragendsten Geschichtschreiber des 14.Jahrhunderts
nicht unerwédhnt bleiben. Der eine, Marino Sanudo, genannt Tor-
eello, hat seine Bedeutung fiir die das heilige Land betreffende
praktische Politik und Geschichte und greift in seinem dem Papst
Johann NXII. iberreichten Memoire bis in die Zeit des Kaisers
Friedrich 1II. zuriick3). Der andere nimmt in der Geschichte Vene-
digs selbst einen hervorragenden Platz ein und seinem historiogra-
phischen Sinuc und Eifer dankt man zugleich die besten Ucberliefe-
i'ungen der vcnetianischen Staats- und Handelsgeschichte. Andreas
Bandolo, aus dem berithmten Geschlechte, welches Venedigs Namen
im Oriente geflirchtet machte, wurde schon in seinem 37. Jahre zum
~“ogen erhoben, 1342, und bekleidete diese Wiirde bis zu seinem
1354 erfolgten frithen Tode. Da ist es denn eine ganz aufser-
ordentliche Thétigkeit, die er auch auf dem historiographischen Ge-
riete entfaltet hat. Denn durch ihn oder wenigstens auf sein Geheifs
sind die grofsen herrlichen Urkundenbiicher entstanden, welche unter
dem Namen des Liber blancus und Liber albus der archivalische
Slolz der Republik waren. Jener enthielt alle Vertrige des venetia-

Hischen Staates mit den occidentalischen, dieser die Vertrige mit den

) Das historische Epos wird unter den italienischen Dominikanern mit 4 or-
lc. ¢ gepflegt, wie die acht Biicher dea Raineriua Granchi, De proeliie Tusciae,
feigen, die etwa 1245 abgefafat sein mdgen; Muratori XI, 285.

) Die Annales Mediolanenses von 1230 — 1402 sind vielfach Wiederholung
'on ohanncs de Cermenate und Galvaneus Fiamma, wahrscheinlich auch do-
minikanischen Ursprungs; Muratori XVI, G41. Einiges fiir die Geschichte des
e.Jahrhunderts enthalten auch die Annalen von Brescia, Mon. Germ. Scriptt.
XMII, 811-820.

8) Liber secretorum fdtlium crucis, 1321 dem Papst Johann XXII. iiber-

V km Bongars, Gesta doi per Francos II, —281. Bohmer, Reg. a.a.O.
bXXVI.
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orientalischen Michten'). Aber auch die eigentliche Geschichtschrei-
bung wurde durch Andreas Dandolo gepflegt. Es sind zwei Chro-
niken, die seinen Namen tragen. Die eine grofse und ausfiihrliche
behandelt die Geschichte Venedigs von seinem Urspriinge bis auf den
Ducat des Andreas, und hat nachher noch eine Fortsetzung des
Raphaynus Caresinus erhalten, die bis in den Anfang des 15. Jahr-
hunderts reicht2), die andere abgekiirzte und compendiose dagegen
ist ungedruckt3), wére aber fiir die Herstellung einer brauchbaren
Ausgabe der grofsen Chronik wol unentbehrlich. Auch eine einge-
hende Vergleichung und Feststellung des Verhéltnisses der Chronik
des Andreas zu der Cronaca Altinate und zur Chronik des Martin
da Canale4) wire erst noclt zu wiinschen, und endlich wire der An-
theil, den Andreas an der Abfassung der Chronik persdnlich genom-
men, auch noch nédher zu erortern. Denn wenn sich Andreas zur
Abfassung der Chronik auch nur in dhnlicher Weise verhalten haben
mochte, wie er seinem Verhidltuifs zu den erwdhnten Urkundenbiichern
in der lehrreichen Vorrede zum Liber blancus Ausdruck gibt, so wird
deshalb der Ruhm des Mannes nicht geschmélert. Auf die lbertrie-
benen Schmeicheleien gleichzeitiger und spéterer italienischer Schrift-
steller braucht man nicht hinzuweisen, um sich von den literarischen
Verdiensten Dandolo’s zu {iiberzeugen, von Interesse ist aber der
Briefwechsel zwischen ihm und Petrarca. Was sich aus den histo-
rischen Werken des Andreas fiir deutsche Geschichte gewinnen lafst:
in dieser Beziehung stehen natiirlich die merkwiirdigen Kaiserurkun-
den des Liber blancus obenan; in der Chronik ist die innere Ge-
schichte Venedigs dagegen sehr vorherrschend beriicksichtigt und
die Ausbeute fiir die deutschen Angelegenheiten wird — der Stel-
lung Venedigs entsprechend — immerhin auch fiir das 13. und 14.
Jahrhundert nicht sehr grofs ausfallen.

Passend mogen an die Geschichtschreiber Venedigs die beiden
Cortusi angeschlossen werden, welche die Geschichte Padua’s, ihrer
Vaterstadt, in den Jahren 1256— 1364 sehr eingehend und treu

*) Den genauesten Bericht iiber ilie.se Biicher gehen Tafel unii Thomas,
aufaer in den Urkunden der Republik Venedig. Vorrede zu Pontes rer. austr.
tom. XII in den Abhandlungen der Kgl. bair. Akad. d.Wiss. Bd. VIII, 1. Abth.l
Der Doge Andreas Dandolo etc., Miinchen 1855.

a) Andrene Danduli Chronicon Venetorum et Rapliayni t'arcsmi continuatio
bei Muratori XII, 1 —525.

s) Vgl. Tafel und Thomas S. 8 a. a. O., wo auch ein Miinchener Codex
angefihrt ist, der die kleine Chronik enthalt. Vgl. ibrigens auch Foscarini,
Letteratura veneziana, Venedig 1854.

4) Archivio stor. ita). VIH, 1—40.
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schildernl). Dem jiingeren, Alberghetti, wird vor dem é&lteren, Wil-
helm, gewdhnlich der Vorzug in Betreff seiner Bildung und Leistung
gegeben. Fiir die Geschichte deutscher Fiirsten enthdlt das Werk —
was uns hier am meisten interessirt — manches sehr Beachtens-
werthe, weil Padua selbst oder sein Gebiet von den Deutschen wiéih-
rend dieser Zeit oft genug betreten ist, und die Cortusi mit grofser
Genauigkeit diese Kriegsziige notiren. Fiir die Unternehmungen Jo-
hanns von Bohmen in Italien darf die Chronik besonders nicht aufser
Acht gelassen werden.

Zu besonderer Bliithe gelangte indefs die Geschichtschreibung
m Florenz. Hier sehen wir die Erscheinung, die auch in den deut-
Bchen Stidten wahrgenommen wird, dafs die Historiographie mit dem
14. Jahrhundert die populdren und nationalen Tendenzen aufnimmt
Und sofort eine Reihe von italienischen Geschichtsbiichern entsteht.
Ger erste, der in dieser Richtung hervortritt, war Ricordano Male-
8Pini. Sein Werk reicht bis zu seinem eigenen Todesjahr, 1281, und
wurde nachher von seinem Neffen Giachetto um weitere fiinf Jahre
fortgesetztl). Wiewol das Buch von einer gewissen Rohheit der
Form ist, so trdgt es doch in Auffassung und Darstellung bereits
durchaus den Charakter, der der gesammten Geschichtschreibung Flo-
rentinischer Schule eigen ist: die Ankniipfung an das Romische, die
llerbeiziehung einer sagenhaften Classicitdt, die Identificirung von
Alt- und Neu-Italien, die breite Darlegung der Urgeschichte und die
Verbindung der mannigfaltigsten geschichtlichen Ereignisse mit der
Stadtgeschichte von Florenz. In der letzteren Beziehung, in welcher
die Spdteren die bewundernswertheste Kunst zeigen, Né&heres und
Entfernteres zu verkniipfen, findet sich bei den Malespini’s noch
eme gewisse unvollendete Form, die auch bewirkt, dafs ihre Biicher
IIr die allgemeine und besonders deutsche Geschichte weniger er-
6,e,dg sind, als die spiateren Florentiner. Unter diesen — denn wir
Ic Jen nur die bedeutendsten hervor — werden wir Uber Dino Cam-

Dagni und die Villani das Wesentlichste anzufiihren haben§).

) Cortusii Patavini duo; Muratori, Scriptt. XII, 750. Vgl. Diinniges, Kritik
'i« Quellen, S. 00 und 03.
¢) Zahlreiche Ausgaben, aber Muratori, Scriptt. VIII, 881 noch immer am

sten. Ijateinischc Florentiner Annalen 1288 — 1431 bei Boéhmer = Huber,
romes IV, 072 —080.
d ) Deber Beide beziehe ich mich vorziiglich auf Gervinus, Geschichte der

orentinischen Historiographie und Diinniges, Kritik der Quellen fir die Ge-
schichte Heinriche VII., S. 107—158, wozu die gelungene Uehersetzung aller
rei Biicher S. 158 —313. Uebecr sonstiges Bibliographisches tindet man besser
8 bei Potthast alles Nothigo in /.ambrini, Le opere volgari a Stampa del se-
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Dino Campagni ist wahrscheinlich in nicht sehr hohem Alter
am 26. Februar 1323 gestorben. Im Jahre 1282 spricht er von sich
als von einem sehr jungen Manne. Sein Geschichtswerk beginnt mit
dem Jahre 1280, bewegt sich leidenschaftlich in den eben noch stiir-
ker erwachten Parteistreitigkeiten von Florenz und culminirt in der
durch Kaiser Heinrich VII. in Italien hervorgebrachten gewaltigen
Ghibellinenbcwegung, auf welche eine so rasche und fir so viele
Parteifithrer verderblich gewordene plotzliche Reaction gefolgt war.
Man hat dem Geschichtschreiber dieser bewegten Zeit eine unge-
meine Achnlichkeit mit seinem grofsen Landsmanne Dante im in-
nersten Wesen zugeschrieben ; ,in der Hohe der Gesinnung, der Lei-
denschaftlichkeit fiir die W ahrheit, der Schirfe des ITrtheils, der
Feierlichkeit der Sprache® sind beide mit einander verglichen wor-
den. Es mufs indefs Anderen iiberlassen bleiben, die schriftstelle-
rischen Eigenthiimlichkcitcn Dino’s und vorziiglich seine Anlehnung
an die altclassischen Geschichtschreiber zu schildern, — der mate-
rielle Inhalt des Werkes weist uns fiir die Benutzung bei deutscher
Geschichte natiirlich nur auf das letzte Buch, wo Heinrichs VII. Po-
litik und Awuftreten in Italien nicht minder anschaulich geschildert
wird, als die Parteikimpfe von Florenz. Er hat auch einiges Uber
die Wahl Heinrichs vernommen und weifs, dafs dessen Bruder eine
entscheidende Stimme als Kurfiirst von Trier dabei hatte. Aber noch
vor dem Ende Heinrichs beschliefst Dino sein Werk, bald nach der
Erzdhlung von der Kaiserkronung, mit einer Drohung gegen die ihm
feindliche Partei der Biirger in Florenz: ,lhr seid diejenigen,” sagt
er, ,welche allen Ubeln Brauch in die Welt gebracht habt; jetzt be-
ginnt die Welt sic auf euch zurUckzuwidlzen. Der Kaiser mit seiner
Macht wird cuch fangen lassen zu Meer und zu Lande“. Es bleibt
rathselhaft, warum Dino seinen historischen Griffel hier niedergelegt
und nie wieder aufgenommen hat. Er iliberliefs ihn seinem jiingeren
Zeitgenossen, Giovanni Villani, der die Entwickelung der Dinge bis
zur Mitte des Jahrhunderts verfolgen konnte.

Es ist eine von Donniges zuerst gemachte Bemerkung, dafs Vil-
lani’s hochgepriesenes und in unzdhligen Literaturgeschichten hoch
gelohtes Werk nicht einmal so weit kritisch untersucht worden ist,
dafs man bemerkt hédtte, wie dasselbe fUr die dlteren Partien auf

colo XIII e XIV, ed. II, Bologna 1861. Xur iit zu bomorkon, dafs fiir diese
beiden Florentiner, bei ihren nahen Beziehungen zu Dante, in der Literatur
Uber den Letzteren das Erheblichste zu finden sein wird; vgl. Wegele, Dante’s
Leben und Werke, 2. Aufl,, S. 126. 586. Ferner K. Hillebrand, Dino C'ampagni,
étude historique et littéraire sur 1’¢poque de Dante, Paris 1862.
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Originalitdt keinen Anspruch machen kdnne, sondern die beiden
Malespini zusetzend und abkiirzend wiedergibt. Der Kern von Vil-
lani’s BUchern liegt in der Darstellung der Jahre 1286— 1348. Eine
genaue Nachweisung der Quellen, die er dazu benutzt hat, wire erst
noch zu wiinschen, vorldufig wissen wir nur, dafs, wenn Villani sagt,
er habe seit 1300 seine Biicher zu schreiben begonnen, dieses nur
v°n dem Sammeln der Materialien gelten konne. Die Conception
seines Werkes féllt in die letzten beiden Decennien. Villani’s Ge-
schichtswerk ist viel umfassender und weiter ausgreifend als das
Dino’s. Daher finden wir nicht blofs Uber Heinrich VII., sondern
schon iiber Rudolf von Habsburg, besonders aber Uber Ludwig von
Baieru und Johann von Luxemburg gute und einldfsliche Nachrich-
ten in seiner Universalchronik. Die Geschichte der Pépste ist selbst-
verstindlich genau verfolgt und so konnte man fast sagen, an die
Stadtgeschichte von Florenz hat Villani so ziemlich alle bedeutenden
Personlichkeiten und Ereignisse seines Lebens anzureihen gewufst.
Diese unerschopfliche Erzédhlermanier hat Viele an Ilerodot erinnert,
mit dem er am hédufigsten verglichen worden ist.

Ueber das Leben Villani’s weifs man nicht viel mehr, als was
er selbst gelegentlich erzdhlt. Von guter biirgerlicher Familie stammte
er ab, doch erfahren wir von seiner Jugend nichts. Im Jahre 1300
findet man ihn bei dem Jubildum des Papstes Bonifaz in Rom, dann
aut Keisen in Flandern und Frankreich. An den politischen Ereig-
mssen seiner Vaterstadt nahm er nicht vor dem Jahre 1316 Antheil.
W ahrscheinlich ist er selbst Banquier gewesen, jedenfalls stand er
mit den grofsten Wechselhandlungen von Florenz in Verbindung. Im
Jahre 1:148 ist er an der Pest in Florenz gestorben. Innerhalb der
feinen Parteischattirungen seiner Vaterstadt nimmt Villani keine so
leste und bestimmte Stellung ein wie Dino mit seiner ausgesproche-
n(m conservativ aristokratischen Gesinnung, er hélt sich im allge-
meinen zu den gemdéfsigten Guelphen, den Popolanen, welchen frei-

noch bei Lebzeiten Giovanni’s, 1343, kein besseres Schicksal
cstirnmt war, als allen iibrigen mit Liberalismus flunkernden Bour-
jiCoisieu der Weltgeschichte. Das Schlimmste war, dafs die demo-

eatische Fluth auch die héduslichen Verhidltnisse Villani’s zerriittete,
Wle sie ja viele Falliments unter den Kaufleuten zur Folge hatte.

Villani’s Bruder, Mattco, der das Werk bis zum Jahre 1363
fortsetzte, lafst denn auch seinem vollen Verdrusse Uber die Zeit den
~figel schiefsen. Das Aufkommen der unteren Volksclassen behagt
lhm ebenso wenig wie Giovanni und da sein Talent geringer war,

erie das seines Bruders, so war er nicht im Stande, die geschieht-
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liechen Ereignisse in dem gleichen Umfange und derselben Ausdeh-
nung vorzufiihren, sondern verengerte die Darstellung mehr auf die
Ereignisse der Stadt oder etwa Italiens.

Dem Parteistandpunkte der Villani trat Donato Velluti entgegen,
in welchem die siegende Demokratie ihren Geschichtschreiber ge-
funden hat, wobei es fiir den Italiener des 14. Jahrhunderts charak-
teristisch ist, dafs er sich mit Vorliebe der Erzdhlung von allerhand
diplomatischen Unterhandlungen widmet. Velluti, Buonsegni, Goro
Dati und alle ihre Nachfolger sind nun aber ganz und gar der lo-
calen Historiographie beizuzédhlen und die Florentinische Geschicht-
schreibung wurde seit Villani von keinem bis auf Macchiaveil zur
Bedeutung von allgemeineren Quellen erhoben. Nur in dem rohen
Sammelwerke des Marcinone di Coppo Stefani wird man jedesmal
gut thun, auch Uber die Beziehungen der Deutschen zu Italien Ver-
suche des Nachschlagens nicht zu scheuenl).

Zum Schliisse aber ist aus Italien noch eines allgemein kirchen-
geschichtlichen Werkes Erwdhnung zu thun, das iberall verbreitet
war und das als Handbuch selbst den Martinen Concurrenz machte.
Wir haben es in Deutschland durch Heinrichs von Dicssenhofen Ver-
mittelung kennen gelernt und cs erlibrigt hier nur das Wesentlichste
Uber den Verfasser anzumerken: Ptolemdus, vielmehr Bartholoméus
de Fiadonibus von Lucca war Dominikanerprior in seiner Vaterstadt,
wo er schon 1236 geboren worden sein soll. Darnach wire er Uber
90 Jahre geworden. Da die Kirchengeschichtc mannigfach umgear-
beitet und mit zahlreichen Zusédtzen versehen worden ist, so war
man in dlterer Zeit hdutig Uber die Grenzen der schriftstellerischen
Thatigkeit und folglich auch des Lebens unseres gefeierten Bischofs
in grofsem Irrthum?2). Richtigeres ist erst durch Muratori3) festge-
stellt worden, aber auch jetzt sind die handschriftlichen Untersuchun-
gen Uber die Kirchcngeschichte noch so ungenllgend, dafs sich selbst
das geistige Eigenthum unseres Heinrich von Diessenhofen vollkom-

men befriedigend nicht herausheben liefe. Aufser der Kirchcngeschichte

m) Es ist in oli' Banden, mit zahlreichen Anmerkungen versehen, von
S. Luigi in Delizie degli eruditi Toscani VII—XVII horausgegeben.

i) Vgl. Vossius, De hist lat. 000, der ihn his 1342 schreiben lilst. Vgl.
oben S. 57.

*) Muratori, Scriptt. X1, 743 —I30C. Ueber die Benutzung des PtolomHust
Huber in der Vorrede zum Heinrich von Diessenhofen und Toppen, Scriptt. rer.
Truss. I, 4. Sohr ausgezeichnet ist, was Janus, Der Tapst und das Concil,
zur Charakteristik von TtolemSus bemerkt, vgl. S. 303: , Tolomeos Hauptwerk,*
sagt er, ,nimmt sich hiiufig aus wie ein historischer Commentar zu Gradane
liecht-buch oder zu Pseudo-Isidor etc.*
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hat Ptolemdus auch Annalen geschrieben, die von 1061— 1303 rei-
chen und fiir die zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts einiges Eigen-
thtimliche enthalten.

Eine gewisse Verwandtschaft mit Ptolemédus hat ein anderer Do-
minikaner, der gegen Ende des 14.Jahrhunderts schrieb: Bartholomdéus
von Ferrara betitelte sein Werk Polyhistoria mtnorum 1238 —13671J).
Ks lehnt sich an die Kirchengeschichte des Ptolemédus an und be-
handelt die Geschichte der Pédpste in Avignon ausfiihrlicher, beriick-
sichtigt aber von den weltlichen Machten viel mehr Frankreich als
Deutschland.

§31. Kaiser- und Keichsgcschichte.

Unter den Rcichssachen, welche seit dem Tode Friedrichs durch
zahlreiche Acten uns erhalten sind, nehmen die Stidtebiindnisse und
die Landfrieden eine besonders beachtenswerthe Stelle ein. Die er-
sten Anfinge der stddtischen Biindnisse fiithren in die sogenannte
kaiserlose Zeit, wo die Stiddte am Mittelrhein, die Stddte in Wcst-
phalen zu ihrem Schutze sich verbanden2). Im Beginne sind die
Biindnisse nur jedesmal auf eine gewisse Keihe von Jahren geschlos-
Sen, spidter werden sie dauernder und der schwédbische Bund3), die
Kiinde der Eidgenossen4) und im Norden der Hansabund haben mit
ihren bald zu grofser Bedeutung anwachsenden gemeinsamen Be-
rathungen und regelméfsigen Beschliissen zu einer Reihe von amt-

lichen Verdffentlichungen gefiihrt5), welche zwar leider erst in viel

1) Muratori, Scriptt. XXIV, 699 - 848. Vor Kurzem ist auch eine italie-

iseli geschriebene Kaiserchronik herausgegeben : Fioretto, Croniche degl’ Ini-
raclori, Lucca 1858, dio ich nur aus Zambrelli’s Anfithrung S. 143 kenne.

) Peru, Mon. Leges II, 368 ff., Focdus pacis und Stddtetage; Seibertz,

Relch Vm Westphabn 11, 343. 368. Ueborhaupt Bohmer, Reg. 1246-1313:

3) Vgl. besonders Vischer in Forschungen zur deutschen Gesch. II, 1—201,
) 1 39; Weizsdcker, Dcutwche Reichtstagaacten XCVII.

4) Kopp bat die dltesten Urkunden gesammelt in den epochemachenden
erkunden zur Gosch, der cidgen. Biinde, Luzern 1835, woran sich seither eine
last selbstdndige Literatur ankniipft.

) bartorius und Lappenberg, Hansisches Urkundenbuch und urkundliche
beschichte etc., Hamburg 1830, woran sich jetzt die ausgedehnten Arbeiten
Uber die hansischen Recesso anschliefsen, woriiber die Nachrichten der histor.

ommission bei der bairischen Akademie der Wissenschaften nachzulesen. Vgl

eesonders 4. Jahrg. 1. Stiick, S. 8 60; Beilage zur histor. Zeitschrift Bd. 9.

‘erner Junghans, Ueber Schutzbiindnisse und Wehrkraft der Hanse im 13. und
Jahrhundert; Sybel, Histor. Zeitschrift XIII, S. 309.

19
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spiateren Zeiten zu formlichen Sammlungen vereinigt worden sind,
aber sich doch in zahlreichen Abschriften erhalten haben.

Mit den Stddteblindnissen stehen die Landfrieden wie in sach-
licher so auch in politischer Hinsicht im innigsten Zusammenhang.
Sofern sich die Reichsgewalt besonders seit Rudolf von Habsburg
der Schaffung von Landfrieden angenommen, findet man wenigstens
bis zum Jahre 1313 alles Wichtigste in den Monumenten mitgetheilt,
doch wire eine vollstindige Sammlung zum Verstindnifs der Land-
friedens-Gesetzgebung durchaus nothwendig, weil die vom Reiche
veranstalteten derartigen Satzungen erst durch die von den Landes-
gewalten herbeigefithrten verstanden werden konnen').

Auch fiir die Reichsversammlungen gibt es keinerlei mittelalter-
liche Urkundensammlung, ja selbst solche Codices, in denen derglei-
chen etwa vorzugsweise zusamincngcstcllt worden wire, kommen vor
dem 15. Jahrhunderte nicht vor. Dagegen sind uns die Biicher der
Reichskanzleien gewifs nur zufillig erst von Konig Ruprecht an er-
halten worden; die frithere Registratur ist verloren gegangen. Nur
ein sehr diirftiger und zuweilen irre fithrender, weil fiir so griindlich
verschiedenen Zweck bestimmter Ersatz sind die im 14. Jahrhundert
besonders zahlreich vorliegenden Formelsammlungen, deren fast fiir
jede Regierung einige Exemplare erhalten sind?2).

Noch wichtiger sind die Wahl- und Kronungsacten, seit das
Recht der Kurfiirsten von dem Papst Urban IV. im Jahre 1263 zum
ersten Male officiell anerkannt, oder was dasselbe besagt, staatsrecht-
lich geschaffen worden ist3). Fiir das Krdonungsecremoniell der Ko-
nige in Aachen findet sich eine sorgfiltige Aufzeichnung, die zwar

schwerlich mit voller Sicherheit schon auf die Kronung Rudolfs be-

’) Die bandtriodon bis 1313 in Mon. Oenn. Loges II, spidtere bei Datt, De
pace imperii publica. Wegen der bairischen Landfrieden vgl. oben S. 67 Note 1.
Vgl. Stobbe, (ieseh. der deutsch. Ilechts<|ucllen I, S. 475 1I.; vollstindige Samm-
lung bei Bohmer, Regesten Ludwigs des Baicrn, S. 243 (I und 312 ff

2) Die vorhandenen ReichsregutraturbQcher, vgl. ('liincl, Reg. Ruprechts
und Reg. Friedrichs, beide Male in dem Vorwort. Die vorhandenen Registratur-
bficher beginnen mit 1400 im St.-A. in Wien. Die Kintragungon waren nicht
chronologisch und auch nicht vollstindig. Als F.rsatz fiir die fehlenden fritheren
wird man einigermafsen ansehen konnen: Summa curie regis, horausgogobon
von Stobbe, Archiv fiir sterr. Gesch. XIV; Formelbuch Albrechts, herausgege-
ben von Chmel, Archiv fiir 6sterr. Gesch. II; Urkundenbuch Ludwigs des Baiern,
Oefele, Scriptt. I; Diplomatarium Caroli IV., Mencken, Scriptt. [II. Daneben
die anderen schon erwédhnten und von Waitz - Dahlmann, Quellenkunde, S. 116
zusammengestellton Formelbiichor; vgl. Stobbe, Gesch. der deutschen Rechts-
quellen I, 446.

*) Die Wahlacten in den Leges II bis zum Jahre 1313. Von Karl IV. ab
Einschldgiges in Weizsdcker, Reichstagsacten.



Actensammlungen, Registratursbiicher, Formelbiicher. 291

zogen werden konnte, aber seit Heinrich VII. sicher als authentische
Darstellung gelten darfl). Was sich dagegen auf die Kaiserkronung,
die Romfahrten und die Beziehungen zu den Pipsten Uberhaupt be-
zieht — hiefllr ist eine grofse Mannigfaltigkeit der Quellen in Be-
dacht zu ziehen, die sich bei jeder Regierung anders gestalten.

Fir die Geschichte Rudolfs, Adolfs und Albrechts ist man auf

pédpstliche Registratur verwiesen, in welcher die Urkunden voll-
stindig verzeichnet sind, durch die das schwierige staatsrechtliche
Verhdltnifs dieser Konige zur romischen Curie geordnet wird. Her-
vorragende Bedeutung haben hiefllr die Verhandlungen in Lyon und
was sich daran anschliefst*). Im Ganzen ist das Material natiirlich
eben so diirftig fiir diese Dinge, wie die Politik dieser Konige rlick-
baltend in den kaiserlichen Fragen.

Ergiebiger werden die Quellen nach allen Seiten fiir Hein-
rich VII. Denn eine gliickliche Entdeckung hat uns mit der fast voll-
stindigen italienischen Registratur des Kaisers, von der Hand der
kaiserlichen Notare, Bernardas von Mercato, Leopardus von Pisa
Und mehreren anderen geschrieben, bekannt gemacht3). Diese reich-
haltigen Biicher enthalten vor allem die Acten der Iloftage, sowie
die Instructionen und Relationen der Gesandten, aufserdem die von
der Kanzlei hinausgegebenen Urkunden, endlich die Briefe und son-
stigen Schriftstiicke des Kaisers.

Unter den Ridthen, welche Heinrich VII. nach Italien mitgebracht
hat, befand sich auch Nicolaus, Bischof von Butrinto, ein Domini-
kaner, den die vorhin erwdhnten Biicher bei Verhandlungen des ge-
heimen Raths und bei Bezeugung von Urkunden oft genug nennen,
kr stand in dem grofsten Vertrauen des Kaisers und wurde zu
schwierigen Missionen verwendet. Er war, wie der Kaiser selbst,
Ol Franzose, und ohne Zweifel ein durchaus warmer Anhinger
Icinricha VII. Denn die Beziehungen, welche Nicolaus nebenher zur
romischen Curie, wie sich von einem Monch von selbst versteht,
aufrecht hielt, diirfen nicht wio Spionage angesehen werden. Zu
einem Conflict der Pflichten brauchte und konnte es nur kommen,

wenn die theoretisch stets so schon vorausgesetzte Harmonie zwi-

. 1) Coronaiio Afjuingranensis, aus einem Pariser Codex soc. X\ ; von Pertz,
i€B€8 11, 384 auf ilio Krénung Rudolfs bezogen.

J Leges 11, 394; vgl. Sickel, Acta Carol. I, 380 -382.

i4 ) -Acia Henrici VII. iinperatori8i herausgegeben von Dduniges 1839. Zu

osen dem Turiner Archiv entnommenen Vorrdtben treten die Reste des Reiehs-

Von ~su hinzu, woriiber Ficker in den Sitzungsber. der Wiener Akad.

*¥42 ff. Vgl. Acta II, 112—116; Index Actorum quae post mortem Ilen-

riCl II. inventa sunt Pisis und Bobiner in Kopps Geschichtsbl. I, 1i8. 172 ff.

19%
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sehen Papst und Kaiser gestdort ward. Aber Verrdtherei fiir die-
sen Fall war doch von keinem Geistlichen in Betracht gezogen,
wenn er in den Dienst des Kaisers trat, und die Kaiser, welche we-
nigstens soviel Katechismus wissen mufsten, dafs ein Bischof der
Kirche mehr gehorchen soll, als den sterblichen Menschen, konnten
sich, wenn sie schon selbst stutzig waren, jedenfalls nicht beklagen,
dafs sie von ihren geistlichen Dienern sodann verrathen worden sind.
Wenn also Nicolaus auch eine Doppelstellung am Hofe HeinrichsVII.
einnahm, so war er deshalb nicht mehr noch weniger ein Spion, als
es jeder Monch und Bischof im kaiserlichen Dienste unter Umstidn-
den werden konnte. Es ist richtig, dafs in diesem Verhiltnifs etwas
Schiefes lag, aber zur persdonlichen Charakteristik des Staatsmannes
und Schriftstellers dient cs gar nicht, wenn ihn Ddnniges einen Spion
nennt und eben deshalb glauben machen will, dafs, was von solcher
Seite fir Heinrich VII. in gilinstigem Sinne aufgezeichnet worden ist,
fundamentalen Werth fiir Auffassung und Darstellung der Geschichte
Heinrichs VII. haben miifste. Auch Bohmer, der iibrigens nicht an
die moralische Verwerflichkeit Nicolaus’ denkt, iiberschédtzt den Be-
richt, welchen derselbe iiber die italienische Kaiserfahrt gemacht
hatl). Denn neben dem Willen, die Wahrheit sagen zu kdnnen, gibt
es bei Abfassung von Memoiren noch einen anderen Gesichtspunkt,
ndmlich den, Handlungen, an denen man selbst Theil genommen,
rechtfertigen zu miissen. Denn dafs zur Zeit der Abfassung der Re-
lation Kaiser Heinrich VII. bereits todt war, dndert nichts an der
Sache, da es nicht nur galt diesen zu vertheidigen, sondern mehr noch
die Politik, welche Nicolaus mitgemacht hat und fiir deren Richtig-
keit eine starke Partei die romische Curie zu gewinnen trachtete.
Deshalb ist die Relation von Anfang bis zu Ende eine Advocatcn-
schrift, die sich die Fiction zu Schulden kommen ldfst, als hitte
Heinrich VII. das Gleichgewicht der Michte in Italien, von dessen
Bestand die Unabhédngigkeit des romischen Stuhls abhing, keines-
wegs storen wollen; nur gegen den Uebermuth derer von Neapel —m
so wird die Sache dargestellt — habe er sich gewehrt. Im Ganzen
spricht sich hier die kaiserliche Auffassung der Dinge gegen die Ver-
anstaltungen der avignonesischen Partei aus, welche den Procefs ge-
gen Heinrich VII. zu Gunsten Roberts selbst noch nach des Kaisers

Tod durchgefiihrt wissen wollte.

') Nicolai episcopi Botroiitiiieii'is relatio de Ileinrici septiini imperatoria
itinere Italico ad Clementem papam V. bei Béhmer, Fontes I, S. (58— 137. Diin-
niges, Kritik der Quellen etc., S. 26 —37, wo auch die StcUeu genannt sind,
in denen Nicolaus in den Acta Henrici vorkommt.
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Die Relation gehdrt also in das Gebiet jener gesammten sehr
edeln und ehrenwerthen Taduschungen, welche an den Romerzug
Heinrichs VII. gekniipft worden sind, und von denen damals die vor-
trefflichsten Geister befallen waren, nur ruht die Illusion nicht auf
poetischem und phantastischem Hintergriinde, wie bei Dante’s Ge-
sinnungsgenossen, sondern auf diplomatischer und politischer Recht-
liaberei. Aber die einen wie die anderen gehdrten zu jener unsterb-
lichen Sorte von Menschen, welche trotz der Clementinen, trotz des
Streites Uber die Juramenta fSdeHtatia ©) die natiirlichen Gegensétze
der Geschichte nicht begreifen, und das Widersprechende moglich
zu machen als das Ideal des Denkens und der Politik betrachten.
Nur in diesem Sinne konnte der Bischof Nicolaus einem Papste Cle-
mens gegeniiber zwischen dem 21. August 1313 und dem 21. Miérz
1314 &g unternehmen, eine Lobschrift auf Kaiser Heinrich VII. zu
verfassen, allein der pédpstliche Urtheilspruch von dem letzteren Da-
tum enthielt die unbedingte Vernichtung jener gesammten italieni-
schen Partei, welcher Nicolaus durch secine Relation den Awusdruck
des ofliciellen Vertheidigers in diesem Processe gab?2).

Der Annahme, dafs Nicolaus seinen Bericht schon Ende 1313
verfafst habe, widerspricht nicht der Umstand, dafs ausdriicklich
jenes Dominikaners Erwédhnung geschieht, der den Kaiser vergiftet
haben sollte3), es beweist dies vielmehr nur, dafs das Geriicht schon
In den ersten Monaten nach dem Tode vollkommen ausgebildet war.
Die Quellen Uber den Tod Heinrichs VII. bieten iibrigens noch be-
sondere Schwierigkeiten, da sich Streit und Leidenschaften der Bet-

telorden dabei Geltung verschafft haben4).

*) Bio Qoschichtc tlor Clementmon bei Phillip», Kiichenrecht III, 1. 274 ff.
a) Warum Bohmer nowor wie DOnnige» es unausgesprochen lassen, dafs
>0 Relation nicht blofs den Zweck einer idealen oder puhlicistischen, sondern
eigentlich amtlichen Schritt und also vor und zum Zwecke des Processes Ro-
s von Neapel gemacht ist, weifs ich nicht. Die Berufung: testimonio mee
lonscientie in den Hingangs- und Schlufsworten, die strenge Unterscheidung
zwischen dem, was der Berichterstatter genau und ungenau erinnert im Ver-
,au der Krzuhlung, zeigen deutlich genug, dafs es sich um ein Zougonverhor
andclt. Wie verkehrt also, wenn Diinniges meint, ,es miisse auf ihm, als der
lundlage, Heinriche VII. Geschichte auferbaut werden“. Dafs aber die kli-
tsche Frage iiber die Relatio fiir unsere Gesammtauffassung von Heinrich VII.
entscheidend sein mufs, ist allerdings richtig. Kopp, Gesch. der eidgen. Biinde,
wt zu dieser Quelle nicht bestimmte Stellung genommen, sondern beniitzt sie,
"te alle anderen, nach den Grundsidtzen der Mosaikindustrie.
.) Misimus unum fratrem Praedicatorem, ilium, qui nunc accusatile false do
““atiene Imperatoris. Die Beschuldigung hat ihren Ursprung in den niichst-
8 ehenden Ilofkreisen, die Minoriteli haben nur fiir die Verbreitung bestens zu

) Gar nicht langweilige, wie Bohmer, Reg. S. 311 meint, sondern fiir die
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Der Romerzug Heinrichs VII.') hat nun aber neben den amt-
lichen Schriften auch ein eigentliches Geschichtsbuch veranlafst; Al-
bertinus Mussatile ist fUr diese und die Regierung Ludwigs des
Baiern von gleicher Wichtigkeit. Seine umfassende literarische Thé-
tigkeit ist im Zusammenhédnge noch kaum neuerdings gewllrdigt wor-
den. Nur die Hauptwerke Albertins, welche in die Kaiser- und
Reichsgeschichte cingrcifen, wurden genauerer Untersuehuug unter-
zogen?2). Historiographisch betrachtet ist Mussatus eine hdchst eigen-
thlimliche Erscheinung. Er gehdrt zu den spéter auch in Deutsch-
land vorkommenden Doppelnaturen, die ihrer historischen Muse bald
in Prosa bald in Versen Ausdruck geben, und mitten in der Dar-
stellung ernsthafter historischer Ereignisse sich angeregt finden, ein-
zelne Stoffe nach dem Muster Virgils zu besingen3). Eine gleiche
Schwierigkeit bietet das Urtheil Uber die zahlreichen eingeflochte-
nen Reden, deren Aechtheit wol im Ernste nicht behauptet werden
konnte. Wenn Mussatus Ubrigens den Math Dante’s gehabt hitte,
jene lateinische Poesie zu verlassen, welche die strengeren Geister
der Nation noch als das Wiirdigere angesehen haben4), so hdtte Mus-

satus ohne Zweifel in der nationalen Dichtkunst einen echrenvollen

Zeit hochst charakteristische Heime auf den Tod Heinrichs VII. bei Freher-
Struve, Scriptt. I, 645 ff., Historia mortis etc. und Harthold, Geschichte des
Romerzuges II, Anh. 07 ; vgl. Kopp, Geschichtsbl. I, 125 ff. und Ficker, ehend.
I, 312. Ein weniger beachtetes Product ist die Epistola de morte Henrici bei
Baluze, Misceli.,, tom. I, 102; von Konig Johann.

*) Zu den Acta Henrici, herausgegeben von Diinniges, II, 221. Wegen
der Deutschen im Gefolge des Konigs vgl. Erhard in der Zeitschrift fiir Gesch.
und Alterthumskunde von Paderborn X, 117.

2) Die vollstindige Ausgabe der Werke dos Alb. Muss, bereits Venedig
1636. Wir stellen die historischen nach Bohmers Zusammenstellung hioher,
Fontes 1, Vorwort XX : Historia Augusta sire de gestis Henrici VII. Caesaris in
16 Biichern, 1310 —1313; De gestis Italicorum in 12 Biichern, 1313 - 1329;
Ludovicus Bavarus 1327—1329. Nur das letzte Werk ist von Bohmer ehend.
S. 170— 192 sorgfiltiger, doch ohne neue handschriftliche Untersuchung wieder
abgedruckt. \ ollstindiger als Bohmer gibt Potthast die Ausgaben jedes ein-
zelnen Werkes au; nur fehlen die Handschriften, da doch eine Anzahl bekannt
sind. Vgl. Pertz, Archiv IV, 149; VII, 09. 80; IX, 496. 504, ganz abgesehen von
den durch Muratori bekannt gemachten Eetensiscbcn und Vaticaniscben Hand-
schriften.

s) Diese in Italien aufgekommene Sitte hat besonders Petrus von Zittau
nachgenbmt. Auch wie dieser hat Mussatus nicht in einem fin* geschrieben,
sondern bald prosaische bald poetische Historiographie getrieben, wie ihm ge-
rade die Stimmung darnach war. Nur hat Mussatus nie eine und dieselbe Sache
prosaisch und poetLsch. Von den Gestis Italorum ist das 9., 10. und 11. Buch
in Hexametern. Der historische Gehalt der eigentlich poetischen Werke ist kaum
geniligend erforscht.

*) "Ueber die diesbeziigliche Zumuthung Johannes de Virgilio an Dante vgl.
Wegelo a. a. O. 371. 372 und S. 272 Xote.
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Platz sich errungen. Denn seine dichterische Begabung ist nicht
gering und wenn er, der sich aus diirftigen Verhdltnissen empor-
arbeitete, in seiner Dichterkronung zu Padua den hochsten Gipfel
seines Gliickes erblickte, so liegt darin ein hochst charakteristischer
Zug, nur freilich sollte man sich auch bei der Wiirdigung seiner hi-
storischen Producte gerade dieser poetischen Ader des Mannes manch-
nial erinnern. Im allgemeinen hat iibrigens Dodnniges die grofse
Treue und Redlichkeit Alberts, besonders fir die Gesta Uecinrici,
nachgewiesenl). Albertinus Mussatus gehdrte zu jener gemifsigte-
ren guelphischen Richtung, welche keineswegs dem Kaiser Hein-
rich VII. abgeneigt war, sondern in ihren nationalen Bestrebungen
sich mit einem ansehnlichen Thcile der Ghibcllineu begegnete. Es
ist liier nicht der Ort, zu zeigen, wie durch Heinrich VII. in Italien
Uberhaupt der Ansatz zu neuen Parteibildungen gegeben war, aber
soviel mufs zur Charakteristik der Gesta Ueinrici bemerkt werden,
dafs wenn Mussatus gewodhnlich als ein Guelphe bezeichnet wird,
dies genau so richtig ist, wie wenn man Dante einen Ghibellinen
nennt, widhrend sich die Anschauungen beider so nahe stehen, dafs
der schablonenhafte Begriff jener Parteibezeichnungen nur geeignet
sein kann Mifsverstindnisse hervorzurufen. Auch Albertinus Mussa-
tus gehort zu jenen idealistischen und zahlreichen Geistern, welche
die nationale Gestaltung Italiens auf kaiserlicher Grundlage von
einem Manne erwarteten, der auch seiner persdonlichen Herkunft nach
«ls ein ganz besonders von der Vorsehung auserwidhltes Werkzeug
erschien, da er kein rechter Deutscher und kein Franzose, und also
ganz vorziiglich zu einem richtigen romischen und italienischen Kai-
ser geeignet war. Diese politische Richtung, welcher doch nur sehr
geringe reale Kréfte zur Verfiigung standen, kam alsbald in das
Kreuzfeuer der wahren und eigentlichen Ghibellinen und Guelphen,
und Albertinus Mussatus erfuhr schon bei Lebzeiten Heinrichs VII.,
wie schief nach allen Seiten seine Lage war. Er, der eigentlich nur
gezwungen und wider seine Ueberzeugungen die Paduaner Demon-
strationen mitmachte, ward vom PoObel seiner Vaterstadt, von den
Carrara’s und von Can Grande gleichmédfsig mifshandelt. Awuch als
Marsilius von Carrara 11828 das zerriittete Padua an Can Grande
iibergeben hatte, wurde er specicll wegen seiner historischen Schrift-
stellerei von seiner Vaterstadt fern gehalten, obwol die meisten an-

deren Exilirten zurllckkehrten, und so starb der Mann arm, wie er

1) Diinniges, Kritik der Queiien, S. 37.
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geboren war, ungliicklich ohne Mals, gerade 60 Jahre alt 1330 in
Chioggial).

Das Buch Uber Heinrich VII. ist nach Heinrichs Tode aus den
zahlreichen Aufzeichnungen rasch entworfen und bearbeitet, zu denen
Mussatus wéhrend seiner vier Gesandtschaftsreisen an den kaiser-
lichen Hof volle Gelegenheit hatte. Es ist vor dem 29. November
1314 beendigt worden. Die spédteren Ereignisse Italiens hat er dann
nach und nach in den Gesti* Italorum beschrieben, die ein wunder-
bares Gemisch von wechselnder Stimmung und Darstellung sind und
natiirlich nicht unmittelbaren Bezug auf die deutsche Geschichte
nehmen. Doch hat Ludwigs des Baiern Zug nach Italien unseren
Geschichtschreiber augeregt, eine Ergdnzung zu dem Buche Uber
Italien in einem eigenen W erke Uber Kaiser Ludwig zu liefern. Doch
bevor wir davon sprechen, wollen wir noch der Schriftsteller geden-
ken, welche fiir Heinrichs VII. Kaiserfahrt von Wichtigkeit sind.

Eingehender haben sich ndmlich Uber Kaiser Heinrichs VII. ita-
lienische Zllge auch noch Ferretus von Vicenza und Johannes von
Cermenate in ihren Werken ausgesprochen. Der erstere2) beutete
bereits Albertinus Mussatus Gesta Heinrici schamlos aus, wie Diin-
niges zuerst nachgewiesen hat; doch war er immerhin Augenzeuge
von Vielem und fUgte manches aus den Erinnerungen seiner Jling-
lingsjahrc bei, widhrend derer diese Ereignisse sich vollzogen. Er
hat aber erst in spdteren Lebenstagen, um 1330, sein Buch verfafst.
Was den Johannes von Cermenate3) endlich betrifft, so liegt die Ab-
fassung dessen, was er Uber Heinrich zu sagen weifs, den Ereig-
nissen ndher, auch hatte der eifrig ghibellinische Notar von Mailand
manche Gelegenheit, Neuigkeiten auch von entfernteren Orten zu
erfahren. Zahlreiche IrrthUmer sind aus der entschieden parteiischen
Gesinnung des Verfassers geflossen. Fiir Galvaneus de la Fiamma,
wie wir schon gesehen haben, ftir Bonincontri und die meisten Spé-
teren blieb Johannes von Cermenate aber die unbedingteste Auto-
ritét.

Mit der zwiespéltigen Wahl Ludwigs des Baiern schien Italien
fiir unabsehbare Zeit von den deutschen Reicheangelegenheiten los-
gelost; da machte es keinen geringen Eindruck, als man die den

') In Bezug auf Jas Leben ist man noch immer auf die alte Vita des Sic-
cus Polentonus, Muratori, Scriptt. X, Praef., auf diesen selbst und Tiraboschi’s
Literaturgeschichte leider verwiesen.

2) Perreti Vincentiui, Historia rerum etc., 1250 1318; Muratori IX, 935,
Diinniges a. a. O. S.73.

9 Muratori ebond. 8. 1225, Diinniges ebend. 89 ff.
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Italienern fast unglaubliche Nachricht von der Vers6hnung der bei-
den Gegner in Deutschland erfuhr. Mussatus erzdhlt nun =ziemlich
abgerissen, wie es endlich dazu gekommen sei, dafs Ludwig wider
den Willen des Papstes die Romfahrt unternehmen konnte und wie
er von den Minoriten unterstiitzt wurde, deren Streit mit der Curie
als Ursache ihres Festhaltens an dem Kaiser erwdahnt wird. Im Gan-
zen sehen wir hier unseren Mussatus frei von den mancherlei Er-
wéigungen, die ihm den Zug Heinrichs VII. noch in einem idealeren
Lichte erscheinen liefsen. Die Deutschen waren ihm von jeher die
Barbaren, jetzt kamen sie mit ithren Anspriichen unverhUIlt; seine
Darstellung ist zwar nicht leidenschaftlich in Hafs und Abneigung,
aber die ganze Unternehmung sieht er hdchstens wie eine Geifsel
Gottes fiir die Siinden der Italiener an. Beachtenswerth ist {ibri-
gens, dafs Mussatus ein persdnliches Bild von Kaiser Ludwig ent-
wirft, das man fast allgemein als treu anzusehen und nachzuzcichnen
pflegt >).

Was die Acten der Regierung Ludwigs anlangt, so ist es nun
damit keineswegs so gut bestellt wie mit denen Heinrichs VII.; doch
sind Reste von Registraturbiichern von Bohmer wieder entdeckt wor-
den2). Eine andere Sammlung von diplomatischen Acten Ludwigs
ist ebenfalls zu seiner Zeit von Nicolaus dem Minoriten angelegt
worden, dessen Werk uns noch nach anderer Seite Interesse bieten

wird3). Im ibrigen sind wir in dem Streite Ludwigs mit den Pédp-

"y Bohmer, Fonte» I, 180. Zur Vervollstindigung seien hier auch die ehend.

j5, 167 ahgedruckten Notae historicao ex codice coenobii aervorum b. M. V. de
Scala Yeronae 1325 —1827 erwihnt.

) Zuerst hat Oefele in den Scriptt. rer. boic. I, 735 777 daraus Mitthei-
lunjren gemacht, doch hat Bohmer erst in Folge einer Notiz der Mon. boic. XV,

die Spur dos Originals gefunden, das er dann im Miinchener Staatsarchiv
genutzt hat; vgl, Keg. Ludwigs des Baiern, S. VII und VIII, wo die Bruchstiicke
“schrieben sind. Eine Anzahl auch Italien betreffender Briefe sind dann in

en Pontes I, S. 192 227 abgedruckt. Unter dem Titel Scripta publica ist
anderes bei Freher, Scriptt. I. 651, wol aus denselben Quellen mitgethoilt. Auch

eech, 60 Urkunden Konig Ludwigs, im Oberbair. Arch. XXIII. Bd.; vgl. auch
icker, Urkunden zur (leseli, der Regierungszeit Kdnig Ludwigs des Baiern,
nnsbruck 1865. Hochst merkwiirdig ist das Suhsidium quod petit dominus Lud.
unp. hei Oefele, Scriptt. I, 764, aus welchem mau die Keime der Reichsmatrikel
311 erkennen vermag. Vgl. Adelung a. a. 0. S. 100, gegen die Ansicht Haber-
me von der Reichsmatrikel.

3) Ueber dieses vielbesprochene Buch, welches viele Neugierde rege ge-
macht hat, vgl. Bohmers Briefe II, 290 ff. Jetzt sind Excerpte gedruckt von
Huber im vierten Bande der Fontes, S. 588 ff, Vorr. S. LXIV. Da» Wichtigste
sind die Beziehungen des Nicolaus zu den Acten des Kurvereins von Rensc,
'“n denen Ficker nach Bdhmers Mittheilungen schon eine Anzahl verdffentlicht
latte in Sitzungsber. der Wiener Akad. XI, S. 637 ff.; die Urkunden S. 699.
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sten auf die Register der pédpstlichen Kanzlei angewiesen, wie denn
auch die Lebeusbeschreibungen der avignonesischen Pépste in Be-
tracht kommen'). Eine sehr interessante Schrift ist die Relation
Johanns von Verden, die er im Jahre 1340 aus und Uber Avignon
dem Kaiser machte2).

Unter den Schriftstellern, welche gut unterrichtet und mit voller
Einsicht in den Kampf die Geschichte der Kaiser und Pépste be-
handelten, ist das Werk des Bernardus Guido leider noch niemals
vollstindig bekannt gemacht worden3). Im iibrigen findet sich, wie
bei Nicolaus dem Minoriten, noch bei anderen politischen Schrift-
stellern auch gelegentlich urkundliches Material mitgetheilt oder be-
sprochen, wie sich noch im folgenden Abschnitt zeigen wird.

Gehen wir nun auf Karl IV. Uber, so findet sich gleich Uber
dessen Kronung ein sehr merkwiirdiges Buch, durch dessen Veroffent-
lichuug Hofler kein geringes Verdienst erwarb4). Die Aufzeichnung
ist von dem Cardinallegatcn Petrus de Columbario, Bischof von Ostia
und Velletri, selbst veranlafst und auf seiu Gcheifs wahrscheinlich
unter seiner Aufsicht von Johannes, genannt Porta de Avonniaco,
gemacht worden. Diese neue Quelle bietet eine ganz ungewdhnlich
reiche Ausbeute von Acteustllckecn sowol, die, soweit sie die Kro-
nungsangelegenheit betreffen, vollstindig eingefllgt sind, wie auch
von Mittheilungen Uber die Zustdnde Italiens und Roms und Uber
die Aufnahme des mit dem Papstthum so eng verbundenen neuen
Kaisers. Einige der ActenstUcke sind zwar schon aus den Registern
der Curie von Avignon bekannt gewesen und der letzte Theil der
ganzen Schrift, welcher ein genauestes Reisejourual des Cardinal-
legaten bietet und mit seinen Orts- und Preisangaben auch cultur-

historisches Interesse hat, war bereits frither gedruckt, aber die de-

'Y Fir Johann XXII. hat neuerlich Dudik, Iter. Romanim, aus den Re-
gistern vieles mitgetheilt. Fiir ilio Iliographieen der Pépste ist alles Xiithige
gesammelt in: Haluze, Vitae papanim Avenionensium, 1693. Beachtenswert!)
siud die sogenannten Prophetiae Mulac/iiae, wo zu einer Anzahl, wie ich glaube,
dlterer Qedenkvorse nachtriglich satirische Bemerkungen gegen die Pédpste seit
Nicolaus III. gemacht sind; vgl. Kccard, Corpus II, Nr. XIV.

a) Wiirdtwein, Nova subsidia XIII, 46; Weech, Ludwig der Baier, S. 70.

3) Aus Bernardus Quido, t 1331; vgl. Bohmer, Reg. von 1197, S. LXXIV
und Ludwigs des Baiern, S. XIV. In folgenden Werken sind Fragmente der
Chronicu puntif. et imperatorum, auf die es hier ankommt: Muratori, Script).
111, Baluze a.a.0O., Bouquet tom. XXI, Papebroch in den AA. SS. Mai.V, p. 75
— 83. Ueber die sonstigen zahlreichen Werke des Bernardus (luido vgl. den
gut gearbeiteten Artikel von Potthast.

4) Beitrdge zur Geschichte Bohmens, Abth. I: Quellensammlung, II. Bd.
1 64, Prag 1864. Vgl. Raynald, Ann. 1355, 3 —15; Labbe, Novae bibl. ma-
nuscriptorum libr. I, 354 — 358.
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taillirte Beschreibung der Reise des Cardinallegaten, insbesondere
seit der Zusammenkunft mit dem Kaiser zu Pisa und der gemein-
schaftlichen Hin- und Riickfahrt gibt uns ein mit keiner anderen
Quelle zu vergleichendes Bild. Denn was die Italiener in ihren Chro-
niken gelegentlich von der Kaiserkrénung mittheilen, wie etwa Mat-
theo Villani, ergédnzt zwar vielfach den Bericht, kommt ihm aber bei
weitem nicht gleich.

An eine tiefere Einwirkung Karls IV. auf Italien konnte nicht
(gedacht werden, zumal er durch die Capitulationen, die er der Curie
von Aviguon gegeniiber eingehen muiste, nach allen Seiten die Hénde
gebunden hatte '). Dagegen begann er in Deutschland mit grofsem
Erfolg fiir die endliche Feststellung der kurfiirstlichen Rechte zu
wirken, und hier haben wir der zahllosen Handschriften zu geden-
ken, welche die sogenannte goldene Bulle enthalten, doch ist auf-
fallender Weise weder damals noch in spéterer Zeit eine vollstindige
Sammlung aller auf die Ordnung dieser Fragen beziiglichen Verhand-
lungen angelegt worden, auch die juristischen schwerbeladcnen Com-
mentare des vielbesprochenen Rcichsgesetzes enthalten keineswegs
das, was fir die Genesis desselben von Wichtigkeit wire2). Von der
Reichskanzlei Karls IV. ist durch einen der Notare des Kaisers, ge-
nannt Konrad Reichmut de Geiluhusen, eine Ueberlicferung vorhan-
den, die aber nicht vollstdindig bekannt gemacht ist3). In Dortmund
wurden bei Gelegenheit des Einzugs Kaiser Karls IV. im Jahre 1377
rechtelmtorische Erdrterungen Uber die Sitte des Steigbiligelhaltens
1Il lateinischen Versen zu Tage geférdertd).

1) Hefler in dei- leider bis zur Desperation notizenhaften Publication , Aus
Avignon*-, Abhandlungen der Gesellsch. der Wwe., Prag 1868, gibt sehr merk-
« hrdige Nachrichten iber die Capitulation Karls IV., wie es scheint, aus einem

aticanischen Codex, doeb ist man iber das Verhéltn{Ts des S. 10 boschriebc-
n®n Manuscripts (welcher Bibliothek?) zu diesen Mittheilungen eben nicht klar.

2) Was die Juristen in fritheren Jahrhunderten an der goldenen Bulle zu
). Olaten. geschieht ihr jetzt zu wenig, denn weder der Text noch der Ver-

sser ist festgestellt und das einzige was man zum Ueberdrusse besitzt, sind
j 10 1onnnentare, unter denen der Ludewigs der grofsto und Olenschligors der
onutzteste ist; vgl. auch Stobbe, Geschichte der deutschen Rechtsquellen I,
11t wegen der Literatur. Phillips hat das urkundliche Material am vollstin-
<tgsten fiir die Mahlfragen herbeigezogen in: Deutsche Konigswahl bis zur gol-
donen Bulle, Sitzung*her. der Wiener Akad. XXVI, S. 164.

) C. G. Hoffmann, Nova Scriptorum ac mon. colloctio II, S. 24 erwihnt
o das Buch und verspricht, exhibcmiis proxime, dafs es wirklich erschienen
u.iio (vgl. Dahlmann-Waitz S. 117) ist mir unbekannt; vgl. Th. Neumann im

oimulbuch Kaiser Karls IV. und vor allem Pertz, Archiv V, 450, wo Bibi,

mit. J995, ,Johannes ohm Conradi dicti Reichmut de Geiluhusen Maguntiac
diocosils

mita domini boncplacitum scriba Bunn.“ dem Markgrafen Jodoc eine
Widmung macht.

4) Trofs, Westphalia II, 3. 11
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Mit der Wahl Kouig Wenzelsl) beginnt auch fiir die allgemein
politischen und diplomatischen Beziehungen das urkundliche Mate-
rial noch entschiedener zu liberwiegen. Natiirlich ist fiir die Histo-
riographie jederzeit auch das von Bedeutung, was an Sammelwerken
hervorgebracht wurde, und wir haben dergleichen deshalb so viel
wie moglich beachtet; aber seit dem Ende des 14. Jahrhunderts
widchst der Vorrat!) an Actcnsammlungen officiellen und privaten
Charakters unendlich und es bedurfte einer so aufopfernden Thétig-
keit wie der Weizséckers, um fiir die Reichstagsacten das zu leisten,
was vorliegt2). Aber eine Bezeichnung der zahlreichen Manuscripte,
welche fiir diese und die ndchste Zeit in die Kategorie von Sam-
melwerken dieser Art zu setzen wiéren, wiirde die Grenzen unserer
Absichten wol iberschreiten; bei den lieichstagsactcn selbst wird
allerdings der, welcher historiographische Belehrung sucht, be-
dauern, dafs die Sammlungen in der Einleitung nur zusammenge-
stellt worden sind, sofern sie gedruckt sind, wiahrend eine Ueber-
sicht der dltesten handschriftlichen Werke dieser Art nicht vor-

liegt.

Unter die Quellen, welche Uber allerlei Reichssachen gelegent-
liche, oft sehr erhebliche Nachrichten zu geben pflegen, hat man
ibrigens auch die Dichter zu zdhlen, deren Schilderungen zuweilen
auch von der Rechtsgeschichte mit Erfolg herbeigezogen werden.

An der Grenze der dlteren Epoche findet man, unter dem Ein-
driicke der grofsen Ereignisse in den letzten Jahren Friedrichs H.,
die Dichter vielfach mit den Fragen Uber die Stellung des Kaiser-
thums beschéftigt, wobei sogleich die Auffassung der deutschen
Rechtsbiicher sich wiederspiegelt. Das Bild von den zwei Schwer-
tern wird in den mannigfaltigsten Wendungen ganz besonders von
Reinmar von Zweter zuerst viel in Anwendung gebracht. Als Stola

) Vgl. Iléfler, Dio Wahl Konig Wenzels, Sitzung..lor. der Kaiser). Akad.,
Band U9.

2) Vom W ahltag zu Frankfurt, Juni 1376 — 1387, hat Weizsdcker die Acten
tiir 16 Reichstage nachgewiesen und gedruckt, eine Vollstindigkeit, die wol
selbst die kiithnsten Hoffnungen fiberbot. Die gelegentlich beigefilgten Urkun-
den reichen aber von 1310 —1398. Die Ada drpoeitionit Wenzels mufs man
einstweilen in Martene, Coll. ampi. IV, 1 140; Bertholet, Hist, de Luxemb.,
7. Beil.; Fischer, Acta dopositionis etc., Jena 17.>4; Urstisiue II, 180 ff. auf-
suchen. Vgl. im Jahrbuch der Miinchener Akad. 1868 den Aufsatz von LCher
iiber Wenzels Absetzung.
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und Schwert, auch einmal als das Schwert des Vaters und das
Schwert des Sohnes werden die beiden in Kampf gerathenen Ge-
walten bezeichnetl). Am wichtigsten und bekanntesten ist die Stelle
Uber die sieben Kurfiirsten, welche ebenfalls Reinmar von Zweier,
jedenfalls als ein sehr frithes Zeugnifs von der Verbreitung der
Aemterthcorie des Sachsenspiegels, bringt. Auffallend ist dabei nur
die Ordnung der Laienfiirsten, unter denen der Reichsschenk, der
Konig von Bohmen, obenan genannt wird. Wenn das nicht der
Courtoisie des Dichters entsprang, so mllfstc man an der Aechtheit
des Spruches wol zweifeln2).

Eine allgemeinere Bedeutung hat das Gedicht Rumclands auf
die Kronung Rudolfs von Habsburg aus dem Grunde, weil hiebei
einige Betrachtungen tiiber die Bedeutung des Besitzes der Reichs-
Insignien angestellt werden3). Im Gegensatz zu Reinmar von Zwe-
ier nennt Rumeland auch den Kurflirsten von Baiern ausdriicklich
als den ersten an der Wahl, weil er Pfalzgraf und Herzog zugleich
wired).

Zahllos wiren natiirlich die allgemein gehaltenen Klagen gegen
den Papst und die pépstlichen Uebergriflfe zu verzeichnen. Ich er-
wihne hier nur die Spriiche von Klingsor gegen die hohe Geist-
lichkeit und den Papst3) und die Klagen des Marners3). Andere
haben sich iiberdies mit allerlei Erdrterungen Uber die Frage ge-
quilt, wie man die beiden Schwerter in eine Scheide steckt, wie
der Freidank?7), Haug von Trimberg8 oder von Wengen9). Die

1) v. d. Hagen, Minnesinger IV, 494 bat die betreffenden Stellen alle zu-
4amu,engestellt; vgl. 11, 200 ff
a) v. d. Hagen II, 221, Ar. 245; vgl. Homoyer, Stellung dos Scliwabcn-
spiegels zum Sachsenspiegel, S. 6. Vgl. Mayer, Karl, Untersuchungen iiber das
keben Reinmars von Zweier und Bruder Wornbers, Basel 1860, besonders S. 52,
"? Uor Spruch in das Jahr 1256 gesetzt werden will. Ich gestehe, dafs ich
¢ | niemals zu der Sicherheit in dem Bestimmen der dichterischen Producto
'Inl,0,'*chwingen werde, wie hier der Pall ist, denn was ist bei einem Dichter
1L 11 alles mdoglich. Wollte man ganz kritisch sein, so konnte der Spruch in
Til o'l Karls IV. am besten gesetzt werden. Auch der Misnaero, v. d. Hagen
. S. 88, Xr. 12, hebt die Schenkenwiirde von Bohmen hervor, indem er dem
umS Rudolf empfiehlt, mit dem Konig sich gut zu steiicn.
V v.d. Hagen 111, 61, Nr. 7.
* Ebend. III, 55, Nr. 16.
‘) Ebend. III, 330, Nr. 2.
c¢) Ebend. II, 241; XII, 2; auch der Vergleich von Stola und Schwert fin-
111 sich hier. Marner hat auch ein lateinisches Gedicht auf einen kiirntnischen
IrdLten, ebend. III, 333.
v 7) Vgl. die Zusammenstellung dieser Stellen bei Il6flcr, Kaisorthum und
l apstthum, S. 106.

v 'Tanicko, Hugo’s von Trimberg Weltanschauung, in Pfeiffers Germania
v) 8. 393.

u Sehr zahm und eher fiir als gegen den Papst, v. d. Hagen II, 144.
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reichste Ausbeute nueh dieser Seite aber bietet Frauenlob in seinen
Gedichten an die Pfaffen und an die Firsten und Herren; noch in-
teressanter aber erscheint die Auffassung Frauenlobs von der Con-
stantinischen Schenkung, die er als den Grund alles Uebels ver-
dammt, Uber deren Aechtheit noch kein Schatten des Zweifels
hangtl).

§ 35. Politische Schriften.

Die politische Literatur des Mittelalters ist von der neueren
Geschichtsforschung kaum in dem Mafse beachtet, als zu wiinschen
wire. Weder die Texte noch die Autoren haben kritische Behand-
lung erfahren, denn hauptsdchlich nur Theologen und Juristen haben
sich bisher dieser schwerfédlligen, unglaublich gewundenen und ge-
schraubten Geistesproducte angenommen, so dafs die Vorfragen, welche
die philologische Erdrterung fiir ndthig erachtet, ob eine Schrift von
dem oder jenem Autor und was er eigentlich in Wort und Sinn ge-
schrieben, nur selten zur Entscheidung gebracht ist. Wir kénnen
uns daher der Thatsache gegeniiber, dafs wir uns im Folgenden
auf einem Gebiete bewegen, wo die Ansichten Uber Aechtheit und
Unédchtheit von Tractaten bei jedem Autor hdufig gleich nach Dutzen-
den schwanken, nicht rithmen, mehr als die etwa bestehende Ueber-
lieferung zu geben. Im iibrigen thut in den meisten Fdllen der Name
des Autors viel weniger zur Sache, als dies wol bei Broschiiren un-
serer Tage der Fall ist, denn meistens wird der Kampf sehr unver-
deckt gefiihrt und selten treffen wir auf Feinheiten, bei denen es
etwa Schwierigkeiten bote die Tendenz der Angriffe zu errathen.
Was aber Form und Methode dieser Werke betrifft, so bewegen sic
sich simmtlich in einer so strengen und gleichméfsig schulgerechten
Bahn, wie sie eben an den Universitdten iiblich geworden war, dafs
ich wol kaum glaube, es vermochte selbst der feinste Kenner dieser
Schriften irgend etwas sehr Charakteristisches fiir den einen oder
anderen Autor nach dieser Seite hin zu bemerken. Selbst die grofs-
ten Geister, wie etwa Dante, unterscheiden sich nach Form und
Methode ihrer politischen Broschiiren nicht sehr wesentlich von den
anderen, sobald sie einmal in den spanischen Stiefel der Schule ein-

getreten sind.

) v. d. Hagen III, 3u3, Nr. 11 ff. BttuiQicr S. 11)3, Nr. 335 ff.
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Um so merkwiirdiger freilich ist diese gesammte Literatur der
Sache und dem Inhalte nach und viel zu wenig ausgebeutet fiir die
Darstellungen der Geschichte.

Ein sehr wesentlicher Unterschied zwischen der Behandlung po-
litischer Themata in unserer Zeit gegeniiber der des Mittelalters ist
darin zu finden, dafs jetzt jeder politisch denkende Mann es vermei-
det, jedesmal die hochsten principiellen Fragen zur Entscheidung
herbei zu holen; damals dagegen bewegte man sich stets in den
hochsten Regionen des menschlichen Denkens um eine Frage der
Politik literarisch auszufechten. Nicht eine Ehescheidungssache
konnte besprochen werden, ohne die Stellung Gottes zu der Welt
In Betracht zu ziehen. Alles beruht auf Deduction aus den Princi-
pien. Und daraus erkldrt sich auch guten Theils, dafs, wenn da-
mals so viel mehr Leute wegen ihrer politischen Tractaten gestei-
Djgt oder verbrannt wurden als heute, dies zunédchst noch kein Beweis
grofserer herrschender Inhumanitét, als vielmehr Folge jener deduc-
tiven Methode und der unausgesetzten Beschdftigung mit den hdch-
sten Fragen waV, widhrend heute gliicklicherweise nicht jeder Schrift-
steller sogleich zu sagen braucht, was er sich vom lieben Gott denkt
und verstindigerweise auch nicht darnach inquirirt wird.

Dies aber schien mir zum Eingang dieses Capitele ndthig zu
bemerken, um uns und den Leser mit der nothigen Leidenschafts-
losigkeit gegeniiber den Gewalten zu waffucn, welche die armen
Rroschiirenschreiber damals wie heute verfolgt oder belohnt haben
und zugleich, um das historische Urthcil Uber den Werth der Biicher
nicht durch Mitleid oder Abneigung fiir die Schicksale der Autoren
zu beirren.

Die Vorstellung, dafs die in der Welt existirenden Gewalten
ihren Ursprung von Gott oder Gottern herleitcn, wenn sie acht sein
sollen, ist allerdings nicht erst durch die christliche Mythologie ent-
luden, aber sic hat durch die Lehre der katholischen Kirche eine
uoue Grundlage erhalten. Denn wiahrend die alte Mythe ihre ge-
schichtlichen Miachte durch physische Acte der Gotter construirt, hat
sich der Christengott mit Auftrag und Stiftung begniigt und hat
seine Gewalt auf Petrus und seine Nachfolger iibertragen. Da an
*lor Richtigkeit dieser Thatsache Niemand den mindesten Zweifel
e8tc, so befand sich das Papstthum allerdings in einem unvergleich-
uhen Vortheil gegen alle Versuche, irgend eine andere Gewalt ihm
ebenbiirtig an die Seite zu stellen. Wiére nicht eine andere histo-
rische Fabel, die von der Fortdauer des imperium mundi der Romer,

ebenso feststehender Glaubenssatz gewesen, wie die Mythe des Chri-
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stenthums selbst, so wire es leicht gewesen, Kaiser und Konige als
Schopfungen der von Gott gestifteten Kirche zu constituiren. Da
war nun aber die Schwierigkeit, dafs die Zeit der Geburt Christi
wihrend des Kaiserreichs nicht ignorirt werden konnte, und die Kirche
die Prioritdt ihrer Einsetzung filiglich nicht in Anspruch nehmen
durfte. So mufste man denn von Seite der kirchlichen Auffassung
einen anderen Ankniipfungspunkt suchen, und fand ihn schon friih-
zeitig in der Sage von der Uebertragung der Kaiserwiirde von den
Griechen auf die Deutschen, welche die romischen Pépste aus freiem
Entschliisse vornahmen, indem sie so die bestehende kaiserliche Ge-
walt geschaffen. Es ist nicht unsere Aufgabe, hier zu zeigen, wie
sich diese Anschauung durch unzdhlige Acten der Pédpste wesentlich
unbestritten in den fritheren Epochen, besonders seit Gregor VII.,
fortpflanzte, und wie sie eigentlich ein Grundsatz des mittelalter-
lichen Staatsrechts wurde. Auf Grund dieses Staatsrechts hat das
Papstthum die Kaiser verworfen oder bestdtigt und die Wahlen be-
herrscht, die Vorrechte der Kurfiirsten zur Anerkennung gebracht,
iiberhaupt seine Weltstellung erlangt.

Mitten in diesem Processe des hierarchischen Uebergewichts
sehen wir nun das Staatsrecht im Beginne unserer Epoche von den
Friichten der Lehre de translations imperii recht eigentlich leben.
Freund und Feind erzdhlt von der Uebertragung des Kaiserthums
von den Roémern auf die Griechen und von diesen durch Beschlufs
der Pdpste auf die Franken und auf die Deutschen ). Die Behaup-
tungen der Dccretalen seit Gregor VII. und Innocenz III. beherrschen
vollstdndig die publicistische Doctrin.

Kadulph von Columna schliefst sich in seinem kurzen Abrifs
wiederholt und ausdriicklich an die Decretale Venerabilem des Pap-
stes Innocenz III. an, er gibt eigentlich nur ein trockenes Bild des
angeblichen Sachverhalts, ohne irgend die Consequenzcn zu Zichen,

aber die Behauptung dieser Thatsachen bedeutet an und fiir sich

*) Hadulphi de Columna canonici Carnotennis tractatua de trnnslatione Im-
perii, mit einer Zuschrift an Lambert von Cantilien, lejjum professor; Goldast,
Monarchia S. Bomani Imperii etc. II, 88. Goldast netzt die Abhandlung auf
1200. Das ist zu friith, weil bereits die Stelle iiber die Kurfiirsten aus Marti-
nus aufgenommen ist: Quia igitur predict! tres Ottone» etc., wozu dann die
Aufzéhlung der sieben Kurfiirsten kommt, das kann also wol erst nach 1263
geschrieben sein; die genannten sieben entsprechen nédmlich der sogenannten
Bulle Urbans vom Jahre 1263 und werden wol aus letzterer heriiber genom-
men sein. In der prachtvollen Baseler Ausgabe von 1560 ist auch bei Schard
die Schrift des Badulph mitgetheilt, ohne Angabe der Abfassungszeit, dagegen
wird sie in der Strafsburger Ausgabe 1618 mit der Jahreszahl 1324 bezeichnet.
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genug in einer Zeit, wo die Pdpste sich vom Konige, den Fiirsten
und dem Reich urkundlich die dufsersten ihrer Sédtze Uber die Stel-
lung der Kirche zum Kaiserthum beglaubigen und beschworen las-
sen. Immerhin aber wird man sagen koénnen, dals in der kleinen
Schrift Radulphs die historischen Anschauungen in voller Ueberein-
stimmung mit den Aufstellungen der romischen Curie stehen, wie
iberhaupt die dltere Publicistik hinter dem Decretalenrecht einher-
geht, ohne gerade neue Stollen in den unerschdopflichen Bergwerken
der kirchlichen Anspriiche zu erdffnen.

Aber auch auf diesem Gebiete hat Thomas von Aquino eine
epochemachende Bedeutung, indem er, wie in der Dogmatik und
Philosophie, so auch im Staatsrecht eine Reihe von weiterentwickel-
ten Sédtzen bringt. Er ist originell und bei der peinlichsten Treue
gegeniiber den durch die Autoritdt gepriiften Anschauungen doch
iberall zu neuen Gesichtspunkten hindrdngend, die sich ihm einzig
durch strenge und unerbittliche Folgerichtigkeit ergeben. Die é&l-
tere Auffassung wird wol durch den Satz bestimmt: Imperator si-
ffuidem iste Romanus super omnes reges est, denn auch die, welche
die strengste Unterordnung der weltlichen Macht unter die Kirchen-
iind Papstgcwalt fordern, versteigen sich doch kaum zu einer Gleich-
stellung der Konige mit dem Kaiser. Spéter hat man gesagt, dafs
es Konige gebe, welche durch die Pdpste von der kaiserlichen Ge-
walt eximirt sind, aber in der Schrift de reyimine principiim ist noch
ein sehr grofser, weiterer Schritt gethan. Ein wesentlicher Unter-
schied in der Stellung eines der Konige und der des Kaisers zu
dem Papste ist gar nicht vorhanden. — Gleich das erste Buch des
Thomas drdngt mit allen Mitteln der Dialectik zu der Idee einer
einheitlichen Monarchie, welche Gott in und fiir die Welt eingerich-
tet hat, wie er selbst Himmel und Erde einheitlich regiert. Es ist
ein mystischer Korper, welchen alle Christgldubigen bilden, in dem
der Papst das Haupt und die Seele zugleich bildet. Keine Spur von
Schwertertheorie, nichts von Unterscheidung weltlicher und geist-
licher Gewalt; alle Gewalten der Erde, wie unterschieden sie auch
von einander sind, erhalten ihr Leben, ja das Recht ihrer Existenz

von dem Oberhaupte der christlichen Monarchie'). Es ist daher

") "~0,ma' 'on Aquino de regimine principim, vgl. besonders I, Cap. 14;
1, 3; 111, 19, Cum enim sumuius pontifex sit caput in corpore mystico
omnium fdeliutn Christi et a capite sit omnis motus et senses in corpore vero,
eic orit in proposito. Propter quod oportet diccre in summo Pontifice esse ple-
nitudiiiem omnium gratiarum, quia ipse solus conferi plendm indulgentiam pec-
oatorum .... uod si dicatur ad solam referri spiritualem potestatem, hoc esse

20
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falsch zu sagen, in dem Werke des Thomas von Aquino werde die
Stellung des Papstthums zum Kaiserthum in dem Sinne der kirch-
lichen Prdarogative geldst, es ist vielmehr der ganze Umfang aller
staatlichen Macht, was dem Papste untergeordnet sein soll; daneben
werden sehr lehrreiche Winke gegeben, dafs die Frage, ob dieser
oder jener Konig der méchtigere werde, fir die Monarchie Christi
von untergeordneter Bedeutung sei, den wiirdigsten krone der Papst
zum Kaiser; wenn er dabei, heifst cs, den deutschen Wahlkonig vor
allen beriicksichtige, so liege der Grund hievon in der Anordnung
der fritheren Pédpste, in der angeblichen Grindung des Kurfiirsten-
collegs durch Gregor V. und in seinem guten Willen.

Das Werk ist librigens ungleichmidfsig gearbeitet und nur der
erste Theil ist von Thomas von Aquino selbst; Ptolemdus von Lucca,
der sein Schiiler war, und gewifs nach seinen Vortrigen und Inten-
tionen arbeitete, hat die spdteren Theilc vollendet. Demnach ist
das erste Buch vor 1274 geschrieben, denn in diesem Jahre, auf der
Reise zum Lyoner Concil, starb dieser gewaltige Geist, der die kithn-
sten Pédpste an Scharfsinn und Folgerichtigkeit des Denkens Uber-
traf und auf diese Weise das System wenigstens der Idee nach zur
vollendeten Krystallgestalt brachte. Ptolemdus von Lucca hatte aber
schwerlich sogleich nach dem Tode des Thomas die Fortsetzung ge-
schrieben, obwol man sicher sein kann, dafs neben dem grundle-
genden ersten Buche das Wesentlichste auch der folgenden Biicher
den dominikanischen Schiilern des Meisters noch bekannt geworden
war. Mehr als die Form wird man den letzteren nicht beimessen
diirfen *).

Indessen hat auch in Deutschland die Lehre von der Uebertra-
gung des romischen Reiches Wurzel gefafst und ist im Gegenséitze
gegen die thomistische Auffassung dargestellt worden. W dhrend die

deutsche Juristerei mit der kldglichen Zwcischwecrtertheorie ihre

non potost, quia corporale ct temporale ex spirituali et perpetuo dependet,
sicut corporis operatio ex viriate animac.

¢) riach Quétif et Kchards I, 543 vollstindig aufrechtstohenden Ausfiih-
rungen hat Thomas nur das erste und ein paar Capitel dos zweiten Buches
verfafst, aber das scheint durchaus nicht so wortlich zu nehmen, dafs man nun
dem Lehrer das geistige Eigenthum ganz absprechen mdfste. Worauf Phillips
Behauptung, das ganze Werk sei dem Aegidius von Rom, aus dem W. G. 514
einen Colonna macht, zuzuschreiben, beruhe, weifs ich nicht.* Biographisches
und allgemein Philosophisches bei Ritter, Gesch. der Phil. VIII, 257 ; nur be-
riicksichtigt Ritter das staatsrechtliche und geschichtliche Moment gar nicht.
Ausgaben von der'Schrift Do regimine mehrfach selbstindig. Gosammtwerke,
2. Ausg., Venedig 1775; Opera cd. Parmae tom. XVI. Bei Potthast begreift
mau nicht, warum etwa Thomas Anglos oder Triumphes Augustinus aufgenom-
men sind und Thomas von Aquiuo und andere nicht.
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Schliler futterte, ohne dafs es gelungen wére, auch nur zu einem
einzigen Tractate zu gelangen, in dem doch etwas ndher die Stel-
lung und Bedeutung der beiden Schwerter definirt worden wiérel),
war es ein Glick, dafs ein Norddeutscher den sterilen Boden der
KechtsbUcher verliefe und das Gebiet der gegnerfschen Publicisten
selbst betrat. Jordanus von OsnabrUck kommt in den Urkunden des
Hochstifts, an dem er Canonicus war, vom Jahre 1251— 1283 vor.
Am 15. April eines nicht ndher bestimmten Jahres ist er gestorben?2).
Man hat ihn hédufig mit anderen Namensgenossen nicht blofs des 13.
sondern sogar vom Ende des 14. Jahrhundert verwechselt, und sein
Buch Uber das romische Reich hat das Schicksal gehabt, dafs es
fast mythisch geworden ist.

Jordanus von OsnabrUck kann seinen Tractat grof§entheils in
Deutschland geschrieben haben, aber Vorrede und Schlufs sind in
Halien abgefafst, wo er einen Goénner an dem Cardinal Jacob von
Colonna gefunden hat, der sich, wie iiblich, bereit erklirte, dem
Tractate seinen Namen vorsetzen zu lassen und denselben sodann
elern Papste zu Ubermitteln, eine Form, aus welcher sicherlich nicht
geschlossen werden diirfte, dafs «in solcher Protector auch nur ein
Wort, sei es von dem Werk, sei es von der Vorrede selbst geschrie-
ben habe. Der Sachverhalt ist der, dafs der Cardinal das Buch des
Canonicus, wie er deutlich sagt, unter seine Fittige nahm3).

) Erklirungen der zwei Schwertertheorie sind von vielen kaiserlich
péapstlich gesinnten Schriftstellern versucht, aber schliefslich heifst es dann im-
<wr>T. r Kaiser fithrt sein Schwert fiir den Papst. Die ganze Lohre ist durch

Uichter so populdr geworden; vgl. Friedberg, De finium inter ecclesiam et
tvttatetn reg. jud. etc., S.40 ff., wo die meisten Stellen gesammelt sind.

) Ks ist kein geringes Verdienst, dafs Waitz der schwierigen Herausgabe

>erkes sich unterzogen hat. -Mit der musterhaften Griindlichkeit Waitz-
daf6' Arb"ben werden fast alle Fragen erledigt und es wéire sehr zu wiinschen,
wrV 'ach Waitz’ Vorbild die Aufmerksamkeit auf dhnliche Schriften gelenkt

lil<c- Dos Jordanus Huch tber das romische Keich, 14. Band der Abhand-
ge;lgeilSG%e.r Gottinger Gesellschaft der Wissenschaften5 auch se};arat5 Gottin-
, ) Wenn ich nicht irre, wird die Annahme, dafs der erste Thcil der Vor-
naV' 'Ol Jordanus, der zweite von Jacob von Columna geschrieben wire, sich
t - behaupten konnen. Ich verstehe nicht, was die Worte Preterea — authen-
der" ¥ 10rmni am Schlisse des ersten Absatzes anders sagen konnten, als dafs
um i .r(*lna' »einen Xameu nicht aus Eitelkeit an die Spitze gestellt, sondern
ben Cl <tr Unerfahrenheit des Verfassers der Abhandlung mehr Gewicht zu ge-
die trii t 10! iro' gemerkt quatemis constiterit u. s. . Der Mann hilt sich also
che *10" " lesc Worte spricht gleichsam der Protector fiir den Autor, und
den's» Spricht cer Pretor des Werkes im Namen des Autors in den folgen-
der V‘tLen: “enn Cak der Verfasser der Abhandlung auch diesen zweiten Thecil
Man ]°rie(*e acP,st geschrieben habe, dafiir gibt es einen biindigen Beweis,
ese nur Nuper — Regem non habemus nisi ccsarom und schlage sodann

20+
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Schwieriger noch ist die Frage zu entscheiden, wann und zu
welchem Zwecke das Buch geschrieben und iiberreicht ist. Es heifst
ausdriicklich, dafs der Tractat auf die Aufforderung und im Sinne
von Freunden verfafst worden wire, — und da die Tendenz, das An-
sehen und die Rechte des romischen Konigs am pépstlichen Stuhle
in stirkere Erinnerung zu bringen, nicht zweifelhaft sein kann, so
wird man allerdings lieber mit Dollinger glauben wollen, das Buch
sei auf Honorine IV. als auf Martin berechnet gewesenl), denn die-
ser hatte die Beziehungen zu Rudolf fast ganz abgebrochen, jener
dagegen hat sie wieder einigermafsen aufleben hissen, und seit dem
Tode Martins hat Rudolf ohne Zweifel sich bestrebt, etwas mehr
Einflufs auf die romische Curie zu gewinnen2). So scheint es we-
nigstens nicht unwahrscheinlich, dafs der Tractat in den Kreis jener
Bestrebungen der deutschen Staatsménner gehore, welche im Jahre
1285 an die Mission Heinrichs von Klingenberg ankniipfen, spéter
aber durch die schwibischen und burgundischen Rrojecto wieder
zuriickgedrdngt wurden.

An und fir sich ist der Inhalt des Buches von grofsem publi-
cistischen Interesse. Indem es die Uebertragung des romischen Reichs
oder des Imperium auf Karl den Grofsen und die Deutschen durcli
den Papst zwar als Thatsache anerkennt, sucht cs doch &dufserst ge-
schickt die Consequenzen zu vereiteln, welche die kirchlichen Schrift-
steller daran kniipften. Jordanus beruft sich deshalb fiirs erste auf
den gleich ehrwiirdigen Ursprung der Germanen wie der Romer, be-

hauptet — einer der ersten Fabulatorcn dieser Art — die Abstam-

C'ap. 8 S. 83 auf, wo oa aber natiirlich heifson mufs: Cum ergo tantorum Ro-
manorum etc. — quod »altem semel in anno pro rege vel pro regno Romano-
rum generalis oratio ficret. Es ist klar, dafs derselbe geistliche Mann, der im
Winter 1380/81 zu Viterbo sich dariiber drgerte, dafs keines Kaisers und Ko-
nigs mehr im Kirchengebeto gedacht werde, auch die Stelle geschrieben hat

auf S. 83. - Ich begreife nicht, wo die Schwierigkeit steckt: Jordan wiinscht
sein  erk dem Papst zu iiberreichen, setzt den Namen dos angesehenen Car-
dinals mit dessen Genehmigung vor — und ldfst eich noch obendrein unter

voller 11 ahrung seiner Autorrechte von diesem am pépstlichen Hofe einfiithren.

') Dollinger, Das Kaiserthum Karls des Grofsen, S. 117. Dafs in der Vor-
rede Veranlassung genommen wird, von der im Jahre 1280/81 im W inter zu
Viterbo gemachten Erfahrung zu reden, heifst doch nicht, dafs die Schrift da-
mals verfafst sei. Es ist sogar sehr leicht mdglich, dafs Jordanus seither nach
Deutschland zurfickgokehrt war, hier auf den Wunsch seiner Freunde den Trac-
tat gearbeitet und erst spidter mit einer der Gesandtschaften — wahrscheinlich
mit Heinrich von Klingenberg mit der fertigen Schrill nach Rom gegan-
gen ist.

2) Gleich nach dem Tode Martins IV. hat sich die kaiserliche Kanzlei zu
regen begonnen und den von mir verdffentlichten Brief geschrieben ; vgl. Sitzungs-
ber. der Wiener Akad. XXXIII, S. 477.
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rating der Deutschen von den Trojanern; beruft sich iiberdies auf
die Grindung der Kirche von Ko6ln und 16st endlich das Verdienst
des Papstes um die Uebertragung der Kaiserwiirde in eine mystische
Priadestination der Deutschen auf, so dafs eigentlich gar keine Rechte
fiir den romischen Stuhl aus der vielbesprochenen Translation sich
ergeben. Selbst das den Pidpsten von den Deutschen officiell und
nicht officiell so bereitwillig eingerdumte Verdienst der Griindung des
Kurfiirstencollegiums wird hier geleugnet und das letztere auf eine
Einrichtung Karls des Grofsen zuriickgefiithrt. Sehr merkwiirdig ist
die Ansicht, dafs die Romer das Sacerdotium, die Deutschen das
Imperium und die Franzosen, welche den Nachkommen Karls unab-
hdngig iberlassen worden wéren, das Studium erhalten hédtten. Unter
den vielen Fabeln, die uns Jordanus erzédhlt, sind einige, die nach-
her auf Heinrich von Hervord und andere Schriftsteller iibergegangen
sind, ohne dafs man ihren Ursprung bis jetzt gekannt hitte.

Die thomistische Anschauung wurde nun freilich durch Jordans
Euch, trotz dessen hoher Gonnerschaft, gewifs nur wenig erschiit-
tert, denn die Schiiler der Dominikaner waren seit dem Hingang
ihres Meisters mit immer neuen Werken am Platze. Von Bedeutung
ist das Buch des Aegidius von Roml), doch betrifft sein Inhalt
hauptsdchlich den franzdsischen Streit mit Bonifaz. Allgemeiner ist
das Werk des Augustinus Triumphus, eines der kithnsten und ent-
schlossensten Publicisten unter Johann XXII. In seiner Summa de
potestate ecclesia?*) begniigt er sich nicht mehr, dem Papste die
Schliisselgewalt im Himmel und auf der Erde zu ertheilen, er be-
hauptet sogar, derselbe sei auch Verwalter und Beschliefser tiir das
Fegefeuer und konnte dort die Seelen nach Belieben festhalten oder
freimachen. Doch das beriihrt mehr die dogmatischen Ansichten des
theologischen Systems. Fiir das staatsrechtliche Gebiet ist am be-
raerkenswerthesten die vollige Identificirung des sogenannten welt-
lichen und geistigen Principe und die Verhohnung jener, welche
diese beiden Dinge immer trennen wollen, eine Ansiebt, in der man

ihm freilich auch von ganz entgegengesetztem Standpunkte aus eben

‘) Litera sive bulla Bonitacii papac et ex ea quaestio disputata in utram-
que partem pro et contra Pontificiam potestatem per Aegidium de Roma Ar-
cluepLcopui» Biturioensem ; Ooldast II, 9f~. Kine andere fiir Bonifaz. gearbei-
tete Schrift ebend. 108, von Johannes Parisieneis, Dr. theol.,, De potestate regia
et papali. Auch bei Schard, De Jurisd. etc.

a) Die Ausgabe von 1584 ist Papst Gregor XIII. gewidmet. Kin recht
ibersichtlicher Auszug ist von Kriedberg a. a. O. S. 237 gemacht worden. Trium-
phus ist zu Ancona geboren und hat das Buch erst im spdteren Lebensalter
geschrieben.
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nicht unrecht zu geben vermag ‘). Unrichtig ist c¢s aber, wenn man
gemeint hat, dafs Augustinus Triumphus der erste gewesen whre,
der die Kurfiirstenfabel erzéhlt2).

Diesen Dominikanern kann man nun am schicklichsten abermals
einen Deutschen, den Abt Engelbert von Admont3), entgegenstellen.
Sein sehr umfangreiches Buch: de ortu et fine Romani imperii ist in
der Zeit des Kaisers Heinrich VII., offenbar nach Empfang der kai-
serlichen Krone, geschrieben. In der Entstehung des Kaiserthums
erzdhlt er uns nichts, was man nicht ebenso bei den Gegnern finde.
Er ist aber in Bezug auf den wirklichen Bestand des Kaiserthums
einer sehr pessimistischen Richtung verfallen, nur nicht etwa des-
halb, weil er von der Aufgabe desselben einen geringen Begriff
héitte4), sondern vielmehr, weil er sich ein Ideal von dem Kaiser-
thum aufgestellt, von dem cs nicht zweifelhaft sein konnte, dafs die
geschichtliche Entwickelung sich mehr davon entferne, als sich ihm
ndhere. In der Darstellung von der Einheit des christlichen Staates
und von der Pflicht des Kaisers, den Frieden und die Eintracht
zwischen allen Voélkern und Staaten herzustellen und zu erhalten,
hat Engelbert soviel &dhnliches mit Dante, dafs man sehr geneigt
sein konnte, die Kenntnifs der Schrift de monarchia bei Engelbert
vorauszusetzen. Ganz wie bei Dante sehen wir auch bei Engelbert
die Erscheinung, dafs der philosophische Grundrifs des Weltstaats,
den man mehr aus der Phantasie als aus der Geschichte construirt,

durchaus analog ist dem monarchischen Gebédude, welches die Tho-

*) Dicentos papam esse vicarium Christi in toto orbe dominium habore so-
lum super spiritualia, non autem super temporalia, similes sunt consiliariis rogis
syrie etc.. Friedberg a. a. O. S. 26.

2) Wie Friedberg a. a. 0. annimmt, vgl. dagegen die richtigen Bemerkun-
gen des Janus, Der Papst und das Concil, S. 304. Die dlteste mir bekannte
Mittbeilung ist doch von Martinus Polonus, obwol Waitz a. a. O. dies leugnet —
er rniifste nur annehmen, dafs die Stelle aus Tolomeo =: Thomas etwa nur in
die spiter geschriebenen Handschriften des Martin nufgeuommen wire-; vgl. Ge-
wold, De Septemviratu.

s) Vgl. oben S. 234. Das Hauptwerk: De ortu et fiue Romani imperii,
herausgegeben von Bruseli 1553. Briefe von Engelbert bei Pez, Thes. aneed.
I, 1. 429, besonders iiber das Prager Studium.

*) Hofler, Kaiserthum und Papstthum, Prag 1862, S. 146 bespricht auch
neben anderen Tractaten das Buch von Engelbert, wie mir jedoch scheint, kei-
neswegs sehr treu, denn indem hauptsdchlich die prophetische Seite der Be-
merkungen unseres Admonter Abtes hervorgekehrt wird, konnte man glauben,
es wire einer der erleuchtetsten Geister gewesen, welcher den Untergang schon
vorausgesehen, widhrend die Drohungen des Verfalles sowol der Kirche wie des
Kaiserthums sich iiberall in dem auch sonst geldufigen Tone bewegen. Es ist
der im Mittelalter in dhnlichen Schriften immer wiederkchrende Mifsmuth darii-
ber, dafs die Wirklichkeit mit den iiberspannten Aufstellungen und Forderun-
gen eines Princips nicht stimmt.
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misten aufetellten, es ist nur ein freilich fiir die praktische Poli-
tik entscheidender Unterschied darin, dafs die einen flir den Kaiser,
die dndern fiir den Papst die hochste Leitung dieser Traumwelt in
Anspruch nehmen. Daher denn auch die Lehre von den zwei
Schwertern bei diesen beiden Theorien gleicherweise fast ganz zu
Boden fillt.

Von dem Werke Dante’s selbst in seinem ganzen Umfange einen
vollstindigen Abrifs zu geben, darauf kann man hier um so lieber
verzichten, als das treffliche Buch Wegele's die genaueste Analyse
davon gibtl). Heute wird man es wol auch als ausgemacht betrach-
ten missen, dafs der Tractat de monarchia weder vor noch nach dem
Komerzuge Heinrichs VII., sondern wéhrend desselben verfafst ist2).

Mit dem Regierungsantritte des Kaisers Ludwig entbrannte nun
aber der Streit Uber die Grenzen der Macht und des Rechts des ro-
mischen Stuhls erst in vollem Umfange. Stdrker wurden die Angriffe,
als der Papst Johanu XXII. in seinen Streit mit den Minoriten gerieth,
und nun ein so grofser Theil von ausgezeichneten geistigen Kriften
dieses Ordens sich unter den Schutz Kaiser Ludwigs flichtete und
dafiir auch fiir seine Sache gegen die Anspriiche des avignonischen
Stuhls eintrat. Wir halten uns hier so strenge wie moglich an die
literarhistorische Seite der Sache, indem eine einigermafsen Lefrie-
digende Darstellung des Inhalts dieser zahlreichen Streitschriften
ohne genaues Eingehen auf die politischen Verhidltnisse selbst gar
uicht ausfiihrbar ist3).

1) Opere minori publicate per cura di Pietro Fraticelli, mit der italieni-
schen Uebersetzung; auch ist De Monarchia ins Deutsche ibersetzt von Kanne-
giefser; Wegele, Dante, 2. Aufl.,, s. 295. Auf Dante iberhaupt glaubten wir
weder hier noch frither eingehen zu soiien, obwol der geschichtliche Quellen-
werth auch seiner poetischen Werke bekannt ist; doch sei hier wenigstens noch
a,d Menvenutus de Kainbaldis und seine Commentarii in Dante’s Comoediam
autnrerksam gemacht, weil sie einen selbstindigen Werth fiir mancherlei histo-
rische Notizen haben. Auch hat er eine kurzgefafste Kaisergeschichte, von Ju-
hus César an, verfafst. Vgl. Bohmer, Reg. von 1297, S. [.XX1V; Muratori, Ant.
Italiae I.

2) Witte in den Bldttern fiir lit. Unterhaltung 1853, Nr. 23; vgl. dagegen
Wegele a.a. 0. 101, Note 1, 297 ff. 340 ff. Eine genaue Vergleichung zwi-
schen Engelbert und Dante wéire sebr am Platze; freilich, wenn Dante’s Buch
schon c. 1300 verfafst wire, dann erkldrte sich manches von gewissen Aehn-
hchkeiten. m

3) Ilofler a. a. 0., auch Schreiber in dem wenig empfehlenswerthen Buch :
lar fl°dtischen und religiosen Doctrinen unter Ludwig dem Baiern, Landshut

°, bewegen sich so sehr in abstracten Sétzen, dafs man dergleichen nur
mit wenig Nutzen fiir die geschichtliche Betrachtung liest. Am besten ist auch
ner Phillips im Kirchenrecht III. 1, § 133, S. 292; vgl. Diillinger, Lehrbuch
<er Kirchengeschichte II, 277— 302. Baur, Christliche Kirche, s. 480 — 485.
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Manche dieser Schriften sind allerdings selbst in ihren Angriffen
gegen die Curie von einer so langweiligen Allgemeinheit, dafs man Noth
hat sie zu charakterisiren, wie etwa jenen Tractat von der Kindheit,
dem Jugendalter und der traurigen Greisengestalt, welche zuletzt die
Kirche in den Tagen des Schreibers angenommen hiéttel). Man
sieht, dafs schon damals Leute diesen geistreichen Schimmel der
Analogie historischer und persdnlicher Entwickelung geritten haben,
den uns noch heute mancher unserer historischen Krippenreiter als
seine bestens dressirte geschichtsphilosophische Schindméhre bei je-
der Gelegenheit vorfllhrt.

Im ibrigen gehen zwei Richtungen in dem Streite gegen den
Papst neben einander, die eine betrifft die Ansichten der Minoriten
von der Armuth Christi, die andere die politischen Angelegenheiten
Ludwigs gegeniiber der Curie. Eine actenméifsige Beleuchtung des
Streites Uber die Armuth Christi rithrt von dem schon erwéhnten
Nicolaus dem Minoriten in den Jahren 1321—1338 her, aber leider
ist das Werk nicht vollstindig bekannt gemacht2). Den ersten Platz
aber in der Reihe &hnlicher Schriften mufs man natiirlicli dem Trac-
tat Michaels von Caeseua, des Generals der Franciskaner selbst,
einrdumen, der auch jene Briefe au Kaiser und Reich schreiben
liefs, worin Schutz und Schirm gegen die Verfiigungen der Pépste
verlangt wird3). Wilhelm von Occam hat sodann einen noch weiter-
gehenden Tractat in dem Compendium errorum papae geliefert, worin
Johann dem XXII. zweiuuddreifsig ketzerische Irrthiimer nachgewie-
sen werden4).

W idhrend dieser Zeit wurde nun auch der Streit Uber die kai-

serliche und pépstliche Macht mit gleicher literarischer Erbitterung

1) Die Kirche wird da forndich als .kranker Mann* behandelt, ihr baldi-
ges Sterben vorausgesagt und dies alles vor 550 Jahren ist trOstlich — fur
die Tiirkei. Goldast, De monarchia I, 25 : tractatiis de actatibus ecclesie contra
primatim et superioritatem Papae romani.

s) Vgl. oben S. 297. Die auszugsweise Mittheilung dos, wie es scheint,
doch recht inhaltroichen Buches geniigt doch nicht, bei Iluber, Fontes IV,
S. 588 608. Auch waren die Anklagen gegen Johann XXII. mit anderen,
wahrscheinlich gleichlautenden Artikeln, besonders W. Occams, zu vergleichen.

3) Michaelis Caesenatis Magistri generalis in ordine minorimi tractatiis con-
tra errores Johannis XXII. papae super utili Dominio ecclesiasticorum et nb-
dicationc bonorum temporalium in perfcctione status nionachoriim et clericorum.
Die Briefe des Ordenscapitels an Kaiser und Reich und weitere Acten von
1357 bei Goldast, a. a. O. II, 1236 fi.

4) Goldast a. a, O. II, 957 ; vgl. besonders p. 970 ff. Wegen der Irrthiimer
Johanns XXII. vgl. ll6fter in der schon angefithrten Schrift: Aus Avignon, wo
unter sehr vielem anderen Niitzlichem und I nniitzlichem S. 31 auch , Einige Be-
merkungen iliber die Genesis des Streites der Minoriten mit Papst Johann XXII.A
in der schwitzerischen Weise dieses Autors Vorkommen.
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gefiithrt. Wenn sich in den Schriften Uber die evangelische Armnth
unzweifelhaft eine Neigung kundgab, die Kirche vdéllig und zwar
genau in jener abenteuerlichen Weise umzugestaltcn, welche der
Communismus auf die staatliche Gesellschaft angewendet wissen will,
so mag dabei zugestanden werden, dafs die Aufstellung der Frage,
als eines Problems, literarisch im hohen Grade gerechtfertigt war;
allein diese Pdpste und Cardinale dachten freilich sehr iibel von Bii-
chern Uber die evangelische Armuth und als wahr mufs man aller-
dings bezeichnen, dafs etwas halbwegs Praktisches zur Ldsung der
Frage in all diesen Schriften nicht gebracht worden ist, so dafs die
Geschichte iiber diese Versuche zur Tagesordnung iiberging.

Viel bedeutender, weil auf der Spur wahrer historischer Erkennt-
nifs beruhend, sind die staatsrechtlichen Erdrterungen der nun um
Ludwig den Baier geschaarten Minoriten. Unter den ersten, die wir
fiir Ludwig thdtig sehen, ist Johannes von Gent, Marsilius von Pa-
dua und Ubertino von Casales, denen man das grofse Werk, den so-
genannten Defensor pacis, gewdhnlich gemeinschaftlich zuschreibtl).
Wie es scheint, ist es Marsilius, der zuerst nach Miinchen berufen
wurde. Er vereinigte die Kenntnisse des Theologen mit denen des
Mediciners und war daher dem Kaiser Ludwig gleichzeitig als Pu-
blicist und als Arzt willkommen2). Sein erstes staatsrechtliches
Werk, den Tractat de translatione imperii, schrieb er schon zur Zeit
Kaiser Heinrichs VII., vielleicht hat er sich eben durch dasselbe dem
Nachfolger empfohlen. Darin ist der Einsetzung des kurfiirstlichen
Collegiums durch Gregor V. gedacht und es werden die bekannten,
schon damals zahlreich in den Quellen vorkommenden Gedenkverse
auf die Sieben auch von Marsilius citirt, aber die Anfiihrung dieser
Thatsachen, die zu berichtigen ihm die historischen Kenntnisse feh-
len, hindert ihn nicht, die vollste Unabhédngigkeit des Kaiserthums
v°ni romischen Papste als Axiom aufzustellen3). Weiter ausgefiihrt

~*) Goldast, Mon. II, 154 —308: adveraus murpatam Romani pontificia iu-
nsdictionem Marailii de Menandrino Patavini de re Imperatoria et Pontificia li-
ber, cpii Defensor Pacis inscribitur tribus partibus qua-s ipse Dictiones appellat,
sectus ad invictissimum et constantissimum Imperatorem Caesarem a tribus Ro-
manis Pontificibus indigna perpossum circa annum domini 1324 conscriptus.
Pie Aufschrift pafst nicht zum Jahre 1324, ebenso wenig wie die Vorrede'. Ist
wirklich ein Theil von Marsilius schon 1324 gearbeitet, so mag er spédter um-
gearbeitet sein; vgl. Fabric., Dibl. lat. med. et inf. aet. 1. XII. Albertinus Mus-
satus, Bohmer, Fontes [, 175, erwédhnt der Thatigkeit von Marsilius und Lbor-
tino de Casalis hauptsdchlich beim Jahre 1328; vgl. Raynald a. a. 132i Xr. 1.

2) Schreiber, Die politischen und religiésen Doctrinen, S. 24, handelt am
ausffihrliehsten fiber Marsilius. Doiiinger a. a. 0. S. 288.

3) Goldast II, 147 ; auch bei Schard, Basel, S. 224.
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ist diese Ansicht dann in dem Defensor pacts. Marsilius und sein
Freund Johann von Gent werden ganz besonders in den Bannbullen
des Papstes Johann XXII. hervorgehoben und gewissermafsen als die
gemeinsam arbeitenden Feinde der Kirche verdammt. Aus dem De-
fensor wollen wir aber nach Phillips mehreres Merkwiirdige anfiih-
ren, da wir diese Schrift nicht selbst hinldnglich studirt haben, obwol
man am Schliisse eine angenehme Zusammenfassung der Conclusio-
nes findet. Vieles klingt in diesem publicistischen Werke so modern,
dafs man fiir das Referat gerne einen kirchlichen Gewdhrsmann ho-
ren wird. Nach dem Defensor pacis ,stiinde die Kirchengewalt ur-
springlich der Gemeinde zu, als deren vorziiglichster Reprédsentant
der Kaiser erscheint; von der Gemeinde aber sei dieselbe auf den
Klerus, dessen verschiedene Abstufungen nur auf der Concession des
Kaisers und nicht auf gottlichem Rechte beruhten, iibertragen wor-
den. Daher habe der Kaiser das Ein- und Absetzungsrecht des Pap-
stes und es konne ohne seine Erlaubnifs die Kirche Niemanden stra-
fen, da ferner Christus nicht freiwillig, sondern gezwungen den Tri-
but gezahlt habe, so stehe auch dem Kaiser die Disposition Uber
alles Kirchengut zu®“ ‘). Geschrieben ist der Defensor nicht vor 1321.
Es wird aber noch eine andere Schrift dem Marsilius zugezdhlt, de-
ren Aechtheit zweifelhaft ist und die vielleicht von Johann von Gent
herriihrts), welcher noch nachher eine besonders geharnischte Ver-
theidigung des Kaisers in dem von dem Papste gegen denselben ge-
fiihrten Processe verdffentlicht hat3).

An Reichhaltigkeit und Umfang der Thitigkeit wurden die ge-
nannten Schriftsteller von Wilhelm von Occam Ubertroffen ; auch an
Tiefe und Allgemeinheit der Bildung war er den meisten iiberlegen.
Die édlteren Minoriteu, wie Bonaventura, haben sich kaum in ihren
zahlreichen Schriften irgend auf staatsrechtliche und publicistische
Fragen eingelassen, auch noch Johannes Duns Scotus, der der Lehrer
Wilhelms von Occam war, ist reiner Theolog. Dennoch hat er, ohne
es irgend selbst zu wollen, dhnlich wie Albert der Grofse unter den
Dominikanern, befruchtend auf die verschiedensten Gebiete der lite-
rarischen Thitigkeit gewirkt. Festzuhalten ist bei diesem Einfliisse

auf die Schiiler, dafs Duns stdrker als Heinrich von Gent gegen die

') Phillipe, Kirchenrecht III. 1, 314.

2) Die Angaben iiber Marsils Tod schwanken, wodurch sich einige Schwie-
rigkeiten in Betreff des Tractatus de iurisdictiono imperatoria in causis matri-
monialihus ergeben; Goldast II, 1383—1391.

*) Im Jahre 1338 schrieb Johannes de Ganduno dio Informado de nuiii-
tate processuum papae Johannis XXII. contra Ludovicum Bavarian pro supo-
rioritate imperatoris in temporalibus; Goldast I, 18.
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thomistische Dogmatik und Philosophie aufgetreten war, und dafs
die Bekdmpfung der staatsrechtlichen Anschauungen der Dominika-
ner daher nur ein weiterer Schritt warl). Wilhelm aus Occam in
der Grafschaft Surrey war, wie es scheint, nicht viel spédter als sein
Lehrer an der Pariser Universitit aufgetreten, doch wurde er nach-
her Ordensprovincial von England, in welcher Stellung er an jenem
1322 gehaltenen Capitel von Perugia theilnahm, das unter dem
Vorsitz des Generals Michael von Caesena die bei der pépstlichen
Curie anhdngige Frage Uber die Armuth Christi in jene schon er-
wihnte gefdhrliche Bahn brachte. Da sich Occam nicht mehr sicher
wufste, war er an den Hof des Kaisers Ludwig gekommen und fand
dort Schutz wie die anderen Minoriten. Sind auch die Worte nicht
historisch, die er zum Kaiser gesagt haben soll, so sind sie doch
bezeichnend: Vertheidige du mich mit dem Schwerte, ich werde dich
mit der Feder vertheidigen. Die Ankunft Occams in Miinchen setzt
man in das Jahr 1328, mit dem Tode Ludwigs schwindet jede Spur
von Occams Existenz, so dafs man annimmt, er sei im selben Jahre
gestorben2). Den lldudeu der Pédpste ist er wol glicklich ent-
schliipft, denn wére er unter die Scheiterhaufen der Fraticellen ge-
rathen, die man filr die Lehre, welche auch er vertheidigte, ange-
zUndet, so hédtte das geschichtliche Gedédchtnifs der Kirche schwer-
lich eines so berihmten Ketzerbratens vergessen.

Unter den Tractaten, die Occam zu Gunsten des Kaisers Lud-
wig schrieb, ist der umfangreichste jener, welcher den Titel fihrt:
super potestate surnmi pontificis, octo i/uaestionum decisiones3). Und
e8 ist klar, dafs diese Schrift entweder spédter als das Jahr 1328
oder der Aufenthalt Occams bei Ludwig bereits vor dieses Jahr fillt,
denn die Beziehungen zu der kaiserlichen Politik sind hier auf jeder
Seite sichtbar. Eine dhnliche Abhandlung schrieb Occam schon in

Paris um] wéahrend des Streites des Bonifacius mit Philipp4). Schon

1) Uobor Duns Scotus Wadding, Annal. VI, 136, mit Aufziithlung der Schii-
ler; vgl. Ritter, Gesch. der Philos. VIII, 354 ft. Schon in Oxford (1301 kam
Johannes nach Paris) begann er den Kampf gegen die Schriften des Thomas,
*as zugleich ein kleiner Beweis fiir die rasche Verbreitung der Biicher im
Mittelalter ist. Vgl. dariiber Savigny, Geschichte des romischen Rechts III,
575 ff. i

1) Ritter, Gesch. dor Phil. VIII, 574; Schreiber a.a.0. S. 59; Wadding,
Annal. VI, 136. Vgl. Scriptt. s. v. Occam.

8) Goldast, Mon. II, 313. Goldast setzt das Werk ins Jahr 1326 c. und
das scheint nach dem Inhalt auch richtig, doch wiirde daraus hervorgehen, dafs
man nicht die Ankunft Occams bei dem Kaiser dann in das Jahr 1328 setzen
miifste.

4) Goldast, Do Mon. I, 13.
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jene erste Schrift hat die dialogische Form, die dann auch in dem
Hauptwerk erscheint, das zwischen 1326— 1328 geschrieben zu sein
scheint und eine kaum zu bewiéltigende Masse von Fragen in schwieri-
ger Eintheilung 16st. Es sind eigentlich drei Theile, deren jeder in eine
Anzahl von Tractaten und diese wieder in mehrere Biicher zerfallen.
Aber nur der erste und dritte Theil behandeln systematisch die Fra-
gen ilber Ketzerei und Strafgewalt des Papstes, der zweite Theil ist
ausschliefslich den ketzerischen Irrthllmern des Papstes Johann ge-
widmet und davon 10st sich wieder ecine besondere Partie ab, die
unter dem Namen des Werks von 90 Tagen die Geschichte Michaels
von Caesena und alles dessen enthidlt, was sich an den Streit des-
selben kniipft]). Das EigenthUmlichste an dem grofsen Dialogas ist,
dafs hier die minoritischen Doctrinen in die entschlossenste Verbin-
dung mit dem dem Kaiserthum zugeschriebenen liechte der Leitung
und Fithrung auch der geistlichen Dinge gesetzt werden und dafs
der kaiserliche und der minoritische Streit gegen die Pédpste gleich-
sam zu einer gemeinsamen Sache gemacht wird.

Auch in Bezug auf das liecht der kaiserlichen Gesetzgebung in
Ehesachen hat Wilhelm von Occam neben Marsilius einen eigenen
Tractat geschrieben, der wol richtig in das Jahr 1342 gesetzt zu
werden scheint2). Spédter hat sodann die Wahl Konig Karls von
Bohmen noch einmal Gelegenheit gegeben, fiir den kaiserlichen
Herrn in die Schranken zu treten ; es war ja auch hier im Grunde
die pépstliche Gewalt, welche in ihrem W erkzeug, das sic sich zu
schaffen wenigstens gemeint hat, angegriffen werden mufste, dieselbe
Gewalt, gegen deren Stellung der geistreiche Nominalist sein ganzes
Leben hindurch gekdmpft hat. Der Tractat enthédlt ibrigens eine
beachtenswerthe Stelle Uber den Kurverein von Rense, ist aber in
vollkommener Gestalt entweder nicht mehr vorhanden oder noch
nicht wieder aufgefunden wordenl). Jedenfalls mufs es eines der

letzten Werke Occams sein, wenn er es iiberhaupt vollendet hat.

m) Ich kann mich nicht riithmen, dieses hochst verwickelte Buch genau ge-
lesen zu haben, aber schon bei flichtiger Durchsicht fillt auf, dafs hei Goldast
oder schon in der von ihm benutzten Handschrift bedenkliche Liicken sind, da
sich das opus nonaginta dicrum auf ein In einem fritheren Capitel dos dritten
Theiles gemachtes Versprechen beruft, welches Capitel nicht vorliegt. Die ge-
summte Masse der Dialoge miifste ibrigens so aufeinander folgen: 1. Theil,
Goldast 1I, 390; Compendium orrorum als 2. Theil, II, 957; 3. Theil, Tractatus
I, p. 772, Tractatus II, p.870 und endlich das opus nonaginta dierum, II, 993.

a) Goldast I, 21.

a) Hofler, Aus Avignon, S. 13. Ich vermuthe, die Aufschrift des Capitela,
Wilhelm Occam iiber den Kurverein von Kcnse, bezieht sich auf den Tractat,
der ebend. aus einem Cod. Eichet, angefiihrt und iiberschrieben ist de etedione
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Den Minoriten am Hofe Ludwigs stellte sich nun aber ein spa-
nischer Monch desselben Ordens entgegen, der zwar durchaus nicht
in blinder Anerkennung des pépstlichen Stuhles, aber doch mit aller
Entschiedenheit die von Deutschland ausgehende Richtung bekdmpfte.
So sehr Alvaro Pelayo, der Beamter der pédpstlichen Curie war,
in der Theorie ndmlich ein Freund der péipstlichen Weltstellung
sein mochte, so wenig triibte das seinen Blick fiir die wahre Ge-
stalt der Dinge, die ihm den pépstlichen Hof als nichts anderes denn
das Thier der Johanneischen Weissagung erscheinen liefsl); eine
Vergleichung, die freilich selbst Bonaventura gebraucht hatte.

Nach allen Seiten unabhédngig und als Schriftsteller nicht so
sehr auf die unmittelbare Wirkung berechnet, ja man konnte fast
sagen dem Tagesinteresse dienend, tritt uns gegen Ende von Lud-
wigs Regierung der spdtere Bischof Lupoid von Bebenburg entgegen.
Wir haben ihn schon nach mehreren Seiten hin zu wiirdigen gehabt.
Von seinen juridisch-politischen Tractaten ist zuerst zu nennen: de
iure reyni et imperii, eine Schrift, die sich in Deutschland, seitdem
sie gedruckt wurde, des grofsten Ansehens unter den Staatsjuristen
aller Jahrhunderte erfreut hat*). Lupoid von Bebenburg ist denn
auch selbst aus der Schule der Bologneser Juristen hervorgegangen
und war ein Schiiler des Johannes Andreae de S. Hieronymo. Da
der letztere erst seit 1309 bleibend in Bologna lehrte3), so darf man
vielleicht annehmen, dafs Lupoid von Bebenburg mit Kaiser Hein-
rich VII. nach Italien gekommen war, wodurch sich dann sehr leicht
das freundschaftliche Verhéltnifs desselben zu dem Erzbischofe Bal-
dewin von Trier erkldren licfsc, welchem letzteren auch das genannte
Bueh gewidmet ist. Der Inhalt des streng juristisch gehaltenen
Werkes verrdth aber auch sofort einen jener gliicklichen Besitzer
‘ler guten ,,Schule”, welche sich durch alle Jahrhunderte bis auf den
heutigen Tag darin gleichgeblieben ist, dafs sie die Ueberlieferung
der Thatsachcn als etwas ziemlich Gleichgiiltiges gegeniiber der ju-
ristischen Kunst ansieht, die Dinge zu drehen und zu wenden und

In die eben niithige Form zu passen. Lupoid von Bebenburg hat

Caroli 1V. Freilich etwas Sicheres und Bestimmtes zu entnehmen war mir,
was ltoiler schon entschuldigen mdoge, schlechterdings nicht méoglich.

') De planetu ecclesiae, selbstindig Venedig 1560; vgl. Janus a.a.0. 247.

a) " gl. oben S.85. Meines Wissens zuerst von Schard in der schonen
Baseler Ausgabe, Do jurisd., S. 328, spiter noch einmal im Sylloge etc. Eine
Deschichto des Werkes selbst liefse sich nach den haufigen Citaten desselben
schreiben. Es fehlt in keinem juristischen Handbuch.

3) Savigny, Gesch. des romischen Rechts VI, 98 ff.
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daher gar keine Bedenken, alle die Fabeln, welche von den kirch-
lichen Schriftstellern der letzten Jahrhunderte zur Stiitzung ihrer
Argumente erfunden worden sind, aufzunehmen und keinerlei Be-
dlirfnifs, in eine Untersuchung des Sachverhalts einzugehen; aber
dafiir weifs er die Bedeutung von allem und jedem Ilustig hinweg
zu disputiren, sofern es den kaiserlichen Prérogativen im Wege
steht. Es ist wahrhaft beneidenswert!!, wie wenig diesen grofsen
Juristen das ganze Gebdude von Félschungen und Dichtungen irgend
genirt, das gegen seine Auffassung steht; die Constantinische Schen-
kung, die pipstliche Einsetzung der Kurfiirsten, die Uebertragung
der Kaiserwiirde durch den Papst, fiir alles und jedes hat unser
Staatsrechtsgelehrter irgend eine windige rationalistische Einwendung
zu erheben, mit der die Sache abgcthan zu sein scheint, wie wir ja
noch tédglich dergleichen bei den Staatsgelehrten finden. Fiir die
Geschichte, die sie nicht kennen, sind aber dhnliche Autoren wie
Lupoid von geringem W erthe und die Thatsachen, fiir deren W ahr-
heit oder Unwahrheit es auch unserem Lupoid an dem ndthigen
Sinne gebrach, werden durch sie weder bestdtigt noch berichtigt.
Vielleicht das bezeichnendste Beispiel dieses juristischen Geistreich-
thums ist die Art, wie Lupoid die Constantinische Schenkung be-
handelt. Natiirlich glaubt er daran bocksteif, wie der beste Rom-
ling, aber er erzdhlt uns dafiir, dafs die Mutter des Constantin eine
Deutsche gewesen sei und dafs auch die Mathilde, von der der grofste
Theil der pépstlichen Besitzungen geschenkt sei, von deutschen Vor-
fahren stamme, woraus hervorgehe, dafs die Deutschen die W ohltha-
ter der Pédpste waren, diese also auch jenen ihre Besitzungen und
in Folge dessen ihre souverdne Stellung verdankten, nicht aber eine
Lehnsherrlichkeit Uber das Kaiserthum beanspruchen kdénntenl). In
der That, man hat ein gewisses Behagen daran, dafs diese windigen
Argumente eigentlich in gar keiner Zeit der Geschichte viel vermocht
haben gegen die kiithneren Geister, welche mit genialer Kraft das
System der Kirche aulgebaut hatten. Diese Bebenburg hidtten keine
Reformation gemacht. Besser am Platze mochte die advocatische
Kunst in dem Falle sein, wo es sich um die Vertheidigung specieller
Mafsregeln handelte, welche vom Kaiser ausgegangen sind und in

dem Streite mit Johann XXII. vorkamen, doch ist eine hierauf be-

1) An den Tractat de jure imperii schliefst sich ein zweiter ebenfalls bei
Schard a. a. O. 410: Libcllus do zelo catbolicac fidei veterum principim Ger-
manorum, der dem Herzog Rudolf von Sachsen gewidmet ist. Er steht in einem
innigen Zusammenbange mit dem Tractat de jure, auf den er sich auch héufig
beruft und den er ergdnzt. Die angefithrte Steiie a. a. 0., S. 430.
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ziigliche Schrift noch nicht verdffentlichtl). Die publicistische Thé-
tigkeit des nachmaligen Bamberger Bischofs verstummt seit der Zeit
Konig Karls IV.

Dagegen finden wir Lupolds Freund in Regensburg, Konrad von
Megenberg, auch noch Uber diese Zeit hinaus mit den staatsrecht-
lichen Fragen beschidftigt, welche durch den Tod Ludwigs von Baiern
eine sehr verdnderte Richtung erfahren haben. Die Stellung Karls IV.
zu der romischen Curie erheischte keine Streitschriften, wie die,
welche wir frUher kennen gelernt haben. Die verschwommene und
ausgleichende Politik Karls IV. theilte sich auch den publicisti-
schen Schriften dieser Zeit, wie es scheint, mit. Wenigstens sind
die Tractate Megenbergs, deren Inhalt vor kurzem Ho&fler aus der
Zeit Karls IV. mitgetheilt hat, sofern man sich auf dessen Bericht
stiitzen soll, in der That ein Muster von verzweifelter Unklarheit2).
Jedenfalls ist es von Interesse, dafs sich Megenberg ausdriicklich
auf Bebenburg nicht allein, sondern auch auf Occam beruft, dessen
Schriften keineswegs von Megenberg gebilligt werden. Eine Schwie-
rigkeit bietet die Chronologie von Megenbergs Tractaten. Auch mufs
man wol vorsichtig sein in der Frage der Aechtheit mancher von
den uns nur dem Titel nach angefithrten Schriften3).

Unter den Werken Megenbergs, Uber welche wir etwas Sicheres
wissen, steht der Planctus ecclesie in Germania obenan, ein im Jahre
1337 verfafstes Gedicht, in welchem bereits ein harter Tadel gegen
die Minoriten, welche den Streit zwischen der weltlichen und geist-
lichen Macht schiirten, ausgesprochen ist. Die Schrift Oeconomica,
welche dem Bischof Lupoid von Bebenburg gewidmet und also wol
nicht vor 1352 zu setzen ist, beschédftigt sich mit dem geistlichen

und weltlichen Haushalt — nach der allein bekannt gemachten Vor-

. ") IbUcnmnatio compendiosa. Vgl. Pcrtz, Archiv VII, 692, vgl. III, 639;
H, -08; X, 669.

2) Aus Avignon, a. a. O. S. 24 —31. Hofler hat auch friher schon
-legenberg geschrieben, vgl. oben S. 71. Man miifste daher doch wol anneh-
mcn> dals dem Herrn Verfasser hoi so genauer Bekanntschaft mit dem Schrift-
steller die fast unglaubliche Verwirrung der Ansichten, die er mittheilt, gewifs
Weht zur Last fallen kann. Selbst die Titel der beiden Tractate sind aus dem
'on Boller Mitgethoilten nicht zu erkennen.

Ai ,” Verzeichnisse der Abhandlungen haben Diemer, Sitzungsber. der Wiener
ad. VII, S. 86 und 87 und Pfeiffer, Konrad von Megenberg, XIX ff. Der
etztere hat die blofs dem Titel nach bekannten Schriften bezeichnet, {iber
ecren Aechtheit sich nur Ungewisses sagen Iftfst. Dagegen findet sich der
lanctus ecclesiae bei Labbe, Nova bibL, Suppl. V, p. 221. — Oeconomica (Die-
?er Vr.ll) vgl, Struve, Act. litt., Jenae 1706, fase. IV, 81— 91. Tractatus pro
.mana ecclesia et pontifice Joanne XXII. contra Wilhelmum Occam, vgl. Aven-
an, Ann. lib. VII, 768; Pfeiffer S. XXV.

iiber
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rede zu schliefsen — ganz im Sinne der Theilung der Gewalten,
welche beide von Gott stammen. Ihre polemische Spitze kehrt die
Abhandlung, wie es scheint, gegen Johann von Gent und Marsilius
von Padua. Namentlich die Aufstellungen des Letzteren, des einzi-
gen consequenten Gegners der Thomisten, scheinen unserem biederen
Regensburger sehr bedenklicli zu sein, und eben diese gefdhrliche
minoritische Richtung bekdmpft Megenberg in einer anderen, freilich
uns wiederum nur dem Namen nach bekannten Schrift, welche sich
direct gegen Wilhelm Occam zu Gunsten des Papstes Johann XXII.
erhebt. Auffallend wiéire, nach dem Titel zu schliefsen, dafs die
Schrift erst nach dem Tode Ludwigs erschienen sein sollte — viel-
leicht fdllt aber der Inhalt derselben mit den Tractaten zusammen,
Uber welche Hofler, wie oben bemerkt, referirte, und dann wére we-
nigstens die Annahme mdglich, dafs man es mit einer Vcrtheidigung
der Politik Karls IV. zu thun habe, die natiirlich nur in die Zeit
der Romfahrt fallen kdnnte.

Allgemeineres literarisches Interesse haben die Briefe, welche
Franz Petrarca an Kaiser Karl IV. Uber das Kaiserthum und dessen
Pflichten Uber die Kirche und ihre der babylonischen Gefangenschaft
vergleichbare Stellung von Avignon geschrieben hat. In gewissem
Sinne konnen sie der publicistischcu Literatur des 14. Jahrhunderts
beigezdhlt werden, wie sie denn durchaus fUr die Oeffentlichkeit be-
stimmt waren °).

Gleichzeitig mit den Briefen Petrarca’s an den Kaiser ist eine
Abhandlung erschienen, die, so unscheinbar sie ist, doch schon den
Uebergang zu der folgenden Epoche vorbereitet, wo man sich den
Pépsten gegeniiber auf die alten Coneilien zu berufen beginnt und
von der Wiederaufnahme solcher conciliarer Thatigkeit das Heil der
Kirche und die Heilung ihrer tiefen Schdden erwartet2).

Daun folgen die Zeiten des grofsen Schisma’s, welches eine
eigenthlimliche, von der fritheren sehr verschiedene, tief in das
15. Jahrhundert hiniibergreifende Literatur hervorbrachte. Nur Hein-

*) Goldast, Do mon. II, 1345, doch Ut dio Numorirung der Seiten in die-
sem TheUe doppelt; vgl. oben S. 220.

*) Sehr merkwiirdig ist die kleine Schrift, namentlich wenn sie wirklich
auf 1360 zu setzen ist: Nili Archiepiscopi Thessalonicenais de primatu Papae
libri duo — sive oratio demonstrans non aliam dissidii ecclesiarum latinarum
et Graocanicarum causam esse, quam quod Papa eius quod controvorsum est
cognitionem ac iudicium ad Oecumenicam Synodim detreotet, sed ipso solus
controvorsiao magister ac iudex sedere velit, reliquos vero discipulorum instar
dicto audientes habere, Quod quidem ah apostolorum et Patrum legibus actio-
nibusque est alienum.
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rich von Langenstein, der den Kampf gegen Clemens schon in Paris
erdffnete, mufs hier noch genannt werden. Von seinen Schriften ge-
gen das Schisma, dessen Beseitigung ihm nur durch eine Kirchen-
versammlung milglich erscheint, sind die ersten im Jahre 1378 schon
in Paris begonnen, die spdteren in Wien geschrieben. Einige darun-
ter sind auch noch ungedrucktl). Es ist dieselbe Richtung, welche
der spédtere Bischof von Worms, Matthdus de Cracovia, vertritt2)
und die endlich doch durchdrang, wenn auch die erwartete Rettung
von den Concilien nicht gekommen ist.

Kaum vermag man aber bei der Betrachtung dieser leidenschaft-
lichen Anstrengungen zahlreicher und nicht unbedeutender Schrift-
steller, welche sich mit der Losung der grofsen staats- und kirchen-
rechtlichen Fragen beschiftigten, des Gedankens sich zu entschlagen,
dafs alle diese Versuche doch nur geringen Erfolg gehabt haben, und
dafs der Geist, der die Weltanschauung der neueren Zeit beherrscht,
aus einer vollig verdnderten Methode der Forschung und des Kampfes
seinen Ursprung nehmen mufste. Dennoch darf die Geschichtsfor-
schung des Mittelalters die publicistische Thiatigkeit dieser, wenn
auch tief in den scholastischen Systemen befangenen und begrenzten
Ménner nicht libersehen; denn hédufig ist man ausschliefslich auf
Werke solcher Art angewiesen, um die politische Entwickelung der
Dinge zu beobachten, welche eben hier den Ausdruck ihrer Ideen
empfiangt. Diese haben die Probe zu bestehen in dem Kampfe der
Meinungen, bei welchem man sich allerdings sagen mufs, dafs die
kihnen und tapferen Geister iiberall die grofseren Wirkungen erziel-
ten. Von dieser Gedankenstirke rihrt der tiefe Eindruck, den die
thomistischen Schriften trotz ihrer zahlreichen Geschichtsfialschungen
machen. Bei ihren Gegnern hat man hdochstens einmal einen Ge-

danken von weitertragender Folgerichtigkeit, etwa bei Marsilius, zu

1) Hartwig, Henricua de Langonstein dictus de Hassia, Marburg 1857;
Aschbach, Gesch. der Miener Univ., S. 366. Schriften: Epistola pacis (Ausziige
bei liulaeus IV, 574); Consilium pacis (Hardt, Cone. Const. II, 3); lipiatola in-
formativa (Hartwig II, 31— 33); Carmen pro paco (abgedruckt bei Hardt);
Planctus ccclesiae (handschriftlich, Wien; Denis II, 847). Von dem Carmen
heroicum ist auch eine Handschrift in Breslau. Unsicher bin ich iiberdies, ob
Pertz, Archiv XI, 725 mit der Ueberschrift Invectiva contra monstrum Babylo-
nis 1378 von Aschbach beriicksichtigt und ob eg mit einem der genannten
Stiicke identisch ist.

2) De squaloribus Romanae curiae tractatus; w alch, Monimenta, fase. I,
1—100. In weiterer Folge gehdrt hieher der Tractatus do longevo scismate
des Abtes Ludolf von Sagan, die Schriften Gersons u. s. w. Sehr beachtens-
werth fiir den kaiserlichen Standpunkt ist das Schreiben der Universititen Pa-
ris, Oxford, Prag, Rom von 1380: De auctoritate imperatoris in schismate pa-
parum tollendo et vera ecclesiao liberiate adferenda; Goldast, De mon. I, 229.

21
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verzeichnen, aber auch dieser wird sogleich fallen gelassen; vorwie-
gend leiden die Staatsschriften der Feinde des thomistischen Systems
an Halbheiten, von welcher Seite man sie auch betrachten mag und
eben diese Halbheit der Gegner ist es, die den kirchlichen Autorititen
auch nach Avignon immer wieder zum Siege verhalf. Ganz anders
standen dagegen die Dinge, seit die Bildung der Humanisten und
die humanistisch gebildeten Theologen die Weichen der romischen
Herrschaft anfafsten, seit ein Valla nicht mehr mit juristischen Phra-
sen, sondern mit der Leuchte der Kritik die Constantinische Schen-
kung angriff — seit die Geschichte selbst die -Grundlagen des Chri-
stenthums priifte: vielleicht wird man im Gegensdtze hiezu in jenen
dlteren scholastischen Streitigkeiten auch nur das allgemeine wissen-
schaftliche Gesetz bestédtigt finden, dafs, wer nicht die ganze W ahr-
heit zu finden strebte, am Ende besser bei Thomas von Aquino ge-
blieben widre. Man kann nicht leugnen, dafs dieses Urtheil gegen-
iber vielen gerade der gepriesensten Staatsschriften sich aufdréngt,
aber freilich ist es auch niitzlich, dafs Bemerkungen dieser Art nur
in Biichern stehen, welche nicht viele Menschen lesen mdgen, weil
gar wenig Jinger der Weisheit und Wahrheit iibrig blieben, wollte
man alle Halbmenschen und Halbwisser in das Lager der offenen

Feinde verscheuchen.



Nachtrdge und Berichtigungen.

(Auf die meisten der nachfolgenden Nachtrige ist im Texte bereits durch ein Sternchen
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verwiesen worden.)

S. 17. Die Chroniken der deutschen Stidte, 8. Bd. Strafsburg, heraus-
gegeben von C. Hegel. Mit allgemeiner Einleitung 1. iiber die Ge-
schichte und Verfassung der Stadt, 2. Uebersicht der Geschichtschrei-
bung. Hierauf ist Friteche Closener ganz und Koénigshofen Cap. 1 und 2
mitgethciit. Leider konnte ich weder die trefflichen Einleitungen noch
die Ausgabe des Closener benutzen, lieber Gotfried von Strafsburg
hat tibrigens auch Hegel nichts Neues beizubringen gewufst, doch er-
wiéhnt er eine neue Handausgabe von Liblin fiir den Zweck des Schul-
gebrauchs, die mir nicht, bekannt geworden ist. lieber Matthias von
Neuburg dagegen verspricht Hegel in den Forschungen zur deutschen
Geschichte neue urkundliche Mittheilungen zu machen. Erfreulich war
mir, dafs auch Hegel in Betreff der Reihenfolge und Abfassungszeit
der Closenerschen Schriften zu &dhnlichen Beobachtungen kommt, wie
oben S. 24 und 25 gemacht sind; vgl. Einleitung zu Closener S. 4 und 5.
Heber das Bellum Waltherianum ist noch zu beachten, dafs Hegel nicht
ganz abgeneigt ist, die alte Ansicht, dafs es von Petrus dem Carme-
liter herrithrc, zu vertheidigen. Die Annales Elle.nhardi und die Notae
historicae 1277—1338 schreibt Hegel den Dominikanern in Strafsburg zu.
S. 48. Heinrich von Klingenberg wurde zuweilen auch fiir den Dichter
gehalten, welchen die Liederhandschriften mit dem Namen ,,der Kanz-
leru bezeichnen. Was es nun aber mit Hadloubs Lob und mit den Ein-
wendungen von dor Hagens fiir eine Bewandtnifs habe, mufs ich An-
deren zu entscheiden iiberlassen; vgl. v. d. Hagen, Minnes. IV, S. 701.
S. 93. Die erste Beachtung der Fasti Limburgenses als Quelle fiir das
Volkslied findet sich schon bei Herder in der Vorrede zu den Volks-
liedern, Werke zur schonen Literatur und Kunst VII, 81.

S. 95 Note 2. Die Stelle iiber den Dombrand ist in den Ann. S. Pan-
taleonis, Fontes IV, wie Wattenbach in den Heidelberger Jahrbiichcru
1869, p. 44 gezeigt hat»

S. 96 Note 4. lieber das Compendium chronicorum hat man eine Arbeit
von Wattenbach demnédchst zu gewirtigen. Verfasser des Buches ist
Petrus de Herentals.

21*
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S. 111 Note 2. Einige Bruchstiicke von dem Spiegel historiael hat
Diemer gefunden und herausgegeben in den Sitzungsber. der Wiener
Akad. der Wissensch. VII, 135 ff. Hier wird auch auf Maerlands Um-
arbeitung der Alexandriado nach Walter von Castiglione Gewicht ge-
legt, welche vorhergegangen und um 1270 gedichtet ist.

S. 135. Sehr zu bedauern habe ich, dafs mir die neue vortreffliche
Ausgabe des Herrn Bruno Stiibel in den Geschichtsquellen der Provinz
Sachsen, I. Bd., noch nicht zugénglich war. Die Chronik des St. Pe-
tersklosters zu Erfurt, Chronicon Sainpetrinuiii Erphordense, ist hier zum
ersten Male in kritischer Weise herausgegeben worden. Die Frage iiber
die Abfassungszeit der verschiedenen Theile der Chronik wird, wie ich
hoffe, jetzt bis zur Evidenz nachgewiesen werden konnen. Sehr werth-
voll sind auch die sachlichen Anmerkungen, welche Stiibel seiner Aus-
gabe beigefiigt hat. Ich habe die noch rechtzeitige Kenntnifs von der
noch nicht erschienenen Ausgabe der freundlichen Zusendung des Her-
ausgebers bestens zu danken.

S. 138 Note 4. Zu Hermann von Bibra ist noch zu bemerken, dafs die

Aufzeichnung desselben auch fiir Stadtrochtsgeschichto von Wichtigkeit
ist, namentlich fir Erfurt; vgl. Kirchhoff, Erfurts Verfassuugszustinde
im Mittelalter. Neue Mittheilungen des thiir.-sdchs. Vereins XII, S. 77.
Das Buch wird jetzt von Dr. Kirchhoff selbst neu herausgegebeu.

S. 148 Note 1. Der Aufsatz ist theilwelse als dritte Beilage in Wegele’s

neuestes Werk ilibergegangen: Friedrich der Freidige und die Wettiner
seiner Zeit, S. 67. 361—369, wo auch Eingehenderes zur Frage der Ab-
fassungszeit der Carmina occulti., Kaum gerechtfertigt scheint es aber
von Th. Fischer, iiber die Abfassungszeit des Carmen zu sprechen, als
wenn es irgend eine Einheitlichkeit hétte; vgl. Quales se praebuerint
etc., Addit. I, S.77 ff. — Zweiter Nachtrag: Inzwischen habe ich die
neue Ausgabe des Nicolaus von Bibera zu verzeichnen, welche Th. Fi-
scher in den Geschichtsquellen der Provinz Sachsen, herausgegeben von
dem thiir.-sdchs. Geschichtsverein, veranstaltet hat. Hiedurch hat sich
Herr Th. Fischer ein grofses Verdienst erworben und bedauere ich, dafs
ich diese Ausgabe bei der Redigirung meines Textes nicht habe be-
nutzen konnen. Herr Fischer hat festgestellt, dafs Nicolaus Gustos der
Kirche von Bibera war, also wahrscheinlich kein Mitglied des Ge-
schlechts von Bibra. Die Abfassungszeit des Gedichts oder vielmehr
der Gedichte bestimmte der Herausgeber in folgender Weise: 1. c. 1281
— 1282, II. nach Ostern 1282, III. 1283, IV. 1283. Sehr schitzbar ist
in dem beigegebenen Excursheft die Abhandlung iiber Heinrich von
Kirchberg. Nur der Titel des Buches als Carmen «atiricum im Singular
steht im Widerspruch mit allen Ueberlieferungen von #hnlicher Poesie,
da sogar in den Handschriften von Vagantenliedern hdutig im Context
fortgeschrieben ist, als wire alles ein Gedicht; gleichwol spricht Nie-
mand von dem Carmen des Walter Mapes. Auch die Gedichte des Ni-
colaue von Bibera haben nicht den mindesten Zusammenhang unter-
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einander und der Inhalt wird von den neueren Philologen doch einiger-
mafsen in Rechnung gebracht. Es sind auch nicht blofs vier Gedichte.
Doch iiber diese Dinge wird eine eingehende Forschung erst auf
Grund der iiberaus dankenswerthen und trefflichen neuen Ausgabe nun
moglich sein.

S. 152. Durch Versehen ist der niederséchsische Dichter Berthold Holle
statt bei den deutschen, bei den lateinischen Dichtern nachtrdglich
am Schliisse des Capitela eingefiigt worden. Ich bitte daher den Ab-
satz ganz zu streichen.

S. 166 Note 2. Durch eine Mittheilung von Herrn Dr. Mantels in Lii-
beck, dem man die Liibecker Stddtechroniken, hoffentlich recht bald,
zu verdanken haben wird, werde ich auf eine Stelle des Albrecht von
Bardewyk aufmerksam gemacht, aus der die Originalitit des Berichtes
ganz besonders scharf hervorgellt. Grautoff S. 415 heifst es nédmlich
von dem Grafen von Cleve, dafs er den Konig Albrecht nach dessen
Kronung zu Koln bewirthet habe, und die Tafel hédtte dem Grafen
800 Pfund gekostet. Die spéteren Clevischen Chroniken, wie selbst
Gert van der Schiiren, haben keine Kunde von diesem Ereignifs, des-
sen Ueberlieferung demnach ausschliefslich der Liibecker Quelle Vor-
behalten zu sein scheint. Wir denken, dafs Abgeordnete von Liibeck
oder anderen Stddten Berichte iiber die Vorgdnge am Rhein geliefert
haben werden.

S. 170 Note 1. Da mir bei der letzten Feststellung des Textes das
Buch hier in Wien nicht zur Hand war, so haben sich einige Irrthiimer
eingeschlichen. Glicklicherweise danke ich der Gefilligkeit des Herrn
Prof. Schirrmacher in Rostock, dafs ich jetzt in der Lage bin, diesel-
ben zu berichtigen. Die Rostocker Chronik beginnt ihre Erzéhlung
mit .dem Jahre 1310 und erzdhlt vorzugsweise die Geschichte des Her-
zogs Heinrich von Mecklenburg, 1287—1329, mit besonderer Riicksicht
auf dessen Beziehungen zu Wismar, Rostock und anderen Stddten.
Die eingehende Erzdhlung endet schon mit dem Jahre 1314, doch folgt
hierauf noch eine kurze Bemerkung zum Jahre 1323 und die Meldung
von dem lode Heinrichs 1329. Im iibrigen ist es nicht leicht, die Ab-
fassungszeit der Chronik zu bestimmen. Am Schliisse wird erwidhnt:
,de Lubsche Cronica welcke de buruote Monnike bescreuen helft. Ist
hier Stades Chronik, ist Detmars AVcrk gemeint? Ueber diese Fragen
gibt uns die Ausgabe von Schrdter trotz eines sehr eingehenden und
mit redlichstem Fleifs gearbeiteten Commentare keine Belehrung. Der
Abschreiber des 15. Jahrhunderts, der das-Stiick iiberliefert, schliefst
mit den Worten: Hir endet sick de manstritlike unnd grodtlauige, wer-
dige Cronica der loffliken Stadt Rostock®. Hoffentlich wird uns auch
dariiber Aufkldrung, wenn Herr Dr. Mantels seine Arbeiten iiber die
Liibischen Chroniken beendet haben wird. Dem Werke selbst hat Schro-
ter eine diplomatische Beigabe hinzugefiigt: Specimen diplomatarii Ro-
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stochiensis ex annis 1268—1322, was Potthast vermuthlich veranlafst
hat zu glauben, dafs die Chronik von 1268— 1322 reiche.

195. Zu den Breslauer Bischofsverzeichnissen vgl. Griinhagen, Regesten
zur schlesischen Geschichte, p. 47—53.

S. 203 Note 1. Jetzt hat neuestens Herr Prof. Zeifsberg in Leinberg
Kadtubek zum Gegenstinde einer gelehrten, nicht sehr resultatreichen
Untersuchung gemacht, Arch. f. Kunde 6sterr. Gesch.qu.XLII, S. 1—206,
in welcher auch das Verhidltnifs Kadlubeks zu Dzierswa beriihrt wird,
vgl. besond. S. 158, wo gegen Caro, Gesch. Pol. II, 575, auch die Schrei-
bung Mierzwa ungefochteu wird und S. 195. Die gelehrte Untersuchung
erstreckt sich iibrigens nicht mit gleicher Ausfiihrlichkeit auf das Ver-
haltnifs von Kadtubek zu seinen spidteren Benutzern und Abschreibern.
§25 S. 209, Petrus von Zittau, bedauere ich sehr, den griindlichen
Aufsatz von Dr. Ileidemann in den Forschungen zur deutschen Ge-
schichte 1869, Heft 3, S. 471—511 erst nachtrdglich kennen gelernt zu
haben: Heinrich von Kérnten als Konig von Bdhmen, zur Kritik des
Chronicon aulae regiac. In dieser verdienstlichen Arbeit iiberwiegt al-
lerdings die Betrachtung des Gegenstandes nach der politischen Seite
hin wesentlich, doch sind auch mehrere Punkte der Lebensbeschreibung
Peters hervorgehoben. Insbesondere nimmt auch Ileidemann an, dafs
das Noviziat Peters schon in die allererste Zeit der Griindung von Ko-
nigsaal fillt. Die deutsche Abstammung Peters scheint dagegen Heide-
mann problematischer zu sein als mir, obwol ich nicht begreife, wie
man in Bezug auf Zittau’s vollig deutsche Bevdlkerung im 13. Jahr-
hundert auch nur den leisesten Zweifel hegen kdnnte. Auch glaube
ich nicht, dafs ,,Gens haec nostra® eine Schwierigkeit macht. In Boh-
men wird sich bis auf den heutigen Tag der allergrofste Theil der.
dcutschredenden Bevdlkerung nie anders denn als Bohmen bezeichnen;
sich als Deutsche im Gegensidtze zu den Tschechen zu bezeichnen, ist
wol eine Erscheinung viel neueren Datums; im 14. Jahrhundert wiirde
schon selbst eine sprachliche lateinische Bezeichnung vollig ungewdhn-
lich gewesen sein, wenn sich der deutschredende Theil nicht hitte Bo-
hemi nennen sollen. Heidemann scheint aber den Sprachgebrauch Pe-
ters so zu verstehen, als ob dieser unter Bohemi jedesmal die Tsche-
chen verstinde, was gewifs nicht richtig ist. Die politische Stellung
Peters von Konigsaal wird durch den Aufsatz Heidemanns in klarster
Weise gezeichnet.

S. 210 unten und S. 211 oben. Es ist ein Lapsus memoriae, wenn im
Text gesagt wird, der Brief Peters sei in gereimten Hexametern verfafst.
S.227. Brandenburgischo Chronik vgl. Potthast, Suppl. p. 106, mit Ver-
weisung auf Riedel, Cod. dipi. Brand. IV. 1, 1—23.

S. 234 Note. Bei der Erwdhnung der Salzburger Kamiperbiichor habe
ich iibersehen, dafs Sickel, Acta regum et imperatorum Karolinorum
II. 2, S. 266, Uber die paldographischen Merkmale der Kammerbiicher
gehandelt und in Bezug auf Bd. I derselben seine Meinung dahin ab-



Zu

Nachtrdge und Berichtigungen. 327

gegeben hat, dafs derselbe in der zweiten Hélfte des 13. oder ersten
Halfte des 14. Jahrhunderts geschrieben sein kann. Unter solchen Um-
stinden gewinnt die Ansicht, dafs einer der Erzbischofe unter Konig
Rudolf, entweder Friedrich von Walchen oder Rudolf von Hoheneck,
nur nicht der Letztere wahrend der Zeit Friedrichs, in der er gar nicht
in Salzburg war, das dlteste Copialbuch angelegt haben diirfte, an
grofser Wahrscheinlichkeit. Die von Pertz (Archiv VI, 495) gedruckte
Vorrede erhidlt demnach auch fiir die Geschichtsquellen des 13. Jahr-
hunderts eine unerwartete Bedeutung.

S. 244. Das Gedicht von der Birne ist nicht von Konrad von Wiirzburg.
Mein Freund Scherer belehrt mich, dafs mein verwegenes Eindringen
in das Gebiet der Literaturgeschichte durch das Uebersehen der Be-
merkungen von keinen Geringeren als Lachmann und Haupt sich ge-
rdcht hat, indem diese beiden den Ritter mit der Birne Konrad von
Wiirzburg abgesprochen haben; vgl. Auswahl aus den hochdeutschen
Dichtern des 13. Jahrhunderts, Berlin 1820, S. 10, dann Haupt, Vorrede
zu Engelhard, S. VIH. — Uebrigens bleibt der Inhalt des Werkes auch so
hochst charakteristisch fiir die zunehmende Verhéhnung der Ritterminno.
S. 252 Note. Die erste Nachricht von der Auffindung der Stockholmer
Handschrift, zugleich mit einigen Bemerkungen iiber die {ibrigen Hand-
schriften Ottokars, hat Th. v. Karajau in den Sitzungsber. der Kaiserl.
Akad. zu Wien, Bd. VIII, S. 482 gegeben.

S. 255 Note 2. Zu Konrad von Schrangpaum finde ich nachtrdglich noch

eine Urkunde von 1301, 18. Februar, worin er von den Herzogen Otto
und Heinrich von Kirnten belehnt wird mit dem Schlosse Mausperch.
Darnach konnte er wol auch spédter noch seine Mittheilungen gemacht
haben.

S. 262 Note. Seither hat auf meine Veranlassung mein Zuhorer, Herr Mor-

rath, neuerdings Einsicht von der Handschrift in Graz genommen und
versichert, dafs aufser den von Herrn Zahn a. a. 0. bemerkten Umstén-
den nicht das Mindeste zu finden wire, was die Datirung der Hand-
schrift ermoglichte. Herr Zahn hat also wirklich rein auf den Charakter
der Schriftziige hin seine Zeitbestimmungen getroffen. Die Notizen der
Handschrift reichen — von zwei Hénden geschrieben — bis zur Mitte
des Jahrhunderts. Es versteht sich daher von selbst, dafs die Notizen
ebenso gut aus der Wessobrunner Handschrift stammen konnen, als
umgekehrt die Marginalien dieser aus jener. Erst eine neue Untersu-
chung der Wessobrunner Handschrift kann hier sichere Resultate geben.
S. 267. Ueber den Miildorfer Schlachtbericht hat Weech sehr beach-
tenswerthe Bemerkungen in den Forschungen zur deutschen Gesch. IV,
85 —89 gegeben. Leider sind ihm und auch mir iiber die von Zeibig
benutzte Klosterneuburger Handschrift keine ndheren Daten zu erlan-

gen moglich gewesen.

S. 274 Note. Ueber das Verhéltnifs der angefiihrten Chroniken zu einander

hat auch Toldy Ferencz, Die historische Dichtung der Ungarn vor Zriny,
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in den Denkschriften der Wiener Akad. I, 374 gehandelt, ohne etwas

wesentlich Neues zu bringen.
Minorltae Fiorentini gesta imperatorum =

Chronicon a

Christo bis 1266 im British Mus., Harley 3775 und Fratria Thomae chro-
nicon ab augusto bis 1278. Vgl. Winkelmann in den Forschungen zur

deutschen Gesch. 1869, 3. Heft, S. 448.

S. 285. Zu den Malespini’s hat Herr Busson in Innsbruck eine Abhandlung
geliefert, die mir nicht bekannt geworden ist, die aber Paul Scheffer
Boichorst zu einer vortrefflichen kleinen Arbeit veranlafste, in welcher

Zu S. 306 Note 1.

S.
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dieser scharfsinnige und geistreiche Forscher fast bis zur Evidenz wahr-

scheinlich macht, dafs die Malespini eine Félschung seien.

Wenn Herr

Scheffer bescheiden bemerkt, dafs ihm die Zeiten des 13. und 14. Jahr-
hunderts zu fern liegen, um ein abschliefsendes Urtheil auszusprechen,

so wiinschen wir allen Arbeitern auf diesem Gebiete nur immer gleich
einleuchtende ,,Streifziige™; vgl. Gott. gel. Anz. 1870, S. 761 793.

Die Angabe, dafs die Schrift de regimine principim von

Aegidius Romanus herriihre, findet sich mehrfach in Handschriften selbst.
So habe ich kiirzlich in Melk zwei Codices des 15. Jahrhunderts unter-

sucht, in denen das ganze Werk mit einer Widmung an den Konig

Philipp von Frankreich versehen ist und Aegidius als Verfasser sich
bezeichnet. Vgl. auch Handschriften der Wiener Hofbibliothek Nr. 1508,

1587, 2204, 2205, 2290, 2347 und andere.

Die Schwierigkeit ist nur

die, dafs diese Tractate de regimine principim einen sehr verschiede-

nen Inhalt haben und dafs der des Aegidius mir noch gar nicht ge-

druckt zu sein scheint, wie ja auch Abt Engelbert von Admont gleich-

falls einen solchen Tractat de regimine principim verfafst hat, der auch

noch nicht publicirt ist; eine Handschrift dieses Werkes, auch mit dem
Titel de regimine principum, befindet sich gleichfalls in Melk. Man
sieht, wie ungeldst alle diese Fragen sind.

Kleinere Berichtigungen.

.2 Z. 1 statt eine grofsore Antheilnahme — grofseren Antheil.

13 Note 2: natiirlicher, als dafs.

.45 Z.7 von unten: ,wie er.4 ist zu streichen.

99 Z. 21: dieselben.

hast S. 360.

. 247 Z. 10: von zu streichen.
301 Z.20 ist bei Klingsor einzuschieben :

burgkriege
. 309 Note 1 Z. 3 statt

s

fur®

»Triere.

Lgegen®.

. 103 letzte Zeile statt Thiutisca — Theutonista.
120 Z. 3 von unten statt Koln:
. 167 Note: in den Berliner Jahrbiichern fiirwissenschaftl.
. 168 statt Raycbonus ist doch wahrscheinlich zu lesen Haythonus, vgl. Pott-

soder

.48 Note 2: Geschichte der deutschen Dichtung.
50 Z. 14 statt Entstehung — Ueberlieferung.

92 ist die Notennumerirung im Texte versetzt.
93 Note 1 ist nur zu streichen und ein neuer Satz zubeginnen: M andiirfte.

vielmehr

Kritik etc.

des Wart-
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Annales von Strafsburg 17.

— Stuttgart. 36.

— Sueviae 38.

— St. Udalrici et Afrae 36.

— Veterocellenses 141.

— Wirciburgenses 88.
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Annalist, Thorner 183.
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Aquileja 280.
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Balduin von Steinfurt, Bischof von
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St. Bavo 116.
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Bernhard II. von Lippe 127.

Bernhard von Seccati 260.
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Chron. Bavariae 75.

— de principibus Bavariae 76.

— de ducibus Bawariae 70.
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— Belgicum magnum 110

— de Berno 55.
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Hellefeuer 247.

i Helmold 170.
| Henneberg 90.

]Hennegau 119.

Herlingsberga 150.

Hermann von Altaich 63 —68. 75.
von Bibra 138.

von Bortfeld 127.

von Genua 38.

Gygas 39.

Abt von Kastei 91.

Korner 124.

von Lerbeke 126.

von Minden 10.
von Salza 186.

von Wartberg 190—193.
Hessen 131-139.

Hildesheim' 64. 159.

Hilger Keseling 97.

Himmelwitz 194.

Hirzelin 245.

Historia Alberti IL 267.

— IV. Albertorum 268.

— annorum 1264—1279 232.
— australis 268.

von 107.
von
von
von
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Historia archieptscoponim Bremensium
162.

— Habsburg, comitum 48.

— Manfredi 278.

— anonymi de landgraviis Thuringie
137.

Tlocsein, Job. 120.

Hofmann-Dalimil 207.

Hoffmann von Bamberg 85.

Hohenstaufen 24.

Holland 116.

Honorius IV. 308.

Horneck 253.

Hroznat, Abt von Opatowltz 229.

Hugo Spechtshart 37.

Hund 74.

Himdblfs von Ravensberg 247.

Hyppolt von Weretayn 53.

Jacob von Colonna, Cardinal 307.

von Genua 12.

von Guise 119.

van Maerlant 111—113.

Muevin 119.

von Soest (do Susato)

126.

Jan de Clerk 114.

— Deckers 114.

Janko von Czarnkowo 203. 204.

Jean do Stavelot 119.

Jeroschin, Nicolaus 177 ff.

Innocenz VI. 59.

Institutio Paradysi 123.

Johanna, Pépstin 23.

Johann XXII. 40. 44. 57. 59. 81. 83.
127. 283. 298. 309 ff. 320.

Johann XXIII. 131.

ADbt von Waldsassen 210.

Herzog von Brabant 112. 113. 246.

Busch 160.

de Castro 127.

le Cermenate 282.

t'e Columbaria 13—15.

de Cornazano 289.

Gensbein 93.

von Gent 313.

Grant, Erzbischof von Bremen 162.

von Guben 143.

Hocsemius 120.

Kerkhorde 123.

Legatius 160.

von Liineburg 152.

von Michelsberg 243.

Nederhoff 123.

von Neumark 230.

Ossenbrugghe 169.

104. 123.
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Johann von Po6lde 161.

Porta do Avonniaco 298.

Bischof von Prag 218.

IV., Erzbischof von Prag 230.

Schonfelder 266.

von Schwanden 51.

von Udine 280.

von Victring 259. 261—267. 280.

von Winterthur 42 —47.

Jordanus von Osnabriick 128. 307 —
309.

Iring, Bischof von Wiirzburg 90.

Itinerarium Henrici VII. 109.

Julianus von Friaul 280.

Justinus Lippieusis 127.

Kadtubek 203.3ti.
Kalandsbriider 142.
Kamenz 194.
Kammerbticher, Salzburger 233. 327.
Kantzow 171.
Kaiserthumsiibertragung 304.

Karl 1V., Kaiser 27. 29. 82. 84. 91.
95. 125. 128. 161. 216. 219-
223. 272. 298. 300. 319.

Kastei, Grafen von 90. 91.

Katharina Gebweiler 7.

Keza 271. 272.

Kilian, St. 87. 91.

Kikullew, Joh. von 275. 276.

Kirchberg, Ernst von 171. 172.

Klingenberg, Heinr. von 47—49. 323.

Klingsor 301.

Klosterneuburg 241.

Koln 93—100. 126.

Konigshofen, Twinger von 23. 323.

Konigsaal 209.

Konrad von Bufsnang, Abt von St.

Gallen 53.

von Halberstadt 146.

von Heilbronn 35.

von Ileimberg 71.

von Hochstadcen,

Koln 98.

von Lichtenberg, Bischofv. Strafs-

burg 19.

Jud von Mainz 89.

von Megenberg 71. 319.

von Mure 50.

Pozzo 62 —63.

von Ranshoven 62 —63.

von Rotenburg 253.

von Wiirzburg 152. 243. 244 vgl.

Nachtrage 327, 246.

von Wurmelingen 33 —35.

Korner, Hermann 108. 124. 126.

Erzbischof von

169.
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KrojBsmiinster 35

Kronungsacten 290.

Kuchemeister, Christian 52— 54.
von Rotenburg 86

Kurfiirsten 87. 290. 300. 301.

Ladislaus 111., Koénig v. Ungarn 272.
von Castilien 304.

— a Wickede 123.

Landbuch der Mark Brandenburg 227.
Markgrafen Ludwig 227.

L’mdﬁ'leden 290, bairische 67.

Langensalza 154.

Lange, Tidericus 151.

Latomus 172.

Laupenlied 152.
Laupenschlacht s6.
Laurentius de Monachis 276.
Lausitz 143.

LaZlus, Wolfgang 259.
Leipzig, Thomaskloster 141.
versitit 154.
Leoben 262.
Leopardus von Pisa 291.
Leopold H., Herzog von Ocstreich 46.
Lﬂopold III Herzog v. Oestreich 251.
Lﬁopold von Bebenburg 86.
lder Stefan 62.
Ler ke Hermann 126.
Loubus 194. 195.
Levold von Northof 94.
124-126.
Libellus de fundatione Weihensanct-
, peter Ratisbonensis 73.
Liber albus 283.
— blancus 283.

certarum historiarum 262.
— Heremi 51.

momorialis St. Gereonis 96.

®t. Mariae 96.

St. Martini maioris Coloniens. 96.

St. Severini Coloniens. 96.

IT eecretorum aulae regiae 214.

“ibri XXIV ecclesiasticae historiae 56.

Lichtenberg, Konrad, Friedrich, Joh.
von 19. 28.

L chtenthal 32. 33.

Lichtenstein, Ulrich von 242. 243.

Luiencrons Fragmente 99.

Lilienfeld 64.

Lilienthal bei Bremen 164.

Lindenblatt, Joh. 183-185.

L|Ppe, Grafen von der 127.

Lippiflorium 127. 150.

Livland 188.

304.

142, Uni-

100— 105.
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Loccum 157.

Lodewigk van Velthem 112.

Lonsdorf, Otto von, Bischof 74.

Ludolf von Sagan 197. 321.

Ludolf de Suchen 127.

Ludwig der Baier, Kaiser 28. 40. 47.
75. 77. 80. 81. 83. 84. 154. 267.
296. 297. 311; Spottgedicht auf
ihn 247.

Ludwig II., Herzog von Baiern 247.

— Landgraf von Thiiringen 132.

— Konig von Ungarn 250. 273.

Lineburg 146.

Liibeck 165—170.

Littich 120. 121.

Luterbach, Johann von 87.

Luzern, Stadtbuch 51.

Lyon, Concil 281.

Machinatio fratrum minorum 158.

Maerlant 111—113.

Maestas Carolina 230.

Magdeburg 143—145.

Mailand 283.

Mainz 92.

Malespini 285. 328.

Manfred 253. 278.

Manipulus florum 282.

Manlius 48.

Mantua 280.

Mappa mundi 11. 62.

Marbach 31.

Marchfeldschlacht 99. 152.

Margaretha von Ungarn 278.

Mariengarten 127. 128.

Marienthal 138.

Marienwerder, Johann 186.

Marignola, Johannes 225.

Marino Safiudo 283.

Mark, Grafen von der 100. 126.

Marner, der 247. 301.

Martinus Gallus 201.

Martinus von Troppau 39.

Martinus, Martiniana Chronica, Mar-
tinus Minorita 7. 8. 23. 38 —40.
83.156.229; Fuldensis 131 ; Lubo-
censis 165; Treverensis 110.

Martin IV., Papst 147. 149. 308.

— da Canale 284.

Marsilius von Padua 313 ff.

Matsee 233.

Matteo aus Giovenazzo 279.

Matthdus, St. zu Braunschweig 157.

— de Cracovia 321.

Matthaeus = Gregor Hagen.

Matthias von Neuburg 25 —28.
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Manrismflnster 31.

Mauritius Chak 278.

Meinhard von Kérnten 247.
Mecklenburg 171. 172.

Melk 231-233.240.

Memoriale potestat. Regiensium 281.
Meneo, Abt von Werum 121.
Meschede 127. 128.

Melis Stoke 115. 116.

Michael von Caesena 312 ff.

— de Leone 88—90.
— St. zu Liineburg 157.
Minden 124. 126.

Minoriten 5.38 —47.

Minorita Florentinos 280. 328.
Mirzwa 203.

Missale in Worringen 124.
Moskirch, Heinrich von 33.
Mogelin, Miiglin, Heinrich von 272.
Monachus Paduanus 282.
Monumenta Eberacensia 88.
Morgarten, Schlacht 46.

Miildorf, Schlacht 46. 78.147. 267. 328.
Miiller, Johann 87.

Miillner, Eberh. 49 —51.

Muevin, Jacob 118.

Mure, Konrad von 50.

Mussatus Albertinus 294 ff.

Xarratio Altahensis 64.

— de conflicto Laupcnsi 56.

— de priivordiis ordinis Teutonici 174.

Nauclerus 33.

Neplach von Opatowitz 229.

Neresheim 36.

Neuzell 142.

Neufs 98.

Nieclas de Clerk 114.

Nicolaus von Ribera 147—150. 324.

— von Butrinto 291. 292.

— de Jamsilla 278.

— der Minorit 297. 312.

Niederaltaich 63 — 68. 75.

Niederlande 111—123.

Nortenberg 86.

Notae historicae de Cunradino et Ru-
dolfo 37.

— monialium St. Clarae 200.

— abbatis Hermann! Altah. 67.

Oberaltaich 64.
Occultus 149. 324.
Oesterreich 231 ff.
Ofen 271.

Oliva 173. 174. 181.
Opatowitz 208.
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Ordericus Scholerius 107.108.

Osnabriick 128.

Ossegg 209.

Osterhoven 61. 70.

Otto HI. 87.

— Abt von Konigsaal 209.

— von Baiern 65.

— Erzbischof von Bremen 162.

— von Freising 66. 125.

— von Lichtenstein 253. 257.

— von Lonsdorf 74.

— III. von Miinster 129.

— Notar von Béhmen 229.

— der Schiitz, von Hessen 132. 154.

— von Wolfskehl 89. 90.

Ottokar IT. von Bohmen 16. 21. 50. 64.
67. 77. 204. 207. 210. 234. 235.

Ottokars Reimchronik 252—255. 266.

Paderborn 127. 130.

Padua 280.

Paltram Vatzo 232.

Paradysus 123.

Parma 280.

Passau 69 — 75.

Pegau 143.

Peter, St. in Salzburg 75.
Petersberg 139.

Petershausen 32.

Peterweil, Baldemar von 93.
Petrarca, Franz 219. 284. 320.
Petrus de Columbario 18. 298.
— von Corvara 83.

— de Dacia 116.

— von Dusburg 174 ff.

— Passerinus 280.

— de Pretio 138. 147. 150.

— de Prussia 13.

— von Zittau 209 —216. 326.
Philipp, Bischof von Eichstddt 82.
— von Hohenstaufen 24. 65.

— Erzbisch, von Salzburg 61. 254.
Piacenza 280.

Pilgerfahrten 8.

Plafs 209.

Polen 193 —204.

Polhaim, Weichard 233.

Politia novella 282.

Polyhistoria annorum 1288—1367 289.
Pommern 171.

Posilge 183-185.

Prag, Universitdt 231.

Preys von Yeerseken 96. 326.
Presbyter Bremensis 169.
Preufsen 173.

de priucipiis artis edificatorie 91.
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Procop, St. 224.

Priifening 61. G4

Protzan, Arnold von 197.

Ptolemédus de Fiadonibue = Bartholo-
mius de Lucca 56. 288. 306.

Pulkawa 201. 226 —229.

Radegg, Rudolf von 52.

Radulphus de Columna 304.

Raphaynus Caresinus 284.

Ranshoven 62. 81.

Rationarlen 235.

Réuden 194.

Raychonus 168. 328.

Rebdorf 83.

Recesse, hansische 289.

Rechnungsbiicher 235.

Reder, Matthias 165.

Regensburg 61. 69—73.

Registrum Burghutariorum ecclesie
Bambergensis 86.

Reichersberg 61.

Jteimchronik von Brabant 114.

— Braunschweiger 155.

Bunzlauer 206.

von Flandern 114. 115.

Hamburgisch -holsteinische 165.

Lateinische Kolner 94.

Kolnische von Hagen 99.

von der Weberschlacht 99.

Livlédndische 187—189.

Mecklenburgische 171.

Niederrheinische 99.

Kasteler 91. 92.

von Otto dem Schiitz 132.

Steirische 252 —260.

Zwetler 241.

Reichsregistratur 290.

Reiner, Prediger-Prior zu Basel 7.

Reinhardsbrunn 133—134.

Reinhausen 157.

Reinmar von Zweter 300. 301.

Reisen, Reisewerke 8. 127.

Relatio de exordio monasterii Altcn-
berge 104.

— historica de rebus quibusdam sub
tempore 1298—1301 gestis 166.

Reutlingen 37.

Richard von Cornwall 147.

Riddagshausen 157.

Riedesel 131.

Riesenburg 184.

Rolandi Patavini Chronicon 280.

Rosla, Heinrich 150. 151.

Rostock, Chronik 170.

Rotenburg 86.
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Rothe, Johann 137.

Rudolf I. 15. 19. 37. 50. 99. 104. 135.
148. 165. 234. 246. 291.

— Herzog von Oesterreich 268.

— IV., Herzog von Oesterreich 272.

Rufus 167.

Rumeland 301.

Rumpler, Angelus 76.

Rupert, Bischof von Paderborn 130.

Rymans, Joh. 186.

Rymbybel 112.

Rynesberch, Gerhard 163. 164.

Rythmologus Erfurdianus 149.

Saar 208.

Saba Malaspina 278.

Sagan 197.

Salem 37.

Salimbene de Adamo 280.
Salmannsweiler 37.

Salzburg 233. 234.

Samland 181.

Schauenburg, Grafschaft 126.
Scheftlam 61.

Schene, Herbord 163. 164. 168.
Schlesien 193 —204.
Schliersee 62.
Schoppenchronik 144—145.
Schonfelder, Johann 266.
Schiitz, Caspar 179. 180.
Schulmeister von Efslingen 247.
Schwibisch Hall 35.
Schwanden, Johannes von 51.
Schwertorden 186.
Schwiz 51. 52.

Sedletz 209.

Seitensteten 240.
Sempach, Schlacht, Lied
240. 251. 252. 270.

Series abbatum Admont. 234.
— ducum Bawariae 75.
— ducum et regum Bohemiae 228.
— episcoporum Ratisbonensium 71.
— archiepiscop. Colon. 94.

Setze und gebote Otto’s von Wolfs-

kehl 90.

Sicilien 278.

Sifrid von Koln 157.

Sifridus Presbyter Misnensis 139—140.
Sigebert von Gemblours 111.
I Sigeher 205.

Sigmar von Kremsmiinster 235 ff.
1Simon de Keza 271 ff.

Simon von der Lippe 127.

— von Tecklenburg 128.
Sindelfingen 33.

152. 209.

22
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Slavenchrontk 169.

Spechtahart, Hugo 37.

Speculum Historiale 111. 112.

Speier 92.

Spriiche, historische 153.

Stadeschronik, Liibecker 166—168.

Stade 164.

Stadtebiindnisse 289.

Stavelot, Jean de 119.

Steinhéwel von Ulm 42.

Steinmar, von 247.

Stolberg, Grafen von 138.

Stolle, Meister 247.

Stoke, Melis 115—116.

Strafsburg 17—32. 323.

Streit von Miildorf 267.

Stulmann, Nicolaus 55.

Stumpf 49.

Stuttgart 36.

Suchenwirt, Peter 249. 250.

Summula chronicae tarn Romanae
quam Bohemicae 229.

Supplementum Schaffnaburgii 141.

Tabula Peutingeriana 62.

Tauhuser 205. 246.

Tecklenburg 128.

Tegernsee 62.

Teilsage 45.

Theodorich von Apolda 7. 136.

— Engelhus 136. 151.

— von Niem 130. 131.

— de Monte 123.

Thietmari peregrinatio 127.

Thilrode, Job. von 116.

Thomas von Aquino 12. 56. 305 —
307.

— von Spalatro 277.

Thomaskloster in Leipzig 141. 142.

Thorn 183.

Thiiringen 131-139.

Thurocz 274. 275.

Torsello 283.

Tournay 118.

Tractatus de statu monast. St. Martini
Tornacensis 119.

— de civitate Ratispone 73.

Translatio S. Sanguinis (Mariengarten)
128.

Tratzigers Chronik von Hamburg 165.

Trebnitz 194.

Trier 105-111.

Trimberg, Haug von 301.

Tschudi 49.

Turbae Colonienses 96.

Twinger, Jacob 23.
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Twinger, Johannes 22. 24.
Twinger von Konigshofen 31.
Tylichius, Johann 141. 142.

Ubertino de Casalis 313.

Ubo Emmius 121.

St. Udalrich und Afra in Augsburg
69.

Udine 280.

Ulrich Krig 267.

— vou Lichtenstein 253.

— von Tiirlin 205.

Undersdorf 61.

Ungarn 271—277.

Unverzagte, der 247.

Urban IV. 290.

Urban VI. 130.

Urbar, habsburgischer 56.

Utrecht 121—122. 129.

Veit, St. 223.

Velluti 288.

Velthem, van 112.

Venedig 283.

Verden 159.

Versus de victoria Rudolfi 50.

Victring 261.

Villani, Giov. 285—287.

— Matteo 287.

Vincentii Moguntini Chronicon 186.

Vincenz von Beauvais 12. 111. 125.
168. 172.

Vischel, Nicolaus 233.

Vita Agnetis Blanbekin 240.

— Alderici 96.

— Arnesti de Pardubitz 229.

— Bertholdi de Buchegg 26.

— Caroli IV. 219.

— b. Christinae 96.

— b. Christinae Stumbulensis 116.

— Dominici 71.

— St. Erardi 71.

— Godehardi 67.

— Henrici abbatis Fuldensis 131.

— Ludovici Imperatorie 80 —81.

— Walburgis 82.

— Wilbirgis 240.

Volkmar, Abt von Fiirstenfeld 77.

Wahl- und Kronungsacten 290.
Waldemar, der falsche 143.
Waldsassen 73.

Wallsee, Herrn von 246.
Walburgis 82.

Walther von Geroltseck 17.
Wartberg, Hermann von 190—193.
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Weihenstefan 75.

Weifsenfels 137. 138.
Weifsensee 138.

Wecltenburg 61.

Weltkarte, Colmarer 11.
Wengen, von 301.

Wenzel 1. 300.

Wenzel II. 205. 209. 211.
Werinher von Tegernsee 62.
Werner von Mainz 138.

— von Saulheim 93.

Wecrnher von Homberg 246.
Werum 121.

Wessobrunn 62.

Westphalen 123-131.
Weuerslaicht 99.

Wien, Stadtgeschichte 256.
Wigand von Marburg 179 —180.
Wllbirgis, St. 240.

Wilhelm, Graf von Flandern 115.

— Graf von Holland 116. 122. 246.

— Konig 121.

Wilhelm von Montfort, Abt von St.
Gallen 53.

— von Occam 314 —318.

— von Nangis 111.

Wimpfen 35.

Windberg 61.

Winhausen 160.

Winkelriedsage 45.

Wirtemberg, Grafen von 34.

W orterbiicher 22.

Worms 92.

Worringen, Schlacht von 112.

Worperius de Reinsmayeest 221.

Wiirzburg 87—90.

Wurmelingen, Konrad von 33.

Yeesten, brabantsche 114.

1Zbraslaw 209.

Zittau 143.

I Zwetl 240.
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