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Zarzut, ze socyalisci sg ,beznaredowcami”, gorzej, ze sa
»wrogami narodowosci”, jest tak stary, jak starym jest socya-
Sizm sam. O ile zarzut ten podnoszg nasi przeciwnicy polityczni
w celach agitacyjnych lub ze wzgleddw taktycznych wobec bez-
krytycznych mas, to popetniajg Swiadome oszustwo i po-
lemizowaé¢ z nimi lub ich przekonywaé¢ bytoby bezptodna praca.
0 ile za$ powtarzajg ten zarzut i wierzg wen ludzi® zbata-
muceni, to obowigzkiem naszym jest powiedzieé¢ im prawde.
Prawde te odstoni¢ i wskaza¢ droge do jej bezstronnego zba-
dania jest celem niniejszej rozprawki.

Zanim jednak przystagpimy do rzeczy, zwrdci¢ chcemy uwage
na znamienny dla agitacyjnych metod naszych ,,patryotycznych*
przeciwnikéw moment, ktory polega na tem, ze n. p. we Francyi
wrogami ojczyzny sg tylko socyalisci francuscy, podczas gdy so-
cyalisci niemieccy sg tam uwazani za szowinistéw narodowych,
oczywiscie niemieckich, ze w Niemczech znéw za wzér patryo-
tow przedstawia sie socyalistow francuskich w przeciwienstwie
do beznarodowych socyalistow niemieckich i ze w Polsce row-
niez uznaniem, jako najgoretsi i najkonsekwentniejsi obrohcy
interesOw swego narodu, cieszg sie w oczach ,,patentowanych
patryotow“ socyalisci — ale jeno u wrogich nam sgsiadow, pod-
czas gdy socyalistéw polskich wciaz jeszcze podejrzewa sie, jako
zdrajcOw wiasnego narodu. Metoda ta, jakkolwiek haniebng jest
w zastosowaniu i ze wzgladow na cele, dla ktérych bywa sto-
sowang, to jednak ma ona swoje giebsze, w historyi uzasadnione
pochodzenie, jak to w dalszym ciggu wykazemy.

Przedewszystkiem stwierdzi¢ nalezy, ze wielcy politycy i teo-
retycy socyalizmu a w ich rzedzie na pierwszem miejscu tworcy
socyalizmu naukowego Karol Marks i Fryderyk Engels przez
cate swe zycie, ze znang i uznang u tych myslicieli konsekwencya
1 energig, domagali sie odbudowania Polski niepodlegtej
i wielkiej. Juz w dziewig¢ miesiecy po napisaniu *Manifestu



Komunistycznego" Karol Marks w szeregu artykutdéw progra-
mowych i polemicznych, drukowanych w sierpniu i wrzes$niu
roku 1848 w ,,Nowej Gazecie Nadrenskiej" dowodzit, ze Polska
nietylko musi by¢ napowrdt do niepodlegtego
bytu panstwowego wskrzeszong, ale, ze musi ona
odzyska¢ rozlegto$s¢ co najmniej te, jaka jej zakreSlaty granice
kroku 1772, to jest przed pierwszym rozbiorem, musi posiadac
nietylko dorzecza, ale takze ujScia swoich wielkich rzek, oraz
przynajmniej nad morzem Battyckiem wielki pas wybrzeza.

Zadanie to ponawiali Marks i Engels przy kazdej nadarzajace;
sie sposobnosci, uzasadniajgc je $ciSie naukowo koniecznosciami
rozwoju ekonomicznego Europy srodkowej, Polski i Rosyi, ktéry
to rozwdj uwazali znéw za konieczny warunek wzmocnienia sie
klasy robotniczej, majgcej by¢ nosicielka przysztej rewolucyi so-
cyalnej na zachodzie i na wschodzie, a popierali to zgdanie nie-
strudzenie przez caty cigg zycia swego nietylko piérem i stowem*
ale takze czynem.

Gdy Adam Mickiewicz zatozyt w Paryzu dziennik ,,Try-
bune ludéw™ dla propagandy idei socyalizmu i niepodlegtosci
Polski, Marks stat sie wspotpracownikiem tego pisma i ofiarowat
swe oszczednosci dla jego podtrzymania. Gdy za$ w czasie wojny
turecko rosyjskiej A. Mickiewicz pospieszyt do Konstantynom
pola, aby tam organizowaé legion polski, Marks popierat go,
czem mogt, wydajac wspodlnie z Engelsem odezwy do ,,Miedzy-
narodowki", wzywajgce do walki z Moskalami a za wolnos¢
Polski, posytajac mu ochotnikdéw i pienigdze.

W roku 1863, w czasie powstania polskiego, K. Marks czyni
starania, aby naby¢ dla powstaricow polskich bron od zdetro-
nizowanego ksiecia Brunswiku, mieszkajgcego na wygnaniu w Pa-
ryzu. Po ostatecznym upadku powstania polskiego, gdy w Polsce
szerzy sie biaty terror carski i reakcya, wspétpracownik i przy-
jaciel Marksa, Engels w ptomiennych artykutach, zamieszczanych
w angielskiem czasopismie ,,The Commonwealth“ (,,Dobro pu-
bliczne") w roku 1866 ponownie zgda odbudowania Polski, do-
wodzac, ze lezy to w interesie klas robotniczych
catej Europy. Po upadku komuny paryskiej w roku 1871,
w czasie ktérej rewolucyonisci polscy pod wodzg Jarostawa
Dabrowskiego zorganizowali obrone Paryza i nig kierowali,
K. Marks oddaje hotd bohaterstwu Polakdéw i ostro gani Fran-
cuzow i Napoleona Ill za to, f£e Polske zdradzili i znéw upo~



mina slag o odbudowanie Polski. W r. 1874 F. Engels w nie-
mieckim organie socyalno-demokratycznym ,,Volksstaat” (,,Pan-
stwo ludowe") nazywa odbudowanie Polski ,koniecznoscig**.
W roku 1884 obydwaj uczeni, K. Marks i F. Engels, odpowiedz
swg komunistom-kosmopolitom polskim, wydawcom ,,Réwnosci*
genewskiej, konczg okrzykiem: ,,Niech zyje Polska!" —
a w roku 1892 w przedmowie do drugiego polskiego wydania
»Manifestu Komunistycznego" Engels raz jeszcze dowodzi, ze
~robotnicy catej pozostatej Europy potrzebujg
n\ezaleznos$ci Polski rowniez, jak sami polscy ro-
botnic y".

Znakomity, wédz niemieckiej socyalnej - demokracyl, Swietny
moéwca i wytrawny parlamentarzysta Wilhelm Lieb knecht,,
oproécz szeregu artykutdéw w obronie sprawy polskiej, napisat
doskonatg broszure pod tytutem; ,,Czy Europa ma sko-
za.czec¢?“, w ktorej dowodzi niezbicie, ze jezeli rewolucya so-
®yalna w Europie ma mie¢ widoki powodzenia, to najpierw musi
rung¢ carat rosyjski, ten ,zandarm Europy** i musi powstac
Polsku wielka, niepodlegta, ktérej historycznem postannictwem
Jest sta¢ na strazy kultury i cywilizacyi zachodu przed barba-
rzynstwem wschodu. Ten poglad Liebknechta zyskuje dzi$ nowe,
nieco odmienne znaczenie: oto, jak niegdy$ Polska szlachecka
przedmurzem byta chrzescijanstwa, zastaniajac je piersiami swych
pancernych rycerzy przed nawalg Turkow i Tataréw, tak dzi$
jedynie wolna, niepodlegta, demokratyczna i so-
cjalistyczna Po.lska, Polska robotnicza'i chtop-
ska, potrafi uratowa¢ zdobycze rewolucyi euro-
pejskiej przed potopem bolszewizmu, ktory grozi
zagtada nietylko zdobyczy kultury i cywilizacyi, ale przedewszyst-
kiera zniszczeniem lub znacznem opdZnieniem osta-
tecznego zwyciestwa dokonywujgcej sie w oczach
naszych rewolucyi socyalnej.

Poprzestajemy na tych kilku przykiadach, albowiem na wo-
lowej skérze nie spisatby samych tylko tytutow dziet i artykutow
licznych wybitnych pisarzy socyalistycznych obcych narodowosci,
jak m. p, Kautsky, Bebel, dr Wiktor Adler, Pernerstorfer, Jauréa
I wielu, wielu innych, ktérzy w tej lub innej formie prote-
stowali przeciwko ujarzmieniu narodu polskiego
Il domagali sie odbudowania Polski.

Oczywiscie, ze nie inne stanowisko zajmowali zawsze i zaj-



mujg socyalisci polscy, z wyjatkiem nielicznych grupek i Jedno-
stek, ktorych zacofanie mys$lowe zatrzymato sie na pierwotnych
pogladach kosmopolitycznych jaskiniowcOw a zacietrzewienie
partyjne zapedzito ich na manowce ,ugodowosci" | ,,organi-
cznego wecielenia sie“ z najezdzcami. Do takich zacofanych i za-
cietrzewionych nalezg niedobitki dawnych partyi S. D. K. P» i L»
(czyli: Socyalnej Demokracyi Krélestwa Polskiego i Litwy) ora*
tak zwanej lewicy P. P. S., ktérzy obecnie utworzyli wspolni®
party e komunistyczng, jako czes¢ sktadowg takiej samej
partyi wszechrosyjskiej.

Polscy socyalisci niesli zawsze wysoko sztan-
dar walki o niepodlegtos$¢ i zjednoczenie catego
narodu. Oto zaraz na pierwszym miedzynarodowym ,,Kongre-
sie robotniczym i socyalistycznym" w Paryzu w roku 1839 de-
legaci socyalistow polskich ze wszystkich éwczesnych trzech na-
boréw ukonstytuowali sie jako osobna grupa i oswiadczyli, ie
nie uznajg rozdzielajgcych ich granic panstw zaborczych, Ze.
uwazaja sie za odrebna reprezentacye narodowg i ze dagzy i
bedg do wywalczenia catkowitej niepodSeglosci
dla swojego narodu. Kongres to uznat i przyznat Polakom
w Miedzynarodéwce wilasng stalg rsprezentacye, chociaz nie
przyznat tego prawa n. p. Czechom, ktorych delegaci na Kon-
gresach miedzynarodowych wchodzili w sktad delegacyi austrya*
ckiej a w Biurze miedzynarodowym socyalistycznem reprezento-
wani byli przez delegatéw z Austryi.

W Kilka lat p6zniej na miedzynarodowej Konferencyi przy-
gotowawczej do nowego Kongresu' Swiatowego socyalistow,
ktéra sie odbywata w tyrnze samym czasie i w tem samem
miejscu (w Haadze), gdzie obradowat pierwszy miedzyrzadowy
Kongres pokojowy, zwotany za inicyatywg cara rosyjskiego Mi*
kotaja Il, uchwalono na wniosek delegata polskich socyail-
stow, ze ,,jedynie zniesienie panowania klasy nad klasg a w pier-
wszym rzedzie upadek caratu i catkowita niepodlegto$é zywych
narodéw mogg rozwigza¢ kwestye pokoju miedzynarodowego®.

Uchwata powyzsza jest dla nas bardzo wazng, albowiem.
wskazuje nam ona, ze punktem wyjscia musi by¢ dla nas, jak®
socyalistow i Polak6éw, w naszej polityce wewnetrznej a zagra-
nicznej zywy nardd i interes ludu polskiego, a nie panstwo,, i#
nie mozemy sie zadowolni¢ i nie zadawalniamy sie jakg$ ,,auto-
nomig" kulturalng czy administracyjna, czyby ona pochocbdla



t laski samodzierzawnego cara, czy tez wszechrésyjskiego, chocby
komunistycznego sowietu, lecz ze niepodlegto$¢ narodu polskieg®
musi by¢ catkowita, catkowita co do tresci i co do obszaru,
na ktory sie rozcigga, to znaczy, ze musi ona obejmowat
caty zjednoczony nard6d polski. Tak uchwalita Miedzy-
narodowka socyalistyczna juz lat temu dwadzieScia, a uchwalit®
na wniosek delegata polskich socyalistow. Zapamietajmy t© so-
bie i nie dajmy sobie tego nikomu wydrze¢ ani sfatszowac.
Zresztg wszelkie falszerstwo na nic sie nie przyda wobe®
bardzo jasnego brzmienia programu Polskiej Partyi So-
cjalistycznej (zaboru rosyjskiego i pruskiego), ktéry obo-
wigzywat przez caty dotychczasowy cigg jej istnienia, z gbra lat
trzydziestu. Zaraz w pierwszym ustepie tego programu jest po-
wiedziane, ze Polska Partya Socyalistyczna, bedac wyrazicielkg
potrzeb i. ideatdw klasy robotniczej w Polsce i organizacyg pc»
lityczng tej klasy, dgzac do wyzwolenia catego ludu z nie-
woli ekonomicznej, politycznej i narodowej, stawia sobie za
cel: zasadnicze przeksztatcenie ustroju spotecznego, oparcie spo-

teczenstwa na nowych — socyali stycznych — podstawach,
w dziedzinie za$ narodowej: ,,zniesienie wszelkiego uci-
sku narodowego, Zjednoczenie Polski®“ Dale zai

znajdujemy stwierdzenie: ,dlatego tez P. P. S. stawiajgc sobie
joa cel republike demokratyczng, tgczy ten cel z niepodle-
gtoscig, walczy o niepodlegta Republike Demo*
kratyczna i Ludowg".

Réwnie wyraznie i silnie sprawa niepodlegtosci catego zje-
dnoczonego narodu polskiego stawiang byta od samego pocza*
tku przez Polskg Partye Socyalno-Demokratyczng
Galicyi i Slagska (P. P. S. D.).

Juz na pierwszym ogo6lnoaustryackim zjezdzie socyalistow
w Hainfeldzie w r. 1889 socyalisci polscy z Galicyi przytaczyli
sie wprawdzie do nowopowstatej ,,Robotniczej partyi socyalno*
demokratycznej" w Austryi, lecz oswiadczyli rGwnocze$nie, ze nie
czujg sie przez to w zaden sposéb skrepowani w swojem dgz©»
niu do potaczenia sie z socyalistami polskimi z innych zaborow*
ani tez w swem dazeniu do odzyskania niepodSegtosel
narodowej.

W dziesie¢ lat pdzniej na ogdélnym Kongresie socyalistow
sustryackieh w Bernie w 1899 r., przy sposobnosci uchwalania
tak zwanego ,,Programu Narodowosciowego®, ktéry praewidj*



wat przebudowe monarchii Habsburgéw na demokratyczne na-
rodowosSciowe panstwo zwigzkowe, skladajgce sie z autonomi-
cznych terytoryow poszczegélnych narodéw, zamieszkujgcych to
panstwo, delegacya polska ztozyta deklaracye, w ktorej powie-
dziano s ,polscy socyalni demokraci niezmordowanie dazg do
tego, aby w przysztosci nardéd polski nalezat do
ogoOlnej rodziny narodéw jako wolny i zjedno-
ezon y&x

Warto przy tej sposobnosci przypomnie¢, ze socyalisci czescy
ztozyli réwnoczesnie (w r. 1899) deklaracye, w ktorej os$wiad-
czyli, iz, stojgc na gruncie praw zywych narodow,
odrzucajg wszelkie prawa historyczne; mieli na
mysli ostawione ,historyczne czeskie prawo panstwowe", Kkto-
rego rodowdd, siegajacy wstecz poza rok 1335, wywodzi sie od
Sredniowiecznych stosunkéw dynastycznych i lennych
a na podstawie ktérego miodziutka, bo dopiero 28 pazdziernika
1918 roku narodzona demokratyczna republika czesko
stowacka nie moze rosci¢ sobie zadnych praw do
panowania nad polskim Slaskiem lub niemieckg cze-
$cig Czech i Moraw, nie moéwigc juz o Stowaczyznie i innych
nie-czeskich krajach.

Wazniejszg jednak od pisanych programow byta cata dzia-
talnosé socyalistow polskich, dazaca wytrwale i nieugiecie do
wywalczenia ludowi polskiemu nietylko praw ludzkich i obywa-
telskich, ale takze narodowej wolnosci, niepodlegtosci i zjedno-
czenia. Zadne prze$ladowania, niszczenie egzystencyi, wiezienia,
ni katorga, ni Sybir, ani nawet szubienice nie potrafity odstra-
szy¢ bojownikow proletaryatu polskiego, ani ztamac ich ofiarnej
energii, Stanistaw Kunicki, Bardowski, Pietrusinski, Ossowski,
Okrzeja, MontwiH i tylu, tylu innych gineli na carskich szubie-
nicach z okrzykiem: ,,Niech zyje socyalizm! Niech zyje
Polska!* Z tym samym okrzykiem na ustach szli w boj z ca-
ratem w czasie rewolucyi 1905 i 1906 roku robotnicy polscy
w bylem Krdlestwie Polskiem, to samo hasto zagrzewato robo-
tnikéw 1 miodziez socyalistyczng w Galicyi i na Slasku, gdy
organizowano ,Zwigzki strzeleckie® a nastepnie ,,Legiony Pol-
skie" do walki o Niepodlegtg Polske,

A co wcisneto bron do reki w styczniu 1918 roku gérnikom
karwinskim i hutnikom trzynieckim, by odeprze¢ bohatersko
a skutecznie zbrodniczy najazd Czechéw na Slask cieszynski,



fgo wywotato powstanie Gornoslgzakow przeciwko hordom krzy-
zackiego ,,Grenzschutzu“? Tesknota do zjednoczenia sie z od-
radzajgcg sie Ojczyzng, tesknota naturalna dzieci do potgczenia
sie z Macierza! Ale tesknote te rozbudzito i wzmocnito uswia-
domienie klasowe, spotegowala jg za$ i ujawnita dopiero tgcznosé
erganizacyjna i ideowa z polskim, socyalizmem.

A kiedy z pozogi i oparéw krwi wielkiej wojny powstat#.
Wolna | Niepodlegta Polska, zebrat sie w Krakowie
Zjazd ogromny okoto 500 delegatow socyalistéw z catej Polski,
aby utworzy¢ juz jedng wspoOlng zjednoczong (zP.P. S.
i P. P.S. D) Polskg Partye Socyalistyczng, Kktorej
naczelnem, najwazniejszem i najpilniejszem zadaniem
Jest w mysl uchwalonego na tym Zjezdae programu: utrwali#
1 ugruntowac¢ niepodlegtosc* «I©koaa¢ dzieta zjednoczenia catko-
witego rozdartej ongi Polski.

* *

Zapytajmy teraz, czy takie stanowisko P. P. S. zgodnem jest
s wyznawang rownoczes$nie przez nig miedzynarodowg
solidarnos$cig? Bo samo powolywanie sie na to, ze Marks,
Engels i inni koryfeusze socyalizmu stanowisko to podzielaja,
Jeszcze niczego nie dowodzi a moze by¢ co najwyzej wymowka,
majacqg nas ratowaé z kiopotu.

Na samym poczatku, kiedy ruch robotniczy by!'w powija-
kach, a robotnik, zupetnie jeszcze nieuswiadomiony, nie rozumiat
ani swego potozenia, ani interesu klasowego, kiedy w warszta-
tach, fabrykach i kopalniach czas pracy trwat po 12 do 16 go-
dzin na dobe, a traktowanie ,,wolnego najmity* gorszem byto,
anizeli niewolnikéw, wowczas trudno byto wzywac robotnikéw
do waSki o niepodlegto$¢ narodu. Robotnik ciemny, gtodny
i nagi, ogtupiaty z nadmiernego przemeczenia, nieczuty byt w swej
«aasie na nic, co nie dotyczytlo bezposrednio polepszenia jego
ciezkiej doli. Nie zrozumiatby on nawet takiego wezwania. Mu-
siano wiec zrazu w agitacyi uwzglednia¢ sprawy i hasta najprost-
sze | najbardziej dostepne masie robotniczej. W miare jedna-
kowoz, jak ruch robotniczy rést i wzmacniat sie a masa robo-
tnicza przychodzita do poznania i zrozumienia,
swego stanowiska klasowego i swej sity, gdy, obok
najprymitywniejszych zadan polepszenia bytu klasy robotniczej,
saczato wysuwal zadania trwatych ustawowych reform so-



cyalnych w dziedzinie ochrony robotniczej, szkolnictwa i t. §&
a dla ich zdobycia, lub zabezpieczenia juz zdobytych ulg i r@»
form, okazata sie konieczno$¢ wywalczenia dla klasy robotniczej
praw politycznych, samorzagdu, demokracyi, w miare teg@
znikat z ruchu proletaryackiego polskiego dawny, przez Baku*
nina gtoszony ,,kosmopolityzm". Twierdzit on, ze dla proSeta-
ryatu, ktory jest miedzynarodowym, jak miedzynarodowym jest
kapitalizm, obojetnem jest terytoryalne uksztaltowanie panstw,.
Bakunizm zbankrutowat a miejsce jego zajeto z zywiotowg silg
Swiadome i celowe dgzenie do uzyskania niepodlegtosci narodo«
wej. Dlaczego? Oto dlatego, ze bez demokracyi, bez udziatra
klasy robotniczej w rzgdach, zaréwno w panstwie, jak w samo-
rzadzie lokalnym, bez prawa wykonywania ze strony robotnikéw
kontroli nad dochodami i wydatkami panstwa, kraju i gminy,
jakotez nad wykonywaniem ustaw przez urzednikéw, nie moze
by¢ mowy o zdobyciu trwatem, drogg ustawowag,
najkonieczniejszych reform socyalnych i szkol-
nych it p. ioich dotrzymywaniu. To tez zadanie

prowadzenia powszechnego gtosowania i zdemokratyzowania
catego zycia publicznego w parnstwie, w kraju i w gminie jest
najwazniejsza czescig wszystkich programow socyalistycznycll.
Ale doswiadczenie nas nauczylto, ze nigdzie na Swiecie urzeczy*-
wistnienie tego podstawowego zgdania demokracyi- i postepu,
nie napotykato na tyle i tak nieprzezwyciezonych trudnosci, jak
w Polsce, pod rzgdami obcych najezdzcow, Tylko
w Galicyi i na Slasku cieszynskim w ostatnich latach panowania
Austryakéw udato sie nam czesciowo przetamaé¢ opo6r rzadu
i klas panujacych: uzyskalismy w roku 1907 powszechne i ré-
wne prawo wyborcze do centralnego parlamentu wiedenskiego,,
Lecz byto ono tylko wzglednie rownem, o tyle, ze wszystkie
gtosy w tym samym, okregu wyborczym miaty jednakowg war-
tos¢, ale okregi nie byly réwne: gdy w okregach, zamieszka-
tych przez polskich lub ruskich robotnikéw i chtopéw wypadat
jeden poset na 20 do 50 tysiecy gtosujacych ,,rownouprawnio-
nych“ obywateli, to w okregach niemiecko-burzuazyjnyeh jo$
2.500 lub 3.000 wyborcéw wybierato sobie wiasnego posta.
W ten sposéb 9 milionbw Niemcow w Austryi miato w wie-
denskiej lzbie postow tylez gtosow i wiladzy, co 20 milionéw
wyborcéw szesciu innych narodowosci austryackich, W Niem-
czech bylo jeszcze gorzej; tam Polakom wprost ©dmawias»



prawa wybierania wiasnych postéw. W Rosyi za$§ po wyborach
do pierwszej dumy bez ceremonii okrojono ilos¢ mandatéw takB
le ©dtad robotnicy polscy nie mogli zdoby¢ ani jednego man-
datu. Samorzadu ziemskiego, ktéry od dawna istniat w krajach
rdzennie rosyjskich, w Krolestwie Polskiem wcale nie zaprowa-
dzono, miasta polskie wydano w catosci na lup ztodziejskich
ezynownikéw carskich, ludowi wiejskiemu pozostawiono tylk©
z koniecznosSci pozory samorzadu.

Ale badZmy sprawiedliwi i przyznajmy, ie Moskale, Prusacy
i Austryacy musieli tak postepowac¢ w obronie wiasnych swoich
Intereséw. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz ludno$¢ polska,
uzyskawszy prawo rzadzenia sama sobg, w pierwszym rzedzie
bytaby wyrzucita obcych urzednikéw, bytaby sit; zabrata d®
wzmocnienia rodzimego przemystu i szkolnictwa narodowego,,
bytaby skorzystata z uzyskanej swobody, aby predzej czy .p6-
Zniej zrzuci¢ obce jarzmo, tak, jak to sie w czesci dziato w Ga-
licyi. Widzimy wiec, ze rzagdy demokratyczne nie dadzg sie po-
godzie 2 panowaniem najezdzcéw. Z tego wynika, ze Bietdediig,
ezeSeig sktadowg dsmskracyl jest niepodlegto$¢ narodowaj nie
moze by¢ bowiem mowy o demokracyi tam, gdzie panuje ucisk.
lniewola narodowa. W interesie kazdego najezdzcy —
wszystko jedno, czy to jest Moskal, Niemiec, czy Czech — jest
skrepowanie rozwoju gospodarczego, oSwiato-
wego i politycznego narodu ujarzmionego. Przeda-
wni¢ za$: prawdziwie demokratycznym moze by¢ tylko nardd,
©swiecony, wolny i niepodlegty, ktory sam réwniez nikogo, me
aciska, .ani nad nikim nie panuje.

Rozwijajacy sie kapitalizm panstw najezdniczych rozbudzit
w masach robotniczych i chiopskich polskich, wraz z Swiadomo-
Scig klasowg i'demokratyczng, takze Swiadomos$¢ narodowa.
Pod szponami kapitalizmu obcego i swojskiego uswiadomit so-
bie proleiaryusz polski, ze jest cztowiekiem, dzi$ i jutro moze
Jeszcze cierpiacym i wyzyskiwanym, ale majgcym pewne prawa
obywatelskie. W tym samym procesie duchowym uswiadomi!
sobie dos¢ rychto, ze ma takze pewne prawa narodowosciowe,
Od tej Swiadomosci do postanowienia walczenia o te prawa,
byt Juz krok tylko jeden, gdy sita i klasowy charakter poSskieg©
mchu soeyaljstycznego i zarazem demokratycznego byty juz do
tyta dojrzate i Swiadome swoich drég i celow, ie wyrazy ,,Oj-
czyzna* i ~Niepodlegtos¢® nietylko przestaty by¢ dlan wstre-



tnym straszakiem, lecz staly, sie czeScig tej Swiadomosci. Od tej
«hwili staty sie one programem naszym i hastem bojowem, uko-
chane,ii, dla ktoérego nie poswieciliSmy nigdy i nie poswiecimy
naszych ideatéw socyalistycznych, ale poswiecamy prace, sity*
pienigdze i zycie,,. Dlatego to z pogardg i politowaniem odrzu-
camy bez odpowiedzi podstepne i ciasne pytanie: Czy zdgzacie
przez niepodlegtg Polske do socyalizmu, czy tez przez socyalizia
do niepodlegtej Polski ? — Walczymy réwnoczesnie i z réwnym
*apatem o niepodlegtg Polske i o socyalizm, albowiem nie masz
i by¢ nie moze na polskiej ziemi wolnosci, demokratyzmu ani
socyalizmu bez niepodlegtosci, albowiem Niepodlegta Pol-
ska jest jedna ze stron i polskiego i miedzynaro-
dowego ideatu socyalistycznego i to jedng z naj-
wazniejszych.

Niestety utrudniaty zrazu ruchowi socyalistycznemu w Polsce
»unarodowienie sie* — jezeli to tak nazwa¢ wypada — buriua-
zya, szlachta i urzednikierya polska, ktore nie wahaty sie kazde,
chocby najskromniejsze zadanie podwyzszenia zarobkéw lub
skrocenia czasu pracy, a zwilaszcza wszelkie zgdanie reform de-
mokratycznych, pietnowa¢, jako czyn wysoce ,,niepatryotyczny®,
uzywajgc natychmiast przeciwko ,,zbuntowanym*4 robotnikom
pomocy carskich, pruskich i austryackich zandarméw i proku-
ratoréw, Z drugiej jednak strony codzienne doswiadczenie, ze
rzady najezdnicze utrudniaty lub wrecz uniemozebniaty robotni*
kom organizowanie sie i nieraz z gory nie pozwalaty przedsie-
biorcom na zadne ustepstwa na ich korzy$¢, umacniato klase
robotnicza w tein przeSwiadczeniu, ze walka z najazdem jest
lak samo dla niej wazng, a moze nawet pilniejszg, anizeli wnika
z wyzyskiwaczami. Jednem stowem robotnicy zrozumieli, Ze Pol-
mka niepodlegta jest koniecznym warunkiem swobodnego roz-
woju ich klasy.- Ruch rewolucyjny narodowy zyskat w ten. spo-
s6b w ruchu robotniczym socyalistycznym poteznego i pozada-

nego sojusznika. Dlatego mogliSmy zauwazy¢, ze — zwilaszcza
pod zaborem rosyjskim — socyalisci cieszyli sie dtugo uznaniem
i poparciem szczerych patryotéw — z posréd burzuazyi — da-

zacych do rewolucyi narodowe;.

Znamienng jest niezmiernie rzeczg, ze stosunek ten pogorsayl
sig, az w koncu zepsut sie na dobre, wiasnie wtedy, gdy socja-
lisSci polscy wyraznie wywiesili sztandar watki o niepodlegtosé
imarodowg, a burzuazya polska, przestata marzyé o rewolucyi



narodowej. Nas to nie zadziwia, nie boli, ani nie oburza. Stwier-
dzamy natomiast z dumg, ze zastugg polskiego socyalizmu, nie*
tylko wobec polskiej klasy robotniczej, ale wobec catego narodu
polskiego i wobec catej miedzynarodéwki socyalistycznej, pozo-
stanie na zawsze to, iz dokonat on wielkiej, ptodnej syntezy,
taczac idealy patryotyzmu z ideatami socyalizmu, Ze stworzy!
nowe pojecie, tyle razy przez swoich niestety i przez cudzych
wyszydzanego: socyalisty-patryoty.

Do istoty kapitalizmu nalezy, ze jest on zawsze
zaborczym. Dazy on do coraz wiekszego rozszerzenia
kregu swoich poddanych przez to, ze coraz szersze warstwy
dawniej samodzielnych przedsiebiorcow przemystowych i dro-
bnych chtopéw wywiaszcza z Srodkéw produkceyi, zakuwajgc
ich, jako robotnikéw najemnych, oficyalistow albo diuznikdw,
w bezposrednig lub posrednig zalezno$¢ od kapitalistow, a ro-
wnoczesnie i przez to, ze usituje jak najbardziej rozszerzy¢ koto
swoich odbiorcéw. Kapitalizm, aby mégt sie rozwijaé i spet-
ni¢ swojg role dziejowg — czyli, aby mégt przygotowaé dane
spoteczenstwo pod wzgledem rozwoju ekonomicznego, to jest
pod wzgledem rozwoju techniki przemystowej i handlowej i ich
organizacyi za pomoca karteléw i trustow, przy réwnoczesnem
sproietaryzowaniu przewazajacej wiekszosci danego spoteczen-
stwa, oraz podniesieniu stopnia o$wiaty i kultury w masie narodu*
musi. mie¢, jako naturalng podstawe operacyjna
(to jest jako punkt wyjscia, oparcia sie, czerpania nowych sil
do obrony lub dalszych zaczepnych dziatan), im szerszg, tern
lepiej oczywiscie, wtasny silny rzgd narodowy, wiasny
rynek wewnetrzny, oparkaniony ctami, handel protegowany przez
rzad i przezen na zewnatrz reprezentowany a w razie potrzeby
lasem bagnetow ostaniany i rozszerzany. Naturalng tedy tera-
dencya rozwoju ekonomicznego jest wytworzenie panstw we-
wnetrznie spoistych i silnych, z dobrg administracyg, tadem
i spokojem, wolnych od wszelkich tar¢ wewnetrznych, aby za-
spokoi¢ potrzebe kapitalizmu posiadania wol-
nych i zjednoczonych panstw narodowych. Nie jest:
to wynikiem zadnej przypadkowosci, ze wiasnie w dobie roz-
kwitu Kkapitalistycznego powstaty paristwa narodowe Anglii,
Francyi, Niemiec, Wioch i t. d. i ze wiasnie w tych panstwach
narodowych kapitalizm doszedt do najwyzszych szczytow swej
potegi. Dlatego tez nie jest zaprzeczeniem teoryi materyaliznm



w dziejach, lecz jest raczej jej potwierdzeniem, zjawisko, Iz da-
wne prowincye Aiistryi: Wenecja i Lombardya, po wiekach
nalezenia do niej, wtasnie w tej dobie oderwaly sie od monar-
chii Habsburgéw, aby sie przytaczy¢ do swej macierzy, do zje-
dnoczonych Wioch. Dopiero od tej doby Wenecya i Lombardya
zakwitty na nowo & Wilochy staty sie panstwem nowoczesnem,
Mawskro$ kapitalistycznem i zaborczo imperyalistycznem. Natu-
ralng tedy i zgodng zupetnie z zasadami naukowego socyalizmu,
Jest nietylko dazno$¢ do utworzenia panstw jednolitych pod
wzgledem narodowym, do zgromadzenia w jednem panstwie
marodowem wszystkich wspotplemiencow, ale takze wynikajaca
k tego zalozenia cheé wynarodowienia innoplemien-
cow, ktorzyby sie w takiem panstwie znalezli. Z tego wynika
jednakowoz jeszcze dalsza konsekwencya, ze nie lezy w interesie
kapitalistow wzmacnia¢ rynek wewnetrzny, bo to podnosi stope
zyciowg ludu i podnosi ptace zarobkowe. Dlatego kapitalisci
w kazdym kraju sa wrogami ruchu robotniczego u siebie w domu
a natomiast tesknig i dgzg do podbojéw, do zagarniecia cudsych
krajéow, ktéreby im dostarczaly tanich mateiyatéw surowych
a roéwnoczesnie zabezpieczaty im, wolny od zagranicznej kon-
kurencyi, rynek zbytu dla ich wiasnych towaréw. Dlatego to
niemieccy kapitaliSci w Austryi z takim uporem sprzeciwiali sie
najpierw przez sto lat uprzemystowieniu a nastepnie wyodre-
bnieniu Galicyi, chociaz wyodrebnienie takie pozadanem bylo
dla panowania Niemcéw nad Czechami i resztg ludow austrya-
ckich.

Tak wygladajg w Swietle prawdy tajemnicze zrédia, z kto-
rych bije mito$¢ ojczyzny, patryotyzm goracy i ofiarny byrzuazyi,
krzepiacy i zasilajacy jej apetyty imperyalistyczne i aneksyoni-
styczne... jezeli jaka$ sita zewnetrzna — n. p. najazd obcy, jak
to byto w Polsce — zamaci krysztalowg ton owych Zzrddet,
woéwczas muszg sie wydobywaé z nich wstretne opary Targo-
wicy, tréjzafaorowej lojalnosci, narodowo demokratycznego mo*
ijBb.lofilizmu albo organicznego wcielania sie w panslawizm lub
w wszechruskij-sowieckij komunizm. Nie przeczymy, ze mogg
istnie¢ tez dla dziatan patryotycznych inne pobudki idealnej,
uczuciowej natury, lecz istniejg one zawsze tylko u jednostek,
u bohateréw, nigdy u klas, i nie moga odegra¢ wielkiej roli.
Wzgledy natury ekonomicznej, materyalnej sa silniejsze od idea-
tow — one tylko rzadzg losami S$wiata.



Burzuazya polska nie spetnita niestety swego historycznego
Kadania, nie zbudowata w swoim czasie niepodlegtego panstw*
polskiego. Przeszkodzit jej w tem jej wiasny niedorozwéj i prze-
moc zaborczych sgsiadow. Skutkiem tego opdznit sie o znaczny
etap rozwo0j catego naszego zycia spotecznego a tem samem
op6znit sie w Polsce rozwéj klasy robotniczej, ktéra w dobie
dokonywujacego sie przetomu nie jest ani tak liczng w stosunku
do reszty spoteczenstwa, ani wewnetrznie tak przygotowanag do
uskutecznienia juz teraz rewolucyi socyalnej, jak u naszych sa-
siadoéw niemieckich lub czeskich, chociaz — i to musimy stwier-
dzi¢ — i tam jeszcze nie wybita godzina socyalizmu. Ale zadani®
utworzenia jednolitego panstwa narodowego polskiego, zupetni©
niepodlegtego i zjednoczonego ze wszystkich czesci narodu pol-
skiego, musi by¢ spetnione, tak samo jak dokonanem$S
muszg by¢ inne zadania. Spetnienie tego zadania pozostawity
pokolenia poprzednie nam a w pierwszym rzadzie klasie robo-
tniczej. Klasa robotnicza polska stata sie spadkobierczynig idea-
tow i celéw dawniejszych warstw i pokolen rewolucyjnych, wiec
i walke o niepodlegtos¢ od nich przejeta. Zanim péjdziemy dalej
na drodze do socyalizmu, ktéory uwazamy jako wy-
nik musowego, nieodzownie koniecznego roz-
woju ekonomicznego w pewnym okreslonym Kkie-
runku, mu irny ten diug sptaci¢, ktérego sami nie zaciagne-
lismy, musimy odbudowa¢ Polske wolng, niepod-
legta, zjednoczong.

Wiec nie jest to objaw zadnego wykpiwanego ,socyal-pa-
tryotyzmu", lecz naturalny wynik stosunkow, mus dziejowy, ze
O zjednoczenie z niepodlegtg Polska, ktéra powstata nareszcie
z oparéw krwi wojny $wiatowej, Slaska cieszynskiego i Gérnego,
Spisza i Orawy, Lwowa i Wilna i zagtebia naftowego borystaw-
skiego oraz reszty ziem polskich, walczyli iwalczg w pierwszym
szeregu robotnicy socyalistyczni, Ze w ,Legionach Polskich4
wiekszo$é, wiekszos$¢ Swiadoma, stanowili robotnicy i inteligen-
cya socyalistyczna, ze twdérca tych bohaterskich ,,Legionéw" nie
byt nikt inny tylko socyalista, zatozyciel, dtugoletni wédz i bo-
jownik Polskiej Partyi Socyalistycznej, pierwszy naczelnik Wolnej,
Niepodlegtej Rzeczypospolitej Polskiej — J6zef Pitsudski.
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