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WSTEP.

Zbyt zywo tkwig w nas jeszcze wspo-
mnienia ostatniego powstania narodowe-
go-, azebysmy mogli przyjmowac oboje-
tnie wszystko to, co sie o niem pisze i
drukuje. Wszak krytyka tego powstania
i jego pfzywddzcow, dokonana zbyt po-
rywczo i namietnie wobec Swiezych je-
szcze ran i mogit, stata sie druga rewo-
lucja, rewolncyg umystdw na catym ob-
szarze Polski, wptywajgcg do dzi$ dnia
na tok pokojowych prac narodu. Lecz
zarbwno anathema, rzucone na ostatnich
powstancow i ich walki, jak i gloryfika-
mcya Wielopolskiego i jemu podobnych,
rozdrazniaty tylko, a nie przyczynity sie
w niczem do spokojnego, bezstronnego,
prawdziwie dziejowego ocenienia histo-
ryi lat 1860—64.

A przeciez trzydziestoletnia odlegtosé
«od owych krwawych wypadkéw, zdaje
sie byC juz takag odlegtoscig historyczna,
z ktorej sumienny badacz mdgthy wy-
padki te bezstronnie oceni¢, | zdawato
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sie, ze znalazt sie pisarz, ktéry to mogt
i chciat uczyni¢. ,Historya dwdch lat
1861—1862 przez Z. L. S." (w Krako-
wie 1892), ktorej 1. tom opuscit przed
dziesieciu miesigcami prase, zwrdcita na
siebie powszechng uwage i poczeto ja
z chciwoscig czyta¢. Opowiadanie sze-
roko zatozone, oparte na Zrédtach zna-
nych i nieznanych, pociagneto cdrazu
swg zywoscig stylu, barwnoscig obrazéw
a szczegOtowoscia w rysowaniu ludzi i
wypadkow. Lecz, niestety, ktokolwiek
sie tylko w rzecz glebiej weczytat, zna-
lazt te same pierwiastki namietnosci,
uprzedzenia i z gory powzietej tenden-
cji, ktore juz niejednokrotnie w pracach
krytycznych o ostatniem powstaniu sie
przejawialy, siejac burze rozdwojen i
nienawisci, a nie zdrowe ziarno nauki
na przysztosé.

Autor ,,Historyi dwdch lat* zasiadt-
szy do pisania, powiedziat sobie z gory,
ze Polska niepodlegta w dawnych gra-
nicach jest chimera, ze krzewienie tej
idei jest ,,niepoprawnem marzycielstwem®
a dobijanie sie jej zbrodnig na narodzie
dokonywang, i ze tylno w zawistosci
politycznej od Rosyi moze by¢ mowa o
uchronieniu  zywiotu polskiego od osta-
tecznej zatraty.

A wiec sofizmaty biezacej polityki
wmieszaly sie odrazu w opowiadania
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dziejowe, zamacity je i skrzywity, za-
prawiajagc niejednokrotnie gryzacem szy-
derstwem i pogardliwymi  wyrazami.
A Z7e sie wplatajg zrecznie i dla ponie-
znego czytelnika dos¢ niewidzialnie w tok
opowiescl zywej, majacej wielkie zalety
literackie — tern niebezpieczniejszem czy-
nig dzieto dla tych, ktérzyby sie z niego
0 przebiegu wypadkéw z r. 1861—1862
dowiedzie¢ chcieli.

Ta niebezpieczna strona ,,Historyi
dwéch lat“ data powdd, iz pewne grono
pisarzy, badaczdw dziejowych i uczestni-
kéw ostatniego powstania zebralo sie
w lwowskiem Kole literacko - artysiy-
cznem i poswiecito dw*a wieczory (9. i
13. marca r. b.) rozbiorowi i krytyce
rzeczonego dzieta. Oceniano i prawdzi-
wos¢ faktdw przez autora przytaczanych
1 jego na nie zapatrywania. Tym sposo-
bem zebrat sie szereg przemowien, ma
jacyeh niemate znaczeme dla prawdzi-
we] historyi ostatniego powstania i dla-
tego uwazaliSmy za potrzebne ogtosié
je drukiem.

Zanim jednak ogtoszenie to przyszio
do skutku, pojawit sie drugi tom ,,Hi-
storyi dwdch lat“, co do ktdrego juz tu
winnidmy nadmieni¢, iz sie we wielu
gtownych punktach, a w szczegdlnosci
w zapatrywaniach na dziatanie Wielo-
polskiego i na partye ruchu znacznie od
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pierwszego rozni. Wprawdzie i tu sg
jeszcze utyskiwania na niepoprawne ma-
rzycielstwo — ale autor w miare zafa-'
piania s> w coraz tragiczniejsze chwile
wypadkéw, sam w sobie polskie serce
odczuwa, staje sie goretszym i bardziej
w samodzielno$¢ bytu narodowego wie-
rzagcym. Ozy go do tej zmiany uniost
temperament, czy moze wptynely na nig
odgtosy krytyki nad I. tomem dokona-
nej — rzecz dla nas obojetha To je-
dnak pewna, ze niekonsekwencja zapa-
trywan, rozsiana tu i owdzie na kartach
catego dzieta, a razaca przy poroéwny-
waniu obu t méw — jeszcze bardziegj
obniza wartos¢ ,llistoryi dwdch lat”
jako dzieta historycznego, i stawia je
znowu tylko na gruncie materyatu dla
przysztego historyka lat 1860—1864.

Co sie za$ tyczy gtéwnej tenaencyi
p. Z. L. S/, tj. checi wpojenia w narod
tego przekonania, ze tylko w zawistosci
politycznej od JRosyi moze sie zywiot
polski od ostatecznej uchroni¢ zatraty—
mamy nadzieje, Zze zgodzi sie i on kie-
dy$ na wlasne zapatrywanie wyrazone
w Il. tomie swego dzieta (str. 389) o
oczekiwaniach, jakie zywili czlonkowie
warszawskiej liady municypalnej, o kto-
rych méwi: ,Omylili sie. jak wszyscy
sie zawsze mylg, ilekro¢ majg do czy-
nienia z r gdem rosyjskim*, aV,
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»Kofa literacko-artystycznego we Lwowie"
dnia 9. marca 1893.

P. Juliusz Starlcel zagaja posiedzenie
i udziela gtosu Dr. Aleks. Lisiewiczowi.

Dr. Aleksander Lisiewicz czyta:

Przed kilku miesigcami ukazat sie
pod tytutem ,Eistorya dwdch lat 1861—
1862“ tom pierwszy azieta, ktére ze
wzgledu na temat, poruszajacy niedawng
a bardzo bolesng dla nas przeszios¢, wy-
soce zainteresowato myslacg czesS¢ spote-
czenstwa polskiego.

Jakkolwiek dzielo same nie jest je-
szcze skoriczone, to .jednak ogloszony
tom obejmujacy cze$¢ wstepng, dzieje
lat 1856—1860, stanowi dla siebie ca-
to$¢ i mozna wyniki pracy autora i za-
warte w niem foglqdy omawia¢ bez ujmy
dla catego dzieta.

Powiedziatem ,,mozna“, sgdze jednak,
ze nietylko mozna, ale potrzeba, azeby
spoleczenstwo nasze zainteresowalo sie
silniej nietylko dzietem, badz co badz
powaznem, omawiajagcem dzieje nieda-
wnej dopiero naszej przesztosci narodo-
wej, ale nadto, azeby pewne poglady po-
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lityczne autora nalezycie zostaty rozwa-
zone i ocenione.

Dos$¢ czesto mozna sie spotka¢ u nas
ze zdaniem, Ze czasy ostatniego powsta-
nia polskiego zbyt sg bliskie, i ze z te-
go powodu nie mozna spokojnie i Kkry-
tycznie opisywa¢ tych wypadkow, ani
tez wyda¢ o nich nalezytego sadu.

Urzedowa historya idzie jeszcze dar
lej w ocenianiu tego, co ze spokojem o-
mawia¢ wolno. Dzieki temu zapatrywa-
niu dla mtodziezy szkét Srednich histo-
rya powszechna koiczy sie z chwilg u-
padku Napoleona 1. a caly wiek XIX
wraz ze swym olbrzymim ruchem naro-
dowosciowym, walkami o prawa konsty-
tucyjne, powstaniami Polakéw, Grekdow,
Wiochéw i Stowian potjdniowych, zmia-
nami politycznemi na kontynencie itd.
jest bialg karta.

Autor ,.Historyi dwoch lat“ stusznie
jednak poszedt za inuem zdaniem. Wspot-
czesny moze do pewnego stopnia najle-
piej, najzywiej opisa¢ wypadki, na Kktore
patrzat lub w ktorych brat udziat — mé-
wi autor —' i tak jest w istocie.

Wszak historycy nasi badajacy prze-
szto$¢ narodu niejednokrotnie zachwy-
cajg sie, gdy na Swiadectwo swych twier-
flzen mogg powotaé Diugosza, Wapow-
skiego lub Heidensteina, opisujacych wy-
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padki wspotczesne, przy ktorych byt
lub mogli by¢ obecnymi!

Dlac-zegozby inaczej miato by¢ dzi-
siaj? Prawda historyczna zyskac tylko
moze na ogtoszeniu historyi niedawnej,
gdyz jaskrawe lub stronnicze falsze mo-
ga znalezé i z reguly znajdujg od-
parcie ze strony zyjacych Swiadkdw
zdarzen.

Oprocz checi wiernego przedstawie-
nia waznej epoki - naszego porozbiorowe-
go zycia pragnat autor w chwili ,,gdy uste-
powanie ze wszystkich nieomal placowek
samoistnosci i odrebnosci narodowej u-
chodzi za patryolyzm, za dobrg stuzbe
ojczyznie, gdy drobne aspiracye, matodu-
szne pragnienia, mieszezansko-kupieckie
daznosci stajg sie ideatom bytu narodo-
wego“ da¢ spoteczenstwu ksigzke, malu-
jacag obraz innych czaséw, innych pra-
gnien, opisujacg wysoki i jedyny w swo-
im rodzaju nastroj ducha polskiego.

Przejdzmy po krotce tres$¢ tej ksiegi*)
i zobaczmy, jak sie autor wywig at ze
swego zadania.

Dnia 2. marca 1855 zakorczyt zycie
car Mikotaj 1., okrutny despota, ktory
przez lat trzydziesci zelazng stopg przy-

~*) W streszczeniu postuguje sie ile mo-
znosci  najwierniej stowami autora, azeby
kazdemu umozliwi¢ samoistny sad o dziele.
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gniatat miliony podwiadnych swemu ber-
tu i jak zmora zaciezyt nad nieszczesng
Polska.

Smier¢ jego w czasie, gdy dziata
sprzymierzonych graty jeszcze pod Se-
wastopolem, zdawala sie otwieraC lepsze
horyzonty dla naszej ojczyzny. Przeko-
nanie, ze system mikotajowski sie prze-
zyl, a nadto wiesci, ze Aleksander II.
ma umyst liberalny, serce ludzkie, ze
ozywiony jest jak najlepszymi checiami
— napawaly wszystkich otuchg, ze w po-
tozeniu kraju muszg nastgpi¢ stanowcze
i korzystne zmiany.

Ponadto, jak zawsze w epoce po-
rozbiorowej, wierzono stanowczo, ze mo-
carstwa zachodnie a zwlaszcza Francya
zajmujg sie sprawa polska.

Te ostatnie przekonania podsycaty
wiesci przychodzace z zachodu. W urze-
dowym Monitorze paryskim ukazaty sie
rozmaite adresy emigracji polskiej, wy-
stosowane do Napoleona Ill. z powodu
nieudanego zamachu na jego zycie, adre-
sy, ktoére z powodu tresci swei i obja-
$nien, odnoszacych sie do osoby ksiecia
Adama Czartoryskiego i jenerala Rybin-
skiego, zwracaly na siebie powszechng
uwage.

Whkrétce potem i to az dwukrotnie
w ciggu roku 1S55 rzad francuski roz-
poczat s'tarania dyplomatyczne u rzadu
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angielskiego '-celem podniesienia sprawy
polskieg;j.

Woprawdzie angielska odpowied? byta
odmowna i skutkiem tego rzad francu-
ski postanowit rozwigzanie sprawy pol-
skipj pozostawi¢ ogoélnemu biegowi wy-
pagkg')v_v, lecz to nie ostudzito obudzonych
nadziei.

Na wiosne roku 1856 zebrat sie kon-
gres paryski. Dla odmiany Anglia przy-
pomniata sobie o Polsce. Palmerston za-
dat nawet poruszenia sprawy polskiej
na kongresie, lecz, poniewaz zaden rzad
zbyt goraco sprawy nie popierat, skon-
czylo sie na pogadankach Clarendona
z Napoleonem 1 Ortowem i na przyrze-
czeniach ze strony Ortowa, ze skargi
legalne Polakdw otrzymajg zupetng sa-
tysfakcye, lecz ze godno$¢ Rosyi nie po-
zwala, by ten przedmiot byt rozpatry-
wany na kongresie.

Reprezentanci mocarstw zadowolnili
sie tern oswiadczeniem. W Polsce jednak
wierzono najmocniej, ze w pokoju pa-
ryskim byly tajne stypulacye odnoszace
sie do naszej ojczyzny i tudzono sie da-
lej rozmaitymi nadziejami tem bardziej,
ze w lecie roku 1856 w parlamencie an-
gielskim na interpelacye w sprawie pol-
skiej minister dat odpowiedZz mglista,
niewyrazng, zawierajgcg niejasng grozbe
dla Rosyi.
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Tymczasem los jakby us$miechat sie
Polsce. Wierny stuga cara Mikotaja ksia-
ze Paszkiewicz, namiestnik krélestwa,
umart 1. lutego 1856, a nastepcg jego
zamianowany zostat ksigze Michat Gor-
czakow, cztowiek cichy, spokojny, z na-
tury miekki i fagodny, przytem niesty-
chanie prawy, o manierach arystokraty-
cznych, odbijajacy przyzwoitem obejsciem
od brutalnego poprzednika swego.

Chociaz wiec Gorczakéw z imianowat
Pawta Muchanowa, powszechnie nieeier-
pianego i zacietego ,,diejatiela“ moskiew-
skiego, dyrektorem komisyi spraw we-
wnetrznych i duchownych, a wiec oddat
mu w rece najwazniejsze i najbardziej
wplywajace na losy kraju ministeryum,
__ to jednak zaréwno wstepna mowa
namiestnika przy objecju rzadow wz<m-
ku warszawskim, tchngca sympatyczng
nutg jak tez powszechne przekonanie o
koniecznosci zmiany systemu mikotajow-
skiego pozwalaly Polakom spodziewac
sie nadej$cia lepszych dla ojczyzny czasow.

Te to nadzieje i wiesci o szerokich
reformach i ulgach zamierzonych przez
nowego monarche spowodowaly, ze na
zapowiedziany przyjazd Aleksandra II.
do Warszawy zjawito sie mnoéstwo zie-
mian ze wszystkich stron Krolestwa a
przyjecie Aleksandra w dniu 22 maja
1858 w Warszawie byto wprost entuzya-



15

styczne. Lecz juz nastepny dzieh przy-
niost Polakom niemitg niespodzianke.

Z inicyatywy Jezierskiego, marszatka
lubelskiego, wypracowat baron Firks me-
moryat z nader skromnymi wymagania-
mi co do amnestyi, przywrdcenia uniwer-
sytetu polskiego i przypuszczenia oby
watelstwa do udziatu w ad.ministracyi
kraju.

Obok tego i margrabia Wielopolski
podjat mysl adresu do cara, adresu bli-
zej nieokre$lonego. Wiesci, te doszly do
uszu Muchanowa. MuchaDow podejrzy-
wajae, ze po niezwyklem powitaniu cara
w stolicy Polski nastgpi jakas, demon-
stracya z charakterem politycznym, wpty-
nat na Gorezakowa tak, ze ten uprzedzit ca-
ra o zamiarach Jezierskiego i Wielopol-
skiego, zaznaczyt niepoprawno$¢ marzy-
cieli polskich i przedstawit carowi ko-
nieczno$¢ otrzezwiania rozgorgczkowa-
nych gtow polskich przez surowe na-
pomnienie.

Historyczny ten moment nastgpit 28.
maja 1856. Woweczas to Aleksander Il.
przyjmujac duchowienstwo, urzednikow
I marszatkéw szlachty, zaznaczyt dobi-
tnie, ze chce, azeby porzadek przez ojca
ust nowiony byt nadal utrzymany i za-
powiedziawszy, ze Polacy dla dobra wia-
snego musza by¢é na zawsze zigczeni
z wielkg rodzing cesarzy rosyjskich,
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ostrzegat z naciskiem, azeby nie mieli
»zadnych marzen®.

Wrazenie tej mowy byto olbrzymie—
lecz ogot, do ktérego tres¢ tych stow
jeszcze nie doszta, oddawat sie dalej
zludnym nadziejom i urokowi blasku i
zabaw, jakie panowaly w Warszawie
przez nastepnych kilka dni pobytu cara.
Wspaniate bale, festyny nastepowaty
jeden po drugim; cala arystokracya i
szlachta szta na wyscigi, azeby godnie
przyja¢ nastepce Jagiellonéw wystepu-
Jacego w stroju przypominajacym naro-
dowe kolory, bo w mundurze ufanéw
gwardyi z amarantowymi rabatami i
srebrnymi szlifami.

Przyjecie .w ogble podobato sie ca-
rowi,. a pieknym kobietom polskim nie
szczedzit duseréw. To tez ton drugiej
mowy cara w patacu tazienkowskim,
w dniu 27. maja po balu szlachty, cho-
ciaz i ta mowa byla parafrazag poprze-
dniej, byt o wiele fagodniejszy. Mowa
ta nadto przyniosta zapowiedz pierwszej
taski: amnestye dla wychodzcow i ze-
stancéw na Sybir.

Lecz amnestya ta zawierata w sobie
falsze a zarazem obelgi dla narodu.
Ukaz bowiem twierdzit, Ze emigracya
polska podawata do rzadu rosyjskiego
liczne prosby o dozwolenie powrotu do
kraju z wynurzeniem zalu za chwilowe
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obitgkanie, co bylo nieprawdg i obraza.
Dalsze za$ twierdzenie ,ze wielu z wy-
chodZzcow a zwihaszcza c;, ktérzy opu-
Scili  kraj po rokoszu (r. 1831), wstrzy-
mujg sie z podaniem prdsb jedynie z nie-
pewnosci ogprzyszty ich los w Kkraju“,
réwniez byto klamliwe i ponizalo powo-
dy, dla ktérych, emigracya nie chciata
wraca¢ do ojczyzny.

Te ustepy ukazu, jak nie mniej obel-
zywe zadanie trzechletniego dobrego
sprawowania si¢ po powrocie do Kkraju,
spowodowaly, ze w ogdle bardzo mato
wychodZcow wrocito do kraju i ze naj-
powazniejsze stronnictwa, emigracyjne
uroczyscie odrzucity amnestye i publi-
czne protesty przeciw niej zalozyly.

Tymczasem z okazyi koronacyi cara
nastapity dalsze taski. Manifest z 7. wrze-
$nia obdarzat gtowe rodziny ze szlachty
medalem za kampanig krymskg i orzekt
wstrzymanie poboru rekruta na lat czte-
ry — ukaz za$ z 16. wrzesnia zezwolit
na powrdt do ojczyzny zestancow na
Sybir.

W ciagu kilku lat powrdcili ludzie
najbardziej zahartowani i utrwaleni w
swej nienawisci ku Rosyi, ludzie niesty-

hanej zacno$ci i czystosci charakterow,
przejeci gorgcem, idedlnem poczuciem
mitosci ojczyzny, o ktorej marzyli wsrod
dtugich sybirskich nocy .wygnania.

%
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Ci to ludzie, gotowi do dalszej Swie-
tej pracy dla ojczyzny,- przyniesli ze so-
ba pierwszy ferment dla*akcyi w posréd
budzacego sie z uspienia i przygnebie-
nia spoteczefnstwa. W fonie tego spote-
czenstwa poczynata sie juz budzi¢ pewna
nieufno$¢ ku rzadowi.

Rok rzadow nowego carajuz uptywat
a oprécz matoznaczacych ulg i amnestyi
ni¢ sie zasadniczo nie zmieniato.

Woprawdzie z koricem roku 1856 zde-
cydowat sie rzad na obsadzenie trzech
katedr biskupich w Polsce a dzienni-'
karstwo rosyjskie wychwalato nad miare
te wspaniatomysIno$¢ carska, lecz spra-
wa mieszkafncow wsi Deruowiczc, Pawto-
wa, Brzozowa itd. gdzie wioscianie sty-
szac o tagodnosci cara usitowali powro-
ci¢ do unii i gdzie nastepnie w barba-
rzyhski sposéb przywrdcono prawosta-
wie, — Swiadczyly wymownie o tern, ze
rzad w niczem sie nie zmionit i pozostat
jak poprzednio, samowolnym, wrogim na-
rodowosci.

Huchanéw, ktéry gtéwnie kierowat
rzagdami w Polsce, twierdzit, ze Polakom
nie nalezy dawa¢ zadnych ustepstw, ale
dzierzy¢ ich ciggle zelazna reka.

Tego systemu sie tez trzymano, a u-
stepstwa czyniono nader niechetnie i
matymi dawkami, ulegajgc z konieczno-
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Sei pradowi liberalnemu, ogarniajgcemu
cate panstwo.

To tez, chociaz w mysl przyrzeczeh
paryskich Orfowa i celem zaradzenia
krzyczacemu brakowi fachowych  sit
w Kkraju, zdecydowano sie na zatozenie
(uniwersytetu w Warszawie, op6r Mucha-
nowa spowodowat, ze mysl te zarzucono
i skonczyto sie na urzadzeniu wykladow
prawa przy kilku gimnazyaeh filologicz-
nych i ng 'zatozeniu akademii medycznej
w Warszawie.

Kraj caly witat wdziecznie otwarcie
tej akademii, jak w ogole w tej epoce
gorgco zajmowat sie wszystkiem, co cho¢-'
by daleki zwigzek miato ze sprawami o-
golnemi.

Temu zajeciu sie zawdzieczata tez
szeroki -rozgtos sprawa zbiorow po Kon-
stantym Swiazifskim.

W tej sprawie margrabia Wielopolski
wystepujac z niepospolita butg i pychg
wbrew opinii catego ogdtu, jako samo-
wiadny part i spadkobierca bogatych zbio-
row Swidzinskiego, narazit sie catemu
spoteczenstwu polskiemu i ostateczuie po
kilkuletniej kosztownej walce, ktdéra na
majatku zaktadowym zbioréw, dla uzytku
ogotu polskiego spoteczenstwa wiasciwie
przeznaczonych, fatalnie sie odbita, mu-
siat skapitulowac.

9.
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Gdy tak ten — jak sie autor wyraza
0 Wielopolskim—mnajrozumniejszy i naj-
trze?zwiejszy maz w kraju, wielki cha-
rakter, wiekszy jeszcze umyst, najfatal-
niej wszystkich przeciw sobie obruszyt,
podnosit sie réwnoczesnie wysoko w o-
pinii publicznej i stawat sie moralnym
kierownikiem kraju, cztowiek, nie majacy
do tego, zdaniem autora, prawa ani przez
swoOj rozum ani przez swa inteligencye,
ale niemniej szczery i goracy patryota—
Andrzej hr. Zamojski.

Zamojski pobierat nauki w Genewie
1 Edymburgu, a urzadzenia spoteczne i
polityczne angielskie wywarly na nim
niezatarte wrazenie. Widzac bezowocno$¢
spiskéw, jako zasadniczy punkt progra-
mu postawit sobie legalnos¢ wobec rza-
du, wychodzac z tego zatozenia, ze nie
ma takiego prawa na S$wiecie, z ktére-,
goby jakichs korzysci nie dato sie wy-
ciggnac.

W jego umysle zarysowat si¢ pro-
gram t. zw. pracy organicznej, opieraja-
cy sie na trzech zadaniach: podniesie-
niu kraju 2z, ruiny ekonomicznej, zata-
twieniu sprawy wiloscianskiej i os$wiece-
niu ciemnych mas polskich.

Ten program miat doprowadzi¢ Pol-
ske do takiego wzmocnienia wewnetrzne-
go, by zczasem jak owoc dojrzaty odpa-
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dla samym swym ciezarem od drzewa
rosyjskiego.

Istotnie tez Zamojski urzadzat naj-
rozmaitsze przedsiebiorstwa, warsztaty
mechaniczne dla budowy parowozow, fa-
bryke maszyn rolniczych, stykat sie z ca-
tym Swiatem przemystowym i rzemie$Ini-
czym w Warszawie a popularno$é jego
wzrastata szybko.

Pizyczyniaty sie do niej takze zaka-
zane pozniej zjazdy ziemian w Klemen-
sowie, gdzie Zamojski pokazywat roz-
maite inowacye gospodarskie, maszyny
rolnicze itd.

Zjazdy te spowodowaty, ze koto 0so-
by Zamojskiego zebrata sie p,ewna gru-
pa zamozniejszej i inteligentniejszej szla-
chty t. zw. przez autora Klemensoivcsy-
kdw. W gronie Kiemensowczykéw po-
wstata mysl zatozenia Towarzystwa rol-
niczego, co odpowiadato programowi pra-
¢y organicznej Zamojskiego. Ulozono
statut tego Towarzystwa a poniewaz Mu-
chanow widziat w- niem klape bezpie-
czenstwa, przez ktorg para pragnien spo-
tecznych uchodzi¢ mogta i poniewaz naj-
wiecej sprzeciwiat sie projektowi jenerat
Kotzebue, ktérego Muchanow nie cier-
piat, przeto projekt uzyskat jego apro-
bate a nastepnie po nowej bytnosci Ale-
ksandra Il. w Warszawie, w jesieni r.
1857 zostat przez cara zatwierdzony.



Zatwierdzenie -Towarzystwa rolnicze-
go sprawito powszechna radosé. W To-
warzystwie widziano przyszlg faktyczng
reprezentacye kraju, organ, przez ktory
gtos pragniern narodowych miat sie daé
Stysze€.

W dniu 16. stycznia 1858 zaw.gzato
sie uroczyscie Towarzystwo w sali po-
siedzen okregu naukowego warszawskie-
go, § Zamojski wybrany zostat jedno?
mysinie prezesem Towarzystwa.

W' ciagu miesigca liczylo Towarzy-
stwo'juz 1200 cztonkdéw, w rok 2588, mie-
dzy ktorymi znaleZli sie niemal wszyscy
znakomitsi i wybitniejsi mezowie kraju.
Dzialalno$¢ Towarzystwa ogarneta wszy-
stkie zawody i galezie przemystu, ma-
jace jakikolwiek zwigzek z rolnictwem.
Urzadzano wystawy rolnicze, konkursy,
folwarki doswiadczalne, laboratorya, za-
ktadano ochrony, szkoly dia rzemiesini-
kéw, wydawano dzieta specyalne i ludo-
we. Za posrednictwem korespondentow
pozostawal komitet w stosunkach z ca-
tym krajem.

Odrazu dato sie uczu¢ w Krolestwie,
ze kto§ mysli o losach ojczyzny, ze jest
jakies$ ciato, ktore spaja rozbite szczatki
$pi teczenstwa. Ze za$§ wsrdd czionkow
komitetu, panowata silna harmonia, po-
czetlo Towarzystwo wywieraC ua Krfj
wplyw przewazny i dominujgcy.
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Tymczasem na Litwie generat-guber-
nator wilenski Naziméw majac upowa-
znienie od cara, postanowit sprébowac,
azeby rozpoczag¢é na tamtejszym gruncie
reforme wiloscianskg. Przez dluzszy czas
przygotowywat szlachtg do podjecia spra-
wy reformy, podsycajgc ambicye szlachty,
ze Litwie to przyniesie zaszczyt, jezeli
od niej wyjdzie inicyatywa w sprawie
usamowolmenia wioscian, to znéw przy-
pominat im kompatryote Tadeusza Ko-
Sciuszke, ktory jeszcze w r* 1794 pragnat
tego usamowclnienia.

Za jego wpltywem potworzyly sie tez
komitety szlacheckie, wI Wilnie, Grodnie,
Kownie, Minsku, Mohylewie i Witebsku,
ktére mijely sie rozprawami w tej kwe-
styi. Kiedy za$ w skutek manifestow Ko-
ronacyjnych cara i pod wyptywem wiado-
mosci 0 zezwoleniu na otwarcie muzeum
archeologicznego w Wilnie usposobienia
szlachty polskiej na Litwie, podobnie jak
w  Krolestwie ozywity sie nadziejami,
skorzystat z tego Nazimow i pod jego
naciskiem wiekszo$¢ szlachty w komite-
cie w-lefiskim oswiadczyta sie za zupet-
nem usamowolnieniem wioscian. Po za-
cietej walce przewazyto takie same zda-
nie w komitecie mohilewskim a komitety
grodzienski i kowienski juz jednomysinie
o$wiadczyly sie za nadaniem wolnosci i
za wieczystem oczynszowanieim
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Dumny z tego uprzedzenia cate’ Ro-
sji na punkcie reformy wioscianskiej Na-
zimow polecit spisa¢ decyzje komitetow
w formie adresu do cara i sam wreczyt
te dokumenty we wrzesniu roku 1857
carowi.

W dwa miesigce pdzniej, 20 listopada
1857, wyszedt reskrypt carski, pochwala-
jacy zamiary reprezentantow szlachty
pclSKo-litewskiej 1 rozpoczynajacy ere
najpowazniejszej reformy spotecznej. Re-
skrypt pozwalat na utworzenie komitetow
gubernialnych i itoraisyi og6lnej w Wil-
nie i polecat utozenie projektu polepsze-
nia bytu wioscian na zasadzie oczynszo-
wania lub odrabiania panszczyzny. Stan
taki istniat wprawdzie przewaznie w Kro-
lestwie, na Litwie jednak, gdzie chiop
byt niewolnikiem, stanowit olbrzymi po-
step.

Wskutek tego reskryptu rozpoczely
komitety szlacheckie swoje dziatalnosé
w zimie r. 1857 na 58, a poniewaz zje-
dnej strony wielu bylo przeciwnikéw re-
formy a z drugiej niejasne wiesci 0 zmia-
nach spotecznych, poczety budzi¢ z wie-
kowej niedoli i ciemnoty wioscianstwo,
przeto w olbrzymich masach narodu
nastgpito mejasne i gluche fermen-
towanie umystow. Wielu ze szlachty i
cale mieszczanstwo, czujac teraz konie-
cznos¢ reformy, postgpito odrazu o krok
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naprzdd,, przedstawiajac jako konieczno$¢
nawet patriotyczng uprzedzenie rzadu
w rozwigzaniu kwestyi reformy przez
zupetne uwiaszczenie wioscian, za ezem
takze literatura i prasa, zwlaszcza emi-
gracyjna, stanowczo sie osSwiadczyta.

Rozprawy na temat reformy wio-
Scianskiej zaczely porusza¢ wkrétce u-
mysty szerokich ko6t spoteczenstwa pol-
skiego w catym zaborze rosyjskim. RO-
wnoczesnie, rozwianie sie nadziei, kto-
rymi sie tudzono przez kilka pierwszych
lat rzadéw Aleksandra, spowodowato, ze
w umystach goretszych poczeta Switaé
my$l jakiego$ dziatania. Po za Wielo-
polskim, opierajgcym swe nadzieje na
rzadzie, po za Klemensowczykami, za-
dowolnfonymi Towarzystwem rolniczem
i pracg organiczng, powstawato zwolna
nieokreslone jeszcze 1 nie majace wido-
mych przewodnikowy stronnictwo ruchu.
Do stronnictwa tego, niezadowolnionego
z kierunku dziatan Klemensowczykow
i moskiewskich tendencyj Wielopolskie-
go, nalezata, jak méwi autor, wszystka
niemal miodziez w kraju, a dalej wszy-
scy ludzie wykolejeni, niedouczeni, nie-
spokojni, drobniejsi urzednicy, adwokaci
bez Kklientow', lekarze bez .pscyentdw,
dziennikarze i hteraci, nie majacy co jes¢.

Ludziom tym, pragngcym jakiego$
celu w ich nedznem szarem Zzyciu, oswo-



bonhzecie ojczyzny przyswiecato jako je-
dyny idealny drogowskaz.

Wiekszo$¢ ogromna tych, jak ich na-
zywa autor, mordercdw wiasnej- ojczy-
zny, skladata sie z ludzi zacnych, ozy-
wionych najlepszymi checiami, ale fana-
tycznych, podnoszacych kult mitosci oj-
czyzny do batwochwalstwa i nie uzna-
jacych innych przekonan, jan ich
wiasne.

Poparcie znajdowali oni w kobietach
i wiekszosci ogdtu tatwo ulegajacej wply-
wowi szumnych frazeséw, fad za$ w to
stronnictwo wprowadzali dawni wyc¢wi-
czeni spiskowcy, emigranci i sybiracy.

Pod wpltywem Mierostawskiego, do
ktérego miodziez odbywata ciaglg piel-
grzymke, poczat program stronnictwa
ruchu przybiera¢ wyrazne ksztatty. Dro-
ga spisirbw i powstania, drogg sojuszu
z rewoiucyg europejska, mowili czerwoni,
mozna i nalezy wskrzesi¢ dawng Polske
w granicach rokli 1772. Powstanie to
miatlo sie oprze¢ na chiopie, ktdérego
w stanowczej chwili nalezato do tego po-
ruszy¢ uwiaszczeniem. Obecny ruch na
polu kwestyi wioscianskiej potepiali czer-
woni jako odczepng jatmuzne chlewa i
sadu, godng potepienia.

Ruch wsréd miodziezy o barwie czer-
wonej byt w tej dobie ogromny.



Najwczesniejsza i najlepsza organi-
zacya kot miodziezy byla w Kijowie,
gdzie w roku "1857 na 1000 uczniow
uniwersytetu wypadato 800 Polakdw.
Tam to juz podczas kampanii krymskiej
istniata wydoskonalona organizacya, zwa-
na systemem trojek, polegajagca na tem,
ze kazdy zwigzkowy przybierat sobie
dwéch towarzyszy, ktorzy, jego tylko
znali i przez niego (wchodzili w stosunki
Z- reszta stowarzyszenia. Wszystkie te
kota byly goragco rewolucyjne, nieprzy--
jaznie usposobiono ku rzadowi rosyjskie-
mu. Zbierano sie wieczorami, czytano
broszury emigracyjne, mowy Mierosta-;
wskiego, $piewano piesni patryotyczne,
zajmowano sie sprawg wioscianska, lite-
raturg. Wychodzito takze pisemko tajne
p. t. ,Ulicznik*, karcace wykroczenia-
przeciw ideom demokratycznym a zache-
cajace do skromnosci w zyciu i oby-
czajach.

Orgarizacya kot kijowskich zmienita
sie w roku 1860 stanowczo w ten spo-
sob, ze w posrdd réznych gmin wyltoni-
fa sie partya pod nazwa ,,Furytgnow”,
ktoéra ostatecznie przybrata miano ,,0g0l-
nego zebrania“ i poczeta dziata¢ wyra-
Znie w kierunku politycznym polskim,
zapowiadajac odrodzenie Polski za po-
mocg powstania zbrojnego

Pytto Juz nabdj gotowy do wystrzatu.



Juz i na innych terenach powstawa-
ty wybitne organizacje. W Petersburgu
zorganizowat kota wojskowych w latach
1857/8 Zygmunt Sierakowski i Jarostaw
L-ombrowski, obydwaj kapitani jeneral-
nego sztabu, nastepnie za$ powstaly
trojki na modte kijowskich, ktorych osta-
tecznym celem bylo zbrojne powstanie.

W Warszawie pierwsze wyrazniejsze
skupianie sie sit po za Towarzystwem
rolmezem nastgpito koto osoby Edwarda
Jurgensa, urzednika komisyi spraw we-
wnetrznych. Czlowiek ten niepospolitej
inteligencyi, prawego charakteru, odwa-
zny i smiaty, posiadajgcy ogromne sto-
sunki w mieScie, propagowat w kole
swych zwolennikéw idee przywrdcenia
niezaleznosci Polsce przy pomocy zbroj-
nego powstania; roznit sie od skrajnie
czerwonych tem, Zze zadal, aby powsta-
nie byio owocem dtugiej, ostroznej i sy-
stematycznej pracy. Zalecatl tez korzy-
stanie z wszelkich ulg i koncesyi rza-
dowych, uzyskanie lepszych warunkow
zycia, aby dobrze mozna bylo przygoto-
waé powstanie.

Stronnikdw Jurgensa nazywano mi-
ler,erami dlatego, ze odbudowanie Polski
odkiadajg na tysiace lat.

Pod wptywem teoryi Jurgensa i mi-
lenerow poczely sie rozmaite .starania o
koncesje dla narodu i o polepszenie
warunkow bytu.
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Nie udaty sie jednak starania Kro-
nenberga o przywrdcenie uniwersytetu
w Wiinie, a propaganda zakladania
bractw wstrzemiezliwosci po wsiach i
miasteczkach, ktorg duchowienistwo w
krotkim czasie fanatycznie poparto i
szerzyto, spotkata sie z podejrzliwoscia
a nastepnie z oporem i karami ze stro-
ny wiadz naczelnych rosyjskich.

Réwnoczesnie jednak znowu zaczely
sie skromne dawki ustepstw ze strony
rzadu. Dla roztrzgsania projektow refor-
my wioscianskiej przystano jenerata Ix-
kulla i utworzono w maju r. 1858 oso-
bny komitet pod prezydencya namiestni-
ka. Komitet ten jednak nie wyszedt po
za projekt oczynszowania wioscian, a na
.podstawie prac jegc rada ad'ministiacyj-
na Krdlestwa oglosita przepisy, na mocy
ktérych mogty byé zawierane dobrowol-
ne umowy czynszowe miedzy wiascicie-
lami dobr i wioscianami.

Poniewaz jednak oezynszowanie nie
byto przymusowe, nie zadowolnit ten
projekt nikogo i oezynszowanie dobro-
wolne w praktyce nie postepowato zu-
petnie.

Opinia zreszta zawiedziona w ocze-
kiwaniach wielkich koncesyj, mate przyj-
mowata sceptycznie i bez wrazenia. Do-
nioslejsze znaczenie miata jedynie re-
forma poczt w Kroélestwie, w ktdrych



zaprowadzono jezyk polski i ktére pod-
dano pod zwierzchnictwo namiestnika,
tudziez ustanowienie na Litwie Kkatedr
jezyka polskiego.

Ustepstwa tego nie dano jednak
szlachc'e polskiej na Biatorusi, a prosbe
szlachty w tej. sprawie podana car>wi
W Minsku spotkata nietyiko odmowa, lecz
i surowe napomnienie, ze Kkraj/ o ktory sie
rozchodzi, jest odwieczny wihasnoscig Ito-
syi i zostat tylko odebrany od Polski.

Oziebito to wiele umystdw na Biate
rusi, a jednak mimo tylu juz zawodéw
Litwa z. kolei tudzita sie pieknymi ma-
rzeniami z powoda zamierzonego przy-
jazdu Aleksandra do Wilna. Niety.lko
wspaniate przyjecia kosztem szlachty ale
i stuzalcze panegiryki, z ktorymi wysta-
pili OdyitieS wierszem witajagcy ,,dzie-
dzica Jagiellonow" i ChodZzko, widzacy
w przybyciu cara wiekopomng chwile
przez Boga dla Litwy zestang, — oto
widome objawy usposobienia og6tu, ktory
nietyiko nie potepiat takich wystgpien,
ale owszem radosnie witat miodego mo-
narche w murach Gedymina.

Powtdrzyly sie sceny warszawskie;
car prawit komplementy kobietom, cie-
szyt sie z przyjecia, polowat u hr. Ty-
szkiewicza, dziekowat szlachcie i osta-
tecznie zadnych zmian nie przyrzekt,
,ani nie wprowadzit.
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. A jednak wcigz jeszcze oczekiwano
mzmian i tudzono sie co- do zamiardéw
Aleksandra, bo gdy z kolei Aleksander
zdowu we wrzesniu 1858 zjechat do
\Warszawy, przyjmowano go z dawnym
.eniuzyazmem i przepychem a przyjecie
carai jego gosci, Napoleona, brata cesa-
rza francuskiego i ksigzat niemieckich
W Wilanowie, zacmito wszystkie dotych-
czasowe festyny.

Byli nawpt ludzie, ktorzy wierzac
stanowczo, ze Aleksander zrobi co$ dla
Polski byleby mu przypomnie¢, ze obe-
cny stan jest dla Polski i Kosyi zgubny,
wystepowali z inicyatywg na wiasng re-
ke. Takim byt Michat Lempicki, ktorego
memoryat, proponujacy dobrowolng unie
Polski z Rosyg, na wzdr starej unii lu-
belskiej dostat sie nawet do rak cara i
na chwile go zajat. Ostatecznie jednak
ten i poOzniejsze memoryaly tempickiego
pozostaty bez echa.

Lecz czas powoli robit swoje. K:edy
i ostatnia bytno$¢ cara zadnych zmian
W Krdlestwie nie sprowadzita, usposo-
bienie og6tu dla rzadu i cara ulegto ra-
dykalnemu juz przewrotowi. Tracono
wszelkie nadzieje, wszelkie ztudzenia a
nastréj umystow spowazniat nad wyraz.
Znikta hulaszczo$¢ miodziezy, potepiano
huczne zabawy, stroje kosztowne, zbytki
W zyciu.
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Réwnoczes$nie skutkiem otwarcia aka-
demii medycznej przybyt miastu zastep
niepospolitych sh inteligencyi, zdolnej
do skonsolidowania dotychczasowych lu-
znych kot miodziezy w cialo powazne,
w prawdziwe stowarzyszenie polityczne.

Do rzedu ludzi, ktérzy wkrétce zajeli
dominujace wsrod miodziezy stanowisko
i skupili okoto siebie powazne koto
stronnikéw, nalezat Jan Kurzyna, czto-
wiek ognisty, stanowczy, imponujacy
miodziezy zapalem, ogniem i znajomo-
Scig rewolucyjnego pismiennictwa pol-
skiego. Koto jego dazyto Smiato i otwarl
cio do wywotania w kraju ruchu, a koto
to znalazto wybitne poparcie w innym
zwigzku, ztozonym z rozmaitych zywio-
f6w mieszczanskich, nizszych urzedni-
kéw, miodziezy kupieckiej, ktorego gto-
wa byt goracy patryota o przekonaniach
rewolucyjnych Narcyz Jankowski.

Obydwa te kola, wspierajgc sie na-
wzajem, szukaty tylko sposobnosci, aze-
by czynnie wystgpi¢ na widowni.

Jakoz i nadarzyla sie sposobnosc.
Dnia 23. lutego 1859 umart w Paryzu
Zygmunt Krasinski, ostatni z wieszczej
trojcy najwiekszych poetow polskich
Smieré ta natchneta akademikow myslg
zrobienia proby celem przekonani” sie.
0 usposobieniach ogo6tu. Na dzien 18.
marca 1859 zamdwit Kurzyna w koscie-
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le ksiezy Pijarow nabozerstwo za dusze
Adama, Juliusza i Zygmunta, a chociaz
policya dowiedziata sie o0 nabozenstwie
I w ostatniej chwili go zabronifa, to je-
dnak do kosciota zeszty sie ttumy, ktore
dowiedziawszy sie o zakazie, nie ukry-
waly oburzenia na rzad i policje.

Préba ta okazata, ze w spoteczenstwie
warszawskiem 2zyja uczucia patx’yotyczne
i ze ono niewatpliwie wmZraie udziat tu-
mny w przysztym ruchu.

Podniecito to partye rewolucyjng do
tem goretszego dziatania.

Z drugiej strony Muchanow dowie-
dziawszy sie, ze nabozenstwo urzadzata
miodziez, przekonat sie, ze w tonie mio-
dziezy co$ sie knuje. Postanowit wiec
zgnie$¢ ten prad w zarodku i dla tego
poleci! wladzom akademickim przyspie-
szy¢ egzamina podlekarskie i utrudnic je
podejrzanym, ktorzy wskutek tego opu~
szcza akademie i oczyszczg jg z zywio-
tow szkodliwych.

Lecz Kurzyna i jego koto poznali sie
na wiasciwym celu tych przyspieszonych
egzaminow.

Mimo opozycji Jurgensa i Mileneréw,
obawiajacych sie skutku takich krokdw,
wystano najpierw deputacye do rektora
Cyeuryna z zadaniem odw fania, rozpo-
rzadzenia co do egzaminéw, a gdy to
nie odniosto skutku, zwotat Kurzyna ogol-

3
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ne zgromadzenie kolegbw ua pola Gro-
chowskie, gdzie uchwalono i zredagowano
podanie o uwolnienie z akademii. "Naza-
jutrz dwiescie takich podan zitozono wia-
dzom akademickim.

Wrazenie tego kroku bylo ogromne.
Skutkiem jednak zabiegéw profesoréw
sprawa nie przybrata ztego obrotu i skon-
czylo sie na tem, Ze najznaczniejsza cze$¢
cofnela swo podania. Kurzyne, Jasniew-
skiego i kilku innych inieyatorow wyda-
lono z Warszawy, niektérzy za$ zawzietsi
sami przeniesli sie na uniwersytety do
Moskwy lub Petersburga i ztamtad utrzy-
mywali stosunki z Warszawa. ,

Sprawa ta cala jednak nie obudzita
dalszej czujnosci rzadu, a Gorczakow po.
zalatwieniu sie z akademikami zadowo-
lony drzemat dalej w zamku warszaw-
skim. :
Tymczasem chmury zb eraly sie dalej.
Szyderski artykut Lesznowskiego w Gii™.
secie WarsmivsMej, skierowany przeciw
zydom a wywotany drobnostkowg sprawg
0- koncert panny Neruda, spowmdowat
najpierw zacetg polemike w prasie, war-i
szawskiej i zagranicznej. W $lad,za'tem
poszty pogrézki napadnietych przeciw,
Lesznowskiemu i proces przeciw groza-
cym. Najfatalniej za$ wyszio na tem
Sioivo petersburskie i redaktor tegoz
Ohryzko, albowiem za wydrukowanie ar-
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tykuiu attizydowsktego, po zakazie cen-
zury warszawskiej w tej sprawie-wyda-
nym, Oiiryzko dostat sie do wiezienia a
wydawnictwo Stowa zamknieto.

Tak wiec i sprawa zydowska, ktorej
zreszta rzad goi¢ nie pragnat wecale,
przyczyniala sie (o rozdraznienia umy-
stow a rozdraznienie to bylo tak sil-
ném, Zze gromy potepienia rzucano na
Kraszewskiego za to, ze przyjat redalo-ye
Gasety codziennej, zakupionej przez Kro-
uenoerga.

Odbito sie to barctzo na Kraszewskim,
pokatng, agitacyg bowiem spowodowano,
ze przepadt przy balotowaniu na czton-
ka Towarzystwa rolniczego, co byto na
owe czasy ciosem niestychanie bolesnym
i dotkliwym.

Towarzystwo rolnicze odgrywato juz
podoéwczas role pierwszorzedng i przed-
stawiato sie jako sita, z ktorg liczy¢ sie
nalezato.

Rzad sam wkrétce nadat mu ceche
niejako parlamentu, ktéry miat debato-
waé nad kwestya pierwszorzednej donio-
stosci politycznej i spotecznej. W paz-
dzierniku roku 1859 zawiadomit namie-
stnik Zamojskiego, ze car pozwolit To-
warzystwu rozstrzasa¢ kwestye reformy
wioscianskiej.

Byla w. tera pewna niekonsekweu-
cya ze strony rzadu, ktory dotychczas

3.



role Towarzystwa do jak najskromniej-
szych rozmiaréw ograniczat

Chociaz wnioski Towarzystwa miaty
mie¢ jedynie ceche doradcza, to jednak
w chwili powszechnego ozywienia umy-
stbw warunek ten nie rozdraznit czton-
kow towarzystwa, przeciwnie obudzito
sie gorgce pragnienie, azeby rozprawy
W najwazniejszej sprawie krajowej wyda-
ty owoc.

Tylko Wielopolski zapatrywat sie na
sprawe z odmiennego punktu widzenia.
Widzac, ze rzad wzywajac Towarzystwo
do dziatania w sprawie wioscianskiej li-
znat je niejako za reprezentacya krajo-
wa, sadzit Wielopolski, ze nalezy z tego
korzysta¢ i ze Towarzystwo w legalnej
drodze winno przedewszystkiein doma-
ga¢ sie koniecznych reform. Za posre-
dnictwem syna swego Jozefa wniost te-
dy Wielopolski w lutym r. 1860 na po-
siedzeniu Towarzystwa rezolucje, w kto-
rej proponowat wystanie adresu do cara.
Adres ten miat oprécz uczuédwdzieczno-
§ci za zaufanie wyrazi¢ zdanif, ze- To-
warzystwo uznaje swojg niekompetencjg
do rozwigzania kwestyi wioScianskiej i
prosi 0 powierzenie sprawy tej reformy
stanom prowincjonalnym, ktére wedle
statutu organicznego z r. 1832 usta-
nowi¢ nalezy.
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Lecz wniosek ten nie zadowolnit
wiekszosci, i nadto obawiano sie, ze
rzad moze cofng¢ dane juz poz* olerie
do roztrzasania reformy wiloscianskiej,
czego Towaizystwo dopusci¢ nie chciato.
Skutkiem t'go projekt Wielopolskiego
upadl. Po naradach uznato Towarzystwo
przemiane czynszownikdw na wiascicieli
za ostateczne, jedynie pozadane rozwig-
zanie kwestyi wloscignckiej, sprawa ta
za$ miata by¢ stanowczo rozstrzygnietg
ra dorocznem zebraniu Towarzystwa w r.
1861.

mTymczasem car, objezdzajacy z kolei
Ukraine i Podole, i tam oblat zimna
wodg szlachte, ktéra chciata mu w Ka-
miefAcu podaC adres o osuniecie rozmai-
tych niedostatkéw i znowu pouczyt raa-
rzyeieli, ze i Podole, to kraj rosyjski, a
nie polski, i ze nie majg prawa niczego
sie domaga¢, ani spodziewac.

Kie dziw tez. ze powoli cale spote-
czenstwo polskie pozbywato sie reszty
ztudzen i nie wierzylo w zadne wazniej-
sze zmiany.

Pobyt cara w Warszawie w paZzdzier-
niku roku 1859 nie- wywotat juz w< ale
takiego entuzyazmu, jak poprzednio.

Niezadowolenie wzrastato, a réwno-
czesnie rosty w znaczenie stronnictwa
ruchu. Goraczka ogarniata czem raz
szersze warstwy narodu, a zwilaszcza
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miodziezy. W kole akalein kéw po Ku-
rzynie 0jijat przodownictwo Majewski
Karol — jego kolo i kolo Jankowskiego
potezniaty, rosty w site. Lx staraniem,.
Jankowskiego ktéremu ukfady z Jurgen-
sem sie nie powiodty, zadecydowano w je-
sieni roku 1859 zlanie sie obu két pod naz-
wa ,,Kapituty warszawskiej“, Do kaphuty
wybrano Jankowskiego, Delineia, Krze-
minskiego, Wereszczyriskiego i Majewskie-
go. Byto 10 pierwsze skonsolidowane cia-
o, ktore zaczeto dziataé konsekwentnie ,
ktére wreszcie chwycitlo rodzaj wiadzy
w swe rece. Wprawdzie najenergiczniej
szy przewodzen rachu i kapituty, Jan-
kowski, schwytany na granicy w Szcza-
kowej, wkrotce zniknat z horyzontu osa-
dzony w cytadeli warszawskiej, — lecz
dziatanie kapituty rozgorgczkowato juz
cate spoteczenstwo. Rozrzucane broszu-
ry, p esni patryotyczne, portrety Kosciu-
szki i Kilinskiego, podtrzymywaty ten
stan gorgczkowy, Grupa najgoretszych i
Frankowscy, Nowakowscy, Asnyk, doma-
gata sie stanowczo czynu, manifestacyi
publicznej uczug.

Wkrotce tez z inicyatywy Grajew-
skiego i Giilera na pogrzebie wdowy po
jenerale Sowinskim, bohaterskim obron-
cy Woli w r. 1881, nastagpita pierwsza
wspaniata manifestacya. Kilkunastotysie-
czny thum brat udziat w pogrzebie, ktéry



swg ciszg i powaga robit imponujace
wrazenie. Mlodziez niosta trumne na
swych barka-h az za rogatki Wolskie,
rozszarpano ozdoby trumny, pozrywano
galezie jasminu | zieleni z grobow i
wérod entuzjastycznych okrzykéw wra-
cat umajony thum do miasta.

Sledztwo z powodu te; sprawy nie
powiodto sie zupetnie i zostato z roz-
kazu Gorezakowa przerwane.

Zjs.zd trzech cesarzy, ktory miat sie
odby¢ w jesieni r. 1860 w Warszawie,
dat powod do dalszych wy-tgpien. Uka-
zaly sU plakaty zabraniajgce udziatu w
uroczystosciach, palono suknie kobiet
kwasem siarczonym, gaszono illumina
cye. W teatrze przei przybyciem mo-
narchow, Filipowicz stuleni szkoty sztu-
pigknycb i dwaj gimnazjaliSci Tragbezyn
ski i Kleczynski zdotali popali¢ aksa
mity w lozy cesarskie; kwasem siarcza-
ny™ a wylawszy z paradyzu ptynng
asafetyde, napenili sale takg zabojcza
wonig, ze nikt nie mdgt wyirzymaé
ledwie do 8 godziny zdotano przywrdcic¢
porzadek.

Przyjecie cara i jego gosci bylo tez
zupetnie inne, niz dawniej. Klas wyz-
szych a zwlaszcza kobiet z najlepszych
towarzystw nie widziano wcale i tylko
mottoch zydowski, spedzany przemoca,
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krzyczat ,hurra®“. Choroba matk*i cara
przerwata zjazdy.

Wszystkie dotychczasowe préby ma-
nifestantow’. nie karcone wcale, zache-
caly ich do dalszej czynnosci.

Rozwaznieisi, widzac, ze wiadzy nie
majg i ze inicyatywa ruchu w ten spo-
sob wymyka sie im z rak, rozpoczeli
spory, skutkiem ktérych kapituta roz a-
dia sie -upelnie a naczelnicy jej z wy-
jatkiem Majewskiego, ktory przeszedt do
Mileneréw, wy echall z Warszawy.

Wowczas to z polecenia Mierostaw-
skiego przybyt do Warszawy Franciszek
Godlewski, miody ognisty patryota, ktéry
miat za zadanie przywroci¢ porzadek
w obozie czerwonych i ciaggtymi mani-
festacjami podtrzymywa¢ og6t na dro-
dze rozpoczetej juz wajki, Z niestychang
energig zabrat s:¢ Godlewski do rzeczy.
Nastagpit caly szereg drobnych manife-
stacji z cechg awantur ulicznych Ilub
swawoli szkolnej. Zrywano lub zamazy-
wano smotg szyldy z napisami rosyjski-
mi, tluczono szyby tym, ktorzy urzadzali
zabawy. Zapanowat | -tny terroryzm gar-
§ci miodziezy szkolnej. Nie zapobiegta
temu nominacja ienerata Trepowa na.
oberpolicmajsira W rszawy, Trepéw, bo-
wiem nie znat Warszaw?} i jej mieszkan-
cow & jego nakazy policyjne nie wywieraty
wrazenia na rozgorgczkowanych ttumach.
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Ag'.tacya wsrdd sfer rzemie$lniczych
i ludu rosta z kazdg chwilg i powoli
przybierata ogromne-rozmiary. To tez
partya czerwonych ze Smiatoscig posu-
neta s:ie o krok dalej. Dnia 29. listopada
obchodzono po raz pierwszy w kosciele
Karmelitow na Leszme pamigtke listo-
padowej rewolucyi nabozenstwem, a wie-
czorem tegoz dnia kilkutysieczny tlum
odspiewat przed figurg Matki Boskiej
koto kosciota. Karmelitbw stary hymn
,,Boze co$ Polske“. W Kkilka dni potem
powtdrzyta sie takaz sama manifestacja
wl Kosciele Bernardynow na Krakow skiem
Przedmiesciu, podczas nabozenstwa za
dusze polegtych z r. 31.

Ferye Bozego Narodzenia r. 1860
wynueity na kraj cate setki miodziezy
akademickiej i gimnazjalnej, ktoéra po-
niosta zarzewie ruchu we wszystkie za-
katki kraju.

Ta agitacya gwaltowna przerazata
rozmaitych trzezwych i atryotow. ktorzy
czuli, ze kraj dazy olbrzymimi kroKami
ku powstaniu. Pertraktacye, zdazajace do
otrzezwienia czerwonych, nie odniosty
skutku. Zadano, aby towarzystwo rolni-
cze wystapito z adresem, upominajac sie
0 najkonieczniejsze reformj* Klemensow-
czycy dlugo wahali sie i ulegli dopiero
wobec zdania, ze jezeli krew sie poleje,
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to w Petersburgu bez adreséw dowiedzg
sie, ze trzeba co$ dla Polski zrobi€.
Wobec tego zadecydowano, azeby na
lutowem zebraniu Towarzystwa rolni-
czego roztrzasnaC te kwestye i wystgpic
Z zadaniem wprowadzenia statutu orga-
nicznego z r. 1832.
. WSrod powszechnego rozgorgczkowa-
nia umystéw, gdy jednych dreczyt nie-
pok6j a drugim usmiechata sie nadzieja
Swietnej dla ojczyzny przysztosci, do-
biegt do kresu rok 1860 a rozpoczat sie
brzemienny w nastepstwa i peten okro-
pnych i bolesnych wypadkéw rok 1861.

Obawiam sig, czy nie zanadto obszer-
nie podatem tres¢ , Historyi dwdch lat,
lecz kierowaty mng dwa wzgledy. Pra-
gnatem, podajac ile moznos¢' wiernie za-
sadnicze mysli autora, da¢ zarazem spo-
sobno$¢ do ocenienia jego pogladéw i do
skontrolowania, czy moj sad jest stuszny.
Nadto dzieje tych czasow pcd zaborem
rosyjsk:m tak mato sg znane tutejszemu
naszemu pokoleniu, ze z tego wzgledu
raczg wybaczy¢ mi ci, ktoérzy z posréd
naszego grona brali udziat w wypadkach
i dla ktérych powtarzam rzeczy az nadto
dobrze znane.

hlie mys$le pracy p. Sulimy poddawac
Scistej krytyce naukowej. Nie jest to aio-
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jem zadaniem, zresztg krytyka taVa wy-
maga specjalnych badan. Z ubolewaniem
tylko chyba zaznaczyé moge, ze pismo
specyalnie naukowe, jakiem jest ,,Kwar-
talnik historyczny" nie ma ani jednego
zawodowego hstoryka, ktorjby sie zaj-
mowat tak niestychanie wazng dla nas
epoka porozniorowych dziejow Polski.
Mamy caty zastep his orykéw, powaznych
uczonych, ktorzy juz zdobyli sohie wybi-
tne imie w literaturze, lecz ulubiouem
polem tych pracownikéw sa aloo zamierz-
chle czasy naszej przesztosci albo epoka
Swietnosci i upadku Polski, lecz nie do-
biegajacy juz do kresu wiek XIX.

To tez jedynym, ktory W ,Kwartal-
niku“ z regulty wydaje sady o dzietach,
odnoszacych sie do ostatniej epoki, jest
p. Henryk Lisicin, niewatpliwie dzielny
szermierz piéra ale | oza tem skrajny re-
prezentant pewnego stronnictwa, repre-
zentant, ktorego nawet Spaso'w’cz, do$¢
zgodny z nim w sadach co do polityki
Wielopolskiego, nazywa panegirzystg i
urzedowym chwalcg osoby i polityki mar-
grabiego.

Pan Lisicki zadowolit sie tez bar-
dzo krotkiem sprawozdaniem o ,Hi-
storyi dwoch lat* w ostatnim  zeszycie
.Kwartalnika“, ktére nawet rosci¢ .sobici
nie moze pretensyi do miana powaznej
krytyki i cech jej wcale na sobie nie nosi.-
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Oczywista, jak zawsze upomina sie
p. Lisicki przedewszystkiem o osobe
swojego margrabiego i prostuje lub uzu-
petnia drobne szczegdty do charaktery-
styki jego sie odnoszace. Po za tein
ogolniki o déwczesnych stosunkach i oso-
bach dzialajgcych, pare anegdotek (o
spotkaniu Duci.inskiego z Wielopolskim,
piciu zdrowia Welingtona (sic!) rpod
R6z3" przez Zamojskiego i Pawia Po-
pitla\ a wreszcie kilka uwag polity-
cznych na znana nudte, dopetnia reszty
sprawozdania.

Niemniej iednak utrzymuje p. Li-
sicki, ze w ,Historyi“ bardzo duzo jest
materyatu zaczerpnietego z rozmaitych
drukéw bez sprawdzenia autentycznosci
i bez ostrzezenia, ze.nie wszystko moze
by¢ brane za niewatpliwg prawde.

Ogdlnikowego tego zarzutu nie po-
partego dowodami, sprawdzi¢ nie mozna,
.podnie$¢ jednak nalezy istotnie, ze aktor
podawszy jedynie na wstepie materyaty,
ha ktdrych sie opart, a nie powodujac sie
na nie w przymykach, uniemozliwit nie-
mal Scistg 1 umiejetng krytyke swej
pracy.

Drugi recenzent p. Kleczynski po-
Swiecit pracy p. Sul my osobny obszer-
ny artykut w grudni>wm  zeszycie
Przegladu polskiego p. t. ,,Z wielkiego
zagadnienia“. Trzeba przyznaé, ze p.
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Kleczynski o wiele taskawiej obszedt sie
z autorem ,,Historyk dwdch lat“. Z arty-
kutu mozna odnies¢ przekonanie, ze re-
cenzent liczyt sie m seryo z pracg p,
Sulimy. Whytytajac usterki i niekonsek-
wencje przyznaje wielkie zalety dzietu,
stwierdza, ze autor dobrze zna epoke,
ze pod.it nowe ciekawe szczegoty i wal-
czy z autorem glownie o zasadnicze po-
glady, w ozem we wielu punktach ma
niewatpliwg stusznos¢.

Podstawowe fakty opisane w ,,Histo-
ryi dwoch lat® sg przewaznie znane i
prawdziwe. Pomijajac tedy krytyke sa-
mych faktow mozna S$miato przej$¢ do
oceny pogladéw autora na charakter
osob i stronnictw dziatajacych w  tej
epoce tudziez do krytyki pogladéw jego
politycznych.

Otoz wybitng cechg ,,Historyi. dwoch
lat“ jest pewna stronniczos¢ pogladow
i wybitna tendencyjno$¢, ktéra widnieje
juz z pierwszych kart dzieta. Charakte-
rystyczuem przytem jest, ze przedmowa
rozni sie tonem swym jaskrawo od catej
tresci dziela, ktére dla uwaznego czy-
telnika po odczytaniu wstepu stanowi
istotng niespodzianke.

Autor uwazat za potrzebne skresle-
nie dziejow zaczatku ostatniego powsta-
nia i uwazat to za obowigzek obywatel-
ski. Godzito sie bowiem wskaza¢ zle ale
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i przedstawi¢ dobrg strone faktu histo-
rycznego wobec tego, ze znalezli sie¢ lu-
dzie, ktérzy bezwzglednie potepili osta-
tnie powstanie dla tego, Zj sie nie udato.

,Oplwano, powiada autor-, ostatnie

powstanie, obrzucono je biotem, wywle-
czono wszystk-ch jego dziataczy pod
pregiez opinii narodowej i napietn >wa-
no mianem zdrajcovr, totréw i sprzeda-
weczykow'. Takie ryczaltowe potepianie
jest absurdem. Btad na z nie lezat w
tera, zeSmy w ogoéle powstawali lecz
zeSmy wybierali chwbe nieodpowiednia,
ile powstanie prowadzili i nie umieli
zuzytkowaé wszystkich sit naszych®.

Pomijajac £westye wyboru chwili do
rewolucyi, ktérg mejem zdaniem, naj-
czesciej wywoluje przypadek, gdy ruch
sam juz jest nieunikniony —nalezatoby
przypuszczaé, ze autor w konsekweneyi
swego zatozenia wykazat zle ale i dobre
strony ruchu i jego Kkierownikow.

Tak nie jest.

Przedewszystkiem wybitna tendeneya,
ktéra autor zakreslit sobie w zatozeniu,
kaz© mu by¢ niesprawiedliwym w oce-
nianiu wypadkéw 1 ludzi. )

Zdaniem autora niezalezna Polska w.
granicach- historycznych jest mytem,
mrzonka, ktora bezwzglednie i nigdy
juz spetnic¢ sie n;e moze. '

Oto jak sie autor wyraza:
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,L'teratura emigracyjna zrodzona w
ponurych nocach wygnania, nerwowo
rozdrazniona i c-hora, oderwana od kraju
i karmiona batwochwalczg czcig nieziem-
skiej jakiej§ ojczyzny podtrzymywata
stan marzen, chorobliwych iluzyi roz-
paczliwych skaig i elegij. Pod jej wply-
wem zapanowato przekonanie, ze w kra-
ju nic robi¢ nie mozna i nie nalezy, ze
Polska niepodlegta i wolha powstac kie-
dy$S musi przy pomocy zagranicznej,
przy pomocy kataklizmu jakiego$s putku
archaniotdbw z nieba zestanych, ktére
nie zjawiaty sie ale zjawi¢ sie Kkiedy$'
muszg“ fstr. 50.)

W dobie, o ktdrej mowa, nardd, zda-
niem autora, nie zrzekt sie ani jednego
inaiemane g'o prawa, nie chciat za-
dnej- unii 1z Rosya, chciat niezawistosci
politycznej i historycznych swych gra-
nic. ,Wszystko albo- nic* wotali zacie-
trzewieni politycy nerwdw, gtupcy, kto-
rzy ala marzen gotowi byli poswieci¢ zy-
cie narodowe, sam jego byt przyrodzo-
ny, czerwiency, emigranci chorzy na te-
sknote i w tej chwili ziemska, history-
czng ojczyzne wyobrazajacy sobie jako
niebo, jako cudowny ideat, jako alfe i
omege bytu, dla ktérego wszystko, osta-
tnig krople krwi poswieci¢ nalezy. Gdy-
by im, tym biednym, oszalatym marzy-
cielom powiedziano: beiziecie mieli Pol-
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ske- pod rzadem cardw rosyjskich, Pol-
ske z zupelng autonomia ale w grani-
cach jej etnograficznych, po Bug, San
z jednej, po Battyk i Karpaty z drugiej,
po Warte i Odre z trzeciej strony, to
takg Polske od.zueiliby i nazwaliby to
zdradg ojczyzny. Im w dhugich nocach
wygnania, przy potykaniu gorzkiego chle-
ba tutactwa, podobnie jak i ich wycho-
wancom w kraju, pokoleniu wy. osiemu
pod r6zgag Muchanowa, kontrabandg zdo-
bywajagcemu wiadomosci o0 wiasnym kra-
ju, jezeli sie $nita jaka Polska, to z kro-
lem wilasnym z liusarskiemi skrzydty
z granicami Dniepru i Dzwiny! 1 wie-
rzyli w to, ze takg Polske kiedy$s wy-
walcza, zdobeda lub otrzymaja. Fatalne
zludzenie, ktére optacilismy potokami
najlepszej naszej krwi i dtuga, dtuga no-
cg nmwoli... (str. 64, 65.)

Ustepdéw podobnych, jak przytoczone
(str. 64), jest mnoéstwo w calem dziele.
Przytoczytem najwazniejsze a zarazem
wyjasniajagce podstawowg mysl autora i
ptynace ztad w pracy jego konsekwencye.

Skoro tedy niepodlegta Polska histo-
ryczna jest mrzonka, a réwnolegle idea-
fem autora jst Polska etnograficzna pod
rzadem carow rosyjskich, to jas'nem jest
po czyjej stronie stanagt autor.

Ideatem jego jest Wielopolski, czto-
wiek, ktéry ,nie rozptywat sie nad losa-
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mi Polski w denerwujacym ptaczu na
lazurowej giebinie jezior wiloskich, ale
ktory myslat trzezwo o Polsce realnej,
prawdziwej, ziemskiej i gotowat sie do
dziatania dla jej dobra, przy pierwszej
przyjaznej okolicznosci* (str. 72),

Cztowiek ten ,miat niepospolity ro-
zum, potezng intetigencye, nieugiety
charakter, nieposzlakowony patryotyzm,
a byt przytem trzezwy i zarazem goracy,
goretszy moze od tych wszystkich, kto-
rzy o tern mowili* (str. 120).

Wszystkie wystgpienia Wielopolskiego
ocenia tedy autor nader zyczliwie. Za-
wsze Wielopolski podnosi my$l rozumng
i ,moznos¢ urzeczywistnienia jego po-
mystu byta bardzo prawdopodobna, gdy-
by los byt dat Polsce glowy rozumne,
‘'umysty trzezwe i chtodne, serca prze-
petnione poczuciem istotnego dobra kra-
ju® (str. 285).

ZaznaczyC juz tu sie godzi, ze cho-
ciaz Wielopolski, zdaniem autora, repre-
zentowat stronnictwo i piastowat idee
doniosta, to w czasie, o ktdrym mowa,
ani nie brat ezynniejszego udziatu w wy-
padkach, ani tez zgola niezem na syin-
patye spoteczenstwa zastuzy¢ nie mogt.

Przeciwnie, zaroéwno proces 0 ordy-
naeyg Myszkowskich, jak i proces o
zbiory Swidzirskiego, nie modgt ni-
kogo dla margrabiego usposabia¢ syrn-

4
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paWeznie a odstanial takg zawzietosc,
upér i pyche arystokraty, ze raczej ka-
zdego mogt zrazi¢ dla osoby i charakte-
ru Wielopolskiego.

Co6z dopiero mowi¢ o broszurze poli-
tycznej pt. ,List szlachcica polskiego
do ks. Metternieha* wydanej w r. 1846,
ktorej autorem byt margrabia i ktorej
chyba zapomnie¢ nie mogto inteligentne
spoteczenstwo

Do najwiekszego tyrana, despoty,
ktory zelazng dtonig deptat pokonany
narod, wotat w niej Wielopolski : ,,Przy-
chodzimy oddac sie tobie, jako najwspa-
r.iatomyslniejszemu z przeciwnikéw. By-
liSmy twoimi jako niewolnicy prawem
zaboru... Dzi$ oddajemy sie tobie, iako
ludzie won i, z dobrej ochoty bez osten-
tacji i rachuby. Staniesz sie panem na-
szym z taski Boga, ktérego wyrokowi
poddajemy sie“.

Woprawdzie Spasowicz tlomaczy, ze
zwrot ten byt tylko' kruczkiem adwo-
kackim, wedka zarzucong na prébe, a ze
wilasciwg tendencjg margrabiego byto
pobudzenie Rosyi do wystgpienia prze-
-ciw Austryi i do zlgczenia Stowian,
przyczem proponowane przez Wielopol-
skiego zjednoczenie Polski z Rosjg miato
by¢ jedynie politycznem, nie przeszka-
dzajgcem odrebnosci narodowej.



Lecz nie uzasadnia tego twierdzenia
ani treS¢ broszury, w ktdrej margrabia
utrzymuje, ze my Polacy nie zdolni by¢
panami swego losu jako ciato polityczne,
jako panstwo i ze mozemy znales¢ los
nowy, jako ludzie rasy stowianskiej —
ani tez spoleczenstwo nasze Gwczesnej
doby nie rozumiato w ten sposéb wysta-
pienia Wielopolskiego.

BadZ co badz Spasowicz, ktory ro-
wniez bardzo wysoko stawia Wielopol-
skiego, jego prace i polityke, wydaje
swoj sad w wiekszej pracy poswieconej
specyalnie osobie i polityce margrabie-
go — autor za$ ,Bistoryi dwdch lat*
idgc w ocenie tej za zdan:em Spasowi-
cza wydaje sad o osobie Wielopolskiego
przed czasem, zanim wiasciwa polityczna
dziatalno$¢ margrabiego sie rozpoczeta.

W tem takze lezy tendencya a zara-
zem biad dziefa.

Wielopolski i jego polityka byta rozu-
mna. Jakze od niego odbija cate spote-
czenstwo i wybitniejsi w niem dziatacze,
stronnictwa, w og6le inni ludzie tej
epoki?! ,

Obraz ten przewaznie smutny i ujemny
a powiedzmy takze sporo w nim nie-
konsekwencyi. Zdaje sig, ze autor znaja-
cy niewatpliwie epoke nie przetrawit
jeszcze nalezycie materyatu i nie zdobyt
sie na obraz jednolity a idac za biegiem
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swej mysli przewodniej dawal czarne
barwy tam, gdzie je mie¢ pragnat, nie
liczac si¢ z konsekwencyami tego poste-
powania.

Otéz emigracja, zdaniem autora, to
wieline charaktery, wielkie serca, kopia-
ce grob samowolnie umitowanej przez
siebie ojczyznie (str. 89). WigkszoscC jej,
to ludzie, mimo wieku, nieszczeS¢ i nie-
doli, zahartowanl wycwiczeni w spiskach,
politykujqcy ciagle i jedynie polityka za-
jeci (str. 90). Powro6t tych ludzi, wykar-
mionych gorycza wygnania, zdenerwo-
wanych tesknotg, rozmarzonych snami
o tej dalekiej ojczyZnie, ktdrej nie spo-
dziewali sie jnz nigdy ujrze¢, zaprawio-
nych w spiskach, byt raczej szkodg niz
korzyscia, byto to wrzucenie fermentu
do kadzi, przylozenie iskry do miny
prochowej (str. 86).

Nie wiele roznig 'sie od tej grupy
zestancy na Sybir. Przyznaje im wpra-
wdzie autor niezmierng czysto$¢ i pod-
niosto$¢ uczu¢, solidarnos¢, zacno$¢ serc,
powage i godnos¢. Aie i to grupa ludzi
»zaprawionych w spiskach, ktérych dtu-
gie sybirskie noce wygnania zrobity bar-
dziej nieprzejednanymi w nienawisci dla
Rosyi i dla ktérych ojczyzna to bog in-
dyjski® pragnacy krwawych ofiar, woz
Brahmy, pod ktérego kota kazdy rzucaé
sie winien. Fanatycy, mistycy, kogo nie
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przekonali, gotowi byli, jak hiszpanscy
inkwizytorowie, palic na stosach, zabi-
jac, pietnowaé ndanem zdrajcéw. Ogniem
stow swych i sitg przekonan porywali
rozmarzone glow'y i serca i do chorej
Poiski dorzucali nowego zarzewia , (str.
96-97).

Jakg tedy role faktycznie odgrywali
w' tej epoce ci emigranci i sybiracy,
ktorzy wrdcili do kraju po amnestyi
zr 18567

Ot6z trzeba odpowiedzie¢, ze na to
brak zupetnie dowodéw w pracy autora.
E-zuc-ane tak Smiato gotostowne fiazesy
nie znajdujg najmniejszego poparcia i
uzasadnienia w dalszym toku dziela.

W epoce pieciu Lt dziejow, ktorg
tak szczegGtowo opisuje autor, owe ty-
sigce spiskowcéw z zawodu, nie wyste-
puja ani razu na widownig, a chociaz
jak sie autor wyraza, oni wniesli tad
w organizacye czerwonych, nie widzimy
ich ani w dziataniu a tern mniej na
czele poczynajacego sie ruchu.

Wiemy wszyscy, ze i emigranci i
sybiracy brali faktycznie udziat w po-
wstaniu i nalezeli do skfadu rzadu na-
rodowego, lecz to zgota co innego. Po-
wstanie, gdy juz raz wybuchto, chioneto
w siebie najlepsze sity narodu, bo to
byto naturalnera. W epoce, o ktérej mo-
wa, jednak mowic juz o ciaggtem spisko-
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waniu, o fanatyzmie i nietolerancji emi-
grantdbw i sybirakow — objawach zre-
sztg w ogo6le nieuzasadnionych — to sta-
nowczo zawczeSnie i niesprawiedliwie.

Niesprawiedliwym jest takze sad au-
tora o partyi czerwonych a dzialania
stronnictwa ruchu nadaje autor niewat-
pliwie za wielkie na te lata znaczenie.

Przedewszystkiem stanowczo trudno
zgodzi¢ sie na zdanie, jakoby partye
czerwonych skiadali tylko ,studenci
wszystkich zakladéw, a nastepnie kan-
celisci, dependenci, drobniejsi urzednicy,
'ludzie wykolejeni, niepewni jutra, katy-
linarne egzystencje"!

Niepodobna nie dostrzedz, ze sad ten
pozbawiony jest wszelkiej podstawy. Sam
autor za ehwile moéwi, ze ,wiekszos¢
owych katylinarnych egzystencji skila-
data sie z ludzi zacnych, z podniostemi
sercami, ozywionych najlepszemi che-
ciami.”

Jak to pogodzié?

Demonstracye uliczne w roku 1860
wywotlywane byly niewatpliwie przez
miodziez, rzemie$lnikobw i w ogole war-
stwy goretsze, niedo$wiadczensze. Ale
autor przypisuje tym aemonstracyom
zbyt wielki zakres | wage, a istnienie
formalnej organizacyi i spiskow, dazacych
do powstania juz w tej dobie, wydaje mi
sie przedwczesnem.
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Pomijam juz, ze charakterystyka gto-
wnych 0s6b tej epoki, jak Gorczakowa
Z jednej a Zamojskiego z drugiej strony
niepowiodta sie autorowi.

Gorezakéw, to réwnoczesnie jenerat,
ktory zachowat godno$¢ w nieszczesciu,
honor w niedoli, ktérego otaczata au-
reola dawnej chwaty wojennej i czio-
wiek, Kktéry moégt by¢é ozdoba towarzy-
skich i panstwowych sfer — a réwno-
czeSnie to zero niedotezne, bez woli i
energii, drzemigce jedynie na krzesSle
kurulnem i czytajace romanse francuskie,

Zamojski, ,,posta¢ zacna, idoaina, ale
bez gtowy, niepoprawny marzyciel, mi-
styczny czciciel nieziemskiej ojczyzny*.
Czlowiek ten jednak stawia program
pracy organicznej, urzadza caly szereg
przedsiebiorstw, przewodzi Towarzystwu
rolniczemu i dla nieziemskiej Polski
ziemskie chce stworzy¢ podstawy.

Lecz wszystkie te braki i nieken-
sekwencye dzieta, ktore staratem sie
przedstawi¢, stanowig mniej wazng stro-
ne' zagadnienia. Dzielo jest niewatpliwie
powazne. Barwnie napisane, czyta sie
z wiélkiem zajeciem i przywodzi nam
na pamie¢ wazng epoke naszych dzie-
jow, ktorg pozna¢ i wyswietli¢ jest na-
szym obowigzkiem.

Czy jednak zasadnicza mys$l autora
jest stuszng? Czy niezalezna Polska hi-
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storyczna jest mrzonka, ktéra bezwzgle-
dnie nigdy juz sie uie zisci? Czy jedyne
ocalenie dJa nas juz tylko w Polsce
etnograficznej, zlaczone; unig z Rosyg?
Czy o niezaleznym bycie naszej ojczy-
zny nie mamy nawet juz marzy¢?

Rozumujmy na trzezwo.

A wiec spytam sie, dla czego
mamy zarzuci¢ nasze aspiracye haro-
dowe?

Wszak kazdy cztowiek potrzebuje ja
kiego§ celu w zyciu a im cel teD jest
idealniejszy, tern szlachetniejszg bywa
walka podjeta dla zdobycia tego celu.
Czyz moze by¢ co$ szlachetniejszego,
idealniejszego nad mito$¢ dla ojczyzny,
ktorg pragniemy widzie¢ wielka.; Swietna,
niepodlegty ?

Dlaczeg6z pozbywaé sie tego Swie-
tnego ideatu, opromieniajgcego szarote
codziennego zycia?!

Poza tem zapytam, czy juz zamarly
wszystkie soki zywotne narodu, czy
wszystka krew uszta nam z zyh, czy
zgangrenowane do szpiku ciato nasze nie
zdolne juz do zycia?

Nie — a wiec zy¢é mozemy, zy¢ ma-
my prawo. Wyssani i wyczerpani mate-
ryalnie, dawszy w ciggu wieku niejedno-
krotnie obfity podatek krwi najzdrowszej
na ofiare obcym Molochom, dzwigamy
sie¢ z upadku nieustannie.
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-Co wazniejsza, z kazda chwilg posu-
wamy sie o krok dalej w glgb, czujac,
ze nie porywem chwilowym ale praca
od* podstaw trzeba budowac gmach przy-
sztosci.

Upadlismy, to prawda. Popetniono na
nas gwatt, ktérego miedzynarodowe pra-
wo nazwac a tem mniej usankcyonowac nie.
umie. Dia czego jednak nie mamy juz ni-
gdy powsta¢ z upadku?

Wiek XIX przyniést nam caly sze-
reg przyktadow tak niespodziewanych
zmartwychwstan i przewrotéw, ze chy-
ba przeciwnie, niz to sadzi autor, wie-
rzy¢ musimy, iz i nasza kolej przyjdzie.

llez wiekéw mineto, jak znikneli
Grecy z widowni dziejow — Kkiedy byto
Kossowe pole? A jednak w ciagu kilku-
dziesieciu ostatnich lat zjawita sie i
Grecya niepodlegta, Wiochy stanely zje-
dnoczone, jak dtugi pétwysep apenuinski,
jest juz i Rumunia i S rbia, dZwiga sie
wreszcie mata Bulgarya.

Dlaczeg6z my jedni mamy juz zam-
knaé karte niezaleznego bytu? Czy dla
tego, zeSmy nieszczesliwie powstawali ?
Nigdy.

Nie mojg rzecza stawia¢ horoskopy
polityczne. Nie wierzymy dzisiaj wcale
w interwencye obcyih mocarstw, ale
widzimy to dobrze, ze sg chwile, w kto-
rych polityka zmusza i uajniechetniej-
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&zych do robienia ustepstw, do tworze-
nia ezego$ zgota niespodziewanego.

f luzie tylko o to, aby to ,,co$" miato
w! sobie site istnienia 1 oporno$¢ prze-
ciw nowym zachciankom.

Te site, te oporno$¢ wyrabiajg juz
w* nas. Wypadki, wijrabia¢ glebiej win-
nismy sami,

W chwili, gdy lud polski w Poznan-
skiem opiera sie w zdumiewajacy spo-
s6b naporowi germanizacyi, gdy Polacy
na Szlasku upominajg sie 0 swe prawa,
gdy péttora miliona Polakéw za Ocpa-
nem taczy sie w kota, dzwiga sztandar
patryotyczny, gdy wreszcie C¢wiei*¢wio-
kowa praca ekonomiczna i praca na polu
o$wiaty podnosi Galicye z upadku, nie
mamy powodu do pozbywania sie na-
szych nadziei, naszycb pragnien.

Niech tylko chwila dziejowa, ktéra
przyjdzie, klora przyj$¢ musi, nie zasta-
nie nas nieprzygotowanych. Przed laty
80 mielisSmy w domu sprawe wioscian-
skag i zydowska, mamy jé i dzisiaj w ca-
tej petni, chociaz w innej formie. Uwila-
szczone miliony nie znajg jeszcze .swej
ojczyzny, iluz jej nie rozumie?!

. Mamy i inne rachunki w domu nie
zatatwione. Nie odkfadajmy ich nieu-
stannie.

Whbrew twierdzeniom autora ,,Do-
Swiadczen i rozmyslan“ winuiSmy takze
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nie zapomina¢ o pokoleniu, ktdére nie
moze pamieta¢ bohaterskich dzwignien
narodu i pod wpltywem ciggltych nauk
trzezwieje tak dalece, ze po nad ciasny
krag walki o chleb codzienny idealniej-
szych celdw Dytu nie widzi. llu tez mio-
dych wybiega poza obreb swego gnia-
zda, ilu ich poznato choé maly krag
ziemi ojczystej i tych braci, ktérym na
usta natezono pieczecie, na nogi kajdany
i ktorych przez ogtupianie i odbieranie
chleba chcg skaza¢ na wymarcie lub na
znikniecie w oceanie wszechrosyjskim?

Do$¢ juz. Pracy przed nami sporo.
Jaka droga dojdziemy do celu, czy spelt-
ni sie-marzenie Zurawskiego o pocho-
dzie amerykanskich Polakow na Sybir,
czy w chwili wielkiego konfliktu euro-
pejskiego i dla nas wybije godzina, nie
pora marzy¢ ani rozstrzygaC. Ze jednak
dla nas wybije ta godzina - wierzy¢
i pracowac dla niej jest naszym obo-
wigzkiem.



CZESC DRUGA.

POGAWEDKA
« dziele p. Z. L. S.
i 0 czasach przed powstaniem

z r. 1863,



Nad sprawozdaniem dr. Lisiewi-
C7a wywigzata sie dyskusya, w Kktorej
pierwszy wzigt udziat p. A. Skotnic-
k i+ Ksigzka, ktorej ocene dat nam pan
mecenas, jakkolwiek ma tytut ,Histo-
ryi dwoch lat”, nie jest, zdaniem
mojerc, pracg historyczng, lecz tylko
polityczng — i to oSmiela mnie do za-
inicyowania pogawedki. Autor stawia
program nowy, nowe rzuca hasta dla
przysztych prac narodowych — a lu-
dziom, co brali uiziat w wypadkach
1868 r., dzi$ juz bedacym w poznej je-
sieni zycia swego, nie jest obojetnein
dowiedzie¢ sie, jak pokolenia po nich o-
bejmujagce ster spraw krajowych, zapa-
truje sie na prace p. Z L. S, ilew
ciggu lat trzydziestu dazenia Ich ulegtly
zmianie i w jakim mianowicie Kierunku.
Przyzuaje tez, ze z tego powodu, od-
czyt dr. Lisiewicza byt dla mnie wielce
ciekawym, a ciesze sie ze zabierajac o-
becnie glos nie potrzebuje polemizowac,
a'e raczej przez podanie kilku uwag
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chce uzupetni¢ jeszcze' jego zapatrywa-
nia na rozwdj ruchu nardd >wego przed
styczniowem powstaniem.

Ksigzka, jakag mamy pod reka, opa-
trzona jest w dewize ,Ludy nie wten-
czas powstaja, gdy sa najmocniej depta-
ne, lecz przeciwnie wtenczas, gdy gniota-
ce je jarzmo, stalo sie. lzejsze* — Kto
jest rym autorem, co takie daje rzadom
najezdniczym wskazéwke postepowania
z narodem podbitym i jakich uzywat on
materyatow przy pisaniu swej pracy, czy
jest tylko odosobniong jednostka, czy
tez kogo w spoteczenstwie naszem przed-
stawia — wobec pandéw zamierzam nad
tem sie zastanowic.

W r. 1874 autor ,Hisloryi dwéch lat”
wydat ,Pamietniki itana“. Nie przed-
stawia on zadnej prawie wartosci — pi-
szacy, bedac bardzo krétao w obozie, nie
opisuje prawie tego co sam widziat, ale
opowiada pogtoski zastyszane, najczesciej
falszywe lub przesadzone bledy pojedyn-
czych o0s6b uog6lnia, a jako czlowiek
rozgoryczony i pesymista z natury ma
pewien pocigg do opiséw skandalicznych.
Usituje da¢ ogélny rys organizacji naro-
dowej, ale ze czyni to jedynie na pid-
stawie broszury, napisanej przez cztonka
komisyi $ledczej Ustimowicza, opartej na
zeznaniach wiezniéw, a wiec zrédla zu-
petnie fatszywego, usitowanie to nie ma
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w sobie podstawy prawdziwej. Z calej
pracy nalezy podnies¢ tylko to, co pisze
autor o -Wielopolskim , ktérego nazywa
»mordercg narodu“ (ulubione jego wyra-
zenie wielokrotnie pozniej stosowane do
0séb biorgcych udziat w wypadkach 1861
do 1864) i czyni go gtéwnie odpowie-
dzialnym za kleski krajowe, — w ciagu
jednak lat 20 zmienia swe przekonania
tak dalece, ze staje z sobg w bieguno-
wej sprzecznosci, a ,,morderca narodu®,
jak nazywat Wielopolskiego, zostaje je-
dynym, wedtug niego, w catym narodzie
rozumnym i trzezwym patryota.

W przeddziern spodziewanej wojny
Anstryi z Pusya, ». agitowat za ugoda
z Posyg — gtos publicyst jednak nie
poparty przez rzad rosyjski przebrzmiat
bez najmniejszego echa. Opinia kraju
potepita agitatora panslawizmu. To tez
dzieto jego 4-tomowe ,,Ostatnie
chwile styczniowego powsta-
nia“ w tym czasie wydane, nie znala-
zto u naszej publicznosci dobrego przy-
jecia — widziane je 1z uprzedzeniem,
jakkolwiek nie ma w niem wcale pun-
slawistycznych dazer,, bo prawdopodo-
bnie u wiele dawniej bylo pisane. Pra-
ca ta nie jest nawet bez wartosci, wi-
docznem jest ze autor zna dokkadnie od-
nosng literature rosyjska, a ztad i po-
glady jego na rzady rosyjskie w Polsce

5
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sq dokfadnie przedstawione — w ogdle
praca ta jest w czytaniu interesujaca, a
jezeli co mozna jej zarzucié, to te oko-
liczno$¢ ze autor majac zamiar pisania
bisiory' powstania styczniowego, wybrat
na poczatek swej pracy, chwile najsmu-
tniejszg, agonie powstania i przedstawit
nam tez obraz cmentarzyska.

Po zaaresztowaniu Traugutta, nadsy-
fane do Warszawy przewaznie z zagra-
nicy raporty i sprawozdania urzednikow
R. N. z usprawiedliwieniem, dlaczego
musieli opusci¢ swe stanowiska i z kraju
wyjechali, dostaty sie wypadkowo w re-
ce autorowi i ten na podstawie tych to
dokumentdéw niekompletnych, bez znajo-
mosci doktadnej osdb i spraw, obszerng
napisat prace, ktoéra musi' pozostawi¢ w
czytelniku smutne wrazenie, czesto nie-
smak.

Opis wypadkéw odnosi sie do tej
chwili, gdy oddziaty nasze po raz osta-
tni usitowaty z Poznanskiego i Galicyi
wejs¢ do Kongresowki, ale zaraz zostajg
rozbite i wracajg zkad przyszty. — Miej-
scowe oddziatki, nieliczne i male, np.
ks. Srzoski (ktory zostat dopiero rozbity
w kwietniu 65 r.) nie przedstawiajg za-
dnej sity i musza sie tylko bezustannie
skrywaé. Ucisk w kraju przechodzi wszel-
kie pojecia — juz nawet i w Kongre-
sowce, gdy wiasciciel wyjechat do sg-
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siada bez pozwolenia a oddziat moskiew-
ski nie zastat go w domu, piaci kontry-
bneye. Kazdy oficer najnizszej rangi,
porucznik nawet, jezeli dowodzi wypra-
wa chocby 20 ludzi, przedsiewzietg dla
lustrowania okolicy, ma prawo bez s3
«dii  wieszania i ,rozstrzeliwania. Berg
pisze w swych pamietnikach, ze putko-
whnik ks. Wittgenstein, naczelnik wujenny
powiatu Wihoctawskiego, chwalit sie przed
«"mi, iz 72 powstancéw bez wyroku roz-
strzelat. Prokurator panstwa w Suwal-
kach, ktory w zakresie swej wiadzy zro-
bit przedstawienie jakie$ gen. Ganec-
kiemu, zostat z polecenia tegoz rézgami
mosmagany.

W "Warszawie uparcie stat jeszcze na
-swojem stanowisku ostatni naczelnik mia-
sta Warszawi—niezmordowany, a Smia-
tosci niezwyktej cztowiek, Aleksander
Waszkowski, byly wychowaniec peters-
burskiego uniwersytetu, ktory wyraZnie
szukal Smierci i ztapany w grudniu 1864
r. skoficzyt na szubienicy w lutym 65 r,
~Naturalnie dziatalno$¢ jego ograniczata
sie jedynie na wydawaniu bez celu za-
dnego réznych odezw naczelnika miasta
Warszawy, ktdre Moskwe tylko draznity!
Rzadu narodowego w Warszawie, juz nie
byto wihasciwie.PozostatjedynieBrzezinski,
murzednik komisyi skarbu, a w organizacyi
naszej referent wydziatu spraw wewnetrz-

B
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nycb, goracy pafryota, mistyk, i wie-
cznie niezadowolony ze wszystkiego a ktory
nie wiadomo jakim sposobem, zostawszy
spadkobiercg pieczeci R. N. [dzi$ zlozo-
nej w muzeum Rapperswylskiem), otrzy-
mat przez to przywilej mianowania za-
granicznych dygnitarzy, jednak ciezkim byt
dla niego ten obowigzek, chciat go sie
tez wkrotce pozby¢, bo jak sam twierdzi,,
piecze¢ R. N. zatrzymat jedynie, aby
ocali¢ kredyt i uu,fanie, jakie. R. N. po-
siadat. Z kofAcem 1864 r. w Warsza-
wie nikng wszelkie $lady rozbudzo:
-nego zycia, a z tern dygnitaryat rosyjski
widzi sie zagrozonym i bliskim pozba-
wienia wysokich ptac, wysyla wiec ro-
dzaj. Hendygera, w osobie porucznika ar-
tyleryi Ki-rniejewa, jak Berg pisze, na
emigracye, aby zawigzat spisek i z za-

[anicRy Nprzywiéz’r do Warszawy czion-
6w R. N.

Takie spiski prowokacyjne, w da-
whniejszych czasach za Paszkiewicza,
dla skompromitowania wiecej wptywo-
wych w kraju oséb, jak w pamietniku
swym ,Dzieje Polski* pisze --Fryderyk
hr Skarbek, b. minister sprawiedliwosci,
nieraz urzadzal gen. Storozenko, prezes
komisyi $ledezej w Warszawie. Misya
powierzona Kurniejewowi udaje sie, a
Moskwa uzyskuje pozor do utrzymywa-
nia nadal nadzwyczaj kosztownej policyi.
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Gdy tak smutne jest stan kraju, wy-
szli na emigracye nie mogg 0swoiC sie
z tern, Zze powstanie juz ukonczone.
Zdolny w intrygach uczen Mierostaw-
skiego Kurzyna, walczy z ks. Sapiehg o
wladze nad emigrantami, ho brak mu od-
wagi pracowa¢ w kraju — podkopuje
mmarzycielskie  bezsprzecznie  zamiary
wielce ofiarnego patryoty, organizatora
wojennego w zaborze pruskim, Jana hr.
Dziatynskiego, ktéry usitowat wilasnym
kosztem formowaé nowe oddziaty, przed-
stawiajgc go za narzedzie konserwaty-
stow. Brzezinski forsuje z Warszawy jen.
hr. Haukego, ks. kanonika Kotkow-
skiego i Gutrego do ogtoszenia jawnego
R. N. za granicg. S. zbyt obszernie
opisuje te sprawy emigracyjne i nadaje
im za wiele rozglosu — na co w isto-
cie nie zastugujg — a zal prawdziwy
mie¢ trzeba do niego, ze sprawe podpa-
Aah w Polsce i w Rosyi w zimie 64 i 65
faczy z emigracyjnemi mrzonkami, bo
ona nie miata nic z tem wspolnego i
byta wytworem wprost chciwej rabunku
szajki zbrodniarzy.

W ,,Ostatnich chwilach styczniowego
powstania“ autor méwi o usitowaniach
Mazziniego i Wegréw wywotania w kon-
cu 64 r. w Galicyi powstania, co chcie-
li Wegrzy zrobi¢ kosztem naszym dla
wihasnych interesbw a co na szczescie
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nie nastgpito. Dalej obrazowe przedsta-
wia S. rzady socyalistbw moskiewskich,,
przystanych dla uregulowania stosunkéw
wioscianskich, a wiasciwie rozbudzenia
nienawisci chtopdw do sziachty, znie-
sienie klasztorow a takze daje znany juz
z innych Zrddet opis powstania Polakdw
na Syberyi Skarbowo$¢ powstania na-
reszcie dla cztowieka lubujgcego sie w
opisywaniu skandaléw, daje bujne pole
do popisu i tej sprawie poswieca caty
rozdziat. W tej czesci jednak swej pra-
cy na podstawie zebranych choé niedo-
ktadnych  dokumentéw dochodzi do
wnioskow, ze kontrole funduszéw naro-
dowych o ile warunki na to pozwalaty,,
usitowano wszedzie S$cisle zastosowac,,
ze pogtoski o naduzyciach, szerzone w
ptatnych przez Moskwe dziennikach, sa.
najczesciej na fatszach oparte — nadu-
zycia w ogdle nalezaty do rzadkich wy-
jatkbw a sprawa zmarnowania znaczniej-
szej sumy przez ajenta zakupna broni,,
Janczewskiego spowodowata  glownie
wszystkie poddwczas gtoszone skargi.

Jezeli jednak ,,Ostatnie chwile sty-
czniowego powstania“, w ktérych autor
w czarnych barwach przedstawia éwcze-
sne czasy poréwnamy z ,Pogromem“
Zoli, opisujgcym w czasie wojny fran-
cusko-pruskiej stan Francyi przodujacej,
w cywilizacji Swiata, Francji niepodle-
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gtej i wielce zasobnej, z wysileniami na-
szego biednego kraju, to zrobiony ra-
chunek sumienia da nam zdumiewajace
plusy, dolarze rokujace o przysztoSci na-
szego narodu.

Praca ostatnia Z. L. S., ktéra jest
dzi$ przedmiotem naszej pogawedki, a z
ktore] sprawozdanie szan prelegenta, z
wielkiem przez Pandéw uznaniem zostato
przyjete — niezwykle w istocie w Kraju,
zwihaszcza wsrdd inteligencyi  wiejskiej
wywotlata zainteresowanie, a to jest tem
wazniejsze, ze wszystao co dotad pisano
0 ostatniem powstaniu, nie znajdowato
prawie czytelnikow. ,Historya dwdch
lat* za$ rozbudzita ozywiong ciekawosé,
to za$ przepisywac nalezy przedewszyst-
kiem temu, ze jest napisana z wielkim
talentem — opowiadanie faktow znanych
nawet jest tak barwnem, ze czytelnik
nie moze oderwa¢ sie od czytania. Sa
ustepy niepotrzebnie zbyt ostre, szarpig-
ce nerwy, ale ktére najczeSciej zaraz
autor fagodzi i dzieje sie tak, ze ci, co
sg nazwani “katami“ lub ,,glupcami“ juz
na nastepnej stronicy ksigzki sg trakto-
wani z niezwyklg czcig i pochwatami.

Poniewaz autor bezwzglednie potepia
nietylko powstanie ale i Owczesne, uspo-
sobienie kraju — mozna bylo spodzie-
wac sie, iz ksigzka jego znajdzie w stron-
nictwie krakowddem bezwzgledng pg-
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chwale — stato sie jedrrak inaczej. W
Przegladzie Polskim, profesor Kleczyn-
ski przedstawia ujemne strony pracy tej
i wypowiada ohjektywny a gleboki sad
0 oOwczesnych wypadkach, wcale nie
licujacy z zapatrywaniami p. S. W
Czasie p. L. Debicki byt zaréwno
nader skapy w pochwatach. W Kwar-
talniku historycznym p. Lisicki, przy-
jaciel polityczny, bo zarébwno 2z au-
torem ,liistoryi dwdch lat® wielbiciel
margrabi Wielopolskiego, z gory, omal
nie lekcewazaco traktuje S. — prawdo-
podobnie dlatego, 26 -tenze p. Lisickiego
uwaza za zbyt gwaltownego w sadach,
ktory ,wszystka wine za nieszczescia
narodowe zwala wylacznie na stronni-
ctwo ruchu, kiedy niestety, méwi S., hi-
storya bezstronna przyzna¢ jest zmuszo-
ng, ze lwia czes¢ tej winy spada takze
1 na Wielopolskiego.“ Inne za$ pisma o
tej ksigzce, ktorej wptyw na spoteczen-
stwo moze by¢ znaczny i zgubny, nie
podaty zadnej oceny, ani nawet wzmianki.

W przekonaniu jaojem ,Historya 2
lat® (tom pierwszy) jest kopig w pie-
knej oprawie pamietnika Berga, dziet
Lisickiego, a po czesci i Spasowicza —
fotografia nawet z ciemnym kolorytem,
z ktorej jasne odbtyski sg dos$¢ staran-
nie usuniete, a jednak, jezeli nie ma ich
wcale w pracy L., to znajdujg sie one
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bardzo czesto w pamietnikach Berga,
ktory prawie wszystkie nasze postacie
z ostatnich wypadkéw przedstawia sym-
patycznie.

Berg w czasie powstania przyjechat
do Warszawy jako korespondent pism
rosyjskich, nastepnie byt profesorem na
uniwersytecie warszawskim literatury ro-
syjskiej. W krotkim czasie przywigzat
sie do naszego kraju, nieszczesciom na-
szym okazywat zawsze wspotczucie, a
karcit nalezycie naduzycia wiadz rosyj-
skich. Nie byt to historyk, nawet nie
roscit sobie do tego pretensyi, ale byt
zdolnym fejletonista ; pamietnik jego 4-
tomowy, wydany kosztem rzadu, a mi-
mo to pozniej skonfiskowany, czyta sie
z wielkiem zajeciem. Berg unosi sie,
nie .jest w stanie zachowa¢ réwnowagi,
nie umie by¢ sprawiedliwym, wtedy tyl-
ko, gdy mowi o Litwie i Eusi.

W wypadkach 1863 r. wielu Eosyan
uwazato, iz Kongreséwka jest dk nich
stracona, gotowi byli jej ustgpié, byle
nie zadano innych czesci Polski przed-
rozbiorowej — wszak | carowa przy po-
zegnaniu Murawiewa, gdy tenze wyjezdzat
do Wilna, zalecata mu, jak on pisze
w swym pamietniku, aby tylko starat
sie utrzyma¢ dla Eosyi Litwe. Lisicki,
Spasowicz i Sulima z swojg Polska etno-
graficzng idg po mysli Berga.
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Berg, czytajac rozne . broszury i pi-
sma emigracyjne, opisujace tajne zwig-
zki i spiski po 1831 rok, a z drugiej
strony, majac pod reka prace Lisickiego,
ktory wywotanie manifestacyi i powsta-
nia przypisywat Hotdowi Lambert na
tej jakoby podstawie, ze ks. Czartoryski
zebrat u dyplomacyi europejskiej przy
kazdej sposobnosci o pomoc dla Polski,
w dziennikarstwie za$ europejskiem, sta-
rajagc sie o sympatye ludéw dla Polski,
przedstawiat niedoktadnie stosunek kraju
do Rosyi, a przeto rozbudzat jakoby nie-
uzasadnione nadzieje — jako cudzozie-
miec uwierzyt, ze manifestacye pr ed
powstaniem byty istotnie tylko dzietem
sztucznem emigracyi. S. za$, majac juz
dwa zrodia, Berga i Lisickiego, z grun
tu falszywe, jak bede mieé¢ sposobnos¢
pézniej uzasadni¢, w swej ,Historyi 2
lat“, poszedt dalej i juz amnestye dla
sybirakéw i emigracyi uznat za szko-
dliwag dla kraju, ona bowiem, wedtug
niego, wprowadzita do kraju, nowy fer-
ment w licznym zastepie niepoprawnych
spiskowcow. Zapomniat nawet, Ze gto-
wny bohater jogo, Wielopolski, gdyby
nie aranestya Mikotaja, nie miatby spo-
sobnosci wykazania swych zdolnosci ad-
ministracyjnych, a arcybiskup Felinski
nie przyjechatby do Warszawy powstrzy-
mywa¢ manifestacye koscielne — ze. po-
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mingt wzgledy ludzkosci, ktére winne
byty autora odwies¢ od wypowiadania
podobnych mysli.

Berg ujemnie a zupetnie niesprawie-
dliwie ocenia rzady Gorczakowa, ktory
niewatpbwie ze wszystkich namiestnikdw
byt dla nas najlepszym, miat najwiecej
serca. Jako Rosyanin, B rg Zle widzi od-
danie na czas pewien wiadzy w rece
delegacy: warszawskiej, wolatby, aby Gor-
czakow bagnetami powstrzymat lud od
demonstracyi, wyrzuca mu, ze nie ustu-
chat rad Kotzebuego, ucznia Paszkiewi-
cza, chociaz sam dodaje, iz brak stanow-
czosci i energii ks. Gorczakowa byt wy-
ptywem odbieranych od brata kanclerza
z Petersburga listow, w ktérych radzit
mu tenze unika¢ staré¢ z ludem, a to
dlatego, zeby dyplomacya europejska nie
miata powodéw do wnoszenia protestow.
S. z tego zapatrywania sie Berga na
rzady Gorczakowa, niesprawiedliwie oce-
nia namiestnika, co nie szedt Sladem
swego poprzednika Paszkiewicza i calg
charakterystyke Gorczakowa z ksigzki
Berga przenosi niemal dostownie do swej
pracy.

Spasowicz w Ill. tomie swych prac
z rosyjskiego tlumaczonym, moéwi ze za-
dna sifa ludzka nie byta w stanie po-
wstrzymaé powstania, byla to fatalna
konieczno$é- stworzona obietnicami rzg-
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du réznych ustepstw, ktére jednak nie
miano zamiaru wykona¢. Mysl te o ko-
niecznosci  powstania, ktéra podlegaé
moze jeszcze dysku;yi autor ,,Historyi
dwoch lat* podnosi do$¢ obszernie, bez
wszelkiej analizy, a przyjaw.szy jako ko-
nieczno$¢ powstanie, o catym narodzie
daje jednak bardzo ujemng oceng, pote-
piajac wszystkich, ze nie oparli sie owej
fatalnej koniecznosci.

Moznaby wiele jeszcze wskazac
wspélnych mysli i pokrewnych dazen
miedzy ,Histoiyg 2 lat* a dzietami
trzech wspomuiauych autoréw, gdyby
mi na to pozwalat czas, i gdybym pa-
néw nie obawiat sie zbyt znuzy¢ — do-
dam wiec tylko ze Zrédta, z ktorych S.
czerpat swe iriateryaly, sg jednostronne,
czesto bledne a w wiekszej czesci wy-
paczone.

Berg sam nie ma pretensyi, aby to
co pisat posiadato “cistos¢ historyczna.
Starat sie on bowiem z raportow rosyj-
skich i opowiadan dygnitarzy moskiew-
skich zbiera¢ wiadomosci — a ci z u-
mystu pozowali przed nim na bohate-
row, majac nadzieje ze tym sposobem
znajdg jakie$ odznaczenie stuzbowe.
Dwoch  wiezniow . Majewski i Awejde,
byli cztonkowie R. N., z nakazu komi-
syi $Sledczej pisali, w cytadeli swe pa-
mietniki. Majewski, jak sie zdaje byt
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dos¢ powsciagliwy, cytat z pracy jego
nie podajg zrodta moskiewskie, ale za to
Awejda, pisat przez 2 lata, pod grozba
sziibien'cy wszystko co tylko wiedziat,
bez wagledu nawet na nastepstwa jakie
mogly spotka¢ osoby wymieniane, napi-
sat 4 tomy, ktére rzad rosyjski kazat
przettdmaczy¢ i wydat w 80 tylko egzem-
plarzach, jedynie dla swoich dygnitarzy.

Otéz pamietnik Awejdy byt przewo-
dnig nicig dia Berga w pisaniu pamie-
tnikow — Awejde jednak zostat w sierpniu
1868 uwieziony, z tym wiec czasem ni-
knie gtdwne Zrodto prawdopodobnej wia-
rygodnosci, a Berg -cze$¢ juz dalszg swej
pracy opiera na zeznaniach wieznidw,
z tego za$ powstaje mnogos$¢ basni. | tak
np. jako dyrektor wydziatu spraw zagra-
nicznych w rzadzie narodowym u Berga
figuruje ks. rektor Akademii duchownej,
obecnie, kardynat Dunajowsici, przyjaciel
Wielopolskiego, a na podstawie tego kra-
zyly tez nawet wiesci, ze i margrabia w
Scistych zostawat stosunkach z rzgdem na-
rodowym, jak z innegol znéw tytutu opo-
wiadano w sferach moskiewskich, ze w.
ksigze Konstanty miat pewne czucie z
naszym ruchem narodowym. Wiadomos¢
jakg Berg podaje, powstata z nastepuja-
cego powodu: W Akademii duchownej
byt uczniem Artur Wotynski, ktory przez
wydzial spraw zagranicznych byt uzy-
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watty do komunikowania sie z ekspedy-
turg. Kiedy$ Wolynski majac przy sobie
note R. N. dla przestania ks. Czartory-
skiemu, agentowi dyplomatyczuemu w Pa-
ryzu, i to podobno przez siebie odpisa-
ng, wstapit do kuzynéw. Wypadkiem czy
umyslnie pokazat te‘note swej kuzynce,
a na zapytanie tejze, zapewne Zartem,
odpowiedziat, iz jest ministrem spraw
zagranicznych, a rektor Dunajewski jest
jego sekretarzem. Kuzynka napisata to
Bezmyslnie w swym szkolnym kajeeiku i
gdy pozniej przyszta policya na rewizye,
ztapata te drogocenng dla siebie notatke.
Nic nie pomogty dane wyjasnienia. Trau-
gutt nie chciat wydaé swoich dyrekto-
row, zostal wiec zanotowany w aktach
Sledczych Wotynski jako dyrektor, ks.
Dunajewski jako jego sekretarz. Uznano
pozniej omylke, ale o tyle tylko, ze dy-
rektorem zrobiono ks. rektora, a jego
ucznia sekretarzem. Na szczeScie w tym
czasie wyjechat ks. rektor do Krakowa
na Swieta wielkanocne i tylko tej okoli-
cznosci zawdzieczamy, ze rektor ks. Du-
najewski nie zostat towarzyszem Trau-
gutta, lecz kardynatem i ksieciem ko-
Sciofa.

Dla przysziego historyka powstania,
mimo wielu bledéw, pamietnik Berga
pozostanie Zrédlem powazniejszego zna-
czenia, nie mozna tego powiedzie€ o pra-
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cach Lisickiego* Dla cudzoziemcow, zwia-
szcza piszacych o ostatcich wypadkach
dzieto Lisickiego ¢ Wielopolskim, wyda-
ne po francusku bedzie materyatem, na
podstawie ktorego powstanie styczniowe
wyjdzie w Swietle zupetnie wypaczonem
1 fatszywem. Juz i sam autor ,,Hjstoryi
2 lat's jak powyzej zaznaczylem, prze-
strzega przed stronniczoscig namietng L.,
doktadniej to jednak j.eSzcze uwydatniaja,
dwaj znakomici i uczeni nasi mysliciele.

Hr. Tarnowski w krytyce dziela Li-
sickiego, nazwawszy je ,nekrologiem
pisanym dla rodziny“, moéwi: ,Margra-
bia wedtug L. nie popetnit ani jednego
btedu, rzad rosyjski popetit ich cos-
kolwiek, spoteczenstwo polskie popetnito
wszystkie... Jak dla margrabi bezwzgle-
dne uwielbienie, tak znéw dla wszy-
stkiego co hie bylo z nim, ma p. L. je-
dno tylko potepienie bezwzgledne” (Prze-
glad Polski 1879 roku), a dalej mowi .
,.calos$C jest do czytania przykrg i nie-
zupelnie zdrows... czytajagcych bez sadu
i krytyki, a do zwatpienia skionnych
(zwatpienie bywa czasem rzeczg bardzo
wygodng) — naprowadzitby mogto na
mysl, ze caly dotychczas patryotyzm
polski byt wielkiem marném gtupstwem,
a jedynem hastem przysztosci jest ,,Point
de réveries* — hasta za$ tego odzew
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brzmiatby : ,Boze caria chram“ (Prze-
glad Polski 1880 r).

Inny uczony, polityczny przyjaciel
L., nie mniejszy od niego wielbiciel
Wielopolskiego, bo poréwnywajacy mar-
grabiego z Kosciuszkg — profesor Spa-
sowicz pisze : Lisicki jest pisarzem pet-
nym werwy i nie pozbawionym talentu,
opowiadacz z niego wyborny — piéro
ma ostre ; ale ts czesci ksigzki, ktore
przedstawiajg nie materyat surowy, lecz
opracowania, sg spaczone serdeczng ku
margrabiemu sktonnoscig i grzeszg zu-
petnym brakiem krytyki, nie pozwalaja-
cym nawet zaliczyé tych dwdch pamfle-
tow uszczypliwych do rzedu powaznych
dziet historycznych. Pan L. byt w roku
1808 rewolucyonista, dzi$ nalezy do nieli-
cznej druzyny konserwatystéw i czcicieli
margrabiego, ktorzy jego cieniom, jak
Swietemu czeSC oddaja, nie widzg w nim
najmniejszej skazy, a wynoszac go pod
niebiosa, potepiajg ryczattowo wszystkich
jego przeciwnikéw, przedstawiajg ich
jako bezwzgledne zera' i zaliczajg do
kategoryi glupcow lub niegodziwcowi
W rezultacie wywodoéw tkwi mysl, ze
istniat nardd, niczem nie dajgcy sie
poprawi¢, nie pojmujacy ani swych do-
broczyhncow, ani wiasnego dobra, narod,
ktory zatem i w obecnej porze zadnych
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dodatnich o sobie nie wrézy nadziei."
(Dzieta Spasowieza Ill. str. 13).

O przychylnos¢ w ocenianiu powsta-
nia nikt z nas nie posadzi ani hr. Tar-
nowskiego, ani profesora Spasuwicza,
niepojetem wiec jest, ze wobec tak po-
waznego S$wiadectwa co do nanretnej
stronniczosci, pogladéw Lisickiego, To-
warzystwo wielce zastuzone, ktéremu
chodzi¢ wmno przedewszystkiem o ocene
bezstronng faktow dziejowych, powie-
rzyto recenzye wszystkich spraw doty-
czacych powstania styczniowego p. L.
Do zalu wiec szan. prelegenta przed
chwilg wyrazonego z powodu, ze Towa-
rzystwo historyczne ma powaznych spra-
wozdawcdw z prac odnoszacych sie do
dawnych epok historyi naszej, a nie ma
Z ostatniej, przylgczy¢ sie musze.

Przedstawiwszy jednostronno$¢ i na-
mietng  stronniczo$¢  Zrodet, gldwnie-
przez S. w swej pracy zuzytkowanych,
wracam do ,Historyi dwdch lat“, ktora,
zdaniem mojem, sadzac z 1 tomu, zo-
stala wydang nie na czasie. Mozna zro-
zumie¢, ze w rozpaczliwych warunkach
kraju znajdujg sie najréznorodniejsze
pomysty prac narodowych, ale one mu-
szg mie¢ za sobg jakie$ uzasadnienie —
mozna wiec nawet zrozumie¢ p. Kosciel-
skiego polityke pruska, lecz zalecanie
jakie$ ugody z Moskwg w chwili, gdy

6
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nawet gtéwny propagator asymilacyi po-
litycznych z Rosya, profesor Spasowicz
stracit wszelkie nadzieje porozumienia
sie nietylko z rzadem, ale nawet z naro-
dem rosyjskim, bo tak nardd jak rzad nie
uznaje kwestyi polskiej, a car bawigc
przez kilka tygodni pod Warszawa, nie
chciat wcale widzie¢ Polakéw, to sadze,
ze program S. jest tylko szkodliwg fan-
tazya.

Ksigzka tajest zdaniem mojem, wyra-
zem rozpaczy, nie posunietej tylko jeszcze
do miary, jak to kiedy$ uczynit minister
Krzywicki w broszurze ,,Rosya i Polska“,
ktéry doradzat nam wyrzeczenia si¢ na-
wet jezyka, ale jak kazda rozpacz jest
ztym przewodnikiem, to i ksigzka S.
napisana z wielkim talentem, a wiec
poczytna moze by¢ dla stabszych cha-
rakterow usprawiedliwieniem moralnego
upadku, a nawet zdrady, cho¢ pisang
byla prawdopodobnie z najlepsza przez
autora wiara.

Maégtbym na tern zakonczy¢, aby diu-
zej pandw nie nuzy¢, mam jednak je-
szcze kilka drobnych sprostowan fakty-
cznych — postaram sie to zrobi¢ jak
najkrociej.

Autor ,,Historyi 2ch lat* przypisuje
wypadki 1868 r. wplywom emigracyi.
Gdyby przez to rozumiat wpltyw litera-
tury emigracyjnej i mistycyzmu jaki
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s, zagranicy przyszedt do kraju, a ktory
swplynat na wychowanie pokolenia cho-
robliwego z zapatem niepomiernym,
bezgraniczng ofiarnoscig ale lekcewa-
zacego praktyezno$¢ i doswiadczenia
starszych, miatby za sobg wiele racyi —
bez tej literatury moze nie bytoby po-
wstania, a przynajmniej nastgpitoby po-
Zniej, chociaz i to takze pewna, ze zamiast
ducha narodowego, rospanoszytaby sie
w kraju zgnilizna. 1 z wielkg stuszno-
Scig tez odpowiedziat prof. St. Tarnow-
ski p. L:siekiemu na jego trujgce medr-
kowania o poswieceniach dawniejszych
naszych pracownikéw i znakomitosci
emigracyjnych, ze prac ich ,sukcesem
jest przechowanie mysli polskiej i pol-
skiego uczucia, ktére dzieki tym ludziom
wszystko przetrwato i doszto az do nas;
przechowanie pamieci Polski nie w nas
samych tyiko, ale w S$wiecie, ktdry, choé
nie méwi i nie dba, owszem choé sie
wypiera i wyrzeka, sprawy za skonczong
i zamknietag przecie do dzi$ dnia nie
uwaza“. (Przeglad Polski 1880). S. nie
mowi jednak o wplywie literatury, ale
twierdzac, ze amnestya dla Sybirakow i
emigrantéw raczej szkode jak korzysé
krajowi przyniosta — mysli tylko o oso-
bistym udziale tychze, przytaczajac jako
przyktad niejednokrotnie nazwisko Mie-
rostawskiego. Prawdg jest, ze 6w intry-

6=
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gant niepoprawny bezustannie narzucat
sie na przewodnika ruch«, zawigzywat
z zagranicy w kraju swoje komitety,
lecz jedynie z miodziezy krajowej, kap-
towanej przewaznie przez Kurzyne, kto-
rg ol$niewat dawnym urokiem swego
nazwiska — na emigracji nie miat juz
on znaczenia i powazniejszego poparcia.
8. falszywie tez przedstawia jako. agen-
tow Mierostawskiego trzech bylych wy-
chowancéw kijowskiego  uniwersytetu.
Bobrowski bowiem byt gtéwnym w ko-
mitecie centralnym przeciwnikiem Mie-
rostawskiego, a listy Bobrowskiego do
Podlewskiego, przejete przez Moskwe i
ogtoszone w Ruskoj Starinie, S$wiadczg
jak byt dalece zacietym jego przeciwni-
kiem. Trabczynski byl przyjacielem Jan-
kowskiego, kokietujgcego z wszystkiemi
partyami, a wiec moze i z Mierostaw-
skim, lecz Tr. juz w 1861 r. byt zestany,
do wojska w ktérym stuzyt jako lekarz.
Wiodzimierz Milowicz wreszcie miat zaraz
po zaznajomieniu sie, zajscie z M. | od-
tad z nim sie wcale nie komunikowat,
Z powracajacych emigrantéw tylko wspét-
redaktor Koto kota, Abieht, znany ze
sprawy Baérensprunga w sejmie berlin-
skim, zostal powieszony za transporto-
wanie broni. Kilku dowddcéw byto zwo-
lennikami Mierostawskiego, ale w cza-
sach manifestacyi, nikt z emigracji nie>
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*zajat wybitniejszego stanowiska. Sybi-
racy za$ trzymali gtownie z kotkiem
Edwarda Jurgensa, a to starato sie po-
wstrzymywa¢ wybuch powstania.

Na gorgczkowe przyspies'ienie ozy-
wienia ruchu narodowego, wplywaty
dwie gtéwnie przyczyny: ostabienie we-
whatrz Rosyi, w skutek tureckiej wojny,
iprzez co wojskowy teroryzm rozluznit
sie — z katedr uniwersyteckich profe-
sorowie wypowiadali $miato teorye libe-
ralne, Kotok ot, Wielikoros byly
Wszedzie czytane, a emigracja rosyjska,
gromigca simie naduzycia wiadz i dy-
gnitarzy miata na spoleczenstwo rosyj-
skie bardzo doniosty wplyw — zaczetly
sie wiec tworzy¢ kotka i zWiarki nieza-
dowolonych miedzy Rosyanami i ci
sami szukali przyjaznych stosunkéw z
Polakami. Z drugiej strony, Napoleon
Il podniést w tym czasie idee narodo-
wosC¢', a z nig, dopdki nie powstata u
niego mysl sojuszu z Rossg, przyrzekat
podnie$¢ sprawe Polski. Zygmunt Kra-
sifski w swych listach wspomina o ta-
kiej rozmow:e 7z cesarzem — KoZmian.
i hr. Walewskim. Napoleon przy otwar-
ciu sesji Ciata prawodawczego w 1859
r. wygtlosit: interes Francji jest wsze-
dzie, gdzie sie znajduje sprawa stuszna
i cywilizacyjna”, w czem nie tylko Po-
lacy ale i dzienniki francuskie, jakkoR



wiek o'nosito sie to bezposrednio dt>
ksiestw Naddunajskieb, widziaty zapo-
wiedZ podjecia sprawy polskiej. Ksigze
Napoleon szedt dalej, dla zyskania po-
pularnosci u francuzkich radykatéw i ota-
czat sie demonstracyjnie Polakami z obo-
zu demokratycznego.

Wsrdd takiej sytuacyi politycznej za-
wigzal sie w Paryzu komitet dla poro-
zumienia z krajem, ktéry przez Elzanow-
skiego w 1859 r. odniost sie do kotka
Jurgensa, zbierajgcego sie dla pogawedek
literackich i spraw ogdlniejszego interes»
w salonach pani Zmichowskiej. W imie-
niu tegoz kotka pani Narcyza w obszer-
nym liscie, opisujgcym Owczesny stan
kraju, odpowiedziata, ze czas do tworze-
nia zwigzkow nie nadszedt, ze wszelkie
organizaeye przedwczesne maja zwykle
ten skutek, iz przywddcow prowadzg tam,,
gdzie sami dojaé nie zamierzali i ze prze-
dewszystkiem nalezy sie w kraju zajgc
sprawg uregulowania stosunkow wios-
cianskich. Z kotka tego wyltonit sie pro-
gram rak zwanej pracy organicznej, be-
dacy p6zniej programem stronnictwa bia-
tych. W innych prowincyach Polski po-
myslniejsze kétko emigracyjne otrzymato
odpowiedzi. Na Rusi powstat — zdaje
sie — wtedy jeden z najpierwszych w
kraj'i zwigzek Trojnickrego — a to z gro-
na tych kilku czy kilkunastu ludzi mio-
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dych, co zaraz po S$mierci Mikotaja, po-
faczeni z sobg jedng myslg, starali sie
wplywa¢ na miodziez uniwersyteckg w
kierunku moralno - naukowym i obznaja-
miania jej z zagraniczng literaturg emi-
gracyjna.

W Poznanskiem za inicjatywa Elza-
nowskiego, w poczatku 1860 r. doszedt
do skutku zjazd delegatéw réznych cze-
Sci kraju. Z Warszawy przyjechat Jir-
gens. z Litwy kapitan jeneralnego szta-
bu Zwierzdowski (Topor, powieszony w
r. 1864), z Rusj Jabtonowski, z Galiicyi
spodziewany byt Jan Dobrzanski, ale nie
przybyt, z miejscowych os6b w naradach
przyjmowali udziat Earol Libelt, Leon
Wegner, Kaniak Kaz. i Guttry Aleksan-
der. Organizaeyi nib, uchwalono — a u-
znano przedewszystkiem potrzebe zaje-
cia sie praca nad uobywatein'eniem ludu
i komunikowania sobie rezultatow podje-
tych usitowan. Okotku paryskiem,
ktérego S. Elzanowski byt wystancem,
Al. Guttry w pamietniku swym mowi:
,Ludzie ci szanowni i szanowani powsze-
chnie pojmowali zdrowo postannictwo
swoje na obczyZnie i stosunek emigra*
cyi do kraju. To tez wystany przez nich
Elzanowski nie przybyt w celu zaktada-
nia sprzysiezen, nie w mysli narzucania
sie wespOt z towarzyszami krajowi na
kierownikéw sprawy narodowej, ale ze
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skromnym a poczciwym zamiarem posre-
dniczenia pomiedzy prowiucyami dawnej
Polski. Kraj — mowit Elzanowski —
rozdzielony miedzy trzy rzady zaborcze,
nie daje patryotom moznosci do wzaje-
jemnego poznania si¢ i porozumienia w
sprawie narodowej. Kotko parysk:e przez
zatozenie swojego pisma (Przeglad rze-
czy polskich) miato jedynie na celu po-
znac rozprészonych po roznych prowin-
eyach patryotdéw, a nastepnie zblizy¢ ich
do siebie, aby wspdlcemi sitami z po-
mocg $rodkow, jakie w kazdym zaborze
uwaza¢ bedg za stosowne, pracowali oko-
to podniesienia ducha narodowego'l.

Gdy w 1860 r. powstata mys$l formo-
wania legionu polskiego we WHtoszech.
Komitet paryski, o ktérym wspomniatem,
pod datg 14. listopada, przybrawszy na-
zwe komitetu funduszowego, a ztozony
z jenerata Wysockiego, Teofila Janu-
szewicza, Jozefa Gidegi, Mazurkiewicza
Wincentego i Elzanowskiego Seweryna,
wzywajac kraj do skladek, w odezwie
swej mowi: ,,Dopoki wojna do Wioch
sie ogranicza, w oddziatach polskich le-
gii zagranicznej, czy nawet legii pol-
skiej , emigraeya tylko, ¢zy wojskowi
z wojska austryackiego stuzy¢ powinni,
Ludzi w kraju osiadtych lub uczaca sie
mitodziez odwodzi¢ bedziemy od porzuce-
nia dotychczasowych zatrudnien. 1 tylko
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stopniowo, w miare zblizania sie wojny
do granic Polski, wdania si¢ w nig i in-
nych, précz Aostryi, nieprzyjaciot na-
szych i wyraznego podniesienia naszej
sprawy, odstepowaé bedziemy od przy-
jetego prawidta.“ Tenze jednak komitet
juz pod datg 25. marca 1861 r. wydat
okélnik, w ktérym donosi, ze gdy kraj
ma swa wiadze miejscowg (rozumiano
zapewne delegacye warszawskag) i sam
¢ sobie stanowi¢ moze, to komitet roz-
wigzuje sie i kazdy z emigracyi stu-
zy¢ krajowi bedzie wedlug otrzymanych
z krajii rozkazow. Na dorocznej za$ uro-
czystosci Towarzystwa historyczno-lite-
rackiego w Paryzu 8. maja 1861 r. pre-
zes ks. Adam Czartoryski o$wiadczyt, ze
emigraeya pod rozkazy kraju przechodzi,
zrzekajac sie wptywu na bieg spraw kra-
jowych.

Pod dniem wreszcie 29. marca 1862.r.
na wezwanie Dyrekeyi obywatel-
skiej, Elzmowski, przedstawiciel od-
tamu demokratycznego emigracyi odpo-
wiedziat . ,,Zyczenie utworzenia w emi-
gracyi komitetu funduszowego, o0golne
miedzy nami zyskato przyzwolenie 1 ka-
zdy z checig postucha rozkazdw i zlecen
tpoghodzac,ych od wiadzy Kierujacej, we-
wnatrz kraju, sprawg ojczysta.” Fakta
te najdowodniej $wiadcza, iz mylne s3
itwierdzenia, ze stronnictwo spraw krajo-
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wych w ostatnich wypadkach spoczywato-
w reku emigrapyi, — a niemniej wyka-
zuja, ze ostatnie wypadki w Polsce nie
byty wywotane sztucznie przez jaka$
tajna organizacye, ale byly wyptywem
jednolitego usposobienia catego kraju.
»Ruch ten, jak stusznie moéwi prof. Spa-
sowicz, ze wzgledu na swoje pochodze-
nie byt mimowolny, ale powszechny;,
towarzyszyly mu zyczenia sympatyczne
wszystkich klass i stanéw, bez réznicy
stronnictw.” (Zycie Wielopolskiego).

W Warszawie przed wypadkami lu-
towemi, bylo wiele kétek towarzyskich,
ale nie byto zadnej grupy ludzi zorgani-
zowanych, majacych nad sobg wiadze
zwierzchnia, tworzacych wigc zwigzek
tajny i nadajagcych dyrektywe rozwijaja-
cemu sie ruchowi. Nie byto konspiraeyi
jakiego$ wytacznego stronnictwa, ale kraj
caty byt wysoce niezadowolniony ze stanu
izeezy i uznawat koniecznos¢ wyspowia-
dania sie z swych uczu¢ i potrzeb, —
mozna by prawie powiedzie¢, ze byio
tylko jedno wielkie stronnictwo, nie-
zgodne z sobg iodynie co do drog, ja-
kiemi postepowaé by nalezatlo. W tym
ruchu rozwijajagcym sie byt z jednej
strony czynny Margrabia Wielopolski,
zwierzajacy sie szczerze li tylko swemu-»,
szwagrowi zacnemu Tomaszowi hr. Po-
tockiemu i z wiedzg tegoz kaptujacy dla.
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— z drugiej, Szaehowski z Frankowskimi
i innymi, prowadzacy za soba miodziez
i czeladZz rzemie$lnicza. — od nich, pra-
wdopodobne nie oddalat sig  wielce
i p. Lisicki, (Spasowicz pisze, ze byt on
w 68 r. rewolucyonistg) a wsréd tych.
skrajnych przedstawicieli éwczesnej chwili
stat posagowy hr. Zamojski, prezes Tow.
Eolniczego, gtosem ogotu uzuawauy za
moralnego dyktatora, chetnie przyjmu-
jacy przedstawienia od Jurgensa, Kro-
nenberga i innych, jako reprezentantow;
inteligencji i powazniejszego mieszczan-
stwa. Gdy jednak hr. Andrzej z wply-
wow swoich wzbraniat sie korzystac, to
rzucona przez kogos, mysl wypowiedze-
nia dazen i potrzeb kraju, drogg ofiar
znalazta w ludnosci oddzwiek — nastaty
manifestaeye. Brak za$ dyrektywy dat
mozno$¢ ludowi rozmitowaé sie w de-
monstracyach — wytworzyt stan anor-
malny kraju i wtedy to powstaty dwa
gtowne, a przeciwne sobie stronnictwa:
biatych i czerwonych, z rdznemi, rzecz..
naturalna, jeszcze kazde odcieniami.

Biali zorganizowali sie najwczesniegj
i dos¢ tatwo — pozostata po rozwigzanem.
Tow. liolniczem instytueya korrespon-
dentéw okregowych i komitet Towarzy-?
stwa, byly podstawg nowej organizaeyij
majgcaj stosunki z. wszystkiemi prowin--



cyami dawnej Polski. W grudniu 1861 r.
przeprowadzono po powiatach a H&stepnie
wcjewodstwach wybory i ustanowiano
tym sposobem z przybraniem reprezen-
tantow Warszawy, delegacye Wojewddzka,
a w lutym 1862 r. zmieniono takows,
na tak zwang, Dyrekeye Obywatelska.
Pierwszem z wychodzacych w Warszawie
pism tajnych byla Straznica (w Sier-
pniu 1861 r.), a po wykryciu drukarni
tejze, wydawany byt Sternik — pi-
sma te reprezentowaly opinie umiarko-
wanych.

Czerwoni byli rozproszeni na wiele
kotek, a pierwszy Slad organizacyi tak
zwanego stronnictwa ruchu, spotykamy
dopiero w pazdzierniku 1861 r. Mam
wiasnie przed soba, protokol' pierwszego
posiedzenia kota, z ktérego powstat pdz-
niejszy komitet Centralny, naturalnie,
po przejsciu wielokrotnych zmian i po-
faczeniu sie z innemi kotami. Pozwolg
mi panowie, z tego protokotu dos¢
wreszcie dlugiego, odczyta¢ nazwiska
0sOb uczestniczacych w zebraniu, bo one
rzucaja Swiatto na cate stronnictwo. Przy
nazwiskach tych, dodane wyjasnienia,
jakie zajmowali spoleczne stanowisko
kazdy z bioracych udziat. Protokut nosi
-datg 17. pazdziernika 1861 r. Obecnych
4>jlo 17. — manow'cie: 1) Apollo Ko-
rzeniowski, literat i komedyopisarz —



zestany do Permy na osiedlenie i tam
umart. 2) Witold Marczewski, Naczelny
Inzynier kolei Warszawslco- Wiederskim
— zestany do Kopolu. 3) Wiadystaw
Stroynowski, wiasciciel ziemski — wy-
szedt na emigraeye. 4) Ignacy Macie-
jowski (Sewer) literat — wyszedt na
emigraeye. 5) Wiadystaw Jeska, urzed-
nik. 6) Franciszek Godlewski, obywatel
ziemski i urzednik — zabity pod Rawa.
7) Jan Frankowski, uczen sztuk pieknych.
— zestany do kopalh. 8) Stanistaw
Frankowski, urzednik — wyszedt na
emigraeye. 9) Leon Frankowski, uczen
Y1II. klassy gimnazyum-realnego — po-
wieszony w Lublinie. 10) Tomasz Bu-
rzynski, wychowaniec Uniwersytetu ki-
jowskiego, urzednik sadowy — zestany
do kopalh. 11) Ignacy Chmielinski, oby-
watel ziemski, pdzniej student kijow-
skiego Uniwersytetu — wyszedt za gra-,
nice 12) Juljan Wereszczynski, urzednik
Banku Polskiego, p6zZniej student Kijow-
skiego Uniwersytetu — zahity. 13) Sta-
nistaw Szaenowski, uczen szkoty sztuk
pieknych, «obecnie profesor Uniwersytetu
Iwowskiego. 14) Jozef Oksinski, urzednik
— wyszedt na emigraeye. 15) Jozef.
Piotrowski, urzednik — powieszony,
w Warszawie w koncu 1863 r. 16) Leon
Glowacki, b. wychowaniec Uniwersytetu
kijowskiego, nauczyciel gimnazjalny —
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dostat obtgkanie na widok wieszania
w Wilnie, jednego z swych znajomych.
-17) Sikorski ze szkoty sztuk pieknych —
zestany. Zwigzkowi wybrali z pomiedzy
siebie 3 ch, ktorym powierzyli kierow-
nictwo robotami: 1) Apollo Korzeniow-
skiego, 2) Witolda Marczewskiego, 3) Igna-
cego Chmielinskiego — a ci przybrali
nazwe komitetu ruchu. Jednoczes-
nie zebrani 17-tu, jeszcze trzech powo-
tali do swego grona: a) Bolestawa De-
nela, urzednika kolejowego (zabity),
b) Gustawa Wasilewskiego, b. studenta
kijowskiego Uniwersytetu, przebywaja-
cego za granica (zabity), o) Bronistawa
Szwarca, inzyniera budowy kolei War-
szawsko-Petersburgskiej (zestany byt do
kopaln). Komitet -Ruchu czynno$¢
swg rozwingt gtdéwnie dopiero po przy-
byciu w poczatku 1862 r. z Petersburga,
delegata kotka wojskowych, Kkapitana
sztabu, Jarostawa Dabrowskiego, ktory,
bako naczelnik miasta WarszavTy starat
sie 0 szybkie zwiekszanie ilosci sprzy-
siezonych. W czerwcu 1862 r. zostat
wydany Kr. 1. Ruchu, po pierwszy
raz jednak wystgpit jawnie Centralny
komitet Narodowy dopiero w wy-
sianej 1. wrzesnia 1862 r. odezwie.

Na tem koAcze — widze bowiem
w gronie naszem osoby, dokiadniej ode-
mnio 0znajomi ne z rozwojem stronnictw
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w Warszawie, ktdre pewniejsze w tym
wzgledzie jak moje, beda moglty podaé
panom informacye.

Na tem przerwano pogadanke - od-
raczajagc dalszy jej ciag na dzien 13.
.marca.

Posiedzenie drugie — 13. marca.

Frzewodmczacy. Przedmiotem na-
szego zebrania jest dalszy cigg poga-
danki nad dzietem: ,Historya dwdch
lat“. Poniewaz dzielo to Wydane bezi-
miennie, nie wypada, aby bylo wymie-
niane nazwisko autora.

Do gtosu zapisany P. Janowski.

P Janowski. — P. Sprawozdawca
z dziela p. Sulimy — dajgc nam tre-
Sciwy obraz tej ksigzki, wypowiedziat
zarazem i wlasne swoje na te prace po-
glady. — Poglady te przyzna¢ musze
iyty nadzwyczaj trafne.

Zaznaczyt przedewszystkiem p. Spra-
wozdawca, iz w pracy p. Sulimy, prze-
bija niemal wszedzie pewna tenden-
cyjnos¢; i rzeczywiscie tendencya jest
w niej bardzo wyrazna i bardzo wybitna.
Pan Sulima obraz sw6j — zresztg bar-
dzo zywemi i barwnemi malowany kolo-
rami, tak oswietla, ze wszelkie mozliwe
-cienie, padajg na 6wczesne spoteczeristwo
mw catosci, nie wykluczajac ani jednej
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jego warstwy, i tym sposobem, cale to
spoteczenstwo usituje przedstawi¢ ujem-
nie — a jedne jedyng tylko osobistosc,;
Margrabiego M/iolopoiskiego — podnosi
i apoteozuje, przypisujac mu, wszystkie
przymioty, jedynego polskiego meza
stanu i patryoty. IJsiruje przedstawic,
ze ten wielki maz stanu, nie mégt nic
zrobi¢, bo cate spoleczenstwo, bylo tak
zrewoltowane, oszotomione, obatamucone,
rozhukane, ze gtos rozsadku i przezornej-
a madrej polityki Margrabiego, me tylko
nie mogt w niem znalez¢ zadnego po-
stuchu, ale przeciwnie wszedzie znajdo-
wat opor.

W tern wihasnie lezy tendencya tego-
pierwszego tomu ,Historyi dwoch lat”.
Woprawdzie w opowiadanych wypadkach,
Margrabia Wielopolski nie odgrywa je-
szcze zadnej wybitnej roli, i prawde po-
wiedziawszy, mozna bylo, sp'sujac te
wypadki, wcale nawet o Margrabim nie;
wspomina¢, -— ale p. Sulimie wyrazZnie
zalezalo na tem — zeby w umystach
czytelnikbw, przygotowa¢ dostateczny
grunt do ocenienia dziatalnosci Wielo-
polskiego wowczas, gdy tenze na szeroka.
w;downie wystapi.

Pan Sulima prace swojg opart ira
faktach prawd'iwych, lecz komentujac
je, prawde w nich zawartg do swoich
naginat pogladd-v.
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Na poczatku dzieta podaje spis ma-
teryatldow na ktérych opowiadanie swoje
opart i przy kazdém podaném Zrédle,
kilku stowami okre$la warto$¢ jego hi-
storyczng... | tu juz spostrzedz. tatwo
tenaencye, bo Zrodta, ktére aczkolwiek
sg rzeczywiscie pewnemi i najzupetniej
wiarogodnemi — lecz nie s mu do-
godne — wskazuje jako metne, niepewne,
nie posiadajagce powaznego znaczenia.

Tak np. ocenia wszystkie podane
tam przez Agatona Gillera, do tej epoki
odnoszace sie. Przeciwnie za$ wyraza sie
o takich materyatach, ktére znane sg po-
wszechnie jako stronnicze, lecz ktore
byly mu na reke i dogadzaty jego spo-
sobowi przedstawienia rzeczy — np.
dzieta pana Lisickiego — ktore jak
wiemy sg apoteozg Margrabiego Wielo-
polskiegop — nazywa zrodiem arcypo-
waznem i najzupetniej wiarogodnem.

Miedzy innemi Zzrodiami, wymienia
takze p. Sulima ,Rzecz o powstaniu®,
napisang przez Berga, dodaje jednak ze
dzieta tego nie czytal. Chce wierzyé, ze
tak jest istotnie, lecz rzecz szczegdlna,
ze czytajac ,,Historye dwdch lat“, spo-
tyka sie bardzo wiele ustepéw — jakby
zywcem i dostownie przettdbmaczonych
z Berga. Dziwne zaiste, ze Polak moze
dojs¢ w sadzie o wypadkach polskich

7
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«do tych samych zupetnie pogladéw, ktore
sie wytworzyty w umysle Moskala,
Zgodnosc ta jednak, jakkolwiek przy-
kra dla czytelnika, nie jest draznigcg
i moznabyjg panu Sulimie darowaé, gdyby
w komentowaniu dalszem tych zgodnych
zapatrywan, nie poszedt pan Sulima
znacznie dalej od Berga. Berg jest bez-
stronny, jest przedrniotowy; Berg nie-
zapala sie do naszych ideatdbw — ale
je szanuje, nie urgga im, nie rzuca stow
niemal przeklenstwa na tych, ktorzy
ukochawszy te ideaty, zdohii byli nawet
zycie dla nich ponies¢ w ofierze. Pan
Sulima dla takiei mitosci Ojczyzny, ma
tylko stowa, szyderstwa. Sama mysl
0 wolnej niepodleglej Polsce — o gra-
nicach z roku 1772, wyprowadza pana
Sulime z réwnowag" — nie ma stow
dla je] potepief'«,; meczennikéw i wy-
znawcOw tej idei, mianuje niepoprawnymi
katami wiasnej Ojczyzny. To co dla ka-
zdego Polaka jest naidrozszem a no-
'winno by¢ zadaniem i celem zycia, dla
pana Sulimy ,est zbrodnig matkobdjstwa.

Majac tak liczne materyalty, mogt
byt pan Sulima prace swojg uczynié¢
Zrédtowy i bardzo cenng. Jest ona po-
niekad taka, ze wzgledu na zebrane po
raz pierwszy w jedne cato$¢ wypadki,
lecz oprécz tych wstretnych niemal dla
Polaka wyrazen i pogladéw, o ktérych
dopiero co moéwitem znajdujg sie tam
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jeszcze rzecz}, podane jako fakta praw-
dziwe, ktoére zupetnie nie istniaty. Pan
Sulima utrzymuje, ze jeszcze przed ro-
kiem 1861, kraj caty byt podminowany
spiskami. Ze Emigranci i Sybiracy, po-
wracajgcy do kraju wskutek amnestyi,
wiele sie bardzo przyczynili i wspétdzia-
tali nawet w tworzeniu tych spiskéw
i zrewolucyonizowaniu catego spoteczen-
stwa.

Wszystko to jest tendencyjnie przez
pana Sulime wymyslonem.

We wszystkich wypadkaeh, poprze-
dzajgeycn rok 1861, jak i pdzniejszych
bratem bardzo czynny udziat, 3 opiera-
jac sie na wiasnych wspomni”niach,
postaram sie udowpdni¢, ze twierdzenie
pana Sulimy sg nieprawdziwe.

Pan Sulima, zaczyna swoje opowia-
danie od $mierci Caia Mikotaja, i czyni
to bardzo stusznie, bo rzeczywiscie wy-
padek ten stanowi epoke.

W chwili gdy Car Mikotaj umierat,
cata cze$¢ Polski, zaborem Moskiewskim
Zwana, pozostawata w znpelnem odret-
wieniu, przerazeniu, ze tak powiem. Sro-
gie panowanie tego despoty, doprowa-
dzito spoteczenstwo polskie do takiego
stanu, ze kazdy, nie tylko przestat pra-
wie mysle¢ o Polsce, ale bat sie niemal
wiasnego cienia. System policyjno-szpie-
gowski, tak sie rozpanoszyl, ze zaufanie

7%
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wzajemne zupetnie prawie zgineto. Oba-
wiano sie prawie mysli wiasnych, by
kto§ z oczéw ich nie wyczytal, — Tak
ta groza Mikotajowska, wzartasie w serca
i dusze polskie w owej epoce.

Gdy sie nagle rozeszta glucha wiesc,
ze car Mikotaj nie zyje, nie chciano
temu wierzy¢, obawiano sie powtarzac¢
gtos$no, podejrzywajac w tern jaka$ szpie-
gowska sztuczke. Pamietam, iz dnia tego,
ojciec wrdciwszy wieczorem do domu,
zwotat nas wszystkich w rodzinie do
odosobnionego pokoju, a pozamykawszy
starannie drzwi, pétgtosem, szeptem pra-
wie, udzielit nam tej wiadomosci, a gdysmy
wielkg okazali rados¢, zlekt sie i ostrze-
gal, bysSmy dalej o tem nie mowili.
SzczeSciem, ze noc uastala, a ranek na-
stepny przyniost urzedowe tej wiado-
mosci potwierdzenie.

Mikotaj umart, ale system pozostat,
pozostat Paszkiewicz, pozostato znane
owczesne abecadto ,,Abramowicz, Baty,
Cytadella“. Ze stanu tez odretwienia
i przerazenia, nie tak predko nardd za-
czat wycho izi¢, i jakkolwiek wojna krym-
ska, poruszyfa nieco umysty, to dopiero
ostateczne zwyciestwo sprzymierzonych,
zaczelo budzi¢ uspione nadziejo, jakie$
przelotne blaski nowego zycia zaczely
sie nojawia¢ na zaciemnionym, wspo-
mnieniami Mikotajewskiemi, horyzoncie.
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Zapowiedziany w roku 1856 przyjazd
do Warszawy Cara Alexandra Il. obu-
dzit powszechne zajecie. Miat on opinje
cztowieka uczciwego i liberalnego, i na
tej to podstawie, budowano wielkie na*
dzieje, zmiany systemu i reform. Nadzieje
te jednak, w najskrajniejszych umystach
nie siegaty dalej, jak do przywrdcenia
stanu z przed roku 1881. Mysl o wol-
nosci, niepodlegtosci, nie poswitata
w zadnej gtowie.

Z wielkim zapatem przyjmowano Ale-
xandra. Zjazd obywatelstwa byt nadzwy-
czaj liczny. Szlachta dawata bal. Jako
miody adept architektury, w charakterze
pomocnika Architekta i profesora Bole-
stawa Podczaszynskiego, kierujacego
przygotowaniem apartamentoéw balowych,
w patacu dawniej Kadziwittow na kra-
kowskiem przedmiesciu, miatem sposob-
no$¢ by¢ na balu i wszystko doskonale
widziatem. Apartamentu Cesarskie byly
na l-em pigtrze, na parterze za$, na ta-
rasie patacowym od ogrodu, urzadzono
wie.,tg sale jadalna, w ktorej do trzystu
uczestnikéw jadto kolaeye. Nagle Car
ukazat sig w progu sali. Wszyscy zer-
wali sie z miejsc, kielichy podniosty sie
w gore, a potezny okrzyk ,,Niech zyje
krol“, rozlegt sie w patacu. Tc ukazanie
sie Cara, tak zapalito umysty, Ze nie
wiele brakowato, a poniesiono by Cara
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na rekach. Car szybko sie cofngt i bal
opuscit.

Nazajutrz szlachta przedstawiata sie
Carowi w tazienkach. Car w przemowie
swojej, rzucit pamietne stowa ,,-point des
réveries* i dodat, ze system przez ojca,
wprowadzony byt dobry i Ze on bedziel
umiat kara¢ i to surowo karac.

Dumne i groZzne stowa carskie, lotem
btyskawicy rozbieglty sie po catym kraju,
i wywarty wrecz przeciwny skutek, niz
car zamierzat osiggnaé. Po stowach car-
skich dopiero, przypomniano sobie, ze*
kiedy$ walczono o co$ wiecej, jak o kon-
stytucye, ze walczono o wolnos¢ i nie-
podlegto$é. Wiec teraz zaczeto myslec
0 tej wolnosci i niepodlegtosci. Umysty
sie obudzity, serca zabity, szczego6lniej
miode. Uczuto potrzebe zblizenia sie,
faczenia, wspolnej pracy, nauki. Pierwsze
tez kétka, ten miaty naukowy towarzysk
charakter.

Pozbawieni za Mikotajewskich rzadow,
wszelkich Srodkéw ksztatcenia sie w dzie-
jach ojczystych, oddzieleni jakby murem
od zagranicznego Swiata, teraz gdy
zwolniono nieco wiezy, gdy cenzura stata
sie nieco tagodniejszg, chwytaliSmy wszy-
stko, co tylko mogto dostac sie do kraju,
aby sie zapozna¢ z zyciem i praca naro-
dowg na emigracyi, o ktorych tylko
gluche i niewyrazne mieliSmy wiado-
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mosci. Wzajemne ksztatcenie sie byto
cechg pierwszych tworzacych sie miedzy
miodziezg kdtek, a z cechg ta przetrwaty
kotka prawie az do wypadkow roka 1861.

Jedno z pierwszych takich kétek, za-
wigzato sie miedzy miodzieza Gwczesnej
szkoty sztuk pieknych, do ktdrej jako
uczen architektury uczeszczalem, i na-
turalnie do kotka tego nalezatem. Zbie-
raliSmy sie albo u kolegi Edwarda Ka-
plinskiego, albo tez u mnie.

Na zebraniach u pani Noskowskiej,
zony rejenta, znanej w owym czasie wy-
znawczyni mistrza Tcwianskiego, garneto
sie tez bardzo wiele miodziezy. Gdy raz
miodziez weszta na te droge, korzystata
z kazdej okolicznosci, by tylko zaspokoic
rosnace coraz bardziej pragnienia patryo-
tyczne.

Bractwo ,,Rézy“, zalozone przez ka-
pucyna ojca Honorata, znalazto tez bar-
dzo licznych adeptéw. Bractwo to pier-
wotnie o charakterze czysto reSgijnym,
bardzo predko przebrato oprocz tego ce-
che patryotyczag, bo religja i patryotyzm,
w owym czasie byly dla mtodziezy sy-
nonimami.

Pézniej znacznie, bo juz w roku 1858,
zebrania u Narcyzy Zmiechowskiej, na
tak zwanej ,,Miodogorze*, byty ogniskiem
patryotycznego zycia. Narcyza, Zmiechow-
ska, wywierata urok niestychany, na.
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wszystkich bez wyjatku, co sie do nigj
zblizali. Zebrania tez u niej byly praw-
dziwa szkotg pratryotyzmu|dla miodziezy ;
zgromadzali sie tam wszyscy, co glebiej
i goreciej czuli i mysleli. Zupelng nie-
znajomos¢é  Zmieehowskiej  zdradzatby,
ktoby przypuszczat, ze z kota jej, wy-
chodzita chocby tylko zacheta do spiskdw.
Zmiecliowska byta im wprost przeciwna.
Ona chciata pracy powolnej, wytwarza-
jacej sity i zasoby narodu, moralne i ma-
teryalne, chciata pracy nad ludem, by
Zyska¢ dla Polski miljony nowych oby-
wateli, Swiadomych swych praw i obo*;
wigzkéw, pragnacych wolnosci i niepod-
legtosci i zdolnych do poswiecenn dla ich
zdobycia. Zmiechowska nie wyrzekata
sie mysli powstania, lecz nie chciala da-
zy¢ do niego drogg spiskow, ktdre we-
dtug niej, tylko nieszczescie na OjczyzDe
sprowadzaty. Zgromadzenia wiec U nigj
nie- mogly byc szkotg spiskdw.

Gdy w roku otworzono w War-
szawie medyko-ehirurgiczng akademijg,
przybyto bardzo wiele miodziezy, ktora
kotka nasze zasilita nowym Zzywiotem;
nie wptyneto to jednak ani na zmiane
ich charakteru, ani na zmiane programu,
wzajemnej pracy i nauki, z celem zdo-
bycia podstaw do odbudowania wolnej
niepodlegtej Polski.
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Ze mysl o wolnej i niepodlegtej Pol-
sce, zajmowata nasze umysty a ogrzewata
serca, tego zapiera¢ nie mysle, jak za-
razem musze przyzna¢, ze w dysputach
naszych, uprzytomnialiSmy sobie i ten
ostateczny cel, ze sprawa wolnosci Pol-
ski tylko przez powstanie moze by¢ roz-
strzygnietg. Chwila ta jednak, wydawata
sig nam tak odlegta, ze o przygotowaniu
sie dd niej przez tworzenie zwigzkow,
nie tylko nie moéwiliSmy, ale nawet nie
myslelismy.

Ze Moskale, gdyby o naszych zebra-
niach i pracach wiedzieli, uwazaliby je
za bunt i zdrade stanu, toby wcale ni-
kogo nie dziwito, bo z ich moskiewskiego
stanowiska bytoby nawet naturalnem;
ale ze pan Sulima, Polak, za takie je
uwaza, Zze je potepia, ze w nich widzi
poczatek, jak powiada, klesk na Polske
spadtych, to zaiste trudno zrozumie¢
i tylko najtagodniej, iendencyg wytluma-
czy¢ by to sobie mozna.

Powiada pan Sulima, ze wskutek
amnestyi przez cara Aleksandra ogtoszo-
nej, powr6t do kraju emigtantow i sy-
birakow, wni6st ferment i przyczynit sié
do zrewolucyonizowania spoteczenstwa,
ze ci ,wytrawni spiskowcy”, bardziej
jeszcze roznamigtniali i pchali miodziez
do spiskéw i organizacyi.
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Watpie bardzo, czy pan Sulima,
w tych wszystkich materyalach, na kto-
rych opart swojg prace, chocby jeden na
to dowod znale$¢ potrafi. Jest to jogo
sad wiasny, dowodzacy — nie chce po-
wiedzie¢ ztej wiary — ale zupelnej nie-
znajomosci, tych powracajgcych emigran-
tow i sybirakow, nieznajomos¢ charakteru
tych ludzi i stanowiska, jakie w spote-
czenstwie zajeli.

Chcac zrozumie¢ znaczenie spoteczne
i polityczne powracajacej do kraju emi-
graeyi, potrzeba sobie uprzytomni¢, jak
emigracya wszelkich odcieni' przyjeta
amnestye carska. Emigracya odrzucita ja
z pogardag. Wszystkie stronnictwa, Czar-
toryszczyzna, Demokracya i Towianezycy,
wydali  swoje protestujgce przeciwko
amnestyi manifesta. Nikt tez z emigran-
tow, zajmujacych na jakiemkolwiek badz
polu, wybitniejsze stanowiska, z amnestyi
nie korzystat. Powracajacy nalezeli po
wiekszej czesci do wychodztwa z lat 46,
48 i pOZniejszych; ze starej emigracji
powracali ludzie mniej hartowni, stabych
przekonan, zotnierze, nizsi oficerowie.
Przyjechato takze wielu inzynieréw, kté-
rych kompania francuzka zaangazowata
do budowy kolei zelaznej Petersbursko-
Wat'szawskiej. Powracali oni dla chleba,
lecz niepotrzebowali upokarzajacych da-
wac prosb i podpisywaé deklaraeyi, bo
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otrzymywali pozwolenie przyjazdu na za-
danie kompanii i jako jej urzednicy.
Czyz ludzie bez wplywu, znaczenia, a na-
pietnowani odstepstwem, porzuceniem
zakonu, ze sie tak wyraze, za jaki sie
prawie emigracya uwazata, mogli jaki-
kolwiek wptyw, na rozwijajace sie samo-
dzielnie zycie w kraiu wywiera¢? Fa-
ktycznie nieliczne tylko wyjatki, prawie
jednostki, ktére sio z czasem blizej
wzyly w stosunki i zyskaly zaufanie,
braty udziat w pracach i po6zniejszych
juz znacznie ruchach narodowych, a moze
nawet dopiero w samem powstaniu. Moge
0 tem sadzi¢, bo pomiedzy powracajgcymi,
byt m¢j stryj rodzony, emigrant z roku
1831, | wiem jak byt w rodzinie uwa-
zany.

Powrot sybirakow do krain, rozpoczat
sie dopiero w samym koncu 1857 roku
1 trwat przez caly rok 1858. Sama juz
ta okoliczno$¢ wskazuje, ze ci powraca-
jacy sybiracy, na stosunki polityczne
w kraju w latach 56, 57 i 58 zadnego
wptywu mie¢ nie mogli. ByU oni za-
nadto powazni, zanadto rozwazni i. wy-
trawni, by sie mieli odrazu rzuca¢, w wir
zycia, ktdére dla nich bylo obcem. Sto-
sunki, jakie w chwil' powrotu zastali,
byty zupetnie odmienne od tych, w ja-
kich oni zyli i dziatali, i na wygnanie
zostali skazaui.
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Pan Sulima nazywa ich ,,wytrawnymi
spiskowcami i jako takim kaze odgry-
wac role, podzegaczy spiskéw. Tymcza-
sem bylo zupetnie przeciwnie, oni byli
wytrawnymi i doswiadczonymi ludzmi,
i ta wiasnie ich wytrawno$¢, nakazywata
im spiskow unikaé. | rzeczywiscie wszyscy
sybiracy byli zwolennikami, tak zwanej
wowczas pracy organicznej. Na zebraniach
kotek naszych i to dopiero z koncem
roku 58, a wilasciwie nawet w roku 59,
zaczely bywac jednostki, ktérych nazwi-
ska tatwo mi poda¢: Mateusz Gralewski,
Szymon Tokarzewski, Gerwazy Gzowski
i wreszcie Agaton Giller, Ot razem czte-
rech na kilkuset.

Mieli za to Sybiracy swoje zebrania,
tak zwane ,Szabasy“. | na te zebrania
pan Sulima rzuca swoje anatema. Po-
wiada, ze na'tych zebraniach, rozpra-
wiano 0 potrzebie wzmocnienia ducha
narodowego, 0 potrzebie pracy narodo-
wej, ze wreszcie mowiono o spiskach.
Bywatem czasami na tych zebraniach,
wprowadzony przez poOzniejszego mego
szwagra Adama Grossa, Sybiraka i mu-
sze przyznaé, ze tam o tem wszystkiem
rozmawiano, bo rozprawiano w ogole
0 wszystkich najzywotniejszych kwe-
styach, politycznych, spotecznych, a na-
rret naukowych,, ktéremi wszystkie wyz-
sze, powazniejsze umysty, wowczas sie
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zajmowaty. Rozprawom tym przySwiecata
najczystsza* najgoretsza, idealna mitosc
Ojczyzny i pragnienie jej dobra.

Szkoda wielka, ze pan Sulima, za-
pewne bardzo miody wowczas, na tych
zebraniach nie mogt bywaé, bytby byt
wiele, skorzystat, a przedewszystkiem,
bytby sie nauczyt tej wiasnie mitosci
Ojczyzny i bylby moze jej dzisiaj nie
wyszydzat, a tych czystych jak tza me-
z6w, nie nazywat ,katami wiasnej Oj-
czyzny*.

Gdyby pan Sulima chciat byt su-
miennie studja nad owg epokg przepro-
wadzi¢, za nim sad swdj o niej ogtaszat,
bytby sie byt starat, zblizy¢ do zyjacych
dzi§ jeszcze w Warszawie sybirakow,
a dowiedziatby sie od nich prawdy
i miatby moze tyle sumienia, ze bylby
sie powstrzymat od wydanego dzi$ sadu
chocby ten sad byt ma potrzebnym, do
tych ubocznych celéw, jakie sobie wy-
tknagt, piszagc swojg ,,Historye dwdch
lat”.

Pan Sulima twierdzi dalej, ze emi-
gracya z za granicy, wplywem swoim,
zachecata do spiskdw i pchata do pow-
stania. Musze tu znowu przytoczy¢ fakta,
ktére pandéw przekonaja, ze i w tern
twierdzeniu jest zaledwie drobniutka cza-
steczka prawdy.
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Gdy wskutek zatargéw, powstatych
w roku 1859 w Akademii medyko-chi-
rurgicznej miedzy studentami i rektorem,
wydalono z Akademii dwoch studentow
Kurzyne i Jasniewskiego, rzucono mysl,
zeby drogg skiadki w kotkach zebrat
fundusze na wystanie obu relegowanych
za zagranice, a to dla zawigzania, przez
nich blizszych stosunkéw z emigracya,
a w szczegdlnoSci z towarzystwem, de-
mokratycznem. Obok tego zaczeto nadto
przebagkiwa¢ o potrzebie zawigzania taj-
nego stowarzyszenia. Byto to juz w roku
1860 na poczatku. Musze tu przypomnied,
ze towarzystwo demokratyczne w owej
epoce juz tylko wegetowato i to tylko
wspierajac sie na swej Swietne’ przesztosci.
Prezesem towarzystwa byt jenerat Ludwik
Mierostawski.

Projekta takie jak wyzej wspomnia-
tem, wywotlaty goracg dyskusye w kot
kach i znakomita, wiekszo$¢ oswiadczyta
sie przeciw.

Przeciwnicy zawigzania blizszych sto-
sunkOéw z emigracya, uznajac S W zu-
petnosci za wychowancoéw towarzystwa
demokratycznego, za spadkobiercow jego
prac i usitowan, uwazali jednak, ze to-
warzystwo demokratyczne wypowiedziato
juz swoje ostatnie stowo; ze stowo to
przyjeto sie na gruncie polskim, i wy-
robito w zupetnie swojskg polska demo-
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kracye ; Zze demokracya ta powinna sie
dalej rozwija¢ samodzielnie, po za wply*-
wami  towarzystwa demokratycznego
Whplyw ten nawet uwazano poniekad za
szkodliwy, t)o pochodzitby od ludzi, kto-
rzy przez tak dlugie lata oddaleni od
'kraju, dzi$ nie mogli zna¢ dobrze ani
stosunkéw naszych ani potrzeb kraju
Wplywu tego nie chciano tem wiecej,
Ze juz go uczuwano, w onym projekcie
zawigzania tajnego zwigzku, z ktorym
narzucat sie jenerat Ludwik Mierostaw-
ski. Mysl zwigzku rzucit pewien miody
cztowiek, wielki zwolennik jenerata, ktory
po kilkumiesiecznym pobycie w Paryzu,
powrdcit byt do Warszawy i propagande
swojg miedzy nami rozpoczat.

Jeneratl Mierostawski, przewaznie nie
cieszyt sie wielkg sympatyg w Owcze-
snych kotach miodziezy. Buriczuczne jego
mowy wygltaszane wParyzu, ktorym pan
Sulima tak wielki wptyw przyznaje, czy-
tywalismy chciwie i ciekawie, jak w ogdle
wszystko co z emigracyi pochodzito, lecz
umieliSmy odrozni¢ mysl gteboka od
blichtru i frazesu, nie mogly wiec te
mowy wywiera¢ na nas wplywu, nie
mogly mieé takiego znaczenia, jaki im
pan Sulima przypisuje.

O przemianie naszych réznych kotek
na zwigzek tajny, wcale dotad nie my-
SleliSmy, i to moze zawdzieczalismy
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wptywowi sybirakow : to tez mysl zawig-
zania takiego zwigzku, nie mogta znalez¢
przychylnego przyjecia, tern wiecej, gdy
mysl ta nie wylonita sie na rodzinnym
gruncie, nie wyptywata z potrzeby, z lo-
giki wypadkoéw, lecz przychodzita z ze-
wnatrz, jako narzucona i to przez jene-
rata Mierostawskiego. Odrzucenie tej
mysli przez wiekszo$¢ bylo wiec natu-
ralnem.

Skutkiem tego nastgpito rozdwojenie
w kétkach. Mniejszo$¢ usitowata zwig-
za¢ sie w tajne towarzystwo, ale byly
to usitowania efemeryczne, jakby jedno-
duiéwkowe, ktdére do rzeczywistego zwig-
zku niedcprowadzity.

Widzicie wiec panowie, jak prawdzi-
wemi sg twierdzenia pana Sulimy,
0 onych wplywach emigrantow, sybira-
kéw i emigraeyi na rozwdj wypadkow
w Warszawie, na ,owo zrewolucyonizo-
wanie spofeczenstwa; jak prawdziwg jest
basn o tajnych sprzysiezeniach miodziezy.
Pan Sulima lubi, luzne wypadki uogol-
nia¢, gay mu to do jego celéw potrzebne.
Poniewaz paru emigrantdw pozyskato
zaufanie patryotow, a czterech sybira-
kéw zblizylo sie do miodziezy, wiec
mow' sie, ze emigranci i sybiracy, ,Ci
wytrawni spiskowcy i niepoprawni ma-
rzyciele®, pchali miodziez do spiskow
1 do powstania. Poniewaz Mierostawski
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priez swoich adherentébw w Warszawie
zamieszkatych, usitowat utworzyé zwig-
zek tajny, dla tego, zeby by¢ tego zwia-
zku naczelnikiem, wiec to sie nazywa, ze
emigracya wywierata zgubny wplyw re-
wolucyjny. Ale zapomniat albo nie wiedziat
pan Sulima, ze wplyw jenerata Miero-
stawskiego, tak w roku 186C, jak i po-
Zniej, jak i przez caly czas powstania
byt zawsze ujemny, destrukcyjny, wich-
rzacy.

Co do spiskdw zaznaczam, ze mysl
zwigzku powstata pierwszy raz dopiero
w r. 1860, ze usitowania jednak spetzty
na niczem. Pan Sulima wie o tem do-
skonale, bo nawet dosy¢ obszernie opi-
suje te usitowania, wymienia nawet
nazwiska tych osob, ktdre skiadaty pier-
wszg wiladze prébowanego zwigzku, wia-
dze zwang ,kapituta“. Lecz pan. Sulima
zapomina o tem dalej i luznym kdétKom
miodziezy przypisuje charakter i dziata-
nia tajne, konspiracyjne. W kotkach tych
chce koniecznie widzie¢ tajne sprzysie-
zenie.

Za objaw zewnetrzny tego sprzysie-
zenia, uwaza pan Sulima i przygotowa-
nemi, obmyslanemi manifestacyami na-
zywa, nabozenstwo w r. 1859 za Mickie-
wicza, Krasifnskiego i Stowackiego, oraz
pogrzeb jeneratéwej Sowinskiej w r. 1860.
Alez panowie, kto zna Warszawe, kto

8
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zna «sposobienie jej mieszkancow, a sa-
dze, ze panowie znacie je dobrze, to ta-
two zrozumiecie, ze dla takich objawow,
nie potrzeba bylo az tajnego sprzysie-
zeaia. Trzeba bylo dobrej woli lulku
studentow akademii medyezno-chirurgi-
eznej, azeby zamoéwi¢ nabozenstwo w ko-
Sciele, a patryotyzm mieszkancéw War-
szawy (ktorego pan Sulima strawi¢ nie
moze), dopeit reszty. Do ttumnego od-
dania hotdu wdowie po jenerale Sowin-
skim, bohaterze Woli, wystarczyly zu-
petnie zwykle kartki pogrzebowe i kro-
nikarska wiadomo$¢ podana w Kurjerze
Warszawskim i znowu patryotyzm dopo-
wiedziat Warszawiakom, ze powinni spet-
ni¢c obowigzek i przez oddanie czci
wdowie, odda¢ cze$¢ pamieci wielkiego
'Bohatera.

Za dzien 29. listopada 1860 roku
dostata sie tez miodziezy warszawskiej
od pana Sulimy kolosalna nagana, z do-
datkiem nazw : r,,warchotow®, ,,smarka-
czy“, ,ludzi katyiinarnej exystencyi“,
itp. A bylo rzeczywiscie za co. Milodziez
chciata po raz pierwszy od lat trzydzie-
stu, uczci¢ na polskiej ziemi pamiatke
wielkiego, narodowego- porywu. Rano
wiec zaméwita nabozenstwo zatobne
w kosciele Karmelitow na Lesznie i to
w tym wiasnie kosciele, a nie w innym,
bo w klasztorze przy nim bylo przed
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Tokiem 1880 wiezienie dla przestepcow
politycznych, tam pokutowat tukasirnski
i wiele, wiele innych ofiar brutalnosci
W. Xn Konstantego. Tego samego dnia
0 zmierzchu, o$wietlono figure N. Panny
przed tymze samym koSciotem i od$pie-
wano ,,Suplikaeye“, a wreszcie,, i to za-
pewne najgorsze przestepstwo dla pana
Sulimy, rozchodzac sie, odwazone sie za-
$piewa¢ na vilicach Warszawy ,,deszcze
Polska nie zgineta“. Oto sg zbrodnie
przez mtodziez w dniu tym popetnione.

Co6z o nas dzi$ starych i powaznych
mysli sobie pan Sulima, za nasze ob-
chody 50-letniej rocznicy listopadowej
1 100-letniej rocznicy 8. maja? Moze
jeszcze dosadniejsze znajdzie dla nas epi-
tety, ajuz co najmniej do czubkéw chyba
nas zakwalifikuje.

Na tern konczy sie tom pierwszy ,,Hi-
jottfwi  dwoch lat*l. Sadze panowie, ze
dostatecznie wykazatem tendencyjnos¢
tej pracy i nieprawdy w niej zawarte
i mogtym na tern zakonczy¢. Lecz za-
pomniatem jeszcze wspomnie¢ o Towa-
rzystwie rolniczem, a przy tern pozwo-
licie mi jeszcze panowie, dorzuci¢ Kilka
uwag, ktére moze tylko posrednio od-
noszg sie do przedmiotu, ktory nas zaj-
muje.

W koncu roku 1858 z mocy ukazu
zawigzanem zostato Towarzystwo rolni-

8%
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cze. Nie cnce tutaj przedstawiac panom.,,
rozwoju i dziatalnosci tej instytucji jako*
takiej, bo¢ tc wszyscy bezwatpienia do-
skonale znacie. Mowic jednak o niej mu-
sze, choéby dla tego, ze p. Sulima md
sie zajmuje, a zajmuje sie naturalnie po*
swojemu.

Towarzystw:e rolniczem znalazio
swoj wyraz i skupienie stronnictwo kon-
serwatywne, albo inaczej stronnictwo-
pracy organicznej. Jakkolwiek p. Sulima»
W Owej juz porze moéwi wyraznie o dwdch
stronictwach, o jednem spiskujacemu
a drugiem konserwatywnem, Kktére na-
zywa ,.klemensGwczykami®, (o tej nazwie
dowiedziatem sie pierwszy raz z ksigzki*
p. Suiimy), jednak faktycznie, biorgc
stowo stronictwo, w Scistem jego zna-
czeniu, to istniato tylko jedno stron-
nictwo, a powstato ono wiasnie z chwila,
zawigzania Towarzystwa rolniczego, w kto-
rem jak juz powiedziatem, ludzie przo-
konan konserwatywnych, znalezli w niem-
swoj wyraz, skupienie i orgamzacye. Bez
organizacyi nie ma stroniclwa, jest-
tylko roateryat luzny, sg jednostki je-
dnych i tych samych przekonan.

Zdawatoby sie, Ze Towarzystwo rol-
nicze, jako wyraz konserwatywnych za-
sad i kierunkbw w pracy, powinno oyto
zadowoli¢ p. Sulime i zyskaé jego
wzgledy. Ale gdzie tam, wyraZnie trzeba-
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bylo p. Sulimie przygotowaé sobie grunt
do przysziej zapewne obrony margrabiego
Wielopolskiego, bo i Towarzystwu nie
darowat. _ o .

Zarzuca mianowicie Towarzystwu, ze
usitowato sobie nada¢ charakter poli*
tycznej reprezentacyi kraju; jako stron-
nictwu zas zarzuca, ze nie bylo szczerze
konserwatywnem, bo jakkolwiek nie spi-
skowato, to jednakze w giebi duszy,
w tajnikach serc, myslato o niepodle-
gtosci Polski, o powstaniu i w tern byto
zgodnem z tem drugiem stronictwem
spiskujgcem, ktére wihasciwie tylko w i'a:i-
tazyi p. Sulimy istniato. Zapomniat o tem
p. Sulima, ze kazdy uczciwy Polak, do
jakiejkolwiek politycznej barwy nalezy,
-0 niepodlegtosci Polski mysle¢ i dla te-
niepodlegtosci pracowac powinien. ldziemy
-po roznych drogach, ale wszyscy do
jednego zmierzamy celu, u tego celu
zej$¢ sie kiedy$ daj Boze musimy. Ubc-
tewa¢ tylko mozemy nad p. Sulima, ze
on tego celu w zyciu nie ma, a nawet
gorzej, ze ten cel potepia.

Zawigzanie Towarzystwa rolniczego,
przyjete byto w catym kraju z radoscia.
Zainteresowato  wszystkich myslacych,
-a wiec i w kétkach miodziezy, zaintere-
sowanie to znalazto swoj wyraz.

Towarzystwo zrozumiato doskonale
swoje zadanie podniesienia ludu wiej-
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skiego, prace tez swojg w tera kierunku
rozwineto. Znaczenie Towarzystwa i za-
jecie sie nim, wzrosto jeszcze wiecej,
kiedy w r. 1859 dozwolonem mu zostato-
urzedownie zajmowac sie sprawg usa-
mowolnienia i uwlaszczenia ludu.

Miodziez, przejeta na wskro$ zasa-
dami towarzystwa demokratycznego, go-
ragco sie zajmowata w kotkach swoich
sprawg wioscianska, jako najwazniejsza,
czescig programu demokracji polskiej-
Zajmowanie sie to jednak miato ceche
tylko dyskusyi akademicznej, instruktyw-
nej, gdyz do wprowadzenia jej w zycie
miodziez nie posiadata ani $rodkéw, ani
prawa, ani moznosci. Z radoscig tez po:
witaliémy prawo, oddajgce te tak wazna
sprawe W rece instytucyi tak powaznej
i tak patryotycznej. Jakkolwiek uchwaty
Towarzystwa, miaty mie¢ tylko charakter
doradczy, zawsze to jednak podnosito jego
powage i znaczenie.

Nie tytko miodziez, ale wszyscy ludzie
goretsi i o przysztos¢ Polski myslacy;
a demokratycznie usposobieni, uznawali,
powszechnie, ze tylko przez zupetne
usamowolnienie i uwtaszczenie ludu wiej-
skiego, sprawa wioscianska moze byc¢
rozstrzygnietg stanowczo i z pozytkiem,
dla Polski.

W tonie Towarzystwa mniejszo$¢ po-
dzielata to zapatrywanie, wiekszo$¢ byls-
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mu przeciwng, to sprowadzito pewne
przewlekanie sprawy.

Wielka szkoda, ze Towarzystwo nie
zakatwito tej sprawy predko i w kie-
runku, za ktorym opinia publiczna nie-
dwuznacznie sie oSwiadczata. Prawie na
pewno twierdzi¢ mozna, ze wypadki' zu-
petnie inny wzietyby obroét. Przez uwia-
szczenie wioscian, otworzytoby sie ob-
szerne pole do dalszej prasy nad
wyksztatceniem i uobywatelcieniem wiej-
skiego ludu. Najgoretsze pragnienia mio-
dziezy bylyby spetnione, a prace jej
i usitowania zwrdcityby sie w tym Kkie-
runku. Opatrzno$¢ zrzadzita inaczej.

W miesigcu lutym 1861 roku miato
sie odby¢ walne zgromadzenie Towarzy-
stwa rolniczego, na ktérym sprawa wio-
Scianska miata by¢ rozstrzygnietg. W tej
samej porze przypadata rocznica bitwy
pod Grochowem. Obchdd tej rocznicy byt
pierwszg manifestacyg obmyslang i uto-
Z0ng naprzod, bo przygotowywano sie
i dyskutowano o niej przez kilka ty-
godni.

Wypadki d. 25. lutego. na Starem
miescie znane sg panom. Znane sg ro-
wniez wypadki d. 27. lutego, ktére przy-
szty zupelnie niespodziewanie i zmie-
nity posta¢ rzeczy. Uchwata Towarzystwa,:
stanowigcg w zasadzie uwiaszczenie wio-
§cian, przyszta zap6zno, nie mogla juz
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ona ani tak zajg¢ umystéw, ani ich
zwrdci¢ z drogi, na jaka pchaty je oko-
licznosci.

Jakby na nieszczescie Polski, zjawia
sie prawie rownoczesnie na widowni po-
litycznej cztowiek pyszny, ambitny, do-
ktryner polityczny, nieznajagey kraju,
jegb potrzeb i przekonan, nie starajacy
sie go pozna¢, ale przeciwnie narzuca-
jacy mu swoje przekonania, swojg poli-
tyke, polityke przeciwng tradycyom, da-
zeniom i aspirasyom narodu. Domyslacie
sie panowie, 0 kim mowie. Tym cziowie-
kiem byt Aleksander hr. Wielopolski,
margrabia Myszkowski, znany dotad
w Polsce, jako zaciety procesowicz i estry
szermierz piodra, z politycznych za$ prze-
konan, jako autor ,Listu otwartego szla-
chcica polskiego do ks. Metternicha®.
Oto byly z przesztosci rekomendacye
margrabiego, dla ktérego p. Sulima pali
kadzidta pochwat, a cate spoteczenstwo
potepia.

Znane sg panom nastepne wypadki.
Rozwigzanie  Towarzystwa rolniczego,
rzez 3-gc kwietnia, przemowa dnia na-
stepnego do sadownictwa, potem prze-
mowa do duchowienstwa. Oto sg pier-
wsze kroki nowego dygnitarza, w ktdrego
reku spoczety losy Polski. Zaslepiony
pycha, idzie przebojem, drazni, jatrzy,
wreszcie caty nardd przeciwko sobie
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moburza. Jak wielkiera byto to oburzenie,
jak silnie poczuto niebezpieczenstwo,
ptyngce z polityki brutalnej i antinaro-
dowe] margrabiego, dowodzi, ze prawie
zaraz i pod wrazeniem wypadkow, pier-
wsza my$l skupienia i obrony powstaje
w obozie konserwatywnym, wychodzi od
tir. Andrzeja Zamojskiego, a przynaj-
mniej od jego otoczenia. W pierwszych
dniach maja 1861 reku, rozestano do
pozostatych z rozwigzanego Towarzystwa
kadr odezwe i instrukcye. W odezwie
méwiono 0 potrzebie przygotowan, do
zbrojnego odparcia najazdu i o potrzebie
zupelnego uwiaszczenia wioscian. W in-
strukcji zalecano gromadzenie funduszdw,
spisywanie ludzi zdolnych do broni, obli-
czanie broni, koni i tp.

Jakkolwiek w pare tygodni potem
wszystko to zostato odwotanem, to jednak
jest to wysoce charakterystycznem i cie-
kawem, ze pierwsza mysl o potrzebie
przygotowan do powstania wyszia ze
stronnictwa konserwatywnego, nazywa-
jacego sie stronnictwem pracy organi-
cznej. Zaniechano wprawdzie owych
przygotowan, ale mysl skupienia sie,
crganizacyi. wprowadzono w wykonanie,
W' miesigcu czerwcu, z zywioldw roz-
wigzane Towarzystwo rolnicze stanowia-
cych, oraz ze zwolennikbw programu
pracy organicznej, utworzyla sie tajemna
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organizacja, nazwana organizacyg biala,
na czele ktérej staneta tak zwana 1)y-
rekcya obywatelska. Organizacya ta ma-
jac kadry gotowe, szybko sie rozwineta
w Kongreséwce, a siegneta nawet na
Litwe i Rus.

Zywioly gorace, miode, dotad jeszcze
tworza luzne kotka. Dopiero w miesigcu
pazdzierniku taczg sie w zwigzek tajemny,
nazwany w przeciwiefAstwie do organi-
zacyi bialej, organizacya czerwong, kto-
rej wiadza naczelng jest Komitet cen-
tralny.

Widzicie wiec panowie, jak prawdzi-
wemi sg insynuacje panalSulimy, co do
owych zwigzkéw tajnych, miedzy mio-
dzieza, ktore on chce widzie¢ jako istnie-
jace prawie zaraz od pierwszej chwili
po $mierci cara Mikolaja-

Organizacya biata, zastaniajgc sie
pracg orgariczna, nie stawiata wiasciwie
zadnego programu. Organizacya czer-
wona przeciwnie postawita sobie za za-
danie, przygotowanie do zbrojnego pow-
stania nie oznaczajgc wcale terminu-
tegoz.

Margrabia miat tez swo6j program.
Chciat on, zeby Polska, a raczej Kon-
greséwka, pod wzgledem spotecznym,
oSwiaty i narodowym, rozwijata sie i rza-
dzita przez wiasne instytucye, ale cnciaf
zarazem, zeby politycznie zostawata
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w zwigzku z Moskwa. Politycznej niepo-
dlegtosci catej Polski margrabia nie do-
puszczat. Margrabia nie pytat, czy ten
program odpowiada duchowi, tradycyom
I aspiracyom narodu. Nie chciat' zjedny-
wac dla tego programu stronnikéw. Nie
szukat podpory wsréd swoich, lecz wi-
dziat jg tylko we wiadzy, ktorag posiadt
z reki obcej- wrogiej Polsce. Nie starat
sie 0 zjednanie sobie zaufania w narodzie,
bo o to zaufanie nie dbal. W zarozu-
mieniu i pysze szedt przebojem i nie
przebierat w $rodkach.

Margrabia, jak nie znat wiasnego
kraju, tak nie znat dobrze i tych, na
ktorych wiadze swojg opart. Ufny w chwi-
lowe zaufanie carskie, wyzszy rozumem
i wolg od tych wszystkich, jak w kalej-
doskopie zmieniajacych sie namiestni-
kéw, dumny przyttm magnat i arysto-
krata, pogardzal niemi i upokarzat ich.
Zdawato mu sie, ze potrafi opanowac
i zniszczy¢ system, ktéry wiasnie,Ci roz-
maici jeneratowie przedstawiali. Za so-
jusznika swego miat tylko wiadze swojg
i z tg whadzg w reku usitowat zdeptac
wszystko i wszystkich i nagig¢ do swo-
ich celow.

Znacie panowie przebieg wypadkdw.
Znacie ten wspaniaty okres religijno-
polityczno-manifestacyjny, ktoéry na ca-
tem ebszarze ziemi Polskiej rozwinat
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sie w r. 1861, a ktory zakonczyt sie,
uroczystym pogrzebem §. p. arcybiskupa
Fijatkowskiego i napadem na koScioty
w Warszawie d. 15. pazdziernika 1861.

Po tych wypadkach margrabia mu-
siat ustgpi¢, iecz nie na dlugo. W koncu
czerwca 1862 roku, widzimy znowu mar-
grabiego u steru z rozszerzong wiadza,
Jako cywilnego naczelnika rzadu, obok
brata carskiego, jako namiestnika. Za-
mach na W X. Konstantego i dwa za-
machy na osobe margrabiego, powinny
byly zwr6ci¢ jego uwage, ze droga, po
ktérej kroczy, nie jest dobraglecz prze-
ciwnie to ostrzezenie zwiekszyto tylko
jego zacieto$¢. Pdzniej zadano kiam jego
polityce w adresach szlachty z Kongre-
sowki do W. X. Konstantego i szlachty
gubernii Podolskiej i Minskiej do cara.
W pierwszych z tych adresdéw, wyrazono :
»Ze wtedy tylko rzad na zaufanie i po-
darcie liczy¢ moze, gdy ten rzad bedzie
,»polskim®. A wiec rzadu, ktorego naczel-
nikiem byl margrabia Wielopolski, nie
uznawano za polski. We wszystkich za$
trzech adresach zadano wyraZznie pola-
czenia pod jednym osobnym zarzadem
wszystkich prowincyj dawnej Polski, sta-
nowiacych zabdr moskiewski, a wiadomo,
ze Wielopolskiego program polityczny
zawierat sie w ramach konstytueyi 15
roku, wylaczajacej Litwe i Rus. 1 to



jeszcze nie zdotato opamieta¢ zarozumia-
tego margrabiego. Brnat dalej na zgube
Polski i siebie.

Znany jest panom fakt poboru, ktérym
poprzedzit powstanie 22 stycznia i przed-
wczesnie powstanie to wywotat.  Mysl
istnie szatanska poboru z charakterem
najzupetniejszej proskrypcyi, dotykajgcej
jedng tylko warstwe spoteczenstwa, uro-
dzita sie w glowie margrabiego i przez.,
niego zostata w czyn zamieniong. Jest
to fakt niczem i przez nikogo niezaprze-
czony. Margrabia nie chciat zrozumieg,
ze to wzburzenie umystéw w catym na-
rodzie, on sam wywolat i podniecat
swojg brutalng a wstretng polityka,
oburzenie to wyrazilo sie w tej tak
szybko rozrastajgcej sie organizacyi naro-
dowej, tak biatej jak I czerwonej, beda-
cej protestem i obrong przeciw tej wia-
$nie jego antinarodowej polityce.

Rozwijajace sie wypadki mogty coraz..
wiecej przekonywa¢ margrabiego, ze nie
jest w moznosci ziszczenia tych obietnic,
ktére poczynit carowi, a ktore mu zjed-
naty chwilowe tegoz zaufanie. Ratujac
swoje stanowisko chwycit sie tego osta-
tniego $rodka, branki. Wiedziat, ze branua
wywota opOr, przyspieszy powstanie,
a ufny w site, sadzit, ze ruch tak nie-
wczesny zgniecie, a oczysciwszy sobie
teren, bedzie mégt potem program swop
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przeprowadzi¢. W zaslepieniu swojem
margrabia nieprzewidziat, ze Srodek ten,
przez niego wymyslony, pograzy Ojczy-
zne w otchlan nieszcze$¢ a jego samego
okryje hanba.

Polacy musieli sie od niego osta-
tecznie nie tylko ze wstretem odwrécié,
ale nawet odméwi¢ mu imienia Polaka.

Nic nie pomogg panegwyki, nic nie
pomoze przekrecanie i falszowanie fa-
ktébw, nic nie pomoze zrzucanie winy na
narod caly, lub jego pojedyncze war-
stwy. Hanby zbrodni przez margrabiego
popetnionej nic z jego czola nie zmyje.
Pozostanie ona wieczng, tak jak wieczng
jest hanba zbrodni Targowiczan.

Ze margrabia sam jg odczut, gdy
przyszta godzina reileiyi, Swianczy, ze
targnat sie sam na swoje zycie. Odrato-
wany popadt w ofclgkan:'e.

P. Momanowics ma glos. — W tej
bardzo niestety obfitej wspotczesnej lite-
raturze historyczno-politycznej, ktora za
cel sobie wzieta powstanie z r. 1868
zohydzi¢ i w najnedzniejszem przedste.-
wi¢ Swietle, mozna rozrézni¢ dwa, jezeli
nie kierunki, to dwa okresy, dwie fazy
rozwoju, ktorych synteza i ostatnim wy-
razem jest ksigzka Sulimy.

Z poczatku, wszystuo co szkota ta
wydata, bylo tylko niesprawiedliwg, nie-
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mitosiernie tendencyjng krytyka powsta-
nia r. 1863 i calego 6wczesnego pokole-
nia — krytyka, ktora ostatecznie w tém
sie streszcza: byt wtedy w Polsce jeden
tylko uczciwy i rozumny cziowiek, mar-
grabia Wielkopolski — wszyscy inni
byli albo nieuczciwi albo glupcy. Po6-
Zniej ta szkota historyczno-polityczna
poszta dalej — i z potepienia powstania
styczniowego wysnuta wniosek, z ktorym
sie juz pan sprawozdawca dr. Lisiewicz
rozprawit — ze nie marzy¢ nam juz
w cgble o odzyskaniu politycznego by-
tu, ze juz tylko Dod protekcyg Rosyi i
w granicach etnograficznych istnie¢ jako
tako mozemy.

Wiasciwym tworcg tego tendencyjnie
krytycznego, a raczej potwarczego Kkie-
runku byt Walery | “elogtowski, wy-
dawca Ogniska w r. 1865. Byly w tern
Ognisku rzeczy tairie, ze czytajac je
w otomunieckiem wiezieniu, skad pole-
mizowa¢ nie bylo mozna, plakalismy
w bezsilnym zalu. Byla tam wprost po-
niewierana cze$¢ kobiet, chodzacych w za-
tobie — byla zohydzona pamieé tych, co
zawisli na szubienicach — bylo cate po-
wstanie przedstawione w Swietle brzyd-
kiem, brudnem, $miesznem.

Pdzniej pojawita sie Teka Stanczyka.
Ciekawa jest jej geneza. Kilku ludzi go-
racych, zawzietych ale nie do$¢ rozwa-
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znych, wydrukowato (wihasciwie wylito-
grafowato) we Lwowie odezwe, Kktora
pozostata zupetnie bez wplywu, stabo
bowiem byla napisana a przepetniona
tylko szumnemi frazesami. Ta odezwa
nie zwrécita nawet uwagi wladz — ale
przestraszono sie jej w Krakowie. Wyo-
brazono sobie, ze juz znowu kto$ mysli
0 powstaniu, Ze znowu zag-aza krajowi
nieszczescie niepomysinej walki — i po-
stanowiono przeciw temu publicystycznie
dziataé. Tak tedy powstata ,,Teka Stan-
czyka“ Zrodzitjg zamiar patryotyczny—
nie przecze — ale metode wybrano naj-
zupetniej bledng i falszywa — metode
nie te. zeby do rozumu trafic i rozumo-
wo dowiesc, iz nie chwila do wszczyna-
nia ruchu, ale te, ktoéra do najwyzszego
stopnia drazni, historyczny sad w wy-
padkach wypacza, patryotyczny ogét
w uczuciach jego obraza 1 zamiast uspo-
koi¢ — roznamietnia.

I w ,Tece Stanczyka“ i w tern wszy-
stkicm, co sie z niej zrodzito, a takze i
w ksigzce Sulimy jest jeden najwazniej-
szy, a wprost z tendencyi ntynacy blad,,
t. j. ze powstanie z r. 18CE przedsta-
wiono tam jako co$§ sztucznie zro-
bionego: zeszto sie kilku szalencow,
zawigzali sie w spisek, powiedzieli so-
bie, ze zrobig powstanie, i zrobili po-
wstanie i zgubit* Polske.
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Wiele rzeczy mozna bezkarnie twier-
dzic — ale zeby ruch narodowy, ktory
doprowadzit do czego$ nigdy jeszcze
w dziejach niebywalego, do tego, ze na-
rod przez dwa Jata stuchat wiadzy ta-
jemnej, ktérej nie znat — ruch narodo-
wy, ktory przez 1t/3 roku utrzymywat
walke z najwigkszem mocarstwem, przy-
pisaC spiskowej robocie kilku studentow
I sybirakow, jest to stanowisko tak nie-
umiejetne, tak plytkie, ze wcale autorom
czy autorowi chluby nie przynosi.

Przyczyny powstania leza. glebiej —
one lezg w motywach psychicznyl!),
w potozeniu 6wczesnem Europy i Polski,
W tem potozeniu, w jakiem sie Europa
i Polska w latach sze$¢dziesigtych znaj-
dowata — nie' mogto sie u nas obejsé
bez narodowego ruchu. Czy powstanie
wybuchngé miato w 1868 — czy w 64,
czy w 65 — to rzeczy nie zmienia —
ono bylo nieuniknione. Poprzednik moj
wspomniat, jak przygnebiong byta Pol-
ska przez. éwier¢ wieku za Mikotaja. Coz
naturalniejszego nad to, ze w chwili,,
kiedy sprawca tej dtugiej niewoli ducha-
umiera, nardéd oddecha swobodniej, duch
narodu zywiej sie budzi, ze ». p. za-
czyna sie mysle¢ o tem, azeby miodzie-
zy w prywatnych schadzkach uczy¢ dzie-
jow ojczystych, ktérych jej w szkotach
nie ucza it p. Coéz naturalniejszego nad

9
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to, ze w chwili wstgpienia na tron Ale-
ksandra li-go podnosi sie nadzieja, iz
przeciez nastgpi zmiana na lepsze. Tym-
czasem nowy cad na pierwszym zaraz
kroku rzuca narodowi w twarz: ,Precz
z marzeniami! Wszystko, co moj ojciec
zrobit, dobre jest." Trzeba chyba zupel-
nie nie zna¢ natury ludzkiej i natury
polskiej, aby mie¢ jakakolwiek watpli-
wos¢ co do wrazenia, jakie stowa te wy-
wota¢ musiaty i co do ich skutku —
i zeby potem mowic,! ze powstanie zro-
bito kilku studentéw i Sybirakdw.

Dalej przychodzi wie’ka kwestya wio-
Scianska. Kwestye te oddajg w rece je-
dynemu, jakie wowczas istmato, pra-
wdziwie polskiemu, obywatelskiemu cia-
tu, ktore do pewnego stopnia za repre-
zentaeye kraju uwazanein by¢é mogto —
Towarzystwu rolniczemu. 1 w chwili,
kiedy Towarzystwo to zbliza sie do roz-
strzygniecia kwestyi wiosScianskiej, mar-
grabia Wielopolski je rozwigzuje, znosi
tern samem jedyny legalny orgao, mo-
gacy opinie kraju wyraza¢. Ale jezeli,
jak bylo z kwestyg wioscianska, jest
jaka potrzeba przez caty naréd odczuta
i uznana, jezeli ona jest wprost konie-
cznoscig ze spotecznych stosunkéw wy-
niklg — to gdy sie zniszczy jedyny le-
galny organ do zalatwiania sprawy,
rzecz musi pojs¢ na droge nielegalna.
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Jezeli sie usunie jawnie dziatajacy or-
gan, ruch narodowy przechodzi w taj-
niki spiskowe. Tak bylo w dziejach in-
nych narodéw, tak i u nas sta¢ sie mu-
siato.

Dodajmyz do tego to wszystko, co
sie w Eurupie od r. 1859 dziato — pod-
niesiong przez Napoleona idee narodo-
wosci, wojng whoskg — jednoczenie sie
rozbiiych dotad Wioch — dobijajace sie
0 swe prawa Wegry — pierwsze bhyski
wolnosci i narodowych praw w Galicyi—
prowokacyjne roboty Baerensprunga w
Poznanskiem — a oto mamy te wszy-
stkie psychologiczne motywa. ktore sie
ztozylty na Owczesny ruch narodowy.
Jezeli margrabia byt istotnie tak wielkim
mezem stanu, za jakiego go gloszg —
to powinien byt przedewszystkiem znaé
swoj nardd i jegc w danej chwili psy-
chiczne napiecie. Rozwiazujgc Towarzy-
stwo rolnicze, albo stanu tego nie znat,
a to Swiadczy przeciw jego politycznemu
rozumowi — albo wiedzial, ze czyni
krok pierwszy ku pchnieciu catego ruchu
na droge powstancza — a to Swiadczy
-0 nim jeszcze gorzej.

O tych faktach, o tych psychicznych
motywach ruchu, zapomina tak zwana
krytyczna szkota hisloryczno-polityczna,
a potepiajgc powstanie z r. 1888, posu-
wa sie do najwyzszej niesprawiedliwosci.

9*
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Ta niesprawiedliwo$¢ najjaskrawiej moze-
wystgpi, gdy poréwnamy opinie 0 roku
1831,,z ta, jakg Sulima i jemu podobni
szerzg o0 roku 1863. Powstanie r. 1831
rozporzadzato od pierwszej chwili Kilku-
dziesieciotysieczng regularng armiag, wy-
¢wiczong najlepiej ze wszystkich, jakie
wowczas byly w Europie — rozporza-
dzato skarbem petnym, calg organizacya.
wladz w rekach polskich. Miato zatem
przy samym wybuchu calg zorganizo-
wang site panstwowg — miato jeszcze
przynajmniej io.coo ludzi w kraju, stu-
Zatych wojskowo w poprzednich w jnach,
mat+ryat  znakomity na podoficeréw,
miato zapat narodu — miato zatem czyn-
niki, ktoremi zwiekszyto swa site zbrojna
do wielkiej na owe czasy cyfry i1oco.0Co.
I to powstanie na kazdym kroku popet-
nia takie bledy wojskowe i polityczne,
ze im bardziej wczytywaé sie w to, co
pisza o tern powstaniu, tern ciezszy, tern
krwawszy zal czuje sie do tych, co stali
na czele. Wielu z Was Panowie znato
$p. Alfreda Miockiego, te prawdziwie
senatorska posta¢ bez zmazy. Miocki ma-
wial mi nie raz: ,gdybym byt w roku
1831. prezydentem Rzadu narodowego,,
ktory miat 10G 000 wojska, miliony
w skarbie i zorganizowane' wszystkie
wiadze narodowe — i gdybym to wszy-
stko zmarnowat — to bytbym sobie w teb
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strzelit, a nie pozwalat Ibid medali na
SWoja, cze$é.“ 1 miat stusznosc.

Poréwnajciez z tem powstanie z roku
1863, ktoérego wing nie to byto, ze wy-
buchto, ale ze za wcze$nie wybuchto —
powstanie bez broni, bez skarbu, bez ja-
wnych wiadz. Trzymato ono jednak
przez potora roku na uwiezi sity zbrojne
mnajwiekszego mocarstwa. — Szad jego
miat postuch w calym narodzie, pomimo
ze byt tajnym i nikt go nie znat — a
calg jego wiladzg byta pieczatka. Upa-
dto, bo upas¢ musiato, bo nie raiatc
szans zwyciestwa, 0 tem chyba wszyscy
wiedzieli. Ale nikt nie ma prawa nazy-
waé tych, ktérzy stal' na czele ruchu
»Zbrodniarzami 1 katami ojczyzny*.

A teraz zobaczmy, dokad sie idzie
postepujac tg droga. Dochodz: sie do
takich aberacyj. jak n. p. ta, wjaka po-
padt pisarz bardzo znakomity, ale zbyt
fatwo réznym wplywom ulegajacy —
ktory napisat, ze kwestya polska
nie jest kwestyg granic polity-
cznych, tylko kwestya utrzymania je-
zyka, zwyczajow i obyczajow, czyli, ze
wiasciwie kwestyi tej nie ma wecale.
Wszak polska kwestya powstata z roz-
bioréw, t. j. ze zmiany granic — wiec
tylko zmiang granic rozwigzana by¢
moze. Twierdzenie powyzsze jest po pro-
stu sprowadzeniem sprawy polskiej do
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sprawy jezyka i narodowych wspomnien,
do gramatyki i muzeum historycznego.
| z tg tedy gramatykg i z tem muzeum
mamy wedtug Sulimy ,w etnograficznej,
Polsce rozwijaé sie pod bertem car-
skiem* — mamy wiec stac sie podsciol-
ka dla przysztego na calg Stowianszczy-
zne despotyzmu moskiewskiego, mamy
z nim razem sta¢ wrogo do catej cywi-
lizacyi zachodniej. To juz moze lepigj,
by¢ bardziej radykalnym — i powie-
dzie¢ sobie: pocoz tyle trudow prac i
ofiar? nie ma Polski — stafimy sie oby-
watelami calego Swiata i niech sie co,
chce dzieje — bo juzei, dla ratowania
jezyka na to, azeby despotyzm carski
miat narzedzie w mowiacych po polsku
swoich stugach nie warto catej naszej
krwawej pracy i trudu.

Powiadajg nam, ze mrzonka jest mysl|
0 odzyskaniu narodowego bytu. Zape-
wne — jezeli postawimy termin bezpo-
$redni, krotki letmin, ktéryby pragnie-
niem kazdego z nas odpowiadat, Ale
dziejéw narodu nie mozna mierzy¢ miara,
lat iiiku a nawet kilkudziesieciu. A wte-
dy — pytamy czy to rzecz mozliwa, ze-
by nie odzyskat bytu politycznego na-
rod, ktéry tyle co nasz dowodéw zywo-
tnosci sktada? Po r. 1863 nastata w Pol-
sce taka reakeya i taki ucisk straszny”
jakiego n:e zaznaliSmy jeszcze nigdy.
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A jednak popatrzcie, jak sie sztuka i li-
teratura w tym czasie rozwinela i spo-
tezniata — jak na wszystkich polach
zycia, na polu naukowem, technicznem,
przemystcwem, dajemy dowody, ze mamy
w sobie calg petnie sit zywotnych, za-
wsze czynnych, zawsze sie rozwijajacych
na tle narodowem. Czyz mozna zadad,
aby narod, ktory takie uciski przetrwat
i mimo nich na kazdem polu zycia wy-
daje i rozwija sity takie, iz kroczy ro-
wnorzednie z wspoiczesng cywilizacya,
nardd, Kktory i w przesziosci swej dzie-
jowej i w obecnym swym stanie znaj-
duje podstawe swego prawa do bytu,
azeby narod taki na wieki wypart sie
swych politycznych aspiracyj? To jest
polityka samobodjcza — do polityki tej
nikt nie ma prawa, ani tez wykonaé jej
nie mozna.

Na tern moge skonczy€. . Znam nie-
ktérych reprezentantow tej szkoty, z kto-
ra tu dzi$ polemizujemy i wiem, 0 co
im chodzi. Oni wyobrazajg sobie, ze
trzeba koniecznie nardd wstrzymywac
od zrobienia jakiego ruchu — ze trzeba
to czyni¢ Srodkami drastycznemi, trzeba
wywotaé wstret do wszelkich ruchow.
Ale czyz przypuszczaja, ze narod caly
nie wie tego, iz w epoce mannlicherow
0 ruchu powstanczym mowy by¢ nie
moze? Czyz myslg, ze jest ktokolwiek
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dos¢ szalony, aby wota¢ do broni? Wiec
poc6éz stracha malowa¢ na Scianie i strze-
la¢ dcnh z tak wielkiej armaty, jak zohy-
dzenie przesztosci, a odjecie wszelkich
aspiracyj na przysztosc?

Sorawy te nigdy dos¢ wyjasnlonemi
by¢ nie mogg. To tez wdzieczno$¢ sie
nalezy tym, ktorzy nas na te pogadanke
zaprosili, a osobliwie referentowi p. Le-
siewiczowi — i daj Boze, aby takie ze-
brania odbywaly sie czesciej. A pan Su-
lima niech bedzie spokojny: wychodzac
stad na ulice nie wezmiemy ze sobg ka-
rabinow ! 3

FrsewodnicEucy: Glos ma p. Syro-
czynski.

P. SyrocsynsM: Zabieram gtos celem
sprostowania dwdch faktéw, dotyczacych
spoteczenstwa prowiucyi kijowskich, .kt6-
rym autor nie wiele miejsca poswiecit,
a mimo to wiele i to tendencyjnych bie-
déw umiescit. Mam to sobie za obowig-
zek, tern bardziej, ze sprawa organiza-
cyi i w ogoble zycia miodziezy uniwersy-
teckiej w Nijowie byta juz kilkakrotnie,
a .zawsze blednie omawiang. Przed laty
mniej wiecej dziesieciu w fejletonie Ga-
zety Narodowej byly tak przesadne po-
chwaly dla miodziezy kijowskiej® ze
wszyscy zamieszkali wowczas we Lwo-
wie uczniowie tego uniwersytetu uwaza-
lisSmy za obowigzek przeciw tym po-
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-chwalona mtodziezy, a potepianiu spote-
czenstwa wsrod ktéregosmy zyli zapro-
testowaé; a nie dawne, zeszlego zdaje
nie roku Knryer Polski drukowat pamie-
tnik Kijowianina Dra Zygmunta Rudni-
ckiego, stojagcego w uniwersytecie zdata
od kolegbw, ktory takze wiele bledow
zawiera, niestusznie ganigc miodziez, a
zycie jej i prace zbyt lekcewazac.

Sulima kilka stron tylko poswieca
kwestyi organizacyi uniwersytetu kijow-
skiego i tajnego stowarzyszenia, jakie
tana pod nazwg Trojnickiego istniato.
Ale na tej samej (184) stronie moéwi, iz
istniat w Kijowie spisek, ktory sie pod-
czas kampanii krymskiej (a wiec w roku
1855—56) wydoskonalit, 1 owfadnat zy-
ciem miodziezy, — i nieco wyzej, znow
ze spisek ten powstat w lat pare po
kampanii krymskiej, a wiec byto to naj-
wczesniej w r. 1858. Jak bylo istotnie?
Ot6z, moge twierdzi¢ wedle Swiadectw
samych inieyatorow tego stowarzyszenia
ze do konca kampanii krymskiej zadne-
go spisku, ani tajnego stowarzyszenia
w Kijowie nie bylo; ze zaraz pdzZniej
niewielkie z razu grono porozumiato
sie co do wspdlnego usitowania poprawy
obyczajow, umoralnienia mtodziezy, za-
checania do powazniejszej i nietylko fa-
chowej, ale i spoteczno-politycznej pracy.
Jusci to grono os6b nie bylo legalnem
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towarzystwem, ale dziatatlo jawnie; w
niem wytworzylo sie bardzo predko Sci-
Slejsze grono, zarzad niejako nieznany
Innym, i przez to tajny zwany Tréjni-
ckim, ale to nie byt spisek polityczny,
a co juz najniestuszniej, to przypisuje
temu spiskowi autor charakter rewolu-
cyjny, i jako inspiratora jego wymienia,
janerata Mierostawskiego.

Cel i charakter tego stowarzyszenia,
tak samo jak charakter postepowania
miodziezy kijowskiej w okresie czasu od
r. 1856——po drugie potrocze wr. 1862
byt obywatelski, organizacyjny, narodo-
wy i postepowy, ale nic mniej jak rewo-
lucyjny. Starano sie skupi¢ mtodziez pol-
skg w jedng cato§¢ — i podzielono jg
na gminy wedle gimnazyow, skad do
Kijowa byli przybyli, a gminy przez,
skarbnikéw i poborcéw porozumiewaty
sie w celu przyniesienia pomocy uboz-
szym kolegom, wspdlnego wypisywania,
ksigzek niedozwolonych i t. p. Tylko
studenci z kongresowego Krolestwa i
z Litwy, ktorych bylo znacznie mniej,
niz z Kusi, taczyli sie ze sobg w gminy
raczej prowincyonalne niz istotnie jak
tamci gimnazyalne. W r. 1860. kilkana-
Scie tych gmin zastgpiono 5 liczniejsze-
mi - koronng, litewska, ukraifiska, po-
dolska i wotynska, ktdre juz miaty z 5 o-
séb zlozong reprezentacye miodziezy —
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ale i ta organizacya nie byla ani rewo-
lucya, ani tajng. Do rak reprezentantow
miodziezy oddawano corocznie pare ty-
siecy rubli na potrzeby ubozszych uczni
uniwersytetu ; "gdziez tu moéwi¢ o jej
tajnosci.

Szereg trudnych do zrozumienia ble-
déw popetnia autor piszac, iz pod wply-
wem wypadkéw warszawskich potworzyty
sie w Kijowie sircnnictwa purytanowr
mnichéw, zyrondystow, ktérzy pod mia~
nem ,000lnego zebrania* zawladneli
organizacyg miodziezy i skierowali jg do
powstania." Od nazw do przedstawienia
rzeczy, wszystko tu bledne. Purystami
przezywano pierwotnych reformatoréw
obyczajow miodziezy — przeciwstawiaé
ich pizmowcom w r. 1856—B7 — a wiec
na wiele lat przed wypadkami warszaw-
skimi. Mnichéw nie bylo wcale, tylko
pare doméw najmowanych dla taniosci'
przez grupe studentdéw, przezywano kla-
sztorkami — a zyrondystéw lub mon-
taniardébw miano, to naleciato$¢ ze sta-
dyow historyk wielkiej rewolucyi, bez.
konsekwencyi na zycie i byt miodziezy.
,»OgolIne zebranie* — to nie partya za-
dna, ale ogolne zebranie wszystkich dc
gmin wpisanych Polakéw w uniwersy-
tecie, jednak nie jako wiec zebranych,
ale przez delegatow w stosunku 1 :ao
cztonkow kazdej gminy.
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I obok bardzo nielicznego tajnego
stowarzyszenia Trodjnickiego rozwijata
sie rzektbym normalnie oiganizacya o-
gétu miodziezy polskiej. W roku 1862
ostatni cztonkowie reprezentacyi tej mio-
dziezy (wowczas po = z kazdej gminy)
byli oraz cztonkami zarzadu Trojnickie-
go, lub przynajmniej bezpoSrednio z nim
sie  komunikowali, i jako tacy poddali
w pazdzierniku r. 1862 calg miodziez
kijowska zorganizowang Centralnemu
Komitetowi w Warszawie ; a moze nie
od rzeczy bedzie dodaé, ze ani chcieli,
ani zostali zamianowani Komitetem Oen-
todnym dla Kusi Do tego drugiego ko-
mitetu powotano znacznie starsze osoby,
a miodziez byta daleko mniej ambitna,
niz sie dzis czesto podoba jg przedsta-
wiac.

Taki jest rys organizacyi przedpow-
stanczej ; a gdybym miat charakteryzo-
waé ruch déwczesny miodziezy, to byt on
par excellence, organiczny. Powstat
proprio motu, pod wrazeniem pogromu
wejny krymskiej i okazanej tam stabosci.
Kossyi ; wplywowi zagranicy nie ulegat
prawie wcale, a co najmniej to wpty-
wowi jen. Mierostawskiego, whasnie z po-
wodu jego stanowiska w kwestyi ruskiej
(wiekszy cho¢ tylko posredni wpltyw wy-
wierat T. T. Jez), O ruchu i zachowaniu
.sie miodziezy na Kusi zdecydowat $§. p.
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Stefan Bobrowski, kiiowianin, ktory
w lutym w r. 1862 emigrowal, a w paz-
dzierniku przybyt do Kijowa juz jako
delegat Centralnego Komitetu warszaw-
skiego, i poddania sie¢ calej organizacyi
temu komitetowi zazadat.

Drugi ustep, w ktérym autor mowi
0 sprawach i spoteczenstwie ruskich pro-
wincyi, dotyczy kwestyi wioscianskiej -
Dziesie¢ stron tylko temu przedmiotowi
poswieca, wiec ruch umystowy i wyko-
nang wowczas reforme spoleczng zale-
dwie szkicuje, a ilez jest ironii i lekce-
wazenia tego badZz co badZ doniostego
objawu w naszem zyciu spotecznemu
Mieszkatem juz w Kijowie podczas obrad
komitetu wioscianskiego nad zaprojekto-
wang przez rzad i w I punitach sformu-
towang reformg, roszacg szumny tytut
»polepszenia bytu wioscian® — a nic
usamuwolnienia ich ; miatem sposobnos¢
konferowaC o tej sprawie i z ks. Stefa-
nem Lubomirskim, b. marszatkiem szla-
ty gubernii mohylewskiej i z Bronista-
wem Zaleskim, . téry w Petersburgu
szlachte gubernii wilenskiej w komitecie
redakcyjnym aktu reformy zastepowaly
Nigdym jednak nie styszat, i nie wiem
zkad autor przyszedt do wiadomosci fa-
ktu, Ze jeneratl-gubernator L twy, Nazi-
mow, za usamowolnieniem wtoscian wsrod
szlachty agitowat, ze on ja do adreséw
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w tej sprawie namoOwit. Trudno mi do-
wies¢, ze tak nie bylo; ale to pewne, ze
zaden znany mi autor rossyjski ani pol-
ski tego nie podaje, i ze projekta, pro-
prio motu przez szlachte polskg prowin-
cyi zabranych rzadowi to r. 1859 przed-
tozone byty, liberalniejsze i pobtepowsze,
niz pierwotny kwestyonaryusz rzadu, i
niz przecietne projekta reform, nadestane
& gubernii wielko-rossyjskich.

Dzi$, po 30 latach, tatwo autorowi
krytykowac i wykazywac niedostatecznosc
projektéw Szlacheckich ; wdwczas, wobec
istniejgcych prawnie stosunkdéw poadan-
czych panszczyznianych, a nawet w Bos-
tsyl osobiscie niewolniczych (dworowyje —
byli poddanymi, nie przywigzanymi do
wiasnosci  ziemskiej, ale dc osoby pa-
na lub jego domu, i mogli by¢ bez ziemi
sprzedawani) +— zrzeczenie sie wszel-
kiej indemnizacyi za usamowolnienie wto-
écian, byto ofiara. Ze sie nie o$wiad-
cza’ry za uwiaszczeniem, t. j. za odda-
niem na wihasnoéé wiocianom ich pol
ornych, oprécz chat i ogroddw, io sie
tlumaczy tem, Zze rzad nie projektowat
formy wykupu, czyli sptaty tych grun-
tow; nie przecze zreszta, ze niektore
"gubernie oSwiadczaly sie wowczas za
wieezystem oczynszowaniem wioscian, i
zostaty w liberalizmie przez rzad, ale
dopiero w r. 1860 i 1881 przescigniete.
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Badz co badz, zapoznaje autor hu-
manitarne i spotecznie - postepowe ten-
deucye szlachty litewskiej, ktora jeszcze
w r. 1818 czy 1819 Aleksandra 1. o
uwolnienie wioscian z poddanstwa pro-
sita — zapoznaje prad liberalny, ktory
objawita na catej Rusi w wiekszym niz
szlachta rossyjska stopniu w poczatku
panowania, Aleksandra Il. Jesli fakta
dowodzace zacofania szlachty i wyzyski-
wania ludu sg tak prawdziwe i liczne,
jak wynajmowanie wowczas wioscian do
budowry kolei zelaznych, to wystarczy
nam na ich odparcie zapewni¢, ze po
-dzien 18/1. marca 1861 am' jednej pie-
dzi kolei nie budowano na Rusi ani na
Biatorusi — a jesh nawet budowano
w poinocnej Litwie, to bardzo mato.
Podnoszenie przez autora wplywu Mi-
chata Grabowskiego, na usposobienie
szlachty kijowskiej jest tak samo wielkg
nieprawdg, jak twierdzenie o opiniach
i tendencyach Kraszewskiego, z jakiego$
urywku korespondencyi, pisanej w .
1858 lub 1859. Powtdrze na zakoncze-
nie, com juz powiedziat, iz rzadko sie
widzi zestawiony taki zbior, bteddw.

I Przewodniczacy: Glos ma Dr.
Lisiew'cz.

P. Dr. Lisiewicz: Ja, prosze pa-
now, ubieglym razem nie moglem wy-
czerpa¢ wszystkich punktow, ktére mi
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nasuneto czytanie ksigzki. Nie chce dzi$
zanadto szczegGtowo poruszaC tej spra-
wy, ale musze kilka szczegotow pod-
nies¢. Naprzdd zaczne od drobnych.Au-
tor przedstawia niekorzystnie dziatanie
emigrantow : sybirakdbw na miodziez.
Zaznaczytem juz popizednim razem, ze
dowodéw na to nie podat, tera? dodam,
ze przedstawit dowdd odwrotnie, bo wpro-
wadza miodziez zaczynajaca juz dziatac,
gdy postanowita pod wptywem udatych
porywow pojs¢ po blogostawienstwo do
przywddcow spisku. Ta opowies¢ Swiad-
czy wrecz przeciwnie, poniewaz Wysocki
ztamany na duchu przyjat miodzie® zu-
petnie zimno, a zapalony Jan Kurzyna
opowiadajac o tem, rzekt: ,To ruina“
Przez podniesienie tego faktu autor nie-
tylko wiec nie destar zyt dowodu na to,
co miat udowodni¢, ale udowodnit wrecz
przeciwnie, ze tego nie bylo.

Teraz co do Towarzystwa rolniczego.
Sprawa ta dostatecznie zostata wyswie-
cona z biegiem czasu przez rozmaite
inne dzieta, wiemy dlatego dobrze, jakie
stanowisko towarzystwo zajmowalo, a ja-
kie mu autor przypisuje. Towarzystwo
zostato rozwigzane rzekomo za to, ze
przekroczylo zakres swojego dziatania;,
my wiemy, ze to nieprawda, bo towa-
rzystwo obradowato nad tem, co bylo
dozwolone ; dowodem tego jest, ze ko-
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mitet Towarzystwa nie chciat uwzglednie
zyczen delegacyi miodziezy polskiej,
ksztatcgcej sie na Uniwersytetach ros-
syjskich uznajgc w zupetnosci stuszno$¢
tych przedstawien. Szczegoly, ktére wy-
ciggnat Sulima na Wierzch i szczegoty
0 osobie margrabiego $wiadczg, ze to
byt akt prostej zemsty, bo nie mégt do-
pusci¢, aby oczy wszystkich byly takze
oprécz niego na kogo innego zwrdcone,
t. j. na Zamojskiego. Ta cala strona jest
zupetnie pominieta, i autor zupetnie tej
kwestyi nie porusza, tymczasem t6 jest
bardzo charakterystyczne, bo znamy
Wielopolskiego, jako cztowieka nadzwy-
czaj pysznego, i wiemy ze zostat, obra-
zony przez to, ze jego syna, hie przyjeto
do towarzystwas a przeciez nie powinien
byt méci¢ sie ani na prezesie, ani na
calem towarzystwie.

Z kolei musze poruszy¢ kwestye co
do zdan, ktdre sie pojawiajg we wszyst-
kich dzietach tegosamego kroju ; i, u
Spasowieza, i u Lisieckiego, i u Sulimy
spotykamy sie z tern, ze gdyby nie byto
tego nieszczesnego powstania, bytoby sie
to skoriczyto epoka reform, i jito wie do
czego bylibySmy doszli. Przedstawienie
to u Spasowieza, ktory pisat po r.os-
syjsku dla + spoteczenstwa .rossyjskiego,
mozeby sie* dato iroche wytlumaczyc:
Przecie nie j-esteSmy S$lepi + widzimy, ze

10
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z poczatkiem tego stulecia mielisSmy kro-
lestwo kongresowe, ktore byto pod opie-
ka Swietego przymierza, nikt tez w epo-
ce od 18i5—1880 roku nie myslat o ro-
bieniu powstania, a przeciez widzimy
w czasie najnowszych rzadéw Aleksan-
dra Ill., ze nietylko Polska, ale i tak
wierny narod, jak Finlaudya, stracit
wszystkie resztki samoistnosci, a teraz
traci prawo nazywania swoich miejsco-
wosci swoim jezykiem, tylko po rossyj-
sku. Dalej tego rodzaju banki mydlane
dla spofleczenstwa sg kompletnie nic
uzasadnione i najniebezpieczniejsze, gdy
byla poruszona mysl o owej Polsce etno-
graficznej. Panowie zapewe wierne, ze
ta Polska etnograficzna nie jest ptodem
autorow Polaudw, ale zagranicznych.
Sprowadzenie Polski do mianownika
etnograficznego jest kompietnem zabi-
ciem narodu, bo wedie zapatrywan tych
wszystkich autoréw, juz na przedmiesciu
Warszawy nie bytoby Polski, bo i tam
sie weciska narodowos¢ roBsyjska. Wiec
podsuwanie owej Pol-ki etnograficznej
jest jednym z najgorszych wymystow
dla naszego narodu, bo S$cie$nia jego
granice do kompletn e me istniejacych.

P. Skotnicki; Poniewaz pora sp6-
Zniona, bede sie starat jak uajkroeiej
moéwié. W pogadankach, politycznych
zwyczajnie panuje rdznica, przek nan,
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pochodzaca z przeciwnych zapatrywan,
dzi$ jesteSmy w wyjatkowemu. potozeniu.
W pogawedce naszej, ktdrg prowadzimy
drugi wieczor, panuje prawie jednozgo-
dncsé, a jednak musze sie przyznaé, ze
wolatbym, azebySmy w zamian prowa-
dzenia polemiki z zadrukowanym papie-
rem, styszeli tu zywe stowo reprezen-
tantow opinii, przedstawionej w wzmiali-
towanych przez nas pracach. Obawiam
sie bowiem, zeby ze wzgledu iz poga-
wedka nasza skupia o'e okoto osoby
Wielopolskiego, zacietrzewieni panegi-
rycy nie powiedzieli, ze zbierajg sie tu
niepoprawni spiskowcy, ktérzy chcag wy-
da¢ wyrok potepienia na ich bohatera.
Miedzy nami jednak nie ma tu pewnie
nikogo, coby chciat twierdzi¢, ze Wielo-
polski w swojem przekonaniu nie pra-
cowat dla dobra kraju. Nie wystepujemy
tez przeciw rehabilitacyi Wielopolskiego,
o ile ona stusznie mu sie nalezy, ale
‘chodzi nam o to jednak, aby rehabili-
tacya ta nie odbyla sie wylacznie ko-
sztem spoteczenstwa polskiego, odzna-
czajgcego sie wowczas niezwyklg ofiar-
noscig i poswieceniem, a ktdre przez
wielbicieli margrabiego niesprawiedliwie
ocenione zostato.

Wielopolski, wyniesiony wypadkami,

rie zajgt odpowiedniego stanowiska, go-
rowal wprawdzie rozumem i energig

10~



administracyjng, ale nie umiat by¢ me-
zem stanu, politykiem, obok siebie nie
umiat zgrupowa¢ najmniejszego stron-
nictwa, lekcewazyt ludzi, ktérych powi-
nien byt dla kraju zuzytkowaé, sadzit,
ze z kilku, z innych przewaznie pro-
wincyi sDrowadzonymi urzednikami, kto-
rzy musieli mysle¢ wedlug jego woli,
zrobi co sobie zatozyt, chciat tem udo-
wodni¢, co nieraz powtarzat, ze dla Po-
lakbw mozna co$ zrobi¢ dobrego, ale
»mimo ich woli“ upadt— bo odosobnio-
nemu cztowiekowi zdarza sie nieraz by¢
wplywowym apostotem, ale w pracy zy-
cia codziennego bez poparcia i przyja-
ciét nic sie uda¢ nie moze. Wielopolski'
bytioy wielkim w zastugach dla kraju,
gdyby w zamian prowadzenia polityki,
opartej na zemscie, zdotal zapomniep o
niej, a ozywione prawdziwie obywatel-
skim duchem spoteczenstwo umiat pro-
wadzi¢ drogami, jakie wskazywaty po-
trzeby kraju — bylby w zastugach nie-
zapomnianym, gdyby korzystajagc z wia-
dzy, jaka miat w swych rekach, sprawe
uregulowania stosunkéw wioscianskich:
doprowadzit do tego stopnia, zeby na-
stani pézniej z Moskwy socyaiisci pod
wodzg Milutyna i Czerkawskiego dla sze-
rzenia wasni miedzy dworem a wioscia-
nami, znalezli sie krepowani, w, swych,
zamystach, a kraj , posiadai juz przez-
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utagodzenie tej piekacej kwestyi dosc¢
sity opornej przemwko zamachom nihi-
.istow moskiewskich. Niestety margrabia
obrat inng droge.

"Whbrew przeciwnej opinii W. ks. Kon-
stantego, wymyslit branke do wojska, a
wiasciwie wytapanie i skazanie na za-
trate przeciwnej mu miodziezy, mozé
istotnie grzeszacej nierozwaga, aié bar-
dzo patryotycznej, a wiec i fatwo daja-
cej sie uzy¢ do kazdej stuzby krajowej.
Beztakt i braksserca tern wigkszy, udo-
wodnit Wielopolski, gdy polecit Dzien-
nikowi Poivszecknemu ogtosi¢, iz wielu
z tej miodziezy z radoScig spieszy w sze-
regi wojska nieprzyjacielskiego — byto
to wielce niedelikatnem naigrawaniem
sie z uczu¢ a najpewniejszym S$rodkiem
wywolania przez te zrozpaczong mio-
dziez krwawego protestu przyjeciem
udzialu w szeregach powstariczych. Po
kilkunastu latach, Zygmunt Wielopolski
w liscie do hr. Tarnowskiego miat je-
szcze tyle wstretnej odwagi, ze po wy-
jasnieniu, iz sam, jako prezydent War-
szawy, prowadzit ,catg proskrypeye®,
pisat: ,,i)zi$ jeszcze nie watpie, ze przy
sumionnem wykonaniu polecen, organi-
zacya nie bylaby zeszta do kampinow-
skiej puszczy i proskrypcya bylaby sy-
tuacye zbawita“.
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Zaduma, w jaka popadt Yiielopoiski
w ostatnich latach zycia i usitowano
samobojstwo, o ktérem wspomniat p.
Janowski, prawdopodobnie byty wypty-
wem  rozrachunku wihasnego sumienia.
Takie uznanie wilasnego bledu przema-
wiatoby tyiko na jego korzys¢ — zaSle-
pieni jednak wielbiciele nie dopuszczaja,
aby wielkorzadca Krolestwa kongreso-
wego mogt popetni¢ kiedys$ biad, chocby
mimowolny, a plugawigc nardd, szkodza
tylko pamieci cztowieka, badZ co badZ
poteznego umystu, wypaczajg ocene jegc
dziatan. Lisicki np,, wbrew opinii, 0sob
zblizonych do Wielopolskiego,  chce ko-
niecznie wyttumaczy¢, ze margrabia byt
przystepnym, a wydawat sie tylko du-
mnym i lekcewazacym innych, dlatego
jedynie, ze byt ,,nieSmiatym*" (str.
45). Zapomniat widocznie, ze przecie sam
Wielopolski  (bibliot. ordyn. Myszko-
wskich z 59 r.) mowit: ,niezaezepiamy
nikogo, lecz gdy kto nam droge zastapi,
(dajmy na to dziatwa szKolna) tubiny
daC sie we znaki“ i stusznie tez jeden
z naszych uczonych nazywa go ,,publi-
cystg-bokserem*. Mniejsza wreszcie, co
uproszeni chwalcy, w swych , mowach
pogrzebowych* piszg o osobie margra-
biego, za zohydzanie jednak przez nich
spoteczenstwa, a co w swoim czasie
wywotato potepienie nawet, posrdéd na-
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szych konserwatystow, (a opinie te, s3
szkodliwsze od tego co pisze S. w Fi-
storyi = lat) nie mozna znales¢ dosé
silnego na nich oburzenia Z dzieta p.
L. pisanego w jezyku fraucuzkim, cu-
dzoziemcy zajmujacy sie historyg po-
wzigs¢ musza jak najniekorzystniejsze a
zupetnie falszywe o Polakach pojecie.

Abym co do tego twierdzenia nie
byt posadzonym o przesade pozwolg pa-
nowie, ze i dzi$ zacytujg zdania powag
naukowych. Mam wiasnie przed soba
ksigzke wydang w 1880 r., zatytutowa-
ng ,Literacki i polityczny spa-
dek po A. Wielopolskim*“. Ksigzka
ta, chociaz jest wydang bezimiennie,
jest jak powszechnie wiadomo praca zna-
nego propagatora panslawistycznycli asy-
milacyi, cztowieka w $wiecie naukowym
zajmujacego powazne stanowisko, a kto-
ry z tego tytutu zasiada w krakowskiej
Akademii Umiejetnosci. Jako wielbiciel
Wielopolskiego powiada o nim w swo-
jej pracy, iz tenze nie leka sie poréwna-
nia z Kosciuszkg”“. W dzielku tem na
str. 14 czytam . ,,P. Lisicki scharaktery-
zowat polskie spoteczenstwo, jauo wszel-
kiego zdrowego zmystu politycznego po-
zbawione, rozmarzone, narowiste I nie-
sforne, a nie dajgce w ciggu dtuzsze-
go pasma lat, po zmianie kilku pokolen
zadnego znaku ocucenia sie i poprawy s
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uprzedzony przeciwko polskiemu narodo-
wi, wyciggnie prosty wniosek, ze ,,rod.
niewolniczy" nato przeznaczop, aby
zgipg¢, bo nie ma zgota racji bytu*
O niesfornosci naszego, spoteczenstwa
W czasie i po powstaniu es r. chyba
mowi¢ trudno, bo-ppo. Scisle stuchato;
juz nie' tylko powag, ale nawet postu-
szne bylo pieczeci, chociaz ta' nie raz
spoczywata w rekach zbyt niedoswiad-
czonych ludzi.' Na tejze $athej stronni-
cy, tenze autor streszcza napisany przez
p. Lisickiego broszure ,,Sprawy do-
mowe"“/ w ten Sposob” ,,Polske: roze-
brano, bo sama sie rozpadia, ale i pé
rozbiorze, az do powstania 63 r, nie
byto, wedle' Lisickiego, zadnego opamie-
tania sie, nie naliczy¢ dziewieciu ludzi
zacnych 4 madrych.. istha plaga, wszy-
sfcy byli intryganci,, albo zaSlepieni, je-
den tylko margrabia zaWsZe i wszedzie
iniat racyg, przeto zostatukamienowa-
ny“. W taki sposob przedstawia p. L,
kraj nasz.

Przed chwilg jeden z moich poprze-
dnikéw, dla scharakteryzowania rzaddw
Mikotaja — ktore p, Sulima w swej
pracy po mistrzowsku przedstawit —
opowiadat nam . ha udowodnienie jaki
w kraju panowat terroryzm przestrasza-,
japy pata ludnos¢. Gdy ojciec chciat ro_
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dzine zawiadomi¢ o S$mierai Mikotaja,
pozamykal przedtem drzwi, w obawie
aby nie byt podstuchany i w nastepstwie
nie ulegt przeSladowaniu, a jednam p.
. w W tomie miat odwage napisac, ze
cesarz Mikotaj byt wilasnie ta;
kim monarchg, jakiego Polska
najbardziej potrzebowata. S'.cze-
Sciem, ze dzielo p. L. malo kto czytat
w kraju, a chyba tej okolicznosci przy-
pisa¢ nalezy, iz opinia kraju nie wy-,
rzekta jednozgodnego potepienia. Wiecej
szkody wyrzadzajg wielbiciel jego ta-
lentu pisarskiego dajgc mu sporoblos¢
i obecnie do pouczania autora ,,Histo-
ryi 2 lat* i innych jak majg pisa¢ hi-
storyg ostatnich wypadkéw, a to druku-
jac w swych organach jego krytyczne
oceny wszystkich prac dotyczacych usi-
towan porozbiorowych narodu.

Moze nieco odstgpitem od przedmio-
tu, sadze jednak, ze celem naszej poga-
wedki nie jest jedynie krytyka pracy
Sulimy, ale w ogdle, rzuci¢ troche Swia-
tla na rozwdj ostatniego ruchu narodo-
wego. Z tego wychodzac zatozenia po-!
zwole sobie jeszcze na zakonczenie Kil-
ka uwag.

P. Spascwiez twierdzi, ze powstanie
styczniowe stato sie koniecznoscig, a od,
twierdzenia tego nie daleko odbiega i
Sulima. ,,Umysty bystrzejsze, pisze on,
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dalej widzace, przemkliwsze i przezor-
niejsze, juz wtedy (podczas pobytu cara
w "Warszawie) spostrzegly, ze nie moze
by¢ kompromisu z Eosya... ze konflikt
jest nieunikniony, starcie konieczne w
niezbyt dalekiej przysztosci... Mc tej lo-
giki zmieni¢ nie mogto, ani ludde, ani
fakty... 'Katastrofa byla tak fatalnie ko-
nieczng, tak naturalng w obec obustron-
nych aspiracyi i dazen, jak to, ze ston-
ce wstaje co dzien rano i co dzien wie-
czor zachodzi®

Owczesny rozw6j ruchu narodowego,
jego zrédto i ugruntowanie doktadnie
nam przed chwilg przedstawit p. Koma-
nowicz. Zewnetrzne wypadki ; zaintere-
sowanie ogdlne w Europie sprawg nhasza,
rozbudzity naréd w letargu pogrgzony.
Pod groza ostatecznej zaglady, kraj
ockngt sie i to nie bez udziatlu najroz-
tropniejszych zywiotéw. Do ich przecie
grona nalezat, znany w kraju stronnik
rzadu, marszatek szlachty gubernii lu-
belskiej, Jan Jezierski, ktéry pierwszy,
jak wiadomo, zdecydowat sie przemowic
w interesie kraju — a jednocze$nie pra-
wie margrabia Wielopolski nosit sie
z mysla podania memoryatii. Cale to
stronnictwo mniemato stusznie, ze spel-
nia obowigzek obywatelski odzywajac, sie
do sumienia miodego monarchy, ktéry
przybywajac do stolicy Polski, wydawat
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sie ozywionym najlepszymi checiami —
ale nim zamiar w czyn wprowadzono,
ustyszano juz grozbe, ze wszelkie ma-
rzenia surowo bedg karane. Nie mio-
dziez wiec, ale ci, ktorym jak modwig
— z wieku i urzedu przypada przodo-
wa¢ krajowi — w poczuciu obowigzku,
jaki spetni¢ nalezato, stali sie tworcami
ruchu narodowego. Oni to nawet wcze-
$niej byli zorganizowani, jak czerwoni,
a umiarkowanych opinii ,,Straznica“
wyprzedzita powstanie ,.Ruchu“ orga-
nu niecierpliwigcej sie mtodziezy. Mimo
to, odpowiedzialno$¢ za Kleski, jakie
spadly na kraj po powstaniu, sktadali
ci wiasnie, na ktorych gtdéwnie ciezy¢
winna prawnie i wytgcznie (i to w for-
mie eo najmniej niewlasciwej) na stron-
nictwo ruchu, przez ktére rozumiano
przewaznie miodziez,

O stanowisku w ruchu narodowym,
powrdconych z Syberyi zestafcOw i przy-
bylych z emigracyi oséb, méwihsmy juz
uprzednio. W zachowaniu sie mtodz ezy
zaszly istotnie pewne zmiany. Jad zgni-
lizny szczepiony w zakladach nauko-
wych, miedzy miodziezg przez Bibikowa
i innych mu podobnych nie dziatat juz
trujgco. Mtodziez hulaszcza spowazniata
— obznajamiajagc sie z historyg i lite-
raturg narodu, sposobita sie do pracy
obywatelskiej. A z takiej zmiany tylko
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racye' za$ uniwersyteckie, a nawet tajne
zwigzki, jak spisek, Troj nlekiego*
Kapituta ; inno nie byly grozno, a
w kazdym, ra/..e p wiele mniej miaty
znaczenia,, niz odglos wystgpien dygni-
tarzy i znanych rzadu przyjaciot Jezier-
skiego, 'Wielopolskiego, szlachty podol-
skiej i innych, i Margrabia poczatkowo
naradzat, sie <o do swych zamystow
z reaakcyg ,,,Czias,u“ i jego protektora-
mi i tem fatwiej znalazt nasladowcdow
w szlachcie podolskiej;, litewskiej i bia-
toruskiej, gotowej do wszelkich dla oj-
czyzny poswiecen. Moralnym rzadem
kraju byte odtad stronnictwo ugrupowa-
ne nieco pozniej obok Zamojskiego —
a miato . ono postuch. ogolny. ,,Czas"
byl, rzec mozna, wyrazem jegc opinii.
Od chwili za$, gdy korespondenci z Pa-
ryza, w krakowskiem pi$mie i dzienni-
karstwie zagranieznem Rozniecali nadzie-
je na podstawie zastyszanych rozmdw i
pogtosek z;Tuillerydw, a Andrzej KoZmian
radowat sie z mistycyzmu w jaki kraj
caly popadt, stawit o0g6lng pochopnosc
do ofiar, biorgcych RAziat w manifesta-
cyaoh. religijnych, usposabiajgc jedno-
czeSnie wszystkich niechetnie do Wielo-
polskiego, ktory wypkdt juz byt z taski
przyjaciot ,,Czasu”, demonstracye uzy-
skaty silne podstawy. Caty kraj by.' roz-
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agitowany. Wziecie dymisyi przez mar-
szatkow szlachty, adres podany we Wrze-
$niu 1862 na rece Zamojskiego, ustgpie-
nie zbiorowe cztonkéw Rady stanu i Rad
powiatowych, mys$l zaprzestania oplaty
podatkdw, rozwigzanie wiladz sadowych
przez podanie sie do dymisyi — wycho-
dzity od tych, co dzi$ szukajg winnych
za wypadki 1863 r. po za swojem stron-
nictwem, a poddawane zwykle byty pod
aprobate Hotelu Lambert. C6z wiec
w obec tego znaczyly trojki czy dzie-
sigtki miodziezy, mozna je bylo uzy¢ i
kierowa¢ wedtug swej woli — a w ka-
zdym razie, owe wystapienia miodziezy,-
dodawaly poparcia Zzadaniom stawianym
w obec rzadu.

Do wybuchu powstania nie zajmo-
watem zadnego stanowiska w organiza-
cji stronnictwa ruchu — znatem jednak
doktadnie 6wczesne stosunki kraju, mo-
ge przeto bezstronnie i zgodnie z rze-
czywistoscig stwierdzi¢, ze Komitet Cen-
tralny do listopada 1862 r. z wyjatkiem
wiekszych miast, mimo swej ruchliwosci,
nie miat na prowineyi uznania, ani na-
lezyte; powagi. Stal on nieporadnoscia
bialej organizacji — z przystgpieniem
dopiero duchowienstwa uzyskat donio-*'
Slejsz¢ znaczenie.

Dyrekcja obywatelska w ogole lekce-
wazyta przywodcow ruchu, a ci tern dra-
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znieni stawali sie co raz mnie; skion-
nymi do ustepstw i zgody. A gdy starsi
wypuscili prawie z rgk' swoich przodo-
whnictwo, wtedy miodzi pospieszyli zaigé
upragnione stanowiska. Wielopolski na-
reszcie sprowokowat swa proskrypcya
krwawy dramat, a raczej oznaczyt ter-
min wybuchu. Wtedy zndéw stronnictwo
mugrupowane w okoto ,,Czasu“ w Kra-
kowie wzieto na siebie obowigzek infor-
mowania Europy o stanie kraju przez
co zapewnito sobie wplyw doniosty na
przebieg dalszy wypadkéw. A nawet,
gdy przewddcy powslatna, po pierwszych
chwilach niepowodzenia, naradzali sie
czy me nalezy walke zakonczy¢ i oddac
sie w rece rzadu moskiewskiego, to pa-
rowie krakowscy wtedy wiasnie naizar-
liwiej zaopiekowali sie powstaniem i po-
staocwili niewatpliwie w najlepszej wie-
rze rozpoczetg walke utrzymac, a Dyre-
kcya obywatelska rozwigzata sie uznajac
Centralny Komitet. Jezeli przeto za wy-
buch przedwczesny odpuwiedzialni by¢
muszg Wielopolski z synem Zygmuntem,
to za przedtuzanie powstania przewaznie
konserwatysci. Jeszcze 24 lutego 1864 r.
ks Czartoryski w depeszy swej do Rza-
du Narodowego przedstawiat koniecznos¢
utrzymania waiki. Nie chce przez to je-
dnak twierdzi¢, ze zupetnie wulnym jest
mod odpowiedzialno$ci stronnictwo ruchu,
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a najmniej usprawiedliwiaC roznej kate-
gorii wichrzycieli.

Nie watpitwem jednak jest, ze w roz-
woju ruchu narodowego, caly kraj byt
rown:e czynnym, a wiec i odpowiedzial-
nym, Zze wszystkie stronnictwa praco-
waty z rownie dobrg wolg, cho¢ nie za-
wsze udatnie i szczeSliwie. Gdyby nawet
udato sie powstanie odroczyé, to i wtedy
sadze nie uzasadnionem jest tudzenie sig,
iz kraj w reformach mogt stale postepowac
i zaspokoi¢ swe potrzeby. StaliSmy sie
ofiarg necacych sympatyi zegranicy. Idea
narodowosci, podniesiona przez Napole-
ona, ktora wydata sie nam gwiazda
wybawczg, przyniosta ham tylko bolesny
zawdd, zaognita walke rasowa. Niemcy
w prowincyach battyckich w" obec po-
djetego przez Moskali hasta ruszczenig;
chociaz najwiecej zastuzeni okoto idei
caryzmu, zostali przeciez pozbawieni
wszelkich prav/, bez zadnego innego po-
wodu, jedynie dla swego pochodzenia i
to mimo opieki Prusakéw, to samo spo-
tkatoby nas prawdopodobnie, gdyby na-
wet powstania nie bylo.

Przewodniczagcy J. Starkel: Po-
zwolcie panowie, azebym na zakoriczenie
dzisiejszego posiedzenia dodat stow kilka.
Jesfto rzecz bardzo wazna, azeny ci, ktorzy
brali znaczniejszy udziat w wypadmich
roku 186-3 nif zeszli z tego Swiata, nie
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dawszy autentycznych informacyj o tein,
na co patrzyli. Wina to poniekad nasza,
ze pojawiajg sie ksiazki, ktore przedsta-
wiajg wypadki z r. 1868 w Swietle fal-
szywem — bo ci, ktérzy mogliby da¢ wyja-
$nienia autentyczne — za dlugo milcza.
Woprawdzie cate grono uczestnikéw pow-
stania z r. 1863 podjeto wydawanie ma-
teryatdbw do irstoryi tegc powstania —
i wielka jest w tem ich zastuga — ale
nie wystarcza to jeszcze, azeby na pod-
stawie naocznych Swiadectw przekazac
caty, wyczerpujacy zarys tej waznej chwili
dziejowej nastepnym pokoleniom. Zdaje
mi sie przeto, iz stane sie tylko wyra-
zem zyczenia wszystkich tu zgromadzo-
nych, jezeli wskaze potrzebe, azeby w to-
nie tego samego grona przystgpiono jut
dzi§, — z oddalenia lat 30tu, ktdére mu-
siaty wpltyna¢ na wyrobienie przedmio-
towego sagdu — do opracowania historyi
powstania 1863/4 w caloksztatcie pra-
gmatycznym.

Ksigzka, ktdra byta obecnie przedmio-
tem rozbioru i inne podobne dziela, usi-
tujace dac obraz powstania, czerpig prze-
waznie z materyatdw rzadowych, musza
by¢ przeto stronnicze. Nalezy w nich
zresztg jeszcze co$ zamaskowac, tj. stron-
niczg tendencye i niebezpieczng metode.
Ta metoda usituje na pozdr fey¢ umie-
jetng, stara sie nie przywigzywaé zadnej



161

wagi do tego, co nie jest Zrodiowe, a
jednak tchnie ona z goéry powzietg ten-
dencya potepienia. Tem gorszg za$ staje
sie ta"metoda i tendencya w ksigzce Su-
imy, bo czyta sie jg przyjemnie, z zaje-
ciem, bo autor nie wystepuje jaskrawo,
Z potepieniem, bo raczej sympatycznem,
cho¢ w obec innych zapatrywan nielogi-
cznem kresleniem wypadkow i postaci,
stara sie ujgé sobie czytelnika i gra¢ na
petryotyeznej strunie jego serc".. | w tem
jest wiasnie najgtdwniejsze niebezpie-
czenstwo; fatsz, ubrany w szaty sym-
patyczne. wnika tem fatwiej w serca
i umysty miodszego pokolenia, ktére ma,
z ksiagzek tego rodzaju wyrabia¢ sobie
sad o powstaniu 1868 r.

Wynurzam tedy nadzieje, ze cala ta
wielce wazna sprawa nie skonczy sie na
krytyce i ze zbierzemy sie, daj Boze,
znowu kiedy$ w tej sali, a przedmiotem
rozbioru bedzie historya powstania napi-
sana przedmiotowo, i dajgca nietylko nam
ale i obcym wierny obraz tej waznej
chwili dziejowej.

Liczne Zgromadzenie uznato pozyte-
czno$¢ prowadzonej pogadanki i uchwa-
lito wydrukowanie wszystkmh przemo-
wien, co niniejszem na podstawie steno-
graficznych notéat uskuteczniamy-.



